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O autorovi 
 

 

Nyní píšící pod pseudonymem HARUN YAHYA, narodil se v Anka�e v roce 1956, 

poté, co dokon�il základní a st�ední školu v Anka�e, studoval um�ní v Istanbulu na 

univerzit� Mimar Sinan a filosofii na Istanbulské univerzit�. Od osmdesátých let publikoval 

mnoho knih s politickou, v�deckou a náboženskou tématikou. 

Harun Yahya je dob�e znám jako autor významných prací odhalujících podvod 

evolucionist�, jejich neplatná tvrzení a temná spojení mezi darwinismem a takovými 

krvavými ideologiemi jako jsou fašismus a komunismus. 

Díla Haruna Yahyi, p�eložená do 57 r�zných jazyk�, tvo�í sbírku celkem 45 000 stran 

s 30 000 ilustracemi. 

Jeho pseudonym je tvo�en jmény Harun (Áron) a Yahya (Jan K�titel) na památku 

dvou významných prorok�, kte�í bojovali proti lidem s nedostatkem víry. Pe�e� Proroka na 

obálkách jeho knih je symbolem spojeným s jejich obsahem. P�edstavuje Korán (kone�né 

zjevení) a Proroka Muhammada (pokoj a požehnání s ním), posledního z prorok�. Pod 

vedením Koránu a Sunny (u�ení Proroka), si autor klade za cíl zkompromitovat 

fundamentální principy nenáboženských ideologií a mít "poslední slovo", jak zcela utichnou 

námitky proti náboženství. Používá pe�e� Proroka (pokoj a požehnání s ním), který dosáhl 

kone�né moudrosti a morální dokonalosti, jako znak zájmu nabídnout poslední slovo. 

Všechna díla Haruna Yahyi mají tentýž cíl: p�edávat poselství Koránu, povzbuzovat 

�tená�e k úvaze o základních otázkách spojených s vírou, jako je Boží existence a jednota a 

v��ný život; a odhalovat chabé základy nenáboženských systém� a perverzních ideologií. 

Harun Yahya má �tená�e v mnoha zemích, z Indie do Ameriky, od Anglie po 

Indonézii, z Polska po Bosnu, od Špan�lska po Brazílii, z Malajsie do Itálie, z Francie do 

Bulharska a Ruska. N�které z jeho knih jsou dostupné v angli�tin�, francouzštin�, n�m�in�, 

špan�lštin�, italštin�, portugalštin�, urdštin�, arabštin�, albánštin�, �ínštin�, svahilštin�, 

hausa, zivehi (jíž se mluví na ostrov� Mauricius), ruštin�, srbochorvatštin�, polštin�, 

malajštin�, ujgurské ture�tin�, indonézštin�, bengálštin�, dánštin� a švédštin�. 

Vysoce cen�né po celém sv�t�, tyto práce byly nástrojem znovunalezení Boha a 

zlepšení poznání své víry mnoha lidí. Moudrost a up�ímnost jeho knih spolu s odlišným 

stylem snadným k pochopení p�ímo ovliv�ují každého, kdo je �te. Ti, kdo tyto knihy berou 

vážn�, již nadále nemohou obhajovat ateismus �i jinou p�evrácenou ideologii nebo 

materialistickou filosofii, jelikož tyto knihy jsou charakteristické rychlými ú�inky, 

kone�nými výsledky a nevyvratitelností. Dokonce pokud v tom budou pokra�ovat, bude to 

pouze sentimentální naléhavost, protože tyto knihy vyvracejí takové ideologie od samých 

základ�. Všechna sou�asná hnutí pop�ení jsou nyní ideologicky poražena, díky knihám 

napsaných Harunem Yahyou. Toto je nepochybn� následkem moudrosti Koránu a jeho 

osvícení. Autor skromn� zamýšlí sloužit jako prost�edek lidského hledání pravé Boží cesty. 

Žádný materiální zisk není cílem publikace t�chto knih. 

Ti, kdo povzbudí ostatní k p�e�tení t�chto knih, otevírající jejich mysli a srdce a 

vedoucí je, aby se stali oddanými služebníky Boha, poskytují neocenitelnou službu. 



Mezitím by bylo pouze ztrátou �asu propagovat jiné knihy, které pouze vytvá�í 

zmatek v lidských myslích, vedou je k ideologickému chaosu a zjevn� nemají žádné silné a 

p�esné ú�inky v odstra�ování pochyb z lidských srdcí, jak ov��eno p�edchozí zkušeností. Je 

nemožné, aby knihy sloužící ke zd�razn�ní autorovy literární moci m�ly takový velký efekt, 

naopak jejich zbožným cílem je zachránit lidi p�ed ztrátou víry. Ti, kdo pochybují mohou 

vid�t, že jediným zám�rem knih Haruna Yahyi je p�ekonat nevíru a ší�it morální hodnoty 

Koránu. Tento úsp�ch a vliv je vyjad�ován p�esv�d�ením �tená��. 

Jeden bod je nutno mít na pam�ti: hlavní p�í�inou pro pokra�ující krutost, konflikt a 

další utrpení velké v�tšiny lidstva je ideologická p�evaha nevíry. To lze ukon�it pouze 

ideologickou porážkou nevíry a p�edáním div� stvo�ení a koranické morálky tak, aby lidé 

mohli žít podle toho. Zvažujíce stav dnešního sv�ta vedoucího do sestupné spirály násilí, 

pohoršení a konfliktu, musí být zjevn� tato služba poskytnuta rychle a efektivn�, než bude 

p�íliš pozd�. 

V tomto úsilí knihy Haruna Yahyi hrají vedoucí úlohu. Z Boží v�le budou tyto knihy 

prost�edkem, skrze n�hož lidé 21.století dosáhnou míru, spravedlnosti a št�stí p�islíbeného v 

Koránu.  

 



�tená�i 
 

 

Zvláštní pozornost je v�nována zhroucení teorie evoluce, protože tato teorie tvo�í 

základ všech neduchovních filosofií. Od chvíle, kdy Darwin odmítl skute�nost stvo�ení – a 

tedy Boží existenci – za uplynulých 140 let to zp�sobilo, že mnoho lidí opustilo svou víru 

nebo upadlo do pochybností. 

Proto je podstatnou službou, velmi d�ležitou povinností, ukázat každému, že tato 

teorie je klam. Jelikož n�kte�í �tená�i dostanou šanci �íst pouze jednu z našich knih, 

myslíme si, že je d�ležité v�novat kapitolu ke shrnutí tohoto p�edm�tu. 

Všechny autorovy knihy vysv�tlují témata ve sv�tle koranických verš�, a zvou 

�tená�e k poznání Božích slov a žití podle nich. Všechna témata týkající se Božích verš� 

jsou vysv�tlena tak, aby nezbyl prostor pro pochybnosti a otázky ve �tená�ov� mysli. Knihy 

up�ímn�, jednoduše a plynulým stylem zajiš�ují, že kdokoli, v kterékoli dob� a ze kterékoli 

spole�enské t�ídy je m�že snadno pochopit. Díky jejich ú�innému a osv�tlujícímu 

vypravování je lze p�e�íst na jedno posezení. Dokonce i ti, kdo p�ísn� odmítají duchovno 

jsou ovlivn�ni fakty, jež tyto knihy dokumentují a nemohou pop�ít pravdivost jejich obsahu. 

To vede k tomu, že všechny knihy autora lze �íst jednotliv�, i diskutovat ve skupin�. 

�tená�i usilující profitovat z t�chto knih shledají diskusi velmi užite�nou dovolujíce jim 

spojit své úvahy a zkušenosti. 

Dále bude velkou službou islámu p�isp�t k publikaci a �tení t�chto knih, napsaných 

výhradn� k pot�šení Boha.  

Všechny autorovy knihy jsou velmi p�esv�d�ivé. Z tohoto d�vodu zprost�edkují 

pravé náboženství ostatním a nejefektivn�jším zp�sobem je pobídnou k p�e�tení t�chto 

knih. 

Doufáme, že �tená� si projde odkazy na konci knihy. Jejich bohatý odkazový materiál 

k témat�m spojeným s vírou je velmi užite�ný a je radost ho �íst.  

V t�chto knihách, na rozdíl od ostatních, nenajdete osobní názory autora, vysv�tlení 

založená na pochybných zdrojích, styl nevšímavý k úct� a vážnosti posvátných p�edm�t� 

ani beznad�jné, pesimistické argumenty, jenž vyvolávají pochybnosti v mysli a odchýlení v 

srdci. 

 

 

 



P�EDMLUVA 
 

 

Víte, že p�ed 700 000 lety lidé pluli po mo�ích ve velmi dob�e konstruovaných lodích? 

Slyšeli jste o tom, že �lov�k popisován jako "primitivní jeskynní muž" m�l um�lecké 

schopnosti a porozum�ní jako moderní um�lci? 

Je vám známo, že obyvatelé oblasti Holandska z doby p�ed 80 000 lety portrétovaní jako 

"opi�í lidé" vlastnili hudební nástroje, zdobili své od�vy a dopl�ky a na nohou nosili sandály? 

S nejv�tší pravd�podobností vám tyto informace z�staly utajeny. Nejspíš se držíte mylné 

p�edstavy, že tito lidé byli nap�l opice, nap�l lidé, neschopni stát vzp�ímen�, neschopni formulovat 

slova a vydávající pouze jakési sk�eky. A to vše proto, že tato mystifikace je lidem vnucována už 

p�es 150 let.  

Skrytým motivem je udržet p�i život� materialistickou filosofii, která popírá existenci 

Stvo�itele. Podle této filosofie, která smete vše, co jí stojí v cest�, jsou vesmír a hmota v��né. Kde 

není po�átek, není ani Tv�rce. Ale jak tedy život vznikl? Domn�le v�deckou odpov�dí je teorie 

evoluce.  

Pon�vadž když materialisté odmítnou existenci Stvo�itele, musí nabídnout jiné vysv�tlení 

vzniku života a myriád druh� na Zemi se vyskytujících. Teorie evoluce je ú�elný scéná�. Podle ní se 

život rozvinul spontánn� a náhodou. Ur�ité neživé substance se náhodn� spojily a daly vzniknout 

první živé bu�ce. Výsledkem milion� let podobných náhod vznikly organismy a nakonec �lov�k 

jako vrchol evolu�ního �et�zce.  

Raná historie �lov�ka – která je výsledkem nekone�ného sledu náhod, z nichž každá je mén� 

pravd�podobná, než ta p�edcházející – byla napasována do scéná�e. Podle evolucionist�, 

postrádajících pro svou teorii jediný d�kaz, je historie lidstva asi taková: stejným zp�sobem jako se 

organismy rozvíjely od jednoduché bu�ky po �lov�ka, se muselo lidstvo vyvíjet od primitivní 

komunity po urbanizovanou spole�nost. Ale tento záv�r, rovná linie vývoje �lov�ka, postrádá d�kaz.  

Evolu�ní v�dci p�epsali historii lidstva, vynalezli smyšlená období jako "éra jeskynního 

muže" a "doba kamenná" aby popsali zp�sob života "primitivního" �lov�ka. Evolucionisté 

prosazující, že �lov�k se vyvinul z opic, blokují nový výzkum, aby dokázali svou pravdu. Dnes 

interpretují každý nález v tomto sv�tle. Ale obrázky opo�lov�ka sedícího v jeskyni jsou pouhá fikce. 

Primitivní �lov�k a doba kamenná nikdy neexistovali. Jsou pouhým obranným scéná�em 

evolucionist� podporovaných ur�itou �ástí médií. 

A to proto, že pokrok ve v�d�, zejména na poli biologie, paleontologie, mikrobiologie a 

genetiky, zcela zni�il tvrzení o evoluci. Idea existujících druh� p�etvá�ejících se v druhy jiné je 

neplatná. 

Stejn� tak se �lov�k nevyvinul z lidoopa. �lov�k byl vždy �lov�kem, myslícím a kulturním. 

Tato kniha uvádí v�decké d�kazy, že evoluce �lov�ka je nesmysl a ukážeme, že fakt stvo�ení 

je podporován posledními v�deckými zjišt�ními. Lidstvo nevzniklo evolucí, ale bezchybným 

stvo�ením Boha, Všemohoucího a Všev�doucího. 

Na následujících stránkách si proto sami m�žete p�e�íst o v�deckých a historických d�kazech. 

 

 



ÚVOD 
 

 

Evolu�ní historická perspektiva studuje historii lidstva rozd�lením do ur�itých období, tak 

jako to �iní s údajnou evolucí �lov�ka samotnou. Takové imaginární koncepty jako doba kamenná, 

bronzová a železná jsou d�ležitou sou�ástí evolu�ní chronologie. Jelikož je tento imaginární obrázek 

prezentován ve školách a v televizi a novinových zprávách, v�tšina lidí p�ijímá tento fiktivní obraz 

bez otázek a p�edstavuje si, že lidské bytosti kdysi žily v období, kdy byly užívány pouze primitivní 

kamenné nástroje a technologie byla neznámá.  

 

Jenže když jsou prozkoumána archeologická zjišt�ní a v�decká fakta, objeví se zcela odlišný 

obrázek. Stopy a zbytky, které p�etrvaly do p�ítomnosti – nástroje, jehly, fragmenty fléten, osobní 

ozdoby a dekorace—ukazují, že ve smyslu kultury a spole�nosti, žili lidé vždy civilizovanými životy 

ve všech obdobích d�jin.  

P�ed stovkami tisíc� let žili lidé v domech, v�novali se zem�d�lství, sm��ovali zboží, vyráb�li 

látky, jedli, navšt�vovali p�íbuzné, zajímali se o hudbu, vytvá�eli malby, lé�ili nemocné, provád�li 

svoje skutky uctívání a, zkrátka, žili normální životy jako dnes my. Lidé, kte�í dbali na proroky 

seslané Bohem uv��ili v N�j, Jednoho a Jediného, zatímco jiní uctívali modly. V��ící s vírou v Boha 

dodržovali morální hodnoty Jím p�ikázané, zatímco jiní se ú�astnili pov�re�ných praktik a 

odchýlených rituál�. Ve všech dobách v historii, práv� tak jako dnes, existovali lidé, kte�í v��ili v 

existenci Boha, stejn� jako pohani a ateisté. 

Jist�že b�hem historie existovali takoví, kdo žili v prostých, primitivn�jších podmínkách 

stejn� jako spole�nosti žijící civilizované životy. Ale toto nevytvá�í žádný d�kaz pro takzvanou 

evoluci historie, pon�vadž zatímco jedna �ást sv�ta vypouští raketoplány do vesmíru, lidé v jiných 

zemích se dosud neseznámili s elekt�inou. Jenže to neznamená, že ti, kdo vybudovali vesmírná 

plavidla jsou mentáln� nebo fyzicky pokro�ilejší—a pokro�ili dále dol� po údajné evolu�ní cest� a 

stali se kulturn� vyvinut�jšími—ani že druzí jsou blíže imaginárnímu opi�ímu muži. Toto pouze 

zna�í odlišnosti v kulturách a civilizacích. 

 

Evolucionisté neumí vysv�tlit  
archeologické objevy 
Když prozkoumáte evolu�ní historii lidstva, povšimnete si detailních vyobrazení jak údajn� 

primitivní p�edkové �lov�ka procházeli svými každodenními životy. Kdokoli, na koho p�sobí 

sebev�domý, autoritativní sloh, ale bez p�ílišných znalostí o tématu, m�že dob�e uzav�ít, že tyto 

“um�lecké rekonstrukce” se zakládají na v�deckém d�kazu. Evolu�ní v�dci dorazili k podrobným 

popis�m, jako kdyby byli p�ed tisíci lety  a m�li p�íležitost provád�t pozorování. �eknou, že naši 

údajní p�edkové-kte�í se nyní nau�ili stát na dvou a nem�li co d�lat s rukama—za�ali vyráb�t 

kamenné nástroje a po dlouhé období neužívali jiné ná�adí, než d�ev�né a kamenné. Pouze mnohem 

pozd�ji za�ali používat železo, m�	 a bronz. Jenže tento vý�et je založen na dezinterpretaci zjišt�ní 

ve sv�tle evolu�ních p�edsudk�, spíše, než na v�deckém d�kazu.  

Ve své knize Archeologie: Velmi krátký úvod, archeolog Paul Bahn praví, že scéná� evoluce 

lidstva není ni�ím více než pohádkou, dodávajíce, že v�tšina v�dy je založena na takových 

báchorkách. Zd�raznil, že používá slovo “báchorka” v pozitivním smyslu, ale po�ád, tímto p�esn� 



jsou. Pak zve své �tená�e, aby zvážili tradi�ní atributy takzvané lidské evoluce: va�ení a táborové 

ohn�, temné jeskyn�, d�lání nástroj�, stárnutí, zápas a smrt. Kolik z t�chto dohad�, podivuje se, je 

založeno na kostech a vlastních poz�statcích, a kolik na literárním kritériu?  

Bahn se zdráhá otev�en� zodpov�d�t otázku, kterou pokládá: konkrétn�, že údajná evoluce 

�lov�ka je založena na “literárních” kritériích namísto na v�deckých.  

Ve skute�nosti existuje mnohem více nezodpov�zených otázek a logických nesrovnalostí v 

t�chto vý�tech, kterých si ten, kdo uvažuje uvnit� hranic evolu�ního dogmatu nevšimne. 

Evolucionisté hovo�í o dob� kamenné, nap�íklad, ale nejsou schopni vysv�tlit, jak bylo ná�adí nebo 

poz�statky z té doby vy�ezáno a vytvarováno. Stejným zp�sobem nebudou moci nikdy vysv�tlit jak 

ok�ídlený hmyz poprvé vzlétl, a�koli tvrdí, že dinosaur�m narostla k�ídla a za�ali létat ve snaze ho 

chytit. Up�ednost�ují zapomenout na celou otázku a p�im�t ostatní u�init totéž. 

Jenže tvarování a tesání kamen� není snadný úkol. Je nemožné vytvo�it dokonale pravidelné a 

jako b�itva ostré nástroje, jako jsou v poz�statcích, které nám zbyly, škrábáním kamen� o sebe. 

Tvrdé kameny jako je žula, �edi� anebo dolerit je možné nabrousit bez jejich rozdrolení pouze 

použitím ocelových pilník�, soustruh� a hoblík�. Je rovnocenn� zjevné, že náramky, náušnice a 

náhrdelníky staré desítky tisíc let nemohly být vyrobeny použitím kamenných nástroj�. Mali�ké 

dírky v t�chto p�edm�tech nemohou být ud�lány kameny. Ozdoby na nich nemohou být vytvo�eny 

škrábáním. Dokonalost zmi�ovaných p�edm�t� ukazuje, že jiné nástroje, vyrobené z tvrdých kov�, 

musely být použity. 

Mnozí archeologové a v�dci provád�li zkoušky, aby vid�li, zda mohou být tyto starobylé 

artefakty vyrobeny za podmínek evolu�ní hypotézy. Kup�íkladu profesor Klaus Schmidt provedl 

jeden takový experiment v Göbekli Tepe v Turecku s �ezbami a kamennými bloky, jejichž stá�í se 

odhaduje na asi 11000 let zp�t. Dal pracovník�m kamenné nástroje takového druhu, jaké byly podle 

evolucionist� v té dob� používány, a požádal je, aby vytvo�ili podobné �ezby na podobných skalách. 

Po dvou hodinách práce bez zastavení všichni pracovníci zvládli dokon�it sotva znatelnou linku.  

M�žete provést obdobný pokus doma. Vezm�te tvrdý kámen jako žulu a zkuste ho zm�nit v 

hlavici ošt�pu toho druhu, jaké lidé používali p�ed 100 000 lety. Ale není vám dovoleno použít nic 

jiného než tento kus žuly a kámen. Jak úsp�šní si myslíte, že budete? Dovedete vyrobit kus se stejn� 

úzkou špi�kou, symetrií, hladkostí a leskem, jako ty nacházené v historické podloží? Poj	me ješt� 

dál; vezm�te kus žuly o jednom metru �tvere�ním a na n�m zkuste vytesat obraz zví�ete, poskytující 

dojem hloubky. Jakého výsledku dosáhnete t�ením skály jiným kusem tvrdého kamene? Z�ejm�, p�i 

absenci nástroj� z oceli a železa nem�žete vyrobit prostou hlavici ošt�pu natož p�sobivou kamenou 

�ezbu.  

Kamenictví a kamenné �ezbá�ství jsou odborná odv�tví sama pro sebe. Pot�ebná technologie 

je zásadní za ú�elem vytvo�it pilníky, soustruhy a jiné nástroje. To ukazuje, že v dob�, kdy byly tyto 

p�edm�ty vyrobeny byla “primitivní” technologie dost pokro�ilá. Jinými slovy, tvrzení 

evolucionist�, že bylo známo pouze jednoduché kamenné ná�adí, že neexistovala žádná technologie, 

jsou mýty. Taková “doba kamenná” nikdy neexistovala. 

Avšak je dokonale hodnov�rné, že žádné ocelové ani železné nástroje užívané k �ezání a 

tvarování kamen� nem�ly p�ežít do dnešního dne. V p�irozen� vlhkém a kyselém prost�edí všechny 

druhy kovových nástroj� zrezaví a pozd�ji zmizí. Všechno, co zbyde, jsou úlomky a fragmenty 

kamene, na nichž pracovali, kterým trvá mnohem déle, než zmizí. Ale prozkoumat tyto fragmety a 

nazna�it, že tehdejší lidé užívali jenom kámen, to není v�decké zd�vodn�ní. 



V�ru, velké množství evolucionist� nyní doznává, že archeologické nálezy v�bec nepodporují 

darwinismus. Richard Leakey, evolu�ní archeolog, se sv��il, že je nemožné vysv�tlit n�která 

archeologická zjišt�ní, zejména kamenné nástroje, v pojmech evolu�ní teorie:  

Vlastn� lze konkrétní d�kaz nedostate�nosti Darwinovy hypotézy nalézt v archeologickém 

záznamu. Kdyby byl darwinistický souhrn podmínek správný, pak bychom mohli o�ekávat, že 

uvidíme simultánní objevení v archeologických a fosilních záznamech d�kaz� bipedality, 

technologie a zv�tšování velikosti mozku. Nevidíme to. Práv� jeden aspekt prehistorického záznamu 

zna�í, že hypotéza je mylná: záznam kamenných nástroj�. 1  

 

Fiktivní evolu�ní chronologie 
V klasifikaci historie evolucionisté vysv�tlují p�edm�ty, které najdou v souladu se svými 

vlastními dogmatickými teoriemi. Období, kdy byly vyráb�ny bronzové artefakty nazývají doba 

bronzová a navrhují, že železo bylo používáno mnohem pozd�ji—podle svého tvrzení, že v 

nejstarobylejších civilizacích byl kov neznámý. 

Jak již však bylo uvedeno, železo, ocel a mnohé další kovy rychle oxidují a rozpadají se, 

mnohem rychleji než kámen. N�které kovy, jako bronz, které oxidují s mnohem v�tšími obtížemi, 

mohou p�ežít déle než jiné. Je proto dokonale p�irozené, že objekty vyrobené z bronzu by m�ly být 

starší než ty železné, co jsou mnohem nedávn�jšího data. 

Navíc není logické, že spole�nost schopná vyrobit bronz byla neznalá železa, že spole�nost s 

technickými znalostmi pro výrobu bronzu používala jiné kovy. 

Bronz je získán jako slitina cínu, arzénu a antimonu, s malým množstvím zinku, a m�di. 

Kdokoli vyrobí bronz musí mít znalost chemických prvk� m�di, cínu, arzénu, zinku a antimonu, 

v�d�t za jaké teploty se dají smíchat, a vlastnit pec, kde je smíchá a slije. Bez t�chto znalostí bude 

t�žké úsp�šn� vytvo�it slitinu.  

Abychom za�ali, m�	ná ruda se nachází ve starých tvrdých skalách v práškové nebo 

krystalické podob� (jíž se také �íká “ryzí m�	”). Spole�nost, která používá m�	 musí mít nejprve 

znalosti k jejímu identifikování v práškové podob� v t�chto skalách. Pak musí vybudovat d�l pro 

t�žbu m�di a p�inést ji na povrch. Je jasné, že toto nelze u�init pomocí kamenných a d�ev�ných 

nástroj�. 

M�	ná ruda musí být rozpálena doruda aby zkapalnila. Teplota nutná k roztavení a 

zušlecht�ní m�di je 1084.5ºC (1984ºF). Je také pot�eba za�ízení nebo m�ch� k zajišt�ní konstantního 

p�íchodu vzduchu k ohni. Kterákoli spole�nost pracující s m�dí musí postavit pec schopnou 

produkovat takové vysoké teploty a takové vybavení jako tyglíky a klešt� k použití ve výhni.  

Toto je stru�né shrnutí technické infrastruktury pot�ebné pro práci s m�dí—jež je sama p�íliš 

m�kkým kovem, aby si uchovala ostrý okraj po delší dobu. Vyrobit tvrdý bronz p�idáním cínu, zinku 

a dalších prvk� k m�di je dokonce ješt� sofistikovan�jší, protože každý kov vyžaduje odlišný proces. 

Všechna tato fakta ukazují, že ty komunity ú�astnící se dolování, výroby slitin a práce s kovy musí 

mít podrobné v�domosti. Není ani logické ani souvislé tvrdit, že lidé s takovým rozsáhlým v�d�ním 

by nikdy nenašli železo.  

Naopak, archeologické objevy ukazují, že tvrzení evolucionist�, že kov byl neznám a a 

nepoužíval se ve velice starobylých spole�nostech, je nepravdivé. D�kaz zahrnuje takové nálezy 

jako poz�statky 100 000 let staré kovové nádoby, 2.8 miliardy let starých kovových koulí a 

železného hrnce, jehož stá�í se odhaduje na 300 milion� let, fragmenty textilií na jílu datované p�ed 



27000 lety a stopy kov� jako je ho��ík a platina, úsp�šn� roztavených v Evrop� pouze p�ed n�kolika 

stovkami let, nalezené ve zbytcích starých tisíce let. Tyto roztroušené poz�statky zcela demolují 

klasifikaci starší doba kamenná, mladší doba kamenná, doba bronzová a doba železná. Ale v�tší �ást 

t�chto zjišt�ní, potom co se objevila v mnoha v�deckých publikacích, byla bu	 ignorována 

evolu�ními v�dci nebo uschována v suterénech muzeí. Fantastické evolu�ní povída�ky byly 

prezentovány jako historie lidstva namísto v�deckých skute�ností. 

 

V��ící vedli civilizované životy  
v pr�b�hu historie 
V pr�b�hu historie B�h posílal posly, aby zvali lidi na pravou cestu. N�kte�í lidé tyto posly 

uposlechli a v��ili v existenci a jedinnost Boha, mezitímco jiní p�etrvávali v popírání. Od chvíle, kdy 

lidé po�ali existovat se u�ili ví�e v jednoho a jediného Boha a morálním hodnotám náboženství, 

prost�edky zjevení našeho Pána. Proto je tvrzení evolucionist�, že nejran�jší spole�nosti nev��ily v 

jednoho a jediného Boha nepravdivé. (Více podrobností o tomto tématu bude poskytnuto dále v této 

knize.)  

Korán zjevuje jak, ve všech obdobích d�jin, B�h posílal posly, aby zvali lidi k ví�e a žití podle 

náboženských morálních hodnot: 

 

Lidé byli národem jediným a poslal B�h proroky jako hlasatele i jako varovatele a seslal 

s nimi Písmo s pravdou, aby rozsoudil mezi lidmi to, v �em se rozcházeli. A byli ve sporu 

jedin� ti, jimž bylo Písmo darováno poté, co p�išla k nim znamení jasná, a to ze vzájemné 

závisti. A nyní B�h p�ivedl z dovolení Svého ty, kdož uv��ili, k pravd�, o níž se d�íve rozcházeli 

v názorech. A B�h vede koho chce ke stezce p�ímé. (Korán 2:213) 

 

Jiné verše odhalují, že poslové byli posláni ke každé spole�nosti, aby varovali její �leny, 

p�ipomínajíce jim existenci a jedinnost Boha, a zvouce je k dodržování náboženských ctností:  

 

. . . a není národa jediného, k n�muž by nebyl p�išel varovatel. (Korán, 35:22) 

 

A�koli náš Pán poslal lidem posly a svatá písma, n�kte�í upadli do nepochopení, obrátili se 

zády ke ctnostem pravého náboženství a p�ijali odchýlené pov�r�ivé víry. N�kte�í vyvinuli pohanské 

víry a upadli v omyl uctívání zem�, kamene, d�eva, M�síce nebo Slunce, a dokonce takzvaných 

zlých duch�. Dokonce i dnes, vedle v��ících v pravé náboženství, existují také ti, kdo uctívají ohe�, 

M�síc, Slunce nebo modly vyrobené ze d�eva. N�kte�í lidé p�ipisují spole�níky našemu Pánu, 

p�estože jsou si pln� v�domi Jeho existence a jedinnosti. Jenže náš Pán stále posílal posly, odhalující 

jim omyly, do kterých upadli, a volající je k opušt�ní jejich pov�re�ných vír a žití podle pravého 

náboženství. A ve všech obdobích historie, existovali v��ící a nev��ící, ti s �istou vírou a ti, kdo se 

vydali po cestách odchýlení. 

V pr�b�hu historie se v��ící, kte�í žili s proroky, t�šili život�m vysoké kvality za velmi 

civilizovaných podmínek. Žili uvnit� sofistikovaného sociálního �ádu ve dnech proroka Noema, 

Abrahama, Josefa, Mojžíše a Šalamouna (pokoj s nimi všemi), práv� tak, jako žijí dnes. Ve všech 

dobách se v��ící modlili, postili, dbali na hranice položené Bohem a žili �isté a dovolené životy. 

Archeologická zjišt�ní odhalují nejlepší, nejctnostn�jší a nej�istší životní standardy u t�ch, kdo m�li 



oddanou víru v Boha. Proroci a praví v��ící používali nejlepší prost�edky dostupné ve své dob�, 

zp�sobem hodným Jeho schválení.  

Všechny technologické výdobytky v dob� Nimroda byly používány prorokem Abrahamem 

(pokoj s ním) a t�mi, kdo s ním uv��ili. Technické znalosti v dob� faraon� sloužili prorok�m 

Josefovi, Mojžíšovi a Áronovi (pokoj s nimi všemi) a pravým v��ícím té doby. Vysoká úrove� 

technologie dosažená na poli architektury, um�ní a komunikace v dob� proroka Šalamouna (pokoj s 

ním) byly použity nejmoud�ejším zp�sobem. Bohatství a vznešenost, které náš Pán v�noval proroku 

Šalamounovi (pokoj s ním) vyvolalo úžas v dalších generacích. 

Musíme mít na pam�ti, že informace a prost�edky vlastn�né t�mi, kdo žili p�ed stovkami tisíc� 

let a lidmi žijícími dnes, jsou požehnáními od Boha. Lidé, kte�í založili civilizace p�ed stovkami 

tisíc� let, kte�í vytvo�ili nádherné malby na jeskynních st�nách p�ed desítkami tisíc� let, kte�í 

vybudovali pyramidy a zikkuraty, kte�í postavili obrovské kamenné monumenty a kte�í zbudovali 

obrovské stavby v nejvyšších polohách v Peru tak u�inili díky božské inspiraci a u�ení. Lidé, kte�í 

dnes studují subatomové �ástice, kte�í posílají do vesmíru raketoplány a píší po�íta�ové programy, 

tak �iní, protože si to B�h p�eje. Všechna informace, kterou lidstvo vlastní od svého stvo�ení je 

požehnáním od Boha, a každá civilizace, kterou založilo, je rovnocenn� prací našeho Pána. 

B�h stvo�il �lov�ka z ni�eho a dává mu r�zné zkoušky a požehnání b�hem jeho života v tomto 

sv�t�. Každé požehnání je rovn�ž zkouškou. Lidé, kte�í v�dí, že civilizace, technologie a prost�edky, 

které vlastní jsou vlastn� požehnáním od Boha d�kují našemu Pánu, Který rozmnožuje jejich 

požehnání:  

 

A pomn�te, když Pán váš prohlásil: Budete-li vd��ní, rozmnožíme pro vás dobré. . .” 

(Korán, 14:7) 

 

B�h zp�sobuje, aby se Jeho oddaní služebníci t�šili z radostných život� v tomto sv�t� i na 

V��nosti. Toto je zjeveno v Koránu:  

 

Kdokoliv zbožné skutky koná, a	 muž �i žena, a je v��ící, toho vzk�ísíme k životu 

p�ekrásnému a v�ru je odm�níme odm�nou podle toho nejlepšího, co u�inili. (Korán, 16:97) 

 

Jako manifestaci tohoto verše všichni muslimové b�hem historie vlastnili nejlepší prost�edky 

doby, v níž žili a vedli radostné životy. P�irozen� byli n�kte�í zkoušeni obtížemi a problémy, ale to 

neznamená, že žili v t�žkých primitivních podmínkách a nevedli civilizované, lidské životy. Bez 

ohledu na to jak bohaté, pohodlné a pokro�ilé mohou být jejich civilizace, ti, kdo zap�eli Boha a 

setrvávali ve svém popírání, kte�í neusp�li v žití podle morálních hodnot a p�inesli na zem 

pohoršení, vždycky skon�ili zklamáni. Navíc mnozí z nich možná požívali pokro�ilejších 

technologií než jsou ty v sou�asných spole�nostech. Toto je také zjeveno v Koránu:  

 

Což necestovali po zemi a nevid�li, jaký byl konec t�ch, kdož p�ed nimi byli? A p�ece 

byli mocn�jší silou a orali zemi a obd�lávali ji více, než oni ji obd�lávají. A p�išli k nim poslové 

jejich s jasnými znameními. A nebyl B�h takový, aby jim uk�ivdil, le� oni sami na sob� k�ivdu 

spáchali. (Korán, 30:9) 

 



Kulturní nahromad�ní není d�kazem  
evolu�ního pokroku 
Evolucionisté tvrdí, že první lidské bytosti byly nap�l opi�í tvorové, jejichž mentální a fyzické 

znaky se rozvinuly v pr�b�hu �asu, že získaly nové schopnosti, a že civilizace se vyvinula z tohoto 

d�vodu. Podle tohoto tvrzení, které není založeno na v�bec žádném v�deckém d�kazu, naši údajn� 

primitivní p�edkové vedli živo�išné životy a stali se civilizovanými teprve až se stali lidskými, a 

zaznamenali kulturní pokrok, jak se rozvíjela jejich mentální kapacita. Fiktivní obrázky primitivního 

�lov�ka, s t�lem cele pokrytým srstí, nebo snažícího se vyk�esat ohe� d�ep� pod zví�ecími k�žemi, 

krá�ejícího po b�ehu s �erstv� zabitým zví�etem na rameni, nebo snažícího se komunikovat s druhy 

gesty a vr�ením, jsou falešným osv�žením založeným na tomto nev�deckém tvrzení.  

Fosilní záznam tuto fantazii nepodporuje. Všechna v�decká zjišt�ní ukazují na záv�r, že 

�lov�k byl stvo�en jako �lov�k, z ni�eho, a že vždycky žil jako �lov�k od prvního dne svého vzniku. 

Archeologické nálezy nijak nepodporují ani evolu�ní chronologii. Zjišt�ní z doby, o níž 

evolucionisté tvrdí, že lidé se teprve u�ili mluvit ukazují, že tito lidé m�li kuchyn� a t�šili se z 

rodinného života. Dekorativní p�edm�ty a suroviny pro malování byly nalezeny ve vykopávkách z 

dob, kdy podle evolucionist� lidé stále nem�li pon�tí o um�ní. Mnohé p�íklady budou detailn� 

zváženy v dalších kapitolách této knihy.  

Všechny tyto objevy odhalují, že lidé nikdy nesnášeli primitivní, zví�ecí životy. Nikdy 

neexistovala necivilizovaná doba, kdy všichni lidé používali jenom kamenné a d�ev�né nástroje. 

V��ící m�li vždycky lidský životní styl s oble�ením, talí�i, mísami, lžícemi a vidli�kami 

používanými zp�sobem hodícím se k lidským bytostem. Lidé vždy žili v pom�rech, mluvící, stavící 

budovy, tvo�ící um�lecká díla, jak se hodí k lidským bytostem. Byli léka�i, u�iteli, krej�ími, 

inženýry, architekty, um�lci, v ustanoveném sociálním po�ádku. Z Boží inspirace lidé vlastnící 

rozum a dobré sv�domí vždycky nejlépe využívali požehnáních na Zemi. 

Ovšemže jak technologie pokro�ila a lidé nahromadili v�domosti, p�irozen� se odehrály 

technologické zm�ny. Nové p�ístroje byly vyvinuty v souladu s p�evažujícími okolnostmi, byly 

u�in�ny v�decké objevy, a objevily se kulturní zm�ny. Avšak nahromad�ní znalostí a technologický 

pokrok dosažený v pr�b�hu d�jin neznamenají, že se odehrála evoluce. 

Je dokonale p�irozené pro znalosti, aby se hromadily. Osoba prochází r�znými úrovn�mi 

u�ení na základní škole, na st�ední škole a na univerzit�. Ale pokud n�kdo neustále shromaž	uje 

znalosti b�hem svého života, z toho neplyne, že se po�ád vyvíjí a rozvíjí cestou náhodných vliv�. 

Podobná dynamika se vztahuje na život spole�nosti. Nové objevy se d�lají také ve sv�tle pot�eb 

spole�nosti, nové mechanismy jsou vynalezeny a následn� vylepšeny dalšími generacemi. Jenže toto 

není proces evoluce. 

 

 

 



CIVILIZACE ZAOSTÁVAJÍ STEJN�  
JAKO SE ROZVÍJEJÍ 

 

 

Darwinismus tvrdí, že �lov�k - a jeho kultura - se rozvíjí od po�áte�ního primitivního 

kmenového uspo�ádání sm�rem k civilizované spole�nosti. Avšak archeologická zjišt�ní dokazují, 

že od po�átku lidstva existovaly rozvinuté spole�nosti vedle zaostalých kultur. Vskutku v pr�b�hu 

historie existovaly vedle sebe v jednom �asovém období spole�nosti velmi bohaté i zaostalé. V 

pr�b�hu historie v�tšina spole�ností téže epochy byla na r�zných úrovních technologie a civilizace, s 

velmi velkými sociologickými a kulturními rozdíly—práv� tak, jako je tomu dnes. Nap�íklad a�koli 

je kontinent Severní Ameriky dnes velice pokro�ilý co se tý�e medicíny, v�dy, architektury a 

technologie, jiné komunity v Jižní Americe jsou spíše technologicky zaostalé, bez spojení s vn�jším 

sv�tem. Nemoci v mnoha �ástech sv�ta jsou identifikovány nejpokro�ilejšími technikami a 

analýzami, jaké si lze p�edstavit, a jsou lé�eny ve velice moderních nemocnicích. Jenže v jiných 

�ástech sv�ta si myslí, že nemoci se rozvíjejí pod vlivem zlých duch� a pokusy lé�it nemocné 

zahrnují rituály vymítání takových duch�. Takové spole�nosti jako lidé z oblasti Indu, sta�í 

Egyp�ané a Sume�ané, kte�í žili kolem roku 3000 p�.n.l., vlastnili kultury nesrovnateln� bohatší ve 

všech ohledech než tyto sou�asné kmeny a dokonce i pokro�ilejší spole�nosti. To znamená, že ve 

všech érách minulosti byly spole�nosti s vysoce pokro�ilou civilizací schopny p�ežít spolu se 

zaostalejšími. Spole�nost, která existovala p�ed tisíci let mohla být ve skute�nosti pokro�ilejší než ta 

existující ve 20.století. To demonstruje, že se neodehrál žádný pokrok uvnit� evolu�ního procesu—

jinými slovy od primitivního k civilizovanému. 

V pr�b�hu historie jist�že byly u�in�ny velké pokroky ve všech oblastech s mílovými kroky 

ve v�d� a technologii, díky akumulaci kultury a zkušenosti. Le� není ani rozumné ani v�decké 

p�ipisovat tyto zm�ny “evolu�nímu” procesu zp�sobem, jakým to �iní evolucionisté a materialisté. 

Tak jako neexistují odlišnosti ve fyzických rysech mezi sou�asným �lov�kem a n�kým, kdo žil p�ed 

tisíci let, tak neexistují odlišnosti v inteligenci a schopnostech. Myšlenka, že naše civilizace je 

pokro�ilejší, pon�vadž mozková kapacita a inteligence �lov�ka 21.století je lépe vyvinutá je falešnou 

perspektivou, ústící z evolucionistické indoktrinace. Faktem je, že dnes lidé v r�zných oblastech 

mají rozdílné koncepty a kultury. Ale to, že domorodý Australan nevlastní stejné znalosti jako v�dec 

z USA, neznamená, že jeho inteligence nebo mozek nejsou dost vyvinuté. Mnoho lidí narozených do 

takových spole�ností nemusí v�d�t o existenci elekt�iny, a p�esto stále být vysoce inteligentní.  

Navíc odlišné pot�eby vyvstaly v odlišných stoletích. Naše módní standardy nejsou stejné jako 

ty starých Egyp�an�, avšak to neznamená, že naše kultura je pokro�ilejší než jejich. Zatímco 

mrakodrapy jsou symbolem civilizace 21.století, d�kazy civilizace v egyptské é�e byly pyramidy a 

sfingy. 

Na �em záleží je perspektiva, v níž jsou fakta vysv�tlována. N�kdo za�ínající s p�edpojatou 

myšlenkou, že fakta podporují takzvaný evolu�ní vývoj bude zkoumat informaci, jež obdrží ve 

sv�tle tohoto p�edsudku. Tak se bude snažit podporovat svá tvrzení imaginárními povída�kami. 

Podle fragment� zkamen�lé kosti si domyslí spoustu podrobností, jako jak lidé žijící v té oblasti 

trávili své dny, jejich rodinnou strukturu a jejich spole�enské vztahy, zp�sobem p�ijatelným pro 

tento p�edpoklad. Uzav�e, podle tohoto úlomku kosti, že žijící lidé, kterým pat�il, byli jen napolo 

vzp�ímení a vr�ící, pokrytí srstí a užívající hrubé kamenné nástroje—ne protože to tak nazna�uje 



v�decký d�kaz, ale protože to vyžaduje jeho ideologie. Ve skute�nosti ze získaných fakt v�bec 

nevyplývá takový scéná�. Tento iluzorní obrázek vzniká vykládáním darwinistickou mentalitou. 

V sou�asnosti archeologové, kte�í podrobn� vysv�tlují zmi�ované období podle fosilních 

zbytk�, tesaných kamen� nebo maleb na jeskynních st�nách, se skoro neliší od výše uvedeného 

p�íkladu. Jenže evolucionisté stále píší dost blízce o všech aspektech života takzvaného primitivního 

�lov�ka na základ� p�edpojaté analýzy d�kazu. Jejich smyšlené popisy a ilustrace stále zdobí stránky 

mnoha �asopis� a novin.  

Zde je jeden ze scéná�� vytvo�ený Louisem Leakeym, jedním z nejznám�ších sou�asných 

evolucionist�:   

"P�edstavme si nyní, že m�žeme spovzdálí pozorovat jeskynní úkryt z doby n�kdy p�ed 20 

nebo 30 tisíci lety. Lovec z doby kamenné sestupuje údolím, když zpozoruje jeskyni na stran� 

skalního útesu nad ním. S velkou opatrností vyšplhá nahoru, v obav�, že tam najde jinou rodinu, 

kterou vyruší nebo snad, že by jeskyn� mohla být úkrytem medv�da nebo lva. Nakonec je dost 

blízko, aby vid�l, že je prázdná a vydá se na podrobn�jší pr�zkum. Rozhodne se, že toto je vhodn�jší 

úto�išt�, než to, které s rodinou dosud obýval a vydá se pro n�. Dále pozorujeme rodinu jak p�ichází 

a usazuje se. Ohe� je opatrn� p�enesen ze starého domova. 

N�koli �len� rodiny se vydá nasbírat trávu a roští na vystlání l�žek zatímco jiní z v�tví ke�� 

sestavují plot okolo jeskyn�. K�že zví�at a ostatní majetek je uložen v nové domácnosti.  

Nyní se rodina usadila a nastupuje každodennost. Muži loví zv�� a ženy sbírají o�íšky a ovoce 

a ko�ínky."2 

Detaily tohoto popisu nejsou založeny na žádných v�deckých d�kazech, ale pouze na 

autorov� fantazii. Evolucionisté prokládající obdobné povídky v�deckými výrazy, �tou všechny tyto 

detaily v úlomcích kostí. (Ve skute�nosti tyto zkamen�liny ukazují, že evolu�ní proces se nikdy 

neodehrál—p�esný opak toho, co evolucionisté tvrdí!) Je jasné, že fragment kosti nem�že vypov�d�t 

nic o emocích, které inspirovali dávné lidi k ur�itému jednání, o tom jaký byl jejich každodenní 

život nebo jak si mezi sebou rozd�lovali práci.  

Avšak pohádka evoluce �lov�ka je obohacována nespo�tem takových smyšených p�íb�h� a 

obrázk�, a evolucionisty jsou široce užívány. Neschopni osvobodit se od dogmatu evoluce od 

po�átku jejího nadnesení, vyprodukovali �adu verzí výše uvedeného scéná�e. Jenže jejich cílem není 

osv�tlit, ale rozší�it indoktrinaci a propagandu a p�esv�d�it lidi, že primitivní �lov�k kdysi opravdu 

existoval. 

Mnozí evolucionisté usilují o dokázání svých tvrzení produkcí takových scéná��, dokonce i 

p�i nedostatku jakéhokoli podp�rného d�kazu. Jenže každé nové zjišt�ní, je-li vysv�tlováno 

nep�edpojatým zp�sobem, jim velice jasn� odhaluje ur�itá fakta, mezi která pat�í: �lov�k byl 

�lov�kem od po�átku své existence; inteligence a um�lecký talent byly v pr�b�hu celé historie 

stejné. Lidé, kte�í žili v minulosti nebyli primitivní, pololidská, polozví�ecí stvo�ení, jak 

evolucionisté cht�jí, abychom v��ili. Byli to mluvící, myslící tvorové stejn� jako my, kte�í tvo�ili 

um�ní a rozvíjeli kulturní a etické struktury. Jak brzy uvidíme, archeologické a paleontologické 

nálezy to dokazují jasn� a srozumiteln�.  

 

Co zbyde z naší civilizace? 
P�edstavte si, co zbyde z naší dnešní skv�lé civilizace za tisíce nebo statisíce let. Všechno 

nashromážd�né naší kulturou – obrazy, sochy, paláce – zmizí a st�ží p�etrvají zbytky naší 



technologie. Mnoho materiál� neodolných proti po�así se v p�írodních podmínkách nakonec 

rozpadne. Železo zrezaví. Výrobky se rozloží. Tunely metra se zhroutí a propadnou, a všechny 

materiály pot�ebují údržbu. P�edstavte si, že p�ejdou tisíce let a všechny tyo objekty budou 

vystaveny galon�m dešt�, staletím v�tr�, opakovaných záplav a zem�t�esení. Snad zbydou velké 

kusy kamene, vyt�žené bloky, které tvo�í základy budov a zbytky r�zných soch, p�esn� to, co z�stalo 

nám z hluboké minulosti. A t�eba z naší civilizace nez�stane v�bec nic, z �eho by šlo pln� 

porozum�t každodenním život�m a náhodou p�etrvá n�co od kmen� v Africe, Austrálii nebo jinde na 

sv�t�. Jinými slovy z technologie, kterou vlastníme (televize, po�íta�e, mikrovlné trouby atd.), 

nezbude ani stopa, a�koli hlavní pilí�e budov nebo n�kolik fragment� soch t�eba p�ežije. Podívá-li se 

v�dec budoucnosti na tyto fragmenty a popíše všechny kultury naší doby jako “zaostalé” neodchýlí 

se od pravdy? 

Nebo pokud n�kdo objeví knihu napsanou v mandarínštin� a uzav�e pouze na základ� tohoto 

textu, že �í�ané byli zaostalá rasa komunikující prost�edkem divných znamení, bude toto odrážet 

skute�ná fakta? Vezm�me nap�íklad sochu Augusta Rodina "Myslitel", která je známá celému sv�tu. 

P�edstavme si, že bude znovu objevena archeology ve vzdálené budoucnosti. Pokud budou tito v�dci 

interpretovat její význam na základ� svých p�edsudk� o dobách minulých, a nebudou mít k dispozici 

historické dokumenty mohou si snadno p�edstavovat, že naše kultura uctívala p�emýšlivé muže nebo 

ji prohlásit za zpodobn�ní n�jakého božstva.  

My dnes samoz�ejm� víme, že Myslitel byl vytvo�en pouze z um�leckého, estetického 

d�vodu. Jinými slovy, bude-li mít tento v�dec budoucnosti vlastní p�edsudky a p�estavy o minulosti, 

bude pro n�j nemožné dopátrat se pravdy, protože bude Myslitele vysv�tlovat ve sv�tle svých 

p�edsudk� a vymyslí pat�i�ný scéná�. Proto prozkoumání ur�ité informace objektivn� nese nejvyšší 

d�ležitost. 

Nikdy nezapomínejme, že nemáme jediný d�kaz, že se spole�nosti postupn� vyvíjely nebo že 

dávné kultury byly primitivní. Tato tvrzení jsou založena výhradn� na analýzách historik� a 

archeolog� podporujících evoluci. Nap�íklad malby zví�at na skalních st�nách byly okamžit� 

popsány jako primitivní kresby jeskynního muže. Ale tyto obrázky mohou dob�e vypov�d�t svazky i 

o estetickém cít�ní tehdejšího �lov�ka. Um�lec v nejmodern�jším od�vu té doby je mohl vytvo�it 

pouze z estetického d�vodu. Mnoho dnešních v�dc� dnes zd�raz�uje nemožnost jejich vytvo�ení 

primitivní myslí. 

Dalším p�íkladem jsou zaost�ené kameny – interpretované jako první nástroje “opo�lov�ka”. 

Lidé v té dob� mohly tvarovat tyto kameny a užívat je pro dekorativní ú�ely. Neexistuje smítko 

d�kazu, pouze p�edpoklad, že tyto nalezené kusy byly definitivn� lidmi užívány jako nástroje. 

Evolu�ní v�dci prozkoumali d�kaz nalezený ve vykopávkách z p�edpojatého hlediska. Hráli si s 

n�kterými zkamen�linami, které, z jejich pohledu, podporují jejich teorie, a ignorovali nebo dokonce 

vy�adili ostatní. Podobné hry byly hrány, aby se demonstrovalo, že historie se v�bec vyvíjí. 3 

Americký antropolog Melville Herskovitz popisuje, jak se teze "evoluce lidstva" rozvinula a jak 

evolucionisté vykládají d�kazy: 

Každý exponent kulturní evoluce dokládá hypotetický otisk pokroku, kterým m�l p�isp�t k 

rozvoji lidstva, takže bylo zaznamenáno mnoho nep�ímých sekvencí. Jak bylo zjišt�no, n�které z 

t�chto pokrok� byly omezeny na jediný aspekt kultury. . . 4 

Jedním z nejd�ležit�jších p�íklad� k potvrzení Herskovitsova pohledu je studie evolucionisty 

a etnografa Lewise Henryho Morgana, který zkoumal fáze spole�nosti jdoucí k dosažení 



patriarchální a monogamní struktury tak, jak tvrdil, se "vyvíjely" od primitivní po rozvinutou. Ale v 

tomto výzkumu užil p�íklad� rozli�ných kultur po celé zem�kouli, které spolu nikdy nep�išly do 

kontaktu. Pak je se�adil, tak aby dosáhl p�edpokládaného výsledku. Je z�ejmé, že ze stovek a tisíc� 

kultur vybral jen ty, které se shodovaly s jeho p�edcházející teorií.  

Nato Herskovits ilustruje jak Morgan naaranžoval historii, aby potvrdil své myšlenky. 

Za�ínajíc u matriarchálních Australan� nakreslil linii vedoucí k patriarchálním americkým 

Indián�m. Na�ež pokro�il k �eckým kmen�m, kdy bylo následnictví p�esn� stanoveno po mužské 

linii, ale nebyli striktn� monogamní. Posledním p�íkladem byla moderní civilizace s d�dictvím po 

mužské linii a s p�ísnou monogamií.  

Herskovits�v komentá�:  

Ale tato série, z pohledu historického dosažení, je dosti fiktivní…5 

 

Vysp�lé um�ní v jeskynních 
Evolucionisté prohlašují že p�ed asi 30 - 40 tisíci let v Evrop� a n�co d�íve v Africe takzvaní 

opi�í lidé prošli zvláštním procesem p�etvo�ení a náhle získali schopnost p�emýšlet a tvo�it v�ci jako 

moderní lidé. To proto, že archeologické nálezy z té doby nabízí vyznamný d�kaz, který evoluce 

neumí vysv�tlit. Podle tvrzení darwinist� byla technologie kamenných nástroj�, která byla 

nezm�n�na po 200 000 let, náhle nahrazena mnohem vysp�lejší a rychle se rozvíjející �emeslnou 

technologií.  Takzvaný primitivní �lov�k, který slezl ze strom� a za�al se modernizovat pouze krátce 

p�edtím náhle rozvinul um�lecký talent a za�al kreslit a malovat obrázky neoby�ejné krásy a 

moudrosti na jeskynní st�ny a vyráb�t nesmírn� krásné dekorativní objekty, náramky a náhrdelníky. 

Co se stalo, že vyvolalo takový rozvoj? Jak a pro� "primitivní poloopi�í bytosti" získaly 

takové schopnosti? Evolu�ní v�dci nemají žádné vysv�tlení jak a pro� se to stalo, a�koli p�icházejí s 

rozli�nými hypotézami. Evolucionista Roger Lewin popisuje obtíže, kterým darwinisté v tomto 

p�ípad� �elí ve své knize P�vod moderních lidí: “Snad proto, že stále nekompletní archeologické 

nálezy jsou p�inejmenším dvojzna�né, u�enci odpovídají na tyto otázky r�zn�.” 9  

Avšak archeologická zjišt�ní odhalují, že �lov�k m�l kulturní porozum�ní od po�átku své 

existence. �as od �asu se toto porozum�ní rozvinulo, zaostalo nebo prod�lalo náhlé zm�ny. Ale to 

neznamená, že se odehrál n�jaký evolu�ní proces, pouze se vyskytl kulturní rozvoj nebo zm�ny. 

Objev um�leckých d�l popisovaný jako "náhlý" nedokazuje žádný biologický pokrok �lov�ka 

(zvlášt� v termínu intelektuálních schopností). Lidé v té dob� možná zakusili rozli�né spole�enské 

zm�ny a jejich um�lecké porozum�ní se pozm�nilo, ale to není d�kazem p�echodu od primitivního k 

modernímu. 

Rozpor mezi archeologickými poz�statky zanechanými minulými lidmi a anatomickými a 

biologickými zbytky, které m�ly z�stat – podle evolucionist� – znovu napadají správnost tvrzení 

darwinist� k tomuto p�edm�tu. (Pro podrobný d�kaz, který v�decky ni�í p�edpokládaný lidský 

rodokmen, který je hlavním tvrzením darwinismu, viz Darwinismus vyvrácen od Haruna Yahya.) 

Evolucionisté tvrdí, že lidský kulturní rozvoj musí být p�ímo úm�rný jeho biologickému 

zdokonalování. Nap�íklad lidé musí nejprve vyjad�ovat své emoce pomocí jednoduchých kreseb, 

postupn� se zdokonalovat a až nakonec dosáhnout vrcholu um�lecké tvorby. Jenomže rané zbytky 

lidské historie zcela podkopávají tento záv�r. Jeskynní malby, kresby a reliéfy hojn� považované za 

první p�íklady um�ní, odkazují, že lidské bytosti té éry m�ly velmi nad�azené estetické chápání.  



V�dci mající na starosti výzkum jeskynní ohodnotili tyto malby jako jedny z nejd�ležit�jších a 

nejcen�jších prací v d�jinách um�ní. Stínování t�chto kreseb, užití perspektivy, hloubka vytvá�ející 

dojem reliéfu dokazují vývoj, který evolucionisté neumí vysv�tlit, nebo� z pohledu darwinist� by se 

takové znaky m�ly rozvinout mnohem pozd�ji. 

Mnoho jeskynních maleb nalezených ve Francii, Špan�lsku, Itálii, �ín�, Indii, v �ástech 

Afriky a dalších oblastech sv�ta poskytují podstatnou informaci o minulé kulturní struktu�e lidstva. 

Styl a barevné techniky užité na t�chto malbách jsou takové kvality, že udivují samotné badatele. 

P�esto darwinisté vykládají tyto kresby ve sv�tle svých p�edsudk�, tak aby souhlasily s jejich 

evolu�ními báchorkami. Prohlašují, že tvor, který si nezaslouží status moderního �lov�ka kreslil 

obrázky zví�at, kterých se bál nebo které lovil a to v extrémn� primitivních podmínkách v 

jeskynních ve kterých žil. Ale techniky t�chto kreseb ukazují, že um�lec vládl hlubokým 

porozum�ním a byl schopen to vyjád�it velmi p�sobivým zp�sobem.  

Techniky použité v malbách také ukazují, že v�bec nežil primitivním zp�sobem. A navíc 

malby na jeskynních st�nách nedokazují, že lidé té epochy žili v t�chto jeskynních. Um�lec mohl 

klidn� žít v p�íbytku vystav�ném poblíž a pouze si zvolit vytvo�it své obrazy na jeskynních zdech. 

Emoce a myšlenky, které byly za výb�rem, co vyjád�it, to je známo pouze samotnému um�lci. O 

t�chto obrazech bylo vyprodukováno mnoho spekulací, z nichž ta nejmén� pravd�podobná je, že 

byly vytvo�eny �lov�kem v primitivním stádiu. Ve skute�nosti byla na webové stránce BBC's 

Science 22.února 2000 uve�ejn�na reportáž obsahující následující �ádky o jeskynních malbách: 

. . . mysleli jsme si, že byly vytvo�eny primitivními lidmi… Ale podle dvou v�dc� pracujících 

v Jižní Africe je tento pohled na starodávné um�lce zcela mylný. V��í, že malby jsou d�kazem 

složité a moderní spole�nosti. 10 

Pokud by mnoho z našich sou�asných um�leckých d�l m�lo být analyzováno se stejnou 

logikou za tisíce let, mohlo by povstat množství debat o tom, zda spole�nost 21.století byla 

primitivní kmenovou nebo pokro�ilou civilizací. Pokud by byly nepoškozené obrazy našich 

moderních um�lc� objeveny za 5000, aniž by p�ežila psaná dokumetace ohledn� sou�asnosti, co by 

si lidé budoucnosti mysleli o naší vlastní dob�?  

Kdyby lidé v budoucnu objevili práce Van Gogha nebo Picassa a posuzovali je evolu�ní 

perspektivou, jak by nahlíželi na naši spole�nost? Inspirovaly by krajinky Clauda Moneta ke 

komentá��m jako "Pr�mysl nebyl dosud rozvinutý a lidé vedli zem�d�lský zp�sob života" nebo by 

abstraktní obrazy Vasilije Kandinského vyvolaly komentá�e spolu s �ádky “Lidé stále nebyli schopni 

�íst nebo psát a komunikovali pomocí rozmanitých mazanic”?  Vnesly by takové výklady sv�tlo do 

otázek o naší civilizaci? 

 

 

EVOLUCIONISTÉ NEMAJÍ V�DECKÝ D�KAZ K PODEP�ENÍ SVÝCH TEORIÍ 

Evolucionisté tvrdí, bez jakéhokoli d�kazu, že lidské bytosti jsou potomky spole�ného p�edka. 

Na otázku jak tedy se evoluce odehrála, odpovídají zcela nev�decky, “Nevíme, t�ebaže doufáme, že 

jednoho dne to budeme v�d�t.” Nap�íklad evolu�ní paleoantropoložka Elaine Morgan �iní toto 

doznání:  

Z nejnápadn�jších záhad o [evoluci] lidí jsou: 1) pro� chodí po dvou? 2) pro� ztratili svou 

srst? 3) pro� si vyvinuli takové velké mozky? 4) pro� se nau�ili mluvit? 



Ortodoxní odpov�di na tyto otázky jsou: 1) ‘Ješt� nevíme’; 2) ‘Ješt� nevíme’; 3) ‘Ješt� 

nevíme’; 4) ‘Ješt� nevíme’. Seznam otázek by mohl být zna�n� prodloužen, aniž by to n�jak 

ovlivnilo monotónnost odpov�dí. 30  

 

 

UDIVUJÍCÍ ZBYTKY STARÝCH CIVILIZACÍ 

Podle mylného konceptu socio-kulturní evoluce, navrhovaného v r�zných dobách takovými 

ideology jako August Comte, Herbert Spencer a Lewis Henry Morgan – pozd�ji kombinované s 

Darwinovou evolu�ní teorií – se všechny spole�nosti rozvinuly od primitivních sm�rem ke složitým 

civilizacím. Tento omyl, rozvíjený koncem 19.století, jehož vliv vzrostl po 1. sv�tové válce poskytl 

"v�deckou" základnu rasismu a kolonialismu a nelítostné hnutí eugeniky.  Spole�nosti v rozdílných 

sv�tadílech s odlišnými kulturami, barvou pleti a fyzickými znaky byly vystaveny nelidskému 

zacházení zp�sobeném zavedením této nev�decké p�edpojatosti. 

Spisovatelé a myslitelé jako Adam Ferguson, John Millar a Adam Smith nadnesli, že 

spole�nosti se rozvíjejí skrze �ty�i základní stádia: lovení a sb�r, pastevectví a ko�ování, zem�d�lství 

a, nakonec, obchod. Podle evolu�ních tvrzení, primitivní �lov�k, který se sotva odd�lil od opic pouze 

lovil a sbíral rostliny a ovoce pomocí nejjednodušších nástroj�. Jak jeho inteligence a schopnosti 

postupn� vzr�stali, po�al domestikovat zví�ata, jako ovce a skot. Nato jeho inteligence stoupla 

natolik, aby se zapojil do p�stování plodin a fináln�, za�al obchodovat a sm��ovat zboží. 

Avšak, pokro�ilé a nedávné objevy v archeologii, antropologii a dalších odv�tvích v�dy 

prokázali chybnost pohádky "kulturní a sociální evoluce". Nejde o nic jiného, než materialistický 

zám�r vykreslit �lov�ka jako vyvinuvšího se z nerozumných zví�at a prosazovat tento mýtus – ve 

který v��í z filosofických d�vod� – ve v�d�. 

To, že lidé p�ežívali díky lovu nebo zem�d�lství neukazuje, že byli mentáln� pokro�ilí nebo 

opožd�ní. Jinými slovy žádná spole�nost se nezapojuje do lovu proto, že je mentáln� pozadu a blízká 

opicím. Zapojení spole�nosti do zem�d�lství neznamená, že se tak snaží vzdálit od zví�ecí nátury. 

Aktivity žádné spole�nosti neukazují, že její �lenové jsou potomky jiných živo�ich�. Tyto aktivity 

neprodukují, skrze údajný evolu�ní proces, jedince, kte�í jsou inteligentn�jší a schopn�jší. Mnoho 

kmen� je dnes technologicky pozadu a pouze loví nebo chovají dobytek, ale to ur�it� nezna�í, že 

jsou mén� lidmi. To stejné platí pro lidi, kte�í budou žít za n�kolik tisíc let v budoucnosti stejn� jako 

pro lidi, kte�í žili o n�kolik tisíc let d�íve. Ti z minulosti nebyli primitivními lidmi, stejn� jako v 

budoucnu se neobjeví rozvinut�jší druhy. 

Vytvá�ení evolu�ní historie lidstva na základ� životního stylu spole�ností je nev�decký 

p�ístup. Tato perspektiva se opírá o r�zné archeologické nálezy, jež byly interpretovány skrze 

materialistickou p�edpojatost, která p�edpokládá, že lidé, kte�í užívali kamenné nástroje byli opolidé, 

jenž bru�eli, chodili s pokr�enými koleny a nahrbení a p�edvád�li zví�ecí chování. Jenže žádný z 

nalezených ostatk� neposkytuje klí� k mentální kapacit� t�chto lidí. Toto všechno je pouhý dohad. 

Jak jsme již uvedli, kdyby byly rozli�né formy moderního um�ní objeveny za 100 000 let a kdyby 

lidé z budoucnosti nem�li jiné informace, na jejich základ� by podobn� vytvá�eli odlišné interpretace 

dnešní lidské spole�nosti a technologie, kterou disponuje.  

Jak vidíme, idea, že se spole�nosti rozvíjejí, není v�bec založena na v�deckém d�kazu. 

Základem této teorie je nev�decký pohled, který chybn� tvrdí, že �lov�k m�l p�vodn� opi�í mysl. 

Evolu�ní antropolog Harvardské univerzity Wiliam Howells u�inil doznání, že teorie evoluce 



vyvolává další otázky, nikoli o t�le, nýbrž o chování, které má co d�lat s filosofií, ur�enovat v�decká 

fakta o tom je daleko složit�jší.  Howell poukázal, že chování “nefosilizuje” tak jako lebka a 

nep�etrvává jako kamenné nástroje. Proto, pravil, máme pouze sporadické klí�e k analyzování, co se 

opravdu stalo v minulosti. Také poznamenal, že je nemožné hypotézy vyzkoušet. 36 

Nedávno opravdu v�tšina sociálních v�dc� p�iznala omyly v evolu�ní p�edstav�, stanovujíce, 

že sociáln�-evolu�ní teorie je v rozporu s v�dou v t�chto bodech: 

1. Je blízká etnické diskriminaci, vytvá�ejíc p�edpojaté interpretace r�zných 

spole�ností – nap�íklad záv�r, že západní spole�nosti jsou civilizovan�jší. 

2. Nazna�uje, že všechny spole�nosti ušly stejnou cestu pokroku, užívajíc stejné 

metody a sledujíc stejné cíle. 

3. Stanovuje spole�enskou hodnotu podle materiálních hodnot. 

4. Ve velkém se neshoduje s nálezy. Mnoho komunit žijících v primitivních 

podmínkách vládne civilizovan�jšími duchovními hodnotami, než jiné spole�nosti považované za 

moderní – jinými slovy jsou mírumilovné a preferují rovnost. Díky své strav� jsou také siln�jší a 

zdrav�jší. 

Jak tyto body jasn� ukazují, koncepce spole�ností pokra�ujících od primitivních k 

civilizovaným neladí s v�deckými hodnotami a fakty. Tato teorie je založena na vysv�tleních 

p�ekroucených pod vlivem materialistické ideologie. Poz�statky a artefakty, které za sebou minulé 

civilizace zanechaly odhalují chyby v klamu “evoluce historie a kultury”. 



Stopy minulosti vyvracejí evoluci 
Nálezy starých civilizací vyvracejí teorii pokroku od primitivního k civilizovanému. Když 

prozkoumáme b�h historie, objeví se pravda, že lidé m�li vždy stejnou inteligenci a kreativitu.  Díla 

lidí z doby p�ed statisíci let a stopy, které zanechali, mají velice odlišné významy, než evolucionisté 

tvrdí. Podíváme-li se na tyto samé stopy, vidíme, že lidé v minulých dobách, se svou inteligencí a 

schopnostmi, �inili nové objevy, plnili své pot�eby a vytvá�eli civilizace.  

Poslové vyslaní pomáhali svým lidem k rozvoji a pokroku zp�sobem vyvolání hlavních zm�n. 

Inspirovaní Bohem, vlastnili podrobné v�decké znalosti. Nap�íklad prorok Noe (pokoj s ním) znal 

technologii budování lodí, nebo� chápeme z Koránu, že jeho archa byla pohán�ná párou (B�h zná 

pravdu):  

 

Když pak p�išel rozkaz Náš a pec vyst�íkla kup�edu vodu, pravili jsme Noemovi: „Nalož 

na ni od každého druhu pár, rodinu svou krom� toho, proti n�muž již d�íve bylo slovo vy��eno 

a ty, kte�í uv��ili!“ A uv��ili s ním jen nemnozí. (Korán, 11:40) 

 

Taková pec, známá jako tannur, se dodnes používá v r�zných oblastech. V tomto verši se 

vypravuje, že tato pec vyst�íkla kup�edu vodu. Tak byla archa p�ipravena k pohybu bubláním kamen 

nebo jinými slovy va�ením kamen. V�ru ve svém komentá�i Hamdi Jazir z Elmali �íká, že archa byla 

"druh parní lod� pohán�né pecí ": 

Tannur: Popsáno ve slovníku jako uzav�ená pec nebo kamna. Slovo "fara" znamená va�ení a 

tryskání s velkou silou a intenzitou. . . . Jinými slovy, plyne z toho, že lo	 nebyla plachetnice, ale je 

zde dokaz na parník pohán�ný pecí. 37  

Hlavní pokrok ve v�d�, um�ní a technologii byl dosažen také v dob� Proroka Šalamouna 

(pokoj s ním). Korán nazna�uje nap�íklad, že se používali p�epravní vozidla tak rychlá jako dnešní 

letadla: "A Šalomounovi jsme podrobili vítr; m�sí�ní cesta ráno a m�sí�ní cesta odpoledne " 

(Korán, 34:12). 

Tento verš jasn� zna�í, že dlouhé vzdálenosti lze p�ekonat rychle. Toto ukazuje na v�trná 

vozidla, která užívala technologie podobné té dnešní. (B�h zná pravdu.) Navíc Korán vypravuje, že: 

 

A vyráb�li pro n�j vše, co si p�ál: chrámy, sochy, poháry velké jako nádrže a kotle pevn� 

zapušt�né. Bu
te rodu Davidovu vd��ní! Jak málo je však vd��ných mezi služebníky Mými! 

(Korán, 34:13) 

 

Jinými slovy Prorok Šalamoun (pokoj s ním) p�im�l své d�lníky využívat velice pokro�ilé 

konstrukce a stavitelské technologie. 

Jiný verš stanovuje, že:  

 

. . . a také démony všechny, stavitele i potáp��e. (Korán, 38:36-37) 

 

Fakt, že Prorok Šalamoun (pokoj s ním) mohl kontrolovat démony potáp��e zna�í objevení a 

využívání podmo�ských zdroj�. Proces a práce dobývání podmo�ské ropy a cenných kov� vyžaduje 

velice pokro�ilou technologii. Tyto verše zd�raz�ují, že taková technologie existovala a byla 

užívána. 



Jiný verš popisuje "pramen m�di tekuté" (Korán, 34:12). Využití tekuté m�di zna�í 

existenci pokro�ilé technologie užívající elekt�inu v dob� Proroka Šalamouna (pokoj s ním). Jak 

víme, m�	 je jedním z nejlepších vodi�� kovu a tepla, pro�ež tvo�í základ elektrické industrie. 

Pojem "dali jsme pro n�j vytrysknout prameni m�di tekuté" ve vší pravd�podobnosti ukazuje na 

velký objem elekt�iny vyrobené a využité v mnoha technologických oblastech. (B�h zná pravdu.) 

N�kolik verš� odhaluje, že Prorok David (pokoj s ním) znal práci se železem a výrobu brn�ní:  

 

A zm�k�ili jsme pro n�j železo �kouce: „Vyráb�j dokonalá brn�ní a rozm��uj dob�e 

�etízkové pancí�e!“ - a konejte zbožné skutky, nebo	 Já jasn� vidím, co �iníte." (Korán, 34:10-

11) 

 

Korán také uvádí že Zu'l-Qarnajn (pokoj s ním) vybudoval bariéru mezi dv�ma poho�ími, 

která nemohla být p�ekro�ena ani prokopána tehdejšími spole�nostmi. Podle d�ležitého verše použil 

železné ingoty a tekutou m�	:  

 

[Zu'l-Qarnajn pravil:] P�ineste mi kusy železa!“ A když je narovnal mezi dv� úbo�í, 

rozkázal: „Foukejte!“ Když z toho vznikl ohe�, dodal: „P�ineste mi k vylití do n�ho mosaz 

roztavenou!“ (Korán, 18:96) 

 

Tato informace nazna�uje, že Zu'l-Qarnajn užil konkrétní vyztuženou technologii. Železo, 

jeden z nejsiln�jších materiál� užívaných ve stavebnictví, je zásadní pro posílení takových 

architektonických prací jako budovy, mosty a p�ehrady. V tomto verši to vypadá, že položil železo v 

jedné �ad� a vytvo�il silnou vyztuženou strukturu nalitím malty. (B�h zná pravdu.) 

Nápisy starobylých st�edoamerických civilizací odkazují na vysokého vousatého muže 

p�icházejícího v bílém od�vu. Také vypravují, že v krátké dob� se rozší�ila víra v jedno božstvo a 

odehrál se náhlý skok kup�edu v um�ní a v�d�. 

Mnozí proroci jako Jákob, Josef, Mojžíš a Áron (pokoj s nimi) byli posláni do starého Egypta. 

Tito poslové a lidé, kte�í v n� v��ili mohli mít podstatný vliv na rychlý um�lecký a v�decký pokrok 

u�in�ný v Egypt� v r�zných dobách. 

Muslimští v�dci sledující Korán a Sunnu našeho Proroka (pokoj a Boží požehnání s ním) 

u�inili d�ležité objevy v astronomii, matematice, geometrii, medicín� a jiných v�dách. Toto p�ineslo 

velké zm�ny a umožnilo významný pokrok ve v�d� a sociálním život�. N�kte�í z t�chto 

muslimských v�dc� a jejich práce jsou následující: 

Abd al-Latif al-Baghdadi je znám pro svou práci v anatomii. Opravil p�edchozí chyby 

ohledn� mnoha lidských kostí jako dolní �elist a prsní kost. Jeho Al-Ifada wa al-I'tibar byla vydána v 

roce 1788 a p�eložena do latiny, n�m�iny a francouzštiny. Studoval p�t smyslových orgán� ve své 

Makalatun fial-Havas. 

Ibn Sina (Avicenna) popsal lé�by mnoha chorob. Jeho nejznám�jší práce, Kitab al-Qanun fi 

at-Tibb, byla napsána v arabštin� a p�eložena do latiny ve 12. století. Bylo podle ní vyu�ováno a 

byla považována za nejlepší u�ebnici na evropských univerzitách až do 17.století. Mnohé z její 

léka�ské informace se dodnes aplikuje. 



Zakaria al-Qazvini rozdrtil �etné chybné p�edstavy o mozku a srdci, které se od doby 

Aristotela považovaly za p�esné. 
nformace, kterou poskytl o t�chto dvou orgánech se velice podobá 

dnešním znalostem.  

Zakaria al-Qazvini, Hamd Alláh Mustawfi Qazvini (1281-1350), a Ibn al-Nafis všichni 

studovali anatomii a vytvo�ili základ moderní léka�ské v�dy.  

Ali ibn Isa napsal t�ísvazkovou práci o o�ních chorobách, Tadhkirat al-Kahhalin. První 

svazek je celý v�nován o�ní anatomii a obsahuje mnoho cenných informací. Pozd�ji byl p�eložen do 

latiny a n�m�iny.  

Al-Bajruni demonstroval, 600 let p�ed Galileem, že Zem� se otá�í a vypo�ítal její pr�m�r 700 

let p�ed Newtonem. 

Ali Qušdži studoval fáze M�síce a napsal o tomto tématu knihu. Jeho studie se stala vodítkem 

pro p�íští generace.  

Thabit ibn Qurra objevil diferenciální výpo�et staletí p�ed Newtonem. 

P�esnost astronomických pozorování al-Battaniho udivovala nastupující v�dce. Pozoroval 

533 hv�zd a správn� vypo�etl nejv�tší vzdálenost Slunce od Zem�. jeho studie a výpo�ty v 

trigonometrii z n�ho u�inili pionýra matematiky.  

Abu'l-Wafa byl odpov�dný za vnesení pojm� sekant a kosekant do trigonometrie.   

Al-Chwarizmi napsal první knihu o algeb�e. 

Ve své knize Tuhfat al-Ada, al-Maghribi ukázal metody výpo�tu oblastí povrchu 

geometrických obrazc� v�etn� trojúhelník�, �ty�úhelník� a kruh�.  

Ibn al-Hajtham je zakladatel optiky. Bacon a Kepler využili jeho prací a Galileo užil jeho 

práce p�i objevení teleskopu.  

Al-Kindi p�edložil relativitu a teorii relativity 1100 let p�ed Einsteinem.  

Akšamsaddin byl první, kdo vyjád�il existenci mikrob�, 100 let p�ed italským léka�em 

Fracastorem, který by byl prvním, kdo p�edstavil mikroby.  

Se svou knihou Kamil as-Sina'a at-Tibbijja, byl Ali ibn Abbas al-Madžusi pionýrem 

léka�ské v�dy a jeho kniha byla považována za zásadní odkaz p�i lé�b� mnoha chorob.  

Ibn al-Džazzar popsal p�í�iny a lé�bu lepry. 

Muslimští v�dci, z nichž pouze drobný zlomek je uveden výše, u�inili hlavní objevy, které 

vytvo�ili základnu moderní v�dy následováním Koránu a cesty našeho Proroka (pokoj a Boží 

požehnání s ním).  

Jak jsem vid�li mnozí raní lidé dosáhli pokroku v um�ní, medicín�, technologii a v�d� díky 

posl�m k nim vyslaným. Posloucháním prorok� a u�ením se z návrh� a povzbuzení t�chto 

jednotlivc� získali v�domosti a p�edali je dalším generacím. Navíc spole�nosti, které se kdysi 

odvrátily od pravého náboženství a vyvinuly pov�r�ivé víry se obrátily zp�t k ví�e v Jediného Boha 

díky úsilí t�chto posl�. 

Když je na zjišt�ní ohledn� minulosti nahlíženo bez p�edsudku, lidské historii lze rozum�t 

jasn� a z�eteln�. 

Jak bylo již stanoveno, zaostalé a pokro�ilé civilizace existovaly vedle sebe ve všech 

obdobích historie práv� tak, jako je tomu dnes. V dnešní dob� máme vesmírnou technologii, zatímco 

lidé v jiných �ástech planety žijí v primitivních podmínkách, tak jako v minulosti m�l starý Egypt 

velkolepou civilizaci a na druhou stranu v jiných �ástech sv�ta existovaly spole�nosti zaostalé. 

Májové vybudovali vysoce rozvinutá m�sta a z jejich stop lze vid�t, že m�li pokro�ilou technologii, 



vypo�ítali ob�h planety Venuše a objevili m�síce Jupitera. Sou�asn� lidé v mnoha oblastech Evropy 

v��ili, že Zem� je st�edem Slune�ní soustavy. Zatímco byli Egyp�ané úsp�šní v provád�ní mozkové 

chirurgie, v jiných regionech se lidé domnívali, že nemoci p�sobí zlí duchové. Se svým právním 

systémem, literaturou, chápáním um�ní a astronomickými znalostmi Sume�ané vybudovali v 

Mezopotámii hluboce zako�en�nou civilizaci zatímco jiný kout sv�ta skrýval lidi dosud negramotné. 

Proto, takovým zp�sobem jako dnes nejsou všechny spole�nosti pokro�ilé, tak ani v minulosti 

nebyla doba, kdy by byly všechny spole�nosti zaostalé. 

Dosud jsem zkoumali d�kazy pat�ící do r�zných období historie a revidovali p�íklady kultur 

desítky nebo stovky tisíc let starých. P�i pohledu na mén� dávnou historii se znovu setkáme s 

d�kazem, že lidské bytosti byly vždy lidské: Zde se nezabýváme “primitivními” lidmi, kte�í se 

nedávno odd�lili od op�, ale civilizovanými lidskými bytostmi, které pouze zd�dily jen další 

civilizaci, která p�etrvávala tisíce let p�ed nimi.  

Jak technologie ve 20.století pokro�ila, archeologický výzkum se enormn� urychlil a za�al 

odhalovat další a další d�kazy týkající se pravdivé historie lidstva. Tak vyplynulo, že život v Egypt�, 

St�ední Americe, Mezopotámii a jiných regionech byl p�ed lety paralelní v mnoha zp�sobem se 

životem, jaký vedeme dnes.  

 

Megality:  
Udivující artefakty lidské historie 
Megalit je jméno pro monumenty z velkého kusu kamene. Mnohé starobylé megality p�ežily 

do sou�asnosti. Jedním z nejp�ekvapiv�jších aspekt� t�chto monument� je, jak obrovské kvádry z 

kamene, n�které vážící více než tunu, byly užívány ve vybudování struktury, zp�sob, jakým byly 

dopravovány a technologie, jaká p�i tom byla užita.  Jak lidé té doby budovali struktury umíst�ním 

jednoho obrovského kamene navrch druhého? Kámen na tyto monumenty byl obvykle dopravován z 

velké vzdálenosti, a stavby z nich jsou dnes považovány za div konstrukce a inženýrství. Lidé, kte�í 

je zbudovali museli vlastnit n�jakou pokro�ilou technologii.  

P�edevším je ovšemže zásadní plánování pro vytvo�ení takových monument�, a tyto plány 

musí být sd�leny p�esn� a zcela každému, kdo se projektu ú�astní. Technické nákresy toho, kde bude 

monument vzty�en je nutno p�ichystat. Navíc výpo�ty na t�chto ná�rtech musí být prosty chyby, 

jelikož sebemenší nep�esnost znemožní postavení monumentu. Dále i zú�astn�ná organizace musí 

být bezchybná, má-li se stavba odehrát. Faktory jako koordinace pracovník� a zajišt�ní jejich pot�eb 

(jídlo, odpo�inek atd.) jsou zásadní pro pokra�ování stavby požadovaným zp�sobem. 

Je jasné, že lidé ú�astnící se budování t�chto monument� vlastnili nahromad�né v�domosti a 

technologii daleko nad�azen�jší, než se obecn� p�edpokládá. Jak uvedeno d�íve v této knize, 

civilizace se ne vždy pohybuje kup�edu; n�kdy také ustupují. A v�ru, po v�tšinu �asu jsou pokro�ilé 

a zaostalé civilizace schopny existovat zárove� v r�zných �ástech sv�ta. 

Je nadmíru pravd�podobné, že lidé, kte�í vybudovali zmín�né megality, m�li pokro�ilou 

civilizaci, jak ukazují archeologické a historické zbytky. Stavby, které vyprodukovali, ukazují, že 

m�li dalekosáhlé znalosti matematiky a geometrie; že znali technologii budování monument� 

po�ítáním pevných bod� v kopcovitých oblastech; že užívali vybavení (jako je kompas) k ur�ení 

zem�pisné polohy a že když to bylo nutné, dovedli p�epravit materiály nezbytné pro výstavbu ze 

vzdálenosti mnoha kilometr�. Toto evidentn� nezvládli pouze použitím primitivních nástroj� a 

lidské síly. Vskutku, �etné pokusy badatel� a archeolog� ukázaly, že by bylo nemožné tyto 



monumenty vybudovat za podmínek navržených evolu�ní teorií. Badatelé, kte�í se pokusili postavit 

podobné monumenty napodobením podmínek imaginární “doby kamenné” jak je p�edpokládají 

evolucionisté, žalostn� selhali. Tito badatelé nejenže shledali extrémn� obtížným podobnou 

strukturu postavit, ale zakusili hrozné potíže p�i p�eprav� t�chto kamen� z místa na místo. Toto 

znovu ukazuje, že lidé té éry nevedli zaostalé životy, jak si evolucionisté p�ejí, abychom v��ili. T�šili 

se a rozum�li architektu�e, provád�li odborné využití stavební technologie a zabývali se 

astronomickým zkoumáním. 

Je dokonale pochopitelné, že pouze kamenné bloky, kamenné stavby a rozmanité kamenné 

nástroje z�staly z civilizací tisíce let starých. Avšak není logické dívat se na hrst kamenných struktur 

a artefakt� a uzav�ít, že lidé toho �asu m�li nerozvinutou civilizaci naprosto postrádající technologii 

a byli schopni používat jen kámen. Taková tvrzení založená na rozmanitých dogmatech nemají 

v�decký význam. Ale pokud prozkoumáme tato zjišt�ní bez negativních vliv� p�edpojatosti, pak lze 

dojít k vysv�tlením, která se více p�ibližují pravd�. Dokonce i kdyby spole�nost p�ed stovkami tisíc 

let žila v p�sobivých d�ev�ných domech, stavila krásné vily se sklen�nými okny a používala 

nejatraktivn�jší ozdobné materiály, je z�ejmé, že velmi málo d�kaz� o tom by mohlo p�ežít 

rozkladné ú�inky staletí v�tru, dešt�, zem�t�esení a záplav. Za p�irozených podmínek to trvá pouze 

zhruba 100 nebo 200 let než klády, sklo, m�	, bronz a jiné kovy zvolna zajdou. Jinými slovy, za dv� 

století se zdi vašeho domu ztratí a velmi málo zbyde z vnit�ního za�ízení. Dokonce ješt� mén� 

zbyde, bude-li vystaven zem�t�esením, záplavám, nebo bou�ím. Vše, co z�stane, budou kamenné 

bloky, kterým trvá mnohem déle, než se rozpadnou. Dokonce i pak budou kamenné materiály od�ené 

do menších úlomk�. Proto je nemožné na základ� kus� kamene d�lat výklady o každodenním život� 

spole�nosti. Jejich sociální vztahy, p�esv�d�ení, vkus a um�lecké vnímání nelze vydedukovat 

žádným ur�itým prost�edkem. 

Jenže evolucionisté se stále snaží o nemožné, zdobíce rozli�né objevy fik�ními vysv�tleními a 

vynalézajíce rozmanité scéná�e. Produkce fantazií p�ekrucováním fakt� je cosi, co je ve skute�nosti 

kritizováno evolucionisty samotnými! Tomuto p�ístupu dokonce dali název "Jen takové p�íb�hy."  

Tento termín se objevuje v kritice slavného evolu�ního paleontologa Stephena Jaye Goulda, 

který si termín vyp�j�il ze stejnojmenné knihy z roku 1902 od britského spisovatele a básníka 

Rudyarda Kiplinga (1865-1936). V této d�tské pohádkové knížce Kipling vypravuje množství 

smyšlených p�íb�h� o tom, jak mohly živé v�ci získat své rozmanité orgány a charakteristiky. O 

sloním chobotu, nap�íklad, napsal toto:  

Ve vzdálené dob� slon, ó nejdražší, nem�l chobot. M�l jenom �ernavý, bambulatý nos . . . Ale 

byl jeden slon—nový slon, sl�n�—jenž byl pln neukojitelné zv�davosti . . . Tak vyšel . . .až šlápl na 

n�co, co považoval za d�ev�nou kládu na samém b�ehu veliké šedozelené mazlavé �eky Limpopo, 

obklopené hore�kovými stromy. Ale ve skute�nosti to byl krokodýl . . . Sl�n� pak sklonilo hlavu blíž 

ke krokodýlí páchnoucí zubaté tlam� a krokodýl ho chytil za jeho malý nos . . . Potom si sl�n� sedlo 

na své malé ky�le a táhlo a táhlo a táhlo a jeho nos se po�al natahovat. A krokodýl uvázl ve vod�, 

m�níce ji na krémovou mácháním svého ocasu a táhl a táhl a táhl. 38 

Gould a jistí další evolu�ní v�dci kritizovali literaturu za zapl�ování se rozli�nými scéná�i bez 

podp�rného d�kazu na svou obranu. Totéž se vztahuje na ty, kdo se pokoušejí vysv�tlit vývoj 

spole�ností v pojmech evolu�ní teorie. Tak jako Kiplingovy pohádky, jen takové p�íb�hy evolu�ních 

sociolog� spo�ívají �ist� na p�edstavivosti. V�ru, zvažme historii lidstva založenou na 

spole�nostech, jejichž údajní p�edkové byli pouze schopni vr�et a používat hrubé kamenné nástroje, 



žili v jeskynních a p�ežívali díky lovu a sb�ru, a kte�í, jak se následn� rozvinuli, se po�ali v�novat 

zem�d�lství a pozd�ji za�ali využívat kovy, a za�ala zakládat sociální vztahy jak jejich duševní moc 

vzr�stala. Tato "historie" se nijak neliší od p�íb�hu, jak slon dostal sv�j chobot. 

Gould popisuje tento nev�decký p�ístup:  

V�dci v�dí, že tyto povída�ky jsou jen p�íb�hy; nanešt�stí jsou prezentovány v profesionální 

literatu�e, kde jsou brány p�íliš vážn� a doslova. Pak se stávají “fakty” a vstupují do populární 

literatury. . . 39 

Navíc Gould také stanovuje, že tyto povídky nic nedokazují v termínech evolu�ní teorie: 

Tyto povídky, v tradici evolu�ní p�írodní historie “jen-takové-p�íb�hy”, nic nedokazují. Ale 

váha takových a mnoha dalších p�ípad�, ošoupala mou víru v postup po etapách už dávno. 

Vynalézav�jší mysli ho mohou ješt� ušet�it, ale koncepty zachra�ované pouze povrchní spekulací 

mne p�íliš neoslovují. 40 

 

Newgrange 
Tento monumentální hrob poblíž Dublinu byl postaven dle shody kolem roku 3200 p�.n.l. 

Newgrange byl již starý v dob�, kdy egyptská civilizace vznikla, a p�ed zrozením babylonské a 

krétské civilizace. Stonehenge, jedna z nejslavn�jších kamenných struktur na sv�t�, nebyla dosud 

postavena. Badatelé ukázali, že Newgrange nebyl jen hrobkou, ale že jeho stavitelé m�li rozsáhlé 

znalosti astronomie—a vlastnili inženýrské techniky a stavitelské znalosti hodné vyzdvižení. 

Velmi mnoho archeolog� popisuje Newgrange jako technický zázrak. Nap�íklad kupole 

završující stavbu je inženýrský div sama o sob�. Jednotlivé kameny, dole t�žké a v horní �ásti lehké, 

byly na sebe umíst�ny tak odborn�, že každý lehce vy�nívá z toho, který je vespod. Z toho se zvedá 

šestiúhelníkový 6 metr� vysoký komín nad st�ední �ástí stavby. Na vrcholu komínu je kamenné 

víko, které lze podle p�ání otev�ít nebo zav�ít. 

Evidentn� byla tato obrovitá struktura postavena lidmi s vynikajícím porozum�ním 

inženýrství, schopných p�esn� po�ítat, správn� plánovat, transportovat t�žké náklady kamene, a 

dob�e využívat svého stavebního know-how. Evolucionisté nemohou vrhnout žádné sv�tlo na to, jak 

byla tato stavba vzty�ena, jelikož, podle jejich nereálného hlediska, lidé té doby pracovali za 

primitivních a zaostalých podmínek. Jenže je nemožné, aby byl takový ohromný monument 

vybudován kýmkoli, kdo postrádá sofistikované v�domosti o inženýrství a konstrukci. 

Samotné astronomické rysy budovy jsou udivující. Tento ob�í monument byl postaven 

takovým zp�sobem, že p�i zimním slunovratu dává vzejít p�sobivé h�e sv�tla. Krátce po rozb�esku 

nejkratšího dne v roce (21.prosince), šíp slune�ního sv�tla prozá�í poh�ební komoru Newgrange. V 

této chvíli se odehraje dokonalá hra sv�tla. Paprsky vycházejícího slunce procházejí skrze úzké 

otev�ení na dn� st�ešní krabice nad vchodem a zá�í dol� pr�chodem do vnit�ní komory. Všechny 

kamenné bloky jsou umíst�ny v takových úhlech, že dovolují sv�tlu, aby jich dosáhlo a bylo jimi 

odráženo - zásadní faktor, který celou sv�telnou šou umož�uje.  

Proto vidíte, že budovatelé této ohromné stavby nejenže m�li znalosti o inženýrství ale m�li i 

znalost astronomie, která jim umožnila vypo�ítat délku dne a pohyby slunce. 

Newgrange je pouze jednou z mnoha struktur z dávných dob, které p�ežily v Británii. Z 

pohledu na tuto stavbu m�žete uzav�ít, že to bylo vytvo�eno lidmi z hluboce nahromad�ným 

v�d�ním, užívajících pokro�ilé techniky a metody. Jaké vysv�tlení lze u�init ohledn� druhu život�  

jaké tito lidé vedli? Ti lidé, kte�í postavili takovou budovu mohli dob�e žít v pohodlném, 



civilizovaném okolí. Pokud m�li v�domosti o astronomii a dostate�nou odbornost, aby vyložili tato 

pozorování správn�, jejich každodenní životy musely být podobn� civilizované, p�ímo úm�rn� 

akumulaci jejich znalostí. Tento kamenný monument m�že být jedinou p�eživší budovou od 

spole�nosti, jež bydlela v pohodlných domech, m�la dob�e udržované zahrady, dostávalo se jí lé�by 

v dobrých nemocnicích, ú�astnila se obchodní �innosti, vážila si um�ní a literatury a t�šila se z 

rozsáhlého, významného kulturního d�dictví. Toto vše jsou realistické výklady o lidech, kte�í 

zbudovali tento kamenný monument, založené na archeologických zjišt�ních a historických faktech. 

Jenže evolucionisté zvyklí na myšlení v materiálních hranicích up�ednost�ují vypravovat p�íb�hy, 

jež jsou produkty specifických dogmat, rad�ji než d�lat racionální, pravdivá vysv�tlení. 

 

Stonehenge 
Stonehenge, monument stojící v Anglii, sestává z n�jakých 30 velkých kamenných blok� 

naaranžovaných do kruhu. Jednotlivé z t�chto blok� jsou v pr�m�ru 4.5 metru vysoké a váží 25 tun. 

Monument poutá pozornost mnoha badatel� a mnoho teorií bylo navrženo ohledn� toho jak a pro� to 

bylo vzty�eno. Na �em zde záleží, není, která (pokud n�jaká) z teorií je správná, nýbrž, že tento 

monument znovu vyvrací teorii “evoluce” historie lidstva. 

Výzkum odhaluje, že Stonehenge byla zbudována ve t�ech hlavních etapách, po�ínaje zhruba 

rokem 2800 p�.n.l. Jinými slovy historie jejího zbudování sahá asi 5000 let zp�t. Po�áte�ní stádium 

budování zahrnovalo vykopání p�íkopu, náspu a n�jakých kruhových jam ve vápenci. V druhé etap� 

bylo 80 kamen� modré skalice položeno ve dvou prstencích kolem st�edu místa a vn� toho byl 

vzty�en patní kámen. Pozd�ji byl zformován vn�jší kruh z ob�ích pískovcových kamen�, s 

pr�b�žnou linií p�eklad�.  

Jedním z povšimnutelných aspekt� monumentu je modrá skalice zde použitá, jelikož nikde 

poblíž nejsou zdroje takových kamenn�. Tyto kameny byly na místo dovezeny z hor Preseli—asi 

380 kilometr� daleko. Kdyby, jak tvrdí evolu�ní historikové, lidé té doby žili v primitivních 

podmínkách, s jedinými nástroji k dispozici v podob� d�ev�ných pák, vor� z klád a kamenných 

seker, tak jak potom transportovali tyto kameny celou tu cestu do regionu, kde nyní stojí? Na tuto 

otázku nemohou odpov�d�t scéná�e, které jsou pouze výplodem dohad�. 

Jedna skupina badatel� se pokoušela p�epravit modré skalice tak daleko jak je Stonehenge 

reconstrukcí vybavení údajn� v té dob� užívaného. Za tímto ú�elem použili d�ev�né páky, zbudovali 

vor schopný nést kameny pat�i�né velikosti svázáním t�í vor� dohromady, posunovali vor po proudu 

d�ev�nými holemi a nakonec se pokusili pohnout s kameny do kopce použitím hrub� zrobených kol. 

Ale jejich snahy byly marné. Toto bylo pouze jeden z experiment� provád�ných za ú�elem stanovit 

jak mohly být modré skalice p�epravovány tak daleko jak dnes leží Stonehenge. Mnoho dalších bylo 

provedeno, a vyšet�ovatelé se pokusili pochopit jaké metody dopravy lidé v té dob� mohli používat. 

Jenže žádný z t�chto pokus� se nikdy nep�iblížil úsp�chu, pon�vadž byly provád�ny s 

nepochopením, že lidé, kte�í zbudovali Stonehenge m�li zaostalou kulturu a používali jen hrubé 

nástroje vyrobené z kamene a d�eva.  

Dalším bodem, který je nutno zd�raznit je, že zmi�ované pokusy benefitovaly ze sou�asné 

technologie. Používali se r�zné modely vyrobené v námo�ních lod�nicích, využili lana vyrobená v 

továrnách špi�kovou technologií a provedli podrobné plány a výpo�ty. Jenomže ani tak nedosáhli 

pozitivního výsledku. Avšak lidé žijící p�ed 5000 lety p�epravili tyto kameny, vážící mnoho tun, a 

uspo�ádali je do kruhu vypo�ítáním jejich p�esné geografické polohy. Je jasné, že toho všeho 



nedosáhli pouze s kamennými nástroji, vory vyrobennými z kmen� a klád ze d�eva. Stonehenge a 

mnohé další megality byly postaveny užitím technologie, kterou dnes nejsme schopni dokonce ani 

uhodnout.  

 

Podivuhodné zbytky m�sta Tiahuanaco 
V asi 4000 metrech nad mo�em v Andských horách mezi Bolívií a Peru, je m�sto Tiahuanaco 

plné z�ícenin, které udivují návšt�vníky. Region je považován za jeden z archeologických div� Jižní 

Ameriky, a vskutku, celého sv�ta. 

Jeden z nejvíce podivuhodných zbytk� v Tiahuanaco je kalendá� ukazující equinoxy, sezóny a 

postavení M�síce v každé hodin� a jeho pohyby. Tento kalendá� je jedním z d�kaz�, že tam�jší lidé 

m�li vysoce pokro�ilou technologii. Mezi dalšími podivuhodnými zbytky v Tiahuanaco jsou 

monumenty vyrobené z obrovských kamenných blok�, z nichž n�které váží až 100 tun.  

Autor Reader's Digest napsal, ". . . nejlepší inžený�i dneška se stále táží, zda by mohli sekat a 

p�esunovat obrovské kusy skály, jako ty, co byly použity k vybudování m�sta. Ob�í bloky vypadají 

jako by k jejich lámání bylo použito razidlo. . ." 41 

Nap�íklad m�stské zdi byly postaveny umíst�ním blok� o váze 60 tun na jiné bloky vážící 

kolem 100 tun. Kamenická práce použitá k vybudování t�chto zdí vyžadovala enormní odbornost. 

Obrovské �tvercové bloky byly spojeny dohromady p�esnými žlábky. Díry 2.5 metru dlouhé byly 

otev�eny v blocích vážících 10 tun. V n�kterých �ástech ruin jsou kamenné vodní kanály 1.8 metru 

dlouhé a p�l metru široké. Tyto jsou tak pravidelné, že dnes je jim zt�ží rovno. Je nemožné, aby tito 

lidé vytvo�ili tyto práce p�i nedostatku technologických prost�edk�, zp�sobem, jak tvrdí 

evolucionisté. Je tomu tak proto, že za údajných primitivních podmínek by trvalo déle než je lidský 

život vytvo�it pouze jednu z t�chto struktur. To by na oplátku znamenalo, že by trvalo dv� století 

vybudovat Tiahuanaco, což samo o sob� ukazuje, že evolu�ní teze je falešná. 

Jedním z nejpozoruhodn�jších monument� v Tiahuanacu je takzvaná Brána slunce. Je 

vyrobená z jediného bloku, který je vysoký 3 metry a 5 metr� široký a její váha se odhaduje na víc 

než 10 tun. Brána byla ozdobena rozmanitými �ezbami. Nelze podat žádné vysv�tlení k tomu, jaké 

metody byly použity ke kontrukci brány. Jaký druh technologie byl zam�stnán p�i stavb� takové 

p�sobivé struktury? Jak byly bloky vážící 10 tu vyt�ženy a jakými post�edky byly p�evezeny z 

kamenolomu? Je jasné, že všech t�chto v�cí bylo dosaženo užitím více než prostých nástroj� a 

vybavení, toho druhu jaký p�edpokládají evolucionisté. 

Pokud vezmete v úvahu zem�pisné podmínky oblasti, kde Tiahuanaco stojí, celý výkon 

p�edpokládá ješt� podivuhodn�jší proporce. M�sto je mnoho kilometr� vzdáleno od b�žných míst 

osídlení a stojí na vyvýšené planin� asi 4000 metr� vysoko, kde atmosférický tlak dosahuje jen asi 

poloviny ve srovnání s úrovní mo�e. Velice omezená hladina kyslíku zde �iní úkol vyžadující 

lidskou práci dokonce ješt� obtížn�jším. 

Z toho všeho plyne, že, jako v mnoha jiných oblastech sv�ta, zde v minulosti existovaly 

pokro�ilé civilizace—což vyvrací tezi, že spole�nosti se rozvíjejí sm�rem k prokro�ilým stádiím. 

 

Starobylý Egypt:  
Vznešená civilizace ve smyslu um�ní a v�dy  
V jedné z nejvelkolep�jších civilizací ve smyslu um�ní a v�dy lidstvem založené, sta�í 

Egyp�ané m�li více znalostí a zkušenost, než by bylo možné, oni ale byli “d�dici” nebo 



pokra�ováním n�jaké primitivní spole�nosti. Mezi Egyp�any, p�íslušníky odchýleného, pohanského 

náboženství, existovali hebrejští pracovníci se znalostmi um�ní, které m�ly p�vod za �as� proroka 

Noema a Abrahama (pokoj s nimi). Tito dovední lidé využívali v�domosti, které se nau�ili ve dnech 

minulých prorok�. 

Dosažení Egyp�an� nebyla dosud zopakována v mnoha �ástech dnešního sv�ta. V 

rozmanitých �ástech Asie, Jižní Ameriky a Afriky, v�etn� samotného Egypta, se dosud vede život 

pod úrovní minulé civilizace. Civilizace starého Egypta, která zaznamenala veliké úsp�chy hlavn� v 

medicín�, anatomii, m�stském plánování, architektu�e, krásném um�ní a textiliích, je dnes studována 

v�dci s velikým úžasem a údivem. 

 

P�vod staroegyptského léka�ství  
Sofistikované úsp�chy léka�� ve starém Egypt� jsou dosti podivuhodné. Nálezy získané z 

vykopávek udivovaly archeology, pon�vadž žádný historik neo�ekával tak vysoce rozvinutou 

technologii v civilizaci, která existovala 3000 let p�.n.l.  

Rentgenová analýza mumií odhalila, že ve starém Egypt� byla provád�na mozková chirurgie. 

43 Ba co víc, tyto operace byly provád�ny použitím vysoce profesionálních technik. Když jsou 

prozkoumány lebky mumií, které prošly operací, lze vid�t, že chirurgické �ezy byly vedeny velice 

úhledn�. Lebe�ní kosti, které srostly dohromady dokazují, že pacienti p�ežívali dlouho po takových 

operacích. 44  

Jiný p�íklad se týká rozli�ných lék�. Mílovými kroky pokro�ila medicína v 19.století kv�li 

rychlému pokroku u�in�nému v experimentální v�d�, v�etn� objevu antibiotik. Jenže slovo "objev" 

není úpln� p�esné, protože mnohé z t�chto technik byli již známy starým Egyp�an�m.45  

N�které z nejd�ležit�jších d�kaz� toho, jak pokro�ilí byli Egyp�ané na poli v�dy a anatomie, 

leží v mumiích, které za sebou zanechali. Používali stovky rozmanitých technik p�i procesu 

mumifikace, která umožnila, aby byla t�la živých v�cí uchována po tisíce let. 

Proces mumifikace je dost složitý. Nejprve byl mozek a n�které vnit�ní orgány zesnulého 

odstran�ny zvláštními nástroji. V p�íštím stádiu procedura zahrnovala vysoušení t�la natronem po 40 

dní. (Natron je minerální s�l, primárn� sm�s kyselého uhli�itanu sodného s malým množstvím 

chloridu sodného a  síranu sodného.) Po redukci p�ebyte�ných t�lesných tekutin byla t�lní dutina 

vycpána lnem, pískem nebo pilinami. K�že byla pomazána zvláštními bylinnými p�ípravky a potom 

potažena tekutou prysky�icí k dalšímu zachování. Nakonec bylo t�lo zamotáno ln�nými obvazy. 46  

Mumifikace, provád�ná bez poškození tvaru t�la a vytažením vnit�ních orgán� zesnulého, 

ukazuje, že ti, kdo ji provád�li m�li dostate�nou znalost anatomie, tak že znali polohu jednotlivých 

orgán�. 

Vedle technik mumifikace Egyp�ané se p�ed 5000 lety t�šili ze širokého spektra dalších 

léka�ských d�myslností. Nap�íklad:  

-Kn�ží zabývající se v Egypt� medicínou lé�ili mnoho chorob ve svých chrámech. Tak jako 

dnes se egyptští léka�i specializovali na r�zná odv�tví medicíny. Každý doktor poskytoval služby ve 

své vlastní specializaci.  

-Na doktory v Egypt� dohlížel stát. Pokud se pacient neuzdravil anebo zem�el, stát vyšet�il 

p�í�iny pro� a ur�il zda metoda použitá léka�em ladila s pravidly. Pokud bylo zjišt�no n�jaké 

p�ehlédnutí v pr�b�hu lé�by, doktor byl potrestán v rámci zákona. 

-Každý chrám m�l dob�e vybavenou laborato�, kde se p�ipravovaly a skladovaly léky.  



-První kroky ve farmakologii a použití obvaz� a stahovadel sahá do dob starého Egypta. 

Smith�v papyrus (který se celý zabývá medicínou) popisuje jak byly p�ilnavé pruhy lnu—ideálního 

materiálu pro výrobu bandáží—používána k pokrytí zran�ní.  

-Archeologické nálezy odhalily detailní obrázek léka�ských praktik v Egypt�. Dodate�n� byla 

objevena jména a tituly více než 100 doktor� specializujících se ve svých oblastech. 

-V reliéfech na st�n� chrámu v Kom Ombo je vytesána krabice chirurgických nástroj�. Tato 

krabice obsahuje kovové n�žky, chirurgické nože, pily, sondy, špachtle, há�ky a svorky. 

-Používané techniky byly �etné a rozmanité. Zlomeniny a fraktury byly srovnány, byly 

použity dlahy a zran�ní uzav�ena stehy. Zlomeniny zahojené po lé�ení s velikým úsp�chem byly 

nalezeny u mnoha mumií. 

-T�ebaže na mumiích nebyly nalezeny chirurgické jizvy, existuje 13 odkaz� na sešívání ran ve 

Smithov� papyru. To zna�í, že Egyp�ané lé�ili rány sešíváním použitím ln�né niti. Jehly byly 

pravd�podobn� vyrobeny z m�di. 

-Egyptští dokto�i rozlišovali mezi sterilními a infikovanými ranami. K �ist�ní infikovaných 

ran používali sm�s tuku z ibexe, borovicového oleje a rozdrzeného hrachu. 

-Penicilin a antibiotika byla objevena relativn� nedávno. Avšak sta�í Egyp�ané používali první 

organické verze t�chto a jiných typ� antibiotik a psali p�edpisy hodící se k typ�m chorob. 47  

Vedle tohoto hlavního pokroku v medicín� vykopávky také odhalily, že Egyp�ané se velice 

zajímali o takové p�edm�ty jako výstavba m�st a architektura. 

 

Pokro�ilá metalurgie ve starém Egypt� 
Obecn� je metalurgie odv�tvím v�dy a technologie zahrnující zušlech�ování surovin, 

tvarování a uchování kov� a jejich slitin. Pr�zkum staroegyptské civilizace ukazuje, že p�ed 3000 až 

3500 lety se Egyp�ané stali odborníky na extrakci a zpracování rozmanitých minerál� a kov�, hlavn� 

zlata, m�di a železa. Jejich vysoce rozvinutá metalurgie ukazuje, že Egyp�ané byli pokro�ilí ve 

vyhledávání, dobývání a zpracování rud a m�li vysoce vyvinutou znalost chemie.  

Archeologický výzkum zjevil, že Egyp�ané produkovali detailní práci na m�	né rud� a 

produkovali kovové slitiny kolem roku 3400 p�.n.l. Ve �tvrté dynastii (kolem 2900 p�.n.l.), byl d�lní 

výzkum a operace sledovány vysokými ú�edníky a ví se, že na n� dohlíželi synové faraona.  

Navíc k m�di Egyp�ané �asto užívali železo. Cín se užíval k výrob� bronzu a kobalt k barvení 

skla. Kovy v Egypt� se p�irozen� nevyskytující, byly dováženy z jiných region�, konkrétn� z Perzie.  

Nejvíce využívaným a vysoce cen�ným kovem pro n� bylo zlato. Stovky zlatých dol� byly 

objeveny v Egypt� a �ástech dnešního Súdánu. Jeden papyrus datující se zp�t do 14.století p�.n.l. 

obsahuje plány zlatého dolu nedaleko Apollinopolis, zjevující profesionalitu starých Egyp�an� v 

tomto sm�ru. Papyrus popisuje konstrukci více než 1300 obydlí kolem dolu k ubytování t�ch, kdo 

tam pracovali. Z toho je zjevná d�ležitost zlatotepectví a klenotnického um�ní ve Starém Egypt�. 

V�ru stovky ozdobných zlatých p�edm�t� objevených p�i archeologických vykopávkách jsou 

indikací, že sta�í Egyp�ané byli odbornými horníky a kovozpracovateli. Toto také ukazuje, že 

Egyp�ané m�li v�decké znalosti a technologii pot�ebnou k rozpoznání rudných žil, získání z nich 

horniny, zušlecht�ní kov� takto získaných a jejich kombinování k výrob� slitin.  

 scovered in archaeological excavations are indications that the Ancient Egyptians were expert 

miners and from them, refine the metals thus extracted, and combine them to produce alloys. 



M�stské plánování a infrastruktura  
ve Starém Egypt�  
Vyprahlé klima Egypta za sebou zanechalo mnoho klí�� k jejich civilizaci, dokazujících, že 

m�sta starých Egyp�an� m�la vysoce rozvinutou infrastrukturu.  

Dozajista velmi rozvinutá infrastruktura ukazuje, že ti, kdo budovali tato m�sta m�li 

pokro�ilou znalost architektury a inženýrství. Jak hluboko je nutno vykopat základy tunel�, kde je 

t�eba umístit podp�rné sloupy, jak ú�inný v�trací systém pot�ebuje být naplánován, uspo�ádání 

stezek pro �istou a odpadní vodu, aby se nemísily, a velmi mnoho dalších podrobností je nutno vzít 

v úvahu. A co je ze všeho nejd�ležit�jší, v ni�em z toho se nesmí objevit chyby. Egyp�ané znali 

všechny tyto techniky a budovy, které za nimi z�staly, to dokazují. 

Stavební techniky, které užívali 3000 p�.n.l. byly rozsáhle profesionální a ur�eny k �ešení 

obtíží a problém� infrastruktury. Voda má ohromnou d�ležitost pro suchopárný region jakým je 

Egypt. Ve skute�nosti nalezli trvalé �ešení na tento problém v�etn� zásobáren, které budovali k 

udržení vody. 

Velký vodní rezervoár objevený v prohloubenin� Fajúmské oázy je jedním z nich. Egyp�ané 

také budovali um�lá jezera, aby zajistili, že život v ur�itých oblastech bude pokra�ovat. Tato jezírka 

sbírala vodu z Nilu a umož�ovala pokro�ilou civilizaci v egyptské poušti. Vybudovali jezero Moeris, 

80 kilometr� jihozápadn� od dnešní Káhiry za ú�elem sbírat vodu z �eky Nil díky kanálu. Usedlosti 

a chrámy byly pak vybudovány poblíž této nádrže. 48  

Egyptská znalost léka�ství, plánování výstavby a inženýrství a jak by to m�lo být uvedeno do 

praxe jsou pouze n�které z d�kaz� výjime�n� pokro�ilé civilizace, kterou m�li. Jejich v�domosti a 

prost�edky, kterých užívali, znovu odmítají hypotézu, že spole�nosti pokra�ují od primitivního stádia 

k civilizovanému. Spole�nost, která existovala p�ed 5000 lety vlastnila rozvinut�jší civilizaci než 

n�které komunity žijící ve stejné zemi dnes, což je n�co, co nelze vysv�tlit v termínu “evolu�ního 

pokroku”. Také není pochyb o tom, že v dob�, kdy se Egyp�ané t�šili ze své rozvinuté civilizace, 

existovaly zaostalejší komunity s lidmi žijícími v primitivn�jších podmínkách v Africe a dalších 

�ástech sv�ta. Jenže žádný z t�chto jedinc� nem�l rysy, které byly mén� lidské, ani údajné opi�í 

charakteristiky. Egyp�ané, jiní lidé v primitivn�jších podmínkách v téže dob� jako oni a lidské 

komunity, jež existovaly p�ed stovkami tisíc let, ti všichni byli stejn� lidští jako sou�asný �lov�k, v 

každém ohledu. N�které komunity mohly žít v pokro�ilejších podmínkách a jiné v zaostalých, avšak 

z toho neplyne jak darwinisté tvrdí, že byly potomky opic nebo že se jejich rasy vyvinuly jedna z 

druhé. Takový výklad je znásiln�ním v�dy, rozumu a logiky. 

 

Dosažení starých Egyp	an� v textiliích 
Lze vid�t ze zbytk� ln�né tkaniny, které p�ežily z roku 2500 p�.n.l. že Egyp�ané vyráb�li 

vysoce kvalitní látky, ve smyslu materiálu i tkaní. Co je však nejd�ležit�jší ze všeho jsou detaily na 

tkaní látek. V roce 2500 p�.n.l. sta�í Egyp�ané produkovali jemná vlákna toho druhu, jaké se dnes 

vyráb�jí ma strojích vybavených pokro�ilou technologií, kterýžto len byl používán na balení mumií. 

Jemné p�edivo t�chto textilií udivuje egyptology. 49 Tyto vzorky jsou tak p�kné, že �lov�k pot�ebuje 

lupu, aby je rozlišil od hedvábí a jsou srovnatelné s nejlepší prací dnešních strojních stav�. 50 Ješt� 

dnes tyto látky slují svou kvalitou a egyptský len d�laný dnes vd��í za svou slávu tkalc�m, kte�í žili 

ve 2000 p�.nl.  

 



Pokro�ilá úrove� matematiky 
�ísla byla užívána ve Starém Egypt� od raných dob. Byly nalezeny papyry z 2000 p�.n.l 

popisující matematické problémy. �ty�i nejodkazovan�jší dokumenty jsou známy jako Kahunské 

fragmenty, a Berlínský, Moskevský a Rhindský papyrus. Tyto dokumenty stanovují, s p�íklady, 

základy podle nichž se m��ilo. Egyp�ané v�d�li, že trojúhelník se stranami 3:4:5 je pravý a využívali 

této znalosti (které se nyní �íká Pythagorova v�ta) ve stavebních výpo�tech. 51  

Navíc Egyp�ané znali rozdíl mezi hv�zdami a planetami. Dodali hv�zdy, z nichž n�které jsou 

jen t�žko viditelné pouhým okem, do svého studia astronomie. 

A jelikož životy Egyp�an� záviseli na Nilu, museli kontrolovat úrove� pravidelných záplav. 

Vládce m�l "Nilometr" vyrobený k m��ení hladiny �í�ních vod a ú�edníky jmenované pro tento ú�el. 

52  

 

Stavební technologie plná tajemství 
Nejd�ležit�jší struktury vybudované ve Starém Egypt�, na n�ž návšt�vníci dodnes zírají s 

úžasem, jsou záhadné pyramidy. Nejvelkolep�jší z nich je Velká pyramida, považovaná na 

nejmohutn�jší kamennou stavbu dodnes na sv�t� zbudovanou. Historikové a archeologové od �as� 

Herodota p�edložili rozli�né teorie, jak byly pyramidy postaveny. N�kte�í tvrdili, že p�i práci se 

používali otroci a navrhli n�kolikero možných technik od techniky rampy po terasovitou pyramidu. 

Kompletní obrázek, který se vyno�uje z hypotetických metod je tento:  

-Byly-li pyramidy postaveny otroky, tak jejich po�et by byl neoby�ejn� vysoký, �ádov� 

240000. 

-Byla-li postavena rampa p�i konstrukci pyramidy, tak pak trvalo kolem osmi let jen rozebrání 

rampy po dokon�ení pyramidy. Tato teorie je podle dánského inženýra Garde-Hansona sm�šná, 

pon�vadž jakmile by byla rampa zbourána, obrovské hrubé bloky by zbyly. Jenže takový d�kaz není 

nikde vid�t. 53 

Stanovujíce, že Garde-Hanson vzal v úvahu aspekty p�edur�ené jinými teoretiky, Moustafa 

Gadalla, ve své knize Historický klam: Nevy��ený p�íb�h Starého Egypta, pokra�uje slovy:  

Zkuste si p�edstavit ta zarážející �ísla, když navštívíte pyramidy: 4000 kameník� celoro�n� 

produkuje 330 blok� za den. B�hem období záplav 4000 blok� za den je p�evezeno k Nilu, 

p�epraveno, vytaženo na rampu na planin� v Gíze a položeno na místo—rychlostí 6.67 blok� za 

minutu! P�edstavte si 6.67 blok� každých 60 sekund! 54  

-Navíc m�jme na pam�ti, že povrch každé strany pyramidy je asi 5.5 akr�. Pak asi 115000 

krycích kamen� bylo pot�eba na každý povrch. Tyto kameny byli položeny na místo tak pe�liv�, že 

mezery mezi nimi jsou tak malé, že mezi n� nejde vložit ani kousek papíru. 55  

Toto jen n�kolik z námitek, které ukazují, že tajemství týkající se konstrukce pyramid nebyla 

dosud vy�ešena v�dou a technologií 21.století. 

 

Kdyby si n�kdo p�ál znovu vybudovat  
pyramidy ...  
V roce 1978, Indianský vápencový institut Ameriky, Inc.—jedna z nejv�tších sv�tových 

autorit na vápenec—provedla otázky vyvolávající studii proveditelnosti, aby zjistili, jak velká 

pracovní síla a jaké druhy materiál� by byly pot�ebné k vybudování pyramidy podobné Velké 

pyramid� v Gíze. Spole�nost ú�edník� popsala danou obtížnost, poznamenávajíc, že kdyby 



ztrojnásobili dnešní pr�m�rnou produkci, lámání, zpracování a nalo	ování takového množství 

vápence, tak by to trvalo asi 27 let. Navíc by p�i veškeré této práci byla použita moderní americká 

technika—jinými slovy, hydraulická kladiva a elektrické pily s krystalovými hlavami. Enormní úsilí 

by vyžadovalo jen vylámat a transportovat vápenec, nepo�ítaje v tom laboratorní testy nezbytné k 

postavení pyramidy ani další takové p�ípravné práce. 57  

Jak potom sta�í Egyp�ané tyto ohromné pyramidy postavili? Jakou silou, s jakými stroji, 

jakými technikami byly položeny kamenné terasy? Jakými prost�edky byly vytesány kamenné 

hrobky? Jak bylo zajišt�no osv�tlení b�hem výstavby? (Žádné skvrny nebo saze nebyly nalezeny na 

st�nách nebo stropech uvnit� pyramid a hrobek.) Jak byly bloky kamene odstran�ny z lom� a jak 

byly rozmanit� tvarované facety blok� uhlazeny? Jak byly tyto bloky, vážící n�kolik tun, p�eváženy 

a jak byly spojeny dohromady s p�esností 1/1000 centimetru? Seznam otázek by mohl být mnohem 

delší. Mohou být zodpov�zeny logickým a rozumným zp�sobem skrze evolu�ní klam o historii 

lidstva? Jist�že ne! 

Se svým um�ním, medicínou a kulturou sta�í Egyp�ané produkovali ohromnou civilizaci. 

Díla, která za sebou zanechali, léka�ské terapie, které užívali a nahromad�né v�domosti a zkušenosti 

jsou pro to nejd�ležit�jšími d�kazy. N�kte�í v�dci dnes dokonce tvrdí, že práce vyprodukované 

Egyp�any—pro které by, podle hypotézy o evoluci historie, postavení pyramid muselo být 

mimo�ádn� obtížné—byly ve skute�nosti vytvo�eny mimozemskými návšt�vníky.  

Ovšemže takové tvrzení je výjime�n� iracionální a nelogické. Jenže evolucionisté se za ním 

schovávají, jelikož veškerá jejich demagogie není schopná poskytnout lepší vysv�tlení. Zaprvé a 

p�edevším neexistuje ani nejmenší d�kaz na podporu jejich tvrzení. Když si evolucionisté uv�domí, 

že nemohou vyprodukovat žádné vysv�tlení založené na náhod� nebo imaginárním evolu�ním 

procesu, ihned se schovají za myšlenku “návšt�vník� z vesmíru.” V�ru s tímto sm�šným nápadem 

p�išli, když si uv�domili, že DNA v bun��ném jád�e a první bílkovina, p�edstavující základní 

stavební jednotku života, mají p�íliš složité a neoby�ejné stavby, než aby vznikly náhodou z 

neživých substancí. A tak návšt�vníci z vesmíru museli p�ivézt první živý organismus na Zemi a 

nechat ho za sebou. Toto absurdní tvrzení je jedním z žalujících znak� zoufalé pozice, v níž se 

evolucionisté nacházejí. 

Civilizace ve starém Egypt�—a všechny další civilizace nap�í� d�jinami—byly všechny 

založeny lidmi, kte�í vlastnili rozum a v�li. Dnes se divíme artefakt�m z 3000 p�.n.l. a v�dci a 

odborníci v daném oboru diskutují, jak mohly být tyto v�ci vytvo�eny. Na �em ale opravdu záleží je, 

že civilizace stará 5000 let, jejíž stopy lze vid�t dodnes, byla evidentn� vybudována se zkušeností a 

sofistikovanými v�domostmi hromadícími se tisíce let. Jinak �e�eno, ko�eny této starobylé civilizace 

sahají dokonce ješt� dále. To znamená, že v úpln� raných dobách neexistovali primitivní, polozví�ecí 

lidé, kterým se nedostávalo schopnosti hovo�it a žili jen z toho, co ulovili, jak je tvrzeno 

navrhovateli evoluce historie. Od chvíle, kdy byl první �lov�k stvo�en, t�šil se stejným lidským 

rys�m jako je inteligence, koncept krásna, porozum�ní, v�domí a morální hodnoty jako �lov�k 

dnešní. 

 

Sumerská civilizace 
P�i popisu údajného "evolu�ního pochodu " historie lidstva, jsou darwinisti�tí v�dci dosti 

bezmocní u jiného p�edm�tu: lidské mysli, s níž lidstvo vybudovalo univerzity, nemocnice, továrny 



a státy, komponovalo hudbu, po�ádalo Olympijské hry a vycestovalo do vesmíru—zkrátka jedné z 

nejvýznam�jších charakteristik, která d�lá z �lov�ka to, �ím je. 

Evolucionisté tvrdí, že lidská mysl získala svou sou�asnou kapacitu vyvíjením poté, co se 

�lov�k odtrhl od šimpanz�, našich takzvaných nejbližších p�íbuzných. P�ipisují údajné skoky, které 

se odehrály v evoluci lidské mysli náhodným zm�nám, které se objevily v mozku a zdokonalujícímu 

vlivu dovedností d�lání nástroj�. �asto narazíte na taková tvrzení v televizních dokumentech a 

�láncích v �asopisech a novinách, vypravujících dlouhé báchorky ohledn� opi�ího muže, který se 

nejprve nau�il jak d�lat nože z kamene a potom ošt�py. Jenže tato propaganda není platná. T�ebaže 

se snaží vyobrazit tyto scéná�e, které vytvo�ili, jako v�decké, ve skute�nosti jsou založeny �ist� na 

darwinistických p�edsudcích a jsou zcela nev�decké. Nejd�ležit�jším bodem ze všeho zde je, že 

lidská mysl nem�že být redukována na hmotu. Zdokumentováním neplatnosti  materialismu, tento 

fakt sám podkopává jakékoli tvrzení týkající se evoluce mysli. 

Evolucionisté tvrdí, že mysl vznikla evolucí, ale nemají žádné prost�edky vyzkoušení jaká je 

primitivní úrove� inteligence nebo replikování podmínek v údajném evolu�ním procesu. Navzory 

tomu, že je evolucionistou, Henry Gee, vydavatel �asopisu Nature, dob�e známého pro sv�j evolu�ní 

obsah, otev�en� uznává nev�deckou povahu takových tvrzení:  

Nap�íklad u evoluce �lov�ka se p�edpokládá, že byla �ízena zlepšeními v postoji, velikosti 

mozku a koordinaci mezi rukou a okem, což vedlo k technologickým dosažením jako ohe�, výroba 

nástroj� a užití jazyka. Ale takové scéná�e jsou subjektivní. Nikdy nemohou být otestovány pokusem 

a jsou tak nev�decké. Spoléhají na svou rozší�enost nikoli na v�deckou zkoušku, ale na potvrzení a 

autoritu své prezentace. 61 

Mimoto, že jsou nev�decké, tyto scéná�e jsou také logicky neplatné. Evolucionisté tvrdí, že 

díky intelektu údajn� vzniklému evolucí vznikla a rozvinula se schopnost používat nástroje a díky 

tomu se na oplátku vyvinula inteligence. Jenže takový vývoj je možný pouze tehdy, pokud je lidská 

inteligence už p�ítomná. Podle tohoto vý�tu otázka, zda evolucí vznikla nejprve technologie nebo 

mysl z�stává nezodpov�zena. 

Phillip Johnson, jeden z nejú�in�jších kritik� darwinismu, píše k p�edm�tu toto:  

Teorie, která je produktem mysli nedovede adekvátn� vysv�tlit mysl, která produkuje teorii. 

P�íb�h veliké v�decké mysli, která objevuje absolutní pravdu je uspokojivá pouze dokud 

akceptujeme, že mysl samotná je daná. Jakmile se pokusíme vysv�tlit mysl jako produkt našich 

vlastních objev�, jsme v zrcadlovém sále bez východu. 62  

Fakt, že darwinisté jsou dost dob�e neschopní vysv�tlit vlastní lidské mysli odhaluje, že 

tvrzení, která �iní o lidské kulturní a sociální historii jsou stejn� neplatná. V�ru všechna fakta a 

zjišt�ní, která jsme p�ezkoumali, zatím �iní tvrzení darwinist� ohledn� "evoluce historie " naprosto 

nesmyslným.  

V kontrastu k tomu, co tvrdí evolucionisté, historie lidstva je plná d�kaz�, že dávní lidé 

vlastnili mnohem svrchovan�jší technologie a civilizace než se kdy v��ilo. Jednou z takových 

civilizací je ta Sume�an�. Výtvory, které za sebou zanechaly, jsou n�kterými d�kazy nahromad�ného 

v�d�ní, které lidstvo m�lo p�ed tisíci let. 

 

Sume�ané: Pokro�ilá civilizace 
Mezopotámie znamená v �e�tin� “mezi �ekami”. Tento region je jedním z nejplodn�jších na 

sv�t�, což z n�ho u�inilo kolébku velikých civilizací. 



Jedna skupina lidí, která se vyno�ila z jihu t�chto zemí—z oblasti dnes známé jako Kuvajt a 

severní Sáudská Arábie—mluvila jazykem odlišným od jiných skupin, žila ve m�stech, vládl jim 

monarcha podle legální struktury a používala písmo. Toto byli Sume�ané, kte�í se rychle rozvinuli 

založením velkých m�stských stát� od 3000 p�.n.l. a p�ivedli velké množství lidí pod svou vládu. 63  

Pozd�ji byli Sume�ané poraženi Akkadiánci a p�ešli pod jejich ja�mo. Avšak p�ijetím 

sumerské kultury, náboženství, um�ní, práva, státní struktury a literatury, umožnili civilizaci, aby 

byla v Mezopotámii zachována. 

Ve své dob� u�inili Sume�ané významné pokroky ve všech oblastech od technologie po um�ní 

a od práva po literaturu. M�li dob�e rozvinutý obchod a mocnou ekonomiku. Bronzová díla, vozidla 

s koly, plující lod�, sochy a monumentální stavby jsou n�kterými d�kazy rychlého pokroku, který 

p�ežil do dnešního dne. Navíc je známo, že Sume�ané vlastnili �etná um�lecká �emesla, která se 

nedochovala. Tkaní a barvení vlny—d�ležité vývozní komodity pro mezopotámská m�sta—by 

mohlo být jmenováno jako jedno z jejich rozvinutých mén� významných um�ní. 64 

Sume�ané m�li také rozvinutou sociální strukturu. Jejich stát byl monarchií s kn�zem/králem 

vládnoucím  s pomocí skupiny ú�edník�. Po sklizni tito rozd�lili produkci mezi lidi a navštívili a 

zkontrolovali pole. Byrokracie tvo�ila základ sumerského administrativního systému. Kn�z v každé 

oblasti p�ejímal odpov�dnost za lidi tam žijící a tak zajiš�oval, že potraviny budou rovnom�rn� 

rozd�leny zvlášt� ve velkých m�stech. Práce provedená kn�zi byla zaznamenána a archivována. 

Ve spole�enské, um�lecké, v�decké a ekonomické sfé�e Sume�ané, kte�í žili p�ed n�jakými 

5000 lety od naší doby, jsou v naprostém rozporu s evolu�ním modelem �lov�ka údajn� se 

zlepšujícího od primitivního k rozvinutému. Veliká civilizace vybudovaná Sume�any nebyla nejen 

ohromn� rozvinutá na svou dobu, ale také zna�n� pokro�ilá ve srovnání s p�íliš mnoha spole�nostmi 

dnešního dne. Tato úrove� kulturního rozvoje nem�že být vysv�tlena tvrzeními evolucionist� o 

lidských bytostech nejprve se zbavujících opicím podobných rys�, v�etn� komunikace mru�ením, 

pak se za�ínajících socializovat a chovat zví�ata a teprve potom poznávajíce zem�d�lství. Je zjevné, 

že lidské bytosti byly vždy lidské, s celou svou inteligencí, schopnostmi a vkusem ve všech 

obdobích d�jin. Obraz opi�ích muž� sedících u ohn� v jeskyních a trávíce dny výrobou hrubých 

kamenných nástroj�, tak �asto vyobrazovaný evolucionisty, je zcela fiktivní a v rozporu se všemi 

historickými, archeologickými a v�deckými d�kazy. 

 

Sumerská v�da 
Sume�ané m�li vlastní soustavu �ísel. Namísto sou�asné soustavy založené na �ísle 10 

(desítkové) vytvo�ili matematickou soustavu založenou na �ísle 60 (šedesátkovou). Jejich systém 

stále zabírá významné místo v naší dob�, ve zp�sobu, jakým máme 60 minut v hodin� a 60 sekund v 

minut� a 360 stup�� v kruhu. Z tohoto d�vodu jsou Sume�ané, jejichž matematické znalosti 

vyprodukovaly první geometrické a algebraické vzorce, považováni za zakladatele moderní 

matematiky. 

Navíc Sume�ané dosáhli dosti pokro�ilé úrovn� v astronomii a jejich výpo�ty let, m�síc� a dní 

jsou skoro p�esn� stejné jako ty naše. Sumerský kalendá� s rokem sestávajícím z 12 m�síc� byl 

používán také starými Egyp�any, �eky a mnoha Semitskými spole�nostmi. Podle tohoto kalendá�e 

rok sestával ze dvou období—léta a zimy. Léto za�ínalo o jarní rovnodennosti a zima o podzimní 

rovnodennosti. 



Sume�ané také studovali nebe z v�ží, které se nazývají "ziguraty." 65 Byli schopni 

p�edpov�d�t zatm�ní slunce a m�síce, jak lze jasn� vid�t v množství záznam�. Pro záznam svých 

astronomických objev� vytvá�eli Sume�ané grafy velkého po�tu konstelací hv�zd. Navíc ke studiu 

Slunce a M�síce zaznamenali také pohyby Merkura, Venuše, Marsu, Jupitera a Saturnu. Výpo�ty, 

které Sume�ané vyprodukovali p�ed 5000 lety, byly nyní potvrzeny obrázky zaslanými na Zemi 

sondami.  

Není pochyb o tom, že existuje absolutní rozpor s tvrzeními o evoluci historie. Díváme se na 

informaci p�vodn� objevenou p�ed 5000 roky, kteroužto jsme získali teprve nedávno díky 

obrovským teleskop�m, rozvinutým po�íta��m a rozmanité technologii. Toto je p�ípad, kdy by 

evolu�ní v�dci m�li odložit stranou své p�edsudky a jednat ve sv�tle v�deckých a historických fakt. 

Tato pravda ukazuje neplatnost myšlenky obhajované darwinisty, že civilizace vždy pokra�ují od 

primitivní k pokro�ilejší. Množství ideologických zájm� leží za pokusem p�epsat historii �lov�ka—

který zakládá civilizace, skládá hudbu, vytvá�í um�lecká díla, staví p�sobivé budovy, zkoumá 

vesmír a d�lá v�decké technické objevy—v termínech údajného procesu evoluce. Správný p�ístup 

pro v�dce je chovat se ve sv�tle fakt� ur�ených pokusem, objevem a pozorováním, ne podle 

ideologických zájm�. 

 

Nimrodova lupa 
Objev u�in�ný archeologem Sirem Johnem Layardem v roce 1850 nastolil otázku, kdo ve 

skute�nosti používal první lupu? B�hem série vykopávek v oblasti nyn�jšího Iráku Layard objevil 

kus lupy starý 3000 let. V sou�asnosti k vid�ní v Britském muzeu, tento fragment ukazuje, že první 

známá lupa byla používána za dn� Asy�an�. Profesor Giovanni Pettinato z �ímské univerzity se 

domnívá, že tato krystalová lupa—což je podle n�j hlavní objev vrhající zna�né sv�tlo na historii 

v�dy—by mohla vysv�tlit, jakto, že sta�í Asy�ané toho tolik v�d�li o astronomii, objevujíce planetu 

Saturn a prstence kolem ní. 66  

K �emu tato lupa sloužila? Tato odpov�	 m�že být diskutabilní, ale po�ád je zjevné, že ne 

všechny minulé spole�nosti žily prostým životem, jak tvrdí evolu�ní v�dci. Spole�nosti z munulosti 

využívaly v�dy a techniky, budovaly hluboce zako�en�né civilizace a t�šily se z pokrokového 

životního stylu. Pouze omezená informace ohledn� jejich každodenních život� p�etrvala pro nás 

dodnes, ale prakticky vše, co víme, ukazuje, že vlastn� žádná z t�chto spole�ností neprošla evolucí. 

 

Bagdádská baterie 
V roce 1938 n�mecký archeolog Wilhelm König objevil p�edm�t podobný váze dnes známý 

jako “Bagdádská baterie”. Ale jak bylo uzav�eno, že tento p�edm�t starý kolem 2000 let byl sloužil 

jako baterie? Pokud byl skute�n� používán jako baterie—jak provedený výzkum dozajista ukazuje—

pak všechny teorie, že civilizace jdou vždy kup�edu a že spole�nosti z minulosti žily v primitivních 

podmínkách, budou zcela zdemolovány. Tento hlin�ný hrnec, zape�et�ný asfaltem nebo živicí, 

obsahuje válec z m�di. Dno tohoto válce je pokryto m�d�ným diskem. Asfaltová zátka drží na míst� 

železnou ty�, postavenou dol� do válce, aniž by se ho dotýkala. 

Kdyby byl hrnec napln�n elektrolytem, výsledkem bude baterie vyráb�jící proud. Tento jev je 

znám jako elektrochemická reakce a p�íliš se neliší od toho, jak fungují baterie sou�asné. B�hem 

pokus� bylo vygenerováno mezi 1.5 a 2 volt� elekt�iny z n�kterých rekonstrukcí založených na 

Bagdádské baterii. 



Toto nastoluje velice d�ležitou otázku: K �emu tato baterie sloužila p�ed 2000 lety? Jelikož 

existovala taková baterie, evidentn� musely existovat stroje a p�ístroje, které pohán�la. Toto op�t 

ukazuje, že lidé žijící p�ed 2000 lety vlastnili mnohem pokro�ilejší technologii—a tím pádem životní 

standard—než se d�íve myslelo. 

 

Májové: Jiná civilizace, jež vyvrací myšlenku  
evoluce historie 
Tém�� všechny evolu�ní publikace mají spole�nou jednu v�c: Všechny v�nují zna�ný prostor 

imaginárním scéná��m ohledn� toho, pro� se n�které biologické struktury nebo rysy živých v�cí 

vyvinuly. Zarážejícím faktorem je, že všechny p�íb�hy, které si evolucionisté vybájí, jsou zobrazeny 

jako v�decký fakt. Skute�ností však je, že tyto vý�ty jsou pouze darwinistickými povída�kami. 

Evolucionisté se snaží p�edstavit scéná�e, se kterými p�icházejí jako v�decké d�kazy. Jenže tyto 

vý�ty jsou zcela zavád�jící, nemají žádnou v�deckou hodnotu a nemohou nikdy vytvo�it d�kaz pro 

tvrzení evolucionist�. 

Jedna báchorka, s níž se �asto setkáme v evolu�ní literatu�e je, jak se domn�lí opicím podobní 

tvorové zm�nili v lidské bytosti a jak se primitivní �lov�k postupn� stával sociální entitou. Navzdory 

tomu, že neexistuje v�decký d�kaz, který by je podpo�il, rekonstrukce t�chto domn�le primitivních 

lidských bytostí—na nichž jsou zobrazovány jako chodící nap�l vzp�ímen�, vr�ící, chodící spolu se 

svými “jeskynními tlupami” nebo lovící hrubými kamennými nástroji—jsou nejlépe známou 

sou�ástí tohoto scéná�e. 

Tyto rekonstrukce obnáší pozvání p�edstavovat si a v��it. S nimi se evolucionisté snaží 

p�esv�d�it lidi nikoli na základ� konkrétních skute�ností, ale fantastické spekulace, pon�vadž tyto 

jsou založeny na p�edsudcích a p�edpojatosti autora, spíše než na v�deckých faktech. 

Evolucionisté nemají žádné vý�itky nad uchováváním t�chto p�íb�h� v profesionální 

literatu�e, ani o jejich prezentování jako by byly v�deckou pravdou, i p�esto, že jsou si dob�e v�domi 

mylné povahy svých vý�t�. Le� tyto scéná�e tak �asto vyslovované evolucionisty tvo�í dohady, 

nikoli v�decký d�kaz pro teorii evoluce, nebo� neexistuje žádný d�kaz, že �lov�k je potomkem 

opi�ího p�edka. Stejným zp�sobem žádný archeologický nebo historický d�kaz nenazna�uje, že 

spole�nosti se vyvíjejí od primitivních k pokro�ilejším. �lov�k byl �lov�k od chvíle svého vzniku a 

vytvá�el rozli�né civilizace a kultury ve všech dobách historie. Jednou z nich je májská, jejíž 

poz�statky dodnes vyvolávají úžas. 

Historické zdroje odkazují na postavu v bílém rouchu, která p�išla ke komunitám žijícím v 

této oblasti. Podle informace obsažené na monumentech, víra v jediného Boha se nakrátko rozší�ila, 

sou�asn� s pokrokem ve v�d� a um�ní. 

 

Májové: Matemati�tí odborníci 
Májové žili ve St�ední Americe kolem roku 1000 p�.n.l. ve zna�né vzdálenosti od ostatních 

pokro�ilých civilizací jako byly ty v Egypt�, �ecku a Mezopotámii. Nejd�ležit�jšími znaky Máj� 

jsou v�decký pokrok u�in�ný na polích astronomie a matematiky a jejich složitý psaný jazyk. 

Májská znalost �asu, astronomie a matematiky byla o tisíc let nap�ed p�ed Západním sv�tem v 

té dob�. Kup�íkladu jejich výpo�et ro�ního cyklu Zem� byl mnohem p�esn�jší než všechny ostatní 

výpo�ty p�ed vynálezem po�íta�e. Májové používali matematický koncept nuly tisíc let p�ed jeho 

objevem západními matematiky a používali pokro�ilejší �íslice a znaky než jejich sou�asníci. 



Májský kalendá� 
Háb, ob�anský kalendá� užívaný Máji sestávající z 365 dní je jedním z produkt� jejich 

pokrokové civilizace. Ve skute�nosti si byli v�domi, že rok je o n�co delší než 365 dní; jejich odhad 

byl 365.242036 dní. V Gregoriánském kalendá�i, který používáme dnes, tvo�í rok 365.24 dní. 67 Jak 

vidíte v obou cifrách je nepatrný rozdíl—další d�kaz májské odbornosti na poli matematiky a 

astronomie. 

 

Májské v�domosti v astronomii 
T�i knihy, které p�etrvaly do naší doby od Máj�, známé jako Májské kodexy, obsahují 

d�ležitou informaci týkající se jejich život� a astronomických v�domostí. Z t�chto t�í—Madridského 

kodexu, Pa�ížského kodexu a Dráž	anského kodexu—je ten poslední nejd�ležit�jší ve smyslu 

ukázání hloubky Májské znalosti astronomie. M�li velice složitou soustavu písma, z níž mén� než 

30% bylo dešifrováno. P�esto i toto sta�í k odhalení pokro�ilé úrovn� v�dy, jaké dosáhli. 

Nap�íklad strana 11 z Dráž	anského kodexu obsahuje informaci o planet� Venuši. Májové 

vypo�etli, že venušanský rok trvá 583.92 dní a zaokrouhlili to na 584 dní. Navíc vytvo�ili kresby 

cyklu planety na tisíce let. Dv� další stránky kodexu obsahují informace o Marsu, �ty�i jsou o 

Jupiteru a jeho satelitech, a osm stran je v�nováno M�síci, Merkuru a Saturnu, stanovujících takové 

komplikované výpo�ty jako ob�žné dráhy t�chto planet kolem Slunce, jejich vzájemné vztahy a 

jejich vztahy se Zemí. 

V�domosti Máj� v astronomii byly tak p�esné, že byli schopni ur�it, že jeden den musí být 

ode�ten od venušanské ob�žné dráhy každých 6000 let. Jak získali tuto informaci? Toto je po�ád v�c 

diskuse astronom�, astrofyzik� a archeolog�. Dnes se takové složité výpo�ty d�lají s pomocí 

po�íta�ové technologie. V�dci poznávají vn�jší vesmír v obzervato�ích vybavených všemi druhy 

technických a elektrických p�ístroj�. Jenže Májové obsáhli toto v�d�ní staletí p�ed vynálezem 

sou�asné technologie. Toto znovu �iní neplatnými teze o pokroku spole�nosti vždy pouze od 

primitivního po pokro�ilé stádium. Mnoho zašlých spole�ností m�lo práv� takovou úrove� civilizace 

jako je ta dnešní a n�kdy i vyšší. Mnoho komunit dnes ješt� nedosáhlo úrovní dosažených minulými 

spole�nostmi. Zkrátka civilizace se n�kdy pohybují kup�edu a jiny zaostávají a pokro�ilé a 

primitivní spole�nosti spolu existují vedle sebe v jedné dob�. 

 

Sí	 silnic 
ve starobylém májském m�st� Tikal 
Tikal, jedno z nejstarších májských m�st, bylo založeno v 8.století p�.n.l. Archeologické 

vykopávky ve m�st�, jež stojí v divoké džungli, odkryly domy, paláce, pyramidy, chrámy a 

shomaž	ovací prostory. Všechny tyto areály jsou navzájem spojeny silnicemi. Radarové obrázky 

ukázaly, že vedle kompletního kanaliza�ního systému m�lo m�sto i rozsáhlý zavlažovací systém. 

Tikal nestojí ani u �eky ani u jezera a bylo zjišt�no, že m�sto využívalo deset vodních zásobáren. 

P�t hlavních silnic vedlo z Tikalu do džungle. Archeologové je popisují jako ob�adní cesty. 

Fotografie ze vzduchu ukazují, že májská m�sta byla vzájemn� propojena rozsáhlou sítí silnic 

�ítajících celkem asi 300 kilometr� délky a prokazujících podrobné inženýrství. Všechny cesty byly 

vytvo�eny z rozbitých skal a pokryty t�žko opot�ebitelnou vrstvou sv�tlé barvy. Tyto silnice jsou 

dokonale rovné jako podle pravítka a z�stává zde d�ležitá otázka, jak byli Májové schopni ur�it 

sm�r b�hem výstavby t�chto cest a jaké vybavení a nástroje byly použity. Mentalita evolucionist� 



nem�že poskytnout racionální a logické odpov�di. Jelikož máme co d�lat se zázrakem inženýrství 

stovky kilometr� dlouhým, je krystalicky jasné, že tyto cesty jsou výsledkem podrobných výpo�t� a 

m��ení a využití nezbytných materiál� a nástroj�. 

 

Kole�ka užívaná Máji 
Výzkum regionu obydleného Máji ukazuje, že používali stroje obsahující ozubená kola. 

Fotografie na druhé stran� braná v hlavním májském m�st� Copan je pro to jedním z d�kaz�. 

Spole�nost vlastnící technologii ozubených kol musí mít znalost mechanického inženýrství. 

Je nemožné pro kohokoli prostrádajícího toto v�d�ní, aby vyprodukoval mechanismus s 

ozubenými koly. Kup�íkladu pokud byste byli požádáni, abyste vyrobili podobný mechanismus jako 

ten na fotografii, pak bez pat�i�ného výcviku byste to nedokázali, ani byste nemohli zaru�it, že 

mechanismus bude náležit� pracovat. 

Jenže Májové to zvládli, což je významným ukazatelem úrovn� jejich znalostí a dokazuje to, 

že ti, kdo žili v minulosti nebyli tak “zaostalí” jak evolucionisté tvrdí. 

Zatím zde bylo pouze n�kolik p�íklad� k ukázání pokro�ilé úrovn� civilizace, jaké dosáhly 

komunity v minulosti. Toto ukazuje na jednu významnou pravdu: Evolu�ní teze vnucovaná po 

mnoho let, že v minulosti žily spole�nosti prostým, zaostalým, primitivním životem, je prost� 

špatná. Spole�nosti na r�zných stupních civilizace a rozmanité kultury existovaly ve všech dobách; 

jenže žádná se nevyvinula z jiné. Fakt, že p�ed 1000 let existovaly n�které zaostalé spole�nosti 

neznamená, že samotná historie se vyvíjí nebo že spole�nosti pokra�ují od primitivní k pokro�ilé. 

Protože vedle t�chto zaostalých komunit existovaly vysoce pokrokové, které u�inily ohromné kroky 

ve v�d� a technologii a založily zako�en�né civilizace. Ano, kulturní interakce a nahromad�ní v�d�ní 

p�edávaného z generace na generaci m�že dob�e hrát roli ve vývoji spole�ností. Jenže to není 

evoluce. 

V citování p�íklad� komunit, které žily v minulosti, nám Korán vypravuje, že n�které 

vybudovaly pokro�ilé kultury:  

 

Což necestovali po zemi, že nevid�li, jaký byl konec t�ch, kdož p�ed nimi byli! A p�ece 

byli siln�jší než oni mocí i stopami, jež na zemi zanechali.. . (Korán, 40:21) 

 

Což po zemi necestovali, že nevid�li, jaký byl konec t�ch, kdož p�ed nimi byli a kte�í byli 

po�etn�jší a mocn�jší silou i stopami, jež na zemi zanechali! A nebylo jim k ni�emu to, �eho 

nabyli. (Korán, 40:82) 

 

Kolika m�st�m jsme již dali zahynout, protože byla nespravedlivá a dnes jsou od 

základu zpustošena! A kolik studní je zasypáno a kolik vznosných zámk� zbo�eno! (Korán, 

22:45) 

 

Tato prohlášení sd�lovaná v Koránu jsou podporována archeologickými nálezy. Když jsou 

prozkoumány archeologické objevy a místa, kde minulé komunity žily, lze v�ru vid�t, že v�tšina 

spole�ností se honosila vyšší úrovní než n�které komunity dnešní a že dosáhly obrovského pokroku 

na poli stavební technologie, astronomie, matematiky a léka�ství. Toto op�t vyvrací darwinistický 

mýtus o evoluci historie a spole�ností. 



Slepá uli�ka evoluce jazyka 
P�i lí�ení mýtu evoluce lidské historie evolucionisté narážejí na �etné vážné problémy. Jedním 

z nich je p�edevším, jak se vyvinulo lidské v�domí. Jinou starostí je p�vod �e�i—jedné z 

charakteristik, která odlišuje lidské bytosti od ostatních živých tvor�. 

Když mluvíme, tvarujeme své myšlenky v jazyk a vyjad�ujeme je takovým zp�sobem, aby jim 

druhá strana rozum�la. A�koli toto vyžaduje vysoce specializované svalové pohyby rt�, hrdla a 

jazyka, my si to zt�ží uv�domujeme. Pouze “chceme” mluvit. Zvuky, slabiky a slova vznikají skrze 

harmonické stahy a uvoln�ní kolem 100 r�zných sval� a v�ty srozumitelné ostatním jsou tvo�eny 

vhodnými sekvencemi takových gramatických prvk� jako podm�t, p�edm�t a zájmeno. Fakt, že 

ned�láme více, než že si “p�ejeme” použít tuto schopnost, zakládající se na takových 

komplikovaných stádiích, jasn� ukazuje, že toto není pouze schopnost, která pramení ze základních 

biologických struktur. 

Lidská schopnost �e�i je neuv��iteln� složitý fenomén, jenž nelze vysv�tlit v termínech 

imaginárních požadavk� nebo  mechanism� evolu�ního procesu. Navzdory dlouhému výzkumu 

nebyli evolucionisté schopni poskytnout jakýkoli d�kaz, že nesmírn� komplikovaná schopnost jakou 

je �e� se vyvinula z jednoduchých zví�ecích zvuk�. David Premack z Pensylvánské univerzity u�inil 

toto selhání velice jasným, když pravil, "Lidský jazyk je p�ekážkou evolu�ní teorie . . ." 68  

Proslulý lingvista Derek Bickerton shrnul p�í�iny pro tuto “p�ekážku”:  

Mohl jazyk vzniknout rovnou z n�jakého p�edlidského rysu? Ne. Podobá se formám zví�ecí 

komunikace? Ne . . . ani lidoop, navzdory intenzivnímu výcviku dosud nezískal zárodek skladby . . . 

jak vznikla slova, jak vznikla skladba. Ale tyto problémy leží v srdci evoluce jazyka. 69 

Všechny jazyky na Zemi jsou složité, a dokonce ani evolucionisté si nedovedou p�edstavit, že 

tato složitost mohla být získána postupn�. Podle evolu�ního biologa Richarda Dawkinse, jsou 

všechny jazyky—dokonce i kmenové považované za nejprimitivn�jší—vysoce komplikované:  

Mým z�ejmým p�íkladem je jazyk. Nikdo neví, jak to za�alo. . . Stejn� záhadný je p�vod 

sémantiky; slov a jejich významu. . . všechny ty tisíce sv�tových jazyk� jsou velmi složité. Jsem 

p�edpojatý v myšlence, že to bylo postupné, ale není dost zjevné, že to tak bylo. N�kte�í lidé si 

myslí, že to za�alo náhle, více mén� vynalezeno jedním géniem na konkrétním míst� v konkrétním 

�ase. 70 

Dva evolu�ní výzkumníci mozku, W.K. Williams a J. Wakefield z Arizonské státní 

univerzity, �íkají k tomuto tématu:  

Navzdory nedostatku d�kazu pro p�echodná stádia v jazykové evoluci, alternativy jsou zt�ží 

p�ijatelné. Pokud se n�který druhový rys nevyvinul postupn�, pak to vypadá, že existují pouze dva 

zp�soby, jak vysv�tlit jeho objevení. Bu	 byl položen na místo n�jakou stále neobjevenou silou, 

možná skrze božský zásah, nebo to byl výsledek n�jaké relativn� náhlé zm�ny ve vývoji druh�, snad 

n�jakého druhu spontánní a rozší�ené mutace . . . ale nahodilá povaha takové p�íhodné mutace 

p�sobí, že toto vysv�tlení je podez�elé. Jak bylo poukázáno (Pinker and Bloom, 1990), 

nepravd�podobnost, že mutace vyústí v systém tak složitý a zjevn� tak ideáln� se hodící ke svému 

ú�elu jako je jazyk je ohromujícím zp�sobem vysoká. 71 

Profesor lingvistiky Noam Chomsky komentuje složitost schopnosti mluvit:  

Zatím jsem ne�ekl nic o tvorb� jazyka. P�í�inou pro to je, že lze �íct málo zajímavého. Stranou 

okrajových aspekt� to z�stává z velké �ásti tajemstvím. 72  



Pro kohokoli, kdo není v pasti evolu�ních p�edsudk�, je p�vod schopnosti �e�i dokonale jasný. 

Je to Všemohoucí B�h, Kdo v�noval tuto schopnost �lov�ku. B�h vdechl �e� lidským bytostem a 

zp�sobil, že mluví, jak je zjeveno ve verši Koránu:  

 

. . . I odv�tí: „B�h, jenž v�ci každé promluvit dává, nám slovo ud�lil a On poprvé vás 

stvo�il a k N�mu budete navráceni. (Korán, 41:21) 

 

Stejným zp�sobem, jako jsou evolucionisté neschopni vysv�tlit složitost biologických 

struktur, které �e� umož�ují, nedovedou vysv�tlit ani p�vod v�domí, které d�lá jazyk možným. 

Lidské v�domí a složitost jazyka ukazuje, že �lov�k byl stvo�en svrchovanou Inteligencí, jež pat�í 

Všemohoucímu Bohu, našemu Pánu. 



PRAVÉ NÁBOŽENSTVÍ EXISTUJE  
OD PO�ÁTKU D�JIN 

 

 

Jiným omylem t�ch, kdo propagují klam, že d�jiny a spole�nost se vyvíjejí, je tvrzení, že 

náboženství – nejvyšší hodnota spole�nosti—se taky vyvinulo. Toto tvrzení bylo navrženo v 

19.století a bylo zanícen� brán�no materialisty a ateisty. Ale neexistují archeologická zjišt�ní k jeho 

ospravedln�ní a z�stává v prostoru spekulace.  

Neexistuje ani podpora pro tvrzení, že lidé raných dob praktikovali takzvaná “primitivní” 

kmenová a polyteistická náboženství a že pravé náboženství—náboženství zjevované celému lidstvu 

od dob Adama (pokoj s ním) a založené na ví�e v jednoho Boha—vzniklo teprve nedávno. N�kte�í 

evolucionisté se pokoušejí zobrazovat toto tvrzení jako historickou skute�nost, ale v tom se velice 

pletou. Tak jako Darwinova teorie biologické evoluce je klam, tak i teorie náboženské evoluce, která 

v ní hledá svou inspiraci. 

 

Jak vznikl omyl "evoluce náboženství"? 
P�ed stoletím a p�l, když byl Darwin�v P�vod druh� stále k dispozici v prvním vydání, si 

myšlenka evoluce získala podporu mezi materialisty a ateisty. N�kte�í myslitelé té doby uzav�eli, že 

každá událost lidského života m�že být vysv�tlena evolucí, stanovujíce, že všechno má po�átek v 

takzvaném základním, primitivním stádiu a pokra�uje kup�edu ke v�tší dokonalosti.  

Tento omyl byl aplikován v mnoha oblastech. Ve sv�t� ekonomiky nap�íklad marxismus 

tvrdil, že takový pokrok je nevyhnutelný a že každý eventuáln� p�ijme komunismus. Zkušenost 

prokázala, že toto byl pouze sen a marxistická tvrzení neodrážela realitu.  

Na poli psychologie Sigmund Freud pravil, že lidské bytosti jsou vysoce vyvinuté druhy, ale 

psychologicky jsou jejich �iny po�ád motivovány stejnými pohnutkami jako u jejich takzvan� 

primitivních p�edk�. Tato hlavní chyba byla v�decky vyvrácena psychologickým výzkumem 

ukazujícím, že základní p�edpoklady freudianismu nemají v�decký základ. 

Stejným zp�sobem byly oblasti sociologie, antropologie a historie ovlivn�ny evolu�ní teorií, 

ale znalost získaná z objev� minulého století ukázala, že tento vliv byl kontraproduktivní.  

Obdobným znakem všech t�chto evolu�ních teorií je jejich odpor k jakékoli ví�e v Boha. Toto 

je filosofická základna za touto chybnou myšlenkou o evoluci náboženství. Podle falešného tvrzení 

Herberta Spencera, v�d�ího navrhovatele tohoto omylu, první lidské bytosti nem�ly náboženství. 

První náboženství m�lo vzniknout z uctívání mrtvých. Jiní antropologové, kte�í podporují klam o 

náboženské “evoluci” navrhují odlišná vysv�tlení. N�kte�í tvrdí, že jeho zdrojem je animismus 

(p�isuzování božské povahy p�írod�); jiní si myslí, že povstalo z totemismu (klan�ní se symbolické 

osob�, skupin� nebo p�edm�tu). Další antropolog, E.B. Taylor, se domnívá, že náboženství se 

vyvíjelo od animismu k manismu (klan�ní se p�edk�m), polyteismu (ví�e v �etná božstva) a nakonec 

vyústilo v monoteismus (víru v jednoho Boha).  

Tato teorie byla p�edložena v 19.století ateistickými antropology a od té doby byla udržována 

naživu, prezentovaná v rozmanitých scéná�ích. Ale nejde o nic více než podvod. Jak archeologické a 

historické d�kazy ukazují, oproti tomu, co tito v�dci navrhovali, od raných dob existovalo 

monoteistické náboženství, které B�h lidstvu zjevoval skrze Svoje proroky. Ale zárove� odchýlené, 

pov�r�ivé víry vždycky koexistovaly s pravým náboženstvím. Práv� tak jako dnes n�kte�í lidé v��í, 



že B�h je Jedno jediné božstvo a vedou své životy podle náboženství, které zjevil, tak také jsou ti, 

kdo myln� uctívají modly ze d�eva a kamene, nebo satana, nebo své p�edky a r�zné duchy, zví�ata, 

Slunce, M�síc nebo hv�zdy. A mnozí z t�chto lidí nejsou zaostalí, naopak žijí ve velice pokro�ilých 

podmínkách.  

V pr�b�hu d�jin vždycky byli takoví, kdo neposlouchali na�ízení pravého náboženství 

zjeveného Bohem a snažili se vyhubit morální hodnoty. Korán nám vypravuje o n�kterých lidech, 

kte�í cht�li zahrnout pov�r�ivé víry a praktiky do pravého náboženství jim zjeveného a skon�ili s 

jeho zm�n�ním a zni�ením: 

 

B�da t�m, kte�í Písmo vlastníma rukama sepisují a potom hovo�í: “Toto od Boha 

pochází!”, aby tak nakoupili za nízkou cenu. B�da jim, za to, co psali ruce jejich! B�da jim za 

to, co provád�jí! (Korán, 2:79) 

 

Toto je pro� v pr�b�hu doby n�kte�í z t�ch, co v��ili v existenci a jednotu Boha a poslouchali 

Jeho p�íkazy opustili pravé náboženství. Stejným zp�sobem vznikly odchýlené praktiky a víry. Jinak 

�e�eno v kontrastu s tím, co n�kte�í navrhovali, nikdy nedošlo k procesu náboženské evoluce; avšak 

pravé náboženství bylo v ur�itých dobách p�ekrouceno následkem odchýlení, které se jednou 

vyskytlo. 

 

P�ekroucení pravého náboženství 
Ve 20.století byl podniknut d�ležitý výzkum p�vodu náboženství, díky n�muž se stalo 

známým, že tvrzení o náboženské evoluci nemá v�deckou hodnotu a že taková tvrzení jsou pouhými 

imaginárními scéná�i. Výzkum sv�tových náboženství v�d�ími antropology jako Andrew Lang a 

Wilhelm Schmidt ukázal, že náboženství se nevyvíjí; naopak, n�kdy projde p�ekroucením v pr�b�hu 

�asu. Výsledky Schmidtova výzkumu byly podrobn� zve�ejn�ny v periodiku  Anthropos. 

Výzkum d�laný zvlášt� v letech 1900-1935 ukázal, že tvrzení o evoluci náboženství je zcela 

falešné, což p�ivedlo mnohé antropology k opušt�ní evolu�ních myšlenek. Ale navzdory všem t�mto 

v�deckým a historickým skute�nostem, n�kte�í radikální ateisté pokra�ovali v obran� tohoto 

neudržitelného scéná�e.  

 

Archeologické nálezy z  
Egypta a Mezopotámie 
Planina Mezopotámie, ne p�íliš vzdálená od civilizace starého Egypta, je známá jako "kolébka 

civilizací."  

Mezi nejd�ležit�jší informace, které se vyno�ily z archeologického výzkumu v t�chto 

oblastech pat�í objevy ohledn� náboženské víry t�chto spole�ností. Nápisy nám vypravují o 

�inostech nespo�tu falešných božstev. Jak byly objeveny další informace a badatelé objevili lepší 

metody k výkladu dat, za�aly se objevovat n�které detaily o náboženských vírách t�chto civilizací. 

Jednou z nejzajímav�jších v�cí je, že p�ede všemi t�mito falešnými božstvy, v n�ž tito lidé v��ili, 

také v��ili v jednoho Boha. Historický d�kaz ukazuje, že pravé náboženství vždycky existovalo. 

Následující stránky prozkoumají mezopotámské, egyptské, indické a evropské civilizace spolu z 

Aztéky, Inky a Máji, aby dokázaly, že všichni v��ili v jednoho Boha a byly navštíveni posly, kte�í 

jim zprost�edkovali pravé náboženství. Prvním badatelem, který zjistil, že polyteismus p�vodn� 



obsahoval monoteismus, byl Stephen Langdon z Oxfordské univerzity. V roce 1931 ohlásil svá 

zjišt�ní v�deckému sv�tu, pravíce, že byla dost neo�ekávaná a zcela v rozporu s p�edchozími 

evolu�ními výklady. Langdon vysv�tlit svá zjišt�ní takto: 

. . . historií nejstarší civilizace �lov�ka je rychlý pokles od monoteismu k extrémnímu 

polyteismu a rozší�ené ví�e ve zlé duchy. 73  

O p�t let pozd�ji Langdon stanovil ve Skotovi následující:  

D�kaz nesporn� ukazuje na p�vodní monoteismus, nápisy a literatura zbylá po nejstarších 

semitských lidech také zna�í . . . monoteismus, a totemistický p�vod hebrejských a dalších 

semitských náboženstvích je nyní zcela zdiskreditován. 74 

Vykopávky v moderním Tell Asmar, na míst� sumerského m�sta datujícího se do roku 3000 

p�.n.l. odkryla zjišt�ní, která naprosto ladí s Langdonovými myšlenkami. �editel vykopávek, Henry 

Frankfort, poskytl tuto oficiální zprávu: 

Navíc k jejich více hmotným výsledk�m naše vykopávky ustanovily nový fakt, který bude 

muset nyní student babylonských náboženstvích vzít v úvahu. Získali jsme, pokud víme tak poprvé, 

náboženský materiál úplný ve svém spole�enském nastavení.  

Máme souvislou hmotu d�kazu, odvozené ve skoro stejném množství z chrámu a z dom� 

obydlených t�mi, kdo se v tomto chrámu klan�li. Jsme tak schopni d�lat záv�ry, což by nálezy 

studované samy o sob� neumož�ovaly.  

Nap�íklad jsme objevili, že zdobení na kruhových pe�etích, která jsou obvykle spojována s 

r�znými bohy, všechna pasují do konstatního obrázku, v n�mž jediný b�h uctívaný v t�chto 

chrámech tvo�í centrální postavu. Proto to vypadá, že v raném období nebyly jeho r�zné aspekty 

považovány za odd�lená božstva sumero-akadského panteonu. 75 

Frankfortovy objevy odhalují velice d�ležitá fakta o tom jak pov�r�ivé, polyteistické systémy 

vznikly. Teorie evoluce náboženství tvrdí, že polyteismus vznikl, když lidé po�ali uctívat zlé duchy 

zastupující p�írodní síly. Ale nebylo tomu tak. V pr�b�hu doby si lidé rozvinuli odlišné 

porozum�ní r�zným atribut�m jednoho Boha, což eventuáln� vedlo k p�ekroucení víry v 

jednoho Boha. Rozmanité charakteristiky jednoho Boha se zm�nily ve víru v boh� n�kolikero.  

Dlouho p�ed Langdonem p�eložil sumerské desti�ky badatel jménem Friedrich Delitzsch a 

u�inil obdobné objevy. Zjistil, že �etná božstva v babylonském panteonu se vyvinula z rozli�ných 

charakteristik Marduka, jak tehdy nazývali jedno božstvo. Výzkum ukázal, že víra v Marduka 

vyústila v postupné odchýlení od víry v jednoho pravého Boha. 

Toto jedno božstvo, Marduk, m�l mnoho jmen. Byl nazýván Ninib, neboli "Majitel síly", 

Nergal neboli "Pán bitvy", Bel neboli "Majitel panství" Nebo neboli "Pán proroka", Sin neboli 

"Osv�tlovatel noci", Šamaš neboli "Pán všeho, co je spravedlivé" a Addu neboli "B�h dešt�." V 

pr�b�hu doby se tyto atributy Marduka od n�j n�jak odd�lily a byly p�ipsány r�zným božstv�m. 

Stejným zp�sobem vznikla falešná božstva jako b�h Slunce a b�h M�síce jako produkty lidské 

p�edstavivosti. Víra v Marduka vedle dalších jmen falešného božstva ukazuje, že tento náboženský 

systém se ve skute�nosti postupn� vyvinul p�ekroucením víry v jednoho Boha. 

Stopy takového odchýlení lze vid�t i ve starém Egypt�. Badatelé objevili, že sta�í Egyp�ané 

byli p�edevším monoteisté, le� pozd�ji tento systém odbourali a obrátili se k sabeismu, neboli 

klan�ní se Slunci. P. Le Page Renouf píše: 

Je nepopiratelnbou pravdou, že posvátn�jší �ásti egyptského náboženství nejsou srovnateln� 

pozdním výsledkem  procesu vývoje nebo eliminace hrubších. Posvátn�jší �ásti jsou ukázkov� staré; 



a poslední stádium egyptského náboženství, to známé �eckým a latinským spisovatel�m, pohan�m a 

k�es�an�m, bylo to nejhrubší a nejvíce poškozené. 76 

Antropolog Sir Flinders Petrie praví, že pov�ry a polyteistické víry vznikly skrze postupné 

zkažení víry v jedno božstvo. Dodate�n� �íká, že tento proces zkažení je možno vid�t v sou�asné 

spole�nosti tak jako u spole�ností z minulosti:  

Ve starobylých náboženstvích a teologiích existují velice rozmanité t�ídy boh�. N�které rasy 

jako moderní hinduisté si libují v hojnosti boh� a b�žk�, která vlastn� roste. Jiní ... se nepokouší 

uctívat velké bohy ale zabývají se houfem animistických duch�, démon�. . . .  

Kdyby byl koncept boha evolucí a takového klan�ní se duch�m museli bychom najít 

uctívání �etných boh� kterak p�echází klan�ní se jednomu Bohu. . . Co ve skute�nosti 

nacházíme je pravý opak, monoteismus je první fází vystopovatelnou v teologii. . . .  

Kdykoli stopujeme polyteismus k jeho raným stádiím, najdeme, že vyústil z kombinace 

monoteismu. . . . 77  

 

P�vody pov�r�ivého polyteismu v Indii 
Dokonce i když indická kultura není tak stará jako kultury st�edovýchodní, po�ád je jednou z 

nejstarších p�ežívajících kultur na sv�t�.  

V indickém pohanství je po�et takzvaných božstev skoro nekone�ný. Po dlouhém studiu 

Andrew Lang ur�il, že polyteistická náboženství se objevila v Indii jako výsledek procesu 

podobnému tomu na St�edním východ�. 

Edward McCrady, píšící o indických náboženských vírách, pozoroval, že Rig Véda ukazuje, 

že v raných dnech byla božstva považována jednoduše za r�zné manifestace jedné Božské bytosti. 

78 V hymnech Rig Védy m�žeme vysledovat stopy destrukce monoteistické myšlenky jediného 

Boha. Další badatel v této oblasti, Max Müller, souhlasí, že nejprve zde byla víra v jednoho Boha: 

Existuje monoteismus, jenž p�edchází polyteismu Védy; a dokonce i v invokacích nespo�tu 

božstev proráží mlhou modloslužebnické frazeologie vzpomínka na Boha jednoho a nekone�ného 

jako modrá obloha, která je skryta plujícími mraky. 79 

Z toto je znovu z�ejmé, že se neodehrála žádná evoluce náboženství, ale že lidé p�idali falešné 

prvky k pravému náboženství nebo zanedbali ur�ité p�íkazy a zákazy—což vyústilo v odchýlení 

náboženské víry. 

 

Kontaminace náboženství v evropské historii 
M�žeme vid�t stopy podobné kontaminace ve vírách historických evropských spole�ností. Ve 

své knize Náboženství �ecka v prehistorických dobách, Axel W. Persson, badatel v pohanství 

starého �ecka, píše: 

. . . pozd�ji vyvinuly velký po�et více �i mén� významných postav, s nimiž se setkáváme v 

�eckých mýtech. Dle mého názoru násobná rozmanitost závisí do velice zna�né míry na r�zných 

vyvolávacích jménech p�vodn� jednoho a toho samého božstva. 80 

Stejné stopy pozm�n�ní lze vid�t v Itálii. Archeoložka jménem Irene Rosenzweig po 

probádání Iguvinských desek, jejichž stá�í sahá do etruských dob, uzav�ela, že "božstva jsou 

rozlišena p�ídavnými jmény, což na oplátku vedlo ke vzniku nezávislých božských sil." 81  

Zkrátka všechen antropologický a archeologický d�kaz z minulého století zna�í, že v pr�b�hu 

d�jin spole�nosti nejprve v��ily v jednoho Boha, ale pozm�nily tuto víru postupem �asu. Nejprve 



lidé v��ili v jednoho Boha, Který vytvo�il všechno z ni�eho, Který všechno vidí a zná všechny v�ci a 

Který je Pánem všech sv�t�. Ale �asem byly tituly Pána myln� považovány za odd�lená božstva a 

lidé za�ali tato falešná božstva uctívat. Pravé náboženství je uctívání jednoho a jediného Boha. 

Polyteistická náboženství se vyvinula ze zamo�ení pravého náboženství, jež náš Pán zjevoval lidstvu 

od dob Adama (pokoj s ním).  

 

Pravé náboženství zjevené Bohem 
Když se podíváme na kulturní a náboženské hodnoty spole�ností v rozmanitých oblastech 

sv�ta, shledáme, že mají mnoho spole�ného. Tyto spole�nosti nemohly sdílet jakoukoli kulturní 

vým�nu, le� v��í v bytosti jakými jsou and�lé, satan a démoni, které nežijí v týž dimenzích jako 

lidské bytosti. V��í v posmrtný život, v lidské tvory vytvo�ené z hlíny; a jejich uctívání má mnoho 

spole�ných prvk�. Nap�íklad o arše Noemov� hovo�í sumerské záznamy, welšské náboženství, 

�ínské nápisy a starobylé litevské náboženství. 

Toto je pouze jeden d�kaz, že jediné, všemocné božstvo – to jest B�h, Pán sv�t�—zjevil 

náboženskou morálku. Nap�í� sv�tem byly kultury u�eny náboženství, které p�išlo z jediného 

svrchovaného místa, zjevujíce existenci božstva nemajícího sob� rovného. Náš Pán sám Sebe zjevil 

v každém období d�jin prost�ednictvím t�ch služebník�, které vyvolil a povýšil; a jejich 

prost�ednictvím zjevil náboženství, jaké pro lidské bytosti vybral. V Koránu, posledním zjevení 

Všemohoucího Boha, oznámil, že "každý lid má v�dce svého." (Korán, 13:7). V jiných verších, 

které poslal, je zjeveno, že vysílá posla ke všem lidem, aby je varoval:  

 

Žádné m�sto jsme nezahubili, aniž jsme mu varovatele dali jako p�ipomenutí, a v�ru 

jsme žádnou k�ivdu nespáchali. (Korán, 26:208-209) 

 

Tito požehnaní poslové vždy u�ili spole�nosti, že by m�ly v��it v Boha jako jediné božstvo, 

sloužit pouze Jemu, a že by m�li konat dobro a vyhýbat se zlu. Lidské bytosti dosáhnou spasení 

skrze poslušnost t�chto posl�, vyvolených a požehnaných v Božích o�ích, a posvátných knih, které 

za sebou zanechaly jako odkaz. Poslední prorok vyslaný naším Pánem jako milosrdenství sv�t�m 

byl Prorok Muhammad (pokoj a Boží požehnání s ním); a Korán, poslední Božská kniha, která je 

pod v��nou ochranou Všemohoucího Boha, je nejpravdiv�jším vedením pro lidstvo. 



ZÁV�R 
 

 

Realita v��nosti by se nem�la ignorovat 
 

Historická a archeologická zjišt�ní, jež jsme prov��ili v této knize, ukazují, že darwinistická 

tvrzení o evoluci historie a spole�nosti jsou nesmysl bez v�decké hodnoty. Jediným d�vodem pro� 

jsou podporována je starost o zánik materialismu. Jak víme, materialisté se dopustili chyby 

odmítnutím reality stvo�ení;  s vírou, že hmota je absolutní entita, která vždy existovala a vždy 

existovat bude. Jinými slovy, povýšili hmotu na božstvo. (B�h je nad to dozajista povznesen) Dnes 

však v�da dosáhla bodu potvrzení, že vesmír vznikl z ni�eho (to jest, byl vytvo�en), což vyvrátilo 

všechny teorie a filosofie podporující materialismus a materialistické názory. 

Jenže i když jsou materialistická hlediska v rozporu s v�deckými d�kazy, nemohou za žádnou 

cenu p�ipustit, že hmota není absolutní, nýbrž stvo�ená. Kdyby mohli na okamžik odstoupit od svých 

dogmatických p�edsudk�, byli by schopni vid�t holou pravdu a osvobodit se od kouzla materialismu, 

které na n� bylo vrženo. Aby toho dosáhli, sta�ilo by dát na jednu stranu obvyklé názory, zbavit se 

své ideologické bigotrie a udržet si otev�enou mysl. 

Jednou z prvních v�cí, jež musí zvážit, je pravá povaha konceptu �asu, nebo� materialisté si 

myslí, že �as, tak jako hmota, je absolutní. Tento klam brání mnohým spat�it pravdu. Moderní v�da 

prokázala, že �as se odvozuje od hmoty a tak jako ona byl vytvo�en z ni�eho. To jest, �as má 

po�átek. V minulém století vyšlo také najevo, že �as je relativní koncept; to jest druh prom�nlivého 

vnímání a nikoli cosi stabilního a nem�nného, jak se materialisté po staletí domnívali.  

 

Pravá povaha konceptu �asu 
To co zveme "�as" je ve skute�nosti metoda p�i níž srovnáváme jednu chvíli s jinou. 

Kup�íkladu, když osoba za�uká na n�jakou v�c, uslyší ur�itý zvuk. Pokud klepne na stejnou v�c 

znovu, uslyší další zvuk. V domn�ní, že mezi ob�ma zvuky existuje mezera, nazve tuto mezeru 

"�asem." Jenže když druhý zvuk slyší, ten první není ni�ím více než p�edstavou v jeho mysli, 

pouhým kouskem informace v jeho pam�ti. Osoba formuluje své pov�domí o �ase srovnáváním 

"p�ítomné" chvíle s tou, kterou chová v pam�ti. Kdyby neprovedl takové srovnání, v�bec by nemohl 

mít dojem �asu.  

Renomovaný fyzik Julian Barbour definuje �as tímto zp�sobem:  

�as není ni�ím více než m��ením zm�ny postavení objekt�. Kyvadlo se zhoupne, ru�i�ky 

hodin se posunou. 82  

Stru�n�, �as je výsledkem porovnání dat uložených v mozku. Kdyby nem�l �lov�k pam��, 

jeho mozek by nemohl provád�t takové p�evody a proto by si nikdy nevytvo�il pojem o �ase. Jeden 

se ur�uje jako stár t�icet let pouze proto, že nahromadil informaci, jež pasuje k t�mto t�iceti let�m. 

Kdyby jeho pam�� neexistovala, nemohl by myslet na takové p�edcházející období a zakoušel by 

pouze jediný "okamžik", v n�mž by žil. 

 



Náš koncept "minulosti" je pouze informace  
v našich pam�tech 
Kv�li podn�t�m, které p�ijímáme, si myslíme, že žijeme v odd�lených sekcích �asu zvaných 

minulost, sou�asnost a budoucnost. Le� jediným d�vodem, pro� máme p�edstavu o "minulosti" (jak 

vysv�tleno d�íve) je to, že rozmanité události byly umíst�ny do našich vzpomínek. Nap�íklad si 

vzpomínáme na událost zápisu do základní školy a proto to považujeme za událost z minulosti. 

Jenže budoucí v�ci v našich pam�tech nejsou. Proto pohlížíme na tyto v�ci nám dosud neznámé jako 

na události, které zažijeme v budoucnosti. Jenže práv� tak jako byla minulost zažívána z našeho 

pohledu, je tomu i s budoucností. Jen proto, že tyto události nebyly uloženy do naší pam�ti, je 

nem�žeme znát. 

Kdyby B�h vložil budoucí události do naší pam�ti, pak by byla budoucnost pro nás minulostí. 

Nap�íklad t�icetiletý �lov�k si vzpomíná na t�icet let vzpomínek a událostí a z tohoto d�vodu si 

myslí, že má t�icetiletou minulost. Kdyby byly události mezi t�iceti a sedmdesáti uloženy do pam�ti 

této osoby, pak pro t�icetiletého jedince by bylo jeho t�icet let i jeho "budoucnost" mezi t�iceti a 

sedmdesáti lety pro n�j minulostí. V takové situaci by jeho minulost i budoucnost byly p�ítomny v 

jeho pam�ti a obé by pro n�j bylo živoucí zkušeností. 

Jelikož B�h nás p�im�l pohlížet na události v pevn� daných sadách, jako kdybychom se 

posunovali od minulosti do budoucnosti, neinformoval nás o naší budoucnosti ani nám nevložil tuto 

informaci do naší pam�ti. Budoucnost není v našich vzpomínkách, ale veškeré lidské minulosti a 

budoucnosti jsou v Jeho v��né pam�ti. Je to jako pozorovat lidský život jako by byl již vyobrazen a 

ukon�en ve filmu. N�kdo, kdo nem�že film p�eto�it, sleduje jeho život jak se obrazy posunují jeden 

za druhým. Mýlí se v p�esv�d�ení, že obrazy, které dosud nevid�l, tvo�í budoucnost. 

 

Sv�tová historie je také relativní koncept 
Všechna tato fakta se vztahují také na historický a spole�enský život. Myslíme na spole�nosti 

a sv�tovou historii jako omezenou uvnit� koncept� �asu a prostoru. D�líme d�jiny na období a 

pohlížíme na n� v pojmech našeho relativního konceptu.  

Spoléháme na svých p�t smysl�, abychom p�ežili. Vnímáme pouze to, co nám naše smysly 

dovolí a nem�žeme nikdy usp�t ve vystoupení za hranice našich smysl�. �as a prostor, v nichž 

žijeme, jsou vnímány obdobn�. Když náš mozek neumí zaznamenat bytost pomocí našich p�ti 

smysl�, jednoduše �ekneme, že bytost "zmizela". Podle toho události, obrazy a pocity uchované v 

našich vzpomínkách pro nás po�ád existují—to jest, jsou živé, zatímco ty zapomenuté již nadále 

neexistují. Jinak �e�eno, bytosti a události, jež nejsou v naší pam�ti jsou pro nás pry�. Jsou "mrtvé" a 

neexistující.  

Jenže toto platí pouze pro lidské bytosti, pon�vadž jen lidské bytosti mají omezenou pam��. 

Pam�� Boha, na druhou stranu, je všemu nad�azená. Je bez hranic a v��ná, le� jeden bod si zaslouží 

zmínku: Pojem "pam�� Boha" je zde užit pouze za ú�elem objasn�ní. Rozhodn� není možné jakékoli 

srovnání nebo podobnost na�rtnutá mezi pam�tí Boha a pam�tí �lov�ka. B�h je dozajista Ten, Kdo 

stvo�il všechno z ni�eho a Který zná všechno do posledního detailu.  

Jelikož pam�� Boha je nekone�ná, nic, co v ní existuje, se nikdy neztratí. Jinými slovy, žádná 

bytost Bohem stvo�ená, nezanikne. Žádná kv�tina nevybledne, žádná voda se nedopije, žádné 

období neskon�í a žádné jídlo není zcela sn�zeno. Ve své první podob� jako oblak prachu je vesmír 

v Božím zraku; každá chvíle d�jin je v Jeho zraku tak jak se odehrály. Kameny Stonehenge jsou 



dávány na místo, egyptské pyramidy jsou budovány, Sume�ané zkoumají hv�zdy, Neandrtálci se 

protloukají životem, malby v jeskyni Lascaux jsou malovány, lidé žijí v Catal Huyuk a zu�í 

2.sv�tová válka. Stejným zp�sobem spole�nosti, které budou žít za tisíce let nyní existují v Božím 

zraku, tak jak budují své civilizace a uspo�ádavají svoje životy. 

V��nost za�ala pro bytost nebo událost v �ase, kdy byla vytvo�ena. Nap�íklad když je stvo�ena 

kv�tina je ve skute�nosti p�edur�ena nezmizet. To, že zanikne, nebude nadále sou�ástí vnímání 

�lov�ka a bude vymazána z jeho pam�ti neznamená vlastn�, že je zma�ena nebo zem�ela. Její stav v 

Božím zraku, to je na �em záleží. Navíc všechny stavy této entity od jejího stvo�ení skrze všechny 

okamžiky života, existují v pam�ti Boha.  

 

Poctivá úvaha 
Všechny tyto znalosti mají nejvyšší d�ležitost pro lidský život. A toto rozhodn� není žádný 

druh filosofie nebo myšlenkové školy, ale výsledek v�deckých záv�r�, které nelze pop�ít. 

Nejpravd�podobn�ji v�tšina �tená�� uvažuje o t�chto faktech o v��nosti a pravé povaze �asu poprvé 

v život�.  

Avšak d�ležitou v�c je t�eba mít na pam�ti: B�h v Koránu zjevuje, že "pouze ti, kdo se 

up�ímn� obracejí k Bohu" (Korán, 50: 8) dávají pozor. Jinými slovy, jen ti, kdo pravdiv� hledají 

Boží vedení a usilují o ocen�ní Jeho nekone�né moci a Jeho velikosti budou dbát na tato vysv�tlení a 

pln� porozumí t�mto skute�nostem.  

Jedinec m�že být ovlivn�n materialismem celý sv�j život. Kv�li tomuto vlivu nemusí mít 

p�íležitost p�emýšlet o t�chto faktech s otev�enou myslí. Ale to neznamená, že musí žít nadále v 

omylu. Kdokoli vidí pravdu již nesmí setrvávat v omylu, ale naslouchat a poslechnout morální hlas 

svého sv�domí. Korán praví, že každý jedinec se musí vyvarovat stát se osobou, jež ve svém v�domí 

vidí pravdu, ale oto�í se k ní zády: 

 

A odmítli je, p�estože duše jejich p�esv�d�eny byly o pravdivosti jejich, z 

nespravedlnosti a pýchy. A pohle
, jaký byl konec t�ch, kdož ší�ili pohoršení. (Korán, 27:14) 

 

Ti, kdo vidí pravdu a uznávají ji, bude-li si to B�h p�át, dosáhnou spasení v tomto sv�t� a na 

v��nosti: 

 

Ti, kdož pravdu p�inášejí a ji potvrzují - hle, to jsou bohabojní! (Korán, 39:33) 



KLAM EVOLUCE 
 

 

Darwinismus, jinak teorie evoluce, byl prosazen se zám�rem pop�ít fakt stvo�ení, ale ve 

skute�nosti se jedná o nepravdivý, nev�decký nesmysl. Tato teorie, jež tvrdí, že život se vyvinul 

náhodou z neživé hmoty, byla vyvrácena v�deckým d�kazem jasného "návrhu" vesmíru a živých 

v�cí. Takto v�da potvrdila fakt, že B�h stvo�il vesmír a živé v�ci v n�m. 

Propaganda dnes provád�ná za ú�elem udržet teorii evoluce naživu je založena �ist� na 

p�ekrucování v�deckých fakt�, p�edpojaté interpretaci a lžích a falších p�estrojených za v�du. 

Jenže tato propaganda nem�že zakrýt pravdu. Fakt, že teorie evoluce je nejv�tším klamem v 

historii v�dy, byl vyslovován dalšími a dalšími sv�tovými v�dci v uplynulých 20-30 letech. 

Výzkum provedený v 80.letech konkrétn� dokázal, že tvrzení darwinismu nemá žádný 

podklad, což je v�c prohlášená množstvím v�dc�. Konkrétn� ve Spojených státech mnoho v�dc� z 

r�zných oblastí biologie, biochemie a paleontologie uznalo neplatnost darwinismu a vzalo v úvahu 

stvo�ení, jako p�vod života. 

My jsme prozkoumali zhroucení evolu�ní teorie a d�kazy stvo�ení z v�deckého hlediska velmi 

detailn� v mnoha našich pracích, a stále v tom pokra�ujeme. Kladouce d�raz na tento p�edm�t, bude 

ku prosp�chu jej zde shrnout. 

 

V�decký kolaps darwinismu 
A�koli tato doktrína sahá až do starého �ecka, teorie evoluce se velmi rozvinula v 19.století. 

Nejd�ležit�jší rozvinutí, které ji vyneslo na vrchol v�dy bylo u�in�no Charlesem Darwinem v 

P�vodu druh�, publikovaném v roce 1859. V této knize pop�el, že B�h stvo�il jednotlivé druhy na 

zemi zvláš�, jelikož tvrdil, že všechny mají jednoho p�edka a postupn� se rozvinuly drobnými 

zm�nami v pr�b�hu doby. Darwinova teorie nebyla založena na žádném konkrétním v�deckém 

zjišt�ní. Jak i on p�iznal, byl to pouhý "p�edpoklad". Navíc, jak se Darwin sv��il v dlouhé kapitole 

své knihy "Potíže teorie", teorie neobstála mnohé kritické otázky. 

Darwin vložil svou nad�ji do nových v�deckých objev�, od nichž o�ekával, že vy�eší tyto 

t�žkosti. Avšak oproti jeho o�ekáváním, v�decká zjišt�ní jen rozší�ila rozm�ry t�chto problém�. 

Porážka darwinismu tvá�í v tvá� v�d� m�že být zhodnocena pod t�emi základními tématy: 

1) Teorie nevysv�tluje, jak vznikl život na zemi. 

2) Žádná v�decká zjišt�ní neukázala, že "evolu�ní mechanismus" navržený teorií má n�jakou 

evolu�ní moc. 

3) Fosilní nálezy dokazují p�esný opak toho, co teorie nazna�uje. 

V této sekci prozkoumáme všechny t�i body v povšechném shrnutí: 

 

První nep�ekonatelný krok:  
P�vod života 
Teorie p�edpokládá, že všechny živé druhy se vyvinuly z jediné živé bu�ky, která se objevila 

na Zemi p�ed 3.8 miliardami let. Jak jedna bu�ka m�že generovat miliony složitých živých druh� a, 

kdyby se n�kdy evoluce odehrála, jaktože nejsou pozorovány stopy ve fosilních nálezech, to jsou 

otázky, na které teorie neumí odpov�d�t. Avšak nejprve se musíme zeptat, kde se ta první bu�ka 

vzala? 



Jelikož teorie evoluce popírá stvo�ení a jakýkoli druh nadp�irozeného zásahu, tvrdí, že první 

bu�ka vznikla náhodou podle zákon� p�írody, bez jakéhokoli plánu, návrhu nebo uspo�ádání. Podle 

této teorie musela neživá hmota vyprodukovat živou bu�ku jako výsledek série náhod. Takové 

tvrzení je však neslu�itelné s nejvíce nenapadnutelnými pravidly biologie. 

 

"Život pochází ze života" 
Ve své knize Darwin nikdy neodkazuje na p�vod života. Primitivní chápání tehdejší v�dy se 

spokojilo s p�edpokladem, že živo�ichové mají jednoduchou stavbu. Od st�edov�ku byla spontánní 

generace, tvrdící, že neživé materiály se spojí, aby vytvo�ily živé organismy, hojn� akceptována. 

B�žn� se v��ilo, že hmyz má p�vod ve zbytcích potravin a myši v obilí. Zajímavé pokusy byly 

provedeny, aby dokázaly tuto teorii. N�jaké obilí bylo položeno na špinavý kus plátna a v��ilo se, že 

se v n�m brzy objeví myši. 

Podobn� vývoj larev v rozkládajícím se mase m�l být d�kazem spontánní generace. Le� 

pozd�ji bylo pochopeno, že �ervi se v mase neobjevují spontánn�, ale byly zde nakladeny mouchami 

ve form� larev, neviditelnými pouhým okem. V dob�, kdy Darwin napsal P�vod druh�, domn�nka, 

že bakterie m�že vzniknout z neživé hmoty, byla ve sv�t� v�dy hojn� p�ijímána. 

Jenže p�t let po zve�ejn�ní Darwinovy knihy, Louis Pasteur oznámil své výsledky dlouhých 

studií a experiment�, jež vyvrátily spontánní generaci, základní kámen Darwinovy teorie. Ve své 

triumfální lekci na Sorbon� v roce 1864, Pasteur pravil: "Nikdy se doktrína spontánní generace 

nevzpamatuje ze smrtelného zásahu tímto jednoduchým pokusem." 1 

Po dlouhou dobu obhájci evolu�ní teorie odolávali t�mto zjišt�ním. Avšak jak rozvoj v�dy 

odhalil složitou stavbu bu�ky živých tvor�, myšlenka, že život m�že vzniknout náhodou �elila ješt� 

v�tšímu náporu. 

 
Bezvýsledné snahy 20.století 
Prvním evolucionistou, který se kdy chopil tématu p�vodu života byl v 20.století proslulý 

ruský biolog Alexander Oparin. S r�znými tezemi rozvinutými ve 30.letech se snažil dokázat, že 

živá bu�ka m�že vzniknout náhodou. Tyto studie však byly odsouzeny k selhání a Oparin musel 

u�init následující doznání: 

Nanešt�stí však je problém p�vodu bu�ky nejzáhadn�jším bodem celé studie o evoluci 

organism�.2 

Evolucionisti�tí p�ívrženci Oparina se pokoušeli provád�t pokusy k vy�ešení problému. 

Nejznám�jší experiment byl proveden americkým chemikem Stanley Millerem v roce 1953. 

Kombinováním plyn�, o nichž p�edpokládal, že existovaly v prvotních zemské atmosfé�e v 

experimentálním nastavení a dodáváním energie sm�si, Miller syntetizoval n�kolik organických 

molekul (amino kyselin) p�ítomných ve struktu�e bílkovin. Pouze pár let uplynulo, než bylo 

odhaleno, že tento pokus, který byl p�edstavován jako významný krok ve jmén� evoluce, byl 

neplatný, jelikož atmosféra použitá p�i pokusu byla naprosto odlišná od skute�ných podmínek na 

Zemi.3 

Po dlouhém tichu Miller p�iznal, že atmosférický prost�edník, kterého použil byl 

nerealistický.4 



Všechny snahy evolucionist� ve 20.století k vysv�tlení p�vodu života selhaly. Geochemik 

Jeffrey Bada, z Institutu San Diego Scripps akceptuje tento fakt v �lánku zve�ejn�ném v �asopise 

Earth (Zem�) v roce 1998: 

Dnes jak opouštíme 20.století stále �elíme nejv�tšími nevy�ešenému problému, do n�hož jsme 

ve 20.století zab�edli: kde se vzal život na Zemi?5 

 

Složitá stavba života 
Primární p�í�inou, pro� evolu�ní teorie skon�ila v takové hrozné slepé uli�ce ohledn� p�vodu 

života je, že dokonce ty živé organismy považované za nejjednodušší, mají neuv��iteln� složitou 

stavbu. Bu�ka živého organismu je složit�jší, než všechny naše technologické výrobky. Dnes 

dokonce i v t�ch nejlépe vybavených laborato�ích není možné vytvo�it živou bu�ku spojením 

organických chemikálií. 

Podmínky požadované pro vznik živé bu�ky jsou p�íliš ohromné množstvím, než aby mohly 

být vysv�tleny náhodou. Pravd�podobnost bílkovin, stavebních jednotek bu�ky, syntetizovaných 

náhodou je 1 ku 10 na 950 pro pr�m�rnou bílkovinu vytvo�enou z 500 amino kyselin. V matematice 

je pravd�podobnost menší než 1 ku 10 na 50 považována za nemožnou v praktickém smyslu. 

Molekula DNA nacházející se v jádru bu�ky, která skladuje genetickou informaci, je 

neskute�nou databankou. Kdyby informace zakódované v DNA byly zapsány, vytvo�ily by 

obrovskou knihovnu skládající se z 900 svazk� encyklopedií z nich každá má 500 stran. 

Zde se vyno�uje zajímavé dilema: DNA se m�že replikovat pouze s pomocí zvláštních 

protein� (enzym�). Jenže syntéza t�chto enzym� m�že být uskute�n�na pouze informací 

zakódovanou v DNA. Jelikož na sob� navzájem závisejí musí existovat najednou pro replikaci. To 

p�ivádí scéná�, že život vznikl sám od sebe k mrtvému bodu. Profesor Leslie Orgel, renomovaný 

evolucionista z univerzity San Diego, Kalifornie, p�iznal tuto skute�nost v zá�í 1994 ve vydání 

V�deckého amerického �asopisu: 

Je extrémn� nepravd�podobné, že proteiny a nukleové kyseliny, z nichž oboje mají velice 

složitou strukturu, vznikly spontánn� na stejném míst� ve stejném �ase. Jenže taktéž vypadá 

nemožné mít jedno bez druhého. A tak na první pohled by �lov�k mohl uzav�ít, že život nemohl 

nikdy vzniknout náhodou chemickými prost�edky.6 

Nepochybn�, pokud je nemožné, aby život vznikl z p�irozených p�í�in, potom musí být 

akceptováno, že život byl "vytvo�en" nadp�irozeným zp�sobem. Tento fakt explicitn� anuluje 

evolu�ní teorii, jejímž hlavním smyslem je pop�ít stvo�ení. 

 

Imaginární evolu�ní mechanismus 
Druhým významným bodem, který neguje Darwinovu teorii, je, že oba koncepty navržené 

teorií jako "evolu�ní mechanismy", jak bylo zjišt�no, nemají ve skute�nosti žádnou evolu�ní moc. 

Darwin založil sv�l evolu�ní p�edpoklad cele na mechanismu "p�írodního výb�ru". D�ležitost, 

kterou kladl na tento mechanismus byla evidentní v názvu jeho knihy: P�vod druh� skrze prost�edky 

p�írodního výb�ru… 

P�írodní výb�r znamená, že ty živé organismy, které jsou siln�jší a lépe uzp�sobené p�írodním 

podmínkám jejich p�irozeného prost�edí p�ežijí zápas o život. Nap�íklad ve stádu jelen�, na které 

zaú�í šelmy, p�ežijí ti nejrychlejší. Proto se bude jelení stádo skládat se silných a rychlých jedinc�. 

Avšak toto nepochybn� nezp�sobí, aby se jeleni vyvinuli a transformovali v jiné živo�išné druhy, 



kup�íkladu kon�. Proto mechanismus p�írodního výb�ru nemá žádnou evolu�ní moc. Darwin si byl 

tohto faktu také v�dom, proto uvedl ve své knize P�vod druh�, že "P�írodní výb�r nic nezm�že, 

dokud se u jedinc� neobjeví náhodné prosp�šné individuální variace a rozdíly."7 

 

Lamarck�v vliv 
Takže, jak se tyto "prosp�šné variace" objeví? Darwin se snažil zodpov�d�t tuto otázku z 

pohledu primitivního chápání v�dy své doby. Podle francouzského biologa Chevaliera de Lamarck 

(1744-1829), který žil p�ed Darwinem, živí tvorové p�edávají rysy, které získali v pr�b�hu života 

p�íští generaci. Trval na tom, že tyto rysy, akumulované z generace na generaci, zp�sobují, že 

vznikají nové druhy. Nap�íklad tvrdil, že žirafy se vyvinuly z antilop. Jak usilovaly dosáhnout na 

listy na vysokých stromech, jejich krky se postupn� z generace na generaci natahovaly. 

Darwin také uvádí podobné p�íklady. V knize P�vod druh� kup�íkladu praví, že n�kte�í 

medv�di hledající potravu ve vod� se postupn� transformovali na velryby.8 

Avšak zákony d�di�nosti, které objevil Gregor Mendel (1822-84) a byly ov��eny genetikou, 

která rozkvetla ve 20.století nakonec zdemolovaly legendu o získaných rysech p�edávaných 

potomk�m. Tak p�írodní výb�r p�išel o výhodu coby evolu�ní mechanismus. 

 

Neodarwinismus a mutace 
Za ú�elem nalézt �ešení darwinisté vyvinuli "moderní teorii synteze" neboli jak je to obecn� 

známo, neodarwinismus, na konci 30.let. Neodarwinismus dodal mutace, což jsou porušením 

formované geny v živých tvorech kv�li vn�jším faktor�m jako radiace nebo replika�ní chyby, jako 

"zp�sob výhodných mutací" navíc k p�irozené mutaci. 

Dnešním modelem evoluce ve sv�t� je neodarwinismus. Teorie tvrdí, že miliony živých tvor� 

formovaní množstvím složitých orgán� (uši, o�i, plíce, k�ídla) prošly mutacemi, to jest genetickými 

poruchami. Jenže existuje p�ímý v�decký fakt, jenž totáln� podkopává tuto teorii: Mutace 

nezp�sobují, že se živí tvorové vyvíjejí; naopak jsou vždy škodlivé. 

D�vod k tomu je velice prostý: DNA má velice složitou strukturu a náhodné vlivy ji mohou 

pouze poškodit. Americký genetik B. G. Ranganathan to vysv�tluje následovn�: 

Nejprve, skute�né mutace jsou v p�írod� velmi �ídké. Za druhé, v�tšina mutací je škodlivých, 

jelikož jsou to náhodné, spíše než pravidelné zm�ny v genech; jakákoli náhodná zm�na ve vysoce 

organizovaném systému bude spíše k horšímu než k lepšímu. Kup�íkladu, když zem�t�esení ot�ese 

pravidelnou strukturou jakou je budova, v kost�e budovy se vyskytnou náhodné zm�ny, které se vší 

pravd�podobností nebudou zdokonalením.9 

Není p�ekvapivé, že žádný p�ípad mutace, který by byl k použití, to jest u n�hož by bylo 

známo, že rozvinul genetický kód, nebyl dosud pozorován. Bylo dokázáno, že mutace jsou škodlivé. 

Rozumí se, že mutace, která je p�edstavována jako "evolu�ní mechanismus" je ve skute�nosti 

genetický úkaz, který poškozuje živé tvory, a ponechává je bezmocnými. (Nejznám�jším efektem 

mutace u lidských bytostí je rakovina.) Ovšemže destruktivní mechanismus nem�že být "evolu�ním 

mechanismem". P�irozený výb�r na druhou stranu "nezm�že nic sám o sob�", jak p�iznal i Darwin. 

Tento fakt ukazuje, že v p�írod� žádný evolu�ní mechanismus neexistuje. A pokud neexistuje 

evolu�ní mechanismus, tak potom se tento imaginární proces zvaný evoluce nemohl nikdy odehrát. 

 



Fosilní nálezy:  
Žádné známky p�echodných forem 
Nejjasn�jším d�kazem, že scéná� navržený teorií evoluce se nikdy neodehrál, poskytují fosilní 

nálezy. 

Podle této teorie se všechny živé druhy vyvinuly z p�edch�dce. D�íve existující druhy se 

�asem prom�nily na n�co jiného a tak vznikly všechny dnešní druhy. Tento proces trval miliony let. 

Kdyby toto byl ten p�ípad, �etné p�echodné druhy by musely existovat a žít b�hem dlouhých 

transforma�ních period. Nap�íklad by v minulosti musely žít druhy p�l ryba/p�l plaz mající plazí 

znaky dodate�n� k rybím. Nebo by musely existovat plazi/ptáci mající pta�í znaky dodate�n� k 

plazím. Jelikož toto je p�echodné stádium, tak by to musely být neschopní, defektní, zmrza�ení 

tvorové. Evolucionisté nazývají tato imaginární stvo�ení "p�echodnými formami". 

Kdyby taková zví�ata kdy žila, musely by existovat miliony a dokonce miliardy r�zných 

variací a množství. Co je význam�jší, zbytky t�chto podivných stvo�ení by m�ly být obsaženy ve 

fosilních nálezech. V P�vodu druh� Darwin vysv�tluje: 

Pokud je má teorie pravdivá, množství p�echodných variant, spojených co nejblíže s druhy 

stejné skupiny muselo existovat pospolu… Následn�, d�kaz jejich p�edchozí existence lze nalézt 

pouze mezi zkamen�lými zbytky.10 

 

Darwinovy nad�je rozdrceny 
Avšak a�koli evolucionisté vynaložili usilovné snahy k nalezení zkamen�lin po celém sv�t� 

od poloviny 19.století dodnes, žádné p�echodné formy nebyly odhaleny. Všechny zkamen�liny 

oproti o�ekávání evolucionist� ukazují, že život se objevil na Zemi náhle pln� vytvo�en. Jeden 

slavný britský paleontolog Derek V. Ager, p�ipouští tento fakt, p�estože je evolucionistou: 

Vyplývá z toho, že prozkoumáme-li fosilní záznam detailn�, a� na úrovni �ád� nebo druh�, 

nacházíme – zas a znova – nikoli postupnou evoluci, ale náhlou explozi jedné skupiny na ú�et 

druhé.11 

To znamená, že ve fosilním záznamu se všechny živé druhy naráz rozši�ují pln� formované, 

bez jakýchkoli p�echodných forem mezi nimi. Toto je pravým opakem Darwinových p�edpoklad�. 

Také je to velice silný d�kaz, že živé v�ci jsou stvo�eny. Jediným vysv�tlením náhlé expanze pln� 

vyvinutého druhu bez evolu�ního p�edka je, že byl vytvo�en. Tuto skute�nost uznává i velmi 

proslulý evolu�ní biolog Douglas Futuyma: 

Stvo�ení a evoluce, tím jsou vy�erpány všechny možné p�vody živých druh�. Organismy se 

bu	 objevily na zemi pln� vyvinuté �i nikoli. Pokud ne, musely se vyvinout z d�íve existujících 

druh� n�jakým procesem modifikace. Pokud se objevily najednou v pln� vyvinutém stádiu, pak 

musely být vytvo�eny n�jakou všemocnou inteligencí.(12) 

Fosilie ukazují, že se druhy na Zemi objevily pln� vyvinuté v dokonalém stavu a najednou. To 

znamená, že "p�vod druh�" na rozdíl od Darwinových p�edpoklad� netkví v evoluci, ale ve stvo�ení. 

 

Pohádka o lidské evoluci 
P�edm�tem nejvíce probíraným obhájci teorie evoluce je subjekt p�vodu �lov�ka. Darwinisté 

tvrdí, že moderní �lov�k se vyvinul z opici podobnému stvo�ení. B�hem údajného evolu�ního 

procesu, jenž údajn� za�al p�ed 4-5 miliony let, m�ly existovat jakési p�echodné formy mezi 



moderním �lov�kem a jeho p�edch�dci. Podle zcela imaginárního scéná�e byly vytvo�eny základní 

kategorie: 

1. Australopithekus 

2. Homo habilis 

3. Homo erektus 

4. Homo sapiens 

Evolucionisté nazývají první p�edch�dce jako Australopithekus, což znamená "jihoafrický 

lidoop". Tyto druhy nejsou ni�ím více, než dávnými druhy lidoopa, který pozd�ji vyhynul. Rozsáhlý 

výzkum r�zných druh� Australopitheka dv�ma slavnými sv�tovými anatomy z Anglie a USA, 

jmenovit� Lordem Solly Zuckermanem a profesorem Charlesem Oxnardem, ukazuje, že tito 

lidoopové pat�ili k oby�ejným druh�m lidoop�, které pozd�ji vyhynuly a v�bec se nepodobají 

lidem.13 

Evolucionisté klasifikují ostatní stádia jako "homo", což znamená "�lov�k". Podle jejich 

tvrzení tvorové v homo sérii jsou lépe vyvinutí než Australopithekus. Evolucionisté navrhli fiktivní 

schéma aranžováním r�zných fosilií do náležitého po�ádku. Toto schéma je imaginární, protože 

nebylo nikdy dokázáno, že existují evolu�ní vztahy mezi t�mito rozli�nými t�ídami. 

Ernst Mayr, jeden z nejvýznam�jších evolucionist� 20.století tvrdí ve své knize Jedna dlouhá 

hádka, že "konkrétní historické hádanky jako je p�vod druh� nebo Homo sapiens, jsou extrémn� 

obtížné a mohou vyústit v kone�né a uklid�ující vysv�tlení."14 

Na�rtnutím �et�zce Australopithekus > Homo habilis > Homo erektus > Homo sapiens, 

evolucionisté nazna�ují, že každý následující druh je potomkem p�edchozího. Avšak nedávná 

zjišt�ní paleoantropolog� odhalila, že Australopithekus, Homo habilis, a Homo erektus žili v 

r�zných �ástech sv�ta sou�asn�.15 

Navíc ur�ité segmenty této lidské klasifikace jako Homo erektus žily až do nedávných 

moderních dob. Homo sapiens neandarthalensis (neandrtálec) a Homo sapiens sapiens (moderní 

�lov�k) spolu žili v jedné oblasti.16 

Tato situace zjevn� zna�í neplatnost tvrzením že jsou si navzájem p�edkem a potomkem. 

Stephen Jay Gould vysv�tluje tento mrtvý bod evolu�ní teorie, a�koli byl sám vedoucím obhájcem 

evoluce ve 20.století: 

Co se stalo s naším žeb�í�kem, když máme t�i koexistující rody hominid� (A. afrikanus, 

robustní australopithecines, a H. habilis), žádný jasn� odvozen od druhého? Navíc žádný z t�ch t�í 

neprojevuje jakékoli evolu�ní trendy b�hem svého pobytu na zemi.17 

Stru�n� �e�eno, scéná� lidské evoluce, který je prosazován r�znými kresbami poloopice, 

opi�ího muže, objevujících se v médiích a u�ebnicích, což je, up�ímn�, prost�edkem propagandy, je 

pouhou pohádkou bez v�deckého základu. 

Lord Solly Zuckerman, jeden z nejslavn�jších a nejuznávan�jších v�dc� ve Velké Británii, 

který provád�l výzkum tohoto subjektu po léta a studoval zkamen�liny Australopitheka po 15 let, 

nakonec uzav�el, navzdory tomu, že je sám evolucionistou, že ve skute�nosti neexistuje rodinný 

strom v�tvící se od opicím podobných stvo�ení k �lov�ku. 

Zuckerman také vytvo�il zajímavé "spektrum v�dy" sahající od toho, co je považováno za 

v�decké k tomu, co je považováno za nev�decké. Podle Zuckermanova spektra nejvíce v�decké – to 

jest závisející na konkrétních údajích – jsou oblasti jako chemie a fyzika. Po nich jdou obory 

biologie a pak spole�enské v�dy. Na vzdáleném konci spektra, což je oblast považovaná za nejmén� 



v�deckou jsou "mimosmyslové vnímání", koncepty jako telepatie a šestý smysl – a nakonec "lidská 

evoluce". Zuckerman objas�uje své zd�vodn�ní: 

Pohybujeme se od hlášení se k objektivní pravd� do t�chto oblastí p�edpokládané biologické 

v�dy, jako jsou mimosmyslové vnímání a interpretace lidské fosilní historie, kde je pro v��ícího 

[evolucionistu] všechno možné – a kde vášnivý v��ící [v evoluci] je n�kdy schopen uv��it n�kolika 

navzájem si odporujícím v�cem sou�asn�.18 

Povída�ka o lidské evoluci se vyva�ila v pouhé p�edpojaté interpretace n�kterých zkamen�lin 

lidmi, kte�í slep� lnou k této teorii. 

 

Darwin�v vzorec! 
Vedle technických d�kaz�, jimiž jsme se dosud zabývaly, poj	me nyní pro jednou 

prozkoumat jakým druhem pov�ry je evoluce p�íkladem tak prostým, že by jej pochopilo dít�: 

Teorie evoluce tvrdí, že život vznikl náhodou. Podle tohoto tvrzení neživé a nev�domé atomy se 

spojily, aby vytvo�ily bu�ku, která jaksi vytvo�ila další živé v�ci v�etn� �lov�ka. Uvažujme o tom. 

Spojíme-li prvky, které jsou stavebními jednotkami, jako je uhlík, fosfor, dusík a draslík vznikne 

pouze hmota. Je jedno, jakými procesy projde, kupa atom� nem�že vytvo�it jediného živého tvora. 

Chcete-li, podnikneme "experiment" a prozkoumáme, co opravdu evolucionisté tvrdí, aniž by to 

nahlas nazvali "Darwinovou formulí": 

Dovolme evolucionist�m, a� do barel� vloží všechny materiály p�ítomné v živých 

organismech jako fosfor, dusík, kyslík, uhlík, železo, ho��ík. Dovolme jim dokonce vložit jakýkoli 

materiál, který v normálních podmínkách neexistuje, pokud ho považují za nezbytný. Dovolme jim, 

a� p�idají tolik aminokyselin a protein� – z nichž každý má pravd�podobnost vzniku 10 ku 950 – 

kolik budou chtít. Dovolme jim sm�s vystavit takovému teplu a vlhku, jak budou chtít. Dovolme jim 

ji míchat jakýmkoli technologicky vyvinutým p�ístrojem. Dovolme jim postavit ty nejproslulejší 

v�dce vedle barel� a a� odborníci �ekají miliardy nebo i biliony let. Dovolme jim, a� um�le vytvo�í 

jakékoli podmínky nezbytné k vytvo�ení �lov�ka. Nehled� na to, co podniknou, nebudou schopni 

vytvo�it �lov�ka, �ekn�me profesora, který zkoumá stavbu vlastních bun�k pod elektronovým 

mikroskopem. Nebudou schopni vyprodukovat žirafy, lvi, v�ely, kanárky, kon�, delfíny, r�že, 

orchidee, lilie, karafiáty, banány, pomeran�e, jablka, datle, raj�ata, melouny, dýn�, fíky, olivy, 

grepy, broskve, hrášek, bažanty, pestrobarevné motýly ani miliony dalších druh�. Vskutku, 

nedostanou z nich jedinou bu�ku.  

Stru�n� �e�eno, nev�domé atomy nemohou vytvo�it spojením živou bu�ku. Nemohou znovu 

rozhodnout a rozd�lit bu�ku na dv�, nemohou znovu rozhodnout a vytvo�it profesora, který nejprve 

vynalezne elektronový mikroskop a pak si pod ním prozkoumá vlastní bun��nou strukturu. Hmota je 

nev�domá, neživotná hromada, a vstupuje do života svrchovaným Božím stvo�ením. 

Teorie evoluce, tvrdící opak je naprostým klamem, odporujícím zdravému rozumu. P�emýšlet 

chvíli o tvrzeních evolucionist� odhaluje tuto realitu, tak jako výše uvedený p�íklad. 

 

Technologie v oku a v uchu 
Jiným subjektem, jenž z�stává nezodpov�zen evolu�ní teorií je úžasná kvalita vnímání okem a 

uchem. 

Než p�ejdeme k subjektu oka, zodpov�zme stru�n� jak vidíme. Sv�telné paprsky p�icházející 

od ur�itého objektu dopadají opa�n� na o�ní sítnici. Zde jsou p�evedeny do elektrických signál� 



bu�kami a putují do nepatrného bodu vzadu v mozku, který je centrem vid�ní. Tyto elektrické 

signály jsou zde po sérii proces� vnímány jako obraz. S tímto technickým vysv�tlením zauvažujme. 

Mozek je izolován od sv�tla. To znamená, že uvnit� je naprostá tma. Tak centra vid�ní nikdy 

nedosáhne sv�tlo a m�že být nejtemn�jším místem jaké si dovedete p�edstavit. P�esto pozorujete 

osv�tlený, jasný sv�t v této temnot�. 

Obraz vytvo�ený okem je tak ostrý a rozlišený, že ani technologie 20.století jej nebyla 

schopna dosáhnout. Pohlédn�te na knihu, jež �tete, ruce jimiž ji držíte a potom zvedn�te hlavu a 

rozhlédn�te se kolem sebe. M�žete n�kde vid�t tak dokonale ostrý obraz? Ani ta nejmodern�jší 

televizní obrazovka vyrobená nejlepším výrobcem na sv�t� neposkytuje tak dokonalý obraz. Toto je 

3D, barevný, dokonale ostrý obraz. Po více než 100 let se tisíce inženýr� snažily dosáhnout takové 

ostrosti. Obrovské tovární haly byly postaveny, mnoho výzkumu provedeno, mnoho plán� a návrh� 

vytvo�eno. Znovu se podívejte na televizní obrazovku a na knihu, kterou držíte. Uvidíte, že existuje 

v rozlišení a ostrosti velký rozdíl. Navíc televizní obrazovka poskytuje pouze 2D obraz, kdežto vaše 

o�i mají trojrozm�rnou perpektivu s hloubkou. Po mnoho let se tisíce inženýr� snažily vytvo�it 

trojrozm�rnou obrazovku dosahující rozlišení oka. Ano, obdrželi trojrozm�rný televizní systém, na 

který se musíte dívat speciálními brýlemi; navíc jde pouze o um�lou trojrozm�rnost. Pozadí je 

rozmazané a pop�edí vypadá jako z papíru. Nikdy nebude možné vytvo�it vizi kvalitou rovnou oku. 

Jak v kame�e, tak v televizi dochází ke ztrát� kvality. 

Evolucionisté tvrdí, že mechanismus produkující tento ostrý a rozlišený obraz vznikl náhodou. 

Te	, kdyby vám n�kdo �ekl, že televize ve vašem pokoji je výsledkem náhody, že všechny atomy se 

náhodou spojily a vytvo�ily tento p�ístroj, co vytvá�í obraz, co byste si pomysleli? Jak mohou atomy 

dokázat co nedokáže tisíc lidí? Pokud p�ístroj produkující obrazy mnohem primitivn�jší než oko 

nem�že vzniknout náhodou, tak potom je zjevné, že ani oko, ani obrazy, které produkuje nemohly 

vzniknout náhodou. 

Stejná situace nastává s uchem. Vn�jší ucho sbírá zvuky boltcem a vede je do st�edního ucha, 

st�ední ucho p�edává zvukové vibrace jejich zesilováním a vnit�ní ucho je p�edává mozku 

p�eložením do elektrických signál�. Stejn� jako u oka, akt slyšení se finalizuje v centru slyšení v 

mozku. Mozek je izolován od zvuku stejn�, jako je izolován od sv�tla. Jedno jaký hluk je venku, v 

mozku je naprosté ticho. Nicmén� ty nejost�ejší zvuky jsou vnímány v mozku. Ve vašem zcela 

tichém mozku nasloucháte symfoniím a slyšíte hluk p�epln�ného místa. Avšak kdybychom m��ili 

hladinu hluku v mozku, bylo by tam naprosté ticho. 

Tak jako v p�ípad� zobrazování desetiletí snah bylo vynaloženo k vytvo�ení a reprodukování 

zvuku v�rného originálu. Výsledkem jsou zvukové p�ehráva�e, hi-fi systémy a systémy zachycování 

zvuku. Navzdory vší technologii a tisíc�m inženýr�, kte�í na tom pracovali, nebyl získán zvuk mající 

stejnou ostrost a jasnost jako zvuk vnímaný uchem. Pomyslete na nejvyšší hi-fi systémy vyrobené 

nejv�tší spole�ností v hudebním pr�myslu. Dokonce je-li zvuk zaznamenávám t�mito p�ístroji je ho 

�ást ztracena; a když si pustíte hi-fi systém, pokaždé usklyšíte sy�ivý zvuk, než hudba za�ne. Avšak 

zvuky produkované technologií lidského t�la jsou extrémn� �isté a ostré. Lidské ucho nikdy 

nevnímá zvuk doprovázený sy�ením nebo s poruchami jako to d�lá hi-fi; naopak poskytuje zvuk 

p�esný a jasný. Tak tomu je od stvo�ení �lov�ka. 

Zatím nebyl vytvo�en snímací nebo nahrávací aparát, který by byl tak citlivý a úsp�šný v 

zachycování dat jako je oko a ucho. Avšak co se tý�e slyšení a vid�ní, skrývá se za tím mnohem 

vzdálen�jší pravda. 



Komu v�domí, které slyší a vidí pat�í? 
Kdo sleduje sv�dný sv�t v mozku, naslouchá symfoniím a cvrlikání ptá�k� a �ichá k r�žím? 

Podn�ty p�icházející z o�í, uší a nosu osoby cestují do mozku jako elektrochemické nervové 

impulsy. V knihách biologie, fyziologie a biochemie naleznete mnoho podrobností o tom, jak se 

obraz vytvá�í v mozku. Avšak nikdy se nesetkáte s tím nejpodstatn�jším faktem: Kdo vnímá tyto 

elektrochemické nervové impulsy jako obrazy, zvuky, v�n� a hmatové vjemy v mozku? Zde je 

v�domí, které toto všechno vnímá bez pocitu, že pot�ebuje oko, ucho a nos. Komu toto v�domí 

pat�í? Jist� nenáleží nerv�m, tukové vrstv� a neuron�m tvo�ícím mozek. Kv�li tomu darwinisti�tí 

materialisté, jenž v��í, že všechno je tvo�eno hmotou, nemohou zodpov�d�t tyto otázky. 

Jelikož toto v�domí je duch stvo�ený Bohem, které nepot�ebuje ani oko, aby vid�lo obraz, ani 

ucho, aby slyšelo zvuk. Ani nepot�ebuje mozek, aby uvažovalo. 

Každý, kdo �te tato explicitní a v�decká fakta by m�l uvažovat o Všemohoucím Bohu, obávat 

se Jej a hledat u N�j úto�išt�, nebo� On zmá�kne celý vesmír do �erno�erného prostoru o n�kolika 

kubických centimetrech v trojrozm�rné, barevné, stinné a zá�ivé podob�. 

 

Víra materialist� 
Informace, jež jsme dosud p�edložili, ukázaly, že evolu�ní teorie není kompatibilní s 

v�deckými zjišt�ními. Tvrzení teorie ohledn� p�vodu života je rozporuplné s v�dou, evolu�ní 

mechanismus, který nabízí nemá žádnou evolu�ní moc a zkamen�liny demonstrují, že požadované 

p�echodné formy nikdy neexistovaly. Z toho plyne, že evolu�ní teorie by m�la být odsunuta stranou 

jako nev�decká myšlenka. Tak jako mnoho nápad� jako byl model vesmíru se Zemí v jeho st�edu 

bylo vy�azeno z agendy v�dy v pr�b�hu historie. 

Jenže evolu�ní teorie se dál drží v agend� v�dy. N�kte�í lidé se dokonce snaží prezentovat 

jakoukoli její kritiku jako "útok na v�du". Pro�? 

P�í�inou je, že tato teorie je nepostradatelnou dogmatickou vírou ur�itých kruh�. Tyto kruhy 

jsou slep� oddané materialistické filosofii a p�ijímají darwinismus, protože jde o jediné 

materialistické vysv�tlení, které m�že být p�edloženo k objasn�ní fungování p�írody. 

Co je dost zajímavé, že �as od �asu se p�iznávají k této skute�nosti. Dob�e známý genetik a 

proslulý evolucionista, Richard C. Lewontin z Harvardské univerzity p�iznává, že je na prvním a 

nejd�ležit�jším míst� materialistou a pak teprve v�dcem: 

Nejde o to, že v�dní metody a instituce nás n�jak nutí p�ijímat materiální vysv�tlení 

fenomenálního sv�ta, ale naopak, my jsme nuceni naší p�vodní oddaností materiálním p�í�inám 

vytvá�et p�ístroje ke zkoumání a sadu koncept�, která produkují materiální vysv�tlení bez ohledu na 

to jak neintuitivní, jak matoucí k nezasv�ceným. Navíc, materialismus je absolutní, takže nem�žeme 

dovolit, aby se do dve�í dostala Boží noha.19 

Toto jsou jasn� vyslovená prohlášení, že darwinismus je dogma držené naživu pouze kv�li 

p�íchylnosti k materialismu. Toto dogma tvrdí, že neexistuje nehmotných tvor�. Proto argumentuje, 

že neživá, nev�domá hmota stvo�ila život. Trvá na tom, že miliony rozli�ných živých druh� (nap�., 

ptáci, ryby, žirafy, tyg�i, hmyz, stromy, kv�tiny, velryby a lidé) vznikly jako výsledek interakcí mezi 

hmotou jakou jsou lijáky, blesky a neživá hmota. Toto je pou�ka odporující zdravému rozumu i 

v�d�. Jenže darwinisté to budou i nadále obhajovat jen proto, "aby se do dve�í nedostala Boží noha". 

Kdokoli se nedívá na p�vod živých druh� skrz prizma materialismu uvidí zjevnou pravdu: 

Všechna živá stvo�ení jsou dílem Stvo�itele, který je Všemohoucí, Moudrý a Všev�doucí. Tento 



Stvo�itel je B�h, který stvo�il vesmír z ni�eho, naplánoval jej v nejdokonalejší podob� a navrhl 

všechny živé tvory. 

 

Evolu�ní teorie:  
Nejmocn�jší kouzlo na sv�t� 
Kdokoli zprošt�n p�edsudk� a vliv� konkrétní ideologie, kdo používá pouze sv�j rozum a 

logiku, jasn� porozumí, že víra v teorii evoluce, jež p�ipomíná pov�ry spole�nosti bez znalosti v�dy 

nebo civilizace, je dost nemožná. Jak vysv�tleno výše, ti kdo v��í v evolu�ní teorii si myslí, že atomy 

a molekuly vhozené do velké kád� mohou vytvo�it myšlení, rozumné profesory a univerzitní 

studenty; takové v�dce jako byli Einstein a Galileo; takové um�lce jako byli Humphrey Bogart, 

Frank Sinatra a Luciano Pavarotti; a rovn�ž antilopy, citroníky a karafiáty. 

Navíc, jelikož v�dci a profeso�i v��í v tento nesmysl a jiní vzd�laní lidé, je dost omluvitelné 

mluvit o této teorii jako o "nejmocn�jším kouzlu v historii". Nikdy d�íve žádná jiná víra nebo 

myšlenka nezavedla lidi tak daleko od moci rozumu, odmítajíce jim dovolit myslet inteligentn� a 

logicky a skrývajíce p�ed nimi pravdu, jako kdyby byli oslepení. Toto je horší a neuv��itelná slepota 

i ve srovnání s Egyp�any uctívajícími boha slunce Ra a s uctíváním totem� v Africe a model kmeny 

Abraháma, idol�, které vyrobili vlastníma rukama, nebo s lidmi Mojžíše uctívajícími zlaté tele. 

Ve skute�nosti B�h poukázal na tento nedostatek rozumu v Koránu. V mnoha verších zjevuje, 

že mysli mnoha lidí budou uzav�eny a oni nebudou schopni rozpoznat pravdu. N�které z t�chto 

verš� jsou následující: 

 

Však v�ru je lhostejno pro nev��ící, zda napomínáš je, �i nikoliv-stejn� neuv��í! B�h 

srdce jejich i sluch zape�etil a p�es o�i jejich clonu položil a pro n� je ur�en trest hrozný. (2:6-

7) 

 

… mají srdce, jimiž nic nechápou, a mají o�i, jimiž nic nevidí, a mají uši, jimiž nic 

neslyší. Podobají se dobytku, ba jsou ješt� zbloudilejší - a to jsou ti, kdož jsou lhostejní! (7:179) 

 

A i kdybychom jim bránu nebeskou otev�eli a oni stoupali by k ní, p�ece by �íkali: 

„Zraky naše byly opity nebo spíše jsme lidé o�arovaní!“ (15:14-15) 

 

Slova nemohou vyjád�it jak udivující je, že toto kouzlo drží tak rozsáhlou komunitu v 

poddanství, odvádí lidi od pravdy a nezlomí se po 150 let. Je pochopitelné, že jeden nebo n�kolik 

lidí m�že v��it v nemožné scéná�e a tvrzení plná hlouposti a nelogi�nosti. Potom "magie" je jediným 

možným vysv�tlením, pro� lidé z celého sv�ta v��í, že nev�domé atomy se náhle rozhodly spojit a 

vytvo�it vesmír fungující v dohonalé organizaci, s disciplínou, rozumem a v�domím; planetu Zemi 

dokonale se hodící se všemi svými vlastnostmi pro život; a živé v�ci plné bezpo�tu složitých 

systém�. 

Vpravd� Korán vypravuje incident mezi Mojžíšem a faraonem, aby ukázal, že lidé podporující 

ateistické filosofie skute�n� ovliv�ují ostatní magií. Když bylo faraonovi �e�eno o pravém 

náboženství, p�ikázal Mojžíšovi, aby se utkal s jeho kouzelníky. Nejprve jim nakázal p�edvést své 

schopnosti. Verše praví: 



Odpov�d�l: „Házejte vy!“ A když hodili, o�arovali zraky lidí a naplnili je hr�zou a 

p�edvedli kouzlo mocné. (7:116) 

 

Jak vidno, faraonovi kouzelníci byli schopni oklamat každého, vyjma Mojžíše a t�ch, kdo v 

n�j v��ili. Jenže jeho d�kaz zlomil jejich kouzlo, neboli "pohltil všechno, co oni pad�lali", jak to 

vyjad�uje verš: 

 

A vnukli jsme Mojžíšovi: „Ho
 svou h�l!“ a hle, ona pohltila vše, co oni vykouzlili. A 

vyjevila se pravda a ukázalo se nicotným vše, co oni d�lali. (7:117-118) 

 

Jak vidno, když lidé zjistili, že byli okouzleni, pochopili, že vše co vid�li byla pouhá iluze; 

faraonovi kouzelníci ztratili d�v�ryhodnost. V sou�asnosti, pokud ti, co jsou pod vlivem podobného 

kouzla, v��í v jeho sm�šná tvrzení pod jejich specifickým p�evlekem a tráví životy jejich obhajobou, 

opustí tyto pov�ry, budou také poníženi, když pravda vyjde najevo a kouzlo bude zlomeno. Ve 

skute�nosti renomovaný britský spisovatel a filosof Malcolm Muggeridge, jenž byl ateistou bránícím 

evoluci po n�jakých 60 let, ale následn� si uv�domil pravdu, odhaluje postavení v n�mž se evolu�ní 

teorie ocitne v blízké budoucnosti slovy: 

Sám jsem p�esv�d�en, že evolu�ní teorie, obzvlášt� rozsah v jakém byla aplikována, bude 

nejv�tším žertem v d�jinách v knihách budoucnosti. Potomci budou žasnout, že taková nekvalitní a 

pochybná hypotéza mohla být p�ijata s tak neuv��itelnou d�v��ivostí, jak se to stalo.(20) 

Tato budoucnost není vzdálená. Naopak, velmi brzy lidé poznají, že "náhoda" není božstvo a 

budou se ohlížet na evolu�ní teorii jako na nejhorší klam a nejhrozn�jší kouzlo na sv�t�. Toto kouzlo 

již za�íná být rychle zvedáno z ramen lidí po celém sv�t�. Mnozí lidé �elem k pravd� se s úžasem 

podivují, jak na to mohli n�kdy sko�it. 

 

 

 

“Sláva Tob�” �ekli, “my máme v�dení jen o tom, 

�emus nás Ty nau�il, nebo	 Tys jediný všev�doucí, moudrý!” 

(Korán 2: 32) 
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Za ú�elem vysv�tlit p�edpokládaný evolu�ní proces—který, jak tvrdí se rozší�il z 

jednobun��ných organism�, a pak od lidoop� k �lov�ku—darwinisté zvládli p�epsat historii lidstva. 

Za tímto ú�elem vynalezli takové imaginární éry jako “doba jeskynního muže” a “doba kamenná” 

aby popsali životní styl takzvaných “primitivních lidí.” Jenže obrázky a dioramata poloopi�ích, 

pololidských tvor� sedících v jeskyni, od�ných kožešinami a postrádajících schopnost hovo�it, to 

všechno je fikce. Primitivní �lov�k nikdy neexistoval a nikdy nebyla doba kamenná. Není to ni�ím 

více, než klamnými výmysly vyprodukovanými evolucionisty s pomocí jedné sekce médií. Lidské 

bytosti byly vždy lidské ode dne, kdy vznikly, a honosily se zcela pozvednutou kulturou  

od toho dne do dnešního. 

Tato kniha odhaluje, pro� je celý koncept “doby kamenné” mylný a demonstruje fakt stvo�ení 

s podporou nejnov�jších v�deckých objev�. Lidstvo nep�išlo na sv�t skrze evoluci,  

ale bezvadným stvo�ením Boha, Všemohoucího a Všev�doucího. 
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