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O autorovi

Nyni piSici pod pseudonymem HARUN YAHYA, narodil se v Ankafe v roce 1956,
poté, co dokoncil zdkladni a stfedni Skolu v Ankafe, studoval uméni v Istanbulu na
univerzité Mimar Sinan a filosofii na Istanbulské univerzité. Od osmdesatych let publikoval
mnoho knih s politickou, védeckou a ndboZenskou tématikou.

Harun Yahya je dobfe zndm jako autor vyznamnych praci odhalujicich podvod
evolucionistl, jejich neplatnd tvrzeni a temnd spojeni mezi darwinismem a takovymi
krvavymi ideologiemi jako jsou fasismus a komunismus.

Dila Haruna Yahyi, pieloZzend do 57 riiznych jazykd, tvoii sbirku celkem 45 000 stran
s 30 000 ilustracemi.

Jeho pseudonym je tvofen jmény Harun (Aron) a Yahya (Jan Kititel) na pamatku
dvou vyznamnych prorokt, ktefi bojovali proti lidem s nedostatkem viry. Pecet’ Proroka na
obdlkach jeho knih je symbolem spojenym s jejich obsahem. Piedstavuje Kordn (konecné
zjeveni) a Proroka Muhammada (pokoj a pozehndni s nim), posledniho z prorokd. Pod
vedenim Kordnu a Sunny (uceni Proroka), si autor klade za cil zkompromitovat
fundamentalni principy nendboZenskych ideologii a mit "posledni slovo", jak zcela utichnou
namitky proti ndboZenstvi. PouZiva pecet’ Proroka (pokoj a poZehnani s nim), ktery dosahl
kone¢né moudrosti a moralni dokonalosti, jako znak zajmu nabidnout posledni slovo.

Vsechna dila Haruna Yahyi maji tentyZ cil: pfedavat poselstvi Kordnu, povzbuzovat
¢tendfe k uvaze o zdkladnich otdzkdch spojenych s virou, jako je BoZi existence a jednota a
veécny zZivot; a odhalovat chabé zdklady nendboZenskych systému a perverznich ideologii.

Harun Yahya md ctendfe v mnoha zemich, z Indie do Ameriky, od Anglie po
Indonézii, z Polska po Bosnu, od Spanélska po Brazilii, z Malajsie do Itélie, z Francie do
Bulharska a Ruska. Nékteré z jeho knih jsou dostupné v anglicting, francouzsting, némcing,
Spanélsting, ital$ting, portugalSting, urdsting, arabsting, albansting, ¢instin€, svahilsting,
hausa, zivehi (jiZz se mluvi na ostrové Mauricius), rusting, srbochorvatstiné, polsting,
malajstin€, ujgurské turecting, indonézsting, bengalstin€, danstine a Svédsting.

Vysoce cenéné po celém svété, tyto prace byly nastrojem znovunalezeni Boha a
zlepSeni poznéni své viry mnoha lidi. Moudrost a upfimnost jeho knih spolu s odliSnym
stylem snadnym k pochopeni piimo ovliviiuji kazdého, kdo je cte. Ti, kdo tyto knihy berou
vazné, jiz naddle nemohou obhajovat ateismus ¢i jinou pfevrdcenou ideologii nebo
materialistickou filosofii, jelikoZ tyto knihy jsou charakteristické rychlymi ucinky,
kone¢nymi vysledky a nevyvratitelnosti. Dokonce pokud v tom budou pokracovat, bude to
pouze sentimentdlni naléhavost, protoZe tyto knihy vyvraceji takové ideologie od samych
zdkladl. VSechna soucasnd hnuti popfeni jsou nyni ideologicky poraZena, diky knihdm
napsanych Harunem Yahyou. Toto je nepochybné nisledkem moudrosti Kordnu a jeho
osviceni. Autor skromn¢ zamysli slouZit jako prostiedek lidského hleddni pravé BoZi cesty.
Z4dny materidlni zisk neni cilem publikace t&chto knih.

Ti, kdo povzbudi ostatni k ptecteni téchto knih, otevirajici jejich mysli a srdce a
vedouci je, aby se stali oddanymi sluZzebniky Boha, poskytuji neocenitelnou sluzbu.



Merzitim by bylo pouze ztritou Casu propagovat jiné knihy, které pouze vytvari
zmatek v lidskych myslich, vedou je k ideologickému chaosu a zjevné nemaji Zddné silné a
presné ucinky v odstraniovani pochyb z lidskych srdci, jak ovéfeno piredchozi zkuSenosti. Je
nemozné, aby knihy slouzici ke zdGraznéni autorovy literarni moci mély takovy velky efekt,
naopak jejich zboZnym cilem je zachrénit lidi pfed ztratou viry. Ti, kdo pochybuji mohou
vidét, Ze jedinym zdmérem knih Haruna Yahyi je pfekonat neviru a $ifit moralni hodnoty
Koranu. Tento tspéch a vliv je vyjadfovan piesvéd¢enim Ctendit.

Jeden bod je nutno mit na paméti: hlavni pficinou pro pokracujici krutost, konflikt a
dalsi utrpeni velké vétSiny lidstva je ideologickd pievaha neviry. To lze ukoncit pouze
ideologickou pordzkou neviry a piedanim divl stvofeni a koranické moralky tak, aby lidé
mohli Zit podle toho. ZvaZujice stav dneSniho svéta vedouciho do sestupné spirdly nasili,
pohorseni a konfliktu, musi byt zjevn¢ tato sluzba poskytnuta rychle a efektivné, neZ bude
piilis pozdé.

V tomto usili knihy Haruna Yahyi hraji vedouci tlohu. Z Bozi vile budou tyto knihy
prostfedkem, skrze néhoz lidé 21.stoleti dosahnou miru, spravedlnosti a Stésti prislibeného v

Koranu.



Ctenari

Zvl1astni pozornost je vénovdna zhrouceni teorie evoluce, protoZe tato teorie tvoii
zéklad vsech neduchovnich filosofii. Od chvile, kdy Darwin odmitl skute¢nost stvofeni — a
tedy Bozi existenci — za uplynulych 140 let to zptsobilo, Ze mnoho lidi opustilo svou viru
nebo upadlo do pochybnosti.

Proto je podstatnou sluzbou, velmi dalezitou povinnosti, ukdzat kazdému, Ze tato
teorie je klam. JelikoZ néktefi Ctendii dostanou Sanci €ist pouze jednu z naSich knih,
myslime si, Ze je dileZité vénovat kapitolu ke shrnuti tohoto predmétu.

Vsechny autorovy knihy vysvétluji témata ve svétle koranickych verSi, a zvou
Ctenafe k poznani Bozich slov a Ziti podle nich. VSechna témata tykajici se BozZich versu
jsou vysvétlena tak, aby nezbyl prostor pro pochybnosti a otdzky ve ¢tendfové mysli. Knihy
upiimné, jednoduse a plynulym stylem zajist'uji, Ze kdokoli, v kterékoli dob¢ a ze kterékoli
spoleCenské tfidy je miaZe snadno pochopit. Diky jejich uG¢innému a osvétlujicimu
vypravovani je lze pfecist na jedno posezeni. Dokonce 1 ti, kdo pfisné odmitaji duchovno
jsou ovlivnéni fakty, jez tyto knihy dokumentuji a nemohou popfit pravdivost jejich obsahu.

To vede k tomu, Ze vSechny knihy autora Ize ¢ist jednotlivé, i diskutovat ve skuping.
Ctendfi usilujici profitovat z téchto knih shledaji diskusi velmi uZite¢nou dovolujice jim
spojit své ivahy a zkusSenosti.

Déle bude velkou sluzbou islamu piispet k publikaci a ¢teni téchto knih, napsanych
vyhradné k potéSeni Boha.

Vsechny autorovy knihy jsou velmi pifesvédCivé. Z tohoto diivodu zprostredkuji
pravé ndbozenstvi ostatnim a nejefektivnéj$im zplisobem je pobidnou k piecteni téchto
knih.

Doufame, Ze Ctenaf si projde odkazy na konci knihy. Jejich bohaty odkazovy material
k tématiim spojenym s virou je velmi uZitecny a je radost ho ¢ist.

V téchto knihéch, na rozdil od ostatnich, nenajdete osobni ndzory autora, vysvétleni
zaloZend na pochybnych zdrojich, styl nev§imavy k tcté a vaznosti posvatnych predmétd
ani beznad¢jné, pesimistické argumenty, jenZ vyvoldvaji pochybnosti v mysli a odchyleni v

srdci.



PREDMLUVA

Vite, Ze pfed 700 000 lety lidé pluli po moftich ve velmi dobfe konstruovanych lodich?

SlySeli jste o tom, Ze Clov€ék popisovdn jako "primitivni jeskynni muz" mél umélecké
schopnosti a porozuméni jako moderni umélci?

Je vdm znamo, Ze obyvatelé oblasti Holandska z doby pied 80 000 lety portrétovani jako
"opici lidé" vlastnili hudebni néstroje, zdobili své odévy a dopliikky a na nohou nosili sanddly?

S nejvétsi pravdépodobnosti vam tyto informace zustaly utajeny. Nejspi§ se drzite mylné
predstavy, Ze tito lidé byli naptil opice, naptl lidé, neschopni stat vzpiimené, neschopni formulovat
slova a vydavajici pouze jakési skieky. A to vSe proto, Ze tato mystifikace je lidem vnucovana uz
pes 150 let.

Skrytym motivem je udrZet pii Zivoté materialistickou filosofii, kterd popird existenci
Stvoritele. Podle této filosofie, ktera smete vSe, co ji stoji v cesté, jsou vesmir a hmota vécné. Kde
neni pocatek, neni ani Tvurce. Ale jak tedy Zivot vznikl? Domnéle védeckou odpovédi je teorie
evoluce.

PonévadZ kdyZz materialist¢é odmitnou existenci Stvofitele, musi nabidnout jiné vysvétleni
vzniku Zivota a myridd druhti na Zemi se vyskytujicich. Teorie evoluce je ucelny scénaf. Podle ni se
Zivot rozvinul spontdnné a ndhodou. Ur¢ité neZivé substance se ndhodné spojily a daly vzniknout
prvni Zivé buiice. Vysledkem milionti let podobnych nahod vznikly organismy a nakonec ¢lovék
jako vrchol evolu¢niho fetézce.

Rana historie ¢lovéka — kterd je vysledkem nekone¢ného sledu nahod, z nichZ kazd4 je méné
pravdépodobnd, nez ta predchazejici — byla napasovdna do scénife. Podle evolucionistl,
postradajicich pro svou teorii jediny diikaz, je historie lidstva asi takova: stejnym zptisobem jako se
organismy rozvijely od jednoduché buiiky po clovéka, se muselo lidstvo vyvijet od primitivni
komunity po urbanizovanou spolecnost. Ale tento zaveér, rovna linie vyvoje ¢lovéka, postrada dikaz.

Evoluéni védci piepsali historii lidstva, vynalezli smyslend obdobi jako "éra jeskynniho
muze" a "doba kamennd" aby popsali zplisob Zivota "primitivniho" clovéka. Evolucionisté
prosazujici, Ze Clov€k se vyvinul z opic, blokuji novy vyzkum, aby dokdzali svou pravdu. Dnes
interpretuji kaZzdy ndlez v tomto svétle. Ale obrazky opoclovéka sediciho v jeskyni jsou pouhd fikce.
Primitivni ¢lov€k a doba kamennd nikdy neexistovali. Jsou pouhym obrannym scéndiem
evolucionistli podporovanych urcitou ¢asti médii.

A to proto, Ze pokrok ve véde¢, zejména na poli biologie, paleontologie, mikrobiologie a
genetiky, zcela zniCil tvrzeni o evoluci. Idea existujicich druhd pfetvarejicich se v druhy jiné je
neplatnd.

Stejné tak se ¢lovék nevyvinul z lidoopa. Clovék byl vzdy &lovékem, myslicim a kulturnim.

Tato kniha uvadi védecké dikazy, Ze evoluce ¢lovéka je nesmysl a ukaZeme, Ze fakt stvoren{
je podporovén poslednimi védeckymi zjiSt€nimi. Lidstvo nevzniklo evoluci, ale bezchybnym
stvofenim Boha, VSemohouciho a Vievédouciho.

Na nésledujicich strankéch si proto sami muZete precist o védeckych a historickych dikazech.



UvVOD

Evoluéni historickd perspektiva studuje historii lidstva rozdélenim do urcitych obdobi, tak
jako to €inf s tdajnou evoluci €lovéka samotnou. Takové imagindrni koncepty jako doba kamenn4,
bronzova a Zeleznd jsou diilezitou soucasti evoluéni chronologie. JelikoZ je tento imaginarni obrazek
prezentovan ve Skoldch a v televizi a novinovych zprdvach, vétSina lidi pfijima tento fiktivni obraz
bez otdzek a predstavuje si, Ze lidské bytosti kdysi Zily v obdobi, kdy byly uZivdny pouze primitivni

kamenné néstroje a technologie byla neznama.

JenZe kdyZ jsou prozkoumadna archeologicka zjisténi a védecka fakta, objevi se zcela odliSny
obrdzek. Stopy a zbytky, které pietrvaly do pfitomnosti — ndstroje, jehly, fragmenty fléten, osobni
ozdoby a dekorace—ukazuji, Ze ve smyslu kultury a spole¢nosti, Zili lidé vZdy civilizovanymi Zivoty
ve vSech obdobich dé&jin.

Pred stovkami tisict let Zili lidé v domech, vénovali se zeméd¢lstvi, sménhovali zbozi, vyrab&li
latky, jedli, navStévovali piibuzné, zajimali se o hudbu, vytvéreli malby, 1é¢ili nemocné, provadéli
svoje skutky uctivani a, zkratka, Zili normdlni Zivoty jako dnes my. Lidé, ktefi dbali na proroky
seslané Bohem uvéfili v N¢&j, Jednoho a Jediného, zatimco jini uctivali modly. Véfici s virou v Boha
dodrzovali mordlni hodnoty Jim pfikdzané, zatimco jini se ucastnili povére¢nych praktik a
odchylenych ritudlti. Ve vSech dobach v historii, pravé tak jako dnes, existovali lidé, ktefi vérili v
existenci Boha, stejn¢ jako pohani a ateisté.

JistéZe béhem historie existovali takovi, kdo Zili v prostych, primitivnéjSich podminkach
stejné jako spoleCnosti Zijici civilizované Zivoty. Ale toto nevytvaii Zadny dilkaz pro takzvanou
evoluci historie, ponévadz zatimco jedna ¢édst svéta vypousti raketoplany do vesmiru, lidé v jinych
zemich se dosud nesezndmili s elektfinou. JenZe to neznamend, Ze ti, kdo vybudovali vesmirnd
plavidla jsou mentdlné nebo fyzicky pokrocilejsi—a pokrocili dale dolti po tdajné evolucni cesté a
stali se kulturné vyvinut&j$Simi—ani Ze druzi jsou bliZe imagindrnimu opi¢imu muZi. Toto pouze

znaci odliSnosti v kulturach a civilizacich.

Evolucionisté neumi vysvétlit

archeologické objevy

KdyZ prozkoumate evolucni historii lidstva, povSimnete si detailnich vyobrazeni jak ddajné
primitivni predkové Cloveéka prochdzeli svymi kazdodennimi Zivoty. Kdokoli, na koho ptlisobi
sebevédomy, autoritativni sloh, ale bez pfilisSnych znalosti o tématu, mtize dobfe uzaviit, Ze tyto
“umeélecké rekonstrukce” se zakladaji na védeckém ditkazu. Evolucni védci dorazili k podrobnym
popistim, jako kdyby byli pied tisici lety a méli pifleZitost provadét pozorovéani. Reknou, Ze nasi
udajni ptredkové-ktefi se nyni naulili stit na dvou a neméli co délat s rukama—rzacali vyrabét
kamenné nastroje a po dlouhé obdobi neuZzivali jiné nafadi, neZ dfevéné a kamenné. Pouze mnohem
pozdéji zacali pouzivat Zelezo, méd’ a bronz. JenZe tento vycCet je zaloZen na dezinterpretaci zjisténi
ve svétle evolu¢nich ptedsudk, spiSe, neZ na védeckém dikazu.

Ve své knize Archeologie: Velmi kratky tivod, archeolog Paul Bahn pravi, Ze scénaf evoluce
lidstva neni ni¢im vice neZ pohddkou, doddvajice, Ze vétSina védy je zaloZena na takovych

bachorkach. Zduraznil, Ze pouziva slovo “bachorka” v pozitivnim smyslu, ale potad, timto piesné



jsou. Pak zve své Ctendfe, aby zvazili tradicni atributy takzvané lidské evoluce: vafeni a taborové
ohné, temné jeskyné&, d€lani nastrojl, starnuti, zapas a smrt. Kolik z téchto dohadd, podivuje se, je
zaloZeno na kostech a vlastnich poziistatcich, a kolik na literarnim kritériu?

Bahn se zdrdha oteviené zodpovedét otdzku, kterou pokldda: konkrétne, Ze tidajna evoluce
¢loveka je zaloZena na “literdrnich” kritériich namisto na védeckych.

Ve skute€nosti existuje mnohem vice nezodpovézenych otdzek a logickych nesrovnalosti v
téchto vyctech, kterych si ten, kdo uvaZuje uvnitf hranic evoluéniho dogmatu nevSimne.
Evolucionisté hovoii o dobé kamenné, napiiklad, ale nejsou schopni vysvétlit, jak bylo naradi nebo
pozustatky z té doby vyfezdno a vytvarovano. Stejnym zplsobem nebudou moci nikdy vysvétlit jak
oktidleny hmyz poprvé vzlétl, ackoli tvrdi, Ze dinosaurtim narostla kiidla a zacali 1état ve snaze ho
chytit. Uptednostiiuji zapomenout na celou otazku a pfimét ostatni ucinit totéz.

JenZe tvarovani a tesani kament neni snadny ukol. Je nemozZné vytvorit dokonale pravidelné a
jako bfitva ostré néstroje, jako jsou v pozistatcich, které ndm zbyly, Skrdbanim kamend o sebe.
Tvrdé kameny jako je Zula, ¢edi¢ anebo dolerit je moZzné nabrousit bez jejich rozdroleni pouze
pouzitim ocelovych pilnikd, soustruhti a hoblikli. Je rovnocenné zjevné, Ze naramky, ndusnice a
nahrdelniky staré desitky tisic let nemohly byt vyrobeny pouzitim kamennych néstroji. Malické
dirky v téchto pfedmétech nemohou byt ud¢€lany kameny. Ozdoby na nich nemohou byt vytvotfeny
Skrabanim. Dokonalost zminovanych predmétd ukazuje, Ze jiné néstroje, vyrobené z tvrdych kovi,
musely byt pouzity.

Mnozi archeologové a védci provadéli zkousky, aby vidéli, zda mohou byt tyto starobylé
artefakty vyrobeny za podminek evolu¢ni hypotézy. Kuptikladu profesor Klaus Schmidt provedl
jeden takovy experiment v Gobekli Tepe v Turecku s fezbami a kamennymi bloky, jejichZ stafi se
odhaduje na asi 11000 let zpét. Dal pracovnikiim kamenné nastroje takového druhu, jaké byly podle
evolucionistl v t€ dob¢é pouzivany, a pozadal je, aby vytvofili podobné fezby na podobnych skalach.
Po dvou hodinach prace bez zastaveni vSichni pracovnici zvladli dokon¢it sotva znatelnou linku.

Muizete provést obdobny pokus doma. Vezméte tvrdy kdmen jako Zulu a zkuste ho zménit v
hlavici o$tépu toho druhu, jaké lidé pouZivali pfed 100 000 lety. Ale neni vdm dovoleno pouZit nic
jiného nez tento kus zZuly a kdmen. Jak uspéSni si myslite, Ze budete? Dovedete vyrobit kus se stejné
tizkou Spickou, symetrii, hladkosti a leskem, jako ty nachdzené v historické podlozi? Pojd'me jesté
dal; vezméte kus Zuly o jednom metru ¢tvereCnim a na ném zkuste vytesat obraz zvifete, poskytujici
dojem hloubky. Jakého vysledku dosdhnete tfenim skaly jinym kusem tvrdého kamene? Ziejmé, pfi
absenci nastrojii z oceli a Zeleza nemiZete vyrobit prostou hlavici o$tépu natoz puisobivou kamenou
fezbu.

Kamenictvi a kamenné fezbafstvi jsou odbornd odvétvi sama pro sebe. Potfebna technologie
je zasadni za tcelem vytvofit pilniky, soustruhy a jiné néastroje. To ukazuje, Ze v dobé&, kdy byly tyto
pfedméty vyrobeny byla “primitivni” technologie dost pokroc¢ild. Jinymi slovy, tvrzeni
evolucionistl, Ze bylo zndmo pouze jednoduché kamenné naradi, Ze neexistovala zadna technologie,
jsou myty. Takova “doba kamennd” nikdy neexistovala.

AvSak je dokonale hodnovérné, Ze Zadné ocelové ani Zelezné ndstroje uZivané k fezdni a
tvarovani kament nemély prezit do dnesSniho dne. V piirozen¢ vlhkém a kyselém prostiedi vSechny
druhy kovovych néstroji zrezavi a pozdé€ji zmizi. VSechno, co zbyde, jsou ulomky a fragmenty
kamene, na nichZ pracovali, kterym trvd mnohem déle, neZ zmizi. Ale prozkoumat tyto fragmety a

naznacit, Ze tehdejsi lidé uzivali jenom kamen, to nenf védecké zdtvodnéni.



Veéru, velké mnozstvi evolucionistli nyni dozndva, Ze archeologické nélezy viibec nepodporuji
darwinismus. Richard Leakey, evolu¢ni archeolog, se svéfil, Ze je nemozné vysvétlit nckterd
archeologicka zjisténi, zejména kamenné ndstroje, v pojmech evolucni teorie:

Vlastné 1ze konkrétni dikaz nedostate¢nosti Darwinovy hypotézy nalézt v archeologickém
zdznamu. Kdyby byl darwinisticky souhrn podminek spravny, pak bychom mohli ocekévat, Ze
uvidime simultinni objeveni v archeologickych a fosilnich zdznamech dikazd bipedality,
technologie a zvétSovani velikosti mozku. Nevidime to. Praveé jeden aspekt prehistorického zdznamu

znaci, Ze hypotéza je mylna: zdiznam kamennych néstroji. 1

Fiktivni evolué¢ni chronologie

V klasifikaci historie evolucionisté vysvétluji predméty, které najdou v souladu se svymi
vlastnimi dogmatickymi teoriemi. Obdobi, kdy byly vyrabény bronzové artefakty nazyvaji doba
bronzova a navrhuji, Ze Zelezo bylo pouZivdno mnohem pozdé€ji—podle svého tvrzeni, Ze v
nejstarobylejsich civilizacich byl kov neznamy.

Jak jiz vSak bylo uvedeno, Zelezo, ocel a mnohé dalsi kovy rychle oxiduji a rozpadaji se,
mnohem rychleji nez kamen. Nekteré kovy, jako bronz, které oxiduji s mnohem vétsimi obtiZemi,
mohou pfezit déle nez jiné. Je proto dokonale piirozené, Ze objekty vyrobené z bronzu by mély byt
star$i neZ ty Zelezné, co jsou mnohem ned4avnéjsiho data.

Navic neni logické, Ze spolecnost schopnd vyrobit bronz byla neznala Zeleza, Ze spolecnost s
technickymi znalostmi pro vyrobu bronzu pouZivala jiné kovy.

Bronz je ziskdn jako slitina cinu, arzénu a antimonu, s malym mnoZstvim zinku, a mé&di.
Kdokoli vyrobi bronz musi mit znalost chemickych prvki médi, cinu, arzénu, zinku a antimonu,
veédét za jaké teploty se daji smichat, a vlastnit pec, kde je smichd a slije. Bez téchto znalosti bude
tézké dspésné vytvofit slitinu.

Abychom zacali, méd'nd ruda se nachdzi ve starych tvrdych skaldch v praskové nebo
krystalické podob¢ (jiz se také tikd “ryzi méd™). Spolecnost, kterd pouzivd méd’ musi mit nejprve
znalosti k jejimu identifikovani v praskové podobé v téchto skaldch. Pak musi vybudovat dul pro
téZbu médi a pfinést ji na povrch. Je jasné, Ze toto nelze ucinit pomoci kamennych a dievénych
nastroju.

Médna ruda musi byt rozpalena doruda aby zkapalnila. Teplota nutnd k roztaveni a
zuslechténi médi je 1084.5°C (1984°F). Je také potieba zafizeni nebo mécht k zajisténi konstantniho
pfichodu vzduchu k ohni. Kterdkoli spole¢nost pracujici s médi musi postavit pec schopnou
produkovat takové vysoké teploty a takové vybaveni jako tygliky a kleSté k pouZiti ve vyhni.

Toto je stru¢né shrnuti technické infrastruktury potfebné pro praci s médi—jez je sama piilis
mekkym kovem, aby si uchovala ostry okraj po delsi dobu. Vyrobit tvrdy bronz pfiddnim cinu, zinku
a dal$ich prvkt k médi je dokonce jesté sofistikovangjsi, protoZe kazdy kov vyZaduje odlisny proces.
Vsechna tato fakta ukazuji, Ze ty komunity ti¢astnici se dolovani, vyroby slitin a prace s kovy musi
mit podrobné védomosti. Neni ani logické ani souvislé tvrdit, Ze 1idé s takovym rozsdhlym védénim
by nikdy nenasli Zelezo.

Naopak, archeologické objevy ukazuji, Ze tvrzeni evolucionistii, Ze kov byl nezndm a a
nepouZzival se ve velice starobylych spole¢nostech, je nepravdivé. Dikaz zahrnuje takové ndlezy
jako pozustatky 100 000 let staré kovové nadoby, 2.8 miliardy let starych kovovych kouli a
Zelezného hrnce, jehoz stafi se odhaduje na 300 miliont let, fragmenty textilii na jilu datované pred



27000 lety a stopy kovil jako je hot¢ik a platina, dspésné roztavenych v Evropé€ pouze pied nekolika
stovkami let, nalezené ve zbytcich starych tisice let. Tyto roztrousené pozistatky zcela demoluji
klasifikaci starSi doba kamenna, mladsi doba kamennd, doba bronzova a doba Zelezna. Ale vétsi Cast
téchto zjisténi, potom co se objevila v mnoha védeckych publikacich, byla bud’ ignorovina
evoluénimi védci nebo uschovdna v suterénech muzei. Fantastické evoluéni povidacky byly

prezentovdany jako historie lidstva namisto védeckych skute¢nosti.

Vérici vedli civilizované Zivoty

v priitbéhu historie

V priabehu historie Btih posilal posly, aby zvali lidi na pravou cestu. Nektefi lidé tyto posly
uposlechli a véfili v existenci a jedinnost Boha, mezitimco jini pfetrvavali v popirdni. Od chvile, kdy
lidé pocali existovat se ucili vife v jednoho a jediného Boha a mordlnim hodnotim ndboZenstvi,
prostiedky zjeveni naSeho Pana. Proto je tvrzeni evolucionistil, Ze nejrangjsi spolecnosti nevéfily v
jednoho a jediného Boha nepravdivé. (Vice podrobnosti o tomto tématu bude poskytnuto dédle v této
knize.)

Koran zjevuje jak, ve vSech obdobich d¢jin, Blih posilal posly, aby zvali lidi k vife a Ziti podle
naboZenskych moralnich hodnot:

Lidé byli narodem jedinym a poslal Biih proroky jako hlasatele i jako varovatele a seslal
s nimi Pismo s pravdou, aby rozsoudil mezi lidmi to, v ¢em se rozchazeli. A byli ve sporu
jediné ti, jimz bylo Pismo darovano poté, co prisla k nim znameni jasna, a to ze vzajemné
zavisti. A nyni Biih privedl z dovoleni Svého ty, kdoZ uvérili, k pravdé, o niZ se diive rozchazeli
v nazorech. A Biih vede koho chce ke stezce primé. (Koran 2:213)

Jiné verSe odhaluji, Ze poslové byli poslani ke kazdé spolecnosti, aby varovali jeji ¢leny,

pfipominajice jim existenci a jedinnost Boha, a zvouce je k dodrZovani ndboZenskych ctnosti:
... aneni naroda jediného, k némuz by nebyl p¥isel varovatel. (Koran, 35:22)

Ackoli n4s Pén poslal lidem posly a svatd pisma, nckteti upadli do nepochopeni, obritili se
zady ke ctnostem pravého ndbozenstvi a pfijali odchylené povércivé viry. Neékteti vyvinuli pohanské
viry a upadli v omyl uctivini zem¢&, kamene, dieva, Mésice nebo Slunce, a dokonce takzvanych
zlych duchi. Dokonce i dnes, vedle véticich v pravé naboZenstvi, existuji také ti, kdo uctivaji ohen,
Meg¢sic, Slunce nebo modly vyrobené ze dieva. Né&kteii lidé pfipisuji spolecniky naSemu Panu,
prestoZe jsou si pln€ védomi Jeho existence a jedinnosti. JenZe nds Pan stile posilal posly, odhalujici
jim omyly, do kterych upadli, a volajici je k opusténi jejich povérecnych vir a Ziti podle pravého
naboZenstvi. A ve vSech obdobich historie, existovali véfici a nevéfici, ti s ¢istou virou a ti, kdo se
vydali po cestdch odchyleni.

V pribéhu historie se veétici, ktefi Zili s proroky, t&Sili Zivotim vysoké kvality za velmi
civilizovanych podminek. Zili uvnitf sofistikovaného socidlniho ¥adu ve dnech proroka Noema,
Abrahama, Josefa, Moj7ise a Salamouna (pokoj s nimi viemi), pravé tak, jako Ziji dnes. Ve viech
dobéch se véfici modlili, postili, dbali na hranice polozené Bohem a Zili Cisté a dovolené Zivoty.

Archeologicka zjisténi odhaluji nejlepsi, nejctnostnéjsi a nejCistsi Zivotni standardy u téch, kdo méli



oddanou viru v Boha. Proroci a pravi véfici pouzivali nejlepsi prostiedky dostupné ve své dobé,
zpusobem hodnym Jeho schvéleni.

VSsechny technologické vydobytky v dobé Nimroda byly pouZivdny prorokem Abrahamem
(pokoj s nim) a témi, kdo s nim uvéfili. Technické znalosti v dobé& faraonil slouzili proroktim
Josefovi, MojziSovi a Aronovi (pokoj s nimi vSemi) a pravym véficim té doby. Vysokd troven
technologie dosaZend na poli architektury, uméni a komunikace v dob& proroka Salamouna (pokoj s
nim) byly pouzity nejmoudiej$im zpisobem. Bohatstvi a vzneSenost, které nas Pan vénoval proroku
Salamounovi (pokoj s nim) vyvolalo tZas v dalsich generacich.

Musime mit na paméti, Ze informace a prostfedky vlastnéné t€mi, kdo Zili pfed stovkami tisict
let a lidmi Zijicimi dnes, jsou poZehnanimi od Boha. Lidé, ktefi zalozili civilizace pfed stovkami
tisic let, ktefi vytvofili nddherné malby na jeskynnich sténdch pred desitkami tisict let, ktefi
vybudovali pyramidy a zikkuraty, ktefi postavili obrovské kamenné monumenty a ktefi zbudovali
obrovské stavby v nejvyssich polohach v Peru tak ucinili diky bozské inspiraci a uceni. Lidé, ktefi
dnes studuji subatomové Eéstice, ktefi posilaji do vesmiru raketoplany a pisi pocitatové programy,
tak Cini, protoZe si to Bih pfeje. VSechna informace, kterou lidstvo vlastni od svého stvofeni je
pozehnanim od Boha, a kazda civilizace, kterou zaloZilo, je rovnocenn¢ praci naseho Pana.

Bih stvofil ¢lovéka z ni¢eho a ddva mu rizné zkousky a pozehnani béhem jeho Zivota v tomto
svéte. Kazdé poZehndni je rovnéz zkouSkou. Lidé, ktefi védi, Ze civilizace, technologie a prostfedky,
které vlastni jsou vlastné poZzehndnim od Boha d¢kuji nasemu Péanu, Ktery rozmnoZuje jejich

poZehnani:

A pomnéte, kdyZ Pan vas prohlasil: Budete-li vdé¢ni, rozmnoZime pro vas dobré. . .”
(Koran, 14:7)

Bth zptsobuje, aby se Jeho oddani sluzebnici t&Sili z radostnych Zivotli v tomto svété i na
Vécnosti. Toto je zjeveno v Kordnu:

Kdokoliv zbozné skutky kona, at® muz ¢i Zena, a je vérici, toho vzkiisime k Zivotu
prrekrasnému a véru je odménime odménou podle toho nejlepsiho, co ucinili. (Koran, 16:97)

Jako manifestaci tohoto verSe vSichni muslimové béhem historie vlastnili nejlepsi prostiedky
doby, v niZ zili a vedli radostné Zivoty. Pfirozen¢ byli n€ktefi zkouSeni obtiZzemi a problémy, ale to
neznamend, Ze Zili v téZkych primitivnich podminkach a nevedli civilizované, lidské Zivoty. Bez
ohledu na to jak bohaté, pohodlné a pokrocilé mohou byt jejich civilizace, ti, kdo zapieli Boha a
setrvavali ve svém popirdni, ktefi neuspéli v Ziti podle mordlnich hodnot a pfinesli na zem
pohorSeni, vZdycky skonCili zklamdni. Navic mnozi z nich moZni poZivali pokrocilejSich

technologii nez jsou ty v soucasnych spolecnostech. Toto je také zjeveno v Koranu:

CoZ necestovali po zemi a nevidéli, jaky byl konec téch, kdoz pied nimi byli? A prece
byli mocnéjsi silou a orali zemi a obdélavali ji vice, nez oni ji obdélavaji. A prisli k nim poslové
jejich s jasnymi znamenimi. A nebyl Buh takovy, aby jim ukfivdil, le¢ oni sami na sobé krivdu
spachali. (Koran, 30:9)



Kulturni nahromadéni neni diikazem

evolu¢niho pokroku

Evolucionisté tvrdi, Ze prvni lidské bytosti byly napiil opici tvorové, jejichZ mentaln{ a fyzické
znaky se rozvinuly v prub¢hu Casu, Ze ziskaly nové schopnosti, a Ze civilizace se vyvinula z tohoto
davodu. Podle tohoto tvrzeni, které neni zaloZeno na vibec Zadném védeckém dikazu, nasi tdajné
primitivni pfedkové vedli ZivociSné Zivoty a stali se civilizovanymi teprve aZ se stali lidskymi, a
zaznamenali kulturni pokrok, jak se rozvijela jejich mentalni kapacita. Fiktivni obrazky primitivniho
¢loveka, s télem cele pokrytym srsti, nebo snaziciho se vykfesat ohen diepé pod zvitecimi kiiZemi,
kracejiciho po biehu s Cerstvé zabitym zvifetem na rameni, nebo snaziciho se komunikovat s druhy
gesty a vréenim, jsou faleSnym osvézenim zaloZenym na tomto nevédeckém tvrzeni.

Fosilni zdznam tuto fantazii nepodporuje. VSechna védeckd zjisténi ukazuji na zavér, Ze
Clovek byl stvoren jako ¢lovek, z ni¢eho, a Ze vZdycky Zil jako €lovék od prvniho dne svého vzniku.
Archeologické nalezy nijak nepodporuji ani evoluéni chronologii. Zjisténi z doby, o niz
evolucionisté tvrdi, Ze lidé se teprve ucili mluvit ukazuji, Ze tito lidé méli kuchyné a t&sili se z
rodinného Zivota. Dekorativni pfedméty a suroviny pro malovédni byly nalezeny ve vykopavkéch z
dob, kdy podle evolucionisti lidé stdle neméli ponéti o uméni. Mnohé piiklady budou detailn¢
zvéaZeny v dalsich kapitolach této knihy.

VSechny tyto objevy odhaluji, Ze lidé nikdy nesndSeli primitivni, zviteci Zivoty. Nikdy
neexistovala necivilizovana doba, kdy vSichni lidé pouzivali jenom kamenné a difevéné nastroje.
Vétici méli vzdycky lidsky Zivotni styl s obleCenim, talifi, misami, lZicemi a vidlickami
pouzivanymi zptsobem hodicim se k lidskym bytostem. Lidé vZdy Zili v pomérech, mluvici, stavici
budovy, tvofici umeéleckd dila, jak se hodi k lidskym bytostem. Byli 1ékafi, uciteli, krejcimi,
inZenyry, architekty, umélci, v ustanoveném socidlnim pofddku. Z BoZi inspirace lidé vlastnici
rozum a dobré svédomi vzdycky nejlépe vyuZivali poZehndnich na Zemi.

Ovsemze jak technologie pokrocila a lidé nahromadili védomosti, pfirozené se odehrily
technologické zmény. Nové pfistroje byly vyvinuty v souladu s pfevazujicimi okolnostmi, byly
ucinény védecké objevy, a objevily se kulturni zmény. AvSak nahromadéni znalosti a technologicky
pokrok dosazeny v pribéhu déjin neznamenaji, Ze se odehrala evoluce.

Je dokonale piirozené pro znalosti, aby se hromadily. Osoba prochdzi riznymi drovnémi
uceni na zdkladni Skole, na stfedni Skole a na univerzité. Ale pokud n€kdo neustdle shromazd’uje
znalosti béhem svého Zivota, z toho neplyne, Ze se potfdd vyviji a rozviji cestou ndhodnych vlivi.
Podobna dynamika se vztahuje na Zivot spolecnosti. Nové objevy se d¢laji také ve svétle potieb
spolecnosti, nové mechanismy jsou vynalezeny a nésledné vylepSeny dal§imi generacemi. JenZe toto

neni proces evoluce.



CIVILIZACE ZAOSTAVAJI STEJNE
JAKO SE ROZVIJEJI

Darwinismus tvrdi, Ze clovék - a jeho kultura - se rozviji od pocatecntho primitivniho
kmenového uspofdddni smérem k civilizované spolec¢nosti. AvSak archeologicka zjiSténi dokazuji,
Ze od pocatku lidstva existovaly rozvinuté spole¢nosti vedle zaostalych kultur. Vskutku v prubéhu
historie existovaly vedle sebe v jednom ¢asovém obdobi spolenosti velmi bohaté i zaostalé. V
prubéehu historie vétSina spolecnosti téZe epochy byla na riznych tdrovnich technologie a civilizace, s
velmi velkymi sociologickymi a kulturnimi rozdily—pravé tak, jako je tomu dnes. Naptiklad ackoli
je kontinent Severni Ameriky dnes velice pokrodily co se tyfe mediciny, védy, architektury a
technologie, jiné komunity v JiZni Americe jsou spiSe technologicky zaostalé, bez spojeni s vn&jSim
svétem. Nemoci v mnoha castech svéta jsou identifikovany nejpokrocilejSimi technikami a
analyzami, jaké si lze predstavit, a jsou léCeny ve velice modernich nemocnicich. JenZe v jinych
castech svéta si mysli, Ze nemoci se rozvijeji pod vlivem zlych duchti a pokusy lé¢it nemocné
zahrnuji ritudly vymitani takovych duchii. Takové spole¢nosti jako lidé z oblasti Indu, staii
Egyptané a Sumetané, kteii Zili kolem roku 3000 pf.n.l., vlastnili kultury nesrovnatelné bohatsi ve
vSech ohledech neZ tyto soucasné kmeny a dokonce i pokrocilejsi spole€nosti. To znamend, Ze ve
vSech érach minulosti byly spole¢nosti s vysoce pokrocilou civilizaci schopny pieZit spolu se
zaostalejSimi. Spole¢nost, kterd existovala pted tisici let mohla byt ve skute¢nosti pokrocilejsi nez ta
existujici ve 20.stoleti. To demonstruje, Ze se neodehrdl Zddny pokrok uvnitf evoluéniho procesu—
jinymi slovy od primitivniho k civilizovanému.

V prubéhu historie jistéZze byly ucinény velké pokroky ve vsech oblastech s milovymi kroky
ve védé a technologii, diky akumulaci kultury a zkuSenosti. Le¢ neni ani rozumné ani védecké
pfipisovat tyto zmény “evolu¢nimu” procesu zpusobem, jakym to ¢ini evolucionisté a materialisté.
Tak jako neexistujf odlisSnosti ve fyzickych rysech mezi soucasnym ¢lovékem a nékym, kdo Zil pted
tisici let, tak neexistuji odliSnosti v inteligenci a schopnostech. MySlenka, Ze naSe civilizace je
pokrocilejsi, ponévadZ mozkova kapacita a inteligence ¢loveka 21.stoleti je 1épe vyvinuta je faleSnou
perspektivou, ustici z evolucionistické indoktrinace. Faktem je, Ze dnes lidé v riznych oblastech
maji rozdilné koncepty a kultury. Ale to, Ze domorody Australan nevlastni stejné znalosti jako védec
z USA, neznamena, Ze jeho inteligence nebo mozek nejsou dost vyvinuté. Mnoho lidi narozenych do
takovych spolecnosti nemusi védet o existenci elektfiny, a piesto stale byt vysoce inteligentni.

Navic odlisné potfeby vyvstaly v odli§nych stoletich. Nase médni standardy nejsou stejné jako
ty starych Egyptant, avSak to neznamend, Ze naSe kultura je pokrocilejsi nez jejich. Zatimco
mrakodrapy jsou symbolem civilizace 21.stoleti, dlikazy civilizace v egyptské éfe byly pyramidy a
sfingy.

Na ¢em zdaleZi je perspektiva, v niZ jsou fakta vysvétlovana. Nékdo zacinajici s pfedpojatou
mySlenkou, Ze fakta podporuji takzvany evolu¢ni vyvoj bude zkoumat informaci, jeZ obdrZi ve
svétle tohoto pfedsudku. Tak se bude snaZzit podporovat svd tvrzeni imagindrnimi povidackami.
Podle fragmentii zkamenélé kosti si domysli spoustu podrobnosti, jako jak lidé Zijici v té oblasti
travili své dny, jejich rodinnou strukturu a jejich spoleenské vztahy, zplsobem piijatelnym pro
tento pfedpoklad. Uzavie, podle tohoto tlomku kosti, Ze Zijici lidé, kterym patfil, byli jen napolo
vzpiimeni a vréici, pokryti srsti a uzivajici hrubé kamenné nastroje—ne protoZe to tak naznacuje



védecky diikaz, ale protoze to vyZaduje jeho ideologie. Ve skuteCnosti ze ziskanych fakt viibec
nevyplyva takovy scéndf. Tento iluzorni obrdzek vznikd vykladanim darwinistickou mentalitou.

V soucasnosti archeologové, ktefi podrobné vysvétluji zminované obdobi podle fosilnich
zbytkt, tesanych kamenti nebo maleb na jeskynnich sténéach, se skoro nelisi od vySe uvedeného
ptikladu. JenZe evolucionisté stdle pisi dost blizce o vSech aspektech Zivota takzvaného primitivniho
cloveka na zdklade predpojaté analyzy ditkazu. Jejich smyslené popisy a ilustrace stile zdobi stranky
mnoha Casopist a novin.

Zde je jeden ze scénaill vytvoieny Louisem Leakeym, jednim z nejznaméSich soucasnych
evolucionistl:

"Predstavme si nyni, ze mtiZzeme spovzdali pozorovat jeskynni ukryt z doby nékdy pred 20
nebo 30 tisici lety. Lovec z doby kamenné sestupuje udolim, kdyZ zpozoruje jeskyni na strané
skalnfho dtesu nad nim. S velkou opatrnosti vySplhd nahoru, v obavé, Ze tam najde jinou rodinu,
kterou vyrusi nebo snad, Ze by jeskyné mohla byt tkrytem medvéda nebo lva. Nakonec je dost
blizko, aby vidél, Ze je prazdna a vyda se na podrobnéjsi prizkum. Rozhodne se, Ze toto je vhodné&jsi
utociste, nez to, které s rodinou dosud obyval a vyda se pro né. Dédle pozorujeme rodinu jak pfichdzi
a usazuje se. Oheil je opatrné prenesen ze starého domova.

Nekoli ¢lenti rodiny se vyda nasbirat travu a ros$ti na vystlani 1izek zatimco jini z vétvi ket
sestavuji plot okolo jeskyné. KaZe zvitat a ostatni majetek je uloZzen v nové doméacnosti.

Nyni se rodina usadila a nastupuje kazdodennost. Muzi lovi zvéf a Zeny sbiraji ofisky a ovoce
a kotinky."2

Detaily tohoto popisu nejsou zaloZeny na Zadnych védeckych dikazech, ale pouze na
autorove fantazii. Evolucionisté prokladajici obdobné povidky védeckymi vyrazy, ¢tou vSechny tyto
detaily v dlomcich kosti. (Ve skute€nosti tyto zkamenéliny ukazuji, Ze evoluéni proces se nikdy
neodehral—piesny opak toho, co evolucionisté tvrdi!) Je jasné, Ze fragment kosti nemiiZe vypoveédeét
nic o emocich, které inspirovali davné lidi k urcitému jednani, o tom jaky byl jejich kazdodenni
Zivot nebo jak si mezi sebou rozdélovali praci.

Avsak pohadka evoluce ¢loveka je obohacovana nespoctem takovych smysenych piibéhia a
obrazkli, a evolucionisty jsou Siroce uZivdny. Neschopni osvobodit se od dogmatu evoluce od
pocétku jejiho nadneseni, vyprodukovali fadu verzi vySe uvedeného scénédie. JenZe jejich cilem neni
osvétlit, ale rozsifit indoktrinaci a propagandu a ptesvédcit lidi, Ze primitivni ¢lovék kdysi opravdu
existoval.

Mnozi evolucionisté usiluji o dokazani svych tvrzeni produkci takovych scénari, dokonce i
pfi nedostatku jakéhokoli podpiirného ditkazu. JenZe kazdé nové zjisténi, je-li vysvétlovano
nepfedpojatym zpiisobem, jim velice jasné odhaluje ur¢itd fakta, mezi kterd patif: Clovék byl
¢lovékem od pocatku své existence; inteligence a umélecky talent byly v prubéhu celé historie
stejné. Lidé, kteti Zili v minulosti nebyli primitivni, pololidskd, polozviteci stvofeni, jak
evolucionisté chtéji, abychom véfili. Byli to mluvici, myslici tvorové stejné jako my, ktefi tvofili
umeéni a rozvijeli kulturni a etické struktury. Jak brzy uvidime, archeologické a paleontologické

nalezy to dokazuji jasn€ a srozumiteln¢.

Co zbyde z nasi civilizace?
Ptedstavte si, co zbyde z naSi dneSni skv¢lé civilizace za tisice nebo statisice let. VSechno

nashromdzdéné nasi kulturou — obrazy, sochy, paldce — zmiz{ a st€zi pretrvaji zbytky nasi



technologie. Mnoho materidlti neodolnych proti pocasi se v piirodnich podminkach nakonec
rozpadne. Zelezo zrezavi. Vyrobky se rozlozi. Tunely metra se zhrouti a propadnou, a vsechny
materidly potfebuji Udrzbu. Ptedstavte si, Ze prejdou tisice let a vSechny tyo objekty budou
vystaveny galontim desté, staletim vétri,, opakovanych zaplav a zemétieseni. Snad zbydou velké
kusy kamene, vytézené bloky, které tvoii zaklady budov a zbytky rtiznych soch, pfesné to, co zlstalo
ndm z hluboké minulosti. A tfeba z naSi civilizace nezlstane viibec nic, z ¢eho by Slo plné
porozumét kazdodennim zivotim a ndhodou pretrva néco od kment v Africe, Australii nebo jinde na
svété. Jingymi slovy z technologie, kterou vlastnime (televize, pocitace, mikroviné trouby atd.),
nezbude ani stopa, ackoli hlavni pilite budov nebo nékolik fragmentt soch tfeba prezije. Podiva-li se
védec budoucnosti na tyto fragmenty a popise vSechny kultury nasi doby jako “zaostalé¢” neodchyli
se od pravdy?

Nebo pokud n€kdo objevi knihu napsanou v mandarinstiné a uzavie pouze na zékladé tohoto
textu, ze Cifiané byli zaostald rasa komunikujici prostfedkem divnych znament, bude toto odraZet
skute¢nd fakta? Vezméme napiiklad sochu Augusta Rodina "Myslitel", kterd je zndma celému svétu.
Ptedstavme si, Ze bude znovu objevena archeology ve vzdalené budoucnosti. Pokud budou tito védci
interpretovat jeji vyznam na zdkladée svych predsudkd o dobach minulych, a nebudou mit k dispozici
historické dokumenty mohou si snadno piedstavovat, Ze naSe kultura uctivala premyslivé muZze nebo
ji prohldsit za zpodobnéni néjakého boZstva.

My dnes samoziejmé& vime, Ze Myslitel byl vytvofen pouze z uméleckého, estetického
divodu. Jinymi slovy, bude-li mit tento védec budoucnosti vlastni pfedsudky a pfestavy o minulosti,
bude pro néj nemoZzné dopatrat se pravdy, protoZe bude Myslitele vysvétlovat ve svétle svych
predsudki a vymysli patfiény scénaf. Proto prozkoumani urcité informace objektivné nese nejvyssi
dalezitost.

Nikdy nezapominejme, Ze nemame jediny diikaz, Ze se spolecnosti postupné vyvijely nebo Ze
davné kultury byly primitivni. Tato tvrzeni jsou zaloZena vyhradn€ na analyzdch historiki a
archeologii podporujicich evoluci. Napiiklad malby zvitat na skalnich sténdch byly okamZzité
popsdny jako primitivni kresby jeskynniho muze. Ale tyto obrdzky mohou dobtfe vypovédét svazky i
o estetickém citéni tehdejstho ¢loveéka. Umélec v nejmodernéjsim odévu té doby je mohl vytvofit
pouze z estetického diivodu. Mnoho dnesnich védct dnes zdiraziuje nemoznost jejich vytvoreni
primitivni mysli.

Dalsim piikladem jsou zaostfené kameny — interpretované jako prvni nastroje “opoclovéka”.
Lidé v té dob¢ mohly tvarovat tyto kameny a uZivat je pro dekorativni ticely. Neexistuje smitko
dikazu, pouze predpoklad, Ze tyto nalezené kusy byly definitivné lidmi uZivany jako ndstroje.
Evolué¢ni védci prozkoumali dikaz nalezeny ve vykopavkach z ptfedpojatého hlediska. Hrali si s
nekterymi zkamenélinami, které, z jejich pohledu, podporuji jejich teorie, a ignorovali nebo dokonce
vyfadili ostatni. Podobné hry byly hrany, aby se demonstrovalo, Ze historie se vibec vyviji. 3
Americky antropolog Melville Herskovitz popisuje, jak se teze "evoluce lidstva" rozvinula a jak
evolucionisté vykladaji dikazy:

Kazdy exponent kulturni evoluce doklddd hypoteticky otisk pokroku, kterym mél pfispét k
rozvoji lidstva, takze bylo zaznamendno mnoho nepiimych sekvenci. Jak bylo zjisténo, nékteré z
téchto pokrokli byly omezeny na jediny aspekt kultury. . . 4

vvvvvv

a etnografa Lewise Henryho Morgana, ktery zkoumal faze spole¢nosti jdouci k dosaZeni



patriarchdlni a monogamni struktury tak, jak tvrdil, se "vyvijely" od primitivni po rozvinutou. Ale v
tomto vyzkumu uzil piikladii rozlicnych kultur po celé zemekouli, které spolu nikdy nepfisly do
kontaktu. Pak je sefadil, tak aby dosdhl pfedpokladaného vysledku. Je ziejmé, Ze ze stovek a tisicl
kultur vybral jen ty, které se shodovaly s jeho pfedchazejici teorii.

Nato Herskovits ilustruje jak Morgan naaranZoval historii, aby potvrdil své myslenky.
Zacinajic u matriarchdlnich Australand nakreslil linii vedouci k patriarchdlnim americkym
Indigntim. NageZ pokroéil k Reckym kmentim, kdy bylo ndslednictvi pfesné stanoveno po muZské
linii, ale nebyli striktné monogamni. Poslednim piikladem byla moderni civilizace s dédictvim po
muZské linii a s pfisnou monogamii.

Herskovitstiv komentat:

Ale tato série, z pohledu historického dosaZenti, je dosti fiktivni...5

Vyspélé uméni v jeskynnich

Evolucionisté prohlasuji Ze pted asi 30 - 40 tisici let v Evrop¢ a néco diive v Africe takzvani
opici lidé prosli zvldstnim procesem pietvoreni a ndhle ziskali schopnost pfemyslet a tvofit véci jako
moderni lidé. To proto, Ze archeologické ndlezy z té doby nabizi vyznamny dikaz, ktery evoluce
neumi vysvétlit. Podle tvrzeni darwinisti byla technologie kamennych nastroji, kterd byla
nezménéna po 200 000 let, ndhle nahrazena mnohem vyspélejsi a rychle se rozvijejici femeslnou
technologii. Takzvany primitivni ¢lovek, ktery slezl ze stromt a zacal se modernizovat pouze kratce
predtim ndhle rozvinul umélecky talent a zacal kreslit a malovat obrazky neobycejné krasy a
moudrosti na jeskynni stény a vyrdbét nesmirné krdsné dekorativni objekty, ndramky a ndhrdelniky.

Co se stalo, Ze vyvolalo takovy rozvoj? Jak a pro¢ "primitivni poloopi¢i bytosti" ziskaly
takové schopnosti? Evolu¢ni védci nemaji Zddné vysvétleni jak a proc se to stalo, ackoli pfichdzeji s
rozlicnymi hypotézami. Evolucionista Roger Lewin popisuje obtiZe, kterym darwinisté v tomto
piipadé celi ve své knize Piivod modernich lidi: “Snad proto, Ze stidle nekompletni archeologické
nalezy jsou pfinejmensim dvojznacné, u¢enci odpovidaji na tyto otdzky rdzné.” 9

Avsak archeologickd zjisténi odhaluji, Ze ¢lovék mél kulturni porozuméni od pocitku své
existence. Cas od ¢asu se toto porozuméni rozvinulo, zaostalo nebo prodélalo nahlé zmény. Ale to
neznamend, 7Ze se odehrdl néjaky evoluéni proces, pouze se vyskytl kulturni rozvoj nebo zmény.
Objev uméleckych dél popisovany jako "néhly" nedokazuje Z4adny biologicky pokrok ¢lovéka
(zvlaste v terminu intelektudlnich schopnosti). Lidé v t€ dobé moZna zakusili rozlicné spolecenské
zmény a jejich umélecké porozuméni se pozménilo, ale to neni diikazem piechodu od primitivniho k
modernimu.

Rozpor mezi archeologickymi pozlstatky zanechanymi minulymi lidmi a anatomickymi a
biologickymi zbytky, které mély zistat — podle evolucionistl — znovu napadaji spravnost tvrzeni
darwinistd k tomuto pfedmétu. (Pro podrobny dikaz, ktery védecky ni¢i predpokldadany lidsky
rodokmen, ktery je hlavnim tvrzenim darwinismu, viz Darwinismus vyvriacen od Haruna Yahya.)
Evolucionisté tvrdi, Ze lidsky kulturni rozvoj musi byt piimo tUmérny jeho biologickému
zdokonalovédni. Naptiklad lidé musi nejprve vyjadfovat své emoce pomoci jednoduchych kreseb,
postupn¢ se zdokonalovat a az nakonec dosdhnout vrcholu umélecké tvorby. JenomZe rané zbytky
lidské historie zcela podkopdvaji tento zdvér. Jeskynni malby, kresby a reliéfy hojné povazované za

prvni piiklady uméni, odkazuji, Ze lidské bytosti té éry mély velmi nadfazené estetické chédpani.
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nejcenéjsich praci v d€jindch umeéni. Stinovani téchto kreseb, uZiti perspektivy, hloubka vytvérejici
dojem reliéfu dokazuji vyvoj, ktery evolucionisté neumi vysvétlit, nebot’ z pohledu darwinistii by se
takové znaky mély rozvinout mnohem pozdé;ji.

Mnoho jeskynnich maleb nalezenych ve Francii, Spanélsku, Italii, Cing, Indii, v &astech
Afriky a dalSich oblastech svéta poskytuji podstatnou informaci o minulé kulturni struktuie lidstva.
Styl a barevné techniky uZzité na téchto malbach jsou takové kvality, Ze udivuji samotné badatele.
Presto darwinisté vykladaji tyto kresby ve svétle svych predsudki, tak aby souhlasily s jejich
evoluénimi bachorkami. ProhlaSuji, Ze tvor, ktery si nezaslouZi status moderniho clov€ka kreslil
obrazky zvitat, kterych se bal nebo které lovil a to v extrémné primitivnich podminkach v
jeskynnich ve kterych 7zil. Ale techniky téchto kreseb ukazuji, Ze umélec vladl hlubokym
porozuménim a byl schopen to vyjadfit velmi ptisobivym zpiisobem.

Techniky pouZzité v malbach také ukazuji, Ze vibec neZil primitivnim zplGsobem. A navic
malby na jeskynnich st€éndch nedokazuji, Ze lidé té€ epochy Zili v téchto jeskynnich. Umélec mohl
klidné Zit v pfibytku vystavéném pobliZ a pouze si zvolit vytvofit své obrazy na jeskynnich zdech.
Emoce a myslenky, které byly za vybérem, co vyjadfit, to je zndmo pouze samotnému umélci. O
téchto obrazech bylo vyprodukovdno mnoho spekulaci, z nichZ ta nejméné pravdépodobna je, Ze
byly vytvofeny clov€kem v primitivnim stddiu. Ve skuteCnosti byla na webové strdnce BBC's
Science 22.unora 2000 uvefejnéna reportdZ obsahujici nasledujici fadky o jeskynnich malbach:

... mysleli jsme si, Ze byly vytvofeny primitivnimi lidmi... Ale podle dvou védct pracujicich
v Jizni Africe je tento pohled na staroddvné umeélce zcela mylny. VéEfi, Ze malby jsou dikazem
slozité a moderni spolecnosti. 10

Pokud by mnoho z naSich soucasnych umeéleckych dél mélo byt analyzovadno se stejnou
logikou za tisice let, mohlo by povstat mnoZstvi debat o tom, zda spolecnost 21.stoleti byla
primitivni kmenovou nebo pokrocilou civilizaci. Pokud by byly neposkozené obrazy nasSich
modernich umélcii objeveny za 5000, aniZ by piezila psana dokumetace ohledné soucasnosti, co by
si lidé budoucnosti mysleli o nasi vlastni dobg&?

Kdyby lidé v budoucnu objevili price Van Gogha nebo Picassa a posuzovali je evolu¢ni
perspektivou, jak by nahliZeli na naSi spolecnost? Inspirovaly by krajinky Clauda Moneta ke
komentaiim jako "Primysl nebyl dosud rozvinuty a lidé vedli zeméd¢€lsky zplisob Zivota" nebo by
abstraktni obrazy Vasilije Kandinského vyvolaly komentare spolu s fadky “Lidé stile nebyli schopni
¢ist nebo psat a komunikovali pomoci rozmanitych mazanic”? Vnesly by takové vyklady svétlo do

otazek o nasi civilizaci?

EVOLUCIONISTE NEMAJI VEDECKY DUKAZ K PODEPRENI SVYCH TEORII

Evolucionisté tvrdi, bez jakéhokoli dikazu, Ze lidské bytosti jsou potomky spole¢ného predka.
Na otdzku jak tedy se evoluce odehrila, odpovidaji zcela nevédecky, “Nevime, tfebaZe doufame, Ze
jednoho dne to budeme védét.” Napiiklad evoluéni paleoantropolozka Elaine Morgan €ini toto
doznanf:

Z nejndpadnéjSich zdhad o [evoluci] lidi jsou: 1) pro¢ chodi po dvou? 2) pro¢ ztratili svou

srst? 3) proc€ si vyvinuli takové velké mozky? 4) pro¢ se naucili mluvit?



Ortodoxni odpovédi na tyto otdzky jsou: 1) ‘Jesté nevime’; 2) ‘JesSt¢ nevime’; 3) ‘Jesté
nevime’; 4) ‘JeSté nevime’. Seznam otdzek by mohl byt znaéné prodlouZen, aniZ by to néjak

ovlivnilo monoténnost odpovédi. 30

UDIVUJICI ZBYTKY STARYCH CIVILIZACI

Podle mylného konceptu socio-kulturni evoluce, navrhovaného v rtiznych dobéach takovymi
ideology jako August Comte, Herbert Spencer a Lewis Henry Morgan — pozd¢ji kombinované s
Darwinovou evoluéni teorif — se vSechny spole¢nosti rozvinuly od primitivnich smérem ke sloZitym
civilizacim. Tento omyl, rozvijeny koncem 19.stoleti, jehoZ vliv vzrostl po 1. svétové valce poskytl
"védeckou" zdkladnu rasismu a kolonialismu a nelitostné hnuti eugeniky. Spole€nosti v rozdilnych
svétadilech s odliSnymi kulturami, barvou pleti a fyzickymi znaky byly vystaveny nelidskému
zachdzeni zpisobeném zavedenim této nevédecké piedpojatosti.

Spisovatelé a myslitelé jako Adam Ferguson, John Millar a Adam Smith nadnesli, Ze
spolecnosti se rozvijeji skrze Ctyfi zdkladni stddia: loveni a sbér, pastevectvi a koCovani, zem&d¢€lstvi
a, nakonec, obchod. Podle evolucnich tvrzeni, primitivni ¢lovek, ktery se sotva oddélil od opic pouze
lovil a sbiral rostliny a ovoce pomoci nejjednodussich nastroji. Jak jeho inteligence a schopnosti
postupné vzrustali, pocal domestikovat zvitata, jako ovce a skot. Nato jeho inteligence stoupla
natolik, aby se zapojil do péstovani plodin a findlné, zacal obchodovat a sménovat zbozi.

Avsak, pokrocilé a neddvné objevy v archeologii, antropologii a dal§ich odvétvich védy
prokdzali chybnost pohddky "kulturni a socidlni evoluce". Nejde o nic jiného, neZ materialisticky
zamér vykreslit ¢lovéka jako vyvinuvsiho se z nerozumnych zvitat a prosazovat tento mytus — ve
ktery véii z filosofickych divoda — ve véde.

To, ze lidé prezivali diky lovu nebo zemédélstvi neukazuje, Ze byli mentdlné pokrocili nebo
opozdéni. Jinymi slovy Zadna spole¢nost se nezapojuje do lovu proto, Ze je mentdln€ pozadu a blizka
opicim. Zapojeni spole¢nosti do zemédé&lstvi neznamend, Ze se tak snazi vzdalit od zvifeci natury.
Aktivity zadné spoleCnosti neukazuji, Ze jeji ¢lenové jsou potomky jinych Zivocicht. Tyto aktivity
neprodukuji, skrze ddajny evolu¢ni proces, jedince, ktefi jsou inteligentn&jsi a schopnéj$i. Mnoho
kment je dnes technologicky pozadu a pouze lovi nebo chovaji dobytek, ale to urcité neznaci, ze
jsou méné lidmi. To stejné plati pro lidi, ktefi budou Zit za n€kolik tisic let v budoucnosti stejné jako
pro lidi, kteii Zili o né€kolik tisic let dfive. Ti z minulosti nebyli primitivnimi lidmi, stejné jako v
budoucnu se neobjevi rozvinutéjsi druhy.

Vytvafeni evolu¢ni historie lidstva na zdklad€ Zivotniho stylu spole¢nosti je nevédecky
piistup. Tato perspektiva se opird o rizné archeologické nélezy, jeZ byly interpretovany skrze
materialistickou predpojatost, kterd predpoklada, ze lidé, kteti uZivali kamenné ndstroje byli opolidé,
jenz bruceli, chodili s pokréenymi koleny a nahrbeni a pfedvadéli zviteci chovéni. JenZe Zadny z
nalezenych ostatkdl neposkytuje kli¢ k mentalni kapacité téchto lidi. Toto vSechno je pouhy dohad.
Jak jsme jiz uvedli, kdyby byly rozli¢né formy moderntho uméni objeveny za 100 000 let a kdyby
lidé z budoucnosti neméli jiné informace, na jejich zaklad€ by podobné vytvateli odliSné interpretace
dnesni lidské spolecnosti a technologie, kterou disponuje.

Jak vidime, idea, Ze se spoleCnosti rozvijeji, neni vibec zaloZena na védeckém dikazu.
Zakladem této teorie je nevédecky pohled, ktery chybné tvrdi, Ze ¢lovék mél ptivodné opici mysl.

Evoluéni antropolog Harvardské univerzity Wiliam Howells ucinil doznani, Ze teorie evoluce



vyvolava dalsi otdzky, nikoli o t€le, nybrZz o chovani, které ma co d¢lat s filosofii, urCenovat védecka
fakta o tom je daleko sloZitéjsi. Howell poukézal, Ze chovani “nefosilizuje” tak jako lebka a
nepretrvava jako kamenné ndstroje. Proto, pravil, mdme pouze sporadické klice k analyzovani, co se
opravdu stalo v minulosti. Také poznamenal, Ze je nemoZné hypotézy vyzkouset. 36

Nedavno opravdu vétSina socidlnich védct ptiznala omyly v evoluéni predstavé, stanovujice,
Ze socidlné-evolucni teorie je v rozporu s védou v téchto bodech:

1. Je blizkd etnické diskriminaci, vytvafejic predpojaté interpretace ruznych
spolecnosti — naptiklad zavér, Ze zdpadni spolecnosti jsou civilizovangjsi.

2. Naznacuje, Ze vSechny spoleCnosti usly stejnou cestu pokroku, uZivajic stejné
metody a sledujic stejné cile.

3. Stanovuje spole¢enskou hodnotu podle materidlnich hodnot.

4. Ve velkém se neshoduje s ndlezy. Mnoho komunit Zijicich v primitivnich
podminkéch vladne civilizovanéjsimi duchovnimi hodnotami, nez jiné spole¢nosti povazované za
moderni — jinymi slovy jsou mirumilovné a preferuji rovnost. Diky své stravé jsou také silnéjsi a
zdrav&jsi.

Jak tyto body jasné¢ ukazuji, koncepce spolecnosti pokracujicich od primitivnich k
civilizovanym neladi s védeckymi hodnotami a fakty. Tato teorie je zaloZena na vysvétlenich
prekroucenych pod vlivem materialistické ideologie. Poziistatky a artefakty, které za sebou minulé

civilizace zanechaly odhaluji chyby v klamu “evoluce historie a kultury”.



Stopy minulosti vyvraceji evoluci

Nélezy starych civilizaci vyvraceji teorii pokroku od primitivniho k civilizovanému. Kdyz
prozkoumdme bé&h historie, objevi se pravda, Ze lidé méli vZdy stejnou inteligenci a kreativitu. Dila
lidi z doby pfted statisici let a stopy, které zanechali, maji velice odlisné vyznamy, nez evolucionisté
tvrdi. Podivame-li se na tyto samé stopy, vidime, Ze lidé v minulych dobdch, se svou inteligenci a
schopnostmi, ¢inili nové objevy, plnili své potfeby a vytvafeli civilizace.

Poslové vyslani pomdhali svym lidem k rozvoji a pokroku zptisobem vyvolani hlavnich zmén.
Inspirovani Bohem, vlastnili podrobné védecké znalosti. Naptiklad prorok Noe (pokoj s nim) znal
technologii budovéani lodi, nebot’ chdpeme z Koranu, Ze jeho archa byla pohdnéna parou (Bih zna
pravdu):

Kdyz pak priSel rozkaz Nas a pec vystiikla kupiedu vodu, pravili jsme Noemovi: ,,Naloz
na ni od kazdého druhu par, rodinu svou kromé toho, proti némuz jiz drive bylo slovo vyréeno

a ty, kteri uvérili!* A uvérili s nim jen nemnozi. (Koran, 11:40)

Takova pec, zndma jako tannur, se dodnes pouzivd v rGznych oblastech. V tomto versi se
vypravuje, Ze tato pec vystiikla kupfedu vodu. Tak byla archa ptipravena k pohybu bublanim kamen
nebo jinymi slovy vafenim kamen. Véru ve svém komentafi Hamdi Jazir z Elmali fik4, Ze archa byla
"druh parni lod¢ pohdnéné peci ":

Tannur: Popsdno ve slovniku jako uzaviend pec nebo kamna. Slovo "fara" znamend vateni a
tryskéni s velkou silou a intenzitou. . . . Jinymi slovy, plyne z toho, Ze lod’ nebyla plachetnice, ale je
zde dokaz na parnik pohdnény peci. 37

Hlavni pokrok ve v&édé, uméni a technologii byl dosaZen také v dob& Proroka Salamouna
(pokoj s nim). Kordn naznacuje napiiklad, Ze se pouZivali pfepravni vozidla tak rychld jako dneSni
letadla: ""A Salomounovi jsme podrobili vitr; mési¢ni cesta rano a mési¢ni cesta odpoledne "'
(Koran, 34:12).

Tento ver§ jasné znaci, Ze dlouhé vzdalenosti 1ze piekonat rychle. Toto ukazuje na vétrnd

vozidla, kterd uzivala technologie podobné té€ dne$ni. (Btih zné pravdu.) Navic Koran vypravuje, Ze:

A vyrabéli pro néj vSe, co si pral: chramy, sochy, pohary velké jako nadrze a kotle pevné
zapus$téné. Bud’te rodu Davidovu vdééni! Jak malo je vSak vdéénych mezi sluzebniky Mymi!
(Koran, 34:13)

Jinymi slovy Prorok Salamoun (pokoj s nim) pfimél své délniky vyuZivat velice pokrogilé
konstrukce a stavitelské technologie.

Jiny ver§ stanovuje, Ze:

... a také démony vSechny, stavitele i potapéce. (Koran, 38:36-37)

Fakt, 7e Prorok Salamoun (pokoj s nim) mohl kontrolovat démony potdp&ée znadi objeveni a
vyuzivani podmofiskych zdroji. Proces a prace dobyvani podmotské ropy a cennych kovi vyzaduje
velice pokrocilou technologii. Tyto verSe zduraznuji, Ze takovd technologie existovala a byla

uzivana.



Jiny ver§ popisuje 'pramen médi tekuté'" (Kordan, 34:12). Vyuziti tekuté médi znaci
existenci pokro¢ilé technologie uZivajici elektiinu v dob& Proroka Salamouna (pokoj s nim). Jak
vime, méd’ je jednim z nejlepSich vodicl kovu a tepla, proceZ tvoii zdklad elektrické industrie.
Pojem "dali jsme pro néj vytrysknout prameni médi tekuté" ve vsi pravdépodobnosti ukazuje na
velky objem elektiiny vyrobené a vyuzité v mnoha technologickych oblastech. (Blih zna pravdu.)

Nékolik verst odhaluje, Ze Prorok David (pokoj s nim) znal praci se Zelezem a vyrobu brnéni:

A zmeék¢ili jsme pro néj Zelezo Fkouce: ,,Vyrabéj dokonala brnéni a rozméiuj dobre
Fetizkové pancife!* - a konejte zbozné skutky, nebot’ Ja jasné vidim, co ¢inite." (Koran, 34:10-
11)

Kordn také uvadi Ze Zu'l-Qarnajn (pokoj s nim) vybudoval bariéru mezi dvéma pohoiimi,
kterd nemohla byt piekrocena ani prokopdna tehdejSimi spolecnostmi. Podle dulezitého verse pouzil
Zelezné ingoty a tekutou méd’:

[Zu'l-Qarnajn pravil:] Prineste mi kusy Zeleza!* A kdyZ je narovnal mezi dvé ubodi,
rozkazal: ,,Foukejte!* KdyZ z toho vznikl ohei, dodal: ,,Pfineste mi k vyliti do ného mosaz
roztavenou!** (Koran, 18:96)

Tato informace naznaluje, 7e Zu'l-Qarnajn uzil konkrétni vyztuZenou technologii. Zelezo,
jeden z nejsiln€jSich materidlt uzivanych ve stavebnictvi, je zdsadni pro posileni takovych
architektonickych praci jako budovy, mosty a pfehrady. V tomto versi to vypadé, Ze poloZil Zelezo v
jedné fad¢ a vytvoril silnou vyztuZenou strukturu nalitim malty. (Bih zna pravdu.)

Népisy starobylych stfedoamerickych civilizaci odkazuji na vysokého vousatého muZe
pfichazejictho v bilém odévu. Také vypravuji, Ze v kratké dob¢ se rozsifila vira v jedno bozstvo a
odehral se ndhly skok kupfedu v uméni a véde.

Mnozi proroci jako Jikob, Josef, MojZi§ a Aron (pokoj s nimi) byli poslani do starého Egypta.
Tito poslové a lidé, ktefi v n¢ véfili mohli mit podstatny vliv na rychly umélecky a védecky pokrok
u¢inény v Egypté v riznych dobach.

Muslim$ti védci sledujici Kordn a Sunnu naseho Proroka (pokoj a BoZi poZehnani s nim)
ucinili dulezité objevy v astronomii, matematice, geometrii, mediciné a jinych védach. Toto pfineslo
velké zmény a umoZnilo vyznamny pokrok ve védé a socidlnim Zivoté. Neéktefi z téchto
muslimskych védci a jejich prace jsou nasledujici:

Abd al-Latif al-Baghdadi je zndm pro svou prici v anatomii. Opravil pfedchozi chyby
ohledn¢ mnoha lidskych kosti jako dolni Celist a prsni kost. Jeho Al-Ifada wa al-I'tibar byla vydéana v
roce 1788 a pteloZena do latiny, némciny a francouzstiny. Studoval pét smyslovych organd ve své
Makalatun fial-Havas.

Ibn Sina (Avicenna) popsal 1écby mnoha chorob. Jeho nejzndmé;jsi prace, Kitab al-Qanun fi
at-Tibb, byla napsdna v arabstin€ a pteloZena do latiny ve 12. stoleti. Bylo podle ni vyucovéno a
byla povazovana za nejlepsi ucebnici na evropskych univerzitich az do 17.stoleti. Mnohé z jeji
1ékarské informace se dodnes aplikuje.



Zakaria al-Qazvini rozdrtil ¢etné chybné predstavy o mozku a srdci, které se od doby
Aristotela povaZovaly za pfesné. Informace, kterou poskytl o t&chto dvou orgdnech se velice podoba
dneSnim znalostem.

Zakaria al-Qazvini, Hamd Allah Mustawfi Qazvini (1281-1350), a Ibn al-Nafis vSichni
studovali anatomii a vytvofili zdklad moderni 1ékatské védy.

Ali ibn Isa napsal tfisvazkovou prici o ocnich chorobach, Tadhkirat al-Kahhalin. Prvni
svazek je cely vénovan o¢ni anatomii a obsahuje mnoho cennych informaci. Pozd¢ji byl ptelozen do
latiny a némciny.

Al-Bajruni demonstroval, 600 let pfed Galileem, Ze Zemé¢ se otaci a vypocital jeji prumér 700
let pred Newtonem.

Ali Qusdzi studoval faze Mésice a napsal o tomto tématu knihu. Jeho studie se stala voditkem
pro piisti generace.

Thabit ibn Qurra objevil diferencidlni vypocet staleti pied Newtonem.

Pfesnost astronomickych pozorovani al-Battaniho udivovala nastupujici védce. Pozoroval
533 hvézd a spravn€ vypocetl nejvétsi vzdélenost Slunce od Zemé. jeho studie a vypocty v
trigonometrii z ného ucinili pionyra matematiky.

Abu'l-Wafa byl odpovédny za vneseni pojmi sekant a kosekant do trigonometrie.

Al-Chwarizmi napsal prvni knihu o algebfe.

Ve své knize Tuhfat al-Ada, al-Maghribi ukazal metody vypoctu oblasti povrchu
geometrickych obrazci véetné trojihelnikd, ¢tyfihelnikd a kruhd.

Ibn al-Hajtham je zakladatel optiky. Bacon a Kepler vyuZili jeho praci a Galileo uZil jeho
préace pii objeveni teleskopu.

Al-Kindi predlozil relativitu a teorii relativity 1100 let pfed Einsteinem.

Aksamsaddin byl prvni, kdo vyjadfil existenci mikrobti, 100 let pfed italskym lékafem
Fracastorem, ktery by byl prvnim, kdo ptredstavil mikroby.

Se svou knihou Kamil as-Sina'a at-Tibbijja, byl Ali ibn Abbas al-MadZusi pionyrem
Iékatské védy a jeho kniha byla povaZovana za zdsadni odkaz pfi 1é¢b&€ mnoha chorob.

Ibn al-Dzazzar popsal pti¢iny a 1é¢bu lepry.

Muslimsti védci, z nichZ pouze drobny zlomek je uveden vySe, u€inili hlavni objevy, které
vytvofili zdkladnu moderni védy nédsledovdnim Kordnu a cesty naSeho Proroka (pokoj a Bozi
pozehnani s nim).

Jak jsem vidé€li mnozi rani lidé dosahli pokroku v uméni, medicing, technologii a védé diky
poslim k nim vyslanym. Poslouchanim prorokii a ucenim se z navrhti a povzbuzeni téchto
jednotlivet ziskali védomosti a pfedali je dalsim generacim. Navic spolecnosti, které se kdysi
odvratily od pravého ndboZenstvi a vyvinuly povér¢ivé viry se obratily zpét k vite v Jediného Boha
diky usili téchto posli.

KdyZ je na zjisténi ohledné¢ minulosti nahliZeno bez ptedsudku, lidské historii 1ze rozumét
jasné a zfeteln¢.

Jak bylo jiZz stanoveno, zaostalé a pokroc€ilé civilizace existovaly vedle sebe ve vSech
obdobich historie pravé tak, jako je tomu dnes. V dnesni dobé mame vesmirnou technologii, zatimco
lidé v jinych ¢astech planety Ziji v primitivnich podminkdch, tak jako v minulosti mél stary Egypt
velkolepou civilizaci a na druhou stranu v jinych Castech svéta existovaly spolecnosti zaostalé.

Mijové vybudovali vysoce rozvinutd mésta a z jejich stop lze vidét, ze meli pokrocilou technologii,



vypocitali ob¢h planety VenuSe a objevili mésice Jupitera. Soucasné lidé v mnoha oblastech Evropy
vetili, Ze Zemé je stiedem Slunecni soustavy. Zatimco byli Egyptané uspésni v provadéni mozkové
chirurgie, v jinych regionech se lidé domnivali, Ze nemoci ptsobi zli duchové. Se svym pravnim
systémem, literaturou, chapanim uméni a astronomickymi znalostmi Sumetfané vybudovali v
Mezopotamii hluboce zakotenénou civilizaci zatimco jiny kout svéta skryval lidi dosud negramotné.
Proto, takovym zptisobem jako dnes nejsou vSechny spolecnosti pokrocilé, tak ani v minulosti
nebyla doba, kdy by byly vSechny spole¢nosti zaostalé.

Dosud jsem zkoumali dikazy patiici do riiznych obdobi historie a revidovali piiklady kultur
desitky nebo stovky tisic let starych. Pii pohledu na méné ddvnou historii se znovu setkdme s
dukazem, Ze lidské bytosti byly vzdy lidské: Zde se nezabyvame “primitivnimi” lidmi, kteii se
neddvno oddélili od opd, ale civilizovanymi lidskymi bytostmi, které pouze zdédily jen dalsi
civilizaci, kterd ptetrvavala tisice let pfed nimi.

Jak technologie ve 20.stoleti pokrocila, archeologicky vyzkum se enormné urychlil a zacal
odhalovat dals{ a dalsi dikazy tykajici se pravdivé historie lidstva. Tak vyplynulo, Ze Zivot v Egypté,
Stiedni Americe, Mezopotamii a jinych regionech byl pred lety paralelni v mnoha zplisobem se

Zivotem, jaky vedeme dnes.

Megality:
Udivujici artefakty lidské historie
Megalit je jméno pro monumenty z velkého kusu kamene. Mnohé starobylé megality pieZily

o s

do soucasnosti. Jednim z nejptekvapivéjsich aspektd téchto monumentt je, jak obrovské kvadry z
kamene, nekteré vazici vice neZ tunu, byly uziviany ve vybudovani struktury, zpisob, jakym byly
dopravovany a technologie, jakd pfi tom byla uzita. Jak lidé té doby budovali struktury umisténim
jednoho obrovského kamene navrch druhého? Kdmen na tyto monumenty byl obvykle dopravovén z
velké vzdalenosti, a stavby z nich jsou dnes povaZovany za div konstrukce a inZenyrstvi. Lidé, ktefi
je zbudovali museli vlastnit néjakou pokrocilou technologii.

PredevSim je ovSemzZe zasadni pldnovani pro vytvoreni takovych monumentl, a tyto plany
musi byt sdéleny piesné€ a zcela kazdému, kdo se projektu ti¢astni. Technické nakresy toho, kde bude
monument vztyCen je nutno prichystat. Navic vypocty na téchto ndrtech musi byt prosty chyby,
jelikoZ sebemenSi nepiesnost znemoZni postaveni monumentu. Ddle i zicastnénd organizace musi
byt bezchybna, ma-li se stavba odehrat. Faktory jako koordinace pracovnikt a zajistén{ jejich potieb
(jidlo, odpoc¢inek atd.) jsou zdsadni pro pokracovani stavby pozadovanym zptisobem.

Je jasné, Ze lidé ucastnici se budovani téchto monumentt vlastnili nahromadéné védomosti a
technologii daleko nadiazenéjsi, nez se obecné piedpokldadd. Jak uvedeno dfive v této knize,
civilizace se ne vzdy pohybuje kupfedu; nékdy také ustupuji. A véru, po vétSinu Casu jsou pokrocilé
a zaostalé civilizace schopny existovat zdroven v riznych ¢astech svéta.

Je nadmiru pravdépodobné, Ze lidé, kteii vybudovali zminéné megality, méli pokrocilou
civilizaci, jak ukazuji archeologické a historické zbytky. Stavby, které vyprodukovali, ukazuji, Ze
méli dalekosdhlé znalosti matematiky a geometrie; Ze znali technologii budoviani monumentl
pocitinim pevnych bodl v kopcovitych oblastech; Ze uzivali vybaveni (jako je kompas) k urceni
zemepisné polohy a Ze kdyZ to bylo nutné, dovedli pfepravit materidly nezbytné pro vystavbu ze
vzdalenosti mnoha kilometrd. Toto evidentné nezvladli pouze pouzitim primitivnich nastroji a

lidské sily. Vskutku, Cetné pokusy badateld a archeologli ukézaly, Ze by bylo nemozné tyto



monumenty vybudovat za podminek navrZzenych evolucni teorii. Badatelé, ktefi se pokusili postavit
podobné monumenty napodobenim podminek imagindrni “doby kamenné” jak je ptedpokladaji
evolucionisté, Zalostn€ selhali. Tito badatelé nejenZe shledali extrémné obtiZnym podobnou
strukturu postavit, ale zakusili hrozné potiZe pti prepravé téchto kamenti z mista na misto. Toto
znovu ukazuje, Ze 1idé té éry nevedli zaostalé Zivoty, jak si evolucionisté pieji, abychom véfili. Tésili
se a rozuméli architektufe, provdd¢li odborné vyuZiti stavebni technologie a zabyvali se
astronomickym zkoumdanim.

Je dokonale pochopitelné, Ze pouze kamenné bloky, kamenné stavby a rozmanité kamenné
ndstroje zUstaly z civilizaci tisice let starych. Avsak neni logické divat se na hrst kamennych struktur
a artefaktd a uzaviit, Ze 1idé toho casu méli nerozvinutou civilizaci naprosto postradajici technologii
a byli schopni pouzivat jen kdmen. Takova tvrzeni zaloZend na rozmanitych dogmatech nemaji
védecky vyznam. Ale pokud prozkoumdme tato zjisténi bez negativnich vlivii pfedpojatosti, pak Ize
dojit k vysvétlenim, kterd se vice pfiblizuji pravdé. Dokonce i kdyby spolecnost pied stovkami tisic
let Zila v pusobivych dfevénych domech, stavila krasné vily se sklenénymi okny a pouZzivala
nejatraktivn€j$i ozdobné materidly, je ziejmé, Ze velmi malo dikazii o tom by mohlo pfezit
rozkladné ucCinky staleti vétru, desté, zemétteseni a zdplav. Za piirozenych podminek to trvd pouze
zhruba 100 nebo 200 let nez klady, sklo, méd’, bronz a jiné kovy zvolna zajdou. Jinymi slovy, za dvé
stoleti se zdi vaSeho domu ztrati a velmi mdalo zbyde z vnitfniho zafizeni. Dokonce jeSt¢ méné
zbyde, bude-li vystaven zemétfesenim, zdplavam, nebo boufim. Vse, co zlistane, budou kamenné
bloky, kterym trvd mnohem déle, nez se rozpadnou. Dokonce i pak budou kamenné materidly odfené
do mensich dlomkt. Proto je nemozné na zaklad€ kusti kamene délat vyklady o kazdodennim Zivoté
spolecnosti. Jejich socidlni vztahy, presvédCeni, vkus a umélecké vnimani nelze vydedukovat
Zadnym urc¢itym prostfedkem.

Jenze evolucionisté se stale snaZi o nemozZné, zdobice rozli¢né objevy fikénimi vysvétlenimi a
vynalézajice rozmanité scénére. Produkce fantazii ptekrucovanim faktt je cosi, co je ve skutecnosti
kritizovano evolucionisty samotnymi! Tomuto pfistupu dokonce dali nazev ''Jen takové pribéhy."

Tento termin se objevuje v kritice slavného evolu¢niho paleontologa Stephena Jaye Goulda,
ktery si termin vypdjcil ze stejnojmenné knihy z roku 1902 od britského spisovatele a basnika
Rudyarda Kiplinga (1865-1936). V této détské pohddkové kniZce Kipling vypravuje mnoZstvi
smyslenych piibéhti o tom, jak mohly Zivé véci ziskat své rozmanité organy a charakteristiky. O
slonim chobotu, napiiklad, napsal toto:

Ve vzdalené dobé slon, 6 nejdrazsi, nemél chobot. Mél jenom Cernavy, bambulaty nos . . . Ale
byl jeden slon—novy slon, sliné—jenz byl pln neukojitelné zvédavosti . . . Tak vysel . . .az $lapl na
néco, co povazoval za dievénou klddu na samém biehu veliké Sedozelené mazlavé feky Limpopo,
obklopené hore¢kovymi stromy. Ale ve skute¢nosti to byl krokodyl . . . Slin¢ pak sklonilo hlavu bliZ
ke krokodyli pachnouci zubaté tlame a krokodyl ho chytil za jeho maly nos . . . Potom si sling sedlo
na své malé kycle a tdhlo a tdhlo a tdhlo a jeho nos se pocal natahovat. A krokodyl uvazl ve vode,
ménice ji na krémovou machanim svého ocasu a téhl a tdhl a tdhl. 38

Gould a jisti dalsi evolu¢ni védci kritizovali literaturu za zaplilovéni se rozlicnymi scénéfi bez
podptirného ditkazu na svou obranu. TotéZ se vztahuje na ty, kdo se pokouseji vysvétlit vyvoj
spolecnosti v pojmech evoluéni teorie. Tak jako Kiplingovy pohéddky, jen takové piib¢hy evolucnich
sociologli spocivaji Cist¢ na predstavivosti. Véru, zvazme historii lidstva zaloZenou na

spolecnostech, jejichz tdajni predkové byli pouze schopni vrcet a pouzivat hrubé kamenné néstroje,



Zili v jeskynnich a prezivali diky lovu a sbéru, a ktefi, jak se ndsledné rozvinuli, se pocali vénovat
zemédé@lstvi a pozdéji zacali vyuzivat kovy, a zacala zaklddat socidlni vztahy jak jejich dusevni moc
vzrustala. Tato "historie” se nijak nelisi od piib&hu, jak slon dostal sviij chobot.

Gould popisuje tento nevédecky piistup:

Védci védi, Ze tyto povidacky jsou jen piib¢hy; nanestésti jsou prezentovany v profesiondlni
literatute, kde jsou brany piili§ vazne¢ a doslova. Pak se stavaji “fakty” a vstupuji do popularni
literatury. . . 39

Navic Gould také stanovuje, Ze tyto povidky nic nedokazuji v terminech evolu¢ni teorie:

Tyto povidky, v tradici evolu¢ni pfirodni historie “jen-takové-piib&hy”, nic nedokazuji. Ale
vaha takovych a mnoha dalSich pfipadli, oSoupala mou viru v postup po etapich uz davno.
Vynalézavéjsi mysli ho mohou jesté usetfit, ale koncepty zachraiiované pouze povrchni spekulaci

mne piili§ neoslovuji. 40

Newgrange

Tento monumentélni hrob pobliZ Dublinu byl postaven dle shody kolem roku 3200 pft.n.l.
Newgrange byl jiz stary v dobé, kdy egyptskd civilizace vznikla, a pfed zrozenim babylonské a
krétské civilizace. Stonehenge, jedna z nejslavngjSich kamennych struktur na svété, nebyla dosud
postavena. Badatelé ukdzali, Ze Newgrange nebyl jen hrobkou, ale Ze jeho stavitelé méli rozsahlé
znalosti astronomie—a vlastnili inzenyrské techniky a stavitelské znalosti hodné vyzdviZeni.

Velmi mnoho archeologli popisuje Newgrange jako technicky zazrak. Naptiklad kupole
zavrSujici stavbu je inZenyrsky div sama o sob¢. Jednotlivé kameny, dole téZké a v horni ¢4sti lehké,
byly na sebe umistény tak odborné, zZe kazdy lehce vycniva z toho, ktery je vespod. Z toho se zveda
Sestidhelnikovy 6 metrli vysoky komin nad stfedni ¢asti stavby. Na vrcholu kominu je kamenné
viko, které 1ze podle ptdni oteviit nebo zavfit.

Evidentné byla tato obrovitd struktura postavena lidmi s vynikajicim porozuménim
inZenyrstvi, schopnych pfesn¢ pocitat, spravn¢ pldnovat, transportovat t¢zké ndklady kamene, a
dobfte vyuZivat svého stavebniho know-how. Evolucionisté nemohou vrhnout Zddné svétlo na to, jak
byla tato stavba vztyCena, jelikoz, podle jejich neredlného hlediska, lidé t€ doby pracovali za
primitivnich a zaostalych podminek. JenZe je nemozZné, aby byl takovy ohromny monument
vybudovan kymkoli, kdo postrada sofistikované védomosti o inZenyrstvi a konstrukci.

Samotné astronomické rysy budovy jsou udivujici. Tento obfi monument byl postaven
takovym zplsobem, Ze pti zimnim slunovratu dava vzejit puisobivé hie svétla. Kratce po rozbiesku
nejkratsiho dne v roce (21.prosince), $ip slunecniho svétla prozaii pohiebni komoru Newgrange. V
této chvili se odehraje dokonald hra svétla. Paprsky vychazejiciho slunce prochazeji skrze uzké
otevieni na dn¢ stfe$ni krabice nad vchodem a zafi dolti prichodem do vnitini komory. VSechny
kamenné bloky jsou umistény v takovych uhlech, Ze dovoluji svétlu, aby jich dosdhlo a bylo jimi
odrdZeno - zasadni faktor, ktery celou svételnou Sou umoziuje.

Proto vidite, Ze budovatelé této ohromné stavby nejenze m¢li znalosti o inZenyrstvi ale méli i
znalost astronomie, kterd jim umoZnila vypocitat délku dne a pohyby slunce.

Newgrange je pouze jednou z mnoha struktur z ddvnych dob, které ptezily v Britdnii. Z
pohledu na tuto stavbu muiZete uzaviit, Zze to bylo vytvofeno lidmi z hluboce nahromadénym
védénim, uZivajicich pokrocilé techniky a metody. Jaké vysvétleni 1ze ucinit ohledn€ druhu Zivotl

jaké tito lidé vedli? Ti lidé, ktefi postavili takovou budovu mohli dobfe Zit v pohodlném,



civilizovaném okoli. Pokud m¢li védomosti o astronomii a dostate¢nou odbornost, aby vyloZili tato
pozorovani spravné, jejich kazdodenni Zivoty musely byt podobné civilizované, pifimo dmérné
akumulaci jejich znalosti. Tento kamenny monument miZe byt jedinou pieZivsi budovou od
spolecnosti, jeZ bydlela v pohodlnych domech, méla dobfe udrZované zahrady, dostavalo se ji 1écby
v dobrych nemocnicich, dcastnila se obchodni €innosti, vdZila si uméni a literatury a téSila se z
rozsahlého, vyznamného kulturnitho dédictvi. Toto vSe jsou realistické vyklady o lidech, ktefi
zbudovali tento kamenny monument, zaloZené na archeologickych zjisténich a historickych faktech.
JenZe evolucionisté zvykli na mysleni v materidlnich hranicich upfednostiiuji vypravovat piibéhy,

jez jsou produkty specifickych dogmat, radéji neZ délat raciondlni, pravdivé vysvétleni.

Stonehenge

Stonehenge, monument stojici v Anglii, sestavd z né&jakych 30 velkych kamennych bloki
naaranzovanych do kruhu. Jednotlivé z téchto blokl jsou v priméru 4.5 metru vysoké a vazi 25 tun.
Monument poutd pozornost mnoha badatelti a mnoho teorii bylo navrZzeno ohledné toho jak a proc to
bylo vzty€eno. Na ¢em zde zdleZi, neni, kterd (pokud néjakd) z teorii je sprdvnd, nybrz, Ze tento
monument znovu vyvraci teorii “evoluce” historie lidstva.

Vyzkum odhaluje, Ze Stonehenge byla zbudovéna ve tfech hlavnich etapach, pocinaje zhruba
rokem 2800 pf.n.l. Jinymi slovy historie jejtho zbudovéni sahd asi 5000 let zpé&t. Pocdte¢ni stddium
budovani zahrnovalo vykopani pfikopu, ndspu a néjakych kruhovych jam ve vapenci. V druhé etapé
bylo 80 kamenl modré skalice poloZzeno ve dvou prstencich kolem stfedu mista a vné toho byl
vztyCen patni kdmen. Pozdéji byl zformovan vnéjsi kruh z obfich piskovcovych kament, s
prabéznou linii prekladt.

Jednim z povSimnutelnych aspektd monumentu je modra skalice zde pouzitd, jelikoz nikde
pobliZ nejsou zdroje takovych kamenni. Tyto kameny byly na misto dovezeny z hor Preseli—asi
380 kilometri daleko. Kdyby, jak tvrdi evolu¢ni historikové, 1idé té doby Zili v primitivnich
podminkach, s jedinymi ndstroji k dispozici v podobé dievénych pak, voru z kldd a kamennych
seker, tak jak potom transportovali tyto kameny celou tu cestu do regionu, kde nyni stoji? Na tuto
otazku nemohou odpovédét scénare, které jsou pouze vyplodem dohadu.

Jedna skupina badatelli se pokousela prepravit modré skalice tak daleko jak je Stonehenge
reconstrukci vybaveni idajné v té dobé uzivaného. Za timto ucelem pouZili dfevéné pédky, zbudovali
vor schopny nést kameny patiicné velikosti svazanim tii vori dohromady, posunovali vor po proudu
dievénymi holemi a nakonec se pokusili pohnout s kameny do kopce pouZitim hrub¢ zrobenych kol.
Ale jejich snahy byly marné. Toto bylo pouze jeden z experimentd provadénych za tGcelem stanovit
jak mohly byt modré skalice pfepravovany tak daleko jak dnes leZi Stonehenge. Mnoho dalsich bylo
provedeno, a vySetfovatelé se pokusili pochopit jaké metody dopravy lidé v té dob&é mohli pouZivat.
Jenze 7adny =z téchto pokusii se nikdy nepfiblizil dspéchu, ponévadZ byly provadény s
nepochopenim, Ze lidé, ktetfi zbudovali Stonehenge méli zaostalou kulturu a pouZzivali jen hrubé
néstroje vyrobené z kamene a dieva.

Dalsim bodem, ktery je nutno zduraznit je, Ze zminované pokusy benefitovaly ze soucasné
technologie. Pouzivali se rizné modely vyrobené v ndmotnich lodénicich, vyuZili lana vyrobend v
tovarndch Spickovou technologii a provedli podrobné plany a vypocty. JenomZe ani tak nedosahli
pozitivniho vysledku. AvSak 1lidé Zijici pred 5000 lety pfepravili tyto kameny, vdZici mnoho tun, a

uspofadali je do kruhu vypocitanim jejich pfesné geografické polohy. Je jasné, Ze toho vseho



nedosdhli pouze s kamennymi ndstroji, vory vyrobennymi z kment a klad ze dfeva. Stonehenge a
mnohé dals$i megality byly postaveny uZitim technologie, kterou dnes nejsme schopni dokonce ani

uhodnout.

Podivuhodné zbytky mésta Tiahuanaco

V asi 4000 metrech nad mofem v Andskych hordch mezi Bolivii a Peru, je mésto Tiahuanaco
plné zficenin, které udivuji navstévniky. Region je povaZovian za jeden z archeologickych divt Jizni
Ameriky, a vskutku, celého svéta.

Jeden z nejvice podivuhodnych zbytki v Tiahuanaco je kalendat ukazujici equinoxy, sezény a
postaveni Mésice v kazdé hodiné a jeho pohyby. Tento kalendét je jednim z dikazi, Ze tamé&jsi lidé
méli vysoce pokroCilou technologii. Mezi dal§imi podivuhodnymi zbytky v Tiahuanaco jsou
monumenty vyrobené z obrovskych kamennych bloktl, z nichz nékteré vazi az 100 tun.

Autor Reader's Digest napsal, ". . . nejlepsi inZenyri dneska se stdle taZi, zda by mohli sekat a
presunovat obrovské kusy skdly, jako ty, co byly pouZity k vybudovdni mésta. Obri bloky vypadaji
jako by k jejich lamdni bylo pouZito razidlo. . ." 41

Napfiklad méstské zdi byly postaveny umisténim blokll o vdze 60 tun na jiné bloky vézici
kolem 100 tun. Kamenickd prace pouzitd k vybudovani téchto zdi vyZadovala enormni odbornost.
Obrovské ctvercové bloky byly spojeny dohromady pfesnymi Zlabky. Diry 2.5 metru dlouhé byly
otevieny v blocich vézicich 10 tun. V nékterych ¢astech ruin jsou kamenné vodni kanély 1.8 metru
dlouhé a pll metru Siroké. Tyto jsou tak pravidelné, Ze dnes je jim ztéZi rovno. Je nemozZné, aby tito
lidé vytvotili tyto prace pii nedostatku technologickych prostiedkli, zplisobem, jak tvrdi
evolucionisté. Je tomu tak proto, Ze za tidajnych primitivnich podminek by trvalo déle nez je lidsky
Zivot vytvofit pouze jednu z téchto struktur. To by na oplatku znamenalo, Ze by trvalo dvé stoleti
vybudovat Tiahuanaco, coZ samo o sob¢ ukazuje, Ze evolucni teze je faleSna.

Jednim z nejpozoruhodnégjSich monumentii v Tiahuanacu je takzvand Brana slunce. Je
vyrobend z jediného bloku, ktery je vysoky 3 metry a 5 metrt Siroky a jeji vaha se odhaduje na vic
neZ 10 tun. Brdna byla ozdobena rozmanitymi fezbami. Nelze podat Zaddné vysvétleni k tomu, jaké
metody byly pouzity ke kontrukci brany. Jaky druh technologie byl zaméstndn pfi stavbé takové
pasobivé struktury? Jak byly bloky vazici 10 tu vytéZeny a jakymi postfedky byly pievezeny z
kamenolomu? Je jasné, Ze vSech téchto véci bylo dosazeno uZitim vice neZ prostych nastroji a
vybaveni, toho druhu jaky pfedpokladaji evolucionisté.

Pokud vezmete v dvahu zemépisné podminky oblasti, kde Tiahuanaco stoji, cely vykon
predpoklada jesté podivuhodnéjsi proporce. Mésto je mnoho kilometri vzddleno od béZnych mist
osidleni a stoji na vyvysené planin€ asi 4000 metri vysoko, kde atmosféricky tlak dosahuje jen asi
poloviny ve srovndni s drovni motfe. Velice omezend hladina kysliku zde ¢ini dkol vyZadujici

Z toho vsSeho plyne, Ze, jako v mnoha jinych oblastech svéta, zde v minulosti existovaly

pokrocilé civilizace—coZ vyvraci tezi, Ze spolecnosti se rozvijeji smérem k prokroc¢ilym stadiim.

Starobyly Egypt:
Vznesena civilizace ve smyslu uméni a védy

V jedné z nejvelkolepéjSich civilizaci ve smyslu uméni a védy lidstvem zaloZené, stafi

Egyptané méli vice znalosti a zkuSenost, nez by bylo moZné, oni ale byli “dédici” nebo



pokra¢ovanim néjaké primitivni spolecnosti. Mezi Egyptany, pfislusniky odchyleného, pohanského
naboZenstvi, existovali hebrejsti pracovnici se znalostmi uméni, které mély pivod za Casti proroka
Noema a Abrahama (pokoj s nimi). Tito dovedni lidé vyuZivali védomosti, které se naucili ve dnech
minulych proroki.

Dosazeni Egyptanti nebyla dosud zopakovdna v mnoha castech dneSniho svéta. V
rozmanitych ¢astech Asie, Jizni Ameriky a Afriky, v€etn€ samotného Egypta, se dosud vede Zivot
pod drovni minulé civilizace. Civilizace starého Egypta, kterd zaznamenala veliké tspéchy hlavné v
mediciné, anatomii, méstském pldnovani, architektufe, krdsném uméni a textiliich, je dnes studovédna

védci s velikym dZasem a ddivem.

Piivod staroegyptského lékarstvi

Sofistikované uspéchy lékaiti ve starém Egypté jsou dosti podivuhodné. Nalezy ziskané z
vykopavek udivovaly archeology, ponévadZz 7Zadny historik neocekdval tak vysoce rozvinutou
technologii v civilizaci, kterd existovala 3000 let pf.n.l.

Rentgenova analyza mumii odhalila, Ze ve starém Egypté byla provddéna mozkova chirurgie.
43 Ba co vic, tyto operace byly provadény pouzitim vysoce profesiondlnich technik. Kdyz jsou
prozkoumdny lebky mumii, které prosly operaci, 1ze vidét, Ze chirurgické fezy byly vedeny velice
uhledné. Lebecni kosti, které srostly dohromady dokazuji, Ze pacienti pfeZivali dlouho po takovych
operacich. 44

Jiny ptiklad se tyka rozlicnych 1ékti. Milovymi kroky pokrocila medicina v 19.stoleti kvuli
rychlému pokroku ucinénému v experimentdlni védg, véetné objevu antibiotik. JenZe slovo "objev"
nenf tplné€ presné, protoze mnohé z téchto technik byli jiZ zndmy starym Egyptanim.45
lezi v mumiich, které za sebou zanechali. PouZivali stovky rozmanitych technik pii procesu
mumifikace, kterd umozZnila, aby byla téla zZivych véci uchovéna po tisice let.

Proces mumifikace je dost sloZity. Nejprve byl mozek a nckteré vnitini orgdny zesnulého
odstranény zvlaStnimi néstroji. V pfistim stddiu procedura zahrnovala vysouSeni téla natronem po 40
dni. (Natron je minerdlni stil, primarné¢ smés kyselého uhliitanu sodného s malym mnozZstvim
chloridu sodného a siranu sodného.) Po redukci piebytecnych télesnych tekutin byla télni dutina
vycpana Inem, piskem nebo pilinami. KiZe byla pomazana zvlas$tnimi bylinnymi pfipravky a potom
potazena tekutou pryskyfici k dalsimu zachovani. Nakonec bylo télo zamotdno Inénymi obvazy. 46

Mumifikace, provadénd bez poskozeni tvaru téla a vytaZzenim vnitinich organt zesnulého,
ukazuje, Ze ti, kdo ji provadé€li méli dostateCnou znalost anatomie, tak Ze znali polohu jednotlivych
organt.

Vedle technik mumifikace Egyptané se pred 5000 lety t&Sili ze Sirokého spektra dalSich
Iékatskych dimyslnosti. Napiiklad:

-KnéZi zabyvajici se v Egypté medicinou 1é¢ili mnoho chorob ve svych chramech. Tak jako
dnes se egyptsti 1ékati specializovali na rizna odvétvi mediciny. Kazdy doktor poskytoval sluzby ve
své vlastni specializaci.

-Na doktory v Egypté dohlizel stat. Pokud se pacient neuzdravil anebo zemfel, stat vysetfil
priCiny pro¢ a urCil zda metoda pouZzitd 1ékafem ladila s pravidly. Pokud bylo zjisténo né&jaké
prehlédnuti v pribéhu 1écby, doktor byl potrestan v ramci zakona.

-Kazdy chram mél dobie vybavenou laboratof, kde se pfipravovaly a skladovaly 1éky.



-Prvni kroky ve farmakologii a pouziti obvazli a stahovadel sahd do dob starého Egypta.
Smithtiv papyrus (ktery se cely zabyva medicinou) popisuje jak byly pfilnavé pruhy Inu—idedlniho
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pouzivdna k pokryti zranéni.

-Archeologické ndlezy odhalily detailni obrazek lékaiskych praktik v Egypteé. Dodate¢né byla
objevena jména a tituly vice nez 100 doktorl specializujicich se ve svych oblastech.

-V reliéfech na sténé chramu v Kom Ombo je vytesdna krabice chirurgickych nastroji. Tato
krabice obsahuje kovové nuzky, chirurgické noze, pily, sondy, Spachtle, hacky a svorky.

-PouZivané techniky byly cetné a rozmanité. Zlomeniny a fraktury byly srovnany, byly
pouZzity dlahy a zranéni uzaviena stehy. Zlomeniny zahojené po léCeni s velikym uspéchem byly
nalezeny u mnoha mumii.

-TtebaZe na mumiich nebyly nalezeny chirurgické jizvy, existuje 13 odkazi na sesivani ran ve
Smithové papyru. To znaci, Ze Egyptané 1écCili rany seSivanim pouZzitim Inéné niti. Jehly byly
pravdépodobné vyrobeny z médi.

-Egyptsti doktofi rozliSovali mezi sterilnimi a infikovanymi ranami. K ¢isténi infikovanych
ran pouZivali smés tuku z ibexe, borovicového oleje a rozdrzeného hrachu.

-Penicilin a antibiotika byla objevena relativné neddvno. Avsak staii Egyptané pouzivali prvni
organické verze téchto a jinych typt antibiotik a psali pfedpisy hodici se k typim chorob. 47

Vedle tohoto hlavniho pokroku v mediciné vykopavky také odhalily, Ze Egyptané se velice
zajimali o takové pfedméty jako vystavba mést a architektura.

Pokrocila metalurgie ve starém Egypté

Obecné je metalurgie odvétvim veédy a technologie zahrnujici zuSlechtovani surovin,
tvarovani a uchovani kovi a jejich slitin. Prizkum staroegyptské civilizace ukazuje, Ze pred 3000 az
3500 lety se Egyptané stali odborniky na extrakci a zpracovani rozmanitych mineralti a kovi, hlavné
zlata, médi a Zeleza. Jejich vysoce rozvinutd metalurgie ukazuje, ze Egyptané byli pokrocili ve
vyhledavéni, dobyvani a zpracovani rud a méli vysoce vyvinutou znalost chemie.

Archeologicky vyzkum zjevil, Ze Egyptané produkovali detailni praci na médné rudé a
produkovali kovové slitiny kolem roku 3400 pt.n.1. Ve Ctvrté dynastii (kolem 2900 pt.n.1.), byl diiln{
vyzkum a operace sledovany vysokymi ufedniky a vi se, Ze na n¢ dohliZeli synové faraona.

Navic k médi Egyptané Casto uZivali Zelezo. Cin se uzival k vyrob¢ bronzu a kobalt k barven{
skla. Kovy v Egypté se ptirozené nevyskytujici, byly dovdZeny z jinych regionil, konkrétn€ z Perzie.

Nejvice vyuZivanym a vysoce cenénym kovem pro né bylo zlato. Stovky zlatych doll byly
objeveny v Egypté a Castech dneSnitho Sudanu. Jeden papyrus datujici se zpét do 14.stoleti pt.n.L.
obsahuje plany zlatého dolu nedaleko Apollinopolis, zjevujici profesionalitu starych Egyptant v
tomto sméru. Papyrus popisuje konstrukci vice nez 1300 obydli kolem dolu k ubytovani téch, kdo
tam pracovali. Z toho je zjevna dulezitost zlatotepectvi a klenotnického uméni ve Starém Egypte.
Véru stovky ozdobnych zlatych pfedmétd objevenych pii archeologickych vykopdvkiach jsou
indikaci, Ze staii Egyptané byli odbornymi horniky a kovozpracovateli. Toto také ukazuje, Ze
Egyptané méli védecké znalosti a technologii potfebnou k rozpoznani rudnych Zil, ziskani z nich

horniny, zuslechténi kovi takto ziskanych a jejich kombinovani k vyrobé¢ slitin.



Méstské planovani a infrastruktura

ve Starém Egypté

Vyprahlé klima Egypta za sebou zanechalo mnoho kli¢d k jejich civilizaci, dokazujicich, Ze
mésta starych Egyptant méla vysoce rozvinutou infrastrukturu.

Dozajista velmi rozvinutd infrastruktura ukazuje, Ze ti, kdo budovali tato mésta méli
pokrocilou znalost architektury a inZenyrstvi. Jak hluboko je nutno vykopat zaklady tuneld, kde je
tteba umistit podptrné sloupy, jak uc¢inny vétraci systém potiebuje byt naplanovan, usporadani
stezek pro Cistou a odpadni vodu, aby se nemisily, a velmi mnoho dalSich podrobnosti je nutno vzit
v tvahu. A co je ze vSeho nejdulezitéjsi, v niCem z toho se nesmi objevit chyby. Egyptané znali
vSechny tyto techniky a budovy, které za nimi zUstaly, to dokazuji.

Stavebni techniky, které uZzivali 3000 pf.n.l. byly rozsdhle profesiondlni a uréeny k feSeni
obtizi a problému infrastruktury. Voda ma ohromnou duleZitost pro suchoparny region jakym je
Egypt. Ve skutecnosti nalezli trvalé feSeni na tento problém vcetné zdsobdren, které budovali k
udrZeni vody.

Velky vodni rezervoar objeveny v prohloubenin¢ Fajimské oazy je jednim z nich. Egyptané
také budovali uméla jezera, aby zajistili, Ze Zivot v urcitych oblastech bude pokracovat. Tato jezirka
sbirala vodu z Nilu a umoZnovala pokrocilou civilizaci v egyptské pousti. Vybudovali jezero Moeris,
80 kilometrt jihozdpadné od dnes$ni Kéhiry za dicelem sbirat vodu z feky Nil diky kanalu. Usedlosti
a chramy byly pak vybudovany pobliz této nadrze. 48

Egyptska znalost 1ékatstvi, planovani vystavby a inZenyrstvi a jak by to mélo byt uvedeno do
praxe jsou pouze nekteré z dikazii vyjimecné pokrocilé civilizace, kterou méli. Jejich védomosti a
prostiedky, kterych uZivali, znovu odmitaji hypotézu, Ze spole¢nosti pokracuji od primitivniho stadia
k civilizovanému. Spolecnost, kterd existovala pred 5000 lety vlastnila rozvinutéjsi civilizaci nez

v s

pokroku”. Také neni pochyb o tom, Ze v dobé, kdy se Egyptané t&sili ze své rozvinuté civilizace,
existovaly zaostalej$i komunity s lidmi Zijicimi v primitivnéjSich podminkdch v Africe a dalSich
castech svéta. JenZe Zadny z téchto jedincli nemél rysy, které byly méné lidské, ani ddajné opici
charakteristiky. Egyptané, jini lidé v primitivnéjSich podminkach v téZze dob€ jako oni a lidské
komunity, jeZ existovaly pfed stovkami tisic let, ti vSichni byli stejné lidsti jako soucasny ¢lovek, v
kazdém ohledu. Nékteré komunity mohly Zit v pokrocilejSich podminkéch a jiné v zaostalych, avSak
z toho neplyne jak darwinisté tvrdi, Ze byly potomky opic nebo Ze se jejich rasy vyvinuly jedna z
druhé. Takovy vyklad je znasilnénim védy, rozumu a logiky.

Dosazeni starych Egypt’ani v textiliich

Lze vidét ze zbytkl Inéné tkaniny, které prezily z roku 2500 pif.n.l. Ze Egyptané vyrabéli
tkanf latek. V roce 2500 pf.n.l. staii Egyptané produkovali jemna vldkna toho druhu, jaké se dnes
vyrabé&ji ma strojich vybavenych pokrocilou technologif, kteryZto len byl pouZivan na baleni mumii.
Jemné predivo téchto textilii udivuje egyptology. 49 Tyto vzorky jsou tak pekné, Ze ¢lovek potiebuje
lupu, aby je rozlisil od hedvabi a jsou srovnatelné s nejlepsi praci dnesnich strojnich stavt. 50 Jesté
dnes tyto latky sluji svou kvalitou a egyptsky len délany dnes vdééi za svou slavu tkalctim, ktefi Zili
ve 2000 pf.nl.



Pokro¢ila drovein matematiky

Cisla byla uZivdna ve Starém Egypté od ranych dob. Byly nalezeny papyry z 2000 pi.n.l
popisujici matematické problémy. Ctyfi nejodkazovanéj§i dokumenty jsou znidmy jako Kahunské
fragmenty, a Berlinsky, Moskevsky a Rhindsky papyrus. Tyto dokumenty stanovuji, s piiklady,
zaklady podle nichz se métilo. Egyptané védéli, Ze trojihelnik se stranami 3:4:5 je pravy a vyuzivali
této znalosti (které se nyni fikd Pythagorova véta) ve stavebnich vypoctech. 51

Navic Egyptané znali rozdil mezi hvézdami a planetami. Dodali hvézdy, z nichZ nékteré jsou
jen tézko viditelné pouhym okem, do svého studia astronomie.

A jelikoZ Zivoty Egyptanil zaviseli na Nilu, museli kontrolovat droven pravidelnych zaplav.
Vladce mél "Nilometr" vyrobeny k méfeni hladiny fi¢nich vod a dfedniky jmenované pro tento ucel.
52

Stavebni technologie plna tajemstvi

Nejdalezitéjsi struktury vybudované ve Starém Egypté, na néZ navstévnici dodnes ziraji s
UZasem, jsou zdhadné pyramidy. Nejvelkolepgj$i z nich je Velkd pyramida, povaZovand na
nejmohutnéj$i kamennou stavbu dodnes na svété zbudovanou. Historikové a archeologové od cast
Herodota pfedlozili rozli¢né teorie, jak byly pyramidy postaveny. Né&kteti tvrdili, Ze pfi préaci se
pouZzivali otroci a navrhli nékolikero moZnych technik od techniky rampy po terasovitou pyramidu.
Kompletni obrazek, ktery se vynofuje z hypotetickych metod je tento:

-Byly-li pyramidy postaveny otroky, tak jejich pocet by byl neobycejné vysoky, fadove
240000.

-Byla-li postavena rampa pti konstrukci pyramidy, tak pak trvalo kolem osmi let jen rozebrani
rampy po dokonceni pyramidy. Tato teorie je podle ddnského inZenyra Garde-Hansona sméSnd,
ponévadz jakmile by byla rampa zbourana, obrovské hrubé bloky by zbyly. JenZe takovy dikaz neni
nikde vidét. 53

Stanovujice, Ze Garde-Hanson vzal v dvahu aspekty pfedurcéené jinymi teoretiky, Moustafa
Gadalla, ve své knize Historicky klam: Nevyiceny pribéh Starého Egypta, pokracuje slovy:

Zkuste si predstavit ta zardzejici Cisla, kdyz navstivite pyramidy: 4000 kamenikd celoro¢né
produkuje 330 bloki za den. Béhem obdobi zaplav 4000 blokd za den je pievezeno k Nilu,
pfepraveno, vytaZzeno na rampu na planiné v Gize a poloZeno na misto—rychlosti 6.67 blokl za
minutu! Pfedstavte si 6.67 blokli kaZzdych 60 sekund! 54

-Navic méjme na paméti, Ze povrch kazdé strany pyramidy je asi 5.5 akrd. Pak asi 115000
krycich kament bylo potifeba na kazdy povrch. Tyto kameny byli poloZeny na misto tak peclive, Ze
mezery mezi nimi jsou tak malé, Ze mezi n€ nejde vloZit ani kousek papiru. 55

Toto jen nékolik z ndmitek, které ukazuji, Ze tajemstvi tykajici se konstrukce pyramid nebyla

dosud vyteSena védou a technologif 21.stoleti.

Kdyby si nékdo pial znovu vybudovat

pyramidy ...

V roce 1978, Indiansky védpencovy institut Ameriky, Inc.—jedna z nejvétSich svétovych
autorit na vapenec—provedla otdzky vyvoldvajici studii proveditelnosti, aby zjistili, jak velkd
pracovni sila a jaké druhy materidlli by byly potfebné k vybudovani pyramidy podobné Velké
pyramidé¢ v Gize. Spolecnost tufednikii popsala danou obtiznost, poznamenavajic, Ze kdyby



ztrojnasobili dneSni primérnou produkci, ldméni, zpracovani a nalodovani takového mnoZstvi
vapence, tak by to trvalo asi 27 let. Navic by pfi veskeré této praci byla pouZzita moderni americkd
technika—jinymi slovy, hydraulickd kladiva a elektrické pily s krystalovymi hlavami. Enormni dsili
by vyZadovalo jen vylamat a transportovat vdpenec, nepocitaje v tom laboratorni testy nezbytné k
postaveni pyramidy ani dalsi takové ptipravné prace. 57

Jak potom stafi Egyptané tyto ohromné pyramidy postavili? Jakou silou, s jakymi stroji,
jakymi technikami byly poloZeny kamenné terasy? Jakymi prostfedky byly vytesany kamenné
hrobky? Jak bylo zajiiténo osvétleni béhem vystavby? (Zadné skvrny nebo saze nebyly nalezeny na
sténach nebo stropech uvniti pyramid a hrobek.) Jak byly bloky kamene odstranény z lomt a jak
byly rozmanit¢ tvarované facety blokli uhlazeny? Jak byly tyto bloky, vaZzici n€kolik tun, pfevazeny
a jak byly spojeny dohromady s ptesnosti 1/1000 centimetru? Seznam otdzek by mohl byt mnohem
delsi. Mohou byt zodpovézeny logickym a rozumnym zplsobem skrze evoluéni klam o historii
lidstva? JistéZe ne!

Se svym uménim, medicinou a kulturou staii Egyptané produkovali ohromnou civilizaci.
Dila, ktera za sebou zanechali, 1ékatské terapie, které uZivali a nahromadéné védomosti a zkuSenosti
Egyptany—pro které by, podle hypotézy o evoluci historie, postaveni pyramid muselo byt
mimotddné obtiZné—byly ve skute€nosti vytvoreny mimozemskymi ndvstévniky.

OvsemzZe takové tvrzeni je vyjimecné iraciondlni a nelogické. JenZe evolucionisté se za nim
schovavaji, jelikoZ veskerd jejich demagogie neni schopnd poskytnout lepsi vysvétleni. Zaprvé a
predevsim neexistuje ani nejmensi ditkaz na podporu jejich tvrzeni. KdyZ si evolucionisté uvédomi,
Ze nemohou vyprodukovat 7Ziadné vysvétleni zaloZzené na ndhod€ nebo imagindrnim evolu¢nim
procesu, ihned se schovaji za myslenku “navstévnikli z vesmiru.” Véru s timto smé$nym ndpadem
ptisli, kdyZ si uvédomili, Z2 DNA v bunééném jidie a prvni bilkovina, ptredstavujici zdkladni
stavebni jednotku Zivota, maji pfili§ sloZité a neobycejné stavby, nez aby vznikly niahodou z
neZivych substanci. A tak ndvStévnici z vesmiru museli pfivézt prvni Zivy organismus na Zemi a
nechat ho za sebou. Toto absurdni tvrzeni je jednim z Zalujicich znakl zoufalé pozice, v niZ se
evolucionisté nachézeji.

Civilizace ve starém Egypté—a vSechny dal$i civilizace napfi¢ dé&jinami—byly vSechny
zaloZeny lidmi, ktefi vlastnili rozum a vili. Dnes se divime artefaktim z 3000 pi.n.l. a védci a
odbornici v daném oboru diskutuji, jak mohly byt tyto véci vytvoieny. Na ¢em ale opravdu zalezi je,
Ze civilizace stard 5000 let, jejiZ stopy lze vidét dodnes, byla evidentné vybudovana se zkusenosti a
sofistikovanymi védomostmi hromadicimi se tisice let. Jinak feceno, kofeny této starobylé civilizace
sahaji dokonce jesté dale. To znamend, Ze v uplné ranych dobach neexistovali primitivni, polozviteci
lidé, kterym se nedostivalo schopnosti hovofit a Zili jen z toho, co ulovili, jak je tvrzeno
navrhovateli evoluce historie. Od chvile, kdy byl prvni ¢lov€k stvofen, tésil se stejnym lidskym
rysim jako je inteligence, koncept krdsna, porozuméni, védomi a mordlni hodnoty jako clovek

dnesni.

Sumerska civilizace
Pfi popisu ddajného "evoluéniho pochodu " historie lidstva, jsou darwinisticti védci dosti

bezmocni u jiného predmétu: lidské mysli, s niZ lidstvo vybudovalo univerzity, nemocnice, tovarny



a staty, komponovalo hudbu, potfddalo Olympijské hry a vycestovalo do vesmiru—zkrétka jedné z
nejvyznaméjsich charakteristik, kterd déld z ¢lovéka to, ¢im je.

Evolucionisté tvrdi, Ze lidskd mysl ziskala svou soucasnou kapacitu vyvijenim poté, co se
¢lovek odtrhl od Simpanzi, naSich takzvanych nejblizsich pfibuznych. Pripisuji idajné skoky, které
se odehrdly v evoluci lidské mysli ndhodnym zménam, které se objevily v mozku a zdokonalujicimu
vlivu dovednosti dé&lani ndstrojii. Casto narazite na takové tvrzeni v televiznich dokumentech a
¢lancich v Casopisech a novinach, vypravujicich dlouhé bachorky ohledné opiciho muze, ktery se
nejprve naucil jak délat noZe z kamene a potom oStépy. JenZe tato propaganda neni platnd. Tiebaze
se snazi vyobrazit tyto scéndfe, které vytvofili, jako vé€decké, ve skuteCnosti jsou zaloZeny Cisté na
lidskd mysl nemtize byt redukovana na hmotu. Zdokumentovanim neplatnosti materialismu, tento
fakt sdm podkopév4 jakékoli tvrzeni tykajici se evoluce mysli.

Evolucionisté tvrdi, Ze mysl vznikla evoluci, ale nemaji Zadné prosttedky vyzkouseni jaka je
primitivni droven inteligence nebo replikovdni podminek v ddajném evolu¢nim procesu. Navzory
tomu, Ze je evolucionistou, Henry Gee, vydavatel ¢asopisu Nature, dobfe zndmého pro sviij evolucni
obsah, otevien¢ uznava nevédeckou povahu takovych tvrzeni:

Napftiklad u evoluce Cloveéka se predpokladd, Ze byla fizena zlepSenimi v postoji, velikosti
mozku a koordinaci mezi rukou a okem, coz vedlo k technologickym dosaZenim jako oheii, vyroba
ndstroju a uziti jazyka. Ale takové scénare jsou subjektivni. Nikdy nemohou byt otestovany pokusem
a jsou tak nevédecké. Spoléhaji na svou rozsifenost nikoli na védeckou zkousku, ale na potvrzeni a
autoritu své prezentace. 61

Mimoto, Ze jsou nevédecké, tyto scéndie jsou také logicky neplatné. Evolucionisté tvrdi, Ze
diky intelektu tidajné vzniklému evoluci vznikla a rozvinula se schopnost pouZivat nastroje a diky
tomu se na opldtku vyvinula inteligence. JenZe takovy vyvoj je mozny pouze tehdy, pokud je lidskd
inteligence uZ pfitomnd. Podle tohoto vyctu otdzka, zda evoluci vznikla nejprve technologie nebo
mysl zlstdva nezodpovézena.

Phillip Johnson, jeden z nejicinéjsich kritikii darwinismu, piSe k pfedmétu toto:

Teorie, ktera je produktem mysli nedovede adekvatné vysvétlit mysl, kterd produkuje teorii.
Piibéh veliké védecké mysli, kterd objevuje absolutni pravdu je uspokojivd pouze dokud
akceptujeme, Ze mysl samotnd je dand. Jakmile se pokusime vysvétlit mysl jako produkt naSich
vlastnich objevi, jsme v zrcadlovém séle bez vychodu. 62

Fakt, Ze darwinisté jsou dost dobfe neschopni vysvétlit vlastni lidské mysli odhaluje, Ze
tvrzeni, kterd ¢ini o lidské kulturni a socidlni historii jsou stejné neplatnid. Véru vSechna fakta a
zjiSténi, kterd jsme prezkoumali, zatim €ini tvrzeni darwinistd ohledné "evoluce historie " naprosto
nesmyslnym.

V kontrastu k tomu, co tvrdi evolucionisté, historie lidstva je plna dtikazl, Ze davni lidé
vlastnili mnohem svrchovanéjsi technologie a civilizace nez se kdy véfilo. Jednou z takovych
civilizaci je ta Sumetand. Vytvory, které za sebou zanechaly, jsou nékterymi diikazy nahromadéného

védéni, které lidstvo mélo pred tisici let.

Sumerané: Pokrocila civilizace
Mezopotdmie znamend v fectin€ “mezi fekami”. Tento region je jednim z nejplodngjSich na

svéte, coZ z ného ucinilo kolébku velikych civilizaci.



Jedna skupina lidi, kterd se vynofila z jihu téchto zemi—z oblasti dnes zndmé jako Kuvajt a
severni Sdudskd Ardbie—mluvila jazykem odliSnym od jinych skupin, Zila ve méstech, vladl jim
monarcha podle legdlni struktury a pouZivala pismo. Toto byli Sumetané, ktefi se rychle rozvinuli
zalozenim velkych méstskych statt od 3000 pt.n.l. a pfivedli velké mnozstvi lidi pod svou vladu. 63

Pozdé&ji byli Sumetané poraZeni Akkadidnci a pifesli pod jejich jafmo. AvSak pfijetim
sumerské kultury, ndboZenstvi, uméni, priva, stitni struktury a literatury, umoZznili civilizaci, aby
byla v Mezopotamii zachovana.

Ve své dob¢ ucinili Sumetané vyznamné pokroky ve vSech oblastech od technologie po uméni
a od prava po literaturu. Mé€li dobfe rozvinuty obchod a mocnou ekonomiku. Bronzové dila, vozidla
s koly, plujici lod€, sochy a monumentalni stavby jsou neékterymi ditkazy rychlého pokroku, ktery
pfezil do dneS$niho dne. Navic je zndmo, Ze Sumefané vlastnili ¢etnd umeéleckd femesla, kterd se
nedochovala. Tkani a barveni viny—dulezZité vyvozni komodity pro mezopotamskd mésta—Dby
mohlo byt jmenoviano jako jedno z jejich rozvinutych méné vyznamnych uméni. 64

Sumetané méli také rozvinutou socidlni strukturu. Jejich stat byl monarchii s knézem/krdlem
vladnoucim s pomoci skupiny tiednikili. Po sklizni tito rozdélili produkci mezi lidi a navstivili a
zkontrolovali pole. Byrokracie tvorfila zaklad sumerského administrativniho systému. Knéz v kazdé
oblasti pfejimal odpovédnost za lidi tam Zijici a tak zaji§toval, Ze potraviny budou rovnomérné
rozdéleny zvlasté ve velkych méstech. Price provedend knézi byla zaznamendna a archivovéna.

Ve spolecenské, umélecké, védecké a ekonomické sféfe Sumerané, kteii Zili pfed néjakymi
5000 lety od nasi doby, jsou v naprostém rozporu s evolu¢nim modelem cClovéka tdajné se
zlepSujiciho od primitivniho k rozvinutému. Velik4 civilizace vybudovand Sumefany nebyla nejen
ohromné¢ rozvinutd na svou dobu, ale také zna¢n¢€ pokrocild ve srovnani s piili§ mnoha spolecnostmi
dnesniho dne. Tato droven kulturniho rozvoje nemuze byt vysvétlena tvrzenimi evolucionistii o
lidskych bytostech nejprve se zbavujicich opicim podobnych rysi, véetné komunikace mrucenim,
pak se zacinajicich socializovat a chovat zvifata a teprve potom pozndvajice zeme&dé€lstvi. Je zjevné,
Ze lidské bytosti byly vzdy lidské, s celou svou inteligenci, schopnostmi a vkusem ve vSech
obdobich dg&jin. Obraz opic¢ich muzi sedicich u ohn€ v jeskynich a travice dny vyrobou hrubych
kamennych néstroju, tak Casto vyobrazovany evolucionisty, je zcela fiktivni a v rozporu se vSemi
historickymi, archeologickymi a védeckymi diikazy.

Sumerska véda

Sumetané m¢eli vlastni soustavu cCisel. Namisto soucasné soustavy zaloZzené na cCisle 10
(desitkové) vytvorili matematickou soustavu zaloZenou na Cisle 60 (Sedesatkovou). Jejich systém
stale zabira vyznamné misto v nasi dob¢, ve zplisobu, jakym mame 60 minut v hodin¢ a 60 sekund v
minuté¢ a 360 stupitt v kruhu. Z tohoto divodu jsou Sumefané, jejichZz matematické znalosti
vyprodukovaly prvni geometrické a algebraické vzorce, povaZovédni za zakladatele moderni
matematiky.

Navic Sumetané dosahli dosti pokrocilé tirovné v astronomii a jejich vypocty let, mésicti a dni
jsou skoro pfesné¢ stejné jako ty naSe. Sumersky kalendaf s rokem sestdvajicim z 12 meésict byl
pouZivan také starymi Egyptany, Reky a mnoha Semitskymi spoleénostmi. Podle tohoto kalendére
rok sestdval ze dvou obdobi—Iéta a zimy. Léto zacinalo o jarni rovnodennosti a zima o podzimni

rovnodennosti.



Sumetané také studovali nebe z vé&zi, které se nazyvaji "ziguraty." 65 Byli schopni
predpovédét zatméni slunce a mésice, jak Ize jasné vidét v mnoZstvi zdznamu. Pro zaznam svych
astronomickych objevi vytvareli Sumetané grafy velkého poctu konstelaci hvézd. Navic ke studiu
Slunce a M¢sice zaznamenali také pohyby Merkura, Venuse, Marsu, Jupitera a Saturnu. Vypocty,
které Sumefané vyprodukovali pted 5000 lety, byly nyni potvrzeny obrdzky zaslanymi na Zemi
sondami.

Neni pochyb o tom, Ze existuje absolutni rozpor s tvrzenimi o evoluci historie. Divame se na
informaci pivodné objevenou pted 5000 roky, kterouzto jsme ziskali teprve neddvno diky
obrovskym teleskopiim, rozvinutym pocitaclim a rozmanité technologii. Toto je pfipad, kdy by
evoluéni védci méli odlozit stranou své piredsudky a jednat ve svétle védeckych a historickych fakt.
Tato pravda ukazuje neplatnost myslenky obhajované darwinisty, Ze civilizace vZdy pokracuji od
primitivni k pokrocilejsi. MnozZstvi ideologickych zajmil leZi za pokusem piepsat historii clovéka—
ktery zakladd civilizace, sklddd hudbu, vytvari umeéleckd dila, stavi ptisobivé budovy, zkouma
vesmir a déla védecké technické objevy—v terminech ddajného procesu evoluce. Spravny piistup
pro védce je chovat se ve svétle faktl urCenych pokusem, objevem a pozorovanim, ne podle

ideologickych zajmd.

Nimrodova lupa

Objev ucinény archeologem Sirem Johnem Layardem v roce 1850 nastolil otdzku, kdo ve
skute¢nosti pouzival prvni lupu? Béhem série vykopdavek v oblasti nynéjsiho Irdku Layard objevil
kus lupy stary 3000 let. V soucasnosti k vidéni v Britském muzeu, tento fragment ukazuje, Ze prvni
zndma lupa byla pouZivdna za dnii Asyfani. Profesor Giovanni Pettinato z Rimské univerzity se
domniva, Ze tato krystalovd lupa—coZ je podle n¢j hlavni objev vrhajici zna¢né svétlo na historii
védy—by mohla vysvétlit, jakto, Ze staifi Asyfané toho tolik védéli o astronomii, objevujice planetu
Saturn a prstence kolem ni. 66

K ¢emu tato lupa slouzila? Tato odpovéd mlze byt diskutabilni, ale potfdd je zjevné, Ze ne
vSechny minulé spolecnosti Zily prostym Zivotem, jak tvrdi evolu¢ni védci. Spole¢nosti z munulosti
vyuzivaly védy a techniky, budovaly hluboce zakofenéné civilizace a t&Sily se z pokrokového
Zivotniho stylu. Pouze omezend informace ohledné jejich kazdodennich Zivotl pfetrvala pro nds

v v oz

dodnes, ale prakticky vse, co vime, ukazuje, Ze vlastn¢ Zaddn4 z téchto spole€nosti neprosla evoluci.

Bagdadska baterie

V roce 1938 némecky archeolog Wilhelm Konig objevil pfedmét podobny vdze dnes zndmy
jako “Bagdadska baterie”. Ale jak bylo uzavieno, Ze tento pfedmét stary kolem 2000 let byl slouzil
jako baterie? Pokud byl skute¢n¢ pouzivén jako baterie—jak provedeny vyzkum dozajista ukazuje—
pak vSechny teorie, Ze civilizace jdou vZdy kupfedu a Ze spoleCnosti z minulosti Zily v primitivnich
podminkéch, budou zcela zdemolovany. Tento hlinény hrnec, zapecetény asfaltem nebo Zivici,
obsahuje vilec z médi. Dno tohoto vélce je pokryto médénym diskem. Asfaltova zdtka drZi na misté
Zeleznou ty¢, postavenou dold do vélce, aniZ by se ho dotykala.

Kdyby byl hrnec naplnén elektrolytem, vysledkem bude baterie vyrabé&jici proud. Tento jev je
znam jako elektrochemickd reakce a piili§ se nelisi od toho, jak funguji baterie soucasné. Béhem
pokust bylo vygenerovano mezi 1.5 a 2 voltd elektifiny z n€kterych rekonstrukci zaloZenych na
Bagdéadské baterii.



Toto nastoluje velice diileZitou otdzku: K ¢emu tato baterie slouZzila pted 2000 lety? JelikoZ
existovala takova baterie, evidentné musely existovat stroje a piistroje, které pohanéla. Toto opét
ukazuje, Ze lidé Zijici pfed 2000 lety vlastnili mnohem pokrocilejsi technologii—a tim pddem Zivotni

standard—nezZ se diive myslelo.

Majové: Jina civilizace, jeZ vyvraci mySlenku

evoluce historie

Témet vsechny evolu¢ni publikace maji spole¢nou jednu véc: VSechny vénuji znany prostor
imagindrnim scéndiim ohledné toho, pro¢ se nékteré biologické struktury nebo rysy Zivych véci
vyvinuly. ZaraZejicim faktorem je, Ze vSechny piib¢hy, které si evolucionisté vybdji, jsou zobrazeny
jako védecky fakt. SkuteCnosti vSak je, Ze tyto vycty jsou pouze darwinistickymi povidackami.
Evolucionisté se snazi predstavit scéndfe, se kterymi prichdzeji jako védecké dikazy. JenZe tyto
vycCty jsou zcela zavadéjici, nemaji zddnou védeckou hodnotu a nemohou nikdy vytvofit diikkaz pro
tvrzeni evolucionistd.

Jedna béichorka, s niZ se Casto setkdme v evolucni literatufe je, jak se domnéli opicim podobni
tvorové zménili v lidské bytosti a jak se primitivni ¢loveék postupné staval socidlni entitou. Navzdory
tomu, Ze neexistuje védecky dikaz, ktery by je podpofil, rekonstrukce téchto domnéle primitivnich
lidskych bytosti—na nichz jsou zobrazovany jako chodici naptl vzpiimené, vréici, chodici spolu se
svymi “jeskynnimi tlupami” nebo lovici hrubymi kamennymi nastroji—jsou nejlépe znamou
soucdsti tohoto scénéfe.

Tyto rekonstrukce obndSi pozvani pfedstavovat si a vé&fit. S nimi se evolucionisté snazi
presveédcit lidi nikoli na zdkladé konkrétnich skutecCnosti, ale fantastické spekulace, ponévadzZ tyto
jsou zaloZeny na ptedsudcich a ptfedpojatosti autora, spiSe nez na védeckych faktech.

Evolucionisté nemaji Zadné vycitky nad uchovavanim téchto piibéhtt v profesiondlni
literatufe, ani o jejich prezentovani jako by byly védeckou pravdou, i pfesto, Ze jsou si dobfe védomi
mylné povahy svych vyctl. Le¢ tyto scénare tak Casto vyslovované evolucionisty tvofi dohady,
nikoli védecky dikaz pro teorii evoluce, nebot’ neexistuje zadny dikaz, Ze Cloveék je potomkem
opi¢iho ptfedka. Stejnym zplisobem zadny archeologicky nebo historicky dikaz nenaznacuje, Ze
spole¢nosti se vyvijeji od primitivnich k pokrogilejiim. Clovék byl ¢lovék od chvile svého vzniku a
vytvérel rozli€né civilizace a kultury ve vSech dobédch historie. Jednou z nich je mdjskd, jejiz
pozustatky dodnes vyvolavaji iZas.
této oblasti. Podle informace obsaZené na monumentech, vira v jediného Boha se nakratko rozsiftila,

souc¢asn¢ s pokrokem ve védé a uméni.

Majové: Matemati¢ti odbornici

Mijové Zili ve Sttedni Americe kolem roku 1000 pi.n.l. ve znacné vzdalenosti od ostatnich
jsou védecky pokrok u€inény na polich astronomie a matematiky a jejich sloZity psany jazyk.

Mijska znalost ¢asu, astronomie a matematiky byla o tisic let napted pfed Zapadnim svétem v
té dobé. Kupftikladu jejich vypocet rocniho cyklu Zemé¢ byl mnohem pfesnéjs$i neZ vSechny ostatni
vypocty pred vyndlezem pocitace. Mdjové pouZivali matematicky koncept nuly tisic let pfed jeho

objevem zdpadnimi matematiky a pouZivali pokrocilejsi Cislice a znaky neZ jejich soucasnici.



Majsky kalendar

Hab, obcansky kalendai uzivany Mdji sestdvajici z 365 dni je jednim z produktl jejich
pokrokové civilizace. Ve skute¢nosti si byli védomi, Ze rok je o néco delSi nez 365 dni; jejich odhad
byl 365.242036 dni. V Gregoridnském kalendafi, ktery pouzivame dnes, tvoii rok 365.24 dni. 67 Jak
vidite v obou cifrich je nepatrny rozdil—dalsi diikkaz mdjské odbornosti na poli matematiky a
astronomie.

Majské védomosti v astronomii
Tii knihy, které pretrvaly do nasi doby od M4ji, zndmé jako Ma4jské kodexy, obsahuji

dulezitou informaci tykajici se jejich Zivotl a astronomickych védomosti. Z téchto tii—Madridského
ukdzini hloubky M4jské znalosti astronomie. MEli velice sloZitou soustavu pisma, z niZ méné€ nez
30% bylo desifrovano. Piesto i toto sta¢i k odhaleni pokrocilé drovn¢ védy, jaké dosahli.

Naptiklad strana 11 z Drazd’anského kodexu obsahuje informaci o planeté Venusi. Majové
vypocetli, Ze venuSansky rok trvd 583.92 dni a zaokrouhlili to na 584 dni. Navic vytvofili kresby
cyklu planety na tisice let. Dvé dalsi stranky kodexu obsahuji informace o Marsu, Ctyfi jsou o
Jupiteru a jeho satelitech, a osm stran je vénovano M¢sici, Merkuru a Saturnu, stanovujicich takové
komplikované vypocty jako obéZné drdhy téchto planet kolem Slunce, jejich vzdjemné vztahy a
jejich vztahy se Zemi.

Védomosti M4ju v astronomii byly tak ptfesné, Ze byli schopni urcit, Ze jeden den musi byt
odecten od venuSanské obézné drahy kazdych 6000 let. Jak ziskali tuto informaci? Toto je potad véc
diskuse astronomtl, astrofyziki a archeologii. Dnes se takové slozité vypocty délaji s pomoci
pocitacové technologie. Védci pozndvaji vngj$i vesmir v obzervatofich vybavenych vSemi druhy
technickych a elektrickych pfistroja. Jenze Mdjové obsdhli toto védéni staleti pfed vynilezem
soucasné technologie. Toto znovu ¢ini neplatnymi teze o pokroku spolecnosti vZdy pouze od
primitivniho po pokrocilé stddium. Mnoho zaslych spole¢nosti mélo prave takovou troven civilizace
jako je ta dnesnf a nékdy i1 vy$§i. Mnoho komunit dnes jeSté nedosdhlo trovni dosaZenych minulymi
spolecnostmi. Zkratka civilizace se n¢kdy pohybuji kuptedu a jiny zaostdvaji a pokrocilé a
primitivni spolec¢nosti spolu existuji vedle sebe v jedné dob¢.

Sit’ silnic

ve starobylém majském mésté Tikal

Tikal, jedno z nejstar§ich mdjskych mést, bylo zaloZeno v 8.stoleti pf.n.l. Archeologické
vykopavky ve mésté, jeZ stoji v divoké dzungli, odkryly domy, paldce, pyramidy, chramy a
shomazd’ovaci prostory. VSechny tyto aredly jsou navzdjem spojeny silnicemi. Radarové obrazky
ukdzaly, Ze vedle kompletniho kanalizaéniho systému mélo mésto i rozsdhly zavlaZzovaci systém.
Tikal nestoji ani u feky ani u jezera a bylo zjiSténo, Ze mésto vyuZivalo deset vodnich zasobdaren.

Pét hlavnich silnic vedlo z Tikalu do dZungle. Archeologové je popisuji jako obtfadni cesty.
Fotografie ze vzduchu ukazuji, Ze majskd mésta byla vzajemné propojena rozsahlou siti silnic
¢itajicich celkem asi 300 kilometr délky a prokazujicich podrobné inZenyrstvi. VSechny cesty byly
vytvofeny z rozbitych skal a pokryty t€Zko opottebitelnou vrstvou svétlé barvy. Tyto silnice jsou
dokonale rovné jako podle pravitka a zlstiva zde dileZita otazka, jak byli Mdjové schopni urcit

smér béhem vystavby téchto cest a jaké vybaveni a néstroje byly pouZity. Mentalita evolucionistd



nemuze poskytnout raciondlni a logické odpovédi. Jelikoz mdme co dé€lat se zdzrakem inZenyrstvi
stovky kilometrii dlouhym, je krystalicky jasné, Ze tyto cesty jsou vysledkem podrobnych vypoéti a

méfeni a vyuziti nezbytnych materidlli a nastroju.

Kolecka uzivana Maji

Vyzkum regionu obydleného M4ji ukazuje, Ze pouZivali stroje obsahujici ozubend kola.

Fotografie na druhé stran¢ brand v hlavnim mdjském mésté Copan je pro to jednim z dikazu.
Spolecnost vlastnici technologii ozubenych kol musi mit znalost mechanického inzenyrstvi.

Je nemoZné pro kohokoli prostradajiciho toto védéni, aby vyprodukoval mechanismus s
ozubenymi koly. Kupiikladu pokud byste byli poZzadani, abyste vyrobili podobny mechanismus jako
ten na fotografii, pak bez patficného vycviku byste to nedokdzali, ani byste nemohli zarucit, Ze
mechanismus bude néleZité pracovat.

Jenze Mdjové to zvladli, coZ je vyznamnym ukazatelem drovné jejich znalosti a dokazuje to,
Ze ti, kdo Zili v minulosti nebyli tak “zaostali” jak evolucionisté tvrdi.

Zatim zde bylo pouze nékolik piikladi k ukazani pokrocilé drovné civilizace, jaké dosahly
komunity v minulosti. Toto ukazuje na jednu vyznamnou pravdu: Evolu¢ni teze vnucovand po
mnoho let, Ze v minulosti Zily spolecnosti prostym, zaostalym, primitivnim Zivotem, je prosté
$patna. Spolecnosti na riznych stupnich civilizace a rozmanité kultury existovaly ve vSech dobach;
jenze 7adna se nevyvinula z jiné. Fakt, Ze pied 1000 let existovaly nékteré zaostalé spolecnosti
neznamend, Ze samotnd historie se vyviji nebo Ze spole¢nosti pokracuji od primitivni k pokrocilé.
ProtoZe vedle téchto zaostalych komunit existovaly vysoce pokrokové, které ucinily ohromné kroky
ve véde a technologii a zaloZily zakofenéné civilizace. Ano, kulturn{ interakce a nahromadéni védéni
pfedavaného z generace na generaci mizZe dobfe hrat roli ve vyvoji spole¢nosti. JenZe to neni
evoluce.

V citovani prikladi komunit, které Zily v minulosti, ndm Kordn vypravuje, Ze nékteré
vybudovaly pokro¢ilé kultury:

Coz necestovali po zemi, Ze nevidéli, jaky byl konec téch, kdoZ pied nimi byli! A prece

byli silnéjSi neZ oni moci i stopami, jeZ na zemi zanechali.. . (Koran, 40:21)

Coz po zemi necestovali, Ze nevidéli, jaky byl konec téch, kdoZ pied nimi byli a kteri byli
pocetnéjsi a mocnéjsi silou i stopami, jeZ na zemi zanechali! A nebylo jim k ni¢emu to, ¢eho
nabyli. (Koran, 40:82)

Kolika méstim jsme jiz dali zahynout, protoZe byla nespravedliva a dnes jsou od
zakladu zpustoSena! A kolik studni je zasypano a kolik vznosnych zamki zboreno! (Koran,
22:45)

Tato prohldseni sdélovand v Kordnu jsou podporovédna archeologickymi ndlezy. KdyZ jsou
prozkoumany archeologické objevy a mista, kde minulé komunity zily, Ize véru vidét, Ze vétSina
spolecnosti se honosila vyS$si irovni nez nékteré komunity dnesni a Ze dosdhly obrovského pokroku
na poli stavebni technologie, astronomie, matematiky a lékafstvi. Toto opét vyvraci darwinisticky

mytus o evoluci historie a spole¢nosti.



Slepa ulicka evoluce jazyka

Pfi liceni mytu evoluce lidské historie evolucionisté nardzeji na Cetné vazné problémy. Jednim
z nich je predevsim, jak se vyvinulo lidské védomi. Jinou starosti je pivod feCi—jedné z
charakteristik, kterd odliSuje lidské bytosti od ostatnich Zivych tvora.

KdyZ mluvime, tvarujeme své myslenky v jazyk a vyjadiujeme je takovym zplisobem, aby jim
druhd strana rozuméla. Ackoli toto vyZaduje vysoce specializované svalové pohyby rtl, hrdla a
jazyka, my si to ztéz{ uvédomujeme. Pouze “chceme” mluvit. Zvuky, slabiky a slova vznikaji skrze
harmonické stahy a uvolnéni kolem 100 rtiznych svali a véty srozumitelné ostatnim jsou tvoreny
vhodnymi sekvencemi takovych gramatickych prvkl jako podmét, pfedmét a zdjmeno. Fakt, Ze
nedéldme vice, nez Ze si ‘“piejeme” pouzit tuto schopnost, zaklddajici se na takovych
komplikovanych stadiich, jasné ukazuje, Ze toto neni pouze schopnost, kterd prameni ze zdkladnich
biologickych struktur.

Lidska schopnost feci je neuvéfitelné slozity fenomén, jenZ nelze vysvétlit v terminech
imaginarnich poZadavkl nebo mechanisml evolu¢niho procesu. Navzdory dlouhému vyzkumu
nebyli evolucionisté schopni poskytnout jakykoli diikaz, Ze nesmirné komplikovana schopnost jakou
je te€ se vyvinula z jednoduchych zvitecich zvukt. David Premack z Pensylvanské univerzity ucinil
toto selhani velice jasnym, kdyZ pravil, "Lidsky jazyk je prekdzkou evolucni teorie . . ." 68

Prosluly lingvista Derek Bickerton shrnul pfi€iny pro tuto “prekazku’:

Mohl jazyk vzniknout rovnou z n&jakého piedlidského rysu? Ne. Podobd se formam zviteci
komunikace? Ne . . . ani lidoop, navzdory intenzivnimu vycviku dosud neziskal zarodek skladby . . .
jak vznikla slova, jak vznikla skladba. Ale tyto problémy leZi v srdci evoluce jazyka. 69

Vsechny jazyky na Zemi jsou slozité, a dokonce ani evolucionisté si nedovedou piedstavit, Ze
tato sloZitost mohla byt ziskdna postupné. Podle evolu¢niho biologa Richarda Dawkinse, jsou
vSechny jazyky—dokonce i kmenové povaZzované za nejprimitivnéjsSi—vysoce komplikované:

Mym zifejmym piikladem je jazyk. Nikdo nevi, jak to zacalo. . . Stejn¢ zdhadny je ptivod
sémantiky; slov a jejich vyznamu. . . vSechny ty tisice svétovych jazykl jsou velmi sloZité. Jsem
pfedpojaty v myslence, Ze to bylo postupné, ale neni dost zjevné, Ze to tak bylo. Nékteti 1idé si
mysli, Ze to zacalo néhle, vice mén¢€ vynalezeno jednim géniem na konkrétnim misté v konkrétnim
case. 70

Dva evolu¢ni vyzkumnici mozku, W.K. Williams a J. Wakefield z Arizonské statn{
univerzity, fikaji k tomuto tématu:

Navzdory nedostatku diikazu pro pfechodna stadia v jazykové evoluci, alternativy jsou zt&Z{
ptijatelné. Pokud se néktery druhovy rys nevyvinul postupné, pak to vypada, Ze existuji pouze dva
zpisoby, jak vysvétlit jeho objeveni. Bud’ byl poloZen na misto né&jakou stile neobjevenou silou,
mozna skrze bozsky zasah, nebo to byl vysledek néjaké relativné ndhlé zmény ve vyvoji druht, snad
n¢jakého druhu spontdnni a rozSitené mutace . . . ale nahodild povaha takové pithodné mutace
pusobi, Ze toto vysvétleni je podezfelé. Jak bylo poukdzidno (Pinker and Bloom, 1990),
nepravdépodobnost, Ze mutace vyusti v systém tak slozity a zjevn¢ tak idedlné se hodici ke svému
ucelu jako je jazyk je ohromujicim zpiisobem vysoka. 71

Profesor lingvistiky Noam Chomsky komentuje sloZitost schopnosti mluvit:

Zatim jsem nefekl nic o tvorbé jazyka. Pfi¢inou pro to je, Ze 1ze fict mélo zajimavého. Stranou

z Mz

okrajovych aspektil to zlstava z velké Casti tajemstvim. 72



Pro kohokoli, kdo nenfi v pasti evolu¢nich ptedsudk, je ptivod schopnosti fec¢i dokonale jasny.
Je to VSemohouci Buh, Kdo vénoval tuto schopnost clovéku. Blih vdechl fe¢ lidskym bytostem a

zptsobil, Ze mluvi, jak je zjeveno ve versi Koranu:

... I odvéti: ,,Buh, jenZ véci kazdé promluvit dava, nam slovo udélil a On poprvé vas
stvoril a kK Nému budete navraceni. (Koran, 41:21)

Stejnym zplsobem, jako jsou evolucionisté neschopni vysvétlit sloZitost biologickych
struktur, které fe¢ umozinuji, nedovedou vysvétlit ani pivod védomi, které d€la jazyk moznym.
Lidské védomi a slozitost jazyka ukazuje, Ze ¢lovek byl stvofen svrchovanou Inteligenci, jez patii

Vsemohoucimu Bohu, nasemu Panu.



PRAVE NABOZ]ENSTVi EXISTUJE
OD POCATKU DEJIN

Jinym omylem téch, kdo propaguji klam, Ze dé&jiny a spolecnost se vyvijeji, je tvrzeni, Ze
naboZenstvi — nejvy$si hodnota spolecnosti—se taky vyvinulo. Toto tvrzeni bylo navrZeno v
19.stoleti a bylo zanicené branéno materialisty a ateisty. Ale neexistuji archeologicka zjisténi k jeho
ospravedlnéni a zustava v prostoru spekulace.

Neexistuje ani podpora pro tvrzeni, Ze lidé ranych dob praktikovali takzvand “primitivni”
kmenova a polyteisticka ndboZenstvi a Ze pravé ndbozenstvi—ndaboZenstvi zjevované celému lidstvu
od dob Adama (pokoj s nim) a zaloZené na vife v jednoho Boha—vzniklo teprve neddvno. Nékteii
evolucionisté se pokouSeji zobrazovat toto tvrzeni jako historickou skute€nost, ale v tom se velice
pletou. Tak jako Darwinova teorie biologické evoluce je klam, tak i teorie ndboZenské evoluce, kterd

v ni hled4 svou inspiraci.

Jak vznikl omyl "evoluce nabozenstvi''?

Pred stoletim a pul, kdyZ byl Darwintv Piivod druhii stdle k dispozici v prvnim vydani, si
mySlenka evoluce ziskala podporu mezi materialisty a ateisty. N&ktefi myslitelé t€ doby uzavieli, Ze
kazda udalost lidského Zivota mtiZze byt vysvétlena evoluci, stanovujice, Ze vSechno ma pocatek v
takzvaném zdkladnim, primitivnim stddiu a pokracuje kuptedu ke vétsi dokonalosti.

Tento omyl byl aplikovdn v mnoha oblastech. Ve svété ekonomiky napiiklad marxismus
tvrdil, Ze takovy pokrok je nevyhnutelny a ze kazdy eventudlné pfijme komunismus. ZkuSenost
prokézala, Ze toto byl pouze sen a marxisticka tvrzeni neodrdZela realitu.

Na poli psychologie Sigmund Freud pravil, Ze lidské bytosti jsou vysoce vyvinuté druhy, ale
psychologicky jsou jejich €iny pofdd motivovdny stejnymi pohnutkami jako u jejich takzvané
primitivnich pfedkd. Tato hlavni chyba byla védecky vyvricena psychologickym vyzkumem
ukazujicim, Ze zakladni pfedpoklady freudianismu nemaji védecky zdklad.

Stejnym zptsobem byly oblasti sociologie, antropologie a historie ovlivnény evoluc¢ni teorii,
ale znalost ziskand z objevi minulého stoleti ukazala, Ze tento vliv byl kontraproduktivni.

Obdobnym znakem vSech téchto evoluénich teorif je jejich odpor k jakékoli vite v Boha. Toto
je filosoficka zdkladna za touto chybnou mySlenkou o evoluci ndbozenstvi. Podle falesného tvrzeni
Herberta Spencera, vidéiho navrhovatele tohoto omylu, prvni lidské bytosti nemély naboZenstvi.
Prvni naboZenstvi mélo vzniknout z uctivdni mrtvych. Jini antropologové, ktefi podporuji klam o
nabozenské “evoluci” navrhuji odlisnd vysvétleni. Neéktefi tvrdi, Ze jeho zdrojem je animismus
(ptisuzovani bozské povahy piirodé); jini si mysli, Ze povstalo z totemismu (klanéni se symbolické
osobé, skupiné nebo pfedmétu). Dalsi antropolog, E.B. Taylor, se domnivd, Ze ndboZenstvi se
vyvijelo od animismu k manismu (klanéni se predktim), polyteismu (vife v Cetnd bozstva) a nakonec
vyustilo v monoteismus (viru v jednoho Boha).

Tato teorie byla pfedloZena v 19.stoleti ateistickymi antropology a od té doby byla udrZovana
nazivu, prezentovand v rozmanitych scénéfich. Ale nejde o nic vice nez podvod. Jak archeologické a
historické dikazy ukazuji, oproti tomu, co tito védci navrhovali, od ranych dob existovalo
monoteistické naboZenstvi, které Biih lidstvu zjevoval skrze Svoje proroky. Ale zaroven odchylené,
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povércivé viry vzdycky koexistovaly s pravym ndbozenstvim. Prave tak jako dnes néktefi lidé veri,



Ze Bih je Jedno jediné bozstvo a vedou své Zivoty podle naboZenstvi, které zjevil, tak také jsou ti,
kdo myln¢ uctivaji modly ze dfeva a kamene, nebo satana, nebo své piedky a rtizné duchy, zvitata,
Slunce, Mésic nebo hvézdy. A mnozi z téchto lidi nejsou zaostali, naopak Ziji ve velice pokrocilych
podminkéach.

V prubéhu dé&jin vzdycky byli takovi, kdo neposlouchali nafizeni pravého naboZenstvi
zjeveného Bohem a snaZili se vyhubit mordlni hodnoty. Kordn ndm vypravuje o nékterych lidech,
ktefi chtéli zahrnout povércivé viry a praktiky do pravého nabozenstvi jim zjeveného a skoncili s

jeho zménénim a zni¢enim:

Béda tém, ktefi Pismo vlastnima rukama sepisuji a potom hovoii: “Toto od Boha
pochazi!”, aby tak nakoupili za nizkou cenu. Béda jim, za to, co psali ruce jejich! Béda jim za
to, co provadéji! (Koran, 2:79)

Toto je pro¢ v pribéhu doby néktefi z téch, co véfili v existenci a jednotu Boha a poslouchali
Jeho ptikazy opustili pravé naboZenstvi. Stejnym zpiisobem vznikly odchylené praktiky a viry. Jinak
feCeno v kontrastu s tim, co nékteii navrhovali, nikdy nedoslo k procesu naboZenské evoluce; avSak
pravé ndboZenstvi bylo v urcitych dobach piekrouceno ndsledkem odchyleni, které se jednou
vyskytlo.

Prekrouceni pravého naboZenstvi

Ve 20.stoleti byl podniknut dulezity vyzkum ptvodu nadboZenstvi, diky némuZz se stalo
zndmym, Ze tvrzeni o nabozenské evoluci nemd védeckou hodnotu a Ze takova tvrzeni jsou pouhymi
imaginarnimi scénafi. Vyzkum svétovych naboZenstvi vid¢imi antropology jako Andrew Lang a
Wilhelm Schmidt ukézal, Ze ndboZenstvi se nevyviji; naopak, nékdy projde piekroucenim v pribéhu
¢asu. Vysledky Schmidtova vyzkumu byly podrobn¢ zveiejnény v periodiku Anthropos.

Vyzkum délany zvlasté v letech 1900-1935 ukézal, Ze tvrzeni o evoluci ndboZenstvi je zcela
fale$né, coz ptivedlo mnohé antropology k opusténi evolu¢nich myslenek. Ale navzdory v§em témto
védeckym a historickym skute¢nostem, néktefi radikdlni ateisté pokracovali v obrané tohoto

neudrzitelného scénafre.

Archeologické nalezy z
Egypta a Mezopotamie

Planina Mezopotdmie, ne pfili§ vzdélend od civilizace starého Egypta, je zndmé jako "kolébka

civilizaci."

Mezi nejdilezitéjsi informace, které se vynofily z archeologického vyzkumu v téchto
oblastech patii objevy ohledné ndboZenské viry téchto spole¢nosti. Ndpisy ndm vypravuji o
¢inostech nespoctu falesnych bozstev. Jak byly objeveny dalsi informace a badatelé objevili lepsi
metody k vykladu dat, zacaly se objevovat n¢které detaily o ndbozenskych virdch téchto civilizaci.
Jednou z nejzajimavéjSich véci je, Ze prede vSemi témito faleSnymi bozZstvy, v néz tito lidé vefili,
také véfili v jednoho Boha. Historicky dikaz ukazuje, Ze pravé naboZenstvi vzdycky existovalo.
Nésledujici stranky prozkoumaji mezopotamské, egyptské, indické a evropské civilizace spolu z
Aztéky, Inky a M4ji, aby dokdzaly, Ze vSichni véfili v jednoho Boha a byly navStiveni posly, kteti
jim zprostfedkovali pravé nabozZenstvi. Prvnim badatelem, ktery zjistil, Ze polyteismus pltvodné



obsahoval monoteismus, byl Stephen Langdon z Oxfordské univerzity. V roce 1931 ohlasil sva
zjisténi védeckému svétu, pravice, Ze byla dost neocekdvand a zcela v rozporu s piedchozimi
evoluénimi vyklady. Langdon vysvétlit sv4 zjiSténi takto:

. . . historii nejstarsi civilizace Clovéka je rychly pokles od monoteismu k extrémnimu
polyteismu a rozsifené vite ve zIé duchy. 73

O pét let pozdé&ji Langdon stanovil ve Skotovi nasledujici:

Diikaz nesporné ukazuje na pivodni monoteismus, nipisy a literatura zbyld po nejstarSich
semitskych lidech také znaci . . . monoteismus, a totemisticky puvod hebrejskych a dalSich
semitskych nabozenstvich je nyni zcela zdiskreditovan. 74

Vykopavky v modernim Tell Asmar, na mist¢ sumerského meésta datujicitho se do roku 3000
pr.n.l. odkryla zji§téni, kterd naprosto ladi s Langdonovymi myslenkami. Reditel vykopavek, Henry
Frankfort, poskytl tuto oficidln{ zpravu:

Navic k jejich vice hmotnym vysledkiim nase vykopavky ustanovily novy fakt, ktery bude
muset nyni student babylonskych ndboZenstvich vzit v dvahu. Ziskali jsme, pokud vime tak poprvé,
naboZensky materidl dplny ve svém spoleCenském nastaveni.

Maiame souvislou hmotu dikazu, odvozené ve skoro stejném mnozstvi z chrdmu a z domi
obydlenych témi, kdo se v tomto chrdmu klanéli. Jsme tak schopni délat zavéry, coZ by ndlezy
studované samy o sobé neumoziovaly.

Napftiklad jsme objevili, Ze zdobeni na kruhovych pecetich, kterd jsou obvykle spojovédna s
riznymi bohy, vSechna pasuji do konstatntho obrazku, v némz jediny buh uctivany v téchto
chramech tvofi centralni postavu. Proto to vypada, Ze v raném obdobi nebyly jeho rizné aspekty
povaZovany za oddélena boZstva sumero-akadského panteonu. 75

Frankfortovy objevy odhaluji velice dulezita fakta o tom jak povér¢ivé, polyteistické systémy
vznikly. Teorie evoluce ndboZenstvi tvrdi, Ze polyteismus vznikl, kdyZ lidé pocali uctivat zI¢ duchy
zastupujici pfiirodni sily. Ale nebylo tomu tak. V pribéhu doby si lidé rozvinuli odliSné
porozuméni riznym atributiim jednoho Boha, coZ eventuilné vedlo k prekrouceni viry v
jednoho Boha. Rozmanité charakteristiky jednoho Boha se zménily ve viru v bohi nékolikero.

Dlouho pfed Langdonem pfeloZil sumerské desticky badatel jménem Friedrich Delitzsch a
ucinil obdobné objevy. Zjistil, Ze Cetnd boZstva v babylonském panteonu se vyvinula z rozli¢nych
charakteristik Marduka, jak tehdy nazyvali jedno boZstvo. Vyzkum ukdzal, Ze vira v Marduka
vyustila v postupné odchyleni od viry v jednoho pravého Boha.

Toto jedno boZstvo, Marduk, mél mnoho jmen. Byl nazyvan Ninib, neboli "Majitel sily",
Nergal neboli "Pan bitvy", Bel neboli "Majitel panstvi” Nebo neboli "Pdn proroka", Sin neboli
"Osvétlovatel noci", Samag neboli "Pén vieho, co je spravedlivé" a Addu neboli "Biith desté." V
pribéhu doby se tyto atributy Marduka od né&j néjak oddélily a byly pfipsany riznym boZstvim.
Stejnym zptsobem vznikla faleSnd bozstva jako btih Slunce a btih Mésice jako produkty lidské
predstavivosti. Vira v Marduka vedle dalSich jmen faleSného boZstva ukazuje, Ze tento naboZensky
systém se ve skutecnosti postupné vyvinul pfekroucenim viry v jednoho Boha.

Stopy takového odchyleni lze vidét i ve starém Egypté. Badatelé objevili, Ze staii Egyptané
byli predev§Sim monoteisté, le¢ pozdéji tento systém odbourali a obratili se k sabeismu, neboli
klanéni se Slunci. P. Le Page Renouf pise:

Vs oWz

Je nepopiratelnbou pravdou, Ze posvatnéjsi ¢asti egyptského ndboZenstvi nejsou srovnatelné

wews W

pozdnim vysledkem procesu vyvoje nebo eliminace hrubsich. Posvatnéjsi ¢asti jsou ukdzkove staré;



a posledni stadium egyptského ndboZenstvi, to zndmé feckym a latinskym spisovatelim, pohantim a
kfestaniim, bylo to nejhrubsi a nejvice poskozené. 76

Antropolog Sir Flinders Petrie pravi, Ze povéry a polyteistické viry vznikly skrze postupné
zkazeni viry v jedno bozstvo. Dodatecné tika, Ze tento proces zkazeni je mozno vidét v soucasné
spole¢nosti tak jako u spole¢nosti z minulosti:

Ve starobylych naboZenstvich a teologiich existuji velice rozmanité tiidy bohii. Nékteré rasy
jako moderni hinduisté si libuji v hojnosti bohti a buzkt, kterd vlastn€ roste. Jini ... se nepokousi
uctivat velké bohy ale zabyvaji se houfem animistickych duchi, démond. . . .

Kdyby byl koncept boha evoluci a takového klanéni se duchim museli bychom najit
uctivani ¢etnych boht kterak prechazi klanéni se jednomu Bohu. . . Co ve skute¢nosti
nachazime je pravy opak, monoteismus je prvni fazi vystopovatelnou v teologii. . . .

Kdykoli stopujeme polyteismus k jeho ranym stddiim, najdeme, Ze vyustil z kombinace

monoteismu. . .. 77

Piivody povércivého polyteismu v Indii
Dokonce i kdyz indicka kultura neni tak stara jako kultury stfedovychodni, pofad je jednou z

nejstarsich ptreZzivajicich kultur na svété.

V indickém pohanstvi je pocet takzvanych boZstev skoro nekonecny. Po dlouhém studiu
Andrew Lang urcil, Ze polyteistickd ndboZenstvi se objevila v Indii jako vysledek procesu
podobnému tomu na Stfednim vychodé.

Edward McCrady, piSici o indickych ndboZenskych virdch, pozoroval, Ze Rig Véda ukazuje,
Ze v ranych dnech byla boZstva povaZzovana jednoduse za rizné manifestace jedné BoZské bytosti.
78 V hymnech Rig Védy muizeme vysledovat stopy destrukce monoteistické myslenky jediného
Boha. Dals{ badatel v této oblasti, Max Miiller, souhlasi, Ze nejprve zde byla vira v jednoho Boha:

Existuje monoteismus, jenZ predchazi polyteismu Védy; a dokonce i v invokacich nespoctu
boZstev prordzi mlhou modlosluZebnické frazeologie vzpominka na Boha jednoho a nekonecného
jako modra obloha, kter4 je skryta plujicimi mraky. 79

Z toto je znovu ziejmé, Ze se neodehrala zadna evoluce ndbozenstvi, ale Ze lidé pridali faleSné
prvky k pravému ndbozenstvi nebo zanedbali urcité piikazy a zdkazy—coz vyustilo v odchyleni

naboZenské viry.

Kontaminace nabozenstvi v evropské historii

Muizeme vidét stopy podobné kontaminace ve virach historickych evropskych spolecnosti. Ve

své knize NdboZenstvi Recka v prehistorickych dobdch, Axel W. Persson, badatel v pohanstvi
starého Recka, pise:

. . . pozdéji vyvinuly velky pocet vice ¢i méné€ vyznamnych postav, s nimiz se setkdvame v
feckych mytech. Dle mého ndzoru ndsobnd rozmanitost zavisi do velice zna¢né miry na rtznych
vyvolavacich jménech plivodné jednoho a toho samého bozZstva. 80

Stejné stopy pozménéni lze vidét v Itdlii. ArcheoloZka jménem Irene Rosenzweig po
probadani Iguvinskych desek, jejichz staii sahd do etruskych dob, uzaviela, ze "boZstva jsou
rozlisena pridavnymi jmény, coz na opldtku vedlo ke vzniku nezdvislych boZskych sil." 81

Zkratka vSechen antropologicky a archeologicky ditkaz z minulého stoleti znaci, Ze v prubéhu

dé&jin spolecnosti nejprve vétily v jednoho Boha, ale pozménily tuto viru postupem Casu. Nejprve



lidé v¢tili v jednoho Boha, Ktery vytvofil vSechno z niceho, Ktery vSechno vidi a znd vSechny véci a
Ktery je Panem vSech svéti. Ale casem byly tituly Pana mylné povaZovany za oddélend boZstva a
lidé zacali tato faleSnd boZstva uctivat. Pravé naboZenstvi je uctivani jednoho a jediného Boha.
Polyteistickd ndbozenstvi se vyvinula ze zamofeni pravého ndboZenstvi, jezZ nas Pan zjevoval lidstvu
od dob Adama (pokoj s nim).

Pravé nabozenstvi zjevené Bohem

Kdyz se podivime na kulturni a ndboZenské hodnoty spolecnosti v rozmanitych oblastech
svéta, shleddme, Ze maji mnoho spolecného. Tyto spole¢nosti nemohly sdilet jakoukoli kulturni
vyménu, le¢ vei v bytosti jakymi jsou andélé, satan a démoni, které neziji v tyZ dimenzich jako
lidské bytosti. VEfi v posmrtny Zivot, v lidské tvory vytvofené z hliny; a jejich uctivani ma mnoho
spolecnych prvkl. Napiiklad o arSe Noemové hovoii sumerské zaznamy, wel$ské ndboZenstvi,
¢inské ndpisy a starobylé litevské naboZenstvi.

Toto je pouze jeden dikaz, Ze jediné, vSemocné boZstvo — to jest Bih, Pan svéti—zjevil
naboZenskou mordlku. Napfi€¢ svétem byly kultury uceny nédboZenstvi, které pfiSlo z jediného
svrchovaného mista, zjevujice existenci bozstva nemajictho sobé rovného. Nas Pan sam Sebe zjevil
v kaZdém obdobi dé&jin prostfednictvim téch sluZebnikl, které vyvolil a povysil; a jejich
prostfednictvim zjevil ndboZenstvi, jaké pro lidské bytosti vybral. V Kordnu, poslednim zjeveni
Vsemohouciho Boha, ozndmil, Ze ""kaZdy lid ma vidce svého." (Kordn, 13:7). V jinych verSich,
které poslal, je zjeveno, Ze vysila posla ke vSem lidem, aby je varoval:

ZAadné mésto jsme nezahubili, aniZ jsme mu varovatele dali jako p¥ipomenuti, a véru
jsme Zadnou kiivdu nespachali. (Koran, 26:208-209)

Tito pozehnani poslové vzdy ucili spolecnosti, Ze by mély véfit v Boha jako jediné boZstvo,
slouzit pouze Jemu, a Ze by méli konat dobro a vyhybat se zlu. Lidské bytosti dosdhnou spaseni
skrze poslusnost téchto posll, vyvolenych a poZzehnanych v Bozich ocich, a posvatnych knih, které
za sebou zanechaly jako odkaz. Posledni prorok vyslany nasim Panem jako milosrdenstvi svétim
byl Prorok Muhammad (pokoj a BoZi poZehnéni s nim); a Kordn, posledni BoZska kniha, ktera je

v s



ZAVER

Realita vé¢nosti by se neméla ignorovat

Historicka a archeologickd zjisténi, jeZ jsme provéfili v této knize, ukazuji, Ze darwinistickd
tvrzeni o evoluci historie a spolecnosti jsou nesmysl bez védecké hodnoty. Jedinym dtiivodem proc
jsou podporovdna je starost o zdnik materialismu. Jak vime, materialisté se dopustili chyby
odmitnutim reality stvofeni; s virou, Ze hmota je absolutni entita, kterd vzdy existovala a vzdy
existovat bude. Jinymi slovy, povysili hmotu na boZstvo. (Bih je nad to dozajista povznesen) Dnes
vSak véda dosdhla bodu potvrzeni, Ze vesmir vznikl z niceho (to jest, byl vytvofen), coZ vyvritilo
vSechny teorie a filosofie podporujici materialismus a materialistické nazory.

JenZe i kdyZ jsou materialistickd hlediska v rozporu s védeckymi dikazy, nemohou za Zadnou
cenu pfipustit, Ze hmota neni absolutni, nybrZ stvofend. Kdyby mohli na okamZik odstoupit od svych
dogmatickych pfedsudkd, byli by schopni vidét holou pravdu a osvobodit se od kouzla materialismu,
které na né€ bylo vrzeno. Aby toho dosahli, stacilo by dit na jednu stranu obvyklé ndzory, zbavit se
své ideologické bigotrie a udrZet si otevienou mysl.

Jednou z prvnich véci, jeZ musi zvazit, je prava povaha konceptu Casu, nebot’ materialisté si
mysli, Ze Cas, tak jako hmota, je absolutni. Tento klam brani mnohym spatfit pravdu. Moderni véda
prokdzala, Ze Cas se odvozuje od hmoty a tak jako ona byl vytvofen z ni¢eho. To jest, Cas md
pocéatek. V minulém stoleti vyslo také najevo, Ze ¢as je relativni koncept; to jest druh proménlivého

vnimdni a nikoli cosi stabilniho a neménného, jak se materialisté po stalet{ domnivali.

Prava povaha konceptu ¢asu

To co zveme "Cas" je ve skuteCnosti metoda pii niZ srovndvdme jednu chvili s jinou.

Kuptikladu, kdyZ osoba zatukd na n€jakou véc, uslysi urcity zvuk. Pokud klepne na stejnou véc
znovu, uslysi dalsi zvuk. V domnéni, Ze mezi obéma zvuky existuje mezera, nazve tuto mezeru
"Casem." JenZe kdyZ druhy zvuk slySi, ten prvni neni ni¢im vice neZ pfedstavou v jeho mysli,
pouhym kouskem informace v jeho paméti. Osoba formuluje své povédomi o Case srovnadvanim
"ptitomné" chvile s tou, kterou chova v paméti. Kdyby neprovedl takové srovnani, viibec by nemohl
mit dojem Casu.

Renomovany fyzik Julian Barbour definuje ¢as timto zptisobem:

Cas neni ni¢fm vice neZ méfenim zmény postaveni objektt. Kyvadlo se zhoupne, ru¢icky
hodin se posunou. 82

Strucné, Cas je vysledkem porovnani dat uloZenych v mozku. Kdyby nemél clovék pamét,
jeho mozek by nemohl provadét takové prevody a proto by si nikdy nevytvofil pojem o Case. Jeden
se urCuje jako star tficet let pouze proto, Ze nahromadil informaci, jeZ pasuje k témto tficeti letim.
Kdyby jeho pamét’ neexistovala, nemohl by myslet na takové predchazejici obdobi a zakousel by

pouze jediny "okamzik", v némZ by Zil.



Nas koncept ''minulosti'' je pouze informace
v naSich pamétech

Kvili podnétim, které pfijimame, si myslime, Ze Zijeme v oddé€lenych sekcich casu zvanych

minulost, sou¢asnost a budoucnost. Le¢ jedinym diivodem, pro¢ mame predstavu o "minulosti” (jak
vysvétleno difve) je to, Ze rozmanité uddlosti byly umistény do naSich vzpominek. Napftiklad si
vzpomindme na uddlost zdpisu do zdkladni Skoly a proto to povazujeme za uddlost z minulosti.
Jenze budouci véci v naSich pamétech nejsou. Proto pohlizime na tyto véci ndm dosud neznamé jako
na uddlosti, které zaZijeme v budoucnosti. JenZe pravé tak jako byla minulost zaZivdna z naSeho
pohledu, je tomu i s budoucnosti. Jen proto, Ze tyto uddlosti nebyly uloZeny do na$i paméti, je
nemuzeme znat.

Kdyby Biih vlozil budouci udalosti do nasi paméti, pak by byla budoucnost pro nds minulosti.
Napfiiklad tficetilety ¢loveék si vzpomina na tficet let vzpominek a udélosti a z tohoto divodu si
mysli, Ze ma tficetiletou minulost. Kdyby byly udélosti mezi tficeti a sedmdesati uloZeny do paméti
této osoby, pak pro tficetiletého jedince by bylo jeho tficet let i jeho "budoucnost”" mezi tficeti a
sedmdeséti lety pro n&j minulosti. V takové situaci by jeho minulost i budoucnost byly pfitomny v
jeho paméti a obé by pro néj bylo Zivouci zkusSenosti.

Jelikoz Blh nds pfimél pohlizet na udalosti v pevné danych sadach, jako kdybychom se
posunovali od minulosti do budoucnosti, neinformoval nds o nasi budoucnosti ani ndm nevloZil tuto
informaci do nasi paméti. Budoucnost neni v naSich vzpominkdach, ale veskeré lidské minulosti a
budoucnosti jsou v Jeho véné paméti. Je to jako pozorovat lidsky Zivot jako by byl jiZ vyobrazen a
ukoncen ve filmu. Nékdo, kdo nemiZe film pietocit, sleduje jeho Zivot jak se obrazy posunuji jeden

za druhym. Myli se v piesvédcCeni, Ze obrazy, které dosud nevid¢l, tvofi budoucnost.

Svétova historie je také relativni koncept
Vsechna tato fakta se vztahuji také na historicky a spolecensky Zivot. Myslime na spolec¢nosti

a svétovou historii jako omezenou uvnité konceptd ¢asu a prostoru. Délime d&jiny na obdobi a
pohliZime na né€ v pojmech naSeho relativniho konceptu.

Spoléhdme na svych pét smysll, abychom pieZili. Vnimame pouze to, co ndm naSe smysly
dovoli a nemaZeme nikdy uspét ve vystoupeni za hranice nasich smysli. Cas a prostor, v nichZ
Zijeme, jsou vnimdny obdobné. KdyZ nd§ mozek neumi zaznamenat bytost pomoci naSich péti
smyslid, jednoduse fekneme, Ze bytost "zmizela". Podle toho udalosti, obrazy a pocity uchované v
naSich vzpominkdch pro nds potfad existuji—to jest, jsou Zivé, zatimco ty zapomenuté jiz nadéle
neexistuji. Jinak feceno, bytosti a udélosti, jeZ nejsou v nasi paméti jsou pro nds pryc. Jsou "mrtvé" a
neexistujici.

JenZe toto plati pouze pro lidské bytosti, ponévadz jen lidské bytosti maji omezenou pamét’.
Pamét’ Boha, na druhou stranu, je v§emu nadfazena. Je bez hranic a véCna, leC jeden bod si zaslouzi
zminku: Pojem "pamét Boha" je zde uZit pouze za tcelem objasnéni. Rozhodné neni mozné jakékoli
srovnani nebo podobnost nacrtnutd mezi paméti Boha a paméti ¢lovéka. Buh je dozajista Ten, Kdo
stvotil v§echno z ni¢eho a Ktery znd vSechno do posledniho detailu.

Jelikoz pamét’ Boha je nekonec¢na, nic, co v ni existuje, se nikdy neztrati. Jinymi slovy, zadna
bytost Bohem stvofend, nezanikne. Zadna kvétina nevybledne, 7ddni voda se nedopije, Zadné
obdobfi neskon¢i a Zadné jidlo neni zcela snézeno. Ve své prvni podobé jako oblak prachu je vesmir

v Bozim zraku; kazda chvile d&jin je v Jeho zraku tak jak se odehrdly. Kameny Stonehenge jsou



davany na misto, egyptské pyramidy jsou budovidny, Sumefané zkoumaji hvézdy, Neandrtalci se
protloukaji Zivotem, malby v jeskyni Lascaux jsou malovédny, lidé Ziji v Catal Huyuk a zuii
2.svétova valka. Stejnym zplsobem spolecnosti, které budou Zit za tisice let nyni existuji v Bozim
zraku, tak jak buduji své civilizace a uspofadavaji svoje Zivoty.

VéCnost zacala pro bytost nebo uddlost v Case, kdy byla vytvofena. Napiiklad kdyZ je stvoiena
kvétina je ve skuteCnosti pfedurena nezmizet. To, Ze zanikne, nebude nadéle soucdsti vnimani
cloveéka a bude vymazana z jeho paméti neznamend vlastné, Ze je zmafena nebo zemfela. Jeji stav v
Bozim zraku, to je na ¢em zdleZi. Navic vSechny stavy této entity od jejitho stvofeni skrze vSechny

okamZiky Zivota, existuji v paméti Boha.

Poctiva iivaha

Vsechny tyto znalosti maji nejvyssi daleZitost pro lidsky Zivot. A toto rozhodn€ neni Zadny
druh filosofie nebo myslenkové Skoly, ale vysledek védeckych zavéru, které nelze popfit.
Nejpravdépodobnéji vétSina ¢tenaiti uvazuje o téchto faktech o vé€nosti a pravé povaze ¢asu poprvé
v Zivotg.

Avsak dilezitou véc je tfeba mit na paméti: Bith v Kordnu zjevuje, Ze ''pouze ti, kdo se
upiimné obraceji k Bohu" (Kordn, 50: 8) davaji pozor. Jinymi slovy, jen ti, kdo pravdivé hledaji
Bozi vedeni a usiluji o ocenéni Jeho nekonecné moci a Jeho velikosti budou dbét na tato vysvétleni a
pln¢ porozumi témto skute¢nostem.

Jedinec miZe byt ovlivnén materialismem cely sv{ij Zivot. Kvili tomuto vlivu nemusi mit
ptileZitost premyslet o téchto faktech s otevienou mysli. Ale to neznamend, Ze musi Zit nadédle v
omylu. Kdokoli vidi pravdu jiZ nesmi setrvavat v omylu, ale naslouchat a poslechnout moralni hlas
svého svédomi. Kordn pravi, Ze kazdy jedinec se musi vyvarovat stit se osobou, jezZ ve svém védomi

vidi pravdu, ale otoc¢{ se k ni zady:

A odmitli je, prestoze duSe jejich presvédCeny byly o pravdivosti jejich, z

v wrwve

nespravedlnosti a pychy. A pohled’, jaky byl konec téch, kdoz §ifili pohorsSeni. (Koran, 27:14)

Ti, kdo vidi pravdu a uzndvaji ji, bude-li si to Buih ptat, dosdhnou spaseni v tomto svété a na
v&€nosti:

Ti, kdoZ pravdu piinaseji a ji potvrzuji - hle, to jsou bohabojni! (Koran, 39:33)



KLAM EVOLUCE

Darwinismus, jinak teorie evoluce, byl prosazen se zdmérem popfit fakt stvofeni, ale ve
skutecnosti se jednd o nepravdivy, nevédecky nesmysl. Tato teorie, jeZ tvrdi, Ze Zivot se vyvinul
nahodou z neZivé hmoty, byla vyvriacena védeckym dikazem jasného "ndvrhu" vesmiru a Zivych
véci. Takto véda potvrdila fakt, Ze Blh stvofil vesmir a Zivé véci v ném.

Propaganda dnes provddénd za uUcelem udrZet teorii evoluce naZivu je zaloZena Cisté na
prekrucovani védeckych faktl, predpojaté interpretaci a 1zich a falSich pfestrojenych za védu.

JenZe tato propaganda nemuze zakryt pravdu. Fakt, Ze teorie evoluce je nejvétsim klamem v
historii védy, byl vyslovovan dalS$imi a dalSimi svétovymi védci v uplynulych 20-30 letech.

Vyzkum provedeny v 80.letech konkrétné¢ dokdzal, Ze tvrzeni darwinismu nemd Zadny
podklad, coz je véc prohldsend mnoZstvim védcl. Konkrétné ve Spojenych stitech mnoho védct z
riznych oblasti biologie, biochemie a paleontologie uznalo neplatnost darwinismu a vzalo v Gvahu
stvofeni, jako plivod Zivota.

My jsme prozkoumali zhrouceni evoluc¢ni teorie a ditkazy stvofeni z védeckého hlediska velmi
detailné v mnoha nasSich pracich, a stile v tom pokracujeme. Kladouce dliraz na tento predmét, bude

ku prospéchu jej zde shrnout.

Védecky kolaps darwinismu

Ackoli tato doktrina sah4 aZ do starého Recka, teorie evoluce se velmi rozvinula v 19.stoleti.
Nejdtlezitéjsi rozvinuti, které ji vyneslo na vrchol védy bylo ucinéno Charlesem Darwinem v
Plivodu druhd, publikovaném v roce 1859. V této knize popftel, Ze Btlih stvofil jednotlivé druhy na
zemi zvlast, jelikoz tvrdil, Ze vSechny maji jednoho pfedka a postupné se rozvinuly drobnymi
zménami v prubéhu doby. Darwinova teorie nebyla zaloZena na Zddném konkrétnim védeckém
zjiSténi. Jak 1 on pfiznal, byl to pouhy "pfedpoklad”. Navic, jak se Darwin své&fil v dlouhé kapitole
své knihy "PotiZe teorie", teorie neobstdla mnohé kritické otdzky.

Darwin vlozil svou nadéji do novych védeckych objevil, od nichz ocekdval, Ze vyfesi tyto
tézkosti. Avsak oproti jeho ocekavanim, védecka zjisténi jen rozsifila rozmeéry té€chto problémn.
Porazka darwinismu tvari v tvar védé mize byt zhodnocena pod tfemi zdkladnimi tématy:

1) Teorie nevysvétluje, jak vznikl Zivot na zemi.

2) Zadna védeckd zjiténi neukdzala, Ze "evoluéni mechanismus" navrZeny teorii ma n&jakou
evolu¢ni moc.

3) Fosilni ndlezy dokazuji pfesny opak toho, co teorie naznacuje.

V této sekci prozkoumdme vSechny tfi body v povSechném shrnuti:

Prvni nepiekonatelny krok:

Pivod Zivota

Teorie pfedpokldd4, Ze vSechny Zivé druhy se vyvinuly z jediné Zivé bunky, kterd se objevila
na Zemi pted 3.8 miliardami let. Jak jedna bunika mlZe generovat miliony sloZitych Zivych druh a,
kdyby se ne¢kdy evoluce odehréla, jaktoZe nejsou pozorovany stopy ve fosilnich nélezech, to jsou
otazky, na které teorie neumi odpoveédét. AvSak nejprve se musime zeptat, kde se ta prvni buika

vzala?



JelikoZ teorie evoluce popird stvofeni a jakykoli druh nadpfirozeného zdsahu, tvrdi, Ze prvni
buiika vznikla ndhodou podle zdkond piirody, bez jakéhokoli planu, ndvrhu nebo usporadani. Podle
této teorie musela nezivd hmota vyprodukovat Zivou bunku jako vysledek série ndhod. Takové

tvrzeni je vSak neslucitelné s nejvice nenapadnutelnymi pravidly biologie.

"Zivot pochdzi ze Zivota"

Ve své knize Darwin nikdy neodkazuje na ptivod Zivota. Primitivni chidpani tehdejsi védy se
spokojilo s predpokladem, Ze ZivoCichové maji jednoduchou stavbu. Od stiedovéku byla spontanni
generace, tvrdici, Ze neZivé materidly se spoji, aby vytvofily Zivé organismy, hojn¢ akceptovana.
Bé&zné se veétilo, Ze hmyz ma ptvod ve zbytcich potravin a mysi v obili. Zajimavé pokusy byly
provedeny, aby dokdzaly tuto teorii. N&jaké obili bylo poloZeno na Spinavy kus pldtna a véfilo se, Ze
se v ném brzy objevi mysi.

Podobné vyvoj larev v rozkladajicim se mase mél byt dikazem spontdnni generace. Lec
pozdé&ji bylo pochopeno, Ze Cervi se v mase neobjevuji spontdnné, ale byly zde nakladeny mouchami
ve formée larev, neviditelnymi pouhym okem. V dobé¢, kdy Darwin napsal Pivod druhti, domnénka,
Ze bakterie mtize vzniknout z neZivé hmoty, byla ve svété védy hojn€ pfijimana.

Jenze pét let po zvefejnéni Darwinovy knihy, Louis Pasteur ozndmil své vysledky dlouhych
studif a experimentl, jez vyvratily spontanni generaci, zdkladni kdmen Darwinovy teorie. Ve své
triumfalni lekci na Sorboné v roce 1864, Pasteur pravil: "Nikdy se doktrina spontdnni generace
nevzpamatuje ze smrtelného zdsahu timto jednoduchym pokusem." 1

Po dlouhou dobu obhdjci evoluéni teorie odoldvali témto zjiSténim. AvSak jak rozvoj védy
odhalil sloZitou stavbu buniky zivych tvord, myslenka, Ze Zivot miZe vzniknout ndhodou celila jesté

vétSimu nédporu.

Bezvysledné snahy 20.stoleti

Prvnim evolucionistou, ktery se kdy chopil tématu pivodu Zivota byl v 20.stoleti prosluly
rusky biolog Alexander Oparin. S riznymi tezemi rozvinutymi ve 30.letech se snaZzil dokazat, ze
Ziva bunikka miiZe vzniknout ndhodou. Tyto studie vSak byly odsouzeny k selhani a Oparin musel
ucinit nasledujici dozndani:

Nanestésti vSak je problém pltvodu buiiky nejzdhadnéjSim bodem celé studie o evoluci
organismu.2

Evolucionisti¢ti piivrZzenci Oparina se pokouseli provddét pokusy k vyfeSeni problému.
NejzndméjSi experiment byl proveden americkym chemikem Stanley Millerem v roce 1953.
Kombinovanim plynil, o nichz predpokladdal, Ze existovaly v prvotnich zemské atmosféie v
experimentdlnim nastaveni a doddvanim energie smési, Miller syntetizoval nékolik organickych
molekul (amino kyselin) pfitomnych ve struktufe bilkovin. Pouze par let uplynulo, nez bylo
odhaleno, Ze tento pokus, ktery byl pfedstavovian jako vyznamny krok ve jméné evoluce, byl
neplatny, jelikoZ atmosféra pouzitd pfi pokusu byla naprosto odlisnd od skute¢nych podminek na
Zemi.3

Po dlouhém tichu Miller piiznal, Ze atmosféricky prostiednik, kterého pouZzil byl
nerealisticky.4



Vsechny snahy evolucionistii ve 20.stoleti k vysvétleni piivodu Zivota selhaly. Geochemik
Jeffrey Bada, z Institutu San Diego Scripps akceptuje tento fakt v ¢lanku zvefejnéném v Casopise
Earth (Zem¢) v roce 1998:

Dnes jak opoustime 20.stoleti stdle Celime nejvetsimi nevyiesenému problému, do néhoz jsme
ve 20.stoleti zabtedli: kde se vzal Zivot na Zemi?5

Slozita stavba Zivota

Priméarn{ pficinou, pro¢ evolu¢ni teorie skoncila v takové hrozné slepé ulicce ohledné plivodu
Zivota je, Ze dokonce ty Zivé organismy povaZované za nejjednodussi, maji neuvéfitelné sloZitou
dokonce i v téch nejlépe vybavenych laboratofich neni moZné vytvofit Zivou buiiku spojenim
organickych chemik4lii.

Podminky pozadované pro vznik Zivé buiiky jsou pfili§ ohromné mnoZstvim, neZ aby mohly
byt vysvétleny ndhodou. Pravdépodobnost bilkovin, stavebnich jednotek burky, syntetizovanych
nahodou je 1 ku 10 na 950 pro primérnou bilkovinu vytvofenou z 500 amino kyselin. V matematice
je pravdépodobnost mensi nez 1 ku 10 na 50 povazovéana za nemoznou v praktickém smyslu.

Molekula DNA nachézejici se v jadru buiky, kterd skladuje genetickou informaci, je
neskutecnou databankou. Kdyby informace zakédované v DNA byly zapsany, vytvorily by
obrovskou knihovnu skladajici se z 900 svazkii encyklopedii z nich kazda ma 500 stran.

Zde se vynofuje zajimavé dilema: DNA se muze replikovat pouze s pomoci zvlaStnich
proteini (enzymu). JenZe syntéza téchto enzymli miiZe byt uskuteCnéna pouze informaci
zakédovanou v DNA. JelikoZ na sobé navzdjem zdviseji musi existovat najednou pro replikaci. To
privadi scénét, Ze Zivot vznikl sdim od sebe k mrtvému bodu. Profesor Leslie Orgel, renomovany
evolucionista z univerzity San Diego, Kalifornie, pfiznal tuto skutecnost v zaii 1994 ve vydani
Védeckého amerického Casopisu:

Je extrémné nepravdépodobné, Ze proteiny a nukleové kyseliny, z nichZ oboje maji velice
sloZitou strukturu, vznikly spontinné na stejném mist¢ ve stejném case. JenZe taktéz vypada
nemozné mit jedno bez druhého. A tak na prvni pohled by ¢lovék mohl uzavfit, Ze Zivot nemohl
nikdy vzniknout ndhodou chemickymi prostfedky.6

Nepochybné, pokud je nemozné, aby Zivot vznikl z pfirozenych pfi€in, potom musi byt
akceptovano, Ze Zivot byl "vytvorfen" nadpfirozenym zptusobem. Tento fakt explicitné anuluje

evoluéni teorii, jejimZ hlavnim smyslem je popfit stvofeni.

Imaginarni evolu¢ni mechanismus

Druhym vyznamnym bodem, ktery neguje Darwinovu teorii, je, Ze oba koncepty navrZzené
teorii jako "evolu¢ni mechanismy", jak bylo zjiSténo, nemaji ve skutecnosti Zddnou evolu¢ni moc.

Darwin zalozil svil evolu¢ni pfedpoklad cele na mechanismu "pfirodniho vybéru". Dilezitost,
kterou kladl na tento mechanismus byla evidentni v nazvu jeho knihy: Pivod druht skrze prostiedky
ptirodniho vybéru...

Pfirodni vybér znamen4, Ze ty Zivé organismy, které jsou silngjsi a lépe uzptisobené ptirodnim

LMY

zauci Selmy, preziji ti nejrychlejsi. Proto se bude jeleni stddo skladat se silnych a rychlych jedinct.

Avsak toto nepochybné nezptisobi, aby se jeleni vyvinuli a transformovali v jiné Zivocisné druhy,



kupiikladu kon¢. Proto mechanismus piirodniho vybéru nema zadnou evolu¢ni moc. Darwin si byl
tohto faktu také védom, proto uvedl ve své knize Pivod druhti, Ze "Pfirodni vybér nic nezmize,

dokud se u jedinct neobjevi ndhodné prospeésné individudlni variace a rozdily."7

Lamarckiv vliv

TakZe, jak se tyto "prospéSné variace" objevi? Darwin se snazil zodpovédét tuto otdzku z
pohledu primitivniho chdpani védy své doby. Podle francouzského biologa Chevaliera de Lamarck
(1744-1829), ktery zil pred Darwinem, Zivi tvorové piedavaji rysy, které ziskali v prub&hu Zivota
pristi generaci. Trval na tom, Ze tyto rysy, akumulované z generace na generaci, zpusobuji, Ze
vznikaji nové druhy. Napiiklad tvrdil, Ze Zirafy se vyvinuly z antilop. Jak usilovaly dosdhnout na
listy na vysokych stromech, jejich krky se postupné z generace na generaci natahovaly.

Darwin také uvadi podobné piiklady. V knize Pivod druht kupiikladu pravi, Ze néktefi
medvédi hledajici potravu ve vod¢ se postupné transformovali na velryby.8

Avsak zdkony dédi¢nosti, které objevil Gregor Mendel (1822-84) a byly ovéfeny genetikou,
kterd rozkvetla ve 20.stoleti nakonec zdemolovaly legendu o ziskanych rysech ptfeddvanych

potomkam. Tak pfirodni vybér ptisel o vyhodu coby evoluéni mechanismus.

Neodarwinismus a mutace

Za dcelem nalézt feseni darwinisté vyvinuli "moderni teorii synteze" neboli jak je to obecné
zndmo, neodarwinismus, na konci 30.let. Neodarwinismus dodal mutace, coZ jsou poruSenim
formované geny v Zivych tvorech kvili vn€jSim faktoriim jako radiace nebo replikacni chyby, jako
"zptsob vyhodnych mutaci" navic k pfirozené mutaci.

Dnesnim modelem evoluce ve svété je neodarwinismus. Teorie tvrdi, Ze miliony Zivych tvord
formovani mnoZstvim slozitych organd (usi, o¢i, plice, kiidla) prosly mutacemi, to jest genetickymi
poruchami. JenZe existuje piimy veédecky fakt, jenZ totdln€ podkopavad tuto teorii: Mutace
nezpusobuji, Ze se Zivi tvorové vyvijeji; naopak jsou vzdy Skodlivé.

Dtivod k tomu je velice prosty: DNA ma velice sloZitou strukturu a ndhodné vlivy ji mohou
pouze poskodit. Americky genetik B. G. Ranganathan to vysvétluje nasledovné:

Nejprve, skute¢né mutace jsou v piirod¢ velmi fidké. Za druhé, vétSina mutaci je Skodlivych,
jelikoZ jsou to ndhodné, spiSe nez pravidelné zmény v genech; jakdkoli ndhodnd zména ve vysoce
organizovaném systému bude spiSe k hor§Simu nez k lepSimu. Kupfikladu, kdyZ zemétfeseni otiese
pravidelnou strukturou jakou je budova, v kostfe budovy se vyskytnou ndhodné zmény, které se vs§i
pravdépodobnosti nebudou zdokonalenim.9

Neni ptekvapivé, Ze Zadny pfipad mutace, ktery by byl k pouZiti, to jest u néhoz by bylo
znamo, Ze rozvinul geneticky kéd, nebyl dosud pozorovéan. Bylo dokdzéano, Ze mutace jsou Skodlivé.
Rozumi se, Ze mutace, kterd je predstavovédna jako "evoluéni mechanismus" je ve skuteCnosti
geneticky tkaz, ktery poskozuje Zivé tvory, a ponechdvd je bezmocnymi. (Nejzndméjsim efektem
mutace u lidskych bytosti je rakovina.) OvSemZe destruktivni mechanismus nemiZe byt "evolu¢nim
mechanismem". Pfirozeny vybér na druhou stranu "nezmuiZe nic sim o sob¢", jak pfiznal i Darwin.
Tento fakt ukazuje, Ze v pfirodé zadny evolucni mechanismus neexistuje. A pokud neexistuje

evolu¢ni mechanismus, tak potom se tento imagindrni proces zvany evoluce nemohl nikdy odehrat.



Fosilni nalezy:

Zadné znamky piechodnych forem

Nejjasn€jsim dikazem, Ze scénaf navrZeny teorii evoluce se nikdy neodehral, poskytuji fosiln{
nalezy.

Podle této teorie se vSechny zivé druhy vyvinuly z pfedchldce. Difve existujici druhy se
¢asem proménily na néco jiného a tak vznikly vSechny dne$ni druhy. Tento proces trval miliony let.
Kdyby toto byl ten piipad, Cetné ptfechodné druhy by musely existovat a zit béhem dlouhych
transformacnich period. Napiiklad by v minulosti musely Zit druhy ptl ryba/ptl plaz majici plazi
znaky dodatecné k rybim. Nebo by musely existovat plazi/ptidci majici ptaci znaky dodate¢né k
plazim. Jelikoz toto je piechodné stadium, tak by to musely byt neschopni, defektni, zmrzaceni
tvorové. Evolucionisté nazyvaji tato imagindrni stvofeni "pfechodnymi formami".

Kdyby takova zvitata kdy Zila, musely by existovat miliony a dokonce miliardy rtiznych
variaci a mnozstvi. Co je vyznaméjsi, zbytky téchto podivnych stvofeni by mély byt obsazeny ve
fosilnich ndlezech. V Pivodu druhtt Darwin vysvétluje:

Pokud je m4 teorie pravdivd, mnoZstvi prechodnych variant, spojenych co nejbliZze s druhy
stejné skupiny muselo existovat pospolu... Nasledné, dikaz jejich predchozi existence lze nalézt
pouze mezi zkamenélymi zbytky.10

Darwinovy nadéje rozdrceny

Avsak ackoli evolucionisté vynaloZili usilovné snahy k nalezeni zkamenélin po celém svéte
od poloviny 19.stoleti dodnes, Zadné pfechodné formy nebyly odhaleny. VSechny zkamenéliny
oproti ocekdvani evolucionisti ukazuji, Ze Zivot se objevil na Zemi nahle plné vytvoren. Jeden
slavny britsky paleontolog Derek V. Ager, pfipousti tento fakt, pfestoze je evolucionistou:

Vyplyva z toho, Ze prozkoumame-li fosilni zdznam detailng, at’ na drovni fadd nebo druhd,
nachdzime — zas a znova — nikoli postupnou evoluci, ale ndhlou explozi jedné skupiny na ucet
druhé.11

To znamen4, Ze ve fosilnim zdznamu se vSechny Zivé druhy nardz rozsifuji plné formované,
bez jakychkoli ptechodnych forem mezi nimi. Toto je pravym opakem Darwinovych ptedpokladii.
Také je to velice silny diikaz, Ze Zivé véci jsou stvofeny. Jedinym vysvétlenim nahlé expanze plné
vyvinutého druhu bez evolu¢niho pfedka je, Ze byl vytvofen. Tuto skuteCnost uzndvd i velmi
prosluly evolu¢ni biolog Douglas Futuyma:

Stvoreni a evoluce, tim jsou vyCerpany vSechny mozné pivody Zivych druht.. Organismy se
bud’ objevily na zemi plné€ vyvinuté ¢i nikoli. Pokud ne, musely se vyvinout z diive existujicich
druhil néjakym procesem modifikace. Pokud se objevily najednou v pln€ vyvinutém stadiu, pak
musely byt vytvofeny néjakou vS§emocnou inteligenci.(12)

Fosilie ukazuji, Ze se druhy na Zemi objevily pln¢ vyvinuté v dokonalém stavu a najednou. To

znamend, ze "ptivod druhii”" na rozdil od Darwinovych ptedpokladii netkvi v evoluci, ale ve stvofeni.

Pohadka o lidské evoluci
Pfedmétem nejvice probiranym obhdjci teorie evoluce je subjekt piivodu ¢lovéka. Darwinisté

tvrdi, Ze moderni ¢lovék se vyvinul z opici podobnému stvofeni. Béhem tidajného evolucniho

procesu, jenz udajné zacal pfed 4-5 miliony let, mély existovat jakési pirechodné formy mezi



modernim ¢lovékem a jeho ptfedchtidci. Podle zcela imagindrniho scénéie byly vytvofeny zakladni
kategorie:

1. Australopithekus

2. Homo habilis

3. Homo erektus

4. Homo sapiens

Evolucionisté nazyvaji prvni ptedchidce jako Australopithekus, coZ znamend "jihoafricky
lidoop". Tyto druhy nejsou ni¢im vice, neZ divnymi druhy lidoopa, ktery pozd¢ji vyhynul. Rozséhly
vyzkum rGznych druhti Australopitheka dvéma slavnymi svétovymi anatomy z Anglie a USA,
jmenovité Lordem Solly Zuckermanem a profesorem Charlesem Oxnardem, ukazuje, Ze tito
lidoopové patiili k obyCejnym druhim lidoopt, které pozdéji vyhynuly a vibec se nepodobaji
lidem.13

Evolucionisté klasifikuji ostatni stddia jako "homo", coZ znamend "Cloveék". Podle jejich
tvrzeni tvorové v homo sérii jsou 1épe vyvinuti neZ Australopithekus. Evolucionisté navrhli fiktivni
schéma aranzovanim rtznych fosilii do nalezitého potfddku. Toto schéma je imaginarni, protoZe
nebylo nikdy dokézano, Ze existuji evolucni vztahy mezi t€émito rozlicnymi tiidami.

Ernst Mayr, jeden z nejvyznaméjsich evolucionistd 20.stoleti tvrdi ve své knize Jedna dlouha
hadka, ze "konkrétni historické hadanky jako je ptiivod druhti nebo Homo sapiens, jsou extrémné
obtizné a mohou vyustit v kone¢né a uklidiiujici vysvétleni."14

Nacértnutim fetézce Australopithekus > Homo habilis > Homo erektus > Homo sapiens,
evolucionisté naznacuji, Ze kazdy nésledujici druh je potomkem ptedchoziho. AvSak neddvnd
zjiSténi paleoantropologii odhalila, Ze Australopithekus, Homo habilis, a Homo erektus zili v
riznych ¢astech svéta soucasné. 15

Navic urcité segmenty této lidské klasifikace jako Homo erektus Zily aZ do neddvnych
modernich dob. Homo sapiens neandarthalensis (neandrtdlec) a Homo sapiens sapiens (moderni
¢lovek) spolu Zili v jedné oblasti.16

Tato situace zjevné znaci neplatnost tvrzenim Ze jsou si navzdjem pfedkem a potomkem.
Stephen Jay Gould vysvétluje tento mrtvy bod evolucni teorie, ackoli byl sdm vedoucim obhdjcem
evoluce ve 20.stoleti:

Co se stalo s nasim zebtickem, kdyZ mame tfi koexistujici rody hominidi (A. afrikanus,
robustni australopithecines, a H. habilis), zddny jasn¢ odvozen od druhého? Navic zadny z téch tii
neprojevuje jakékoli evolu¢ni trendy béhem svého pobytu na zemi.17

Strucéné feceno, scéndt lidské evoluce, ktery je prosazovan riznymi kresbami poloopice,
opi¢iho muze, objevujicich se v médiich a ucebnicich, coZ je, upiimné, prostfedkem propagandy, je
pouhou pohadkou bez védeckého zakladu.

Lord Solly Zuckerman, jeden z nejslavngjSich a nejuznavanéjSich védci ve Velké Britnii,
ktery provadél vyzkum tohoto subjektu po léta a studoval zkamenéliny Australopitheka po 15 let,
nakonec uzaviel, navzdory tomu, Ze je sim evolucionistou, Ze ve skutecnosti neexistuje rodinny
strom vétvici se od opicim podobnych stvofeni k ¢loveéku.

Zuckerman také vytvoril zajimavé "spektrum védy" sahajici od toho, co je povaZzovano za
védecké k tomu, co je povaZovano za nevédecké. Podle Zuckermanova spektra nejvice védecké — to
jest zavisejici na konkrétnich udajich — jsou oblasti jako chemie a fyzika. Po nich jdou obory

biologie a pak spolecenské védy. Na vzdaleném konci spektra, coZ je oblast povazovana za nejméné



védeckou jsou "mimosmyslové vnimani", koncepty jako telepatie a Sesty smysl — a nakonec "lidska
evoluce". Zuckerman objasnuje své zdivodnéni:

Pohybujeme se od hldSeni se k objektivni pravdé do té€chto oblasti predpoklddané biologické
védy, jako jsou mimosmyslové vnimani a interpretace lidské fosilni historie, kde je pro véficiho
[evolucionistu] v§echno moZné — a kde vasnivy véfici [v evoluci] je n€kdy schopen uvéfit nékolika
navzdjem si odporujicim vécem soucasné.18

Povidacka o lidské evoluci se vyvarila v pouhé predpojaté interpretace nékterych zkamenélin

lidmi, ktefi slep€ Inou k této teorii.

Darwinuv vzorec!

Vedle technickych dukazid, jimiZ jsme se dosud zabyvaly, pojdme nyni pro jednou
prozkoumat jakym druhem povéry je evoluce piikladem tak prostym, Ze by jej pochopilo dité:
Teorie evoluce tvrdi, Ze Zivot vznikl ndhodou. Podle tohoto tvrzeni nezZivé a nevédomé atomy se
spojily, aby vytvoftily butiku, kterd jaksi vytvofila dalsi Zivé véci vetné ¢lovéka. Uvazujme o tom.
Spojime-li prvky, které jsou stavebnimi jednotkami, jako je uhlik, fosfor, dusik a draslik vznikne
pouze hmota. Je jedno, jakymi procesy projde, kupa atomil nemiiZze vytvoftit jediného Zivého tvora.
Chcete-li, podnikneme "experiment" a prozkoumdme, co opravdu evolucionisté tvrdi, aniZ by to
nahlas nazvali "Darwinovou formuli":

Dovolme evolucionistim, at do bareld vloZi vSechny materidly pfitomné v Zivych
organismech jako fosfor, dusik, kyslik, uhlik, Zelezo, hof¢ik. Dovolme jim dokonce vloZit jakykoli
materidl, ktery v normélnich podminkach neexistuje, pokud ho povaZuji za nezbytny. Dovolme jim,
at’ pridaji tolik aminokyselin a proteinti — z nichZ kazdy ma pravdépodobnost vzniku 10 ku 950 -
kolik budou chtit. Dovolme jim smés vystavit takovému teplu a vlhku, jak budou chtit. Dovolme jim
ji michat jakymkoli technologicky vyvinutym pfistrojem. Dovolme jim postavit ty nejproslulejsi
veédce vedle barelti a at” odbornici ¢ekaji miliardy nebo i biliony let. Dovolme jim, at’ uméle vytvofii
jakékoli podminky nezbytné k vytvofeni ¢lovéka. Nehled¢ na to, co podniknou, nebudou schopni
vytvofit Clov€ka, feknéme profesora, ktery zkoumd stavbu vlastnich bun€k pod elektronovym
mikroskopem. Nebudou schopni vyprodukovat zirafy, lvi, vCely, kanarky, kon¢, delfiny, rtze,
orchidee, lilie, karafidty, banidny, pomerance, jablka, datle, raj¢ata, melouny, dyn¢, fiky, olivy,
grepy, broskve, hrasek, bazanty, pestrobarevné motyly ani miliony dalSich druht. Vskutku,
nedostanou z nich jedinou bunku.

Stru¢né feceno, nevédomé atomy nemohou vytvofit spojenim Zivou buitku. Nemohou znovu
rozhodnout a rozdélit buiiku na dvé, nemohou znovu rozhodnout a vytvofit profesora, ktery nejprve
vynalezne elektronovy mikroskop a pak si pod nim prozkouma4 vlastni buné¢nou strukturu. Hmota je
nevédomd, nezivotna hromada, a vstupuje do Zivota svrchovanym BoZim stvofenim.

Teorie evoluce, tvrdici opak je naprostym klamem, odporujicim zdravému rozumu. Pfemyslet

chvili o tvrzenich evolucionisti odhaluje tuto realitu, tak jako vyse uvedeny piiklad.

Technologie v oku a v uchu

Jinym subjektem, jenZ zlstdva nezodpovézen evolucni teorii je iZasna kvalita vnimani okem a
uchem.

Nez ptejdeme k subjektu oka, zodpovézme strucné jak vidime. Svételné paprsky pfichédzejici

od urcitého objektu dopadaji opacné na o¢ni sitnici. Zde jsou pievedeny do elektrickych signala



buiitkami a putuji do nepatrného bodu vzadu v mozku, ktery je centrem vidéni. Tyto elektrické
signaly jsou zde po sérii procesli vnimany jako obraz. S timto technickym vysvétlenim zauvazujme.

Mozek je izolovéan od svétla. To znamend, Ze uvnitf je naprostd tma. Tak centra vidéni nikdy
nedosdhne svétlo a miZe byt nejtemnéjSim mistem jaké si dovedete predstavit. Presto pozorujete
osvétleny, jasny svét v této temnot¢.

Obraz vytvofeny okem je tak ostry a rozliSeny, Ze ani technologie 20.stoleti jej nebyla
schopna dosdhnout. Pohlédnéte na knihu, jeZ Ctete, ruce jimiZ ji drzite a potom zvednéte hlavu a
rozhlédnéte se kolem sebe. MiZete n€kde vidét tak dokonale ostry obraz? Ani ta nejmodernéjsi
televizni obrazovka vyrobend nejlepSim vyrobcem na svété neposkytuje tak dokonaly obraz. Toto je
3D, barevny, dokonale ostry obraz. Po vice nez 100 let se tisice inzenyrii snazily dosdhnout takové
ostrosti. Obrovské tovarni haly byly postaveny, mnoho vyzkumu provedeno, mnoho pland a navrhi
vytvofeno. Znovu se podivejte na televizni obrazovku a na knihu, kterou drzite. Uvidite, Ze existuje
v rozliSeni a ostrosti velky rozdil. Navic televizni obrazovka poskytuje pouze 2D obraz, kdeZto vase
o¢i maji trojrozmérnou perpektivu s hloubkou. Po mnoho let se tisice inZenyr snaZily vytvofit
trojrozmérnou obrazovku dosahujici rozliSeni oka. Ano, obdrzeli trojrozmérny televizni systém, na
ktery se musite divat specidlnimi brylemi; navic jde pouze o umélou trojrozmérnost. Pozadi je
rozmazané a popiedi vypada jako z papiru. Nikdy nebude moZné vytvofit vizi kvalitou rovnou oku.
Jak v kamefe, tak v televizi dochdzi ke ztrat€ kvality.

Evolucionisté tvrdi, Ze mechanismus produkujici tento ostry a rozliSeny obraz vznikl ndhodou.
Ted’, kdyby vam nékdo fekl, Ze televize ve vaSem pokoji je vysledkem ndhody, Ze vSechny atomy se
ndhodou spojily a vytvofily tento piistroj, co vytvéii obraz, co byste si pomysleli? Jak mohou atomy
dokazat co nedokaze tisic 1idi? Pokud pfistroj produkujici obrazy mnohem primitivnéj$i nez oko
nemulZe vzniknout ndhodou, tak potom je zjevné, Ze ani oko, ani obrazy, které produkuje nemohly
vzniknout ndhodou.

Stejna situace nastava s uchem. Vnéjsi ucho sbird zvuky boltcem a vede je do stfedniho ucha,
sttedni ucho preddvd zvukové vibrace jejich zesilovdnim a vnitini ucho je pfedivd mozku
preloZzenim do elektrickych signald. Stejn¢ jako u oka, akt slySeni se finalizuje v centru slySeni v
mozku. Mozek je izolovdn od zvuku stejné, jako je izolovan od svétla. Jedno jaky hluk je venku, v
mozku je naprosté ticho. Nicmén¢ ty nejostiej$i zvuky jsou vnimdny v mozku. Ve vasem zcela
tichém mozku naslouchite symfoniim a slySite hluk pfeplnéného mista. AvSak kdybychom meéfili
hladinu hluku v mozku, bylo by tam naprosté ticho.

Tak jako v pripadé zobrazovani desetileti snah bylo vynalozeno k vytvofeni a reprodukovani
zvuku vérného origindlu. Vysledkem jsou zvukové prehrdvace, hi-fi systémy a systémy zachycovéni
zvuku. Navzdory v§i technologii a tisiclim inZenyrt, kteff na tom pracovali, nebyl ziskdn zvuk majici
stejnou ostrost a jasnost jako zvuk vnimany uchem. Pomyslete na nejvyssi hi-fi systémy vyrobené
nejvetsi spolecnosti v hudebnim primyslu. Dokonce je-1li zvuk zaznamenavam témito piistroji je ho
¢ast ztracena; a kdyz si pustite hi-fi systém, pokazdé usklysite sy¢ivy zvuk, nez hudba za¢ne. Avsak
zvuky produkované technologii lidského téla jsou extrémné Cisté a ostré. Lidské ucho nikdy
nevnimd zvuk doprovazeny syCenim nebo s poruchami jako to dé€la hi-fi; naopak poskytuje zvuk
presny a jasny. Tak tomu je od stvoreni ¢loveéka.

Zatim nebyl vytvofen snimaci nebo nahrdvaci aparat, ktery by byl tak citlivy a dspéSny v
zachycovdni dat jako je oko a ucho. Av3ak co se tyCe slySeni a vidéni, skryvd se za tim mnohem

vzdalengjsi pravda.



Komu védomi, které slysi a vidi patii?

Kdo sleduje sviidny svét v mozku, naslouchd symfoniim a cvrlikani ptackt a ¢ichd k rizim?

Podnéty pfichazejici z o¢i, usi a nosu osoby cestuji do mozku jako elektrochemické nervové
impulsy. V knihach biologie, fyziologie a biochemie naleznete mnoho podrobnosti o tom, jak se
obraz vytvaii v mozku. AvSak nikdy se nesetkdte s tim nejpodstatnéjsim faktem: Kdo vnima tyto
elektrochemické nervové impulsy jako obrazy, zvuky, viiné a hmatové vjemy v mozku? Zde je
védomi, které toto vSechno vnima bez pocitu, Ze potiebuje oko, ucho a nos. Komu toto védomi
patfi? Jisté nendleZi nerviim, tukové vrstvé a neuronlim tvoricim mozek. Kvuli tomu darwinisti¢ti
materialisté, jenZ véfi, Ze vSechno je tvofeno hmotou, nemohou zodpovédét tyto otdzky.

Jelikoz toto védomi je duch stvofeny Bohem, které nepotiebuje ani oko, aby vidélo obraz, ani
ucho, aby slyselo zvuk. Ani nepotfebuje mozek, aby uvazovalo.

Kazdy, kdo cte tato explicitni a védecka fakta by mél uvazovat o VSemohoucim Bohu, obavat
se Jej a hledat u N¢j dtociste, nebot’ On zmdackne cely vesmir do cernocerného prostoru o nékolika

kubickych centimetrech v trojrozmérné, barevné, stinné a zarivé podob¢.

Vira materialisti

Informace, jeZ jsme dosud piedlozili, ukdzaly, Ze evolucni teorie neni kompatibilni s
veédeckymi zjiSténimi. Tvrzeni teorie ohledné puvodu Zivota je rozporuplné s védou, evolucni
mechanismus, ktery nabizi nema Zadnou evolu¢ni moc a zkamenéliny demonstruji, Ze poZadované
pfechodné formy nikdy neexistovaly. Z toho plyne, Ze evolu€ni teorie by méla byt odsunuta stranou
jako nevédeckd myslenka. Tak jako mnoho ndpadt jako byl model vesmiru se Zemi v jeho stfedu
bylo vytazeno z agendy védy v pribéhu historie.

Jenze evoluc¢ni teorie se dal drzi v agend¢ védy. Nckteti lidé se dokonce snaZi prezentovat
jakoukoli jeji kritiku jako "dtok na védu". Proc?

Pfi¢inou je, Ze tato teorie je nepostradatelnou dogmatickou virou urcitych kruhti. Tyto kruhy
jsou slep¢ oddané materialistické filosofii a pfijimaji darwinismus, protoZe jde o jediné
materialistické vysvétleni, které miZe byt predloZeno k objasnéni fungovani pfirody.

Co je dost zajimavé, Ze Cas od Casu se prizndvaji k této skutecnosti. Dobfe znamy genetik a
prosluly evolucionista, Richard C. Lewontin z Harvardské univerzity pfizndvd, Ze je na prvnim a
nejdulezit¢jSim misté materialistou a pak teprve védcem:

Nejde o to, Ze védni metody a instituce nds néjak nuti pfijimat materidlni vysvétleni
fenomenalniho svéta, ale naopak, my jsme nuceni nasi ptivodni oddanosti materidlnim pti¢indm
vytvaret piistroje ke zkoumani a sadu konceptt, ktera produkuji materidlni vysvétleni bez ohledu na
to jak neintuitivni, jak matouci k nezasvécenym. Navic, materialismus je absolutni, takZe nemiZeme
dovolit, aby se do dveii dostala Bozi noha.19

Toto jsou jasné vyslovend prohlaseni, Ze darwinismus je dogma drZené naZivu pouze kvili
pfichylnosti k materialismu. Toto dogma tvrdi, Ze neexistuje nehmotnych tvora. Proto argumentuje,
Ze neziva, nevédoma hmota stvofila Zivot. Trva na tom, Ze miliony rozli¢nych Zivych druhd (napf.,
ptaci, ryby, Zirafy, tygti, hmyz, stromy, kvétiny, velryby a lidé) vznikly jako vysledek interakci mezi
hmotou jakou jsou lijaky, blesky a neziva hmota. Toto je poucka odporujici zdravému rozumu i
veédée. JenZe darwinisté to budou i naddle obhajovat jen proto, "aby se do dveii nedostala BoZzi noha".

Kdokoli se nedivd na ptivod Zivych druhli skrz prizma materialismu uvidi zjevnou pravdu:

Vsechna ziva stvofeni jsou dilem Stvofitele, ktery je VSemohouci, Moudry a Vsevédouci. Tento



Stvoritel je Buh, ktery stvofil vesmir z ni¢eho, naplanoval jej v nejdokonalejsi podobé a navrhl

vSechny Zivé tvory.

Evolu¢ni teorie:

Nejmocnéjsi kouzlo na svété

Kdokoli zprostén predsudkti a vlivli konkrétni ideologie, kdo pouzivd pouze svlj rozum a
logiku, jasné porozumi, Ze vira v teorii evoluce, jeZ pfipomind povéry spolecnosti bez znalosti védy
nebo civilizace, je dost nemoZna. Jak vysvétleno vyse, ti kdo v&fi v evolucni teorii si mysli, Ze atomy
a molekuly vhozené do velké kadé mohou vytvofit mysleni, rozumné profesory a univerzitni
studenty; takové védce jako byli Einstein a Galileo; takové umélce jako byli Humphrey Bogart,
Frank Sinatra a Luciano Pavarotti; a rovnéz antilopy, citroniky a karafiéty.

Navic, jelikoZ védci a profesofi véii v tento nesmysl a jini vzdélani lidé, je dost omluvitelné
mluvit o této teorii jako o "nejmocnéj$Sim kouzlu v historii". Nikdy diive Zadnd jind vira nebo
myslenka nezavedla lidi tak daleko od moci rozumu, odmitajice jim dovolit myslet inteligentné a
logicky a skryvajice pfed nimi pravdu, jako kdyby byli oslepeni. Toto je horsi a neuvéfitelnd slepota
i ve srovnani s Egyptany uctivajicimi boha slunce Ra a s uctivanim totemi v Africe a model kmeny
Abrahama, idold, které vyrobili vlastnima rukama, nebo s lidmi MojziSe uctivajicimi zlaté tele.

Ve skutecnosti Bih poukézal na tento nedostatek rozumu v Kordnu. V mnoha versich zjevuje,
Ze mysli mnoha lidi budou uzavieny a oni nebudou schopni rozpoznat pravdu. Nékteré z téchto
versu jsou nasledujici:

Vsak véru je lhostejno pro nevéiici, zda napominas je, ¢i nikoliv-stejné neuvéri! Bih
srdce jejich i sluch zapecetil a pies o€i jejich clonu polozil a pro né je urcen trest hrozny. (2:6-
7)

. maji srdce, jimiZ nic nechapou, a maji o€i, jimiZ nic nevidi, a maji usi, jimiZ nic

neslySi. Podobayji se dobytku, ba jsou jesté zbloudilejsi - a to jsou ti, kdoZ jsou lhostejni! (7:179)

A i kdybychom jim branu nebeskou otevieli a oni stoupali by k ni, prece by rikali:
,»Zraky nase byly opity nebo spiSe jsme lidé o¢arovani!* (15:14-15)

Slova nemohou vyjadfit jak udivujici je, Ze toto kouzlo drZi tak rozsdhlou komunitu v
poddanstvi, odvadi lidi od pravdy a nezlomi se po 150 let. Je pochopitelné, Ze jeden nebo nékolik
lidi miiZze vefit v nemozné scéndfe a tvrzeni plnd hlouposti a nelogi¢nosti. Potom "magie" je jedinym
moznym vysvétlenim, pro¢ lidé z celého svéta véri, Ze nevédomé atomy se ndhle rozhodly spojit a
vytvoftit vesmir fungujici v dohonalé organizaci, s disciplinou, rozumem a védomim; planetu Zemi
dokonale se hodici se vSemi svymi vlastnostmi pro Zivot; a zivé véci plné bezpoctu sloZitych
systémul.

Vpravdé Koran vypravuje incident mezi MojZiSem a faraonem, aby ukéazal, Ze 1idé podporujici
ateistické filosofie skutecné ovliviiuji ostatni magii. Kdyz bylo faraonovi feceno o pravém
ndboZenstvi, ptikdzal MojziSovi, aby se utkal s jeho kouzelniky. Nejprve jim nakdzal pfedvést své

schopnosti. VerSe pravi:



Odpovédél: ,,Hazejte vy!* A kdyZ hodili, o¢arovali zraky lidi a naplnili je hrazou a
predvedli kouzlo mocné. (7:116)

Jak vidno, faraonovi kouzelnici byli schopni oklamat kazdého, vyjma MojZiSe a téch, kdo v
n¢j verili. Jenze jeho dikaz zlomil jejich kouzlo, neboli "pohltil v§echno, co oni padélali”, jak to

vyjadiuje vers:

A vnukli jsme MojziSovi: ,,Hod’ svou hul!* a hle, ona pohltila vSe, co oni vykouzlili. A
vyjevila se pravda a ukazalo se nicotnym vse, co oni délali. (7:117-118)

Jak vidno, kdyz lidé zjistili, Ze byli okouzleni, pochopili, Ze vSe co vid¢€li byla pouhd iluze;
faraonovi kouzelnici ztratili divéryhodnost. V soucasnosti, pokud ti, co jsou pod vlivem podobného
kouzla, véfi v jeho smésnd tvrzeni pod jejich specifickym prevlekem a travi Zivoty jejich obhajobou,
opusti tyto povéry, budou také poniZeni, kdyz pravda vyjde najevo a kouzlo bude zlomeno. Ve
skutecnosti renomovany britsky spisovatel a filosof Malcolm Muggeridge, jenz byl ateistou branicim
evoluci po né€jakych 60 let, ale nasledné si uvédomil pravdu, odhaluje postaveni v némz se evolucni
teorie ocitne v blizké budoucnosti slovy:

Sdm jsem presvédcen, Ze evolucni teorie, obzvl4sté rozsah v jakém byla aplikovdna, bude
nejvétsim Zertem v déjinach v knihdch budoucnosti. Potomci budou Zasnout, Ze takova nekvalitni a
pochybnd hypotéza mohla byt pfijata s tak neuvétitelnou duvéfivosti, jak se to stalo.(20)

Tato budoucnost neni vzddlend. Naopak, velmi brzy lidé poznaji, Ze "ndhoda" neni boZstvo a
budou se ohliZet na evolu¢ni teorii jako na nejhorsi klam a nejhroznéjsi kouzlo na svété. Toto kouzlo
jiz za¢ina byt rychle zveddno z ramen lidi po celém svété. Mnozi lidé Celem k pravdé se s GZasem

podivuji, jak na to mohli nékdy skocit.

“Slava Tobé” Fekli, “my mame védeni jen o tom,
¢emus nas Ty naudil, nebot’ Tys jediny vSevédouci, moudry!”
(Koran 2: 32)
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Za tucelem vysvétlit predpoklddany evoluéni proces—Kktery, jak tvrdi se rozsitil z
jednobunécnych organismt, a pak od lidoopt k ¢lovéku—darwinisté zvIadli piepsat historii lidstva.
Za timto dcelem vynalezli takové imaginarni éry jako “doba jeskynniho muZe” a “doba kamenn4d”
aby popsali Zivotn{ styl takzvanych “primitivnich lidi.” JenZe obrazky a dioramata poloopicich,
pololidskych tvorti sedicich v jeskyni, odénych koZesinami a postradajicich schopnost hovorit, to
vSechno je fikce. Primitivni ¢lovék nikdy neexistoval a nikdy nebyla doba kamenn4. Nenf{ to ni¢im
vice, neZ klamnymi vymysly vyprodukovanymi evolucionisty s pomoci jedné sekce médii. Lidské
bytosti byly vZdy lidské ode dne, kdy vznikly, a honosily se zcela pozvednutou kulturou
od toho dne do dnesniho.

Tato kniha odhaluje, proc€ je cely koncept “doby kamenné” mylny a demonstruje fakt stvofeni
s podporou nejnovéjsich védeckych objevil. Lidstvo nepfislo na svét skrze evoluci,
ale bezvadnym stvofenim Boha, VSemohouciho a VSevédouciho.
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