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ÚVOD

	KE KONCI ROKU 2011 KONTAKTOVAL ABDELAZÍZ KUWAN svého syrského strýce, aby mu pomohl setkat se s Rijálem al-Asaadem, plukovníkem syrských vzdušných sil a jedním z prvních vojenských dezertérů, kteří opustili Baššára Asada. Abdelazíz, šestnáctiletý adolescent z Bahrajnu, se chtěl připojit k ozbrojenému povstání v Sýrii, ale jeho rodiče mu nedovolili odejít. Neposlechl je.

	Počátkem roku 2012 vedla jeho první cesta do Istanbulu a pak, jako mnoho jiných bojovníků, podnikl třináctihodinovou cestu autobusem k pohraničnímu městu Reyhanli v jižním Turecku. Odtud překročil hranici do syrské provincie Aleppo. Byla to severní provincie, která celá padla do rukou ozbrojeným vzbouřencům proti Asadovi. Několik týdnů bojoval Abdelazíz v řadách umírněné frakce rebelů, než zjistil, že jsou zkorumpovaní a že bojují neefektivně. Pak vystřídal několik islamistických brigád. Nejdříve se připojil k Ahrár aš-Šám a pak k frontě Džabhat an-Nusra, ze které se později vyklubala syrská odnož al-Káidy. Tou dobou si již Abde-lazíz získal reputaci neohroženého a zaníceného náboženského bojovníka, ale ze svých islamistických soudruhů byl stále více rozčarován, a navíc čelil tlaku ze strany své rodiny, aby se vrátil do Bahrajnu. Což nakonec koncem roku 2012 udělal. Když konečně dorazil domů, jeho matka mu okamžitě vzala pas.

	„Potloukám se ulicemi [Bahrajnu] a cítím se jako vězeň,“ řekl o rok později Abdelazíz autorům a stále ještě s bolestí vzpomínal na dny, které strávil jako svatý válečník. „Cítím se jako svázaný. Jako by mne někdo stále sledoval. Tento svět pro mě nic neznamená. Chci být svobodný. Chci se vrátit. Lidé obětují své životy, to je život ve cti.“

	Abdelazízova rodina se přestěhovala do Bahrajnu z východní Sýrie v osmdesátých letech dvacátého století. Jeho rodiče mu poskytli prostředky, aby mohl vést spořádaný život. „Jeho otec jej vychovával dobře,“ vzpomínal jeden z jeho příbuzných. „Otec se staral, aby nebyl na nikom závislý, a chtěl, aby dosáhl vysokého společenského postavení.“ Dodal, že Abdelazíz byl „tichý“, „kultivovaný“ a „vždy se choval jako muž“.

	Abdelazíz zůstal v Bahrajnu tři měsíce, než se mu podařilo přesvědčit matku, aby mu pas vrátila. O tři dny později odjel do Sýrie. Když tam dorazil, připojil se k ISIS (Islamic State of Iraq and al-Sham), což byla nejdisciplinovanější a dobře organizovaná džihádistická skupina v Sýrii, jejíž vedoucí postavení se právě posilovalo. Abdelazíz později uvedl, že se během svých posledních měsíců pobytu v Bahrajnu rozhodl pro ISIS na základě rozhovorů s „několika bratry“ ze Sýrie přes Skype. Při srovnávání s jinými islamistickými skupinami podobnými ISIS zjistil, že většina jeho bojovníků pocházela ze zahraniční. Abdelazíz postupoval v hierarchii ISIS vzhůru. Nejdříve se stal koordinátorem mezi místními emíry a jinými skupinami rebelů, později doručoval zprávy a ústní dohody jako zástupce velitele. Když v létě roku 2014 dobyl ISIS obrovský kus země v Sýrii i v Iráku, Abdelazíz byl povýšen na bezpečnostního důstojníka, který měl na starosti tři města poblíž syrsko-iráckého pohraničního města Albu Kamal, což byla dlouho pro muže, jako byl on, vstupní brána mezi oběma zeměmi.

	Když se Abdelazíz připojil k ISIS, odhalil v sobě nové vlastnosti. Zjistil, že je násilnický, brutální a odhodlaný. Nepřátelům stínal hlavy. Ve svém domě měl jezídskou dívku, která mu sloužila jako sexuální otrokyně (tzv. sabíja). Měl ji jako odměnu za svoji účast v bitvách proti iráckým kurdským silám pešmergů a jiným kurdským milicím v iráckém Sindžáru poblíž syrských hranic. Podle propagandistického magazínu ISIS s názvem Dábiq byla jedna pětina sexuálních otrokyň zajatých v Sindžáru rozdělena mezi ústřední velitele ISIS, kteří s nimi mohli zacházet podle libosti. Zbytek byl rozdělen mezi obyčejné příslušníky, jako byl Abdelazíz, jako válečná kořist.

	Abdelazíz nám ukázal obrázek své sexuální otrokyně. Ještě nebyla dospělá. Abdelazízovi „patřila“ asi měsíc, než ji přenechal jiným velitelům ISIS.

	Znásilňování nijak neodporovalo tomu, co Abdelazíz považoval za morální povinnosti zbožného muslima. Jeden z jeho spolubojovníků řekl, že Abdelazíz zakrýval během zpráv televizní obrazovku, aby skryl obličeje ženských hlasatelek. Často citoval korán a hadísy (hadíth), ústní sdělení přisuzovaná proroku Mohamedovi, a okázale hovořil o ad-Dawla jako o „státu“, což je termín, který ISIS používá ve spojitosti se svými aktivitami. Na otázku, co by udělal, kdyby jeho otec byl členem an-Nusra a kdyby se potkali v nějaké bitvě, odpověděl Abdelazíz pohotově: „Zabil bych jej. Abú Obeida [jeden z druhů proroka] zabil v bitvě svého otce. Komukoliv, kdo bude chtít způsobit újmu ad-Dawla, bude uťata ruka.“ Abdelazíz rovněž nazýval své příbuzné v bahrajnské armádě nebo v bezpečnostních silách jako „odpadlíky“, protože armáda jeho adoptivní vlasti byla členem mezinárodní koalice vedené Spojenými státy, která se tehdy účastnila bombardování ISIS.

	Než odešel, aby se připojil k džihádu v Sýrii, byl Abdelazíz v teologii nováčkem, který sotva dokončil jeden rok studia islámu v náboženské škole v Saúdské Arábii. Odešel ze střední školy v Bahrajnu a odcestoval do Medíny, aby zde studoval islámskou právní vědu šarí‘a. Podle jednoho z jeho rodinných příslušníků se ve škole vyhýbal těm, kteří nebyli oddáni víře, a převážně se pohyboval ve společnosti studentů zastávajících tvrdou linii. Brzy se začal uchylovat k „jazyku džihádistů“ a neustále připomínal neutěšené podmínky sunnitských muslimů v Africe, na Blízkém východě a v jihovýchodní Asii.

	Na bitevním poli v Sýrii jeho proměna pokračovala. Říkal si Abú al-Mu‘tasim po osmém abbásovském chalífovi al-Mu‘tasimovi Billáhovi, který byl znám tím, že vedl armádu, aby pomstil urážku ženy, které se dopustili byzantinští vojáci. Abdelazíz řekl, že chtěl následovat abbásovského chalífu a podporovat bezmocné muslimy v Sýrii a Iráku. Přestože byl jmenován do funkce bezpečnostního důstojníka, vždy vyhledával jakoukoliv možnost bojovat v předních liniích. „Nemohu jen vysedávat,“ řekl nám. „Přišel jsem, abych zde usiloval o mučednickou smrt, a vyhledávám ji všude.“

	Dne 23. října roku 2014 ji Abdelazíz našel. Zastřelil jej syrský ostřelovač v Deir Ez-Zoru v oblasti al-Hawiqa.

	Když se bojovníci připojí k nějaké skupině, obvykle napíšou závěť, která má být předána jejich rodinám ihned poté, co zemřou. Abdelazíz napsal své matce následující text: „Jak víš a sleduješ televizní kanály, nevěřící a ráfida [bigotní výraz pro šíity] zašli ve svém útisku, vraždění, mučení a zneuctění muslimské cti příliš daleko. Já, z vůle boží, se nemohu dívat na to, jak jsou vražděny mé muslimské sestry a bratři, zatímco se někteří z nich obracejí na jiné muslimy a zjišťují, že jim nikdo nepřichází na pomoc, já jen vysedávám a nedělám nic. Chtěl jsem být jako al-Muta‘sim Billáh. A nejdůležitějším důvodem je, že jsem toužil po nebi, v blízkosti proroka Mohameda, pokoj s ním, a že jsem chtěl v posmrtném životě požádat, aby vám bylo odpuštěno.“

	Když ISIS vtrhl v polovině června roku 2014 do Mosulu, hlavního města provincie Ninive, svět byl v šoku a reagoval zmateně. Muži velmi podobní Abdelazízovi dobyli část Blízkého východu, odpovídající přibližně rozloze Velké Británie. Pouhá tisícovka z nich dobyla město ve středním Iráku, chráněné až třiceti tisíci vojáky a policisty, které vycvičili Američané a kteří se vytratili a přenechali ISIS terénní vozy typu Humvee a tanky Abrams, vyrobené v Americe, v hodnotě desítek milionů dolarů. Co je to za teroristy, kteří řídí obrněné vozy a tanky? Je ISIS nějakou organizací, nebo se spíše podobá armádě?

	Pět měsíců před pádem Mosulu měl prezident Obama interview s Davidem Remnickem z listu New Yorker, ve kterém ISIS bohužel podcenil a označil jeho příslušníky za skupinku teroristických začátečníků. Nyní tito začátečníci převálcovali ochranné bariéry, které oddělovaly moderní národní státy Sýrii a Irák a které zde stály více než sto let. Vyhlásili, že tento fyzický a symbolický akt znovusjednocení znamená konec britsko-francouzské smlouvy, která mapu současného regionu narýsovala ještě před oficiálním koncem první světové války. Podle ISIS nezůstane na této mapě po Západu ani stopa. Nakonec se nechal slyšet vůdce ISIS Abú Bakr al-Bagdádí, že pokud budou muslimové silní, chalífát bude opět sahat až do Španělska, a dokonce porazí i Řím.

	Tato kniha pojednává o osobních příbězích. Jedním z autorů je rozený Syřan z pohraničního města Albu Kamal, které dlouho sloužilo jako vstupní brána pro džihádisty putující do Iráku a nyní i opačným směrem. Druhý autor posílal zprávy z předměstí Aleppa jménem al-Báb, kdysi kolébky syrské nezávislé společnosti prodemokratických občanů. Nyní je to ponuré lenní panství patřící ISIS a ovládané zákonem šarí‘a. Hodláme odpovědět na jednoduchou otázku, která se opakovaně objevovala ve zpravodajských pořadech kabelových televizí během neklidného léta a podzimu roku 2014: „Kde se ISIS vůbec vzal a jak se mu podařilo napáchat takové škody za tak krátkou dobu?“ Tato otázka byla pochopitelná, když světem kolovaly obrázky a videa s nechvalně známým propagandistickým stínáním hlav několika západních rukojmí, na jejichž počátku byl americký novinář James Foley. Ale tato otázka byla také zvláštní, protože Spojené státy byly ve válce s ISIS a jeho různými formami po značnou část dekády. Nejdříve to byl boj s iráckou al-Káidou, pak s Poradním výborem mudžáhidů (Mujahidin Advisory Council) a s Islámským státem v Iráku (ISI). Jako by se v roce 1985 vrátil pod jinou vlajkou Vietkong a oblehl třetinu jihovýchodní Asie, jen aby byl všemi oslavován jako senzační nečekané povstání neznámé gerily, počínaje Reaganovou vládou a CNN konče. Pokud v těchto končinách někdy existoval nějaký důvěrně známý nepřítel, byl to ISIS.

	Na mnoho věcí se kolem tohoto totalitního a teokratického nepřítele stále zapomíná, zavíráme před nimi oči, nebo je prostě nezkoumáme dost podrobně. Ve všech zemích, které usilují o jeho porážku, probíhají neustálé debaty o jeho ideologii, vojenské strategii a jeho dynamice. Je ISIS něco více či méně, než je prostý součet jeho částí? Vyhrává, nebo prohrává, když je proti němu vedena intenzivní sedmiměsíční mezinárodní letecká kampaň za podpory dodávek zbraní vytipovaným či zástupným spojencům? Je vyhlášený cíl Spojených států, který formuloval prezident Obama slovy „oslabit a definitivně zničit“ ISIS, za stávající americké politiky v Sýrii a Iráku proveditelný? Nebo bude tohle poslední opakování války na Blízkém východě trvat třicet let, jak naznačoval bývalý ministr obrany Leon Panetta, a rozšíří se do severní Afriky a bezpochyby i k nám na zápraží, jak jsme se mohli přesvědčit během lednových útoků v Paříži v roce 2015?

	Podíváme se na ISIS v jeho dnešní podobě, ale také jak se postupně vyvíjel a adaptoval během posledních deseti let. První kapitoly se týkají převážně komplexní historie dřívějších forem ISIS, založené na desítkách původních rozhovorů vedených se západními diplomaty, s bývalými americkými důstojníky vojenského zpravodajství a boje proti terorismu, kteří vyhledávali příslušníky al-Káidy, bojovali s nimi a zavírali je do vězení. ISIS je v podstatě poslední frontou krvavého vyvrcholení dlouhodobého sváru v řadách mezinárodního džihádismu. Jak by se konkrétně měla vést svatá válka a proti komu? Mají být šíité, alavité a ostatní menšinové sekty terčem útoku, nebo by měly být ušetřeny s ohledem na jiná, mnohem horší a agresivnější uskupení bojující proti Američanům a jejich „sionisticko-křižáckým“ spojencům? Fanatičtější stanovisko ztělesňoval v této diskuzi Abú Mus‘ab az-Zarqáwí, jordánský zakladatel al-Káidy v Iráku, zatímco „umírněnější“ stranu představoval jeho bývalý patron a nominální nadřízený - Usáma bin Ládin. Nedávná roztržka mezi al-Káidou a ISIS byla nevyhnutelná od okamžiku, kdy se al-Zarqáwí a bin Ládin setkali tváří v tvář v Afghánistánu v roce 1999. Jako spojenci pomáhali trhat Irák na kusy, inspirovali šíity, aby se také dopouštěli zvěrstev, a vybrali si krvavou daň i na životech Američanů a jejich spojenců. Právě tato historie spojuje posledních deset let tohoto konfliktu s činností režimů v Íránu a Sýrii. Bez ní nemůžeme doopravdy pochopit ISIS dneška. Není možné říci, která strana džihádistického sporu nakonec zvítězí, dokonce ani to, zda vůbec bude mít nějakého vítěze. Ale skutečnost, že se al-Káida octla v minulém roce v bratrovražedném konliktu se svou bývalou filiálkou, bude mít rozhodující vliv na způsob, jakým s nimi bude Západ bojovat.

	Později se podíváme na původ syrské revoluce a ukážeme si, jak Asadův režim, který dlouho usnadňoval a podněcoval terorismus al-Káidy na území svých sousedů, se pokusil sám sebe vyobrazit nejen jako oběť svého někdejšího spojence, ale také perverzním způsobem vytvářel příznivé podmínky pro to, aby mohl tento druh terorismu v Sýrii zapustit kořeny. Nakonec se podíváme na to, jak vypadá ISIS dnes pod vedením al-Bagdádího a jeho snaživých popravčích, a to na základě interview s aktivními radikály z ISIS, i s těmi, kteří jsou dnes již po smrti, se špiony, „spícími agenty“ a také s jejich oběťmi - příslušníky syrských kmenů, rebely, aktivisty a jedním odvážným a vzdorným učitelem z města Rakka, který si prostě řekl „dost“. Jedním z hlavních náborových středisek a organizačních center jsou vězení. Ať už to byla náhoda, či záměr, věznice na Blízkém východě sloužily již léta jako faktické akademie terorismu, kde se mohli známí extremisté scházet přímo „za ostnatým drátem“, spřádat intriky, organizovat se, vybrušovat své vůdcovské schopnosti a rekrutovat novou generaci bojovníků, což mělo ty nejhrozivější důsledky.

	ISIS je teroristická organizace, ale nejen to. Jeho příslušníci jsou rovněž mafiánští mistři ve využívání desítky let zavedeného mezinárodního šedého obchodu s ropou a zbraněmi. Je to konvenční armáda, která mobilizuje a nasazuje pěšáky s profesionálním přístupem, který dokázal imponovat i příslušníkům armády Spojených států. Je to sofistikovaná mašinerie na sběr zpravodajských informací, která se dokáže iniltrovat do konkurenční organizace a tiše v jejích řadách provádět nábor, než je přetáhne na svoji stranu, rozdrtí v boji nebo obsadí jejich území. Je to odborně vedená propagandistická mašinerie, která dokáže šířit svá poselství a nabírat nové rekruty pomocí sociálních sítí. ISIS je rovněž dědicem ještě staršího nepřítele, než je al-Káida. Většina z jeho vrcholových činitelů, kteří mají pravomoc rozhodovat, sloužila buď v armádě Saddáma Husajna, nebo v jeho bezpečnostních složkách. V určitém smyslu se do Iráku vrátil „sekulární“ baasismus pod pláštíkem islámského fundamentalismu - což je menší rozpor, než by se na první pohled mohlo zdát.

	Nejdůležitější ale je, že se ISIS prezentuje jako bojující sunnitská menšina v Iráku, ale i pronásledovaná a diskriminovaná sunnitská většina v Sýrii a jako poslední obranná linie této frakce proti velkému množství nepřátel - proti „nevěřící“ Americe, „odpadlým“ arabským státům ze Zálivu, „nusajriíjské“ diktatuře alavitů v Sýrii, šiítům [ráida] v Íránu a jeho bagdádské satrapii. I zde, jako u všech konspiračních teorií, vychází ISIS z jakéhosi pravdivého jádra a spolu s nepříjemnou geopolitickou realitou vytváří obraz satanského globálního tažení namířeného proti němu. Nyní létají syrská vojenská letadla na stejném nebi jako ta americká a údajně bombardují ve východní Sýrii stejné cíle - zatímco vláda Spojených států stále tvrdí, že Asad nemá v Damašku budoucnost. Některé šíitské radikální skupiny v Iráku byly označeny vládou Spojených států za teroristické (protože na jejich rukou lpí americká krev), ale nyní slouží jako předvoj pozemní operace Iráckých bezpečnostních sil s cílem porazit ISIS, i za podpory Iráckých revolučních gard. Je to další entita, kterou Spojené státy označují za teroristickou a která se s uplatňováním svého vlivu nijak netají. Souběžně s tím provádějí tyto milice v sunnitských vesnicích etnické čistky, za což si vysloužily kritiku Amnesty International a Human Rights Watch - zatímco jim americká letadla nepřímo poskytují letecké krytí.

	Ať už jsou úmysly Washingtonu jakékoliv, jeho vědomé ad hoc spojenectví s vražednými režimy Sýrie a Íránu brání sunnitům, kteří se ISIS bojí nebo jej nenávidí, aby se zapojili do dalšího úsilí zdola (jako bylo dřívější hnutí „Procitnutí“ - Sahwa) a teroristy vypudili. Ti, kteří se o to pokusili, byli bez milosti zmasakrováni. Jiní byli prostě kooptováni a přísahali věrnost vrahům.

	Obdivovaný a zároveň podceňovaný, brutální i vychytralý ISIS zrušil hranice současných národních států a prohlásil se za obnovitele ztraceného islámského impéria. Ze starého nepřítele tu byl rázem nový, rozhodnutý pokračovat ve válce, která zde byla již věky.

	
1 OTEC ZAKLADATEL DŽIHÁD ABÚ MUS’ABA AZ-ZARQÁWÍHO

	CHVÁTEJTE, Ó MUSLIMOVÉ, DO VAŠEHO STÁTU.

	Ano, je to váš stát. Chvátejte, protože Sýrie není pro Syřany a Irák není pro Iráčany.“ Abú Bakr al-Bagdádí - tehdy již pomazaný chalífa Ibráhím - zvěstoval konec státu ISIS a zrození Islámského státu 28. června roku 2014 na první den svátku Ramadán. Modlil se z kazatelny Velké mešity an-Núrí v Mosulu, které jeho síly ovládly před několika dny. Ačkoliv se narodil v Iráku, al-Bagdádí zrušil své občanství a s tím i všechny jeho formy. Podle jeho názoru národy Úrodného půlměsíce a samozřejmě celý svět již dále neexistoval. Jen Islámský stát. Kromě toho platilo, že humanitu lze jasně rozdělit na dva „tábory“. Tím prvním byl „tábor muslimů a mudžáhidů [svatých bojovníků] po celém světě.“ Druhým byl „tábor pro Židy, křižáky a jejich spojence“. Když tam stál, zahalený do černého, prezentoval se al-Bagdádí jako dědic středověkého abbásovského chalífátu i jako ztělesnění ducha svého hrdinného předchůdce, Abú Mus‘ab az-Zarqáwího, který hovořil ve stejném revolučním duchu a který uctíval mešitu, v níž Abú Bakr al-Bagdádí kázal naplnění potemnělé vize jeho zrodu.

	Chlapec ze Zarqá

	Zanedbané město Zarqá leží asi dvacet pět mil na severovýchod od jordánského Ammánu. Než přijal jeho nechvalně známý syn, který se zde narodil, jeho název jako své krycí jméno, bylo toto město spojováno se dvěma pojmy, liturgickým a humanitárním. Zarqá bylo biblickým jevištěm Jákobova slavného zápasu s Bohem a dnes je místem, kde se nachází nejstarší palestinský uprchlický tábor v Jordánsku ar-Rusajfa. Ahmad Fádil Nazzál al-Chalajla, jak se Zarqáwí původně jmenoval, pocházel nikoliv z lidu bez národní příslušnosti, ale z kmene Bani Hasan, což byla konfederace beduínů, kteří sídlili na východním břehu Jordánu a byli známí svoji loajalitou vůči Hášimovskému království. Zarqáwího otec byl muchtár, vesnický stařešina, oprávněn v rámci městské samosprávy rozsuzovat místní spory, ačkoliv jeho syn se do nich spíše dostával. Zarqáwí nebyl příliš slibný student, jehož psaná arabština byla na úrovni pologramotného člověka a který v roce 1984 opustil školu. Stejného roku zemřel jeho otec a hned nato se Zarqáwí uchýlil do světa zločinu. „Nebyl nijak velký, ale byl odvážný,“ vylíčil jej později jeden z jeho bratranců listu New York Times. Pil alkohol a také jej pokoutně vyráběl. Někteří z jeho současníků tvrdí, že byl pasákem. Poprvé navštívil vězení pro držení drog a pro sexuální napadení.

	Zarqáwího matka Umm Sajel se obávala, že její syn upadne do světa zločinu, z nějž nebude úniku, a přihlásila jej na náboženské přednášky do mešity Al-Husajn Ben Alí v Ammánu. Tato zkušenost způsobila jeho proměnu. Víra měla zamýšlený efekt a vytěsnila jeho sklon k nezákonnému jednání, ale ne tak, jak by si Umm Sajel přála.

	Bylo to v mešitě, kde Zarqáwí poprvé objevil salafismus, doktrínu, která ve své současné verzi podporuje návrat k náboženské čistotě a tradicím proroka Mohameda. Salaisté považují západní demokracii a modernitu nejen za zásadně neslučitelnou s islámem, ale i za hlavního znečišťovatele arabské civilizace, která po první světové válce stagnovala pod nelegitimními a „odpadlickými“ režimy v Egyptě, Jordánsku, Sýrii a Iráku. A nejextrémnější částí jejich kontinua, salaisté, jsou také přívrženci džihádu, což v arabštině znamená „úsilí“ a má více významů. Když vpadli Sověti v roce 1979 do Afghánistánu, jeho primárním významem byl „ozbrojený odpor“.

	Podmínky v Hajatabádu

	Hajatabád je město na okraji Péšávaru v Pákistánu, položené na úpatí Chajbarského průsmyku, což je průchozím místem, kudy do Afghánistánu vstoupilo a zase jej opustilo mnoho mocností. Ke konci osmdesátých let dvacátého století se z města stalo něco jako Casablanca pro sovětsko-afghánskou válku, která se tehdy již chýlila ke konci. Bylo to město neustálého očekávání a plánování, kde přebývali vojáci, špioni, pouliční prodavači, podvodníci, vojenští diktátoři, pašeráci, utečenci, obchodníci na černém trhu, veteráni i ti, kteří se chtěli stát božími bojovníky.

	Bylo to rovněž místo, kde sídlila operační centrála Usámy bin Ládina, jednoho z potomků miliardářské saúdské průmyslové rodiny, který právě horečně budoval základy a nabíral personál pro svůj vlastní startup, al-Káidu. Bin Ládinovým učitelem byl toho času jeden z vedoucích islámských teoretiků v Hajatabádu, Palestinec jménem Abdulláh Azzám. Ten publikoval v roce 1984 knihu, která se stala pro afghánské mudžáhidy manifestem. V ní argumentoval, že muslimové mají jak individuální, tak i veřejnou povinnost vyhnat vítězné nebo okupační armády ze svých svatých zemí. Azzám byl určitě pod vlivem izraelské vojenské okupace svého rodiště a zcela zřetelně označil antisovětskou kampaň jako prioritu nejen pro Afghánce, ale pro všechny věřící muslimy. Jako všechny Bagdádího výzvy o desítky let později, byly ty Azzámovy globálním svoláváním mudžáhidů z celého světa, aby vstoupili do jednoho tábora proti druhému. Ačkoliv neradil přímo ke zřízení mezinárodního chalífátu, Azzám uvažoval o tom, že by na troskách komunistické hegemonie mohl v Afghánistánu vzniknout životaschopný islámský stát. Koneckonců tato válka byla stále válkou puristickou, která nebyla dosud zředěna koktejlem konkurenčních a protichůdných ideologií, což se stalo nedávno v případě Palestinců díky sekulárnímu nacionalismu Jásira Arafáta a snobskému leninistickému terorismu Carlose Šakala.

	Když se tedy Azzám přestěhoval do Péšávaru, stal se z něj a z bin Ládina ochránce přicházejících „arabských Afghánců“, jak se hovorově říkalo zahraničním mudžáhidům, kteří dychtili po vedení svaté války, ale neměli ani páru o tom, kde a jak začít. Společně založili Maktab al-chadamát -Servisní kancelář, která pracovala v sídle patřícím bin Ládinovi. Pokud byl Azzám Marxem, velkým filozofem, který formuloval koncepci nového revolučního úsilí a získával potřebné následovníky k jeho realizaci, pak bin Ládin byl jeho Engelsem, bohatým potomkem, který platil veškeré účty a v noci poskytoval svému učiteli světlo, zatímco ten se lopotil s texty, které měly změnit svět.

	Tímto úvodním centrem prošly asi tři tisíce arabských Afghánců; zde dostávali jídlo, peníze a ubytování a zde se také mohli přizpůsobit cizí, etnicky i jazykově odlišné Severozápadní pohraniční provincii. Rukama Maktab al-chadamát prošlo také mnoho milionů dolarů, jejichž značnou část získal bin Ládin i Azzám. Určitá část financí pocházela od vlády Saúdské Arábie, s níž měl bin Ládin - prostřednictvím stavebního impéria své rodiny - těsné vztahy. Někteří z nejhorších nechvalně známých mezinárodních teroristů získali svou nejcennější komoditu - kontakty - pod patronátem vytvořeným bin Ládinem a Azzámem.

	Azzám a jeho žák se nakonec rozešli v důsledku blízkých vztahů bin Ládina k jiné stoupající hvězdě na džihádistickém nebi: Ajmanovi Zawáhirímu. Byl to egyptský chirurg, který působil v létě roku 1980 po dobu tří měsíců jako lékař pro Společnost červeného půlměsíce v Pákistánu a který dokonce několikrát navštívil Afghánistán, aby viděl válku z první ruky. Koncem osmdesátých let získal Zawáhirí neblahé renomé, když byl spolu se stovkami jiných uvězněn a mučen pro svoji údajnou spoluvinu na zavraždění egyptského prezidenta Anwara Sádáta. Byl emírem neboli princem v Džamá‘at al-Džihád - Džihádistické skupině, která se pokusila o provedení puče v Káhiře a o zřízení islámské teokracie.

	Po svém propuštění v roce 1986 se Zawáhirí vrátil do Péšávaru, aby pokračoval ve své lékařské praxi v nemocnici Červeného půlměsíce a aby reorganizoval al-Džihád. Tehdy se jeho salafismus stal ještě extrémnějším. Pohrával si s myšlenkou takfírismu - exkomunikací muslimských souvěrců na základě jejich údajné hereze a rozsudky, které téměř vždy znamenaly rozsudek smrti. Když se tedy Zawáhirí spřátelil s bin Ládinem, dostal se do přímého sporu s Abdulláhem Azzámem, který se stavěl proti tomu, aby muslim zabíjel jiné muslimy. Pro Azzáma byl pravým cílem džihádismu bezbožný zvrácený Západ, který v sobě samozřejmě zahrnoval stát Izrael. Zawáhirí a Azzám se vzájemně nenáviděli a oba se ucházeli o bin Ládinovu pozornost a privilegia. Především si konkurovali v otázce peněz.

	Azzám spolu se svými dvěma syny přišli o život ke konci listopadu roku 1989. Bomba nastražená na kraji silnice vybuchla v okamžiku, kdy byli na cestě do mešity. (Objevily se teorie o možných vinících této události od KGB a saúdské zpravodajské služby až po CIA a bin Ládina nebo Zawáhirího.) Následující měsíc přijel jeden z Azzámových synů Huthaifa Azzám na péšávarské letiště, aby zde vyzvedl skupinu arabských Afghánců pocházejících převážně z Jordánska, kteří přicestovali na sklonku dne, aby bojovali s Rudou armádou asi dva měsíce před jejím bezpodmínečným odchodem z Afghánistánu. Jedním z příchozích byl Zarqáwí.

	Clausewítz teroristů

	Na jaře roku 1989 putoval Abú Mus‘ab az-Zarqáwí z Hajatabádu směrem na východ do města Chost v Afghánistánu a dorazil tam právě v okamžiku, aby uviděl porážku Rudé armády. Než by se vrátil do Jordánska jako muž, který propásl svatou válku, zůstal v Severozápadní pohraniční provincii až do roku 1993 a vytvořil si užitečné kontakty mezi těmi, kteří se předstihovali v úsilí o budoucí osud v postsovětském Afghánistánu. Mezi nimi byli i Chálid Šajch Muhammad, strůjce atentátu z jedenáctého září, a Mohammed Šobana, který vydával džihádistický magazín s názvem Al-Bunján Al-Marsús (Pevná stavba). Navzdory své arabštině na úrovni pomocné školy byl Zarqáwí zaměstnán jako dopisovatel tohoto magazínu, díky pouhému doporučení jednoho váženého klerika. Také potkal svého budoucího švagra Saláha al-Hámího, jordánsko-palestinského novináře napojeného na magazín Al-Džihád Abdulláha Azzáma, který podomácku vyráběli v Maktab al-chadamát. Al-Hámí přišel o nohu při výbuchu pozemní miny ve městě Chost a později prohlašoval, že mu Zarqáwí nabízel jednu ze svých sedmi sester jako nevěstu poté, co si během rekonvalescence v nemocnici stěžoval, že díky svému znetvoření nikdy nenajde manželku. Ta přicestovala do Péšávaru za účelem svatby. To bylo jediné, co se o Zarqáwím vědělo. Změna nastala až v dubnu roku 2006, kdy jeho odnož al-Káidy v Iráku vydala propagandistické video s černě oděným velitelem střílejícím z kulometu jako Rambo.

	Podle al-Hámího obsahovaly Zarqáwího reportáže většinou rozhovory s veterány ze sovětsko-afghánské války, kterou takto zprostředkovaně prožíval.

	Po několika měsících se al-Hámí vrátil se svou novou manželkou do Jordánska, ale jeho švagr tam zůstal a účastnil se právě začínající občanské války o osud nově osvobozeného Afghánistánu. Vsadil svoji kartu na paštunského vojenského diktátora Gulbuddína Hekmatjára, který s občasnými přestávkami sloužil jako ministerský předseda v Kábulu, dokud si tento post neuzurpoval Tálibán. Poté utekl do Íránu. Zarqáwího dny jako kronikáře válečných příběhů jiných lidí se chýlily ke konci. Chtěl být strůjcem svých vlastních.

	Navštívil několik výcvikových táborů na afghánsko-pákistánské hranici, včetně Sadá al-Maláhim („Ozvěna bitvy“), což byl v podstatě Fort Dix al-Káidy. Tímto táborem prošli vedoucí osobnosti dvou samostatných útoků na Světové obchodní centrum, Ramzí Júsuf a Chálid Šajch Muhammad. Jak napsala Loretta Napoleoni ve své knize „Insurgent Iraq: Al-Zarqawi and the New Generation“, vylíčil Násir Ahmad Násir Abdalláh al-Baharí, bývalý bin Ládinův osobní strážce, život v táboře Sadá al-Maláhim jako tři odlišné fáze výcviku a indoktrinace. První fází byly „dny experimentování“, která trvala patnáct dnů a během níž byli rekruti vystaveni „psychologickému i morálnímu vyčerpání“ - evidentně, aby se oddělili slaboši od skutečných bojovníků. Druhou fází byla „perioda vojenské přípravy“, která trvala čtyřicet pět dní. Během ní učili rekruty nejdříve zacházet s lehkými zbraněmi, pak přešli na používání raket země-vzduch, odpalovaných z ramene, a na kurzy kartograie. Třetí a poslední fází byl „kurz válečné taktiky“, kde se vyučovala vojenská teorie. Clausewitz teroristů.

	Návrat domů

	V roce 1992 se Zarqáwí vrátil do Jordánska a byl okamžitě sledován královskými zpravodajskými službami (General Intelligence Directorate - GID), kde panovaly obavy, že se repatriovaní arabští Afghánci zaměří na domácího nepřítele. Obavy GID byly oprávněné a potvrdily se v roce 1993, kdy mírové rozhovory mezi Jordánskem a Izraelem zjitřily antipatie islamistů proti království a bojovníci, kteří se nedávno vrátili z bojů v Afghánistánu, si začali zakládat vlastní džihádistické skupiny, jako například Džajš Muhammad (Mohamedova armáda) nebo al-Hašajcha (Jordánští Afghánci).

	Zarqáwího návrat do civilního života skončil nevyhnutelně neúspěchem. Navštívil Abú Muhammada al-Maqdisího, jordánsko-palestinského salaistu, kterého potkal v Hajatabádu. Byl to právě on, kdo jej doporučil jako vhodného korespondenta pro magazín Šobana. Al-Maqdisí nedávno publikoval obsáhlé a jízlivé pojednání proti Západu, Demokracie: Náboženství, které nakreslilo ostrou linii mezi politickou ekonomii „pohanů“ a Alláhovým božským zákonem. Celkově vzato, v levantské stínové hře dua, které tvoří bin Ládin a Azzám, Zarqáwí a al-Maqdisí obraceli na víru v provizorních módních kruzích po celém Jordánsku, napadali oteplování vztahů mezi jordánskou vládou a Izraelem a kritizovali vměšování amerického imperialismu do záležitostí Blízkého východu. Al-Maqdisí byl pedantický učenec, plný invektiv proti všeobecně známým chybám současné politiky. Zarqáwí měl charisma, ale na intelektuálním poli to byl amatér. „Nikdy na mě nedělal dojem, že by byl inteligentní,“ řekl o několik let později Mohammed al-Dweik, Zarqáwího budoucí právník.

	Al-Maqdisí si založil vlastní jordánskou džihádistickou buňku, známou pod názvem Bajt al-Imám (Dům Imáma), a získal do ní Zarqáwího. Jejich první výlet na půdu domácího terorismu připomínal spíše grotesku „Keystoneští strážníci“ než hrůzu nahánějící tragédii. Zbraně, které po sobě na konci první války v Zálivu zanechala ustupující irácká armáda, zásobily vzkvétající kuvajtský trh. Al-Maqdisí, který žil nějaký čas v oblasti Perského zálivu a měl relevantní konexe, nakupoval protipěchotní miny, protitankové rakety a ruční granáty, které pak pašoval do Jordánska pro budoucí teroristické útoky proti království. Al-Maqdisí předal Zarqáwímu tento kontraband, aby jej skryl, a pak jej žádal zpět. Zarqáwí mu vyhověl, schoval si dvě bomby, o kterých později prohlašoval, že měly být „použity během sebevražedných operací na území, která okupovali sionisté“. Protože oba teroristé si byli vědomi, že jejich pohyby sleduje GID a že ví o jejich nezákonném zboží, pokusili se z Jordánska utéci, aby nebyli chyceni. V březnu roku 1994 byli oba zatčeni - Zarqáwí poté, co příslušníci GID provedli razii v jeho domě, kde nalezli hromady zbraní. Když jej nalezli v posteli, pokusil se zastřelit jednoho z důstojníků a pak spáchat sebevraždu. Ani jedno se mu nepodařilo. Byl obviněn a usvědčen pro nezákonné držení zbraní a členství v ilegální teroristické organizaci.

	Během jejich procesu se Zarqáwí i al-Maqdisí rozhodli proměnit lavici obžalovaných na kazatelnu, jak se to Zawáhirímu podařilo v Egyptě. Spílali soudu, státu a monarchii pro porušování božích zákonů i islámu. Podle soudce Háize Amína: „Bajt al-Imám předložil obžalovací dopis, ve kterém prohlašoval, že jsme jednali proti učení svatého koránu.“ Amín pak dostal instrukce, aby toto sdělení, které obviňovalo krále ze svatokrádeže, předal samotnému králi Husajnovi. Zarqáwí byl vůči al-Maqdisímu služebně mladší a žasnul nad tím, jak snadno dokázal klerik využít zákonný proces k propagandě. Oba byli roku 1994 odsouzeni k patnácti letům vězení a převezeni do vězení Swaqa s maximální ostrahou, nacházejícího se v poušti.

	„V ězení mu bylo univerzitou“

	Během svého pobytu ve vězení se Zarqáwí stal cílevědomějším, brutálnějším a odhodlanějším. Jako příslušník kmene Bani Hasan měl vyšší postavení než jeho spoluvězni i než al-Maqdisí, pro kterého znamenalo přátelství se Zarqáwím určité povýšení. V Jordánsku, jako kdekoliv jinde, společenství věznice respektovalo privilegia a výhody, kterých si užívali někteří zločinci mimo své betonové cely. Zarqáwí vykonával svůj vliv prostřednictvím poddajných nebo zkorumpovaných strážných a založil si prosperující kliku složenou z odsouzenců z Bajt al-Imám. Dosáhl toho, že jeho podřízení nemuseli nosit běžně používané uniformy nebo chodit na ranní nástup na vězeňském dvoře. „Svým stoupencům dokázal rozkazovat pouhým pohybem očí,“ vzpomínal vězeňský doktor.

	Zarqáwí se snažil prosazovat svoji interpretaci islamistické ideologie pomocí nátlaku nebo přesvědčování s tím, že vrchním znalcem práva bude on sám. Bil ty, které neměl rád, jako například dopisovatele do magazínu Swaqa, který proti němu psal kritické články. Další spoluvězeň, Abú Doma, si vybavil, jak jej jednou Zarqáwí chytl, jak čte „Zločin a trest“, což byla kniha bezvěrců.

	Zarqáwí to nenechal jen tak a chtěl se ujistit, že se Abú Doma přestal bezbožnou ruskou literaturou zabývat. Poslal mu tedy zastrašující dopis, v němž napsal místo Dostojevskij „Doseefski“. („Text byl plný špatné arabštiny, jako by ho napsalo dítě,“ vzpomínal Doma.) Zarqáwí neuměl dobře argumentovat, ale místo toho pečoval o své tělo. K tomu používal postelový rám a jako závaží plechovky od olivového oleje naplněné kameny. Avšak ne vždy si u stráží prosadil svou. Někdy byl zbit, když se jim postavil, což ale dělalo dojem na ty, kteří k němu vzhlíželi jako k vůdci. V jednom případě jej uvrhli na samotku na osm a půl měsíce.

	Byla to doba strávená ve vězení, během níž Zarqáwí zastínil al-Maqdisího a přisvojil si titul emír. Byl to přechodný čestný titul, o kterém al-Maqdisí později prohlašoval, že ji Zarqáwímu propůjčil. Rádce a učitel pomáhal svému protekčnímu veliteli kultivovat svoji ideologii i svaly. Oba muži sepisovaly fatvy neboli náboženské edikty, které pak umísťovali na internet.

	Několik z nich dokonce upoutalo pozornost bin Ládina, který z Pákistánu sledoval soud těchto dvou Jordánců s velkým zájmem. Podle „Richarda“, bývalého vysokého protiteroristického důstojníka z Pentagonu, který požádal o to, aby byl uváděn pod cizím jménem, připomínala Zarqáwího zkušenost z vězení šéfa bostonského organizovaného zločinu Whiteyho Bulgera: „Poslali jsme jej do Harvardu amerických věznic. Byl to prohnaný zločinec s nízkým IQ, který dal dohromady několik dobrých zdrojů svých příjmů. Z vězení vychází s velmi dobrou znalostí životního stylu na ulici, který mu umožnil vytvořit si vlastní gang. S ním pak ovládal Boston po dobu čtyř až pěti let. Se Zarqáwím to bylo stejné. Vězení mu bylo univerzitou.“ O dvacet let později bude možné říci totéž o Abú Bakru al-Bagdádím, když jeho spoluvězni z ISIS popisovali stejné vůdcovské schopnosti a umění manipulace se strážemi v Camp Bucca, což bylo vězení v jižním Iráku, vedené Američany.

	Nakonec si Zarqáwí odpykal jen část svého trestu díky dynastickému nástupnictví ve vládě, když zemřel jordánský král Husajn. Po něm nastoupil jeho syn Abdulláh II., reformista vzdělaný na Západě, který zavedl politiku usmiřování s Muslimským bratrstvem, největším opozičním blokem v jordánském parlamentu. V březnu roku 1999 vyhlásil nový král všeobecnou amnestii pro přibližně tři tisíce vězňů s výjimkou těch nejhorších delikventů, jako byli vrazi, pachatelé znásilnění a zrádci. Mnozí islamisté, kteří se nedopustili terorismu proti koruně, byli osvobozeni. Mezi nimi byl i Zarqáwí.

	Setkání s bin Ládinem

	Zarqáwí opustil Jordánsko v létě roku 1999 a namířil si to znovu do Pákistánu, aby pokračoval tam, kde před několika lety skončil. V Péšávaru byl Zarqáwí nakrátko zatčen a strávil osm dní ve vazbě, zřejmě proto, že mu vypršela platnost jeho víz. Když mu bylo řečeno, že svůj pas dostane zpět, pouze když se okamžitě vrátí do Jordánska, raději přešel ilegálně hranice do Afghánistánu, kde skončil v džihádistickém „domu pro hosty“ v jedné vesnici západně od Kábulu v oblasti ovládané Gulbuddínem Hekmatjárem.

	K prvnímu setkání Zarqáwího a Usámy bin Ládina došlo v Kandaháru, faktickém hlavním městě Tálibánu. Setkání nedopadlo dobře. Bin Ládin podezříval jeho i tajnou skupinu Jordánců, se kterou přišel, že jsou iniltrováni agenty GID. Rovněž mnohá tetování tohoto propuštěného trestance, která si nechal provést na méně zbožných etapách svého života a která se pak ve vězení bezvýsledně snažil odstranit pomocí kyseliny solné, tomuto puritánskému Saúdovi vadila. Ale především to byla Zarqáwího arogance a jeho „nekompromisní názory“, které bin Ládina pohoršovaly. Setkání se účastnil i Zawáhirí a souhlasil s tím, že tento Jordánec nebude tím nejlepším kandidátem na člena al-Káidy.

	Nefřátelé nablízku i daleko

	V roce 1996 vydal bin Ládin fatvu s názvem „Deklarace džihádu proti Američanům okupujícím zemi dvou svatých míst“. Těmito svatými místy byly Mekka a Medína v Saúdské Arábii, kde byly stále rozmístěny americké a koaliční síly po první válce v Zálivu. Deklarace zněla ve smyslu sjednocení Azzámova a Zawáhirího výkladu svaté války. Jako třeba v Afghánistánu, kde al-Káida tvrdila, že bojuje proti jinému nevěřícímu okupantovi muslimské země. Jenže tentokrát tam byl „okupant“ na pozvání a ke spokojenosti muslimské vlády, někdejšího bin Ládinova spojence proti Rusům.

	Na počátku devadesátých let se al-Káida zaměřovala na americké vojáky na Blízkém východě a v Africe, počínaje Jemenem a Saúdskou Arábií, Keňou a Tanzanií konče, což tuto organizaci zařadilo pevně do tábora „vzdáleného nepřítele“, i když měla také povolení zabít jakéhokoliv muslima, který by s touto demokratickou supervelmocí kolaboroval. Takže když chtěl Zarqáwí přenést terorismus zpět do Jordánska proti výlučně muslimským cílům, octl se v táboře „blízkého nepřítele“. Jinými slovy byl přesně tam, kde byl o deset let dříve starší Zawáhirí, což byl rozpor stejně tak generační, jakož i ideologický. Zarqáwí měl také mnohem promiskuitnější definici „nevěřících“ (kuffár), do které spadali všichni šíité a jakýkoliv sunnita, který se neřídil striktními salafistickými závazky. Bin Ládin nikdy neoznačil tyto kategorie za terč, bezesporu i z rodinných důvodů: jeho vlastní matka patřila k syrským alavitům, což byla odnož šíitské sekty.

	Po těchto nešťastných začátcích došlo mezi dvěma džihádisty ke sňatku z rozumu. Sajf al-Ádíl, bezpečnostní šéf al-Káidy, byl zřejmě jeho strůjcem, a to díky jednomu z nejúžasnějších prostředků islámského terorismu: pragmatismu na principu rotační kartotéky. Tehdy měl Zarqáwí četné kontakty v Levantě, o kterých al-Ádil přesvědčil bin Ládina, že by mohly být pro al-Káidu užitečné. Jedním z nich byl Abú Muhammad al-Adnání, který je dnes oficiálním mluvčím ISIS.

	Tavvhíd vval-Džihád

	V roce 2000 byl Zarqáwí pověřen vedením výcvikového tábora v Herátu, třetím největším městě v Afghánistánu na hranicích s Íránem. Jak říká bývalá analytička CIA Nada Bakos, byl tábor vybudován díky počátečnímu vkladu al-Káidy, a odhaduje, že bin Ládin přispěl Zarqáwímu dvěma sty tisíci dolarů ve formě „půjčky“, což byla almužna ve srovnání s tím, co si mohla al-Káida dovolit financovat. „Vše, co potřebujete, je kousek země, několik tyčí pro shyby a chlápky, co tam pobíhají se samopaly AK-47,“ řekl Richard, bývalý činitel z Pentagonu. „Nemluvíme zde o špičkovém výcviku ani o základním výcviku námořní pěchoty. Fyzická aktivita v Herátu měla rozhodnout, kdo má žaludek vhodný pro boj.“

	Zarqáwí se soustředil především na palestinské a jordánské rekruty, které nazýval Džund aš-Šám (Vojáci Levanty), ačkoliv na transparentu nad vchodem do tábora bylo heslo, které později sloužilo jako jméno jeho teroristické buňky v Iráku: „Tawhíd wal-Džihád“ („Monoteismus a džihád“). Jak už naznačoval sám název, Vojáci z Levanty byli připravováni na budoucí teroristické operace v Izraeli, Palestině, Jordánsku a ostatních arabských zemích a jejich konečným cílem byla změna režimu. Někteří z těch, co tímto táborem prošli, se skutečně zúčastnili „pompézních show“, včetně popravy

	Laurence Foleyho, pracovníka Americké agentury pro mezinárodní rozvoj v Ammánu. Dalším spiknutím, kterému se dostalo značné publicity, bylo odpálení chemických bomb v hlavním městě Jordánska v roce 2004, zaměřené na úřad ministerského předsedy, ústředí GID a na americkou ambasádu. Jordánské úřady prohlásily, že kdyby byl tento útok úspěšný, mohl zabít až osmdesát tisíc lidí. Za neúspěšné útoky přiznal Zarqáwí odpovědnost, ale popřel, že by šlo o jakékoliv chemické zbraně.

	Skupina Džund aš-Šám (Vojáci Levanty) rostla exponenciálně a udělala na al-Ádila hluboký dojem. Ten jezdil každý měsíc do Herátu a bin Ládinovi podával hlášení o pokroku, který udělali příjemci jeho financí. Bin Ládinovo mínění o Zarqáwím se v té době mohlo poněkud změnit. V letech 2000 až 2001 žádal vůdce al-Káidy opakovaně Zarqáwího, aby se vrátil do Kandaháru a složil baj‘u - neboli přísahu věrnosti -, což byla nezbytná podmínka pro plné přijetí do al-Káidy. Zarqáwí opakovaně odmítal. „Nikdy jsem jej neslyšel velebit nikoho jiného kromě Proroka, byl to charakter Abú Mus‘aba, nikdy nikoho nenásledoval, vždy jen vyšel ven, aby dosáhl toho, co cítil, že je správné, aby dělal,“ vzpomínal jeho bývalý kolega. Ať už to bylo díky jeho aroganci nebo odlišnému názoru, než který měl jeho dobrodinec, Zarqáwí si držel al-Káidu od těla a měl s ní oportunistické vztahy až do roku 2004.

	Ansár al-Islám

	Jeden ze Zarqáwího zástupců v Herátu byl jeho jordánský spoluobčan, Abú Abdar-Rahmán aš-Šámí, který měl za úkol rozšířit jejich síť do severního Iráku přes Írán, aby vytvořili lenní panství po vzoru Tálibánu v částečně autonomním Kurdistánu. Ten byl tehdy chráněn před Saddámovou armádou a jeho vzdušnými silami tím, že zde byla mezinárodně vyhlášena bezletová zóna. Džihádistická skupina, kterou vytvořil aš-Šámí, byla známá jako Džund al-Islám. Okupovala pět set čtverečních kilometrů hornatého severu tohoto regionu a vládla více než dvěma stům tisícům lidí, kteří měli najednou zakázán alkohol, hudbu a satelitní televizi.

	Po útocích z jedenáctého září a po začátku americké invaze do Afghánistánu se skupina Džund al-Islám spojila s jinými teroristickými buňkami a stala se z ní skupina Ansár al-Islám. Tento konglomerát měl dva cíle: baasistický režim v Bagdádu a Vlasteneckou unii Kurdistánu (Patriotic Union of Kurdistan - PUK) vedenou Džalálem Talabáním, který se později stal prezidentem postsaddámovského Iráku.

	Jen pár týdnů před začátkem irácké války, 3. února 2003, pronesl ministr obrany Colin Powell projev v OSN a prohlásil, že usazení skupiny Ansár al-Islám v severním Iráku, které detailně popsala kurdská zpravodajská služba, je důkazem vazeb al-Káidy na Saddámův režim. Zarqáwího síť, zdůraznil Powell, vyráběla na svém území o velikosti pěti set čtverečních kilometrů ricin a chemické zbraně, zatímco Zarqáwí, kterého tento vysoký diplomat mylně označil za Palestince, strávil několik měsíců v Bagdádu, kde byl pod státním dohledem lékařsky ošetřen. Údajně mu museli amputovat nohu a nahradit ji protézou poté, co utrpěl vážné zranění během leteckého útoku v Afghánistánu.

	Řada podrobností Powellova proslovu, některé více, některé méně důležité, byly později uvedeny na pravou míru poté, co americké síly vpadly do Iráku, kde se dostaly k mnoha zpravodajským materiálům a vyslechly řadu bývalých iráckých zpravodajských důstojníků, i když se v Bushově vládě našli i takoví, kteří nikdy Powellovým argumentům nevěřili. „První zprávy o Zarqáwím jsme získali v letech 1998 nebo 1999 a věděli jsme, co je zač,“ řekl nám Richard. „Když ho vylili z Afghánistánu, stal se z něj velmi brutální člověk, ale netušili jsme, že má namířeno do Iráku. Předpokládali jsme, že půjde zpátky do Jordánska. Co se týká jeho ,hostování‘ v Iráku, nevěřím celé té bagdádské historce o nemocnici, jak nám ji podává vláda -zdá se, že spadá do kategorie fantazie Dicka Cheneyho‘.“

	I když odeslal aš-Šámího a ostatní herátské frekventanty do Kurdistánu, Zarqáwího vztah se skupinou Ansár al-Islám byl méně formální, než si Spojené státy myslely. Ve skutečnosti se zakládal právě na pragmatismu rotační kartotéky, který vedl Zarqáwího k vlastnímu vztahu s bin Ládinem. „Džihá-disté získávají více z přátelství a známostí než z toho, že jsou na společném seznamu, který říká, že patří ke stejné teroristické buňce,“ uvedl Richard. „Podívejte se na ISIS dnes nebo se podívejte na všechny ty skupiny v Sýrii, jak jsou zaměnitelné. Ansár al-Islám poskytl Zarqáwímu útočiště v [iráckém] Kurdistánu, protože jej znali a protože se jim líbil. Uvědomte si, že při sjednávání dohod s různými zločineckými nebo kmenovými entitami byl vždy dobrý.“

	Když vstoupily Spojené státy a NATO do války v Afghánistánu, byl Zarqáwího tábor v Herátu obležen příslušníky Severní aliance podporované Západem a Zarqáwí utekl do Kandaháru, kde utrpěl menší zranění během leteckého útoku koaličních sil. Ale podle Ijáda Tubajsího, jednoho z jeho dřívějších frekventantů, nešlo o těžké zranění nohy - zlomil si jen několik žeber. Zarqáwí a jeho konvoj, čítající zhruba tři sta radikálů, pak zemi opustili směrem do Íránu, kde zůstali týden ve městě Zahedan, než se přesunuli do Teheránu pod ochranu starého přítele: Gulbuddina Hekmatjára, což byl další užitečný kontakt, jejž Zarqáwí získal během svého prvního výletu do Severozápadní pohraniční provincie.

	Núr ad-Dín a Irák

	Podle jednoho člena Zarqáwího doprovodu, „Abú Mus‘ab viděl v Iráku novou arénu pro svůj džihád, široké pole působnosti. Očekával, že se zde postaví Američanům, když afghánská válka skončila a bůh všemohoucí mu dal sílu, aby se stal novým vůdcem džihádistů v Iráku... Tohle plánoval již dlouho.“ Sajf al-Ádil, bezpečností šéf al-Káidy, který lobboval za to, aby udržel Zarqáwího připoutaného k této organizaci, později prohlašoval, že Jordáncovo rozhodnutí přesunout se do Iráku pocházelo v podstatě ze starodávné slavné islámské historie: „Myslím si, že to, co [Zarqáwí] četl o Núr ad-Dínovi, a začátek jeho tažení v Iráku hrálo značnou roli v tom, co ho ovlivnilo k odchodu do Iráku po pádu Islámského emirátu v Afghánistánu.“ Zdá se, že jej inspirovala historie vládce z dvanáctého století Núr ad-Dína Mahmúda Zangího, který vládl jak nad Aleppem, tak i nad Mosulem, a byl oslavován jako hrdina druhé křížové výpravy. Zničil franské síly v jižním

	Turecku a porazil křesťanského prince Raymonda de Poitiers v Antiochii. Poté Núr ad-Dín sjednotil Sýrii, když se oženil s dcerou atabega v Damašku.

	Jeho vazal, kurdský vojenský velitel Saladin, kterého stále uznává mnoho současných džihádistů, se stal nejvyšším vládcem Mosulu. Než se vydal na cestu, aby se utkal s druhou křížovou výpravou, měl kázání ve Velké mešitě an-Núrí. Z tohoto ohledu bylo místo pro Bagdádího kázání z 28. června 2014 vybráno velmi pečlivě. Nejenže vzdal hold otci zakladateli státu ISIS Zarqáwímu, ale nepřímo zvěstoval znovusjednocení Aleppa a Mosulu pod černým praporem obnoveného islámského chalífátu.

	Patronát Íránu

	Asi rok po svém odletu z Afghánistánu působil Zarqáwí v Íránu a v severním Iráku, ačkoliv cestoval po celé oblasti. V jižním Libanonu navštívil palestinský utečenecký tábor, kde verboval členy pro svou rychle se rozvíjející síť džihádistů a ve středním a severním Iráku se pohyboval na území komunit se sunnitskou většinou. Šádí Abdalla, bývalý osobní strážce bin Ládina, řekl později německým činitelům, že během této doby byl Zarqáwí v Íránu nakrátko zatčen, než jej zase propustili - tvrzení, o kterém jordánští představitelé říkají, že jej ověřili během cesty do Islámské republiky v roce 2003. Jak věří činitelé z GID, Zarqáwí rovněž odjel do Sýrie, kde se účastnil na spiknutí, jak zavraždit Foleyho za tichého souhlasu bezpečnostních složek Baššára Asada.

	Záznamy z Ammánu, týkající se státní podpory Zarqáwího teroristických aktivit v období příprav na iráckou válku, si značně protiřečí s tím, co Powell tvrdil dříve. Není to Bagdád, na který by se měla Amerika zaměřit, říkali Jordánci, ale Teherán. Vysoce postavený zdroj GID sdělil magazínu Atlantic tohle:

	„Zarqáwího známe lépe než on sám. A mohu vás ujistit, že nikdy neměl žádné vazby na Saddáma. Írán je zcela něco jiného. Íránci zastávají jinou politiku: chtějí ovládnout Irák. Součástí této politiky bylo podporovat Zarqáwího takticky, ale ne strategicky... Zpočátku mu dávali automatické zbraně, uniformy, vojenské vybavení, když byl v armádě Ansár al-Islám. Nyní v podstatě nad jeho aktivitami a všeobecně i nad aktivitami al-Káidy jen zavírají oči. Íránci vidí Irák v rámci boje proti Američanům a obecně se Zarqáwího hodlají zbavit, hned jak budou Američané pryč.“

	Tento postřeh obsahuje trojitou ironii.

	Za prvé, Zarqáwího nastupující vláda teroru v Iráku se vyznačovala záměrem zabíjet nebo mučit příslušníky majoritní šíitské populace. To, jak věřil, by vytvořilo stav občanské války, která by přiměla sunnity, aby se v Bagdádu přihlásili o svoji ztracenou moc a prestiž a obnovili slávu Núr ad-Dína.

	Za druhé, Írán se později pokusil „zbavit se“ v Iráku mnohem horších Zarqáwího následovníků a očividně a vychloubačně vedl pozemní válku proti ISIS prostřednictvím svých Revolučních gard i zástupných spojenců, těžce vyzbrojených a vycvičených iráckých šíitských milicí. Podle zpráv dokonce bombardovaly íránské válečné letouny pozice ISIS v Iráku.

	Za třetí, finanční krytí Zarqáwího aktivit od Islámské republiky v letech 2001 až 2002 odpovídá lépe obvinění vzneseným Bushovou vládou proti Saddámovu režimu, že udržuje taktické spojenectví nebo přátelské dohody s al-Káidou. Tuto skutečnost měl zajímavou shodou okolností Zarqáwího kolega a současný mluvčí ISIS Abú Muhammad al-Adnání ve zprávě adresované Ajmanu Zawáhirímu z května 2014, několik měsíců poté, co al-Káida oficiálně oznámila rozchod se svojí bývalou odnoží. Bylo to z důvodu úcty k Zawáhirímu a ostatním džihádistickým veličinám, řekl al-Adnání, že „ISIS od svého založení neútočil na Rawáfid (množné číslo od ráfida -šíité, pozn. překl.) v Íránu... Po dobu všech těch let v sobě potlačoval vztek a musel snášet obvinění z kolaborace s nejhorším nepřítelem, Íránem, že na něj neútočil a ponechal Rawáid žít v klidu, jednaje podle příkazů al-Káidy, aby chránil její zájmy a zásobovací trasy v Íránu. Ponechme na historii, že Írán má vůči al-Káidě nesmírný dluh.“

	Zarqáwí a bin Ládin si nemuseli důvěřovat nebo se dokonce mít rádi, ale jejich partnerství vzniklo na základě společného cíle: odchod Spojených států a jejich západních spojenců z Iráku. Ještě v říjnu roku 2002 předpovídal Zawáhirí válku, o které tvrdil, že se povede ne pro šíření demokracie, ale za účelem odstranění všech vojenských protivníků Izraele v arabském a islámském světě. O rok později napsal bin Ládin dopis lidu Iráku a v komuniké, vysílaném televizí al-Džazíra, jej vybízel, aby se připravil na okupaci prastarého islámského hlavního města a zavedení loutkové vlády, která „vydláždí cestu pro zřízení Většího Izraele“. Mezopotámie se stane epicentrem křižácko-židovské konspirace, která pohltí celý Blízký východ. Proti tomu radil bin Ládin městskou válku a „mučednické akce“ nebo sebevražedné atentáty a vydal globální výzvu k vytvoření armády mudžáhidů takového rozsahu, jaký nikdo neviděl od dob existence Maktab al-chadamát. Avšak tento apel v sobě obsahoval zvláštní dodatek. „Socialističtí nevěřící“ baasistického režimu Saddáma Husajna, řekl bin Ládin, byli cennými společníky v jakémkoliv boji proti Američanům. Aby uškodili „vzdálenému nepříteli“, byli takto džihádisté podněcováni, aby spolupracovali se zbytkem „blízkého nepřítele“, dokud nebude dosaženo konečného islámského vítězství. Důsledky schvalování islámsko-baasistické aliance budou smrtelné a dlouhodobé.

	
2 ŠEJCH ZABIJÁKŮ ZARQÁWÍ A AL-KÁIDA V IRÁKU

	ZKORUMPOVANÉ REŽIMY A TERORISTÉ SE DRŽÍ navzájem v chodu,“ poznamenala Emma Sky, britská poradkyně americké armády v Iráku. „Je to symbiotický vztah.“ Skutečně, protože přes veškerou snahu předstírat, že je neporazitelnou vojenskou silou, se ISIS spoléhal na pochybné ideologické či zástupné spojence ve větší míře, než by byl ochoten připustit. Když vpadly Spojené státy do Iráku, nalezl Zarqáwí některé ze svých nejvášnivějších stoupenců mezi zbytky jednoho z nejzřejmějších „blízkých nepřátel“, které již dříve sám označil za své protivníky: v baasistickém režimu Saddáma Husajna. Dnešní ohromující postup ISIS v severním a středním Iráku těžil do značné míry ze stejného uzavírání pragmatických dohod mezi blízkými stranami.

	Saddámův duch

	Bin Ládinův příkaz byl realizován v plné míře během prvních měsíců okupace Iráku, kdy měla americká armáda vážné problémy s rozpoznáním hybridní povahy povstání, kterému musela čelit. Saddám Husajn invazi do Bagdádu nečekal. Ale svůj režim důkladně připravil na jiný scénář soudného dne: další domácí vzpouru buď irácké šíitské většiny, nebo kurdské menšiny. Na podnět Spojených států obě tyto frakce na konci první války v Zálivu povstaly, jen aby byly (za tichého přihlížení Američanů) brutálním způsobem zmasakrovány. S odhodláním, aby nemusel opět stát tváří v tvář podobnému revolučnímu kvasu, vytvořil Saddám v uplynulém desetiletí celý podzemní aparát pro boj s povstalci a přijal preventivní opatření k posílení své konvenční vojenské odstrašující síly. Posílil jednu ze svých pretoriánských divizí, jejímž příslušníkům se říkalo Saddámovi fedajíni, a povolil, aby vznikla řada zástupných spojeneckých milicí. Ve své expertní knize o historii druhé války v Zálivu poznamenávají Michael Gordon a generál Bernard Trainor, že dlouho před tím, než přišel první americký voják do Iráku, „byla po celé zemi vytvořena síť konspiračních bytů, úkrytů se zbraněmi pro paramilitaristické síly, včetně materiálů na výrobu improvizovaných výbušnin... Ve svém důsledku šlo o protipovstaleckou strategii za účelem odrazit to, co viděl Saddám jako nejvážnější hrozbu své vlády.“

	Muž, který se touto strategií podrobně zabýval a který pochopil, že mezi účastníky povstání, které propuklo po invazi, byli lidé ze starého režimu - a nikoliv „skupinky lidí na konci slepé uličky“, jak je nazýval americký ministr obrany Donald Rumsfeld -, byl plukovník Derek Harvey, důstojník vojenské zpravodajské služby, který pracoval v americké centrále speciálních jednotek Combined Joint Task Force 7 generála Ricarda „Ricka“ Sancheze v Iráku.

	Harvey odhadl, že šedesát pět až devadesát pět tisíc příslušníků jiných pretoriánských Saddámových divizí, jako jsou Zvláštní republikánská garda, muchábarát (všeobecný pojem zahrnující představitele irácké zpravodajské služby), Saddámovi fedajíni a státem subvencovaní příslušníci milicí, přišlo naráz škrtnutím pera o zaměstnání, když se Paul Bremer, kterého dosadil Bush do čela Prozatímní koaliční správy (Coalition Provisional Authority - CPA), rozhodl, že iráckou armádu rozpustí. Mnoho z propuštěných důstojníků se připojilo k rodícímu se hnutí, které si vytklo za cíl vyhnat své vyvlastňovatele. Do jejich řad přibyli další neloajální Iráčané coby oběti kontroverzní politiky „debaasifikace“, kterou Bremer ohlásil deset dnů po svém přistání v Bagdádu.

	Aby to bylo ještě horší, Saddám povolil v Iráku šedý trh, aby obešel sankce Spojených národů - což vyústilo ve státem tolerovanou síť organizovaného zločinu pod vedením jeho viceprezidenta Izzata Ibráhíma ad-Dúrího. Ad-Dúrí, člen súijského řádu Naqšbandíja, který se prohlašuje za přímého potomka islámského chalífy Abú Bakra, se narodil ve městě ad-Dúr, poblíž Saddámova rodného města Tikrítu v severní irácké provincii Saláhuddín. Tento muž se v srdci země sunnitů ukázal jako šikovný baasistický podnikavec. A jako viceprezident také dokázal se svými súfistickými druhy ukrýt velké množství zbraní zpravodajských služeb i armády. To byla forma etnické záštity, která se po Saddámově popravě v roce 2006 promítla do vzniku Armády mužů řádu Naqšbandíja - jedné z nejsilnějších sunnitských povstaleckých skupin v Iráku, která později pomáhala ISIS s obsazením Mosulu v roce 2014.

	Ad-Dúrí byl zkušený pašerák. Řídil gang zabývající se obchodem s lukrativními kradenými automobily. Do Iráku pašoval luxusní modely z Evropy přes jordánský přístav Akaba. Byl to podloudný obchod integrovaný shora dolů, jak nám sdělil Harvey, protože ad-Dúrí rovněž provozoval automobilové servisní dílny, v nichž se na těchto podloudně získaných autech prováděly úpravy. Jak dílny, tak i jednotlivá vozidla byla vybavena zařízením pro výrobu improvizovaných výbušnin na vozidlech (vehicleborne improvised explosive devices - VBIED), což byly jedny z nejsmrtonosnějších zbraní používaných proti americkým vojákům v Iráku.

	Saddám využíval před válkou i jiná protipovstalecká opatření. Máme určitý sklon považovat jeho režim za „sekulární“, což do určité míry byl. Ale po první válce v Zálivu se snažil svůj režim opevnit proti zahraničním fundamentalistickým oponentům, jako třeba íránským nebo i domácím mullůmá, kteří by mohli ohrozit jeho vládu na základě boje proti „blízkým nepřátelům“. Tudíž svůj režim islamizoval, doplnil na iráckou vlajku provolání „Alláhu akbar“ („Bůh je veliký“) a zavedl spoustu drakonických trestů, většinou na základě islámského práva šarí‘y: zlodějům se usekávaly ruce, zatímco těm, co se vyhýbali vojenské službě, se uřezávaly uši. Aby je bylo možné odlišit od zmrzačených veteránů z irácko-íránské války, vypálili jim saddámisté navíc žhavým železem kříže na čelo.

	Posilování státní religiozity mělo jeden přidružený důvod: odklonit nebo rozptýlit kritiku ekonomiky, která byla ničena mezinárodními sankcemi. Ve snaze uměle snížit v Iráku počet nezaměstnaných byl zaveden zákaz zaměstnávání žen. Avšak nejdůležitější bylo, že Saddám spustil Islámskou náboženskou kampaň (Islamic Faith Campaign), která se snažila o spojení baasistické ideologie elit režimu s islamismem. Člověk, kterého pověřil dohledem nad touto konverzí, nebyl nikdo jiný než jeho kápo a pašerák automobilů ad-Dúrí.

	Jak se dalo očekávat, Islámská náboženská kampaň byla frankensteinovskou slátaninou proselytismu a mafiánské ekonomiky. Někteří z iráckých novopečených věřících měli svoji každoroční náboženskou pouť do Mekky, hadždž, financovanou státem, zatímco ostatní byli podpláceni nemovitostmi, hotovostí a - přirozeně - drahými automobily. Plukovník Joel Rayburn, další důstojník americké zpravodajské služby, si všiml, že jeden z nechtěných důsledků Islámské náboženské kampaně byl zároveň nejlépe předpověditelný: „Saddám věřil, že do islámských škol posílá přesvědčené baasisty, kteří mu zůstanou loajální, když se jim podařilo získat místo v mešitách, ze kterých pak mohl režim monitorovat nebo manipulovat islamistickým hnutím. Ve skutečnosti došlo k pravému opaku. Důstojníci, kteří byli posláni do mešit, většinou nebyli baasismu až tak oddáni, a jakmile se setkali s učením salaistů, mnozí z nich byli loajálnější salaismu než Saddámovi.“

	Jak poznamenal Rayburn, mnozí z těch, kdo tímto programem prošli, zjistili, že by se měli k lecčemu ze své minulosti doznat, že by měli leccos odčinit, a tak se obrátili proti vlastnímu režimu a proti ideologii, která měla za úkol šířit myšlenky Islámské náboženské kampaně. Někteří z těchto „salafisto-baasistů“ dokonce dosáhli na posty v nové irácké vládě podporované Američany, zatímco dále potají pokračovali v antiamerickém terorismu. Jedním z nich byl Chalaf al-Ulajjan, vysoce postavený činitel v Saddámově armádě, než se stal jedním z vysokých vůdců skupiny

	Tawáfuq, což byl sunnitský islamistický blok v postsaddámovském iráckém parlamentu. Mahmúd al-Mašhadání ukázal na pošetilost celé náboženské kampaně ještě před americkou invazí: stal se z něj stoprocentní salaista. Poté byl uvězněn za napadení režimu, který byl za Islámskou náboženskou kampaň zodpovědný. (V roce 2006 se pak al-Mašhadání stal mluvčím Irácké Rady zastupitelů - Council of Representatives of Iraq -, rok předtím, než se spolu s al-Ulajjanem zapletli do smrtelného sebevražedného atentátu - proti iráckému parlamentu.)

	„Náboženská kampaň nespočívala jen v tom, že se lidé z baasistické strany jeden večer v týdnu zúčastnili náboženského školení a vypracovali své domácí úkoly jako takové,“ sdělil nám Harvey po více než deseti letech, které uplynuly od jeho první analýzy, kdo a co tvořilo irácké povstání. „Šlo o použití zpravodajských služeb, které měly proniknout do společnosti islámských učenců a pracovat s řadou náboženských vůdců, jako byl Hárith ad-Dárí,“ prominentní sunnitský klerik z provincie Anbár a předseda Asociace muslimských učenců. „Dokonce i Abdulláh al-Džanábí,“ dodal Harvey a odkazoval tím na bývalého vůdce povstalecké skupiny Poradní výbor mudžáhidů (Mujahideen Shura Council) ve Fallúdži, „byl agentem iráckých zpravodajských služeb. Původně nebyl salaistou, za kterého jsme jej měli, ale spíše súfí s vazbami na ad-Dúrího a skupinu řádu Naqšbandíja. Skutečnou al-Džanábího podstatu jsme nerozpoznali. Nebyl vůbec náboženským extremistou, ale arabským nacionalistou. Tihle chlápci měli jednu věc společnou a tou byla vůle jejich kmene, jejich klanu a jich samotných. To byl sjednocující princip. Byla to identita sunnitských Arabů, tohle hledání ztracené moci a prestiže, což bylo motivem pro sunnitské povstání. Což uniká mnoha lidem, kteří se snaží tento stav charakterizovat. Když si promluvíte s šíity, ti chápou, o co tu jde.“

	Po americké invazi utekli ad-Dúrí i značná část jeho baasistické sítě do Sýrie, kde se začlenili do režimu Baššára Asada. Navzdory mnohaletému nepřátelství jeho otce Háize se Saddámem pohlížel Asad na tyto utečence jako na agenty užitečné pro chaos, rezervisty pro terorismus a pro narušování Bushova experimentu výstavby národů v jeho sousedství. Sám ad-Dúrí chtěl sloučit iráckou a syrskou stranu Baas do jednoho mezinárodního konglomerátu, ale Asad to odmítl a na nějaký čas se dokonce pokoušel podnítit svou vlastní alternativní iráckou baasistickou stranu, aby konkurovala straně ad-Dúrího. (Sýrie, jak uvidíme dále, se stala jedním z předních státních sponzorů terorismu baasistů i al-Káidy v Iráku.)

	Zatímco Saddám, Asad, Zarqáwí a bin Ládin pochopili, že největší hrozbou pro demokratickou vládu v Bagdádu nebyl nutně džihádismus nebo dokonce baasisté, kteří přišli o svá práva, ale sunnitský revanšismus, Spojené státy to musely objevovat za cenu značného válečného úsilí a ztrát na životech.

	Sunnitští Arabové tvoří maximálně dvacet procent iráckého obyvatelstva, zatímco šíitských Arabů je až šedesát pět procent. Množství sunnitských Kurdů (sedmnáct procent) plus menší skupiny křesťanů, Asyřanů, jezídů a sunnitských či šíitských Turkmenů tvoří zbytek společnosti této země. Ale Saddám předsedal několik desetiletí sektářskému klientelismu, který značně protežoval menšinu na úkor značně zbídačené a nepoddajné většiny. To bylo důvodem, proč se v Iráku během první války v Zálivu George H. W. Bush nikdy nesnažil o politiku totální změny režimu, ale pouze (přerušovaně) o politiku jeho dekapitace, což selhalo. Bush starší doufal, že baasistický pokus o převrat, povzbuzován rozdrcením iráckých sil v Kuvajtu, bude znamenat konec Saddámova režimu jednou provždy a uvolní prostor reformističtějším nebo druhu diktatury, přijatelnější pro Západ.

	Násilné zavedení demokracie znamenalo demografický zvrat irácké moci. Bylo zničeno cosi, co mnoho sunnitských Iráčanů považovalo za své právo prvorozeného. Ve své knize líčí Rayburn, co mu kdosi řekl: „Nejdříve s Američany nebojoval nikdo, ani baasisté, ani armádní důstojníci či příslušníci kmenů. Ale když Američané zřídili Radu guvernérů [v červenci roku 2003] se třinácti šíity a jen několika sunnity, lidé začali říkat, že ,Američané mají v úmyslu odevzdat tuto zemi šíitům‘. Pak začali bojovat a kmeny al-Káidu přijaly.“ Saddámisté, zbaveni svých práv, kteří se rozplynuli ve svých rodných městech a vesnicích podél řeky Eufrat, byli velmi rádi, když mohli pojmout svůj příchod jako hybnou sílu, která vyžene Američany a přispěje k jejich opětovnému návratu. Avšak džihádisté měli s Irákem jiné plány.

	Zarqáwí versus Amerika

	7. srpna 2003 měl Abú Mus‘ab az-Zarqáwí v Iráku strašlivý debut, když operativci skupiny Tawhíd wal-Džihád („Monoteismus a svatá válka“), což byl nový název jeho sítě, převzatý z vlajky, která visela nad vchodem výcvikového tábora v Herátu, zaútočili na jordánskou ambasádu v Bagdádu. (Vládu své vlasti považoval jako vždy za primární cíl.) Asi o týden později zorganizoval Zarqáwí ve stejném městě útok na ústředí Spojených národů. Provedl jej šestadvacetiletý Maročan Abú Usáma al-Maghribí, který vjel s autem napěchovaným výbušninou do zdi přímo pod oknem Sérgia Vieiry de Mella, zvláštního zplnomocněnce Spojených národů v Iráku, a spolu s ním zabil i dvaadvacet dalších lidí. Přes dvě stě lidí bylo zraněno. Zarqáwí řekl, že se zaměřil osobně na de Mella, protože „zkrášloval obraz Ameriky, křižáků a Židů“. Toto „zkrášlení“ zřejmě spočívalo v roli, kterou tento diplomat vykonával během dohledu nad nezávislostí (křesťanského) Východního Timoru na (muslimské) Indonésii. Tento fakt ale příliš neodradil některé ze Zarqáwího apologetů na Západě, aby i nadále hodnotili jeho terorismus jako výraz boje proti imperialismu.

	Zarqáwí měl pomocníky. „Zpočátku kooperovali baasisté v útocích na Spojené národy i během jiných sebevražedných atentátů, které se udály v roce 2003,“ tvrdil Harvey. „Konspirační byty těchto sebevražedných atentátníků přiléhaly k obytným komplexům a rezidencím důstojníků Organizace pro zvláštní bezpečnost (Special Security Organization - SSO).“ SSO byla v předválečném Iráku nejmocnějším bezpečnostním aparátem a měla na starosti Zvláštní republikánské gardy a Zvláštní síly. Podle Harveyho poskytovala Zarqáwího lidem automobily, které byly upraveny pro použití improvizovaných výbušnin (VBIED) a které také sloužily pro převoz sebevražedných atentátníků. „Důvodem, že to všechno víme, je, že jeden ze sebevražedných atentátníků nezemřel a my jsme jej mohli vyslechnout a vystopovat, co dělal předtím.“

	V říjnu roku 2003 byly zaznamenány bin Ládinovy výzvy zahraničním mudžáhidům, částečně díky socialistickým bezvěrcům. Tehdy již saddámisté zřídili „krysí stezky“ - což byly koridory pro zahraniční bojovníky -, kterými se měli dostat do Iráku z různých teroristických buněk a organizací z celého Blízkého východu a severní Afriky. „Tito džihádisté byli minimálně tři roky a v některých případech i déle v kontaktu s SSO a s generálem jménem Muhammad Chajrí al-Barháwí,“ řekl Harvey. „Byl zodpovědný za jejich výcvik. Záměrem bylo, že pokud chápete, co jsou tito teroristé zač a budete je mít pod dohledem, nebudete se muset bát, že na vás zaútočí.“

	Později byl al-Barháwí dosazen na post velitele policie v Mosulu generál-majorem Davidem Patreaem, pak byl velitelem 101. výsadkové divize, která byla v tomto městě umístěna. Petraeus trval na tom, že al-Barháwího návrat na špatnou stranu byl nedobrovolný a víceméně vynucený. Harvey s tím nesouhlasí: „Barháwímu se podařilo vybudovat si rodinné vazby v al-Káidě v době, kdy byl policejním velitelem, pak i v mosulských policejních silách, pak i v místních Radách procitnutí, když se objevily na scéně. Z pohledu kmenů to bylo moudré: měj své lidi pokud možno na co nejvíce místech.“

	Zabíjení šíitů

	V letech 2003 až 2005 hráli ještě zarqáwisté na poli iráckého terorismu jen menší roli. Podle studie, kterou provedli v Jamestown Foundation, což je think tank sídlící ve Washingtonu, pouhých čtrnáct procent z těch, kterým Američané říkali „sunnitští arabští odmítači (rejectionists)“, patřilo k Zarqáwího síti. Avšak tento kontingent se objevoval v médiích mnohem častěji díky prominentnímu postavení, které Zarqáwímu přisuzoval Colin Powell, a díky skutečnosti, že Zarqáwího terorismus byl zodpovědný za všechny sebevražedné atentáty - druh násilí s největším počtem ztrát na životech - spáchané v Iráku.

	Ve stejný měsíc zaútočil Tawhíd wal-Džihád na jordánské velvyslanectví a na Spojené národy. Rovněž spáchali atentát na ajatolláha Mohammeda Báqira al-Hakíma, vedoucího představitele Nejvyšší rady pro islámskou revoluci v Iráku (Supreme Council for Islamic Revolution in Iraq - SCIRI), pomocí automobilu naplněného výbušninou. Byl to Zarqáwího tchán, Jásín Džarrád, který provedl tento sebevražedný útok s automobilem, když zaútočil na Mešitu imáma Alího, jednu z nejsvětějších šíitských svatyň vně města Nadžaf, kde zabil kolem stovky lidí. Zarqáwí se nijak netajil svou patologickou nenávistí vůči této demograické irácké většině.

	V lednu roku 2004 zachytili Kurdové dopis, který měl údajně napsat Zarqáwí a který byl adresován bin Ládinovi. Zarqáwího machiavelistický komplot v něm vypadá naprosto jasně: šíité, stálo v něm, byli „nepřekonatelnou překážkou, číhajícím hadem, vychytralým a zákeřným škorpionem, nepřátelskými špiony a šířícím se jedem“. Dopis pokračoval dále: „Nezaujatý pozorovatel a zvídavý přihlížející pochopí, že šíismus je číhajícím nebezpečím a skutečnou výzvou,“ jehož vyznavači jsou polyteisté, uctívají smrt a idoly.

	Genocidní rétoriku následovalo genocidní chování. I když i zde využil Zarqáwí vznikající, ale již reálný problém politického vývoje Iráku: jmenovitě plíživé převzetí státních institucí šovinistickými šíitskými politiky, z nichž mnozí byli buď špiony, nebo vlivovými agenty íránských Islámských revolučních gard (Islamic Revolutionary Guards Corps - IRGC). Jedním z konkrétních zdrojů zla, na které poukazoval Zarqáwí, byla skupina Badr Corps, ozbrojené křídlo SCIRI, politické strany, jejíž samotné jméno naznačovalo chomejnistický původ. Izolováním skupiny Badr, která se zaměřovala na sunnity a napadala je, dosáhl Zarqáwí toho, že se sociopolitické křivdy transformovaly na eschatologický boj kdo s koho. „Brigáda Badr... si svlékla šíitský háv a místo toho si navlékla policejní a vojenský úbor,“ napsal. „V těchto institucích si rozmístili své kádry a někteří z nich si začali pod záminkou ochrany vlasti a občanů vyřizovat své účty se sunnity.“

	Zarqáwího recept zněl zahájit občanskou válku a „zaměřit se a udeřit [na šíity] do [jejich] náboženského, politického a vojenského nitra a vyprovokovat je, aby ukázali sunnitům svoji vzteklinu a vycenili zuby své skryté zahořklosti, která jim přebývá v hrudi. Pokud se nám podaří je zatáhnout do arény sektářské války, bude pak možné probudit málo bdělé sunnity, protože pocítí bezprostřední nebezpečí a ničivou smrt z rukou těchto Sabejců.“

	ISIS zformuloval tehdejší tažení v Sýrii a Iráku přesně podle těchto sektářsko-existenciálních pravidel a s radostí vzkřísil Zarqáwího válečnou strategii ve své oficiální propagandě. A následoval jej v jeho šlépějích napadáním šíitů, aby vyvolal jejich reakci (přehnanou reakci) a aby zahnali sunnity do ochranné náruče ISIS. Například po zničení Camp Speicher v červnu roku 2014, bývalé americké vojenské základny v Tikrítu, se Bagdádího džihádisté chlubili, že popravili sedmnáct set šíitských vojáků z irácké armády, kteří se jim vzdali. Toto číslo může být přehnané, ale ne příliš: organizace Human Rights Watch později potvrdila existenci míst, kde došlo k masové popravě šíitů s celkovým počtem obětí 770. Stejný den, kdy ISIS dobyl město, vtrhli jeho příslušníci do vězení Badoush a vytáhli odtud nějakých patnáct set vězňů. Vyvedli je ven do blízké pouště a oddělili sunnity a křesťany od šíitů. Příslušníky prvních dvou kategorií pak rozvezli na různá místa. Šíité byli nejdříve týráni a okradeni. Pak je seřadili u rokle a poté, co každý z nich vyvolal své číslo, byli zastřeleni.

	Stínání v televizi

	Zarqáwí se ukázal jako strašný průkopník v jiném důležitém ohledu: spojení odporného ultranásilí a masových médií. Tak jako dnešní velitelé ISIS, i on si liboval speciálně ve stínání hlav a v pozornosti, jaké se jim dostávalo na Západě. Byl to pravděpodobně on, kdo v roce 2004 setnul hlavu americkému kontrahentovi jménem Nicholas Berg na videu, které vystavil na internetu a které oběhlo celý svět. Způsob inscenace této zrůdné události měl rovněž svůj význam.

	Podobně jako James Foley, Steven Sotloff a Peter Kassig, poslední americké oběti příslušníků ISIS, i Berg byl oblečen v oranžové kombinéze jako vězni v Guantánamu, musel si kleknout na kolena a identifikovat se. Poté jeho věznitelé vyslovili kletbu a přiložili mu nůž k hrdlu s jedním rozdílem v režii: v případě Berga byla na videu zobrazena celá poprava, kdežto příslušníci ISIS dali přednost (bezpochyby pro větší mezinárodní publicitu) ponechat větší část krveprolití mimo obrazovku. Rovněž Bergovo tělo bylo nalezeno a jeho rodina byla o události zpravena dříve, než se tento ilm se smrtelným obsahem vůbec dostal na veřejnost.

	Magazín Hlas džihádu (Voice of Jihad) ze srpna až září, který vydávala saúdská větev al-Káidy, publikoval podporu tohoto postupu. Jejím autorem je Abd ar-Rahmán ibn Sálim aš-Šamarí, který pojednával především o stětí jednoho Egypťana zarqáwisty: „Ó šejchu zabijáků Abú Mus‘abe az-Zarqáwí, pokračujte a držte se přímé cesty s pomocí Alláha, vedený Alláhem, bojujte společně s monoteisty proti uctívačům idolů, společně s bojovníky džihádu proti kolaborantům, pokrytcům a rebelům... ukažte jim [všem vojákům z legií saúdského krále], že nemáte slitování!“ Zarqáwího vyhraněný rys mu vynesl označení „Šejch zabijáků“.

	Ačkoliv si Zarqáwí udržoval audiovizuální skupinu údajně tří lidí, kteří byli zběhlí v používání publikačního softwaru na počítačích a spíše v jednodušších internetových technologiích, ISIS Zarqáwího mediální dovednost výrazně převýšil a začal pro šíření svých informací používat vlastní kanály a zdroje na sociálních sítích. Avšak podívaná na nejhnusnější vraždu měla stejný efekt, ať už ji spáchal ten, nebo onen.

	Ale ne všichni džihádisté souhlasili se Zarqáwím ve věci vraždění muslimů bez ohledu na to, že to byli šíité. Jeho dřívější učitel al-Maqdisí byl v této otázce otevřený kritik. Ze své poslední vězeňské cely, kde stále ještě strádal, psal svému bývalému chráněnci Zarqáwímu a plísnil jej: „Čisté ruce mudžáhida by neměly být pošpiněny krví lidí, kteří mají být chráněni.“ Avšak jak si všiml bývalý analytik CIA Bruce Riedel, tyto názory nemusely být skutečné: krátce po zveřejnění tohoto dopisu propustili Jordánci al-Maqdisího z vězení a umístili jej do domácího vězení, což vyvolalo u džihádistů obvinění, že výtky proti Zarqáwímu mu mohli připravit či podstrčit příslušníci GID v rámci psychologické války proti povstání.

	Ačkoliv se Zarqáwí tvářil, že je kritikou svého bývalého učitele hluboce dotčen (prohlašoval, že se po přečtení dopisu rozplakal), al-Maqdisího rada násilnosti skupiny Tawhíd wal-Džihád proti muslimům nijak nesnížila. Zarqáwí mu sdělil, aby byl při vydávání takto restriktivních fatev příště opatrný. Dnes al-Maqdisí napadá ISIS jako „deviantní“ a kritizuje jeho zvěrstva, která publikuje po celém světě, i jeho odcizení se místním muslimským komunitám a ozbrojeným skupinám v Sýrii. Avšak to ISIS neodradilo od dalších pokusů získávat al-Maqdisího stoupence. Jak poznamenal odborník Michael W. S. Ryan, první vydání propagandistického magazínu ISIS zveřejnilo rozsáhlou debatu o cestě Abrahamově (Millat Ibráhím). Není náhoda, že je to titul al-Maqdisího pojednání, které publikoval v roce 1984 a které podnítilo mnoho mudžáhidů k odchodu do Afghánistánu.

	Zarqáwího výzva

	Než získala firma Blackwater mezinárodní věhlas a špatné jméno díky střelbě a zabití sedmnácti Iráčanů na Nisour Square v roce 2007, o jejích žoldnéřích psaly titulky již o tři roky dříve, když popisovaly nechutnou scénu, jak několik lidských těl viselo hlavou dolů ze železničního mostu v irácké provincii Anbár. Tehdy, stejně tak jako dnes, byla Fallúdža ztělesněním pekla na zemi jak pro mnoho amerických vojáků, tak i pro desítky tisíc iráckých civilistů.

	Po invazi v roce 2003 měly mít Fallúdža i hlavní město provincie Anbár silnou posádku americké armády. Avšak snadnost, s jakou armáda pronikla do země a přímo do Bagdádu, změnila vojenské plány. Místo toho se městům, která byla z hlediska sunnitského odporu rizikovými oblastmi, Američané příliš nevěnovali. Ze zpětného hlediska se jeví nedostatek předvídavosti jako šokující, zvláště když je známo, že údolí řeky Eufrat je nejen srdcem sunnitské země, jak říká Derek Harvey, ale také stálým zdrojem národního baasismu.

	Udaj a Kusaj Husajn, Saddámovi synové, utekli do provincie Anbár, když nejvyšší velení jeho otce opustilo Bagdád před postupující americkou armádou. Podle Waela Essama, palestinského novináře, který zůstal s povstalci ve Fallúdži, bylo mnoho bývalých baasistů, důstojníků muchábarátu a příslušníků Republikánských gard, kteří se chopili zbraní, aby bojovali proti koaličním silám: „Ti všichni prohlašovali, že nebojují za Saddáma, ale za islám a za sunnity.“ Ke stětí Nicholase Berga, jak usoudili američtí zpravodajci, došlo v Džolanu, což je čtvrť v severozápadní Fallúdži, kde si Tawhíd wal-Džihád zřídil jednu ze svých prvních posádek.

	První pokus o znovudobytí Fallúdži na jaře roku 2004 - nazvaný poněkud nešťastně jako operace Vigilant Resolve (Rozhodná odpověď) - skončil pohromou. Nedílnou součástí projektu Bushovy vlády pro rekonstrukci bylo rychlé předání suverenity a vlády samotným Iráčanům. To znamenalo mimořádný kus odpovědnosti za národní bezpečnost u národa, který se stále ještě zmítal v osidlech války. Na tuto roli nebyli Iráčané připraveni, nebyli ochotni či schopni se jí ujmout, takže hlavní tíhu bojů musela místo nich nést americká námořní pěchota. Pokus postavit místní iráckou Fallúdžskou brigádu skončil neúspěchem: jednotka se rozpadla a sedmdesát procent odvedenců přeběhlo s pocitem uraženosti k povstalcům.

	Hlavní americkou zbraní proti zarqáwistům v provincii Anbár byly nálety bezpilotních letadel typu Predator, které provádělo Společné velitelství zvláštních operací (JSOC - Joint Special Operations Command), umístěné na letecké základně Balad severně od Bagdádu, pod velením generálmajora Stanleyho McChrystala. Podle jeho odhadu bylo tímto způsobem do září roku 2004 zabito šest ze čtrnácti „hlavních činovníků“ včetně Zarqáwího nejčerstvějšího „duchovního poradce“. Navzdory intenzivnímu vzdušnému bombardování zůstávala organizační struktura skupiny Tawhíd wal-Džihád nedotčená, a pokud se něco změnilo, skupina jen nabírala na síle, počtu i přitažlivosti mezi lidmi, když skončila bitva, která vešla ve známost jako První bitva o Fallúdžu. Ukázalo se, jak může spojení domácích i zahraničních povstaleckých sil způsobit krvácení i silné supervelmoci. McChrystal usoudil, že hrozba ze strany Zarqáwího sítě je mnohem větší než to, co armáda přezíravě a s oblibou nazývala „elementy bývalého režimu“. Toto hodnocení bylo značně posíleno v říjnu roku 2004, kdy Zarqáwí nakonec přistoupil na to, co odmítal provést předchozí čtyři roky: složil baj‘u (přísahu věrnosti) bin Ládinovi.

	Tehdy se Zarqáwí, mistr v používání psychologické války a propagandy, rozhodl svůj slib věrnosti šéfovi al-Káidy odvysílat. Provedl to dva týdny poté, co Donald Rumsfeld prohlásil, že nevěří, že by Zarqáwí byl spojencem bin Ládina (čímž popřel obvinění, které před rokem předložil Colin Powell na půdě Spojených národů).

	Jordáncova pokorná subordinace vyústila v přejmenování skupiny Tawhíd wal-Džihád na Tanzim Qá‘idat al-Džihád fí Bilád ar-Ráfidajn neboli „al-Káida v zemi dvou řek“, což ve Washingtonu zkrátili na al-Káida v Iráku (AQI). Přestože tento Jordánec vstoupil na půdu Iráku jako pouhý přidružený člen či spojenec al-Káidy, byl po uplynutí jednoho roku války její součástí jako plnoprávný polní velitel bin Ládina. Naléhal na to, že to bude dílo saúdského miliardáře, které Mezopotámie jednou zdědí.

	Měsíc po složení přísahy se Zarqáwí pokusil tuto teorii prověřit ve Druhé bitvě o Fallúdžu, která vypukla počátkem listopadu roku 2004 a která předchozí bitvu zastínila. Účastnilo se jí deset praporů americké armády včetně dvou regimentů námořní pěchoty a několik set iráckých vojáků, z nichž mnozí působili jako průzkumníci pro identiikaci vhodných cílů. Účastnily se jí i tryskové letouny F/A-18 Hornet, které shazovaly na různá místa v okolí města bomby o hmotnosti dvou tisíc liber.

	Námořní pěšáci rovněž zjistili, čeho všeho byla tato odnož AQI vůči komunitě ve Fallúdži schopná. Vojáci nalezli seznam akcí, při kterých stínali lidem hlavy a popravy nahrávali na video. Docházelo i k únosům obětí, kterým amputovali nohy. Ve městě pak nalezli celkem tři „domy mučení“ včetně vybavení pro výrobu improvizovaných výbušných zařízení. To, co našli, pak poskytlo americkým silám stopy, aby mohly vysledovat pohyb zahraničních bojovníků: nalezená jednotka GPS ukázala, že její majitel vstoupil do země ze západu přes Sýrii.

	Ve dvoutýdenní intenzivní městské válce, doprovázené ničivými leteckými nálety, bylo ve Fallúdži zničeno deset tisíc domů, což činilo přibližně jednu pětinu obytných domů. Výsledkem byla měsíční krajina posetá krátery a pro mnoho lidí neobyvatelná - s tím, že mnoho jich tam stejně nezůstalo. Fallúdža byla z velké části evakuována a stovky tisíc utečenců prchaly před začátkem hlavní bitvy. Přibližně čtvrtina všech povstalců zabitých v roce 2004 americkými vojáky - celkem 2 175 z 8 400 - zemřela během Druhé bitvy o Fallúdžu, ale cena byla přiměřeně vysoká: kromě jiných ztrát přišlo o život také 70 příslušníků námořní pěchoty a 651 jich bylo zraněno.

	Jinak řečeno, další taktické vítězství Spojených států se stalo strategicky bezvýznamným díky úžasnému dobrodiní ve formě propagandy, ze které povstání dokázalo těžit. Druhá bitva o Fallúdžu znamenala pro džihádisty a baasisty spíše Dunkirk než Waterloo. Ti se stačili rozptýlit do jiných částí středního a severního Iráku, jako je Mosul, kam podle názoru příslušníků námořní pěchoty po prvním dnu intenzivních bojových operací utekl i Zarqáwí. Rovněž bin Ládin využil příležitosti proměnit nedostatek ve významnou výhodu, když prohlásil, že některé z „mučedníků“ dobře znal, a ze zodpovědnosti za nepopiratelné ničení Fallúdži obvinil prezidenta Bushe. Amerika vedla „totální válku proti islámu“, prohlašoval bin Ládin, zatímco zarqáwisté „napsali novou stránku slávy do historie věřících naší komunity“.

	Co začalo pro bin Ládina jako opatrná kolaborace založená na čirém oportunismu a co Zarqáwí potřeboval jako kapitál pro svůj start-up, se jednoznačně proměnilo v otevřené a oslavované spojenectví. Váhání vůdce al-Káidy ohledně arogance jeho polního velitele ustoupilo do pozadí ve světle úderů, které Zarqáwí uštědřoval největšímu světovému vzdálenému nepříteli a které upevňovalo jejich morálku. V prosinci roku 2004 reagoval bin Ládin na Zarqáwího přísahu laskavým souhlasem, nazval jej „šlechetným bratrem“ a volal po „sjednocení džihádistických skupin pod jednotným praporem a uznání Zarqáwího coby emíra al-Káidy v Iráku“.

	Avšak tento titul byl poněkud matoucí, protože Zarqáwímu byly přiděleny operativní kompetence, které značně přesahovaly teritorium Iráku a zahrnovaly i vzdálené arabské země a Turecko. Jak říkal Bruce Riedel, někteří z ideologů al-Káidy se přimkli ještě více k Zarqáwímu fanatickému antišíismu, který jádro vedení al-Káidy neschvalovalo, a později se dokonce stal terčem jejich kritiky. Jeden saúdský ideolog si cenil Jordánce zvláště pro jeho vztah k šíitům, které charakterizoval jako součást dlouhé a nepřerušované řady věrolomných kolaborantů, která sahá až do dob mongolské invaze na Střední východ - invaze, jejímž nechvalně známým důsledkem bylo srovnání Bagdádu se zemí, ke kterému došlo ve třináctém století. Zde se opřel o přikázání islámského teologa ze třináctého století Ibn Tajmíji -duchovního otce salaismu: „Mějte se na pozoru před šíity, bojujte s nimi, lžou.“ Mongolové byli v současných souvislostech američtí okupanti a také „Židé“, kteří stáli v Iráku údajně za nimi. Zarqáwí byl tedy brán jako člověk, který udržuje sedmisetletou tradici islámského odboje. Podle této konstrukce musí muslim setrvat u tří kritérií tawhídu neboli monoteismu: uctívání boha, uctívání jediného boha a být správného vyznání. Ve středověku použil Ibn Tajmíja výše uvedená kritéria k exkomunikaci šíitů a súfíjů, když dosáhl toho, že jejich praktikování a názory - včetně uctívání imámů -znamenaly ústupky v uctívání samotného boha.

	Jak to vyjádřil Riedel, Zarqáwí byl oslavován nejen jako velký následovník Tajmíjovy linie, ale také jako člověk, který umí nejlépe pokládat strategické pasti nevěřícím ze Západu. Spojené státy, jejich evropské spojence, Spojené národy a iráckou vládu s převahou šíitů vykresloval jako spolukonspirátory ve spiknutí z dávných dob, jehož cílem bylo násilné vydědění 1,3 milionů sunnitů z islámského světa. Podle jednoho ze svých saúdských obdivovatelů měl „takové schopnosti, jaké si lidská mysl neumí představit. Připravoval se na boj s Američany o rok dříve, než došlo k americké okupaci Iráku. Zřídil tábory a skladiště zbraní“ a verboval a získával lidi ze všech oblastí - od Palestiny až po Jemen.

	Dnes vychází ISIS z téměř stejných povýšeneckých tezí o boji civilizací kdo s koho, které se zmocňují Blízkého východu. Každé vydání magazínu Dábiq začíná Zarqáwího citátem: „Jiskra byla zde v Iráku zapálena a její teplo bude stále intenzivnější - dá-li Alláh -, dokud nesežehne křižácké armády v Dábiqu.“ Dábiq znamená venkov kolem moderního Aleppa, kde ISIS také pokračuje v upevňování a rozšiřování svých vojenských sil. „Hadís (krátká vyprávění o slovech a činech Mohameda) se o takovém místě zmiňuje,“ poznamenává magazín Dábiq, „a popisuje také některé události Maláhimu (čemuž někdy v angličtině říkáme Armagedon). Dábiq je místo, poblíž kterého dojde k jedné z největších bitev mezi křižáky a muslimy.“

	Jinými slovy, příští léčka nachystaná na Američany se nachází někde v severní Sýrii. Tak si to asi původně představoval Zarqáwí.

	Sunnitský trojúhelník

	Toky peněz islámských radikálů z Fallúdži do jiných částí Iráku znamenaly, že „jiskra“ Zarqáwího apokalyptické ideologie dokázala podpálit zbytek země, zvláště tam, kde bylo protiamerické cítění velmi silné: místa s nejvyšší koncentrací amerických sil. Jednou z bašt povstalců byla Haifa Street, dopravní tepna vedoucí souběžně s řekou Tigris, kousek na sever od Assassins‘ Gate, vstupní brány do zelené zóny. Samotná ulice Haifa Street byla totemem ztrát občanských práv a bývalého postavení sunnitů: její obyvatelé žijící v luxusních bytech v této babylonské Champs-Élysées patřili k dobře placeným elitám, které Saddámův režim upřednostňoval. Ale mnoho z nich bylo nyní bez práce a díky debaasifikaci neměli na zaměstnání ani naději, a tak byli v té či oné podobě do povstání vtaženi. Nebylo nic zvláštního, když se z bývalého baasisty Ajáda Alláwího vyklubal nepřítel strany a sekulární šíita, který se těšil značnému respektu i u sunnitů a který byl nyní prozatímním ministerským předsedou Iráku. Gordon a Trainor líčí, jak v září roku 2004 u jednoho nefunkčního bojového amerického vozidla typu Bradley, který stál na kraji ulice, „pověsili povstalci na jeho 25mm hlaveň černou vlajku skupiny Tawhíd wal-Džihád. Příslušníci jednotky z 1. jízdní divize, jejímž úkolem bylo Haifu hlídat, jí začali říkat ,Malá Fallúdža‘ nebo ,Bulvár purpurového srdce‘ podle medailí, kterými bylo oceněno 160 vojáků z 800, když odcházeli počátkem roku 2005 domů. Ve čtvrti Dora [další čtvrť v Bagdádu, infiltrovaná povstalci] začala registrovat jiná jednotka 1. jízdní nová graffiti, když se mezi sunnitským obyvatelstvem rozhořela druhá Fallúdža a schylovalo se k lednovým volbám: ,Ne, Ne, Alláwí, Ano, Ano, Zarqáwí.‘“

	Pád(y) Mosulu

	Zdálo se, že druhé největší město v Iráku, Mosul, zpočátku pod ochranou Petraeovy 1. výsadkové divize, je během prvních dnů okupace relativně stabilní. Ale tento klid byl pouhou iluzí. Zarqáwí si udělal z města nouzovou základnu a v Mosulu vypuklo povstání jen několik dní před hlavními bojovými operacemi Druhé bitvy o Fallúdžu.

	Hlavní město provincie Ninive bylo vždy pod vlivem sunnitské opozice směsi saddámistů a salaistů. Podle Sadiho Ahmeda Pireho, bezpečnostního šéfa Vlastenecké unie Kurdistánu, se nezaměstnanost v Mosulu pohybovala kolem 75 procent, takže bylo jednoduché si na teroristické operace najmout místní lidi i za padesát dolarů. Stejně jako v předchozích bitvách se místní irácká policie i armáda vytratily. Jejich stanoviště povstalci buď vzali útokem, kde se setkali s malým odporem, nebo skončila v plamenech. Snadnost, s jakou Mosul padl, rovněž dala zřejmě za pravdu dřívějšímu posudku Dereka Harveyho pro americkou armádu: zejména že Muhammed Chajrí al-Barháwí, kterého na post velitele armády dosadili Američané, hrál tiše na obě strany.

	Pro irácké zpravodajské služby mohl být al-Barháwí po celou dobu přínosem, ale zarqáwisté jiným obyvatelům Mosulu skutečnou spolupráci s Američany rozhodně neusnadňovali. Zvláště brutálně zacházeli s každým iráckým vojákem nebo policistou, který neopustil své stanoviště. V jedné nechvalně známé epizodě vypátrali v nemocnici jednoho zraněného majora, který tam byl ošetřován, a na místě jej popravili. Podobně jako ve Fallúdži, i zde nakonec zůstal tento obrovský úkol na amerických vojácích a jejich palebné síle - k nimž se připojil i mimořádně zdatný kontingent iráckých Zvláštních policejních komand -, aby tváří v tvář prudkým útokům baasistů i al-Káidy s kulomety a reaktivními granáty opět získali vládu nad Mosulem.

	O deset let později se historie opakovala, když v Mosulu opět vypuklo hybridizované povstání vyvolané stoupenci Zarqáwího a baasisty z ad-Dúrího Armády Naqšbandíja. Jenže tentokrát tu nebyli žádní američtí vojáci, kteří by město dokázali získat zpět. ISIS dobyl Mosul za méně než týden. Džihádisté jej ovládají dodnes.

	 

	
3 MANAGEMENT ZABÍJENÍ ZROZENÍ ISLÁMSKÉHO STÁTU V IRÁKU

	ZARQÁWÍHO ZLOVĚSTNÁ STRATEGIE SE DRŽELA VĚRNĚ textu s titulkem Idárat at-Tawahhuš neboli Management zabíjení, publikovaného na internetu v roce 2004 jako terénní příručka i manifest pro zřízení chalífátu. Její autor Abú Bakr Nádží vymyslel bitevní plán, jak oslabit nepřátelské státy za použití taktiky, které říkal „schopnost působit potíže a vyčerpání“. Hlavní myšlenka spočívala v jediném. Vtáhnout Spojené státy do otevřené a nechtěné „zástupné“ války na Blízkém východě. Nádží totiž věřil, že jakmile začnou američtí vojáci umírat v bojích s mudžáhidy, zmizí „mediální svatozář“ jejich předpokládané neporazitelnosti. Pak budou muslimové „oslněni“ tím, jakou škodu mohou způsobit slabé a morálně zkorumpované supervelmoci, a stejně tak budou rozzuřeni kvůli okupaci své svaté země, což je přivede k džihádu. Nabádal je, aby se poté soustředili na útoky proti kulturním a ekonomickým institucím (jako je ropný průmysl) „odpadlických“ států, které se přidaly ke Spojeným státům. „Veřejnost uvidí jejich vojáky bezhlavě utíkat,“ napsal Nádží. „V tomto okamžiku nastane doba barbarství a chaosu a tato území budou trpět nedostatkem bezpečnosti. To jen přidá na vyčerpání a únavě (která je výsledkem) útoků na zbývající cíle a boje proti úřadům.

	Nádží se uchyloval ke starobylému džihádistickému příkladu Egypta, ale mlčky se také odkazoval na Irák, kde naléhal na rychlou konsolidaci džihádistického vítězství, aby „obsadili okolní země“. Jeden klerik s vazbami na ISIS nám řekl, že po Nádžího knize je velká poptávka a že koluje mezi veliteli ISIS v provinciích i mezi některými řadovými příslušníky, aby mohli zdůvodnit, že stínání hlav je z hlediska náboženství nejen přípustné, ale že je bůh a jeho proroci přímo doporučují. Pro ISIS spočívá největší přínos knihy Management zabíjení v pochopení rozdílu mezi významem slova džihád a ostatními náboženskými záležitostmi. Na jedné straně Nádží čtenáře poučuje a argumentuje, že způsob, jakým je džihád vysvětlován „na papíře“, je důvodem, proč je pro mladé mudžáhidy význam této myšlenky těžko srozumitelný. „Kdo se již dříve angažoval v džihádu, ví, že to není nic jiného než násilí, surovost, terorismus, zastrašování (ostatních) a masakrování. Hovořím o džihádu a boji, ne o islámu, což by si nikdo neměl zaměňovat... Nemůže pokračovat v boji a přesouvat se z jednoho úseku na jiný, pokud počáteční úsek neprošel fází masakrování nepřítele, který by z něj udělal bezdomovce... “

	Sunnitský bojkot

	Aby v Iráku uspěl, potřeboval Zarqáwí nepřítele jak masakrovat, tak i olupovat (šíity i Američany), a zbavit sunnity jakékoliv motivace k tomu, co považoval za jejich konspirační projekt: vznik demokratické irácké vlády. Jak baasisté, tak i zarqáwisté spustili kampaň, která si měla vynutit bojkot nadcházejících iráckých voleb v roce 2005. Fungovalo to.

	V klíčové provincii centrálního Iráku - v Anbáru - vhodilo svůj volební lístek méně než jedno procento sunnitů. Výsledek přesně odpovídal katastrofálnímu scénáři, který o rok dříve načrtl Zarqáwí ve svém dopise: volby vyhrály drtivou většinou šíitské strany a Ibráhím al-Dža‘farí, kandidát strany Da‘wa, který obdržel na kampaň z Íránu miliony, se stal ministrem ve vládě, která měla vypracovat koncept nové irácké ústavy, což mělo rozhodnout o poválečném osudu této země. Bojkot byl vyvrcholením sunnitského odporu, ale paradoxně také začátkem konce výzev k lidovému odporu, protože početně nejslabší článek - AQI - se přeměnil v dominantního hráče.

	Nebylo žádným překvapením, že nepřítomnost sunnitů u volebních uren se časově kryla s prudkým nárůstem útoků na „šíitské“ cíle, jako jsou státní instituce nebo Irácké bezpečnostní síly (ISF - Iraqi Security Forces). Během sebevražedného atentátu ve městě Hilla s šíitskou většinou, jen kousek od Bagdádu, zahynulo 28. února 2005 více než 120 lidí. Atentát byl zaměřen na mladé muže, kteří se ucházeli o práci v řadách ISF. V klíčovém pohraničním městě Tal Afar, které používali džihádisté jako vstupní bránu pro přísun zahraničních bojovníků ze Sýrie, provedla AQI mezi příslušníky smíšených komunit etnickou čistku „pomocí útoků na dětská, školní či fotbalová hřiště“, jak později uvedl plukovník Herbert „H. R.“ McMaster. V jednom zvláště šokujícím případě použili dvě mentálně zaostalé dívky - ve věku tří a třinácti let - jako sebevražedné atentátnice, aby vyhodili do povětří frontu lidí čekajících na přijetí do řad policie.

	Ochránci pouště

	Postup vojenských operací začal v Iráku jako improvizace - bylo to inovativní myšlení místních vojenských hráčů, kteří včas pochopili, že válku o „srdce a mysl“ lidí nelze vyhrát se strategií ušitou těmi, kteří zůstávali v zelené zóně nebo v některých případech i za zdmi Pentagonu. Nedílnou součástí úspěchu povstalců byl neúspěch Američanů v jejich angažmá s pravděpodobně nejdůležitějšími obyvateli sunnitského Iráku - což byly kmeny. Za debaasifikace nesmírně trpěly. Saddám pochopil důležitost těchto starodávných rodinných svazků a klanů, a tudíž je ve velkém měřítku začlenil do jeho státního klientelismu: kmeny se zabývaly pašováním, provozováním šedého trhu, vše pod záštitou ad-Dúrího.

	Ne že by se o to kmeny nepokoušely, ale nepodařilo se jim přesvědčit koalici, že by měly mít v porážce povstání nějaké vůdčí postavení. Již v roce 2003 nabídl jeden šejch z vlivného kmene Albu Nimr spolupráci irácké Radě guvernérů i Prozatímní koaliční správě ve zřízení tolik potřebné pohraniční stráže. V říjnu téhož roku padla o této nabídce zmínka v písemném sdělení pro Sbor náčelníků štábů. „Vůdci těchto kmenů - z nichž mnozí stále zaujímají klíčové pozice v místních orgánech - vystupují s rostoucí ochotou kooperovat s Koalicí, aby obnovili nebo udržovali svůj vliv v post-saddámovském Iráku,“ říká sdělení. „Pokud to budou brát jako neúspěch, mohou se uchýlit k jiným akcím, aby si zajistili prosperitu a bezpečnost svých kmenů.“ Z tohoto sdělení nevzešlo nic.

	Zarqáwí se opět lépe orientoval v irácké kultuře než Prozatímní koaliční správa nebo americká armáda - alespoň zpočátku. „Zarqáwí nebo Iráčané, kteří pro něj pracovali, věděli, kdo je kdo v kmenové hierarchii, a on je dokázal zpracovat,“ řekl nám Derek Harvey. „Takto ovládal území Anbáru a údolí řeky Eufrat.“

	Avšak jeho fatální chybou bylo, že zašel příliš daleko, když udělal obrat a AQI přešla od protektorského vydírání AQI k džihádistickému režimu vlády, který kmeny dusil. Podráždilo je, že v oblastech, které ovládly, zaváděli fundamentalisté občanský zákoník ze sedmého století. Mnozí z nich se narodili v zahraničí, ale chovali se stejně jako koloniální uzurpátoři, které měli sami v úmyslu vyhnat. Kmenové obchody byly zrušeny nebo jim je přebrali ti, kteří usilovali o zavedení svých vlastních monopolů na pašování, a AQI si chránila své konfiskované zájmy s mafiánským a brutálním zápalem. Ospravedlňovali zabíjení na základě tržní konkurence.

	Takže když v roce 2005 zavraždili příslušníci AQI šejcha z kmene Albu Nimr, chopil se major Adam Such, který velel jednotce Zvláštních armádních operačních jednotek Alfa 555 (Army Special Forces Operational Detachment Alpha 555 Company), spadající pod 1. divizi námořní pěchoty, příležitosti, aby z AQI udělal vyvrhele v jejím vlastním volebním obvodu. Naverboval příslušníky kmenů do domobrany zřízené ad hoc ke sledování silnic v okolí města Hit v provincii Anbár - což bylo další strategické a životně důležité město, kterého se později, v roce 2014, ISIS zmocnil. Byl to dobrý nápad, i když postrádal nutnou strukturální podporu, aby mohl znamenat zásadní změnu. Tehdy nebyli v této oblasti Američané pevně usazeni, aby dokázali místní přesvědčit, že rozdrcení AQI nebude pouhá marná naděje, ale předehra k dlouhé protipovstalecké ochranné misi. Přesto skutečnost, že najednou Iráčané po Američanech chtěli, aby zůstali mezi nimi, naznačovala, že jim s džihádisty došla trpělivost.

	Dalším městem, kde prokazatelně došlo ke stejným událostem, byl Qa‘im, ze kterého si Zarqáwí z pochopitelných geostrategických důvodů udělal hlavní město svého Západoeufratského „emirátu“. Toto sunnitské a beduínské město je nedaleko od syrského pohraničního města Albu Kamal a rovněž leží u hlavní silnice, která spojuje Irák s Jordánskem. Jsou zde také největší fosfátové doly na Blízkém východě a obrovský podzemní jeskynní systém, z nějž se stala partyzánská síť pro přesun vzbouřenců a vojenských zásob, aniž by zde hrozilo riziko odhalení.

	V září roku 2005 zaujala americká námořní pěchota postavení, aby mohla město Qa‘im dobýt. Následovaly další výpady proti méně důležitým základnám AQI kolem Západního Eufratu. Američtí vojáci zde postavili opevněná betonová stanoviště, což bylo znamení, že doba jejich pobytu nebude nijak omezená, a tím hodlali předejít opětovnému vzkříšení džihádistů. Na základě zkušeností Adama Suche z města Hit navázali rovněž kontakt s kmeny v okolí města. Příslušníci některých kmenů byli praktikami AQI natolik zděšeni, že proti zarqáwistům pozvedli zbraně. Jednotka Albu Mahal‘s Hamza Battalion, jak zjistili námořní pěšáci, se ukázala být armádou dobrovolníků, která dokázala porážet na hlavu povstalce se stejným elánem, s jakým to dělali oni sami.

	Proč jednaly Irácké bezpečnostní síly (ISF) tak nemotorně nebo prostě nebyly ochotny AQI zničit? Kromě korupce bylo hlavním důvodem, že mnoho odvedenců šíitského vyznání nemělo z pochopitelných důvodů velký zájem bojovat na území se sunnitskou většinou, kde se na ně dívali s podezřením nebo přímo s nenávistí. Avšak sunnitské kmeny tyto výčitky svědomí neměly a byly motivovány vlastním zájmem zbavit tyto oblasti něčeho, co snad začalo jako oslavovaný odpor proti Američanům, ale co se zvrhlo v řádění bandy tmářských odřezávačů hlav. Ti, kteří prošli programem v Qa‘im, vytvořili jednotku s názvem Ochránci pouště (Desert Protectors), což bylo jméno poněkud připomínající romantický příběh

	Lawrence, ale dostatečně vystihovalo její činnost, když se tato jednotka starala o bezpečnost parlamentních voleb v roce 2005 a chránila je před teroristickými útoky.

	V roce 2006 počet bezpečnostních incidentů v Qa‘im prudce poklesl. Přes tento úspěch nedokázaly americké síly pochopit, že motivace kmenů nebyla dána ničím grandiózním, jako je třeba patriotismus. Kmeny chtěly jen jedno - zajistit si klid a mír pro své komunity, ne pro celou zemi. Třetina členů Ochránců pouště jednotku opustila, když jim bylo řečeno, že nejsou pouze lokální bezpečnostní silou pro Qa‘im, ale jednotkou národní obrany, a tudíž mohou být nasazeni kdekoliv v Iráku, když nastane vhodný čas.

	To naznačovalo, že vývoj národních parlamentních voleb v Iráku se ubíral dobrým, i když poněkud nečekaným směrem. Jedním z důsledků byla proměna Dr. Muhammada Mahmúda Latífa, dlouho hledaného povstalce, do role partnera Spojených států. Latíf byl velmi znepokojen, když se sunnité bojkotem lednových voleb do ústavodárného shromáždění připravili o své slovo při sebeurčení Iráku, a pochopil, že Zarqáwího plán na delegitimizaci nové vlády se obrátil proti nim. Měl také své vlastní politické ambice. V průběhu příprav hlasování v parlamentu shromáždil několik kmenových vůdců z Ramádí, kteří by rádi vyhlásili válku AQI, a co bylo troufalejší, byli v této válce ochotni spolupracovat i s Američany, ovšem s jednou podmínkou. Kmeny v Ramádí chtěly podobné záruky, jako měli Ochránci pouště - až se zbaví AQI, připadne jim ochrana bezpečnosti v hlavním městě provincie Anbár.

	V tomto ohledu si byli jisti americkou dobrou vůlí a založili Lidovou radu Anbáru (Anbar People‘s Council). Jejím prvním krokem bylo povzbudit sunnity, aby vstupovali do řad irácké policie, která se chystala zahájit v místní továrně na výrobu skla nábor ve větším měřítku. Rada měla k této činnosti oprávnění a výsledkem byly stovky nových žadatelů, kteří se vzápětí stali terčem Zarqáwího džihádistů, čemuž šlo těžko zabránit. Čtvrtý den kampaně se v továrně na sklo odpálil sebevražedný atentátník a zabil téměř šedesát Iráčanů spolu se dvěma Američany. Poté vyhlásila AQI totální válku všem šejchům, kteří se připojili k Radě, a stíhala je ještě týdny po tomto bombovém atentátu. Latíf opustil Irák, aby se nedostal do spárů této teroristické sítě. Rada, která byla stále zranitelná díky Zarqáwího brutální taktice, ukončila svoji činnost o několik týdnů později.

	Americké armádě trvalo další dva roky, než pochopila, co se přihodilo ve městech, jako jsou Hit, Qa‘im a Ramádí. Ve světle kmenové historie byla ohniska zcela spontánního a neočekávaného odporu proti těmto teroristickým organizacím vedeným cizinci zcela pochopitelná. Tyto klany přežily celá staletí, protože dokázaly vyjednat dohody s těmi, kteří byli považováni za dominantní sílu. Uzavřely je se Saddámem, uzavřely je také se Zarqáwím a totéž se chystaly udělat s Američany. A zatímco Spojené státy stále sledovaly s určitou opatrností, v jejich armádě viděly možného spojence proti většímu společnému nepříteli.

	„Měl jsem jednoho kapitána námořní pěchoty,“ řekl nám bývalý vysoký americký vojenský činitel. „Byl to Sioux. O Anbáru nebo Iráku věděl kulový. Prostě tam přišel a okamžitě to pochopil. Iráčané mohli vidět, že chápal, o co tam šlo, a za to ho zbožňovali.“

	Pro Dereka Harveyho byly znalosti toho, jak fungují irácké kmeny, klíčem ke všem mýtům v chápání samotného Iráku. „Bylo tam mnoho prorežimních organizací, které jsme nedokázali příliš dobře pochopit. Klíčovou osobou nemusel být nutně chlápek, co byl v čele, ale ten druhý nebo třeba třetí - a pravidlo, že nikdo neví, kdo ve skutečnosti řídí show, platilo jak pro saddámisty, tak i pro současný ISIS. Kmeny měly profesionální a v některých případech religiózní síťovou strukturu, která určovala neformální hierarchii ve všem, co se v této zemi odehrálo. Naším problémem bylo zjistit, kdo co dělá.“

	 

	
4 PŮVODCI CHAOSU ÍRÁN A AL-KÁIDA

	IRÁČTÍ SUNNITÉ MĚLI STEJNOU SCHOPNOST ZDOKONALOvat se v přizpůsobování novým podmínkám jako americká armáda. Když promrhali většinu své politické moci během nešťastného bojkotu lednových voleb v roce 2005, nehodlali tuto chybu v prosinci téhož roku zopakovat. Z hlediska statistiky byl obrat o sto osmdesát stupňů ohromující. V Ramádí se účast sunnitů pohybovala v prosinci kolem osmdesáti procent, zatímco v lednu to byla ubohá dvě procenta. Stejné však bylo i zklamání, které následovalo poté. Šíitské politické bloky získaly opět vrch, i když jejich vítězství bylo těsné, což ale u mnoha sunnitů stačilo, aby uvěřili konspiračním teoriím, které Zarqáwí chytře využil a které se náhle objevily ve hře: irácko-americká aliance jim úmyslně odpírala jejich oprávněné místo pravých pánů a strážců Bagdádu.

	Účast sunnitů v prosincových volbách měla ještě jeden vedlejší a znepokojivý efekt: protože mnoho z nacionalističtějších nebo „umírněných“ povstalců opustilo bojiště, aby mohli zkusit své štěstí u hlasovacích uren, role AQI v rámci iráckého terorismu posílila. Přidali se k nim i méně umírnění povstalci, kteří nepocházeli z AQI, jako například Revoluční brigády 1920 (pojmenované podle iráckého protikoloniálního povstání proti Britům z téhož roku). Ačkoliv Džajš al-Islámí (Islámská armáda) soupeřila se zarqáwisty o kontrolu nad územím Mosulu, nebyla dosud připravena na to, aby se zřekla sunnitského odporu proti usmíření. Svým přehnaným postupem si AQI znepřátelila mnoho stran, ale přesto Zarqáwí dokázal využít národnostního strachu, který zde vládl již dlouho před válkou.

	Kanan Makiya, odborník z doby baasistického Iráku, předvídal ve své knize Krutost a ticho (Cruelty and Silence) pro postbaasistický stát katastrofální scénář: „Po odchodu Saddáma, kdy životy lidí a jejich milovaných budou vypadat, jako by byly na popravčím špalku, se sunnitské obavy z toho, co by jim ve jménu islámu mohli provést šíité, stanou hlavní silou v irácké politice. Čím více budou o sobě šíité dávat vědět, že jsou šíity, tím větší bude snaha irácké sunnitské menšiny bojovat až k hořkému konci, než aby připustily zavést v Iráku cokoliv, co by mělo jen nádech islámské republiky. V takovém státě vidí - je jedno, zda oprávněně, či nikoliv - své vlastní zničení.“

	Zarqáwího volba iráckých sunnitů tudíž znamenala „moje barbarství, nebo to jejich“. Aby udělal tuto alternativu ještě přesvědčivější, potřeboval se zbavit jedné z největších skvrn na přitažlivosti AQI mezi lidmi - její vnímání jako džihádistické armády ze zahraničí. Potřeboval svoji odnož „irákizovat“. V lednu roku 2006 ohlásil Zarqáwí vytvoření Poradního výboru mudžáhidů v Iráku (Madžlis šúrá al-mudžáhidín i l-Iráq). Původně se toto konsorcium skládalo z šesti různých salaistických skupin, z nichž pět tvořili Iráčané. Z AQI se tak stali jediní „přespolní“, i když si nad činností tohoto výboru ponechali rozhodující slovo. K čemuž ve skutečnosti také přispívala nová marketingová strategie „cejchování“ díky takfírismu, které znamenalo šovinistické a autoritářské chování nově zvolené irácké vlády.

	Šíitské milice, íránský zástupný spojenec

	Zatímco světu dělal starosti ISIS, proti kterému vedla boj americká armáda, může nám snadno uniknout fakt, že před deseti lety viděla americká armáda velkou teroristickou hrozbu v korpulentním demagogickém šíitském klerikovi jménem Muqtada as-Sadr. Byl to syn váženého Muhammada Sádiqa as-Sadra, kterého v roce 1999 zabili příslušníci Saddámovy Zvláštní republikánské gardy. Role as-Sadra mladšího se měla správně omezit jen na nižší příčky šíitských náboženských vůdců. Vládl zbídačenému a přeplněnému ghettu v severovýchodním Bagdádu, kterému se dříve říkalo Saddámovo město. Později bylo po invazi přejmenováno na Sadrovo město. Nedlouho po pádu režimu si založil vlastní polovojenskou organizaci Džajš al-Mahdí (Mahdího armáda), kterou považoval za protějšek Hizballáhu („Strana Alláhova“), což byla polovojenská skupina v Libanonu. Tento zástupný spojenec Íránu překlenoval dělicí čáru mezi teroristickou entitou, proti níž bojovaly Spojené státy, a mezinárodně uznávanou politickou stranou zastávající posty v libanonské vládě s nenápadným vlivem na zdánlivě nezávislé zpravodajské služby a ozbrojené síly. Strana Alláhova se ukázala jako perfektní vzor, podle kterého je možné si vybojovat podobný teroristický „intrikánský stát“ v Iráku.

	Jako všichni vojenští diktátoři, i as-Sadr chtěl vládnout svým lénem bez jakékoliv konkurence. Americké síly jej většinou nechaly být, a tak si za pomoci Íránců vytvořil svou vlastní sféru vlivu. Sunnitská konspirační teorie americko-íránského spiknutí s úmyslem zničit Irák mohla americké vojáky jen rozčílit a uvést do rozpaků, protože zakoušeli z první ruky, jak se Írán snaží prolévat jejich krev a komplikovat jim život, jak to jen bylo možné. Bitva o Nadžaf v srpnu roku 2004 byla v podstatě součástí zástupné války mezi Spojenými státy a íránskou elitní zahraniční zpravodajskou a vojenskou mašinerií Íránské revoluční gardy - jednotek Quds (IRGC-QF: Revolutionary Guards Corps-Quds Force), koordinovanou na irácké straně íránským agentem jménem Šejch Ansárí, který byl podle závěru amerických zpravodajců součástí Mahdího armády v Nadžafu a pomáhal ji vést v bojových operacích. Ansárí byl agentem Oddělení 1000 jednotek Quds, které mělo na starosti zpravodajskou činnost v Iráku.

	Íránská hegemonie v Iráku začala mnohem dříve, než došlo ke změně režimu. Během ničivé osmileté války s Irákem se Islámská republika stala útočištěm stovek tisíc iráckých šíitů, kteří utekli před Saddámem. Po odchodu Saddáma se mnozí z těchto exulantů mohli vrátit domů do země, kde se právě rodila demokracie, kde měli šíité svá občanská práva a kde mohli zahájit činnost politických stran i polovojenských skupin s využitím infrastruktury, která vznikala několik let tiše a potajmu již za baasistické vlády.

	Nejvyšší rada pro islámskou revoluci v Iráku (The Supreme Council for Islamic Revolution in Iraq - SCIRI) byla v podstatě celkovým výtvorem íránských zpravodajských služeb a Mohammeda Báqira al-Hakíma. Ozbrojené křídlo SCIRI, brigáda Badr, kterou Zarqáwí tak nenáviděl, operovala v Iráku jako pátá kolona Íránu. „Mullové vedli velmi podvratnou kampaň proti Saddámovi dávno předtím, než jsme se do této země dostali, a my jsme měli co dělat se stejnými komunikačními liniemi, než jsme se tam dostali,“ řekl plukovník Jim Hickey, bývalý velitel brigády 4. pěší divize, která zajala Saddáma v prosinci roku 2003 - během operace, kde Hickey hrál klíčovou roli.

	Po příchodu Američanů spadalo vedení sabotážních a teroristických akcí především na velitele IRGC-QF, brigádního generála Qásima Sulajmáního, který se zodpovídal přímo íránskému Nejvyššímu vůdci ajatolláhu Alímu Chameneímu. Nedávno jeden bývalý důstojník popsal CIA Sulajmáního, který byl od té doby z pochopitelných důvodů povýšen na generálmajora, jako „výrazného a nejvlivnějšího agenta na Blízkém východě dnešních dnů, o kterém nikdo nikdy neslyšel“.

	David Petraeus, který se stal nejvyšším americkým generálem v Iráku, musel Sulajmáního dobře znát, když tohoto mistra špionáže označoval za „ďábla“, a dlouho se rozmýšlel, zda by neměl oznámit prezidentu Bushovi, že „v Iráku vedou válku proti Spojeným státům ve skutečnosti Íránci, se všemi ohlasy americké veřejnosti i vlády, které by z takového odhalení vyplývaly“. Podle Petraea Írán „zašel v Iráku za hranice pouhého úsilí o vliv a mohl by budovat zástupné spojence, kteří by s námi aktivně bojovali, v domnění, že by [mohli] odvádět naši pozornost, zatímco by se [pokoušeli] o výrobu zbraní hromadného ničení a vznik [Mahdího armády] v Iráku, která by fungovala na stejném principu jako libanonská strana Hizballáh.

	V roce 2007 zahynulo sedm amerických vojáků, když ve městě Karbalá padli do léčky. Tu nastražili agenti Ligy spravedlivých (Asa‘ib Ahl al-Haqq), frakce milice Mahdího armády, založené s pomocí as-Sadra a Íránu. Nejenže důstojník jednotky Quds, jehož místo bylo na íránském konzulátu v Karbalá, opustil svůj post krátce předtím, než došlo k této léčce, ale jeden z vůdců Ligy spravedlivých, Qajs al-Chazalí, se přiznal, že Írán celou operaci zorganizoval.

	Zástupcem Sulajmáního v otázce, jak pustit Americe v Iráku co nejvíc žilou, byl Abú Mahdí al-Muhandis. Byl to Iráčan, který žil v Íránu a byl spojován s bombovým útokem na americkou ambasádu v Kuvajtu. Al-Muhandis ukončil své členství v brigádě Badr a stal se plnoprávným operativcem jednotky Quds, než byl zvolen do iráckého parlamentu. Rovněž založil další takzvanou Zvláštní skupinu (Special Group), což byl americký eufemismus pro sadristické odštěpenecké milice - jménem Kata‘ib Hizballáh, která rovněž útočila na americké síly.

	V devadesátých letech minulého století Sulajmání pracoval na tom, aby zastavil proud narkotik, směřující z Afghánistánu do Íránu. Následující desetiletí strávil v Iráku, kde se věnoval obchodní činnosti a importu. Al-Muhandis byl vybrán, aby dohlížel na obchodování s nejsmrtelnější zbraní, která kdy byla v Iráku použita: bomba, která se klade na okraj silnice, známá jako výbuchem formovaný projektil (explosively formed penetrator - EFP). Při výbuchu rozpustí teplo z projektilu měděný plášť výbušniny, přemění ji v roztavený projektil, který pak dokáže prorazit ocel či pancíř bojových vozidel nebo i tanků. Americká armáda předpokládá, že v posledním čtvrtletí roku 2006 tvořila tato zařízení osmnáct procent veškerých bojových ztrát koaličních vojsk. Vyráběla se v Íránu a přes hranici je pašovali íránští agenti, kteří spolupracovali s brigádou Badr Corps. Pak je používali různé šíitské milice, u nichž si vysloužily přezdívku „perské bomby“. V červenci roku 2007 utrpěly Spojené státy dvě třetiny svých ztrát během bojů s šíitskými milicemi, což přimělo Petraea, aby začal brát Mahdího armádu jako „větší překážku pro dlouhodobou bezpečnost Iráku, než je AQI“, což napsal ministrovi obrany Spojených států Robertu Gatesovi. Z tohoto důvodu doporučovalo mnoho armádních činitelů bombardovat továrny na výrobu EFP v Íránu bez ohledu na diplomatické důsledky. Ale ať už uznal Petraeus za vhodné říci prezidentovi cokoliv, Amerika byla na území Iráku ve válečném stavu s Íránem.

	Ke konci roku 2006 zatkly jednotky JSOC (Společné velitelství zvláštních operací) pod vedením generála McChrystala hlavu štábu sil Quds pro vojenské operace a výcvik (Quds Force‘s Operations and Training staff) Muhsina Chizárího spolu s šéfy základen Quds v Bagdádu a Dubaji. (Chizárí se právě vrátil z porady na velitelství SCIRI, když jej objevil americký výzvědný bezpilotní letoun.) Další útok JSOC v Irbílu, hlavním městě Regionální vlády Kurdistánu (Kurdistan Regional Government), měl dostat brigádního generála Muhammada Alího Dža‘farího, což byl vyšší velitel sil Quds, ale místo toho zajali pět íránských nižších důstojníků. Nakonec se z „odporu proti íránskému vlivu“ v Iráku stala práce na plný úvazek, takže jednotky JSOC musely rozdělit činnost svých komand podle protivníků, se kterými bojovaly. Task Force 16 šly po AQI, zatímco Task Force 17 šly po Sulajmáního agentech a jejich zástupných spojencích ze Zvláštních skupin.

	Američané zjistili, že tyto nepřátelské skupiny spolu v některých případech tajně spolupracovaly. Důvod, proč Sulajmání čas od času pomáhal AQI, byl jednoduchý. Spočíval v tom, že každý původce chaosu a ničení, který by uspíšil odchod Američanů z Iráku, byl považován za čistý zisk pro Teherán. V roce 2011 stíhalo americké ministerstvo financí šest agentů al-Káidy, sídlících v Íránu, kteří pomáhali s přepravou peněz, zpráv a mužů mezi Pákistánem a Afghánistánem přes území Íránu. „V současnosti je Írán předním státním sponzorem terorismu na světě,“ prohlásil tehdy náměstek ministra pro terorismus a finanční zpravodajství David S. Cohen. „Když odhalíme tajné úmluvy Íránu s al-Káidou, které jim umožňují přísun peněz i agentů do tohoto teritoria, objasníme tím další aspekt bezpříkladné podpory terorismu.“

	V roce 2013 sdělil Ryan Crocker, bývalý americký velvyslanec v Iráku, listu New Yorker, že americké zpravodajské služby potvrdily přítomnost al-Káidy v Íránu již o deset let dříve - což samo o sobě není žádné velké odhalení, když si Zarqáwí udělal z Islámské republiky nouzovou základnu poté, co o rok dříve uprchl do Kandaháru. (Podle listu Al-Sharq al-Awsat, sídlícího v Londýně, se o Sulajmáním dokonce říká, že se v roce 2004 chlubil, jak se Zarqáwí a Ansár al-Islám mohli libovolně pohybovat přes několik hraničních přechodů do Íránu i zpět a že Zarqáwí dokonce absolvoval výcvik v táboře IRGC v Mehranu.) Avšak Crocker prohlašoval, že al-Káida v Íránu usilovala o útoky na západní cíle v Saúdské Arábii již v roce 2003. Těšil se z výhod do jisté míry přijatelného neoficiálního informačního kanálu s íránskými činiteli, kterým umožnil tiše pomáhat Spojeným státům v rozprášení Tálibánu: což byl případ logiky nepřítel-mého-nepřítele, který se ukázal jako oportunistický a pomíjivý. Téhož roku, kdy Spojené státy vpadly do Iráku, cestoval Crocker do Ženevy a snažil se Íránce přesvědčit, aby zastavili teroristickou činnost al-Káidy proti Americe v Zálivu. Odmítli. 12. května roku 2003 byly v Rijádu během kombinovaného útoku za použití střelby i vozidlových bomb vyhozeny do povětří tři opevněné komplexy. Desítky lidí přišly o život včetně devíti Američanů. „Byli tam a své operace plánovali pod íránskou ochranou,“ sdělil bývalý diplomat listu New Yorker.

	Mezitím se s tajnou dohodou nové irácké vlády začala jasně rýsovat hluboká sektářská fantazie as-Sadra, noční můra sunnitů. Po prosinci roku 2005 získala Nejvyšší rada pro islámskou revoluci v Iráku (SCIRI) ministerstvo vnitra, které řídilo šestnáct tisíc ozbrojenců. Odcházejícím ministrem vnitra byl Fala Naqíb, sunnita, který společně se svým strýcem Adnánem Thábitem nějak dali dohromady první postsaddámovské četnictvo, které pak Američané využívali ve formě Speciálních policejních komand (Special Police Commandos) a Brigád veřejného pořádku (Public Order Brigades). Naqíb viděl v páté íránské koloně, spravující národní irácké policejní síly, jen potíže. „Buď je zastavíme, nebo Irák předáme Íránu,“ řekl údajně Naqíb Georgi Caseymu Jr. „To je vše.“

	Naqíba vystřídal Baján Džabr, funkcionář SCIRI, kterého považovali Američané za méně extremisticky orientovaného, než byli jiní členové této strany. Aby zabránili škodám, které stále mohl napáchat, podařilo se jim, aby hábit zůstal ve funkci jako hlava ozbrojených sil ministerstva vnitra.

	To Džabrovi vůbec nevadilo. Jeho řešení problému spočívalo v tom, že vůbec nemínil jednat s hábitem nebo jeho prostřednictvím, ale hodlal pouze nahradit polovojenské síly pod jeho vedením loajální brigádou Badr Corps a příslušníky Mahdího armády. Další brigáda, která měla na starosti západní Bagdád, hlídkovala 15. prosince 2005 výhrůžně v ulicích a vyhrávala na celé kolo šíitské písně, právě když byli sunnité na cestě k volebním urnám. Pro mnohé z nich to byly první demokratické volby v životě. Uniforma ministerstva vnitra dodala autoritu a poskytla beztrestnost aktivním členům sektářských eskader smrti.

	Jednotka Speciálních policejních komand, známější jako Vlčí brigáda (Wolf Brigade), byla pod vlivem brigády Badr a skládala se z těch nejhorších zločinců. Islámská organizace pro lidská práva, irácká nevládní organizace (NGO), zjistila, že ministerstvo vnitra mělo vinu ve dvaceti případech týrání zadržené osoby. Šest z nich skončilo smrtí a většinu z nich měla na svědomí Vlčí brigáda v Mosulu. Podle telegramu ministerstva zahraničí, odeslaného z americké ambasády v Bagdádu, tato nevládní organizace „popisovala praktiky, jako jsou například používání paralyzérů, věšení podezřelých za zápěstí s rukama za zády, věznění zadržených v suterénu mezi lidskými výkaly a bití“.

	Jiné irácké vládní instituce se také dostaly pod vliv šíitských sektářů, jako například ministerstvo zdravotnictví, kde byl náměstkem ministra Hakím al-Zamílí, agent z Mahdího armády. Sanitky se nepoužívaly pro převoz nemocných nebo zraněných, ale pro dopravu zbraní. Nemocnice byly v té době předělány na popraviště pro sunnity a mnoho obyvatel Bagdádu muselo za lékařským ošetřením cestovat mimo hlavní město.

	Irácký předseda vlády Ibráhím al-Dža‘farí si vytvořil vlastní zpravodajskou službu, Státní ministerstvo pro záležitosti národní bezpečnosti (Ministry of State for National Security Affairs), vedené Širwánem al-Waelím. Byl to muž, který zasílal zpravodajské informace o amerických silách Mahdího armádě a dával sadristům reálný přehled o značné části iráckého cestovního průmyslu - a především o sektoru komerčního letového provozu. Přímo před nosem americkým civilním i vojenským orgánům pak prováděla Mahdího armáda v Bagdádu to, co Hizballáh v Bejrútu: převzetí kontroly nad hlavním mezinárodním letištěm a jeho obslužným zařízením. Vedli celní úřad, hlídali bezpečnost letového provozu, a dokonce převzali i úklidovou společnost, jejíž zaměstnance povraždili, aby měli volná místa sami pro sebe. Dováželi zbraně z Íránu, ukryté v nákladních prostorách letadel. Měli rovněž rychlý přístup k informacím o příletech a odletech sunnitů - a není divu, že tato znalost vedla k mnoha únosům a vraždám.

	Nic nedokáže lépe charakterizovat to, co pro sunnity znamenala nová republika strachu, která začala vyrůstat na ruinách bývalého režimu, než příběh Jadriya Bunker. Ve vězení situovaném kousek na jih od zelené zóny sídlila Zvláštní vyšetřovací jednotka (Special Interrogations Unit) vedená Bašírem Nasrem al-Wandim, kterému přezdívali „Inženýr Ahmed“. Bývalý vyšší činitel zpravodajských služeb brigády Badr Inženýr Ahmed podporoval, podobně jako Hádí al-Ámiri, Sulajmáního jednotky Quds. Když nakonec američtí vojáci otevřeli dveře této věznice, nalezli zde 168 vězňů se zavázanýma očima, kteří byli drženi celé měsíce v přeplněné místnosti plné výkalů a moči.

	Téměř všichni, kteří zde byli vězněni, byli sunnité a na mnohých byly patrné známky mučení - někteří byli tak zmláceni, že museli být převezeni do zelené zóny, aby se jim dostalo lékařského ošetření. Protože vězení spadalo do kompetence ministerstva vnitra, musel se Baján Džabr z toho, k čemu tam došlo, zodpovídat. Na tiskové konferenci prohlásil, že tohle vězení nikdy nenavštívil, a odmítl jakékoliv porušování lidských práv. Džabr řekl, že zde byli vězněni jen ti „nejhorší terorističtí zločinci“, a aby dokázal, jak mírně se s nimi zacházelo, dodal, „že nikomu neusekli hlavu, nikdo nebyl zabit“. Když vypovídal Falah Naqíb, Džabrův předchůdce, který bydlel jen několik bloků od vězení Jadriya Bunker, o úděsné spolupráci v al-Dža‘farího Iráku mezi ministerstvy vedenými šíity, prohlásil, že viděl sanitky, jak vjíždějí a vyjíždějí z budovy, o nichž se domníval, že převážely vězně.

	„Irácká válka narušila rovnováhu moci v daném regionu ve prospěch Íránu,“ sdělila nám Emma Sky, bývalá poradkyně americké armády.

	„V arabském světě je obvyklé slyšet řeči o tajných ujednáních mezi Íránem a Spojenými státy a lamentování nad tím, že Spojené státy ,odevzdaly Irák Íránu‘.“ Tohle geopolitické vnímání, řekla Sky, je jedním z hlavních důvodů, proč se sunnité přikláněli k ISIS.

	Bohatší než bin Ládin

	V roce 2006 zjistila vláda Spojených států, že AQI spolu s jinými sunnitskými povstaleckými frakcemi mohla díky svým kriminálním aktivitám nashromáždit ročně částku mezi 70 až 200 miliony dolarů. Podle Laitha AlKhuriho (al-Chúrího), specialisty na al-Káidu ze zpravodajské společnosti Flashpoint Partners, měla Zarqáwího zločinecká minulost jasný vliv na jeho životní dráhu coby teroristického válečného diktátora. „AQI nezavrhovala žádnou metodu, která by jí vynesla peníze, od krádeží zbraní americké armády a jejich prodeje ostatním povstaleckým skupinám až po únosy a inkasování výkupného za rukojmí. Zaútočili na budovy, kde bydleli vysocí iráčtí armádní důstojníci, a pak je vyslýchali v jejich vlastních bytech. Řekli jim: ,Dejte nám jména, adresy a telefonní čísla jiných vysokých armádních důstojníků.‘“

	Některé z těchto unesených obětí byly z velmi bohatých kruhů a jejich rodiny byly ochotny platit. Když to nefungovalo, al-Káida tyto důstojníky prostě zavraždila v jejich domech.“

	V letech 2005 až 2010 byla finanční pomoc dárců z oblasti Arabského zálivu a pochybných blízkovýchodních „charit“ nepatrná a činila maximálně pět procent z celkového rozpočtu AQI. Díky podloudnému obchodu s ropnými produkty pocházejícími z ropné rainerie v Bajdži v provincii Saláhuddín měla Zarqáwího mašinerie ustláno na růžích.

	Zpráva Obranné zpravodajské agentury (Defense Intelligence Agency -DIA) z roku 2006 zjistila, že „i skromný nástin výnosů, které měli povstalci k dispozici, silně naznačuje, že příjmy vysoko převyšovaly výdaje“. Tou dobou zdroje AQI zastínily příjmy jejího vedení v Pákistánu, což stavělo

	Usámu bin Ládina do trapné situace, kdy musel škemrat hotové peníze od svého zdráhavého podřízeného.

	Ani Zarqáwího status služebně mladšího v hierarchii al-Káidy neznamenal, že by poslouchal příkazy svých nadřízených ochotněji. V červenci roku 2005 mu odeslal Zawáhirí dopis stylizovaný v tónu bratrské rady, i když jeho sdělení bylo zcela zřejmé: přestaň s vražděním iráckých šíitů. Tento Egypťan věřil, že by AQI měla sledovat třífázovou strategii. Za prvé a především, vyhnat americké okupanty. Za druhé, ustanovit v sunnitské části Iráku islámský emirát. Za třetí, použít tento terén k vedení teroristických útoků proti ostatním arabským režimům. Zawáhirí radil Zarqáwímu, aby se vyhnul „chybám Tálibánu“, který, jak se domníval, padl tak rychle proto, že sázel na své podpůrné základny v Kandaháru a v jižních oblastech Afghánistánu na úkor ostatních částí země.

	Ve skutečnosti flirtoval Zawáhirí s jakýmsi džihádistickým nacionalismem, alespoň jako s taktickým prostředkem, aby si jeho parazitická organizace neznepřátelila hostitelskou zemi. Zawáhirí byl trpělivým plánovačem, zatímco Zarqáwí byl ztřeštěným válečníkem, který si myslel, že může bojovat současně s kýmkoliv a se všemi, kdo mu zkříží cestu. Existoval ale jeden nepřítel, o kterém si Zawáhirí myslel, že by nebylo moudré se s ním utkat - alespoň prozatím ne: Írán.

	V obavách, že by reakce Islámské republiky na jakékoliv provokace v Iráku ze strany AQI byla hrozivá (jako již byla reakce na americkou okupaci), Zawáhirí sdělil Zarqáwímu, že „my a Íránci se potřebujeme vyvarovat toho, abychom si navzájem škodili v době, kdy nás mají na mušce Američané“. Tento dopis, sepsaný v červenci roku 2005, odrážel to, co mluvčí ISIS Abú Muhammad al-Adnání připomněl Egypťanovi v květnu roku 2014, že totiž „Írán dluží al-Káidě nesmírně mnoho“.

	Tento dopis se neměl nikdy dostat na veřejnost. A pokud by zbytek světa něco měl vědět, vrchní velení al-Káidy sledovalo jednání svého mezopotamského emíra s téměř čistým entuziasmem. CIA nechala tento důležitý dopis uniknout částečně i proto, aby vyhrotila to, co bylo tehdy stále hlubokou trhlinou mezi Šejchem zabijáků a jeho pány ze střední Asie. Vzešlo z toho leccos dobrého. 22. února 2006 odpálili čtyři teroristé z AQI, oblečení do uniforem iráckého ministerstva vnitra, několik náloží uvnitř mešity Al-Askari v irácké Sámaře, což je jedno z nejposvátnějších míst šiítského islámu a mauzoleum dvou z dvanácti uctívaných imámů této sekty.

	Tato mešita byla postavena v roce 944 n. l. a přestavěna v devatenáctém století, ačkoliv její slavná pozlacená kupole, která se během explozí zhroutila, byla dostavěna na přelomu dvacátého století. V den atentátu ji irácký viceprezident Ádil Abdul Mahdí, šíitského vyznání, přirovnal k jedenáctému září. Velký ajatolláh Alí as-Sístání vyzýval k mírovým protestům a přitom učinil narážku, že pokud nejsou Irácké bezpečnostní síly schopny ochránit jiná svatá místa, pak by to mohly na sebe vzít šíitské milice. Jedna z iráckých nevládních organizací zjistila, že po atentátu uprchlo několik set vyděšených šíitských rodin z Bagdádu, zatímco síly Spojených států ohlásily mimořádnou misi s názvem operace Váhy spravedlnosti, aby zmírnily očekávanou vlnu násilné odplaty proti sunnitům.

	Atentát v Mešitě al-Askarí dokázal v mezinárodním měřítku posunout chápání toho, k čemu vlastně Zarqáwí směřoval a v čem žila většina Iráčanů již tři roky - k občanské válce.

	As-Sístáního hlasu pro umírněnost nedbali ani sadristé, ani příslušníci Zvláštních skupin řízených Íránem, kteří používali na sunnitské zajatce mezi jiným i elektrické vrtačky nebo kabely. Těla naházeli do řeky Tigris. Mahdího armáda zřídila kontrolní stanoviště v Ghazalíi, což bylo jedno ze strategických klíčových měst, ležící na hlavní silnici z Bagdádu do Anbáru. Byli povoláni uniformovaní iráčtí policisté, kteří zastavovali projíždějící auta a kontrolovali průkazy totožnosti cestujících. Pokud to byli sunnité, ztratili se ve spletité změti byrokratických kroků, které v podstatě znamenaly sadristickou formu etnické čistky.

	Sunnitští povstalci opláceli šíitům stejnou mincí. AQI a jiné islamistické povstalecké skupiny, včetně těch, které se nakonec pustily do AQI, používaly ty nejstrašnější prostředky, které měly k dispozici, aby vytlačily šíity z Ámiríjat Fallúdži, města se sunnitskou většinou západně od Bagdádu, které odřízli a částečně vyhladověli sadristé. Irácká armáda a policie, podřízená čerstvě jmenovanému ministerskému předsedovi Núrímu al-Málikímu, jinak členu strany Da‘wa, byly považovány za spolupachatele tohoto bezuzdného vraždění a únosů, které Málikí očividně toleroval. Bylo to tématem důvěrného oběžníku, který se později dostal na veřejnost a jehož autorem byl Stephen Hadley z Národní bezpečnostní rady Bílého domu. Oběžník byl předán v roce 2006 prezidentu Bushovi po Hadleyho návštěvě Bagdádu.

	„Zprávy o neexistenci služeb v oblastech obývaných sunnity,“ stálo v oběžníku, „intervence z kanceláře ministerského předsedy k zastavení vojenských akcí proti šíitským cílům a povzbuzování proti sunnitským cílům, odstranění nejschopnějších iráckých velitelů na základě sektářských kritérií a úsilí zajistit šíitskou většinu ve všech ministerstvech - v kombinaci s eskalací vraždění [Mahdího armádou] - to vše ukazuje na kampaň za konsolidaci šíitské moci v Bagdádu.“

	Smrt Zarqáwího

	Místo Zarqáwího pobytu bylo od Druhé bitvy o Fallúdžu pro koaliční síly záhadou, ačkoliv jej podle Bruce Riedela několikrát zajali Iráčané, kteří ale neměli o identitě svého vězně ani ponětí. Je možné, že jednou unikl se vší mazaností z vězení i Američanům. Aby našli Zarqáwího pomocí jeho podřízených, začaly síly JSOC a SAS (britská Special Air Service) v létě roku 2006 zatýkat nižší příslušníky AQI. Při jednom zátahu, během nějž zadrželi velitele skupiny ve městě Abú Graib, nalezlo americké komando neredigované propagandistické video, jak Zarqáwí nemotorně manipuluje s kulometem. Tento zadržený a další agent AQI střední hodnosti, kteří byli zadrženi odděleně, nastínili detaily džihádistické sítě a poskytli Američanům jméno Zarqáwího posledního duchovního poradce Abd ar-Rahmána. Od tohoto okamžiku bylo rozkrytí způsobu komunikace se Zarqáwím prostřednictvím řady kurýrů jen otázkou reverzního inženýrství. Americké síly zjistily, že jejich cíl se jim skrýval po celou dobu přímo pod nosem: Zarqáwího konspirační byt byl v Hibhibu, což bylo město severovýchodně od Bagdádu a pouhých dvanáct mil od samotného velitelství JSOC na letecké základně v Baladu (Balad Air Base).

	7. června roku 2006 sledoval jeden americký bezpilotní letoun diskrétně ar-Rahmána během schůzky se Zarqáwím. V podvečer shodil na toto místo letoun F-16 pětisetlibrovou bombu naváděnou laserem a hned po ní následovala druhá, řízená ze satelitu. Jako první nalezli Zarqáwího iráčtí vojáci. Stále žil, ale byl smrtelně zraněn. Zemřel v okamžiku, kdy se k němu dostali McChrystalovi lidé. Příslušníci jordánské zpravodajské služby, kteří prohlašovali, že Zarqáwího znají lépe než on sám, si jeho nalezení částečně připsali i na svůj účet.

	Svou smrtí si Šejch zabijáků vysloužil jakýsi chvalozpěv od klíčových vůdců al-Káidy, kteří se mu během jeho života vyhýbali. Byl „rytířem, lvem džihádu“, prohlašoval bin Ládin ve své poněkud revizionistické kanonizaci. Náhle a v rozporu se všemi dřívějšími proklamacemi o opatrnosti schválil v plném rozsahu Zarqáwího masové vraždění iráckých šíitů jako odplatu za jejich kolaboraci s „křižáky“.

	Nová vále čná strategie

	Zárkáwího smrt mohla jen stěží znamenat zánik AQI. Poradní výbor mudžáhidů, který založil, aby domestikoval odnož plnou vystěhovalců, jmenoval dalšího zahraničního emíra jménem Abú Ajjúb al-Masrí. Byl to Egypťan, který používal ještě jedno krycí jméno: Abú Hamza al-Muhádžir.

	Zarqáwího i Zawáhirího znal osobně. V osmdesátých letech minulého století patřil al-Masrí ke skupině al-Džihád. Do Afghánistánu odjel ve stejný rok jako Zarqáwí, s nímž se setkal v jednom výcvikovém táboře al-Káidy. Když měl v roce 2003 Zarqáwí namířeno do Iráku, al-Masrí jel s ním.

	Dosazení al-Masrího bylo pokračováním a současně i odmítnutím Zarqáwího dědictví. Především posunul kousek dál program irakizace, když v říjnu roku 2006 prohlásil, že jeho odnož byla součástí mozaiky různých domácích islámských hnutí odporu a kterou pojmenoval jako Islámský stát v Iráku (ISI). Jeho doménou byly provincie Ninive, Anbár a Saláhuddín, ale také oblasti, kde nebyli sunnité tak početně silní, jako Bábil, Wásit, Dijala, Bagdád a Kirkúk, což bylo kdysi kosmopolitní město, které bylo „arabizováno“ za Saddáma v osmdesátých letech minulého století a které Kurdové dodnes považují za svůj „Jeruzalém“. Al-Masrí dodal, že Abú Omar al-Bagdádí, jmenovaný do vedení ISI, je rodilým Iráčanem, kterého si Poradní výbor mudžáhidů zvolil za svého vůdce, ale dosud se nikdy neobjevil na žádném videu nebo zvukovém záznamu, zřejmě z bezpečnostních důvodů. Někteří lidé dokonce pochybovali, zda vůbec existoval, a teprve jeho mrtvola byla důkazem, že ano.

	Ale al-Masrí měl jiný názor na smysl terorismu než jeho předchůdce. Když informace o jeho nástupnictví vyšly na veřejnost, zajaly americké síly emíra z AQI pro jihovýchodní Bagdád, který během svého vyšetřování detailně objasnil, co tyto dva džihádistické velitele rozdělovalo. Zarqáwí, řekl, se zkrátka viděl v mesiášské roli, jako obhájce všech sunnitů proti šíitům. Al-Masrí se viděl jako nadaný chlápek a vývozce terorismu, pro kterého byl Irák jediným místem, odkud bylo možné organizovat boj proti „západní ideologii na celém světě“. V tomto ohledu měl al-Masrí jako velký stratég blíže k Zawáhirímu. „Přišel zvenku, byl to chlápek, kterého poslali Zawáhirí a bin Ládin, aby v Iráku měli svého muže,“ řekl nám Joel Rayburn. „Ale přidal se k Bagdádímu, což byl irácký salaista, takže to bylo partnerství vnitřních i vnějších sil. Bagdádí propůjčil operaci pouliční styl a al-Masrí byl jeho dozorčím mudžáhidem, který mu stál za zády. AQI se takto stávala obratnější ve vedení irácké mocenské politiky: osoba, o které se říká, že je šéfem, jím ve skutečnosti nemusí být.

	Duo Masrí - Bagdádí mělo rovněž svůj praktický účel. Egypťan sloužil jako styčný bod pro nepřetržitý přísun zahraničních bojovníků, zatímco Iráčan nechtěl jít do otevřeného spojenectví s al-Káidou v obavách, aby neztratil sunnitskou podporu mezi povstalci, kteří věřili, že vedou spíše národnostně orientovaný džihád. Oba dva chtěli zřídit islámský emirát na troskách amerických snah i jejich šíitských pomocníků, ale rozdíl byl v jejich důrazu. Většina sunnitských skupin, která se připojila k ISI, protestovala, jak poznamenává vojenský historik Ahmed Hashim (Hášim) na základě toho, že „jejich zájmem bylo osvobození Iráku, a ne založení islámského státu“.

	Navíc se ISI zaměřoval na útoky, jak to nazývá Laith AlKhuri, proti „měkkým cílům“, jako byly irácké vojenské základny a šíitští náboženští vůdcové. „Záměrem bylo vést PR kampaň zaměřenou na zbývající salaistické frakce stojící mimo společenství al-Káidy,“ řekl AlKhuri. „Vzkaz zněl: Jsme jedinou skupinou, jejíž legitimitu uznávají všechny džihádistické skupiny z celého světa. Vy hoši, ztrácíte muže každým dnem. Proč se k nám prostě nepřidáte?‘ Džajš al-Islámí se k nim odmítla připojit, což platí dodnes. Al-Masrí a al-Bagdádí svoji kampaň prostě zintenzivnili. Nakonec se uchýlili k vraždění džihádistů, kteří se k ISI nechtěli připojit, aby se zmocnili jejich operačního teritoria. Byla to spíše mafiánská válka o území.“

	Aby dostál svému jménu, změnil Islámský stát v Iráku kompetence Poradního výboru mudžáhidů tím, že vytvořil různá „ministerstva“ a naplnil je lidmi. Například ministerstvo zemědělství, ropného průmyslu a zdraví. Šlo o budování národa nebo alespoň o vytváření tohoto dojmu. Ještě kontroverznější bylo, když al-Masrí potvrdil své závazky vůči bin Ládinovi, ale zároveň složil baj‘u (přísahu věrnosti) i Bagdádímu, čímž umístil AQI hierarchicky pod patronát nově zformovaného deštníku. V džihádistickém slovníku to bylo jako přivést si milenku a představit ji jako druhou manželku té první.

	Al-Masrí to skutečně zkoušel hrát na obě strany: zůstat emírem AQI a zároveň otevřeně flirtovat s odtržením od AQI, aby mohl v Iráku velet nezávisle svým vlastním operacím. Teprve když se počátkem roku 2014 ISIS formálně odtrhl od Zawáhirího, vyšla najevo hluboká a nenapravitelná trhlina způsobená nejen Bagdádího ambicemi mít vlastní stát, ale i tím, že se al-Masrí se svou frakcí podrobil ISI. Strůjcem tohoto odhalení byl velmi rozhněvaný Ajman Zawáhirí. V květnu roku 2014 vydal prohlášení, v němž citoval neznámou třetí stranu, která charakterizovala Bagdádího a al-Masrího jako „odporné“ blázny. Pokud někdy al-Káida vznesla podobnou kritiku vůči Zarqáwímu, nikdy ji nezveřejnila.

	Nové vozidlové bomby

	Vzestup ISI nastal ve stejnou dobu, kdy vzrostly počet i náročnost útoků pomocí vozidlových bomb. Jessica Lewis McFate, analytička problematiky Iráku na Institutu válečných studií (Institute for the Study of War), uvádí, že jedním z důvodů, proč ISIS vzbuzuje v současné době dojem, že disponuje mnohem větší vojenskou silou, než jakou ve skutečnosti má, je obratnější využívání těchto zařízení. Nejenže při používání těchto výbušnin dochází k velkému krveprolití, ale tato zbraň dokáže psychologicky vyvést nepřítele z rovnováhy dříve, než bude vystaven hlavnímu vojenskému tlaku. „Obvykle je vídáme na kontrolních stanovištích,“ řekla Lewis. „Na vozidlové bomby, i ty se sebevrahy, se díváme spíše jako na urychlující činitele nějakého útoku nebo jako na prostředky pro zvýšení napětí před ním. ISIS například někde v Bagdádu nebo v údolí řeky Eufrat zaútočí pomocí vozidlové bomby a pak si otestuje, jak budou Irácké bezpečnostní síly nebo šíitské milice na tyto útoky reagovat.“

	Počínaje rokem 2006 se al-Masrí specializoval na provádění podobných útoků v Bagdádu a jeho okolí. V bagdádských „pásmech“ - městech a vesnicích kolem hlavního města, kde se až do „navýšení sil“ Spojené státy příliš neangažovaly - byly odhaleny dílny, kde se vyráběla výbava a munice pro auta a nákladní vozy.

	ISI rozdělil Bagdád a jeho pásma do šesti zón. Pět z nich bylo v okolí města. V každé zóně vládl její vlastní místní emír. Digitální zpravodajské informace o ISI, získané během jednoho zátahu jednotek JSOC, například uváděly, že emír Abú Ghazwan vládl městu Tarmíja se třiceti tisíci obyvateli a řídil řadu buněk AQI v severním Iráku, včetně těch, které verbovaly ženy a děti pro sebevražedné bombové atentáty.

	Abú Ghazwan byl také důvěrně obeznámen s rozpisem amerických a iráckých hlídek, se způsoby, jak se jim vyhnout a jak na ně nalíčit past. List Wall Street Journal napsal, že v polovině února roku 2007 „vyhodila masivní bomba na nákladním voze do povětří průčelí vojenské základny v Tarmíji, kdy beton a sklo létalo vzduchem jako dýky. Vojáci v malých stanovištích strávili následující čtyři hodiny bojem o holé životy proti síle sedmdesáti až osmdesáti povstalců.“ (Nedávno v tomto městě zorganizovali příslušníci ISIS několik útoků za použití vozidlových bomb: v červnu roku 2014 vyhodili do povětří domy vysokých činitelů Iráckých bezpečnostních sil a bývalého kmenového vůdce z hnutí Procitnutí.)

	Svědectví Abú Ghazwana o tom, jak fungoval jeho miniemirát, naznačovalo, že ISI město Tarmíja nepoužíval pouze jako základnu pro své teroristické operace, ale aktivně budoval jakýsi malý státeček. „Spravujeme tuto oblast, záležitosti lidí a administrativní služby. Máme komise, které tuto oblast řídí, vedené mým bratrem Abú Bakrem,“ řekl se značným sebeuspokojením. Opravdu, okupace AQI v Tarmíji zaváněla jakýmsi islámským lénem, které připomínalo Ansár al-Islámovu zónu o velikosti pěti set čtverečních kilometrů v iráckém Kurdistánu nebo vládu ISIS ve východní syrské provincii Rakka. Abú Ghazwan měl ve svém Tarmíjanském emirátu dokonce dopravní prostředky, které patřily městu. Projížděl se v bílém nákladním Nissanu, jejž zabavili iráckým policejním silám a který nyní sloužil ISI. Rovněž řídil převozní loď, kterou zabavili v jedné čistírně vod na řece Tigris.

	Osobní historie Abú Ghazwana rovněž ukazuje na další alarmující trend, jak si ISI počíná ve vedení válek - recidivita. Již jednou byl zadržen koaličními vojáky, podobně jako jiný muž jménem Mazin Abú Abd ar-Rahmán, jenž byl právě propuštěn z Camp Bucca, jednoho z největších vězení v Iráku. Toto zařízení bylo situováno v Basře, spravovali jej Američané a pojmenováno bylo po požárním inspektorovi, který se ztratil 11. září v útrobách Dvojčat (Twin Towers).

	Stejně jako Zarqáwího vězení Swaqa, i Camp Bucca získalo patřičnou reputaci, protože sloužilo stejnou měrou jako vězení i škola terorismu. Nejenže se zde islamisté utvrzovali ve svých dobrých úmyslech, když kázali věřícím, ale snažili se získávat nové příznivce ve společenství obyčejných zločinců, kteří šli do basy jako sekularisté nebo jen umírnění věřící, aby se odtud vynořili jako násilničtí fundamentalisté. V Camp Bucca se ar-Rahmán naučil nejen složitějším stránkám šarí‘y, ale také se spřátelil s výrobci bomb z AQI, čímž povýšil v prostředí amerického vězení na novopečeného experta v konstrukci improvizovaných výbušných zařízení na vozidlech. Další člen AQI později vzpomínal, jak jej ar-Rahmán během času stráveného ve vězení dokázal důvěrně seznámit s nezbytnými kontakty, aby mohl po svém propuštění začít s činností vlastní džihádistické buňky v severním Bagdádu. Jak uvedli Michael Gordon a Bernard Trainor: „[Ar-Rahmánovi] a dvěma dalším lidem trvalo dva dny, než na farmě v Tarmíji, kterou používali jako dílnu, vyrobili vozidlovou bombu... z ukradených aut, která odvezli z parkoviště, kde ležela skladem v Adhamíji, a plastických i po domácku vyrobených výbušnin. Hotovou vozidlovou bombu odvezli večer před útokem z Tarmíje do Bagdádu, kde ji odstavili na parkovišti nebo v garáži, než ji atentátník odvezl na místo určení, kde ji vyhodil do povětří.“

	Zakladatel AQI byl vystopován a zabit třináct mil od velitelství JSOC na základně Balad Air Base. Důležitý průmysl pro výrobu domácky vyráběných vozidlových bomb vzkvétal nějakých čtyřicet mil severně od Camp Victory.

	 

	
5 PROCITNUTÍ IRÁČANÉ SE POUŠTĚJÍ DO ISI

	HISTORIE PROCITNUTÍ V ANBÁRU JE VELMI HOŘKÁ,“ sdělil nám ke konci roku 2014 bývalý vysoký činitel irácké vlády. „Lidi, kteří bojovali proti al-Káidě, jejich vláda později opustila. Mnoho z nich al-Káida popravila, a některé dokonce zatkly irácké síly. Dokud nedojde ke hmatatelným změnám ve způsobu, jak k tomu přistupují v Bagdádu, silně pochybuji, že by lidé byli ochotni riskovat své životy a že by si začali s něčím podobným proti ISIS.“ Jeho názor, který vyjadřuje postoj mnoha iráckých sunnitů, s nimiž jsme hovořili, dokáže lépe vysvětlit vznik hnutí Procitnutých. Jako u mnoha užitečných zjištění, i tohle bylo dílem náhody.

	Sahyva

	Program Ochránců pouště měl krátkou životnost, ale pro Američany to bylo užitečná ukázka, jak budovat alianci s příslušníky kmenů v Ramádí. Avšak v roce 2006 se dostalo hlavní město provincie Anbár opět pod nadvládu AQI.

	Džihádisté si byli ve městě tak jisti, že se uchýlili k inovacím, jež jako by pocházely od ženijních inženýrů americké armády. Kladli těžko zjistitelné improvizované nálože, aby zastrašili americké a irácké kolony nebo aby jim způsobili ztráty na životech. K vyřezávání velkých kusů asfaltu ze silnice používali motorové pily, vzniklou díru vyplnili výbušninou a pak ji zakryli asfaltovým povrchem tak, aby nebylo nic vidět. Na první pohled to byla obyčejná silnice - dokud výbušnina neexplodovala a nepoškodila či nezničila bojové vozidlo Bradley nebo tank Abrams a nezabila či nezmrzačila okupanty, kteří se nacházeli uvnitř. Díry, které po sobě tyto uložené bomby zanechaly, rovněž způsobovaly těžké škody na infrastruktuře a praskání potrubí odpadních vod - splašky zaplavovaly ulice.

	Jako na mnoha jiných místech v Iráku, hrála provinční vláda v Ramádí dvojí hru. První se týkala plnění oficiálních povinností jménem Bagdádu, druhá se týkala AQI, která se snažila ovlivňovat a podplácet příslušníky Iráckých bezpečnostních sil i komunální politiky těmi nejsilnějšími trumfy, jaké existují, s výjimkou vraždy: příjmy z pašování ropy. Barely s ukradenou ropou se regulérně dovážely z Ropné rafinerie v Bajdži na sever do Ramádí a pak se rozprodávaly na iráckém černém trhu. Tato domluva mezi kmeny a saddámisty platila dlouhé roky. Ale s novými bossy byla těžká spolupráce.

	Místní nesli nelibě středověké zákony i jejich iniciátory, zvláště když jedním z nároků, které si AQI uzurpovala, bylo řešení práva první noci podle šarí‘y: stejně jako ISIS dnes, i v roce 2006 znásilňovali džihádisté irácké ženy podle libosti. Také kmenoví stařešinové byli lákavým terčem únosů nebo vražd. Dva šejchové z kmenů Albu Aitha Albu Dhijáb již byli zavražděni a jiní byli na mušce kvůli soupeření o to, z čeho se stala prosperující válečná ekonomika AQI.

	Obyvatelé Ramádí se začali pomalu obracet proti terorismu. Noční hlídkování získalo dost příznivců z rodin postižených obětí, k nimž se připojili pomstychtiví iráčtí policisté, a dokonce i povstalci z konkurenčních skupin, kteří měli plné zuby takfíristů. Takže brzy se zrodilo občanské hnutí odporu s dobrými úmysly pod praporem Thuwwár al-Anbár neboli Revolucionářů z Anbáru. Byl to počátek hnutí, které vešlo ve známost jako Sahwa - „Procitnutí“. Místní revolucionáři byli v Ramádí natolik úspěšní, že s nimi AQI dokonce zkoušela vyjednávat.

	Ramádí bylo jiné v tom, že když město znovu dobyly americké a irácké síly, přijaly po této bitvě rozumnou strategii a začaly přijímat nové policejní síly nikoliv ve zranitelném městském centru, ale v přilehlých venkovských kmenových oblastech. Jak ukázal incident v továrně na výrobu skla před dvěma lety, centrum města bylo pro útok povstalců snadným terčem. Přítomnost příslušníků Sahwa ve venkovských oblastech bylo povzbuzením pro sílící povstání, aby se rozrostlo a stalo oficiálně uznaným, podporovaným vzájemně rostoucí důvěrou mezi Američany a příslušníky kmenů. Jedním z klíčových kmenových spojenců byl charismatický Abdus-Sattár ar-Rišáwí, jehož obytný komplex byl v minulosti již dvakrát terčem útoku amerických sil coby reakce na obvinění, že kooperoval na komerční bázi s povstalci. Najednou, na základě vlastních zájmů a pragmatismu, který katalyzoval dočasné spojenectví, byl ar-Rišáwí ochoten sjednat novou dohodu s nepřítelem svého nepřítele. „Lidé s vazbami na povstalce si nás pozvali na čaj,“ sdělil americký nadporučík novináři Georgu Packerovi o podobné zkušenosti z Tal Afaru z roku 2005, kdy H. R. McMaster pozoroval v jednom hraničním městě náhlou změnu podobného ražení. Ar-Rišáwí se ukázal jako jeden z nejdůležitějších spojenců, které kdy Spojené státy v Iráku získaly.

	Pokusy AQI torpédovat jeho úsilí selhaly, protože ztráta důvěry u kmenů dosáhla příliš vysokého stupně. Společně se svým bratrem zformoval ar-Rišáwí Anbárskou mimořádnou radu, která vydala prohlášení, že reprezentuje sedmnáct anbárských kmenů připravených se spojit s koaličními silami proti AQI. Rada se rychle rozrůstala a přejmenovala na Anbárské procitnutí. V říjnu roku 2006 dohlížel Ar-Rišáwí na nábor čtyř set mužů do řad irácké policie a v listopadu na dalších pět set. Viděl dostatečně daleko do budoucnosti, aby pochopil, že nábor nových lidí neznamená nutně okamžitou bezpečnost: všichni tito kadeti museli být odesláni do Jordánska k výcviku, což vytvářelo určité vakuum, kterého AQI hodlala určitě využít. Ar-Rišáwí přesvědčil Núrího al-Málikího, aby schválil vytvoření provizorních polovojenských praporů, které by sloužily místo nich. A tak se zrodily Jednotky pohotovostního nasazení (Emergency Response Units), které nevedli zkorumpovaní nebo nekompetentní nováčci, ale kmenoví příslušníci, kteří již sloužili v dřívější irácké armádě a měli bojové zkušenosti. Těsně před Novým rokem 2007 přesáhl počet příslušníků těchto jednotek dva tisíce mužů.

	Aby se z těchto ad hoc případů stalo řešení permanentní, Spojené státy rovněž rozumně zřídily po celé oblasti Ramádí pomocné policejní stanice jako další psychologickou podporu kmenům - že právo a pořádek, jež zavedly Spojené státy a které udržoval Irák, tam zůstanou -, což působilo na povstalce odstrašujícím způsobem. Výsledkem bylo, že se počet útoků vozidlovými bombami na městských periferiích snížil. Ar-Rišáwího obecný úspěch jej přivedl k přeceňování a k přílišné sebedůvěře, i když na oboje tehdy Američané rádi slyšeli. „Přísahám bohu, že když budeme mít dobré zbraně, když budeme mít dobrá auta, když budeme mít dobrou podporu, budu moci bojovat s al-Káidou, dokud nebude v Afghánistánu,“ řekl šejch listu New York Times a samozřejmě i Georgi Bushovi během jeho návštěvy Bagdádu v roce 2007. Nakonec se ar-Rišáwí odchodu al-Káidy z Iráku nedočkal. Jen několik dní po setkání s prezidentem byl džihádisty zavražděn.

	Anbárské procitnutí bylo hnutí iniciované zdola, nikoliv shora, takže se na úrovni brigády našli jiní chápaví velitelé schopní improvizovat a ochotní vyjednávat s těmi, kteří ještě včera popíjeli čaj s povstalci. Prosincové volby v roce 2005 již ukázaly, že někteří sunnitští teroristé byli schopni se smířit s iráckým politickým systémem a nebylo nutné je brát do zajetí či zabíjet.

	Generálporučík Graeme Lamb, britský zástupce generála Caseyho, měl dlouho za to, že bude pouze otázkou času, než se přítomnost AQI ukáže pro sunnity jako opravdu zhoubná a než se někteří z méně extremistických džihádistických spojenců na bitevním poli obrátí na koalici s žádostí o pomoc. Bylo třeba rozhodnout, koho kontaktovat a kdo už zašel příliš daleko. Bylo jasné, že agenti z AQI měli vstup zakázán, ale co s ideologicky flexibilnějšími „přidruženými“ členy této organizace v Islámském státu v Iráku? Lamb se jednou setkal s emírem z Ansár as-Sunna, což byla salaistická frakce, jejíž příslušníci začali nedávno o metodách ISI pochybovat. Emír mu sdělil, že zatímco se zahraničními okupanty lze a je nutné bojovat, členové Ansár as-Sunna jsou si vědomi toho, že horším zlem ohrožujícím Irák jsou al-Masrího a al-Bagdádího lidé, kteří stínají hlavy druhým a znásilňují ženy. „Pozorovali jsme vás v Anbáru po dobu tří a půl let,“ řekl Lambovi. „Dospěli jsme k závěru, že neohrožujete naši víru ani náš způsob života. Al-Káida ano.“

	Navýšení sil

	V rámci konsolidace začínající lidové revolty proti AQI bylo nutné zvýšit konvenční bojeschopnost irácké armády. O „navýšení“ amerických sil v Iráku, které začalo roku 2007, se toho napsalo velmi mnoho a ve stínu domácího politického sporu ve Washingtonu bylo předmětem dlouhé diskuze. Politika, kterou přijal prezident, vyžadovala přísun dodatečných pěti bojových brigád - až třiceti tisíc dalších vojáků - pod Petraeovým dohledem a zcela revidovanou válečnou strategii. Ta vyžadovala čelit nejen AQI, ale také rozsáhlé síti státem podporovaných šíitských milicí a íránským zástupným spojencům, které znamenaly pro americké síly stejné nebezpečí. Najednou byli žádáni i sunnitští civilisté, aby pomohli džihádismus porazit. Nebylo náhodou, že architekt této strategie měl také za úkol ji realizovat.

	Petraeus a generálporučík námořnictva James Mattis sepsali novou praktickou příručku o boji proti povstalcům (COIN). Tato kniha s 282 stranami pojednávala o tom, jak odrazit partyzánské odbojové hnutí maoistického typu tím, že obrátíte společnost, v níž žije a která s ním spolupracuje, proti němu - nebo kdybych měl použít často citovanou maoistickou metaforu, obrátit moře proti rybě. Poměr činnosti vojsk a policejního dohledu, magický poměr COIN, jak jej kodifikovali Petraeus a Mattis ve své příručce, byl 20 ku 1 000 - dvacet vojáků na každých tisíc civilistů. (Tyto počty v sobě zahrnují vojáky irácké armády i policisty.)

	Sunnitské kmeny nebylo nutné přesvědčovat o tom, že boj proti AQI je v jejich zájmu - už proti ní bojovali statečněji a lépe než většina irácké armády. Petraeus to viděl z první ruky. Velel výcvikovému programu Iráckých bezpečnostních sil, jejž sužovala korupce a dysfunkce. Mnoho z jeho kadetů projevilo neschopnost, jiným se nechtělo bojovat. Další rozkrádali výzbroj a utekli, aby ji někde prodali - v některých případech právě těm nepřátelům, proti nimž si je Američané najali, aby je porazili. V roce 2007 vydal americký Všeobecný úřad pro kontrolu rozpočtu (Government Accountability Office) zprávu, v níž stálo, že se z registrovaných zásob ztratilo zhruba 190 000 samopalů AK-47 a pistolí. To znamenalo, že zbraně placené z kapes amerického daňového poplatníka očividně kolovaly po Iráku a zabíjely příslušníky americké armády.

	První dvě brigády byly v rámci navýšení sil odeslány do Bagdádu, vosího hnízda AQI, která na nic nečekala a pokoušela se ihned novou strategii COIN narušit. AQI měla nejsilnější pozici v územích obklopujících hlavní město, kde napadala nově zřízená americká stanoviště koordinovanými útoky za použití vozidlových bomb. Během jediného únorového dne bylo provedeno pět takových operací, při nichž přišlo o život kolem pěti set lidí. Podmínky byly zvláště hrozné v oblastech se smíšenou populací sunnitů a šíitů, kde se příslušníci Zvláštních skupin a povstalci navzájem unášeli, mučili, vraždili a prováděli etnické čistění těch druhých. Řešení americké armády spočívalo v jejich oddělení: postavila obrovské a rozsáhlé betonové zdi, aby tyto sekty udržela od sebe.

	„Klíčem k Bagdádu je jeho terén, zvláště na severu a na jihu,“ sdělil nám Jim Hickey. „Sunnitské kmeny a jejich rodiny byly podpůrnou základnou, kterou AQI využívala v letech 2005 a 2007. V bitvě o Bagdád jsme nakonec zvítězili, protože jsme vyčistili podpůrná pásma, jejichž budováním strávili několik let.“

	Dijala tehdy a dnes

	Neúspěch Američanů při ničení toho, co získala AQI v iráckém hlavním městě, měl v podstatě svůj původ v některých jejich úspěších, které se ukázaly jako ošidné. Když byl v červenci roku 2006 v Hibhibu zabit Zarqáwí, příslušníci JSOC nalezli skrýš se zpravodajskými informacemi AQI, které naznačovaly, že se džihádisté domnívají, že ztrácejí svoji hlavní baštu, tak zvaný Trojúhelník smrti v jižním Bagdádu, ve prospěch Američanů. Zarqáwí uvažoval ještě o jedné změně místa pro své velitelství, než byl zabit. Ale teritoriální vítězství koalice byly Pyrrhovým vítězstvím, protože šlo o vítězství taktické, nikoliv strategické. Znamenala porážka AQI na jednom místě porážku v celonárodním měřítku? Na to měly různé soupeřící tábory v rámci amerických obranných struktur různé názory. Vojenské zpravodajské analýzy, zadané Georgem Caseym mladším, Petraeovým předchůdcem, dospěly k závěru, že všech charakteristických rysů násilí zarqáwistů - sebevražedných atentátů, útoků ostřelovačů, výbuchů improvizovaných výbušnin - bylo znatelně méně a méně se zdálo být i džihádistů. Mimo to se převažující část útoků odehrávala v pouhých čtyřech iráckých provinciích z celkového počtu osmnácti a polovina populace se nacházela ve dvanácti zbývajících, které dohromady zažily jen šest procent všech útoků. To podle Caseyho znamenalo, že AQI po celém Iráku vážně prohrává.

	Derek Harvey dostal možnost toto Caseyho optimistické vyhodnocení vyvrátit. Harvey byl toho názoru, že metodologie této všeobecné studie byla chybná a pletla si krátkodobé pokroky s dlouhodobými. Citoval výsledky lidového hlasování, které si objednala DIA. Výsledkem bylo, že Iráčané měli minimální důvěru v obranné síly své vlastní vlády, ale vysoce obdivovali „ozbrojený odpor“. To nevěstilo nic dobrého, protože lidová podpora fungovala jako multiplikátor sebe sama a šlo o prvek, který mohl způsobovat v rámci irácké národní bezpečnosti chaos. Harvey si rovněž povšiml, že způsob, jakým armáda vyhodnocovala teroristické útoky, byl značně zavádějící, protože mezi ně počítala pouze ty, které byly úspěšné, tedy ty, které vedly ke ztrátám. Ale co útoky, které nebyly úspěšné, které svůj cíl těsně minuly? Pokud nějaká odpálená improvizovaná výbušnina selhala nebo pokud nikoho nezranila či nezabila, nešlo o útok? Neukazovalo to na přetrvávající způsobilost AQI k teroristickým útokům i její operativní schopnost je provádět?

	Harveyho analýza, která byla pesimističtější, se ukázala být správnou. Protože AQI neustále přemísťovala centra svého velení z města do města, byla Caseyho striktně cílená protiteroristická strategie jen zoufalou hrou na schovávanou.

	V roce 2007 si AQI zřídila nové velitelství v Ba‘qúbě, hlavním městě provincie Dijala. Stejně jako předchozí rok v Ramádí, džihádisté neobsadili jen městské centrum Ba‘qúby, ale i odlehlé venkovské oblasti na jihu, ležící podél řeky Dijala, což jim umožnilo maskovat své přesuny a aktivity v prostředí plném zeleně. Nouzová základna této skupiny byla poblíž Buhrizu, bývalé baasistické pevnůstky, kde se uchýlili k veřejným popravám nebo k únosům místních lidí, pokud je přímo nevyhnali z jejich domovů. Pokud jde o „vládu“ AQI, její příslušníci se v okolí města zmocnili mlýnů na mouku a dávali jídlo na příděl, aby přinutili k poslušnosti ty, které neokradli nebo nezavraždili. Buhriz se poté stal místem jedné z nejintenzivnějších bitev celé irácké války.

	Začalo to v březnu roku 2007, když americký batalion Stryker a jeden výsadkový prapor vtrhly do města, aby jej dobyly, a octly se v prudké palbě reaktivních granátů a ostřelovačů. Nepřítel útočil na americké síly „v malém počtu“ za použití „lsti“, řekl seržant 1. třídy Benjamin Hanner listu Washington Post. „Jsou vyrovnaní, jejich plánování je dobré, jejich špionážní síť a síť včasného varování jsou efektivní.“ Dokázali rovněž obratně používat léčky. Na jednu míli silnice položili dvacet sedm improvizovaných náloží, ale tak, že byly funkční jen tři či čtyři bomby. „Takovou organizaci jsem neviděl nikdy předtím ani poté,“ vzpomínal Shawn McGuire, štábní seržant, když mluvil s Gordonem a Trainorem. „Byli organizovaní. Byli dobře vycvičení. Stříleli. Dokázali se trefit. Namísto pouhého vykukování za rohem, kdy vystřelí a utečou, nás dokázali vázat a manévrovat. Jako bychom sledovali výcvik amerických vojáků.“

	Džihádisté používali často i jinou zbraň: improvizovaná výbušná zařízení v domech (house-borne improvised explosive devices - HBIED), která byla zabudována do zdí domů v Buhrizu a nastavena tak, aby vybuchla, když vojáci vstoupí dovnitř. V roce 2013 rozmístil ISIS tyto výbušniny se zničujícím účinkem - tentokrát proti iráckým vojákům a policistům v Ninive, aby je přiměl přeběhnout či dezertovat. Když se podíváme na to, jak snadno

	ISIS dobyl následujícího roku Mosul, je jasné, že tyto útoky oslabily již tak nízkou autoritu Iráku.

	Dlouho poté, co bitva o Buhriz skončila, se do Dijaly vrátila sektářská válka, v níž šíitské milice bojovaly proti příslušníkům sunnitského hnutí Sahwa (Procitnutí), kteří byli přesvědčenými odpůrci represivní al-Málikího vlády. Tato provincie je zároveň kritickým bitevním polem pro ISIS. Abú Bakr al-Bagdádí je příslušníkem kmene Bobadri sídlícího v Dijale, která byla v prosinci roku 2013 prohlášena za novou wiláji (provincii) patřící ISIS. Mluvčí ISIS Al-Adnání rovněž řekl, že zde bude džihádistická válka s iráckými šíity nejintenzivnější.

	Ze lvů ovečky

	Bitva o Buhriz dala rovněž za pravdu prozíravosti snah Graema Lamba kooptovat méně fanatické sunnitské povstalce a použít je proti AQI. Ze všech skupin, kde se to podařilo, se žádná neobrátila proti svým džihádistickým kolegům s větší horlivostí než Islámská armáda.

	Velitel této skupiny Ismáíl Džubúrí, příslušník sunnitského kmene, rezolutně tvrdil v interview s listem Washington Post v roce 2004, že v jeho armádě jsou lidé z celého Iráku, sunnité, šíité i Kurdové, a jejich jediným cílem bylo vyhnat ze země okupanty. Možná, ale Islámská armáda byla rovněž účastníkem nejrozsáhlejšího salafisticko-baasistického povstání v Iráku a v roce 2007 již byli natolik AQI natolik znechuceni, že se dožadovali přímo bin Ládina, aby utáhl otěže své nezvladatelné filiálky. Když neuspěli, obrátili se na Američany.

	Abú Azzám, velitel v Islámské armádě, nabídl americké armádě pomoc v získání vlády nad obsazenými bagdádskými pásmy - především nad Abú Graibem, kde stáli sunnité tváří v tvář kleštím AQI a šíitských milicí. Azzám zorganizoval setkání mezi americkými silami a třemi tisíci dobrovolníky, kteří dali najevo ochotu připojit se k silám stejného druhu, jako je Procitnutí. Mezi nimi byl i člen Revoluční brigády 1920 jménem Abú Ma‘rúf, který byl číslem sedm na koaličním seznamu nejhledanějších lidí z Abú

	Graibu. Američané byli sice poněkud váhaví, zda spolupracovat s teroristou nejvyšší úrovně, který ještě před několika týdny pronásledoval a zabíjel jejich vlastní lidi, ale souhlasili s tím, že si Abú Ma‘rúfovu nabídku otestují. Když Abú Ma‘rúf obdržel seznam nejhledanějších agentů AQI z jedné městské oblasti v Radwáníja, vrátil se po několika dnech s videem z mobilního telefonu, které ukazovalo zajetí a popravu jednoho z nich.

	Abú Ma‘rúfa podporoval silný kmen Zobai v bagdádském regionu, s nímž prováděl troufalé výpady proti AQI, čímž i nadále prokazoval, že je možné mu věřit. V Ámiríji, kousek západně od Bagdádu, fungovala skupina iráckých dobrovolníků známých jako Fursán al-Ráfidajn (Rytíři dvou řek), která předávala souřadnice džihádistických cílů americkým válečným letounům, aby je mohly bombardovat.

	Nakonec se Sahwa z řady místních občanských aktivit transformovala na institucionalizovanou součást Petraeovy strategie COIN, kde byla regionální Rada procitnutí přímo odpovědná americké armádě a iráckým provinčním vládám. Původně jako program pro Znepokojené místní občany (Concerned Local Citizens program), získala brzy přiléhavější jméno Synové Iráku (Sons of Iraq). Petraeus byl bezpochyby nedůvěřivý, aby se neopakoval debakl, kterým skončil první pokus o výcvik a vyzbrojení Iráckých bezpečnostních sil, a dobrovolníky z hnutí Procitnutí sledoval. Nechal jim odebírat jejich biometrická data a ukládal je do centrální databáze.

	„Navyšování sil není správně chápáno,“ řekl nám Ali Khedery, americký diplomat, který v Iráku strávil nejdelší funkční období bez přerušení. „Nešlo ani tak o navyšování počtu vojáků jako o zintenzivnění diplomatického úsilí s národními vůdci Iráku a o snahu přimět je ke spolupráci a k dosažení politických dohod. Cílem bylo získat čas, aby politikové mezi sebou dospěli k nějakým kompromisům. To je důvodem, proč jste v provinciích před volbami v roce 2009 viděli pokles násilí o devadesát procent oproti dobám před navýšením.“

	Ne náhodou vyhrály tyto volby v sunnitských provinciích vesměs ty stejné kmenové osobnosti, které se podílely na demontáži AQI. Bratr ar-Rišáwího získal křeslo v Anbárské provinční radě. Podobně i v provinciích Dijala a Ninive vyhrály volby sunnitské koalice.

	AQI v úzkých

	V červnu roku 2010 prohlásil generál Odierno na jednom brieingu v Pentagonu, že během této tříměsíční periody americké síly „buď pozatýkaly, nebo zabily 34 z nejvyšších 42 vůdců al-Káidy v Iráku. Ti se nyní očividně snaží o reorganizaci. Trochu s tím zápasí... Ztratili spojení s [vysoce postaveným vedením al-Káidy] v Pákistánu i Afghánistánu.“

	Nyní byla AQI bita díky kombinaci útoků JSOC, amerických posílených brigád, milicí Synů Iráku i díky vlastní mizerné komunikaci. Národní bezpečností agentura (National Security Agency) již léta odposlouchávala telefonní rozhovory mezi džihádisty v poli a zachycené informace předávala CIA či JSOC, jejichž příslušníci je pak vyhledávali, zatýkali nebo eliminovali.

	„Byl to darwinismus,“ řekl Derek Harvey. „Všichni tito chlápci, kteří byli natolik blbí, že v Bagdádu používali mobilní telefony, dostali zásah, zásah, zásah a zase zásah. Takhle prováděli odstřel stáda, i když to mělo negativní vedlejší efekt v tom, že chytřejší a lepší operativci zůstali naživu, tedy ti, kteří byli dobří v otázkách vnitřní kontrašpionáže a měli omezený přístup k hlavním vůdcům. Neprůhlednost dnešního ISIS je odrazem této zpravodajské činnosti.“

	Vedle navýšení amerických sil a hnutí Procitnutí byla stejně tak slibná skutečnost, že v roce 2007 začala štěstěna AQI v očích Iráčanů slábnout se vznikem čehosi, co se podobalo postsaddámovské národní identitě, přesahující sektářství a bratrovražedné krveprolévání. V roce 2007 zvítězila irácká zpěvačka Šadha Hassún v soutěži Hvězdná akademie (Star Academy), což je blízkovýchodní ekvivalent americké soutěže American Idol, se srdcervoucí interpretací balady „Bagdád“, kterou hlasitě zpívala zahalena v národní vlajce. Téhož roku vyhrál Irák Asijský pohár ve fotbale, když porazil Saúdskou Arábii. Mezitím hvězda AQI u příslušníků nejdůležitější skupiny obyvatel - mladých sunnitů - začala pohasínat. Ve své knize „Iraq After America“ vypráví Joel Rayburn výmluvný příběh, který slyšel od jednoho policejního důstojníka z Habbáníje, města v provincii Anbár:

	„Když vyšel na Štědrý den roku 2007 z domu, překvapilo ho, když uviděl několik mladých mužů ze sousedství, jak se svými dívkami připravují ohňostroj a pijí alkohol - to vše byly čistě .křesťanské‘ věci, které al-Káida zakazovala. Udivený policista si mladíky dobíral. ,Vy slavíte jako křesťané, ale minulý rok jste ještě všichni patřili k al-Káidě!‘ Mladíci se začali smát, jak později policista vzpomínal, a odpověděli mu: ,Al-Káida? To bylo minulý rok!‘“

	Že bylo možné takfírismus redukovat na úroveň pomíjivé módy, se ukázalo pro velitelství CENTCOM v Iráku jako cenná lekce. Ale ještě těžší bylo si ji připomenout, když se tato móda po pěti letech vrátila v plné síle.

	S tím, jak slábla reputace AQI mimo její řady, její vnitřní rozhodovací proces byl evidentně v krizi. Mulla Nadim al-Džibúrí pocházel z města Dulú‘íja severně od Bagdádu a byl členem Zarqáwího Poradního výboru mudžáhidů. Pak se připojil k hnutí Procitnutí a odjel na čas do Jordánska, a to v rámci snahy o výklad islámu u řady kmenů v odlehlých oblastech, k nimž islámské vlivy doléhaly skutečně jen vzdáleně. Al-Džibúrí se často objevoval v jordánské národní televizi, kde kritizoval zvěrstva, která AQI prováděla v jeho zemi. Pak se na jaře roku 2011 vrátil do Bagdádu, aby se zúčastnil usmiřovacích rozhovorů s vládou al-Málikího. Al-Džibúrí poskytl irácké televizi interview. Následujícího dne byl zavražděn v západní části hlavního města při střelbě z jedoucího vozu.

	Několik měsíců před smrtí měl rozhovor přes Skype s příslušníky americké armády. Podle jednoho z důstojníků, který byl na tento rozhovor napojen, al-Džibúrí potvrdil, že zrození ISI bylo výsledkem převratu v AQI, která se snažila obléci svůj zahraniční džihádismus do kostýmu nacionalismu. Ale ostatní sunnitští povstalci to prohlédli. ISI vyvolal prudký odpor mezi nacionalisty, kteří nebojovali a neumírali proto, aby viděli zřízení zarqáwistického emirátu v zelené zóně. Kromě toho mnozí z těchto povstalců přijali

	AQI jen na základě ad hoc vojenské síly. „ISI představoval pokus AQI zmocnit se politického vedení iráckého povstání,“ řekl al-Džibúrí.

	Všechny totalitní režimy těží z mýtů, které přesahují nebo eliminují národní hranice, dokonce i ty, které začínají jako projev nacionalismu a musejí pak retroaktivně ospravedlnit nevyhnutelný zábor cizích území. AQI nebyla jiná. Během prvních let války vytvořila silné duální chápání sebe sama - za prvé, jako předvoj iráckého povstání s úmyslem vidět západní okupanty, jak dostávají výprask a jak jsou vyhnáni, a za druhé, jako strážce ukradeného sunnitského dědictví. Ve svém apokalyptickém extremismu dokázala obě tato vnímání vymazat. Petraeova armáda předepsala účinný lék ve formě protipovstalecké války, která naopak pomohla vlastním iráckým protilátkám ničit smrtelný patogen ze zahraničí.

	Ale to bylo s téměř 170 000 americkými vojáky v Iráku. Dnes je situace mnohem obtížnější, protože kmeny chovají vůči Bagdádu nedůvěru a až na několik výjimek nejsou ochotny se dávat dohromady s šíitskými milicemi proti ISIS. „Lidé již pojmu Procitnutí nevěří, protože když irácká vláda přestala využívat kmeny, obrátila se proti Synům Iráku,“ řekl nám Dr. Džábir al-Džábirí, vyšší politický poradce bývalého zástupce předsedy vlády Ráfiho al-Isáwího. „Neposkytla jim žádná práva, nedávala jim výplaty a mnoho z nich uvrhla do vězení. Nemyslím si, že se kmeny pustí do další akce Procitnutí. To, co potřebují, je Národní garda, která by mohla být součástí Iráckých bezpečnostních sil, ale z příslušníků kmene, kteří mohou fungovat ne jako armáda nebo policie, ale jako milice.“

	ISIS udělal veškerá preventivní opatření, aby nemusel být svědkem toho, že by se něco podobného opakovalo. Sahwat je v jejich propagandě často používanou urážkou. Chlubí se tím, že zničí domovy těch příslušníků kmenů, kteří se jim postaví na odpor, a že umožňují dřívějším členům milicí hnutí Procitnutí, aby se „káli“ a vrátili k ISIS. „Nikdo se mnou nemluvil o novém Procitnutí, o vytvoření národní gardy,“ řekl v říjnu roku 2014 listu Guardian Šejch Ahmed Abú Ríša, ar-Rišáwího bratr. Tentýž měsíc byl v příkopu u města Ramádí objeven masový hrob se sto padesáti těly. Všechna patřila příslušníkům Albu Nimr.

	 

	
6 SYMPTOMY ODCHODU ISI A MÁLIKÍ VYČKÁVAJÍ NA SPOJENÉ STÁTY

	USPĚCH PROCITNUTI A BOJE PROTI POVSTALCŮM SPOČÍval nejen v tom, že více džihádistů bylo zabito v boji, ale více nepřátelských bojovníků bylo v Iráku zavřeno ve vězeních pod správou Američanů. Současného vůdce ISIS a spoustu jeho zástupců již v minulosti Američané věznili. Na svobodu se dostali buď proto, že je Spojené státy nepovažovaly za vážnou bezpečnostní hrozbu, nebo že al--Málikího vláda měla jiné motivy, než byly bezpečnostní zájmy armády. Neschopnost předvídat, jak nám řeklo mnoho bývalých amerických činitelů, spočívala ve způsobu identiikace těchto vězňů a jejich kategorizace, pokud se již jednou dostali do vězení. „Chlápci, které jsme identiikovali a u nichž jsme zaznamenali, že v organizaci znamenají to a to - dělali jsme to proto, abychom jim lépe rozuměli,“ řekl nám bývalý činitel Bushovy vlády. „Takže jsme řekli: .Dobrá, je to emír.‘ Do prdele s tímhle emírem. Ten pátý, co stojí za ním, to je on.“

	Univerzity terorismu

	Podle generálmajora Douga Stonea používaly AQI a ISI vězení pod správou Američanů nejen jako „džihádistické univerzity“, ale pokoušeli se do nich i infiltrovat, aby si zde vychovávali nové rekruty. V roce 2007 převzal Stone velení nad celým programem pro věznění a vyšetřování v Iráku s úmyslem rehabilitovat rehabilitaci. Nejenže mučení zadržovaných osob v Abú Graib, které bylo předmětem mezinárodního zveřejnění a kritiky, zanechalo trvalou skvrnu na okupaci a na americké důvěryhodnosti ve válce, ale prostory vězeňských zařízení byly jen o něco více než sociální sítí, kam si džihádisté jezdili na nucenou dovolenou. Camp Bucca, umístěný v jižní provincii Basra, tím byl nechvalně známý.

	Podle jednoho odhadu americké armády bylo v Camp Bucca uvězněno na 1 350 ostřílených takfíristických teroristů mezi dalšími patnácti tisíci vězni, avšak nikdo neměl téměř žádný přehled o tom, kdo s kým směl pobývat. Když Stone převzal v roce 2007 velení, počet zadržených se téměř zdvojnásobil a dosáhl počtu 26 000 díky intenzivnějším operacím armády v důsledku navýšení počtu vojáků.

	„K zastrašování docházelo týdně, k vraždám jednou za dva měsíce,“ vzpomínal v jednom interview Stone. „Bylo to pěkně hnusné místo, které se v době, kdy jsem tam přišel, vymykalo kontrole. Používali cigarety a sirky, aby si spálili své stany a matrace, a když jsme se pokusili stany znovu postavit, tak je prostě nechali shořet znovu. Obávali jsme se, že spálí celé toto zatracené vězení.“

	Stone zavedl deradikalizační program s přednáškami umírněných muslimských imámů, kteří používali korán a hadísy, a pokoušeli se přesvědčit extremisty, že jejich interpretace islámu je překroucená. Začal vězně rozdělovat do skupin známých jako Modulární obytné jednotky vězňů (Modular Detainee Housing Units - MDHUs). „Dříve jsme měli bloky čítající tisíc mužů. MDHU jsme používali tam, kde bylo třeba oddělit ty, kteří byli zastrašováni nebo mláceni, od těch, kteří toto zastrašování a bití prováděli.“

	Během svého osmnáctiměsíčního působení Stone vedl, dohlížel nebo konzultoval více než osm set tisíc výslechů vězňů. Přitom zpozoroval mezi příslušníky AQI několik „trendů“. Ve své prezentaci v PowerPointu, kterou si připravil pro CENTCOM a kde shrnul své závěry, Stone potvrdil značnou část toho, co o tomto období řekl mulla Nadžim Džibúrí vojenským činitelům. Zejména to, že se na zahraniční bojovníky dívali s nevraživostí, jak se „Iráčané [pokoušeli] opětovně získat vedoucí role“. Baasisté se „pokoušeli využít vlajku ISI k tomu, aby opětovně získali vládu nad některými oblastmi“. Džihádisté měli větší starost o svá rodná města nebo místní oblasti než o globální či regionální terorismus. To, že AQI používala pro sebevražedné atentáty ženy i děti, spoustu lidí „znechucovalo“. Peníze, nikoliv ideologie, byly prvořadou motivací pro vstup do AQI. A nakonec, emír AQI Abú Ajjúb al-Masrí „nebyl pro většinu z nich žádnou vlivnou osobností... , avšak mladí, ovlivnitelní vězni“ byli zvikláni osobností z ISI, emírem Abú Umarem al-Bagdádím.

	Na počátku svého období ve funkci velitele si Stone všiml jednoho zvláštního jevu, který se týkal výlučně takfíristických vězňů - přišli do Camp Bucca a hned žádali, aby byli umístěni do bloků, kde byli příslušníci AQI. Casto věděli dopředu, jak to ve vězení chodilo a jak byli vězňové rozmístěni. „Někdy se tito chlápci nechali chytit. Pak během přijímacího procesu požádali, aby byli umístěni do určitého objektu, kde již byla spousta lidí z al-Káidy. V Camp Bucca byli takfíristé velmi dobře organizovaní. Určovali, kde budou jejich lidé spát a kam se přesunou, podle toho, jak se domluvili během pátečních večerních modliteb. Jedna část vězení s větším počtem jejich cel dokonce dostala přezdívku Camp Chalífát. Cím častěji jsem o tom slýchával, tím více jsem začal mít dojem, že i když toho nemohou dosáhnout, jsou si zatraceně jisti tím, že to dokážou.“

	Pro irácké věznice platilo, že pokud americké síly zatkly někoho, kdo se neměl jak identifikovat, sdělil jim své jméno a byly zpracovány jeho biometrické údaje. U všech vězňů byly naskenovány duhovky, odebrány otisků prstů a vzorky DNA. Během přijímacího procesu uváděli často falešná jména. „Někteří z nich uváděli jiná jména u každého výslechu. Jen díky biometrickým údajům jsme byli později schopni sledovat jejich míru recidivy,“ řekl Stone.

	Zpočátku, řekl Stone, se setkal s vězněm evidovaným pod příjmením Bagdádí. Na tom by nebylo nic divného - povstalci si často volili krycí jména odvozená od jejich města či země původu (nebo taková, aby si lidé mysleli, že odtud pocházejí). Ale tento Bagdádí stál opodál od ostatních.

	Stone řekl: „Jeho jméno se objevilo na mém seznamu lidí. Byl veden jako člověk, který má důležité vazby na al-Káidu. Psychologové jej vyhodnotili jako někoho, kdo byl rádoby velmi silný - ne v sociopatické kategorii, ale jako seriózní člověk s vážnými plány. Nazýval se imámem a nepovažoval se za Muhammadova potomka - těch jsme měli v Camp Bucca několik -, ale za někoho s velmi silným náboženským založením. Organizoval soudy šarí‘y a vedl páteční modlitby jako imám.

	Tento Bagdádí byl zamyšlený a zřejmě nešlo o vězeňského potížistu. „Měli jsme tam stovky podobných. Říkali jsme tomu .vůdcovská kategorie‘,“ řekl Stone. „Nakonec jsme mu začali říkat .nesmiřitelný‘, jako někdo, na něhož neměla kázání umírněných imámů sebemenší vliv. Takže zde máme tichého skromného člověka s velmi silným náboženským založením. A co dělá? Začíná se stýkat s .generály‘. Myslím tím, že jsme měli spoustu zločinců a chlápků, kteří byli v irácké armádě a kteří si říkali generálové, ale byli to důstojníci Saddámovy armády s nižšími hodnostmi.“ Všichni bývalí vysocí důstojníci irácké armády a baasisté tvrdého jádra, včetně samotného Saddáma, byli drženi v Camp Cropper, což bylo další zařízení pod správou Američanů, umístěné v oblasti Bagdádského mezinárodního letiště. Cropper bylo přijímacím místem pro vězně určené do Camp Bucca. „Někteří z těchto generálů sdíleli Bagdádího náboženské názory a připojili se k takfíristům - velké plnovousy a podobně.“

	Stone uvedl, že dospěl k názoru, že tento muž je ve skutečnosti návnadou, kterou poslal ISI, aby zde hrál roli stále unikajícího Abú Umara al-Bagdádího, pronikl do Camp Bucca a využil tento čas k formování nových svatých bojovníků. „Pokud byste chtěli budovat armádu, je vězení perfektním místem, kde to můžete dělat. Poskytovali jsme jim zdravotní pomoc, opravovali zuby, živili je, a co bylo nejdůležitější, chránili jsme je před smrtí v boji. Kdo by chtěl bezpečný dům v Anbáru, když je tu americké vězení v Basře?“

	Toto Stoneovo hodnocení potvrdil bývalý příslušník ISIS v interview pro list Guardian. „Takto pohromadě jsme se nemohli nikdy setkat ani v Bagdádu, ani kdekoliv jinde,“ řekl listu Abú Ahmed. „Bylo by to neskutečně nebezpečné. Zde jsme byli nejen v bezpečí, ale byli jsme jen několik set [metrů] od celého vedení al-Káidy.“

	Abú Ahmed vzpomínal, jak si džihádističní vězni zapisovali svá telefonní čísla a rodná města na elastické pásy spodního prádla. Po svém propuštění měli k dispozici síť kontaktů připravenou k použití. „Když jsme se dostali ven, telefonovali jsme. Každého, kdo pro mě byl důležitý, jsem měl zapsaného na bílém elastickém pásu. Měl jsem jejich telefonní čísla, jejich vesnice. V roce 2009 jsme zase dělali to, co předtím, než nás chytili. Ale tentokrát jsme to dělali lépe.“

	Bývalému činiteli z Pentagonu Richardovi se zdálo zcela logické, že návnada jménem al-Bagdádí prováděla nábor v řadách nižších nebo středních kádrů bývalé irácké armády. „Máme sklon nebrat iráckou armádu vůbec vážně, ale byla to profesionální armáda, velmi velká armáda,“ řekl. „Jak máme brát služebně mladší důstojníky - jako jsou kapitáni, majorové, praporčíci - v Iráku bychom byli vůči těmto lidem přezíraví. V arabských armádách to bývají skuteční profesionálové. Lidé, kteří postoupí na vyšší post, než je major, skuteční generálové v Saddámově armádě, mají kmenové konexe a rodinné peníze. Ti si svůj postup zaplatí. Důležití jsou ti střední důstojníci. Těmto chlápkům se začala třást půda pod nohama. Jak jinak si teď mají vydělávat na živobytí? Musejí vydělávat peníze, protože jejich rodiny mají hlad. .Když nachystám léčku na konvoj, sestavím z pár dávek nějakou improvizovanou výbušninu, tihle chlápci mi zaplatí.‘ Nakonec se ukázali být docela úspěšní a přidali se k řadě povstaleckých skupin včetně al-Káidy.“

	V roce 2007 bylo asi sedmdesát procent vězňů v Camp Bucca uvězněno zhruba na rok. „V praxi to znamenalo,“ napsal v jedné eseji na internetových stránkách „War on the Rocks“ Craig Whiteside, profesor v Naval War College v Newportu, Rhode Island, „že váš průměrný vězeň v Bucca byl uvězněn na rok nebo dva a pak propuštěn, přestože se dopustil dost závažné násilné činnosti proti koaličním silám či proti irácké vládě. V několika případech se dokonce stalo, že povstalci byli uvězněni a poté propuštěni z vězení Bucca hned několikrát - přestože se specializovali na výrobu silničních bomb.“

	Al-Málikí vs. Washington

	Vězení Camp Bucca bylo zavřeno v roce 2009 v rámci dohody SOFA (Status of Forces Agreement - Dohoda o postavení ozbrojených sil), podepsané mezi Washingtonem a Bagdádem, která stanovovala, že vězni zadržovaní Spojenými státy budou buď propuštěni, nebo předáni do iráckého vězení, a že do 30. července roku 2009 se americké síly stáhnou z iráckých měst a přenechají veškerou zodpovědnost za bezpečnost svým iráckým protějškům. Tuto dohodu podepsali v Bagdádu v prosinci roku 2008 prezident Bush a ministerský předseda al-Málikí během ceremonie, která vešla ve známost spíše díky výtržnosti, která narušila její průběh - když někdo z publika hodil po Bushovi botou -, než jako diplomatický průlom.

	Ve skutečnosti byla ke konci roku 2008 činnost amerických vojáků z velké míry omezena na okrajové části iráckých měst, kde působili především jako nouzové řešení pro zamezení sektářských sporů. Ochraňovali sunnitské a smíšené komunity před šíitskými eskadrami smrti, které operovaly pod ochranou státní beztrestnosti, i šíitské komunity před stejně brutálním násilím ostatních sunnitských povstalců.

	SOFA byla silně propagována jako důležité vítězství al-Málikího nad Spojenými státy než pakt, na kterém se dohodly obě strany a který znamenal konec války. Smlouva začala platit dne 30. června 2009 a toto datum bylo označeno jako národní svátek připomínající „vyhnání zahraničních okupantů“. Ale to, co tento ministerský předseda provedl se svou nově získanou pravomocí hrobaře, mělo pro Irák ty nejhorší důsledky. „Naprostá většina vězňů byla prostě propuštěna, dokonce i potrhlí sunnité,“ řekl Joel Rayburn, který provedl podrobnou studii dohody SOFA a jejích důsledků pro iráckou bezpečnost. „Málikí si myslel, že jsme v letech 2008 až 2009 drželi ve vězení nevinné lidi, kteří byli zadrženi během nějakých razií. Když jsme někoho zadrželi na základě zpravodajských informací - ať už šlo o odposlechy nebo o klasickou špionáž -, byl to velký problém. Naši metodologii jsme nedokázali předat Iráčanům a vysvětlit jim, proč je tenhle zatčený chlápek darebák. Pokud byly naším jediným zdrojem zpravodajské informace, Iráčané řekli ,na základě svědectví koho?‘ a odmítli to. Celý irácký soudní systém je založen na autoritě výpovědi svědků. Máte-li dva svědky, kteří něco tvrdí, pak je to neotřesitelné.“

	Mnoho nenapravitelných džihádistů z AQI bylo propuštěno z vězení také v okamžiku, kdy skončil dohled Spojených států nad iráckým válečným trestněprávním systémem, jak uvedl v březnu roku 2009 nedávno zesnulý Anthony Shadid, který byl tehdy zahraničním korespondentem listu Washington Post. Toho měsíce bylo propuštěno 106 vězňů, kteří si to namířili přímo k mešitě Umm al-Qurá v Bagdádu - mezi nimi byl i Muhammad Alí Murád, Zarqáwího bývalý řidič. Murád byl zřejmě zapleten do dvou smrtelných útoků vozidlových bomb proti policejním stanicím a poté, co byl podezřelý i ze založení nové džihádistické buňky, jejímiž členy byli jeho spoluvězni, byl z vězení Camp Bucca propuštěn. Shadid citoval vyššího zpravodajského činitele z iráckého ministerstva vnitra, podle jehož odhadu se šedesát procent propuštěných vězňů, ať už šlo o sunnity, či šíity, vracelo ke svým starým praktikám a znovu se přidávali k aktivním povstalcům nebo Zvláštním skupinám. „Al-Káida se právě připravuje na odchod Američanů,“ uvedl tento činitel. „A chtějí zorganizovat revoluci.“

	Když nebyli propuštěni na základě souhlasu z Bagdádu, džihádisté brali spravedlnost do svých rukou a sami organizovali útěky svých společníků z vězení. Casto přitom podpláceli nebo zastrašovali příslušníky ministerstva vnitra, aby s nimi spolupracovali.

	„Zajmout lidi z al-Káidy bylo jednoduché,“ řekl nám Rayburn. „Pochytali jsme jich tucty, ale měli propracovaný systém, jak své lidi opět dostat ven. Buď si zajistili, že jejich případy zastavil soud, nebo mohli být propuštěni dříve díky úplatkům nebo, jako poslední možnost, prostě fyzicky z vězení uprchli. V jednom okamžiku měli v letech 2008 až 2009 dokonce ,vězeňského emíra‘ - což byl člověk, který zodpovídal za to, že se džihádisté dostanou z basy - stejně jako měli ,pohraničního emíra‘, který koordinoval pohyb zahraničních bojovníků po krysích stezkách ze Sýrie do Iráku. ,Hej, Ahmadův soud se již blíží, tady je seznam klíčových svědků. Obejdi je, ať to odvolají nebo zmizí, nebo je prostě zabij.‘ V tomto ohledu byl Mosul nejhorším místem v celé zemi. Tam jsme soudní a vězeňský systém nikdy neměli plně pod kontrolou.“

	Procitnutí se ukládá ke spánku

	Al-Málikího definice hrozeb Iráku po odchodu Američanů byla založena na jeho vlastních politických a sektářských předsudcích. Vězni, jejichž jediným zločinem byl boj proti americkým silám, nebyli považováni za opravdové zločince, kteří by měli být dále vězněni. Avšak příslušníků hnutí Procitnutí, kteří dříve bojovali proti Iráckým bezpečnostním silám nebo šíitským milicím, se tento velkorysý výklad rehabilitace netýkal.

	Dlouhotrvající kriminální případy vedené proti Synům Iráku zůstávaly otevřené i poté, co byli podezřelí uznáni jako příslušníci státem povolené milice. Když už dále nepřinášeli al-Málikímu žádný užitek a ze strany Američanů se jim dostávalo stále menší podpory, byli naopak pronásledováni a šikanováni vládou, které sloužili. Mnoho z nich bylo také na základě falešných obvinění z „terorismu“ zatčeno. „Sunnité stále hovoří o propouštění vězňů, kteří byli odsouzeni nezákonně nebo mimosoudně,“ sdělil nám bývalý irácký vládní činitel. „Dnes je jejich hlavním požadavkem všechny tyto případy terorismu zastavit.“

	Zvlášť hrozné podmínky panovaly v provincii Dijala, jejíž paciikace byla v předchozích letech velmi nákladná, přitom po navýšení sil upadla opět do chaosu. V srpnu roku 2008 poslal ministerský předseda příslušníky z Iráckých sil pro zvláštní operace - jednu z mála efektivních protiteroristických jednotek iráckého bezpečnostního aparátu - do kanceláře guvernéra provincie Dijala, aby zatkli jednoho místního člena rady i sunnitského prezidenta Univerzity v Dijale. Výsledkem operace bylo usmrcení guvernérova tiskového tajemníka.

	V létě roku 2009 se do Dijaly vrátila 3. brigáda Stryker 2. americké pěší divize, kde byli její příslušníci celý rok svědky tvrdých zákroků proti sunnitské politické moci. Nestačilo, že AQI pronásledovala sunnity, kteří ji odmítali. Kdokoliv, kdo měl nějakou vazbu na hnutí Procitnutí, byl obětí zatýkání na základě pochybných či neexistujících důkazů. Avšak tento zhoubný právní systém neplatil pro šíitské vězně, z nichž bylo mnoho propuštěno do společnosti, aniž by jim někdo kladl nějaké otázky - nebo to alespoň prohlašoval guvernér Dijaly. Ten po systematické zastrašovací kampani, kterou vedli činitelé dosazení al-Málikím po zavraždění jeho tiskového tajemníka, opustil v roce 2012 Irák. Horší bylo, jak zjistili příslušníci brigády Stryker, že ústřední vláda již nevyplácí příslušníkům Procitnutí mzdy. Ti byli po jednom či dvou měsících bez peněz ochotni odejít, či se dokonce vrátit do náruče povstalců, které dříve odmítali.

	V Anbáru to nebylo lepší. Shadid hovořil s plukovníkem Sa‘dem Abbásem Mahmúdem, velitelem policie v al-Karmě severovýchodně od Fallúdži. Mahmúd prohlásil, že byl málem zavražděn a že počet atentátů dosáhl počtu pětadvaceti. Prostředky byly surové a originální. „Doručili mu korán s výbušninami, které byly skryty mezi stránkami v zeleném obalu. Pak, za méně než dva týdny,“ uvedl Shadid, „někdo otrávil jeho porci dulajmíje, což byla směs kuřecího a skopového masa s plátkem špeku a rýže, a musel strávit deset dnů v nemocnici. Když jej propustili, poblíž jeho domu ve Fallúdži vybuchly dvě bomby.“ Mahmúd velel v al-Karmě třem tisícům Synů Iráku, kteří dostávali ubohých 130 dolarů měsíčně - nebo alespoň měli dostávat. Své výplaty neobdrželi po dobu tří měsíců.

	Původním plánem pro Procitnutí bylo integrovat jeho dobrovolníky do oficiálnější formy vládních služeb, například je najímat na práci ve státních ministerstvech. Irácká agentura, která dostala tento přechod za úkol, se jmenovala Realizační komise pro následné národní usmíření (Implementation and Follow-up Committee for National Reconciliation - IFCNR). Je pravda, že téměř třicet tisíc dobrovolníků změnilo v roce 2010 své posty a z dobrovolných hlídačů se stali certiikovanými kandidáty do státních služeb, ale o vládní místa museli stále soutěžit. V mnoha případech šlo

	o zaměstnání na velmi nízké úrovni. Al-Málikí neprojevoval žádný velký zájem, aby podporoval program, který původně prosadily Spojené státy.

	Ještě před svým zavražděním prohlašoval mulla Nadim Džibúrí, že v polovině roku 2010 tvořili dezertéři nebo přeběhlíci z řad Synů Iráku plných čtyřicet procent příslušníků AQI. Tento údaj může být přehnaný, ale určitě ne nemožný, pokud vezmeme v úvahu dvě klíčové události toho roku, jež přispěly k prohlubování rozporů, které se znovu objevily mezi kmeny a ústřední vládou.

	První událostí byly irácké celostátní volby, které al-Málikí nevyhrál tak snadno, jak si představoval, a z technického hlediska je nevyhrál vůbec. Američané měli na jeho sklon k diktatuře svůj názor a Odierno se ještě před zahájením voleb obával, že by porážka současného držitele úřadu mohla vyústit v puč nebo vést ke zrušení demokracie, aby mohl zůstat u moci. Mnoho sunnitů tvrdí, že k tomu došlo tak jako tak.

	Irácká komise pro zodpovědnost a spravedlnost (Iraq‘s Accountability and Justice Commission) - úřad pokračující v činnosti Komise pro debaasiikaci Prozatímní koaliční správy - zakázala kvůli vazbám na baasistic-kou stranu ještě před volbami kandidaturu více než pěti stům kandidátům do parlamentu. Samozřejmě, že většinu z nich tvořili sunnité a příslušníci Irácké aliance vedené frakcí bývalého prozatímního ministerského předsedy Ajáda Alláwího. (Přestože byl Alláwí šíitského vyznání, byl považován za největší naději hlavního proudu sunnitských voličů, který by mohl opět získat premiérské křeslo.) Odierno měl dobrý důvod věřit tomu, že v této hrubé kampani za delegitimizaci mají prsty íránské jednotky Quds.

	Navzdory předvolebním machinacím proběhlo 7. března 2010 hlasování hladce. Účast byla šedesátiprocentní a po celé zemi bylo nahlášeno jen málo násilných akcí. Jedinou osobou, pro kterou to tak hladce neprobíhalo, byl al-Málikí.

	Alláwího blok Iráqíja získal o dvě křesla více než Koalice stát zákona (State of Law Coalition) a vyhrál volby v poměru 91 : 89. Iráqíja si vedla pozoruhodně dobře i na šíitském jihu, kde získala nějakých dvě stě tisíc hlasů.

	Počet křesel se v novém parlamentu zvýšil o padesát z původních 275 na 325, ale přírůstek v počtu zákonodárců zastiňoval fakt, že tyto volby ztělesňovaly téměř naprostou čistku. Kandidátům, kteří byli zvoleni poprvé, připadlo 262 křesel, což znamená, že počet odstraněných lidí se rovnal téměř celému předchozímu parlamentu. Podle všeho dopadlo hlasování pro al-Málikího špatně. Vládu by mohl vytvořit jedině tak, že by se spojil se kterýmkoliv jiným hlavním blokem. Porážka dala průchod jeho paranoii ve velkém stylu.

	Přestože pozorovatelé OSN považovali volby za regulérní, al-Málikí obvinil tento orgán z konspirace s Iráckou volební komisí, aby se jej zbavili. Nechal se slyšet, že to bylo jen neobaasistické spiknutí zinscenované Spojenými státy, a požadoval nové sčítání hlasů.

	Al-Málikí použil veškeré prostředky, které měl k dispozici - včetně zákonného opakovaného čtení ústavy -, aby popostrčil volby tak, že by získal moc pro svoji vládu.

	Ale volební komise potvrdila vítězství Iráqíje. Následujícího dne odletěl irácký prezident Džalál Talabání do Teheránu na jednání mezi Koalicí stát zákona a Iráckou národní aliancí. Iráqíji bylo třeba zastavit za každou cenu, i kdyby to mělo znamenat, že konkurenční šíitské strany budou muset spolupracovat pod dozorem a za požehnání svého zahraničního sponzorského státu, Íránu. Z tohoto jednání a na základě dalšího justičního manévrování pak měla vzniknout nová vláda. Al-Málikí nakonec zformoval vládu národní jednoty, do níž také zahrnul Kurdy a Iráqíji - ale s tím, že se do funkce ministerského předsedy vrátí její současný držitel.

	Odierno mimo jiné chápal, jak by se na flagrantní manipulaci a zasahování Íránu do voleb suverénního státu dívali sunnité. Stejného názoru byl i Ali Khedery, bývalý americký diplomat, který dorazil do zelené zóny v souvislosti s invazí v roce 2003 a který sloužil během období Procitnutí a navyšování amerických sil jako poradce Ryana Crockera. Khedery dodnes tvrdí, že způsob, jakým Spojené státy vedly volby v roce 2009, jen zjitřil křivdy vůči sunnitům v Iráku, z nichž bylo mnoho přesvědčeno, že jim je záměrně bráněno v tom, aby získali nějakou moc. V povolebním období se neudělalo nic, co by mohlo tyto domněnky nějak rozptýlit. Velvyslanec Hillhad přirovnal vítězství Iráqíje k návratu Afrikánců do Jižní Afriky. Viceprezident Joseph Biden, kterému prezident Obama svěřil vedení politiky americké vlády v Iráku, řekl jednou na záznam, že „Málikí tyhle zatracené sunnity nenávidí,“ přesto však souhlasil s návratem do funkce současného držitele úřadu a sektáře v jedné osobě. „Znám jednoho chlápka, jednoho z nejmírumilovnějších a nejumírněnějších Iráčanů, jaké si dokážete představit,“ řekl nám Khedery. „Byl to baasista s nízkým postavením, jeden ze Saddámových inženýrů. Říká mi, .podívej se, v minulosti jsem nebyl nikdy žádný sektář. Nikdy jsem neměl rád Írán, vedli jsme s nimi válku. Miluji svou zem, jsem vlastenec. Ale sektářem jsem se stal až teď, protože tady pro umírněné nebo sekularisty není místo. Jsme smolaři. Stal se ze mne sektář stejně jako z lidí, které jsem dříve nenáviděl.‘“

	Diplomatické stahování

	Stejně jako byly v amerických politických kruzích předmětem debat důsledky navýšení amerických sil, diskutovalo se i o rozumnosti (nebo naopak nerozumnosti) bezpodmínečného odchodu vojenských sil z Iráku v roce 2011. Umožnilo to snadnou reorganizaci ISI? Dalo se jí zabránit čilejší či energičtější diplomacií Obamovy vlády, která měla v úmyslu obnovit a rozšířit dohodu SOFA, ale zasedla k jednacímu stolu pozdě a s ještě menší chutí udržovat zde po válce americkou posádku, než měl údajně tvrdě vyjednávající al-Málikí?

	Ve skutečnosti se v řadách americké ani irácké armády o nutnosti rozšiřování SOFA příliš nedebatovalo. Obamův náčelník Sboru náčelníků štábů, admirál Mike Mullen, obhajoval stanovisko zanechat na místě minimálně šestnáct tisíc vojáků, což bylo číslo, které tým národní bezpečnosti Bílého domu považoval za poněkud vysoké. „Vsadím se s vámi o své viceprezidentství, že Málikí SOFA rozšíří,“ řekl Joe Biden. Ale Málikí to neudělal. Příčinou bylo, že tak nepatrné množství vojáků, kteří byli v Iráku umístěni permanentně (jejichž počet nakonec Obama stanovil na 3 500 spolu s dalšími 1 500, kteří se ve výcviku iráckých sil a vedení protiteroristických operací v pravidelných intervalech střídali), mu nestálo za to, aby se dostal do sporů s vlastním, silně rozděleným parlamentem, který musel každou bilaterální dohodu ratiikovat.

	Avšak debatu o vojenském stažení zamlžuje fakt, že Spojené státy opustily Irák ještě dříve politicky, což mělo pro budoucí stabilitu této země pravděpodobně trvalejší důsledky.

	Plukovník Rick Welch, který měl během povstání hnutí Procitnutí na starosti program americké armády zaměřený na vůdce kmenů a asistoval při předávání odpovědnosti za pokračující vztahy vůči sunnitským a šíitským kmenům na ministerstvo zahraničí, zjistil, že americké diplomatické služby byly příliš špatně vybaveny na zajištění toho, že Synové Iráku zůstanou na správné straně konliktu. Welch vzpomínal:

	„Na ambasádě bylo vtipem dne tohle: ,Chcete-li vědět, co dělá ambasáda, běžte na [proviantní středisko] ve čtvrtek, podívejte se, kolik je na jeho regálech alkoholu, a porovnejte to s tím, kolik ho tam bylo v sobotu.‘“

	„Jako by již v Iráku nebyl žádný konlikt nebo nebyl válečnou zónou. Casy, kdy potřeboval nejpronikavější a nejbystřejší mozky, které této zemi rozuměly, byly ty těsně před volbami a ihned po volbách, protože Málikí hrál špinavou hru se svým nejvyšším soudem. A Synové Iráku, jejich kmenoví vůdci, si na jeho počínání stěžovali. Říkali tomu .čistka‘. A postoj ministerstva zahraničí byl .Je nám velmi líto, když slyšíme tohle, ale Irák je nezávislou zemí. Nemůžeme jim do toho zasahovat.‘“

	„Vzpomínám si na toho umírněného kmenového vůdce s výrazem takové nedůvěry v obličeji. .Nemůžete zasahovat?‘ zeptal se. .Ne, nemůžeme zasahovat.‘ .Neviděl jsem snad prezidenta Obamu, jak dává svolení k bombardování Libye? Tohle nebyla suverénní země? Neslyšel jsem snad, jak prezident Obama zasahuje v Egyptě a říká Mubárakovi, že má jít? A neslyšel jsem, že prezident intervenuje v Sýrii a říká, že Asad musí jít? Nezavedli jste sankce proti Íránu, další suverénní zemi? Neprovedli jste invazi do naší země a nejste stále tady? To není v tom, že nemůžete intervenovat - pozorujeme vás, jak intervenujete všude kolem, abyste odstranili dlouholeté diktátory. Co vás slyšíme říkat je to, že nebudete zasahovat, abyste zastavili nového diktátora, který zvedá hlavu přímo zde, a abyste nastolili demokracii, kterou jste nám přinesli.‘“

	V protikladu k Obamově optimistické prognóze z roku 2011, že se v Iráku jedná o úspěch demokracie, navštívil zástupce ministerského předsedy al-Málikího Sálih al-Mutlaq stanici CNN a prohlásil, že se Irák blíží spirálovitě k „diktatuře“. „Je to show jedné strany a jednoho muže. Ano, al-Málikí je tím nejhorším diktátorem, jakého jsme kdy v naší historii viděli,“ poznamenal al-Mutlaq bez sebemenšího náznaku ironie, kterou věnoval diktátorovi svrženému v roce 2003. Spojené státy, jak znělo jeho obvinění, byly slepé a nerozumné, když si myslely, že mají opravdu takový vliv na Bagdád, v jaký věřily. „Celá vládní sestava od prezidenta až po ministerského předsedu byla rozhodnutím Íránu,“ poznamenal.

	Aby čelil této kritice z řad vlastní vlády, nařídil al-Málikí, aby al-Mutlaqův dům i domy Rafiho al-Isáwího, nynějšího ministra financí, a jeho viceprezidenta Táriqa al-Hášimího obklíčily tanky. Osmnáctého prosince utekl al-Hášimí do iráckého Kurdistánu, když al-Málikího bezpečnostní síly zadržely jeho letadlo na rozjezdové dráze Bagdádského mezinárodního letiště, kde čekal na odlet. Al-Hášimí nakonec povolení k odletu dostal, ale tři jeho osobní strážci byli zatčeni pro „podezření z teroristické činnosti“ (jeden z nich později zemřel ve vězení). Následujícího dne byl vydán zatykač na samotného al-Hášimího. Zůstal v exilu v iráckém Kurdistánu a poté odjel do Turecka. V roce 2012 byl odsouzen v nepřítomnosti k trestu smrti oběšením soudní mašinerií, o níž se obecně soudilo, že jednala podle osobních pokynů al-Málikího.

	Tyto a další tvrdé zákroky proti sunnitským politikům vyvolaly protesty ve stylu arabského jara v sunnitských oblastech po celém Iráku - což vedlo k protireakci al-Málikího, která tyto protesty jen vyostřila.

	Dne 23. dubna roku 2013, tři dny po iráckých provinčních volbách, rozehnaly Irácké bezpečnostní síly jeden takový protest v Hawiji nedaleko Kirkúku. Prohlašovaly, že tam hledají vraha jednoho iráckého vojáka, a ačkoliv se různá vyprávění liší v tom, co bylo dál, následky jsou mimo diskuzi: o život přišlo dvacet sunnitů a více než sto jich bylo zraněno. Násilí v Hawiji vedlo k násilí sunnitů po celém Iráku, k útokům na policejní stanice a vojenská kontrolní stanoviště. Jako odpověď na tento masakr vyzval mluvčí iráckého parlamentu Usáma an-Nudžajfí al-Málikího k rezignaci. Od Mosulu až po Bagdád docházelo k potyčkám, během nichž byly sunnitské mešity vyhazovány do povětří a příslušníci Iráckých bezpečnostních sil vytahováni ze svých aut a zabíjeni. Pak se násilí rozšířilo i do šíitských měst, kde došlo k teroristickým útokům ve stylu AQI. Sunnité začali volat po ozbrojené národní revoluci a agitovali pro ad-Dúrího Armádu Naqšbandíja a milici Sahwa.

	Bourání zdí

	K celkové stabilitě Iráku v této neklidné době rozhodně nepřispělo, že AQI spustila v letech 2012 až 2013 svou kampaň Bourání zdí. Tu charakterizovalo osm troufalých útoků na irácká vězení, jejichž účelem bylo dostat odtud své dřívější operativce a nabrat do svých řad nové lidi.

	Jessica Lewis McFate z Institutu válečných studií rozdělila vývoj tažení ISIS do čtyř různých fází. Do první spadaly útoky na vězení, včetně jednoho proti vězení Tasfirat v Tikrítu v září roku 2012. Během této operace unikla stovka vězňů. Téměř polovina z nich čekala na výkon uložené popravy. Ve druhé fázi se zaměřili na cíle podél zelené linie - demarkační čáry mezi samotným Irákem a částečně autonomní zónou Regionální vlády Kurdistánu (Kurdistan Regional Government). Jejím záměrem bylo bezesporu využít sílícího politického a ekonomického napětí mezi Irbílem a Bagdádem. Třetí fáze byla ve znamení návratu útoků vozidlových bomb v Bagdádu a v přilehlých oblastech, zaměřených na Irácké bezpečnostní síly a na oblasti obývané šíitskými civilisty. Zde se džihádisté snažili využít jiných vzrůstajících rozporů v irácké společnosti: mezi vládou al-Málikího a sunnitskými protestujícími. Ti byli sice inspirováni arabským jarem, ale ve Fallúdži a na různých jiných místech vyrazili do ulic především díky domácím nepokojům. Čtvrtá a poslední fáze začala v polovině května roku 2013 a měla terorizovat šíity se zřejmým cílem vyvolat další sektářskou občanskou válku a návrat šíitských milicí. Jak zjistila McFate, polovina útoků z období Bourání zdí se uskutečnila právě v této fázi a časově se shodovala se sunnitskými protesty, které kulminovaly nejúspěšnějším útěkem z vězení za celou kampaň: v červenci roku 2013 bylo z věznice Abú Graib osvobozeno pět set vězňů. Podle údajů Obamovy vlády došlo v letech 2011 až 2012 v průměru k pěti až deseti sebevražedným útokům za měsíc, ale během posledních tří měsíců kampaně Bourání zdí vyskočil jejich počet na třicet měsíčně.

	Koncem léta bylo každý měsíc zabito přes sedm set Iráčanů a s tím se opět vracely podmínky pro to, aby odpor sunnitů přešel do formy džihádistického extremismu. Jako odpověď na vražedné řádění příslušníků ISIS povolal al-Málikí ke konci prosince do Ramádí bezpečnostní síly, aby zde protivládní protesty ukončil. Ale tváří v tvář odboji kmenů se museli stáhnout. ISIS pak na Nový rok 2014 dobyl Fallúdžu a vyhlásil zde „Islámský emirát“, aby bránil sunnity před al-Málikím.

	„Málikí vyvíjel na sunnity takový tlak, že museli povstat,“ řekl Rick Welch. „Pokusili se prosadit nějaké reformy, ale neuspěli. Šlo o kmenovou čest a smysl pro pomstu. Tuhle krizi způsobil Málikí.“

	
7 ASADŮV ZÁSTUPNÝ SPOJENEC SÝRIE A AL-KÁIDA

	OŽIVENÍ ISIS V IRÁKU PROBÍHALO SOUČASNĚ S OBSAZEním velkých územních celků v sousední Sýrii. Této situace se pokusil využít režim Baššára Asada, aby vypadal jako oběť mezinárodního terorismu. Tohle tvrzení Asadova režimu se ukázalo jako falešné, když vyšly najevo nepopiratelné forenzní důkazy, že Sýrie pomáhala udržovat AQI při životě ještě před odchodem Američanů z Iráku. Ar-Rišáwí, anbárský vůdce hnutí Procitnutí, sdělil listu New York Times, než jej zavraždili příslušníci AQI: „Tohle vše je práce Sýrie. Sýrie dělá strašné věci.“

	Opravdu dělala. Asadovi se podařilo sjednotit sborové volání nejrůznějších žalobců z celého světa - od příslušníků americké armády, Synů Iráku, jeho vlastních bývalých diplomatů a bezpečnostních činitelů, nesčetných syrských rebelů, a dokonce i al-Málikího vlády - ti všichni jej vinili a odsuzovali za jeho státní sponzorování zarqáwismu. Rozpínání ISIS v Iráku i v Sýrii nelze pochopit, pokud se nepodíváme na dlouhodobou kolaboraci Damašku s organizacemi, které předcházely vzniku ISIS.

	Háfizúv islamismus

	Již jsme viděli, jak se sekulární irácký baasismus snažil v posledním století o dosažení kompromisů s islamismem, aby si podvázal jeho revoluční potenciál. Jeho syrský protějšek se od něj nijak nelišil.

	Povstání Muslimského bratrstva v Sýrii, které začalo v roce 1976 a bylo brutálně potlačeno v roce 1982 silami loajálními vůči Háfizu Asadovi, spíše zamlžilo strategické spojenectví režimu se spoustou sunnitských islamistických stran a polovojenských organizací. To bylo založeno na vzájemně výhodných geopolitických potřebách: především na konfrontaci se Spojenými státy a s Izraelem. Jak poznamenal odborník Eyal Zisser, v polovině devadesátých let již nebyl Háiz Asad tou strašnou hrozbou pro ty, kteří usilovali o sňatek mezi mešitou a státem, protože „Damašek začal vidět v islamistech jediný možný prostředek, s jehož pomocí by zlepšil své regionální postavení, získal vliv v sousedních zemích a dokázal uklidnit poměry v samotné Sýrii“.

	Tyto dohody se ještě upevnily, když po smrti Asada staršího v roce 2000 nastoupil na místo prezidenta jeho syn, oční lékař vystudovaný v Londýně. Například až donedávna neměl Damašek žádné problémy s povolením pobytu pro Chálida Mašala, předsedu politbyra Hamásu, a to navzdory syrskému zákonu, který Muslimské bratrstvo jako stranu či organizaci zakazoval. Dnes se tento režim spoléhá převážně na polovojenské složky Hizballáhu a jednotky Íránských revolučních gard - obě jsou označeny Spojenými státy jako teroristické - a pokračuje ve vyčerpávající a vyhlazovací válce proti řadě povstání domácího původu i těch, která mají podporu ze zahraničí. Ty se samozřejmě skládají z islamistických a džihádistických povstalců, z nichž někteří jsou bývalými vězni režimu, pokud nejde o bývalé komplice téhož režimu v Iráku.

	Ještě před tím, než Spojené státy svrhly Saddáma, se Asad pustil do politiky, která podporovala přísun zahraničních bojovníků do Iráku s cílem destabilizovat okupační režim. Jedna kancelář, situovaná naproti ambasádě Spojených států, dokonce pomáhala potenciálním povstalcům si rezervovat autobusy, které cestovaly na syrsko-iráckou hranici. V roce 2007 oznámilo velení CENTCOM, že zajali „Saddámova vůdce fedajínů, který se angažoval v organizování výcvikových táborů v Sýrii pro irácké a zahraniční bojovníky“, i když jeho jméno nezveřejnili.

	Téhož roku zabily americké síly Muthannu, jenž byl označován jako emír al-Káidy pro oblast syrsko-irácké hranice v Sindžáru. Podle generálmajora Kevina Bergnera, mluvčího koaličních sil, působil Muthanna jako „klíčový partner pro přesuny zahraničních teroristů“ z jedné země do druhé. Jako jiné významné cíle i Muthanna ukrýval užitečné zpravodajské informace, které dostaly název Sindžárské záznamy (Sinjar records). Studie, kterou vydalo v roce 2008 Centrum pro boj proti terorismu (Combating Terrorism Center - CTC) ve West Pointu, tyto záznamy analyzovala a zjistila, že více než polovina z 376 zahraničních bojovníků v Iráku uvedla ve svém zaměření „sebevražedný atentátník“. To opět naznačovalo, že pro AQI jsou džihádisté neiráckého původu snadno oželitelní, a podtrhlo důvod, proč se posílání tohoto kanónenfutru na smrt do zahraničí nepovažuje za něco, co by eventuálně mohlo stát proti zájmům Damašku. Sindžárské záznamy rovněž potvrdily, že zahraniční bojovníci vstupovali do Iráku ze syrské provincie Deir Ez-Zor a většinou šli přes syrské pohraniční město Albu Kamal, které leží poblíž iráckého města Qa‘im. V něm si Zarqáwí po svém útěku z Fallúdži v roce 2004 zřídil hlavní sídlo a o rok později zde také zahájilo svoji činnost první hnutí Procitnutí. Přísun, podle závěrů CTC, se odehrával ve třech odlišných „vlnách“.

	K první vlně došlo krátce před invazí, když Saddám vyzýval Araby z celého regionu, aby se připojili k blížícímu se povstání. To mobilizovalo řadu beduínských kmenů z Deir Ez-Zoru a Hasaky i další džihádisty podněcované syrským muftím Šejchem Ahmadem Kuftarem, který nelenil a propůjčil státní legitimitu výbušným kázáním, která se nesla z mešit a madras v jeho zemi. „Ve vesnicích a městech v pohraničí,“ stálo ve studii CTC, „byly dobrovolníkům darovány domy, v nichž mohli bydlet, zatímco místní hodnostáři - náboženské i kmenové osobnosti - organizovali jejich ubytování a transport do Iráku. Podle místních zdrojů přešly těsně před americkou invazí stovky bojovníků přes Albu Kamal a Hasaku, což vedlo k rychlému vzrůstu cen ubytování, jídla i zbraní - a z toho všeho místní profitovali. Syrské úřady tento přísun monitorovaly, ale neudělaly nic, aby jej zastavily.“

	Ke druhé vlně došlo v době První bitvy o Fallúdžu, kdy Asad předvedl další pokus o zablokování „krysích stezek“, na nějž ale vrhla stín bezuzdná korupce: podplacení důstojníci syrského muchábarátu umožnili Syřanům překračovat hranici tak jako tak.

	Třetí vlna následovala po Cedrové revoluci z roku 2005, jež znamenala konec syrské vojenské okupace Libanonu a kterou vyvolal odpor po zavraždění bývalého libanonského ministerského předsedy Rafíqa Harírího. Z této vraždy tribunál OSN obvinil Hizballáh, Asadova teroristického spojence.

	„Telefonujte Spojeným státům“

	Asad samozřejmě jakékoliv organizování či koordinaci džihádistických aktivit v Iráku v jakékoliv podobě vždy popíral, a dokonce zdůrazňoval svoji údajnou spolupráci s Washingtonem v boji proti terorismu. Avšak mnozí z bývalých činitelů jeho režimu nyní tvrdí, že jeho státní sponzorování AQI nebylo žádným tajemstvím a očividně se zakládalo na dvou odlišných, ale souvisejících motivech. Diktátor doufal, že po Iráku to bude pro Bushovu vládu vážné varování, a jak ukazuje kniha Jasona Burkeho „The 9/11 War“, chtěl také přesměrovat pozornost islamistů od svého režimu tím, že by je angažoval v sousední zemi.

	„Asadův problém byl mnohem větší, než že Amerika provedla invazi do arabských zemí z důvodu změny režimu,“ řekl nám Bassám Barabandí, bývalý diplomat na syrské ambasádě ve Washingtonu, D.C. Po vzpouře v roce 2011 tajně pomáhal stovkám disidentů a aktivistů získat pasy pro jejich příbuzné, kteří se pokoušeli uprchnout ze země pustošené válkou. „Asad chápal, že součástí Bushovy strategie bylo ukončit vládu sunnitské minority nad většinovými šíity. Obával se toho, co bude následovat. Od té doby začal spolupracovat s mudžáhidy. Udělal vše možné, aby Američany přesvědčil: ,Nechte mě na pokoji, nebo pošlu k sousedům další teroristy, aby vám zabíjeli vaše vojáky.‘“

	Po dobu asi pěti let byla americká odpověď na toto ultimátum především diplomatická a v některých případech Asad na požadavky Washingtonu přistoupil. To vyvolávalo dojem, že se snaží džihádistickou síť ze svého území odstranit. Byl to všechno jen klam, řekl Barabandí, součást strategie, jak využít podporu terorismu jako vyjednávací trumf. Bývalý diplomat nám popsal, jak byl nakonec vydán Sabawí Ibráhím al-Hasan al-Tikrítí, Saddámův nevlastní bratr, který se skrýval v Sýrii, protože jej hledali jak Američané, tak i Iráčané. V roce 2005 přišli Američané za Asadem a požádali jej, aby jim s jeho dopadením pomohl,“ řekl Barabandí. „Byl na hranicích mezi Sýrií a Irákem a stál v čele baasistických teroristů. U Baššára byl samozřejmě hostem. Američané i Iráčané jej v podstatě žádali o pomoc: ,Na oplátku se budeme snažit o zlepšení vzájemných vztahů.‘ Asad souhlasil. Imád Mustafá [tehdejší syrský velvyslanec ve Spojených státech] se zúčastnil setkání v Damašku se zástupcem amerického ministerstva zahraničí, kde se o tomto problému jednalo a kde také padlo rozhodnutí. Tuto zprávu nám sdělil Imád. Ale ve skutečnosti ji sdělil všem. Po dvou dnech Ásif Šawkat [Asadův švagr a vysoký syrský činitel zpravodajských služeb] kontaktoval Imáda a požádal jej, aby informoval své americké přátele, že Sabawí bude v té a v té oblasti v Iráku. Američanům řekli, kde přesně je, a ti jej zajali.“

	Tony Badran, odborník na problematiku Sýrie z Nadace pro obranu demokracie (Foundation for the Defense of Demoracies), sídlící ve Washingtonu, charakterizoval Asadovu podporu al-Káidy jako způsob, jak na sebe upoutat pozornost. „Je to věcí toho, jakou představu má režim o své roli a o své pozici v dané oblasti,“ řekl Badran. „Věří, že dlouhověkost spočívá v tom, že bude brán jako nezbytná regionální mocnost, takže jeho zahraniční politika vůči Západu je: ,Musíte s námi jednat. Stačí, když jen zvednete telefon a budete s námi hovořit; je jedno, o čem se bude diskutovat, my vás prostě jen chceme slyšet.‘ Pro Asada byla šance se vychloubat, že Američané jsou pro něj partnerem do diskuze, součástí představ o jeho moci. Umožňuje mu předstírat, že je pilířem míru mezi Araby a Izraelem nebo skutečnou silou v boji proti terorismu. Vytváří problémy, které pak ó-jak-velkoryse nabízí řešit.“

	Abú al-Qaqa a Šákir al-Absí

	Jako příklad uvedl Badran podivný případ islamistického kurdského duchovního jménem Abú al-Qaqa. Poté, co vyzýval, aby byli američtí vojáci v Iráku „zabíjeni jako dobytek“, mohl al-Qaqa po krátkém zatčení v souvislosti s jedenáctým zářím veřejně kázat - i přes svou hlasitou podporu názorů, že by Sýrie měla být transformována na stát odpovídající zákonům šarí‘y. Novinář Nicholas Blanford uvedl, když udělal s tímto duchovním v roce 2003 interview, že al-Qaqa organizoval „slavnosti, odsuzující [Spojené státy] a Židy. Mnohých těchto slavností se účastnili syrští činitelé a někteří z al-Qaqových následovníků začali pojímat vůči svému vůdci podezření. Tato podezření sílila, když se zjistilo, že al-Qaqa předal seznam wahhábistů v Sýrii státní bezpečnostní agentuře. Hrál al-Qaqa dvojí hru, kdy kázal džihád, ale džihádisty předával úřadům?“

	Blanford uváděl argumenty, že al-Qaqa byl režimem tolerován, dokud se omezoval na sféru vývozu terorismu. Zřeknutí se útoků na domácí půdě bylo cenou za vedení džihádistů. To bylo důvodem, proč na zdi al-Qaqovy mešity v Aleppu visel znak zobrazující „bombu, která byla přeškrtnuta červenou čarou“.

	Vztah mezi syrskými tajnými službami a tímto demagogem nebyl žádným tajemstvím, které by bylo možné v Sýrii skrýt. „Abú al-Qaqa byl zvláštním jevem,“ řekl Muhammad Habaš, bývalý člen syrského parlamentu, který vedl v roce 2008 ve vězení Sednája v Damašku deradikalizační program. „Šířil džihád v řadě mešit situovaných v nejlidnatějších čtvrtích Aleppa. V mešitě Sachúr nejenže šířil džihád, ale organizoval i vojenský výcvik mladých lidí, kteří měli namířeno do Iráku. Za takováto kázání mohl imám strávit ve vězení zbytek života i se členy své rodiny a příbuznými, kteří se tohoto kázání zúčastnili.“

	Habaš nám sdělil, že se s al-Qaqou poprvé setkal v roce 2006.

	„Měl jsem právě přednášku ve Středisku výzkumu islámu (Islamic Research Centre), když se kdosi postavil a vzal si slovo. Mluvil s takovým charismatem, že jsem ho požádal, aby za mnou po skončení přednášky zašel do mé kanceláře. Řekl jsem mu: ,Rád bych vás poznal, protože když mluvíte, máte velmi přesvědčivé vystupování.‘ Doprovázeli jej dva mladí muži, kteří jeho slovům pozorně naslouchali a které zapojil do diskuze. Připadalo mi, že má dobré vůdcovské schopnosti. Řekl jsem mu o svých plánech v Aleppu, když bylo pro ten rok vyhlášeno jako nové hlavní město islámské kultury. Měl jsem projekt islámské reformy a potřeboval jsem v Aleppu pomoc od někoho, jako byl on. Oba jsme se shodli, že i v tomto režimu máme pro tyto aktivity nějaký prostor. Když odešel, vyšel někdo ven a řekl mi, že to byl Abú al-Qaqa, a ptal se mě, proč jsem se s ním bavil. Nemohl jsem tomu uvěřit. Měl na sobě oblek, vázanku a nosil upravený plnovous. V jeho vzhledu nebyl ani náznak jeho nechvalně známé násilnické stránky.“

	Po tomto prvním setkání se Habaš začal s al-Qaqou stýkat pravidelně. „Hovořil se mnou s hrdostí o tom, že jeho role spočívá v tom, aby zabránil Američanům vstoupit do Sýrie. Byl nástrojem režimu a nakonec byl zastřelen.“

	Dalším slavným případem byl Šákir al-Absí, palestinský vůdce militantní skupiny Fatah al-Islam s vazbami na al-Káidu. Také on spolupracoval se Zarqáwím při plánování vraždy pracovníka USAID Laurence Foleyho v roce 2002. „Šákir al-Absí byl duchovním otcem Foleyho vraždy, kterou naplánovali v Damašku,“ řekl David Schenker, bývalý vysoký politický poradce v Pentagonu pro Levantu, který je nyní ředitelem Programu pro arabskou politiku ve Washingtonském institutu pro blízkovýchodní politiku (Washington Institute for Near East Policy). „Jsem na sto procent přesvědčen, že to naplánovali v Sýrii a že Asad se v tom angažoval, toleroval to, povolil a podporoval. Myslím si, že je to zcela mimo diskuzi. Viníkem není Zarqáwí, ale al-Absí, který byl v Sýrii a pak odešel do Jordánska, aby dohlédl na popravu.“

	Jordánci odsoudili v nepřítomnosti Zarqáwího i al-Absího k trestu smrti a u al-Absího požadovali po Damašku jeho vydání. Asad to odmítl a prohlásil, že al-Absí byl uvržen do vězení. „Podle zpráv v arabském tisku byl následně propuštěn a nakonec vedl teroristický výcvikový tábor pro agenty al-Káidy, kteří přecházeli do Iráku ze syrského území,“ uvedl Schenker. Bez ohledu na to, co ho potkalo v Sýrii, byl evidentně na svobodě, aby mohl v roce 2007 opustit zemi, protože vedl ozbrojené povstání organizace Fatah al-Islam proti Libanonským ozbrojeným silám (Lebanese Armed Forces -LAF) v palestinském utečeneckém táboře Nahr al-Bárid. I když se silám LAF podařilo rebelii potlačit, al-Absí nebyl nikdy zatčen. Později uvedla skupina Fatah al-Islam na svých webových stránkách, že se vrátil do Sýrie, kde ho možná zabili příslušníci bezpečnostních služeb. Podle Schenkera byl ve skutečnosti v roce 2007 „exportován“ do Libanonu a po celou dobu, co byl tábor Nahr al-Bárid obklíčen, udržoval vazby na muchábarát v Sýrii. „Jak to víme? Byl tam jeden libanonský [proasádovský] duchovní jménem Fathí Jakan z oblasti kolem Tripolisu, který několikrát pronikl do tábora, aby posloužil jako spojka na Absího. Asi o týden později se ukázal na obrázcích s Asadem v Damašku.“

	Atentát na Abú Ghadíju

	Většina povstalců, které Sýrie posílala do Iráku, byla pod patronátem Asadova švagra Ásifa Šawkata, který byl zabit během šokujícího vražedného spiknutí v Damašku v roce 2012, jež zcela zničilo „základní jednotku krizového managementu“, což byla ad hoc bezpečnostní komise pověřená zničením syrské revoluce. Původně panovalo přesvědčení, že šlo o práci syrských rebelů, kteří jednotku iniltrovali, ale objevily se nové důkazy, které naznačovaly, že šlo o vnitřní záležitost vedenou zastánci tvrdé linie, podporovaných Íránem, proti Šawkatovi, který doporučoval, aby se s opozicí proti Asadovi vyjednávalo.

	Ze Šawkatovy minulosti nelze vyčíst, že by šlo o nějakého dobráka. Jedno z jeho obvinění z džihádismu se týkalo muže známého jako Badrán Turkí Hišan al-Mazídí alias Abú Ghadíja. Byl to Iráčan z Mosulu, kterého Spojené státy označily v únoru roku 2008 za teroristu. Abú Ghadíja, jak prohlašovalo ministerstvo financí, byl v roce 2004 jmenován Zarqáwím do funkce velitele logistiky AQI a po smrti tohoto Jordánce přijímal rozkazy od Abú Ajjúba al-Masrího. „Abú Ghadíja zařizoval od začátku jara 2007 přechody agentů AQI do Iráku přes syrskou hranici,“ stálo v příslušném odůvodnění. Byl zde také uveden výčet a ustanovení týkající se zbytku Abú Ghadíjovy sítě v Sýrii. Podle jednoho telegramu ministerstva zahraničí, který byl později zveřejněn na WikiLeaks, „Baššár al-Asad si byl dobře vědom toho, že jeho švagr... měl detailní znalost o činnosti pomocníka AQI Abú Ghadíji.“

	Abú Ghadíja byl očividně zapojen do rodinné firmy. Jeho „pravou rukou“ byl jeho bratranec Ghazy Fezzáa Hišan, rovněž známý jako Abú Fajsal, který sídlil v městě Zabadání severovýchodně od Damašku, jež bylo známo jako důležité překladiště během pašování a převozu zbraní ze Sýrie do Libanonu. Od začátku září roku 2006 jak Abú Ghadíja, tak i Abú Fajsal, podle informací z ministerstva financí, „plánovali raketové útoky na několik koaličních základen a iráckých policejních stanic, aby usnadnili AQI převzetí moci v západním Iráku.“

	Dalším členem jeho sítě byl Abú Ghadíjův bratr Akram Turkí Hišan al-Mazídí neboli Abú Džarráh, působící rovněž v Zabadání, který měl na starosti pašování zbraní a, jak poznamenala vláda Spojených států, „objednávání poprav všech lidí, o kterých se zjistilo, že spolupracují s iráckou vládou nebo americkými silami.“

	Nakonec zde byl ještě jeden bratranec, Saddáh Džálút al-Marsúmí, který si zvolil jméno Saddáh. Byl to inančník al-Káidy, který pomáhal svému podnikavému klanu převádět sebevražedné atentátníky ze Sýrie do Iráku.

	Předchůdce Abú Ghadíji, syrský příslušník Sulajmán Chálid Darwiš (známý také jako Abú Ghadíja, což bylo dost matoucí), byl v roce 2005 zabit příslušníky JSOC ve městě Qa‘im. Strategická hodnota tohoto města spočívá v tom, že leží za syrskou hranicí přímo naproti městu Albu Kamal a funguje podobně jako El Paso pro Juarez: jako mezinárodní portál, kterým obousměrně proudí lidé i peníze.

	V roce 2008 již selhalo mnoho diplomatických pokusů Spojených států, které měly provoz na krysích stezkách Abú Ghadíji zastavit. Petreaus dokonce žádal povolení od Damašku a doufal, že se podaří sjednat podobnou dohodu jako v případě Sabawího. Ale Bílý dům to odmítl. Selhaly i další pokusy přemluvit Asada prostřednictvím Bezpečnostní rady Spojených národů.

	V říjnu roku 2008 vyjednávání skončilo. JSOC Stanleyho McChrystala, pod dohledem CIA, dostalo povolení provést tajný útok přes hranice na město Albu Kamal, jehož účelem bylo Abú Ghadíju zlikvidovat. 26. října to provedli během zvláštní operace, která se podobala zabití Usámy bin Ládina v Abbottábádu v roce 2011.

	Navzdory nevyvratitelným důkazům, na jejichž základě by mohl být viník předveden před soud, Asad i nadále popíral jakoukoliv účast na transportu teroristů do Iráku. Několik týdnů po útoku odcestoval britský ministr zahraničí David Miliband do Damašku a znovu se pokusil o diplomatické řešení. Požádal Asada, aby své škodlivé aktivity ukončil, ale setkal se jen s dalšími projevy ignorance a neviny. Maura Connelly, chargé d‘affaires na americké ambasádě v Damašku, popisovala setkání v telegramu odeslaném na americké ministerstvo zahraničí takto:

	„Podle našich zpráv si Baššár stěžoval na vojenskou operaci v Albu Kamal z 26. října. Miliband mu odpověděl, že Spojené státy zaútočily na známého pomocníka [zahraničních bojovníků] Abú Ghadíju. Sýrie by měla se Spojenými státy a západními zeměmi spolupracovat. Miliband se zeptal, proč Sýrie nepodnikla žádnou akci proti Abú Ghadíjovi, když Spojené státy poskytly o jeho přítomnosti v Sýrii dostatek důkazů. ,I kdyby tam Abú Ghadíja byl (v Albu Kamal), americký útok nebyl ten správný způsob, jak tento problém řešit,‘ odpověděl [Asad].“

	Možná, že měla na mysli právě tuto epizodu, když si o rok později Connelly poznamenala svůj obecný pocit z jednání s režimem, jehož „činitelé na každé úrovni lžou. Na lži trvají i tváří v tvář důkazům, které hovoří o opaku. Do rozpaků je neuvádí ani to, když jsou při lži chyceni.“

	Ačkoliv tomu tehdy média nevěnovala žádnou velkou pozornost, nejprůkaznější obžaloba ze spojenectví mezi Asadem a džihádisty se objevila spolu s občanským rozsudkem Federálního soudu Spojených států z roku 2008, který uznal zodpovědnost Damašku za únos a zavraždění Olina Eugena „Jacka“ Armstronga a Jacka Hensleyho, což byli dva američtí kontrahenti, kterým usekli hlavy svým charakteristickým a odporným způsobem agenti AQI.

	Jejich rodiny původně podaly stížnost nejen proti režimu, ale rovněž proti jeho vojenské zpravodajské službě a osobně proti Asadovi a Šawkatovi. Ale soud na základě zákona Foreign Sovereign Immunities Act (FSIA), který klade určitá omezení na případy podané ve Spojených státech proti cizím státům, a na základě toho, že Asad ani Šawkat nikdy neobdrželi soudní obsílku, určil Sýrii jako jediného obžalovaného. Rozsudek, který sepsala soudkyně Rosemary Collyer, zahrnul vše - Šákira al-Absího, Abú al-Qaqu, prvního Abú Ghadíju a zavraždění Foleyho - a dospěl k závěru, že „Sýrie poskytovala významnou podporu Zarqáwímu a al-Káidě v Iráku, což vedlo ke smrti stětím Jacka Armstronga a Jacka Hensleyho“ a že „poskytování syrské materiální podpory a zdrojů bylo nevyhnutelně schválené a pod kontrolou prezidenta Asada a generála Šawkata, kteří jednali v rámci svých oficiálních povinností“. V květnu 2011 se režim proti tomuto rozhodnutí odvolal a prohrál.

	Převálcovaní?

	Konvenční názor amerických protiteroristických kruhů měl za to, že Asadovo spojenectví s AQI skončilo víceméně v roce 2008, když byl Abú Ghadíja zabit, protože režim „převálcoval“ její džihádistickou síť ve východní Sýrii a pozatýkal vracející se zahraniční bojovníky. Avšak tento odhad zpochybňují nové důkazy.

	V prosinci roku 2014 publikoval Martin Chulov v listu Guardian podrobný profil státu ISIS, který potvrdil to, co bylo již dlouho součástí obvinění vzneseného vládou Málikího - že Asad má spoluvinu na řadě zničujících útoků proti iráckým institucím z 19. srpna 2009. Opakované útoky vozidlových bomb směřovaly na irácké ministerstvo financí, ministerstvo zahraničních věcí a na policejní konvoj v Bagdádu. O život přišlo více než sto lidí včetně vládních zaměstnanců a novinářů a přibližně dalších šest set lidí bylo zraněno.

	Al-Málikí ihned obvinil baasisty z účasti v obou spiknutích a dodal, že útok na hotel ar-Rašíd byl naplánován s úmyslem jej zavraždit, protože se zde tentýž den měl zúčastnit nějaké akce. V listopadu roku 2009 odvysílala jeho vláda materiál, o kterém prohlašovala, že jde o přiznání získaná od tří baasistických agentů, kteří měli prsty v srpnových bombových útocích.

	Zpočátku nebyl Bagdád ochoten obvinit Asadův režim přímo a trval pouze na tom, že byl komplot naplánován v Sýrii. Ale poté, co režim odmítl vydat dva uprchlé baasisty, odvolal z Damašku svého velvyslance. Asad odpověděl stažením svého vyslance z Bagdádu. Jedním z mužů, které odmítl vydat, byl Muhammad Júnis al-Ahmad, o kterém prohlásil, že již byl z jeho území vyhoštěn. Na krátkou dobu se Asad pokoušel udělat z al-Ahmada vůdce iráckého baasistického povstání, ovládaného Sýrií, aby konkuroval zavedenější a samofinancující se Armádě Naqšbandíja, vedené ad-Dúrím, který také pobýval na syrském území.

	S postupujícím rokem 2009 byla obvinění Bagdádu proti jeho sousedovi stále závažnější. Irácký ministr zahraničních věcí Hošjar Zebaví oznámil sdělovacím prostředkům v Bahrajnu, že „zpravodajské informace potvrzují, že saddámističtí baasisté operují ze syrského území a těší se podpoře [syrských] zpravodajských služeb“. Generálmajor Husajn Alí Kamal, ředitel zpravodajských služeb na iráckém ministerstvu vnitra, byl pevně přesvědčen, že tomu tak je. Kamal, který byl za svou profesionalitu respektován americkými diplomaty i vojenskými činiteli a který pak zemřel v červnu roku 2014 na rakovinu, sdělil Chulovovi, že získal nezvratné důkazy o tom, že Sýrie v roce 2009 uspořádala a dohlížela na „dvě tajná setkání“ mezi agenty al-Káidy a iráckými baasisty. Obě setkání se uskutečnila v Zabadání. Chulov popsal Kamalovu rekonstrukci těchto schůzek:

	„Předložil své důkazy a mapy se zakreslenými cestami, které používali ke vstupu do západního Iráku, a přiznání, podle kterého existovalo spojení mezi jejich cestou a jistými středními důstojníky z jednotek syrských vojenských zpravodajských služeb.“

	Na jedné ze schůzek v Zabadání, o které Kamal tvrdil, že ji vedli baasisté, musel mít někoho s odposlechem. „Je jedním z nejutajenějších zdrojů, jaké jsme kdy měli,“ řekl Chulovovi. „Pokud víme, bylo to poprvé, kdy došlo k setkání všech těchto skupin na strategické úrovni. Znamená to nový předěl v historii.“

	Tehdy byly ještě americké síly rozmístěny v Iráku, ale cílem, který sledovaly syrské zpravodajské služby společně s baasisty a al-Káidou, nebyli Američané, ale destabilizace Málikího vlády. Kamal předal Chulovovi informace od svého zdroje v Sýrii, že spiklenci zaznamenali kolem původních cílů větší počet iráckých bezpečnostních sil, a tak si vybrali jiné. Irácký generál se po dobu několika měsíců marně snažil zjistit, kde by tyto nové cíle mohly být, dokud jej o tom hrůzným způsobem nepřesvědčily bombové atentáty, které se uskutečnily v srpnu.

	Alí Mamlúkova příručka vedení boje proti terorismu

	Nikdo nedokázal vysvětlit motiv ani podstatu syrské kolaborace se sunnitským džihádismem lépe než Alí Mamlúk, Asadův ředitel všeobecných zpravodajských služeb. V únoru roku 2010 překvapil Mamlúk americké

	diplomaty v Damašku, když se objevil na setkání koordinátora amerického ministerstva zahraničí pro boj s terorismem Daniela Benjamina se zástupcem ministra zahraničí Sýrie Fajsalem al-Miqdadem. Mamlúk se dostavil, jak vysvětloval, na popud Asada, který prohlašoval, že se za vlády nového amerického prezidenta snaží o zlepšení syrsko-amerických vztahů.

	Obama vstoupil do prezidentského úřadu se slibem nové politiky, týkající se zapojení Damašku. Mamlúk se samozřejmě snažil využít možnosti, kterou vytvořila destabilizační strategie jeho režimu, a vysvětloval, že přijetí tvrdých opatření proti terorismu bude záviset na tom, jestli politika angažovanosti povede k něčemu, co by se blížilo plné normalizaci bilaterálních vztahů. Jak o tomto setkání uváděl telegram ministerstva zahraničí, Mamlúk a Asad požadovali od Washingtonu tři ústupky, z nichž všechny potvrdil Tony Badran ve své glose o účelu zlého jednání tohoto režimu: „(1) Sýrie musí být schopna hrát vedoucí roli ve všech regionálních aktivitách; (2) politika je integrální součástí boje proti terorismu a .politický deštník‘ zlepšených americko-syrských bilaterálních vztahů by měl napomáhat spolupráci proti terorismu; (3) aby bylo možné přesvědčit syrský národ, že americká okupace je pro ně přínosem, musí být dosaženo pokroku v oblasti související s ekonomickými sankcemi proti Sýrii včetně dostupnosti náhradních dílů do letadel a letadla prezidenta [Asada].“

	Ale pak Mamlúk učinil zajímavé doznání. Vysvětlil svoji prazvláštní metodu, jak se vypořádat s džihádisty, jako „praktickou a nikoliv teoretickou... V principu na ně neútočíme a nezabíjíme je okamžitě. Místo toho se mezi ně dostaneme a teprve, až nastane správný čas, jednáme.“ Ale co znamenal termín „správný čas“ pro Sýrii, nemusel být nutně správný čas pro Spojené státy, jak se názorně ukázalo během předchozího desetiletí.

	Mělo být toto přiznání státní iniltrace do džihádistických buněk jen informativní, nebo v něm byl náznak hrozby? Odpověď na tuto otázku spočívá v navazujícím Mamlúkově argumentu Danielu Benjaminovi, v němž tomuto americkému diplomatovi připomínal, že zahraniční bojovníci stále dokážou proklouznout do Iráku přes Sýrii - a to bylo v době asi šestnácti měsíců po zabití Abú Ghadíji a sedmi měsíců od posledních útoků vozidlových bomb, které otřásly Bagdádem. Avšak, jak pokračoval Mamlúk, režim přijímá tvrdá opatření a „budeme v tom pokračovat všemi prostředky, ale kdybychom začali spolupracovat s vámi, povede to k lepším výsledkům a mohli bychom lépe chránit naše zájmy“.

	Mnoho amerických diplomatů přirovnávalo syrský režim k mafiánské zločinecké rodině. Mamlúk učinil Bílému domu nabídku, kterou nebylo možné odmítnout.

	 

	
8 ZNOVUZROZENÍ ISI POD VEDENÍM ABÚ BAKRA AL-BAGDÁDÍHO

	HISTORIE STÁTU ISIS ZNAMENALA PODLE REKONstrukce magazínu Dábiq jedenáctileté utopické hledání, jež bylo sladší díky prožitému utrpení a které skončilo v roce 2014 zřízením chalífátu. Abú Umar al-Bagdádí zřídil „první stát v .moderní‘ době, vytvořený výlučně mudžáhidy - aktivními účastníky džihádu -, v srdci muslimského světa, co by kamenem dohodil“ od Mekky, Medíny a Jeruzaléma. A tento stát přetrval navzdory hnutí Sahwa, navzdory povstání i eliminaci svého vedení, když se stáhl „především do pouštních oblastí Anbáru, kde se mohli jeho vojáci přeskupit, kde mohli plánovat akce a procházet výcvikem“.

	Smrt al-Masrího a al-Bagdádího

	V červnu roku 2008 nahradil McChrystala ve funkci velitele JSOC viceadmirál Willam McRaven, příslušník Navy SEAL, který později koordinoval misi „Operation Neptune Spear“, což byl útok v pákistánském Abbottabádu, při němž byl v roce 2011 zabit bin Ládin. Přestože v roce 2011 probíhala většina operací JSOC na bojišti AfPak - v souladu se závazkem Obamovy vlády vyčerpat nepřítele v Iráku a vyhrát „dobrou válku“ vedenou proti jádru al-Káidy a Tálibánu v Afghánistánu -, McRavenův tým zaznamenal nad touto pobočkou v Mezopotámii řadu důležitých vítězství.

	Prvním z nich bylo zabití Abú Chalafa, příbuzného Abú Ghadíji, který převzal na krátkou dobu odpovědnost za provoz pomocné sítě v Sýrii, když byl v říjnu zabit Abú Ghadíja. Jeden americký činitel později řekl, že „Chalaf byl možná tím nejnebezpečnějším facilitátorem AQI v Iráku“, že jeho smrt zanechala „díru v hierarchii AQI“.

	Druhé vítězství přišlo poté, co irácké síly zatkly Manáfa Abd ar-Rahíma ar-Ráwího, emíra al-Káidy v Bagdádu, u svých podřízených známého jako „diktátor“. Ar-Ráwí kolaboroval s baasisty a syrskou zpravodajskou službou s úmyslem provést zničující sérii bombových atentátů v Bagdádu v roce 2009, které byly vedeny spíše proti vládě al-Málikího než proti americké armádě. A zpočátku drželi Iráčané jeho zatčení v tajnosti. Teprve později, když Američané zajali jeho bratra, který byl jeho dvojčetem, byl al-Málikí přinucen, aby umožnil výslech diktátora, který jim poskytl přesné informace o své síti. Ar-Ráwí uvedl jména dvou kurýrů, které příslušníci JSOC v dubnu roku 2010 vystopovali někde v oblasti Thartháru v blízkosti hranic mezi provinciemi Saláhuddín a Anbár.

	Ukázalo se, že kurýrův bezpečný dům ukrýval samotného Abú Ajjúba al-Masrího. Ten se schovával v tajném suterénu, do nějž bylo možné vejít pouze tajným vchodem ukrytým pod kuchyňským dřezem. Jeho společníkem byl člověk, o kterém mnozí pochybovali, že vůbec kdy existoval: Abú Umar al-Bagdádí.

	„Jejich smrt byla odrazem slabosti ISI,“ řekl Laith AlKhuri, odborník na boj proti terorismu. „Masrí přednášel muslimům o provozní bezpečnosti, jak zajistit komunikaci a podobně, aby se vyhnuli útokům Američanů. Moc, kterou měl jako hlava AQI, byla spíše v oblasti styků s veřejností. Pro své stoupence vydal dokument, v němž jim ukazoval, jak mají vykreslovat příznivý obraz globálního džihádu. Chtěl, aby se jeho branci učili, jak napadat internetové stránky a skloubit vědecké pokroky s islamistickou ideologií.“

	Ale k tomuto zaměření na aspekty takfírismu (spíše ve smyslu Dona Drapera) došlo současně s naprostým propadem popularity ISI i jeho efektivity v důsledku těch nejhorších taktických rozhodnutí jeho velitelů od začátku války. V té době přišlo o život osmdesát procent jejich vůdců. Ani „irácká tvář“, kterou mělo představovat jmenování al-Bagdádího jako emíra, již nefungovala. Sám al-Bagdádí měl ambice něčeho vyššího, než byla jeho nominální role mafiánského šéfa sunnitského povstání, alespoň podle jména, kterým se tituloval - „Emír věřících“ -, což byl čestný titul vyhrazený pouze nejvyšším islámským vládcům. (Takto byl oslovován Mulla Omar, tálibánský vůdce na útěku.) „Přijetí tohoto titulu,“ řekl Laith AlKhuri, „položilo zásadní otázku před džihádisty, kteří si nebyli jisti, kam ISI směřuje.“ Bylo na Bagdádího nástupci jménem Ibráhím Awad al-Badarí, aby na ni odpověděl.

	Nový al-Bagdádí

	Al-Badarí, který přijal krycí jméno Abú Bakr al-Bagdádí, byl v podstatě dosazen Poradním výborem mudžáhidů státu ISI jako jediná náhrada za dva zabité velitele. Přišel jakoby odnikud. Co je o něm známo v Iráku nebo v kruzích amerických zpravodajců, vyšlo na světlo teprve poté, co ISIS získal triumfálně vládu nad územím patřícím dvěma státům a když následně přispěchala média, aby odkryla identitu této nejasné nové osobnosti. Výsledkem je, že značná část biograie druhého al-Bagdádího se stále pohybuje v oblasti fám či spekulací, z nichž část je ve skutečnosti motivována záměrem konkurenčních džihádistů skandalizovat nebo delegitimizovat chalífu a prezentovat jej jako ještě autoritativnějšího, než byl Ajman al-Zawáhirí. Ale tento rozpor mezi tábory pro a proti vznikl až po nějakém čase. „Nikoho nenapadlo, že chtěl soupeřit s al-Káidou,“ řekl AlKhuri. „V tajné komunikaci nejenže přísahal loajalitu al-Zawáhirímu, ale také se ptal, jestli má být tato přísaha veřejná, nebo tajná. Al-Zawáhirí odpověděl, že by měla být tajná, aby se předešlo komplikacím a aby se snížil tlak na ISI.“

	Al-Bagdádí se narodil v roce 1971 poblíž Sámarry a stal se islámským vzdělancem. V tomto oboru získal jak magisterský titul, tak i doktorát na Univerzitě islámských věd (University of Islamic Sciences) v Azamíji na předměstí Bagdádu. Údajně žil ve skromných ubikacích u mešity Tubčí v západní části Bagdádu, kde žil přibližně stejný počet sunnitských i šíitských obyvatel. Jak už to u většiny masových vrahů bývá, jeho přátelé a známí, kteří si jej pamatují z dob jeho mládí, jej popisují jako tichého a samotářského člověka, který se v ničem nepodobal nebezpečnému fanatikovi tak, jak bychom si ho dnes dokázali představit. (Novinové titulky typu „Sousedé vzpomínají na sériového vraha, že byl sériovým vrahem“ se očividně hodí pouze na satirické stránky serveru Onion.) Al-Bagdádí nosil brýle, vynikal ve fotbale a měl způsoby vhodné pro vzdělance.

	Dr. Hišám al-Hášimí, odborník na ISIS a konzultant irácké vlády, se setkal s Bagdádím ke konci roku 1990. „Neměl žádné charisma vůdce,“ řekl nám al-Hášimí. „Když jsem se s ním setkal, byl velmi nesmělý a příliš toho nenamluvil. Zajímal se o náboženské předměty a centrem jeho zájmu byl korán. Pocházel z chudé vesnické rodiny a na rozdíl od jiných nezáviděl lidem z města. Jeho ctižádost byla omezena na pracovní místo ve vládních službách v rámci ministerstva islámských nadací.“

	Podle jednoho z jeho sousedů, Abú Alího, který hovořil s redaktory listu Daily Telegraph, přišel al-Bagdádí do Tubčí, když mu bylo osmnáct: „Zdejší mešita měla svého vlastního imáma. V jeho nepřítomnosti jej zastupovali zbožní studenti. [Al-Bagdádí] se někdy ujal vedení modliteb, ale nikdy nevedl kázání.“ Jak plynul čas, stával se z něj větší zpátečník, vzpomínal Abú Alí a vylíčil Bagdádího reakci na svatbu v mešitě Tubčí, během níž muži i ženy „tancovali ve stejné místnosti. Šel právě kolem po ulici a všiml si toho. Zakřičel na ně: Jak mohou muži i ženy takhle spolu tancovat? Je to bezbožné.‘ Tanec ukončil.“

	Wael Essam, palestinský novinář s bohatými zkušenostmi jako dopisovatel z Iráku, hovořil s mnoha sunnity, kteří byli al-Bagdádího kolegové v dobách jeho studií na Univerzitě islámských věd. Al-Bagdádí, jak prohlašovali, byl v době zápisu buď řádným členem Muslimského bratrstva, nebo jen členem přidruženým. Jeho sklon k salaismu se u něj objevil později a dobře zapadá do jeho životopisu. „Al-Bagdádí měl blízké vztahy k Muhammadu Hardanovi, jednomu z vůdců bratrstva,“ řekl Essam. „Hardan odešel bojovat spolu s mudžáhidy do Afghánistánu, odkud se vrátil v devadesátých letech minulého století a přijal čistou salafistickou ideologii. Al-Bagdádí se připojil k Hardanově skupině organizačně i ideologicky. Nakrátko vstoupil i do Džajš al-Mudžáhidín [Armáda mudžáhidů, sunnitská militantní skupina].“

	Kolem roku 2000 získal al-Bagdádí doktorát, oženil se a narodil se mu syn. V roce 2003 okupovaly Spojené státy Irák, ale tehdy budoucí vůdce ISIS ještě nebyl povstalcem. Abú Alí sdělil listu Telegraph, že v té době al-Bagdádí neměl žádné důvody ke stížnostem vůči americkým silám: „Nebyl horkokrevný jako jiní. Musel to být tichý plánovač.“

	Tak tichý, že ke konci roku 2003 si založil vlastní islamistickou frakci, Džajš Ahl al-Sunna wa al-Džamá‘a (Armáda lidu sunnitského společenství). Rok poté byl zapsán na jiný druh univerzity - Camp Bucca.

	V rozporu s mnoha tvrzeními západního tisku, které naznačují, že byl al-Bagdádí propuštěn z vězení Bucca v roce 2009, kdy bylo toto vězení zavřeno, si ve skutečnosti odsloužil jednoroční stáž v internaci v roce 2004. „Byl právě na návštěvě jednoho ze svých přátel ve Fallúdži jménem Nasáif Nu‘mán Nasáif,“ sdělil nám al-Hášimí. „S ním tam byl ještě jeden muž, Abdul Wáhid as-Samajjir. Příslušníci amerických vojenských zpravodajských služeb je všechny zatkli. Hlavním cílem nebyl Bagdádí - ale Nasáif. Byl zatčen 31. ledna 2004 a 6. dubna téhož roku byl propuštěn. Poté již nikdy nebyl zatčen. Kdo tvrdí něco jiného, neříká pravdu.“

	Abú Ahmad, bývalý vysoký příslušník ISIS, který se s al-Bagdádím seznámil ve vězení Bucca, sdělil listu Guardian, že správa vězení brala nejdříve al-Bagdádího jako někoho, kdo ví, jak řešit tamní problémy. Jeho titul Ph.D. v oboru islámských věd mu poskytoval jisté právnické znalosti, které zřejmě na hašteřící se džihádisty platily. Za těchto podmínek mu Američané dovolili, aby se mohl pohybovat po různých blocích vězení Bucca, aby zdánlivě řešil konflikty. Ale al-Bagdádí této shovívavosti využil k získávání dalších pěšáků. Než mu vypršel trest, jak tvrdí Abú Ahmad, začal ve vězení vytvářet problémy za použití „politiky rozděl a panuj, aby získal to, co chtěl. Tím bylo jeho postavení. A fungovalo to.“

	Když byl al-Bagdádí ke konci roku 2004 propuštěn díky posudku Američanů, že pro koaliční síly nebo irácké instituce neznamenal velké riziko, stal se podle Essama ve svém zaměření ještě extremističtějším. V roce 2007 se připojil k Poradnímu výboru mudžáhidů, který zřídil Zarqáwí, aby posílil národnostní stránku povstání. Avšak purismus al-Bagdádího a jeho vrtkavé vytváření aliancí signalizovalo, že ve skutečnosti nebyl ochoten pracovat s ideologicky odlišnými povstaleckými skupinami, i kdyby al-Káida měla hrát roli prvního mezi rovnými. Jeden velitel AQI z Fallúdži řekl Essamovi, že al-Bagdádí zaútočil na každou frakci, k níž se kdy připojil. „Opustil Muslimské bratrstvo a hned je prohlásil za odpadlíky a agenty [bývalého amerického velvyslance v Iráku Zalmaye] Khalilzada. Rovněž opustil Armádu mudžáhidů (Džajš al-Mudžáhidín) a zapojil se do nepřátelských akcí proti ní, zvláště v al-Karmě [město severovýchodně od Fallúdži]. Al-Bagdádí byl vždy velmi konzistentní v názorech na spolubojovníky ze sunnitských militantních skupin, které nebyly součástí jeho organizace. Říkával: ,Boj proti nim má vyšší prioritu než boj proti Američanům.‘“

	Trval na potřebě bratrovražedné války - fitna mezi sunnity - a tento postoj zůstal charakteristickým znakem al-Bagdádího vůdcovství až do expanze ISIS do Sýrie a Iráku. Essem rovněž tvrdí, že na rozdíl od rozšířeného názoru, že al-Bagdádí přišel odnikud, byl ve skutečnosti dobře znám jak Iráčanům, tak i Američanům. „Jeho strýcem byl Ismáíl al-Badrí, člen iráckého Sdružení muslimských učenců ulamá (Muslim Ulema Association), které jeho synovec považoval za odpadlické. Al-Bagdádího švagrová byla rovněž provdána za vůdce Irácké islámské strany, která byla nástrojem bratrstva v Iráku. Než Američané odešli, byl několikrát zatčen díky svému příbuzenskému vtahu s Abú Bakrem.“

	Dále, jak uvádí al-Hášimí, al-Bagdádího povýšení na funkci emíra ISI bylo rozhodnuto drtivou většinou devíti hlasů z celkového počtu jedenácti členů Poradního výboru mudžáhidů. Pro tuto volbu existovaly tři důvody. Za prvé patřil ke Kurajšovské kmenové konfederaci, považované na Blízkém východě za jednu z nejúctyhodnějších díky blízkému vztahu s prorokem Mohamedem. (Abú Umar al-Bagdádí také údajně pocházel z tohoto kmene, stálé líhně všech islámských chalífů.) Za druhé, al-Bagdádí byl sám členem Poradního výboru mudžáhidů ISI, a tudíž si byl blízký s Abú Umarem. A nakonec byl zvolen i díky svému věku: byl o generaci mladší než jiní potenciální kandidáti na funkci emíra a byl pokládán za člověka s vyšší houževnatostí, která měla vyvést ISI z nečinnosti, jakmile jednou síly Spojených států opustí Irák. Dnes jej ISIS uctívá jako „posla“. „Kdokoliv by přišel za vámi, když jste sjednocení za jediným mužem, a chtěl by zlomit vaši solidaritu nebo rozložit vaši jednotu, zabijte jej,“ stálo v magazínu Dábiq, což přimělo všechny muslimy, aby přísahali věrnost al-Bagdádímu.

	Duchové Saddáma II.

	Vzestup al-Bagdádího zvěstoval další proměnu ISI nebo spíše jeho regresi k dřívějšímu období historie sunnitského povstání. Na vyšších postech bylo evidentně hodně bývalých baasistů. Příčinou byla bezesporu pokračující irákizace této organizace. Jak poznamenal generál Odierno na svém tiskovém brífinku v Pentagonu v červnu roku 2010, vedení AQI bylo téměř zničeno ve velmi krátkém časovém období - z nejvyšších dvaačtyřiceti operativců jich třicet čtyři zahynulo tím či oním způsobem -, až tato odnož ztratila schopnost koordinovat své akce s vedením al-Káidy v Pákistánu. Vakuum, které tím vzniklo v jejich nejvyšším vedení, znamenalo, že než mohli Zawáhirí a bin Ládin ze svého vzdáleného sídla dosadit nového emíra, irácké křídlo ISIS se dokázalo shodnout na někom z vlastních řad. Tím byl Abú Bakr.

	Podle amerických činitelů šlo o důvěrné informace, které o několik let později prozradili dva nespokojení členové al-Káidy. Důvodem jejich rozladění byl jejich pohled na vzestup al-Bagdádího. Ať už bylo jeho vzdělání jakékoliv, on sám reprezentoval převzetí moci v ISI salafisticko-džihádistickým hnutím na úkor lidí bez dobrého salaisticko-džihádistického renomé - baasistů.

	Mezi analytiky nebo těmi, kteří al-Bagdádího znali, nebylo sporu o tom, že byl hluboce věřícím takfíristou. Ale jak jsme již viděli, i ti nejkonzervativnější teroristé těží ze svých znalostí kdo je kdo, především ve formě rodinných nebo kmenových konexí. To jim umožňuje využívat práv, s nimiž se narodili a jež jim poskytuje ta samá společnost nebo režim, který se snaží zničit. Mohl někdy al-Bagdádí těžit ze svých vazeb na baasisty? S tím, co dnes víme o jeho životě a vzdělání, je to velmi pravděpodobné.

	Podle Dereka Harveyho „jím určitě není Zarqáwí. Ale rozsah a velikost této organizace a věci, které organizuje, počínaje inančním podnikáním, správou a fungováním osmi samostatných regionálních velení konče, taktické partnerství s Armádou Naqšbandíja, působení v rámci kmenů - za tím vším vidím styl baasistů. A vím, že jeden z Bagdádího učitelů na Univerzitě islámských věd měl blízký vztah k Izzatovi ad-Dúrímu. Ten měl zpočátku, když se ISIS objevil v Sýrii, stálé působiště v Rakce a v severovýchodní části Sýrie.

	Al-Hášimí zdůraznil, že v mládí se al-Bagdádí pokoušel získat zaměstnání v Saddámově Ministerstvu islámských nadací (Ministry of Islamic Endowments). „Mluvil jsem s bývalým vyšším iráckým činitelem Saddámova režimu, který sloužil i pod al-Málikím,“ řekl nám jeden příslušník americké armády, který byl tehdy v aktivní službě.

	„Zeptal jsem se jej vysloveně na al-Bagdádího. ,Věděl jste, kdo to je?‘ Ne zcela konkrétně, ale znal jeho původ i rozsáhlou síť kontaktů, z níž přišel. Za Saddáma bylo místo jeho původu i jeho rodiny bráno jako bašta saddámistických baasistů. Lidé, kteří pocházeli ze Sámarry, byli pevnými stoupenci režimu. Al-Bagdádí vstoupil na Islámskou univerzitu v Bagdádu přesně ve stejnou dobu, kdy Saddám zahájil Islámskou náboženskou kampaň - jinými slovy v době, kdy o jeho přijetí rozhodovali baasisté. Tehdy neexistovala možnost dostat se na Islámskou univerzitu bez prověření nebo bez souhlasu strany, a nebylo ani možné získat souhlas strany, aniž byste tam měli rozvětvenou síť strýčků a bratranců a tak dále, kteří byli pro režim a kteří by vás mohli podpořit. Takže ano, samotný al-Bagdádí nemusel být nutně baasistou, ale ručím vám za to, že mezi příbuznými měl mnoho baasistů, kteří jej na Islámskou univerzitu dostali.“

	Jak jsme již dříve zjistili, síla protiamerického povstání v Iráku čerpala sílu ze sunnitského revanšismu. Z historického hlediska je v baasismu možné vidět jeden z mnoha exponentů sunnitské politické moci. V době svého rozkvětu soupeřil s panarabským nacionalismem, jak si jej vykládal egyptský prezident Gamál Abdel Násir, s Muslimským bratrstvem Sajjida Qutba a se salaistickým džihádismem bin Ládina. Skutečně, Islámská náboženská kampaň měla předejít tomu, aby si salaisté přisvojili baasismus. Dnes je sekulární socialistická ideologie s takfírismem státu ISIS, budujícího chalífát, ve stavu nejasné koexistence nebo i boje. Dva odborníci na současný Irák, Amatzia Baram a Pesach Malovany, rozvíjejí tuto tezi ještě dále a docházejí k překvapujícímu závěru, že al-Bagdádí měl být legitimním dědicem Saddáma Husajna. Mezi jiným, jak tvrdí, že i když pocházel ze Sámarry, zvolil si krycí jméno al-Bagdádí, což bezprostředně přikládá hlavnímu městu Iráku z hlediska ISIS nejvyšší důležitost, kterou měl v době abbásovského chalífátu. Samotné město bylo pro dnes již mrtvého iráckého diktátora důležitým islámským prubířským kamenem. „Saddám se nikdy neprohlásil chalífou“ píšou Baram a Malovany, „ale jeho konceptuální propojení s abbásovským chalífátem, mající svůj střed v Bagdádu, bylo velmi hluboké. Jednou z přezdívek přidávaných k jeho jménu byla .Al-Mansúr‘, což znamená .vítězný z milosti Boha‘, ale bylo to také jméno jednoho z nejdůležitějších abbásovských chalífů... Saddám také dával mnoha vojenským jednotkám, které zřídil, jména odvozená z historie Abbásovců... Takže pokud jde o ústřední roli Iráku a Bagdádu, Abú Bakr al-Bagdádí je Saddámův učedník.“

	„Znalost špionážních praktik i brutalita, s jakou ISIS postupuje na bojišti i mimo něj - v tom se opravdu podle mého názoru v ničem neliší od saddámistů,“ řekl Derek Harvey, který by to měl určitě vědět.

	Mezi Saddámovou a al-Bagdádího nenávistí vůči šíitům je jedna temná paralela. Během třicetileté Saddámovy vlády jich baasisté zavraždili na sto padesát tisíc. Většinu z nich v době potlačování šíitského a kurdského povstání proti režimu v březnu roku 1991 a ke konci První války v Zálivu. Když se jeho tanky valily do Nadžafu, měly na bocích namalovaná hesla „Lá ší‘a ba‘d al-jawm“ („Ode dneška žádní šíité“).

	Pokud existuje nějaký rozdíl mezi ideologiemi vražedného sektářství, pak spočívá jen v jejich měřítku. Pokud vezmeme v úvahu všechna tato vraždění, Saddám z nich nedělal záležitost státní politiky, jejímž cílem by bylo hromadné vyvraždění šíitů, a ani nemohl - ve vyšších stupních irácké armády i baasistické strany byli stále tolerováni, dokonce i po masakrech v roce 1991. Avšak al-Bagdádí dosud neukázal nic jiného než snahu o jejich zničení, čímž kráčel ve šlépějích temného patologického stylu Zarqáwího. Pro ISIS byli šíité nábožensky prázdní, nečestní a předurčeni jen pro smrt.

	Všichni emirovi muži

	Harveyho proniknutí do postaty věci je o to přesvědčivější, že vrchní velení ISIS se skládá z bývalých saddámistů nebo z těch, kteří se vzpamatovali z nedávné historie a zastávali v irácké armádě nebo v tajných službách nejvyšší posty. Pomoc při povýšení al-Bagdádího v ISI přisuzuje Al-Hášimí především dvěma mužům.

	Prvním z nich je Abú Abdur-Rahmán al-Bilawí (jehož skutečné jméno je Adnán Ismáíl Náim), který byl zabit v červnu roku 2014, když ISIS oblehl Mosul. K AQI se přidal v době Zarqáwího éry a byl al-Bagdádího velitelem generální vojenské rady ISIS s kompetencí nad všemi osmnácti iráckými provinciemi. Bilawí pocházel z anbárského města Chálidíja a dříve byl kapitánem v Saddámově armádě. Také on byl zavřený ve vězení Camp Bucca, i když k tomu došlo asi rok po zadržení al-Bagdádího.

	Podle al-Hášimího je druhým vlivným mužem Abú Alí al-Anbárí, rodák z Mosulu a člověk, který měl v ISIS na starosti operace v Sýrii. Také al-Anbárí sloužil jako důstojník v Saddámově armádě, než se stal džihádistou. Podle listu Wall Street Journal se někdy v tomto mezidobí připojil ke skupině Ansár al-Islám, než ho z ní vyhodili kvůli obviněním z inanční korupce.

	Iráčtí a syrští radikálové se domnívají, že al-Anbárí byl vybrán jako al-Bagdádího zástupce v Levantě díky svému politickému pragmatismu. „Jeho znalosti pravidel islámského zákona šarí‘y nejsou považovány za tak rozsáhlé jako u ostatních vyšších vůdců,“ napsal Wall Street Journal.

	Abú Ajman al-Iráqí, další člen Vojenské rady ISIS, byl dříve podplukovníkem Saddámovy letecké zpravodajské služby, soudě podle dokumentů nalezených iráckými silami. Další bývalý vězeň Spojených států, jehož krycí jméno bylo za baasistického režimu Abú Muhammad al-Suwejdáwí. Al-Iráqí byl natolik připoután ke své rodné hroudě, jak nám řekl Laith AlKhuri, že pokud měl vycestovat ven, potřeboval k tomu pomoc. „V okamžiku, kdy se ISIS rozšířil do Sýrie, al-Iráqí se schoval. Nebylo možné ho přimět k tomu, aby sám odcestoval do Sýrie. Nedokázal si sám najít cestu. Velel ISIS v Aleppu a Latákii a zřejmě bude vrchním chlápkem přes bezpečnost v Deir Ez-Zoru. Momentálně se velmi angažuje v rámci ISIS proti jiným syrským povstaleckým frakcím.“

	Dalším absolventem vězení Camp Bucca a baasistického režimu byl Fádil Ahmad Abdulláh al-Hijalí (také známý pod jménem Abú Muslim at-Turkmání nebo Hadži Mu‘tazz). V prosinci roku 2014 oznámil generál Martin Dempsey, velitel Sboru náčelníků štábů, že během jednoho amerického leteckého útoku byl at-Turkmání zabit, ačkoliv džihádisté tvrdí, že to bylo v listopadu. Ještě předtím se mělo za to, že by at-Turkmání mohl v hierarchii ISIS zaujímat rovnocennou pozici jako al-Anbárí. Bývalý podplukovník Iráckých zvláštních sil byl zřejmou obětí rozpuštění irácké armády v roce 2003, které provedl Paul Bremer, americký vyslanec, jenž po válce řídil Irák. Než vstoupil at-Turkmání do řad AQI, byl ještě v jiné sunnitské povstalecké skupině.

	Říká se, že si Bagdád al-Suwejdáwího a at-Turkmáního vytipoval během jejich pobytu ve vězení Camp Bucca.

	V některých případech bylo možné přičíst tyto vyvržence z pekla na vrub Bremera a Málikího. V prosinci roku 2014 napsal list New York Times, že po pádu Mosulu zavolal jeden nejmenovaný bývalý generál Saddámovy armády a žádal o přijetí do Iráckých bezpečnostních sil. Jeho žádost byla zamítnuta. Nyní, již jako člen ISIS, údajně vzkázal armádě, že když jej nevzala, „brzy vás dostaneme a rozsekáme vás na kusy“.

	„Baasisté původně tvrdili, že jejich návrat k moci se bude zakládat na islámu,“ řekl nám Harvey. „To tvrdil Saddám ve svých listech i jeho rada.“ Michael Pregent, bývalý důstojník americké vojenské zpravodajské služby, který dělal poradce kurdským pešmergům v Iráku, je toho názoru, že pokus organizace ISIS zastřít či redukovat životopisy svých nejvyšších velitelů je součástí jejich válečné strategie. „Nemohou používat své staré vazby jako argument k verbování lidí, kteří by sem měli přijít bojovat. Návrat k baasismu není nic lákavého, zvláště když prohlásíte, že máte v úmyslu porazit baasisty v Sýrii. Jako kdybyste řekli, že každý vojenský ranger nebo příslušník zvláštních jednotek se najednou stane davidiánem.“

	Z Tbilisi do Aleffa

	Existuje jedna prominentní výjimka al-Bagdádího upřednostňování Iráčanů ve významných pozicích v ISIS před zahraničními mudžáhidy. Abú Umar aš-Šíšání, původně Tarkhan Batirašvili, mezinárodně známý jako „džihádista se zrzavým vousem“, je etnickým Čečencem, kterému táhne na třicítku. Pochází z oblasti Pankisi Gorge v Gruzii a sloužil v gruzínské armádě vycvičené Američany jako vojenský zpravodajský důstojník. V roce 2008 bojoval v rusko-gruzínské válce, ale jak říká jeho otec Teimuraz, později u něj diagnostikovali tuberkulózu, takže ho z armády propustili.

	Muži z rodiny Batirašviliů byli všichni křesťané, ale z Teimurazových synů se stali radikální muslimové. Aš-Šíšání dokonce zavěsil telefon, když mu řekli, že jeho otec na islám nepřestoupil.

	Byl zatčen pro přechovávání zbraní a nějaký čas vězněn v gruzínském vězení, kde se z něj stal salafista tvrdého jádra. Když byl roku 2010 aš-Šíšání propuštěn v rámci všeobecné amnestie vyhlášené v Gruzii, odjel někdy poté do Turecka a překročil hranice se Sýrií. „Nyní sice říká, že odjel kvůli víře, ale já vím, že to udělal proto, že jsme byli chudí,“ řekl Teimuraz stanici BBC.

	V Sýrii se Čečenec objevil poprvé v roce 2013 jako hlava vlastní džihádistické buňky jménem Armáda vystěhovalců a partyzánů (Džajš Al-Muhádžirín wal-Ansár), inspirované al-Káidou, která se skládala převážně z muslimů pocházejících z bývalého Sovětského svazu. Ruská vnitřní bezpečnostní služba FSB odhadovala, že v Sýrii bojuje až pět set ruských státních příslušníků a další stovky pocházejí z bývalých sovětských zemí. Tato čísla nelze nezávisle ověřit. Avšak stojí za zmínku, že Rusko stojí v propagandě ISIS jako nepřátelský stát, nepochybně díky kavkazským bojovníkům a jejich záměru rekrutovat další lidi.

	Aš-Šíšání se formálně připojil k ISIS a začlenil svoji Armádu vystěhovalců a partyzánů do jeho řad v prosinci roku 2013, když složil baj‘u (přísahu věrnosti) al-Bagdádímu. Od té doby se několikrát objevilo ve zprávách, že byl zabit v boji - obvykle z rukou kurdských ozbrojenců -, a stal se terčem zvláštní pozornosti Ramzana Kadyrova, vojenského diktátora a prezidenta v Čečně, kterému pomohl k moci Vladimír Putin. V listopadu roku 2014 ohlásil Kadyrov na své oblíbené platformě pro sociální sítě, Instagramu, další z mnoha údajných smrtí aš-Šíšáního, „nepřítele islámu“, později však toto oznámení odstranil. To vyvolalo spekulace, že Čečenec mohl být ve skutečnosti zabit v Sýrii a že Kadyrovův nekrolog byl jen způsob, jakým FSB tyto zprávy potvrzuje. Ať už tomu bylo jakkoliv, zdá se, že pro ISIS je Gruzíncova role dobrá k tomu, aby jej oslavovali jako Pattona mudžáhidů.

	Obecně jsou Čečenci vnímáni ostatními džihádisty z ISIS jako jedni z nejstrašnějších bojovníků díky desítkám let zkušeností z bojů ve vyčerpávajícím povstání proti ruské armádě. „Šíšání je nejviditelnějším velitelem, i když velení a řízení ISIS je stále v rukou Bagdádího a bývalých baasistů,“ říká Chris Harmer, analytik z Institutu válečných studií (Institut for the Study of War). „Čečenci jsou stranou od ostatních zahraničních džihádistů. Pokud bych byl ve Válečné radě ISIS, neudělal bych z chlápka, který má zkušenosti z bojů s Rusy, sebevražedného atentátníka. Udělal bych z něj velitele roty.“

	Mnoho pozorovatelů syrského konfliktu vychvalovalo déle než rok aš-Šíšáního genia jako vojenského stratéga a uznávalo jeho důvtip, když

	Armáda vystěhovalců a partyzánů sehrála rozhodující roli ve zničení letecké základny Menagh v Aleppu. Tuto základnu obléhali celé měsíce rebelové všeho druhu včetně ISIS. Někteří z nich pronikli impozantním způsobem na základnu, jen aby je vzápětí syrští vojáci zahnali zpět. Nakonec Menagh padl, když aš-Šíšání vyslal dva zahraniční sebevražedné atentátníky (jeden z nich byl údajně Saúd), kteří vjeli obrněným autem přímo k velitelskému centru základny, kde improvizovanou nálož odpálili. Operace na základně Menagh byla velkým morálním povzbuzením v boji proti Asadovi a byla ostatními rebely velkoryse připsána ISIS jako jeho velké vítězství nad režimem (přičemž ponechali stranou, že aš-Šíšání a jeho vystěhovalci a partyzáni se stali plnohodnotnou součástí ISIS až o šest měsíců později).

	Později toto hrdinské ztvárnění podrobně zrevidovali aš-Šíšáního bývalí spolubojovníci, kteří s ním bojovali po boku: tvrdí, že jeho legenda je jen bulvárním výmyslem. Podle zpráv rádia Svobodná Evropa / Rádia Svoboda z listopadu 2014 se jiný čečenský džihádista jménem Chálid Šíšání domnívá, že jeho jmenovec je jako polní velitel ve skutečnosti neschopný. „Pokud jde o vojenské záležitosti, je Omar Šíšání naprosto nepoužitelný,“ napsal Chálid v jednom příspěvku odeslaném na ruské džihádistické fórum. „Chybí mu znalost vojenské taktiky - a to je řečeno ještě velmi slušně. Všimněte si, že to jsou pouze hromadná média nevěřících (tj. západní), která psala o vojenském géniu Omara Šíšáního. Jeho identitu značně nafoukla a prezentovala jej jako geniálního vojenského specialistu, což je zcela v rozporu s realitou. Tenhle člověk umí pouze vyslat mudžáhidy vpřed jako kanónenfutr a to je vše.“

	I kdybychom to připsali kyselým hroznům nebo vnitřním rozporům, je třeba říci, že aš-Šíšáního reputaci posloužili více v Daily Mail než zasvěcenci z kruhů salaistických džihádistů. K tomu řekl AlKhuri, že je terčem nekonečného množství vtipů na internetových fórech džihádistů, protože jeho znalost islámu „stojí za hovno“ a jeho mluvená arabština je ještě horší.

	Vedení bombastické reklamy

	Když se vrátíme zpět do Zarqáwího časů, předělat zahraniční bojovníky na moderní „Saladiny“ je v podstatě hlavní myšlenkou džihádistického náboru. Koneckonců i jordánský zakladatel AQI se objevil jako Gomer Pyle s vojenskou puškou, dokud z něj jeho technické oddělení neudělalo každým coulem emíra. „Podívejte se především na to, co jsou tihle zahraniční bojovníci zač,“ řekl Richard, bývalý účastník boje proti terorismu. „Ve většině případů jsou to dobrodruzi, kteří doma nemají ani nočník, do kterého by se mohli vychcat, ať už je to Belgie, Manchester, Alžír, Jemen nebo, OK, Gruzie. Díky sociálním sítím nebo obracení lidí na víru u nějaké mešity se dostali rychle nahoru a šli bojovat za džihád. To jsou ti stejní hoši, se kterými všelijaké armády po celém světě počítají jako s věčnými vojíny nebo pěšáky. Jsou to magoři, kterým je devatenáct a kteří hledají, co by mohli v životě dělat, protože v Belgii mají hovno co na práci.“

	Západní touha po senzacích přispěla zcela perverzním způsobem k vytváření kouzla a přitažlivosti ISIS, stejně jako zprostředkovala jeho hrůzný apel směrem k mladým a odcizeným. Příběhy o pěkných středostavovských náctiletých dívkách z Rakouska, které odejdou bojovat a vdávat se za takfíristy - a podobných, které cestou někdo zadrží ještě předtím, než se dostanou do Sýrie -, neustále zaplňují novinové titulky stejně jako nedávná svatba Charlese Mansona. Lidé jsou fascinováni psychopatickým divadlem, ve kterém iguruje ISIS, a zvláště těmi, se kterými cítí jakési ztotožnění a kteří jsou do toho natolik vtaženi, že opustí zdánlivě pohodlný život na Západě ve prospěch džihádismu.

	Scott Atran, antropolog na University of Michigan, provedl podrobnou studii psychologické a sociální motivace džihádismu a tvrdí, že ISIS se v podstatě v ničem neliší od revolučně-romantických hnutí, která v průběhu historie skončila krveprolitím. „Nemůžete přimět lidi k tomu, aby zabíjeli jiné lidi a ubližovali jim bez nějaké morální síly,“ řekl. „Velmi se to podobá francouzské revoluci. Když Robespierre zavedl teror jako nástroj demokracie - přijali to s okázalostí.“

	Kdo byl adeptem pro vstup do ISIS? George Orwell napsal v roce 1940 pojednání, v němž položil podobnou otázku na základě jedné knihy, jejíž obsah shrnul slovy „příšerná stupidní říše, ve které se v podstatě neděje vůbec nic, kromě výcviku mladých mužů do války a nekonečného pěstování nové potravy pro děla“. Přemítal nad tím, jak lze takovou „příšernou vizi“ prosazovat v době, kdy měla liberální demokracie podobnému barbarství učinit přítrž. A proč se nějaký národ vrhl k nohám muže, který nabízel „boj, nebezpečí a smrt“, když existovaly jiné formy vládnutí nabízející „dobré časy“? Orwel pojednával o knize Mein Kampf.

	
9 ZRAZENÁ REVOLUCE DŽIHÁD PŘICHÁZÍ DO SÝRIE

	DNE 31. LEDNA ROKU 2011 POSKYTL BAŠŠÁR ASAD INTERview listu Wall Street Journal. Reagoval na revoluce, které se prohnaly Tuniskem, Egyptem a Libyí a vychloubačným tónem hodnotil šance podobného pozdvižení ve své vlastní zemi. „Sýrie je stabilní,“ prohlásil. „Proč? Protože musíte být blízko lidem a jejich názorům. To je základní otázka.“ Asad měl pravdu: byla to klíčová otázka.

	Pouhé tři dny před tímto interview rozehnali vojáci jeho režimu průvod se svíčkami, uspořádaný ze solidarity k protestujícím v Egyptě. Průvod se uskutečnil v Báb Túma, křesťanské čtvrti ve Starém městě v Damašku. Pak, dne 17. února, vypukly v hlavním městě spontánní protesty na otevřeném tržišti ve čtvrti al-Hariqa, když policejní důstojník inzultoval syna místního obchodníka. I když byl tento protest opatrně směřován proti chování policejního důstojníka, slogan šel za tento jednotlivý zločin: „Syrský národ se nenechá ponižovat.“ Demonstrace byla ukončena teprve poté, co syrský ministr vnitra vstoupil na scénu, aby oslovil rozezlený zástup a omluvil se. Bylo příliš pozdě. Propukly další demonstrace proti ukrutnostem, kterých se dopouštěl Kaddáfí v Libyi, a nepřímo i proti ukrutnostem, kterých se dopouštěl dynastický diktátor doma. Ten, který právě popsal svoji vládu jako bezúhonnou.

	„Lidé si přejí pád režimu“

	Z reformního hnutí se stala plnohodnotná revoluce poté, co došlo k zásadnímu incidentu ve městě Dar‘á. Patnáct školáků, z nichž některým bylo jen deset let, bylo zatčeno bezpečnostními silami režimu pod vedením Asadova bratrance generála Átifa Nadžíba za to, že čmárali prodemokratické graffiti na zdi své školy. Některá hesla byla převzata z televizního vysílání o cizích zemích, ale jedna zvláště nápaditá věta, která se v arabštině rýmovala, zněla: „Teď je řada na tobě, doktore.“ Ta připomínala Asadův lékařský titul z oftalmologie. Když pak rodinní příslušníci zatčených řekli Nadžíbovi, že jsou to jejich jediné děti, údajně jim odpověděl: „Pošlete nám své ženy a my vám uděláme nové.“

	Podobné protesty vypukly v Damašku, Homsu, Banjásu a poté se rozšířily po celé Sýrii. Odpovědí bylo všeobecné státní násilí. Mnoho pokojných demonstrantů a aktivistů zastřelili vojáci, policejní oddíly pro boj s pouličními bouřemi, příslušníci tajných služeb a proasadovských milicí. Jiní byli zatčeni a pozavíráni do nejrůznějších vězení bezpečnostních sil. Jak dokládá organizace Human Rights Watch, tajná policie používala proti svým vězňům širokou paletu mučení, včetně bití trubkami, bičování, poprav elektrickým proudem, popálenin kyselinou, trhání nehtů, bití přes chodidla a předstíraných poprav. Zadržení obojího pohlaví byli také znásilňováni bez ohledu na věk. Jedna žena, kterou drželi v palestinské pobočce vězení vojenské rozvědky v Damašku, v jednom z neobávanějších vězení muchábarátu v Sýrii, řekla reportérům BBC, co se stalo jedné z jejích spoluvězeňkyň. „Vložil ji do vaginy krysu. Křičela. Pak jsme uviděli na zemi krev. Řekl jí: .Stačilo ti to?‘ Vysmívali se jí. Samozřejmě že byla v agonii. Viděli jsme ji. Poté se už vůbec nepohnula.“

	Hrozba generála Nadžíba nebyla planá a stoupenci Asadova režimu se od prvních dnů nepokojů systematicky dopouštěli znásilňování. Podle Farha Barazího, bojovníka za lidská práva z Virginie, skončilo mnoho znásilnění nechtěným těhotenstvím. Syrští gynekologové se setkali s oběťmi, kterým bylo teprve jedenáct. V dubnu roku 2012 vylíčil Barazí autorům příběh Salmy, mladého děvčete z Baba Amr z Homsu. Do jejího domu vpadli příslušníci skupiny šabíha, což byly nájemné bandy loajální Asadovi. „Říkala jim: .Prosím, prosím - nemáte sestry? Nemáte matky? Nechte mě, prosím, ne před mým otcem.‘“ Jeden z nich připoutal otce Salmy na křeslo a přinutil ho, aby se díval, jak tři nebo čtyři muži znásilňují jeho dceru. „Přinutili jej, aby měl oči otevřené a aby se na to musel dívat,“ řekl Barazí. „Zatím jsme zdokumentovali jedenáct případů žen, u nichž bylo nutné provést potrat, protože byly znásilněny. Museli jsme je převézt z Baba Amr nebo z Idlibu do Aleppa, protože tam je možné takové procedury provádět bezpečněji. Nyní jsou všechny v bezpečí, ale když jsem některým z nich telefonoval, měly hysterický záchvat. Všechny utrpěly těžká psychologická traumata díky tomu, čím si musely projít.“ Od doby Barazího interview před třemi lety roste počet zdokumentovaných případů raketovým tempem. Téměř dvě stě tisíc lidí přišlo v Sýrii o život a dalších sto padesát tisíc je stále ve vězeních tohoto režimu. To uvádí „Caesar“, což je krycí jméno syrského fotografa vojenské policie, který zběhl a propašoval ze země kolem padesáti tisíc fotografií zobrazujících strašná zvěrstva konaná na zadržených osobách. „To, co se děje v Sýrii, je genocidní masakr vedený nejhorším ze všech teroristů, Baššárem Asadem,“ dosvědčil Caesar před Americkým kongresem v červenci roku 2014. Stephen Rapp, velvyslanec ministerstva zahraničí pro válečné zločiny bez zvláštního určení země, řekl, že jeho odhalení znamenají „solidní důkazy jakési mašinérie kruté smrti, kterou jsme upřímně řečeno neviděli od doby nacistů“.

	„Asad, nebo tuhle zemi spálíme“

	Ve své epické básni „Dítě Evropy“, která obsahuje řadu ironických dvojverší o intelektuálních morálních pochybeních totality, Czeslaw Milosz nabízí následující řečnickou iguru potomkům dvacátého století: „Naučte se předvídat požár s neomylnou přesností / Pak zapalte dům a proroctví naplňte.“ Asad se uchýlil ke stejné logice, když několik měsíců čelil protestům volajícím po jeho odchodu.

	Od samého počátku nazýval své oponenty teroristy z al-Káidy, zaprodanci Spojených států, Saúdské Arábie, Kataru a Izraele - což je nepochybně jedna z nejrainovanějších koalicí dobré vůle v moderní historii. Těmto obviněním se nevyhnuli ani ti, kteří žádali pouze mírné ekonomické reformy. Cíl této hloupě vypadající, ale konzistentní propagandistické a dezinformační kampaně byl jednoduchý. Jak jsme již mohli vidět, Asad vždy vyvíjel značné úsilí, aby získal pozornost západu a jeho spolupráci, a to i ve chvílích, kdy proti němu osnoval teroristické akce. Tváří v tvář revoluci se pustil do obviňování Západu ze všech možných zločinů, kterých se již dlouho dopouštěl on sám, a naříkáním si chtěl pojistit politickou dlouhověkost pomocí sebenaplňujících se proroctví. Jeho režim přijal několik opatření, aby importoval násilný islamismus domů do Sýrie. Ne náhodou bylo jedním z oblíbených hesel jeho loajalistů „Asad, nebo tuhle zemi spálíme“.

	Qusajj Zakaríja je palestinský uprchlík, který žil na předměstí Mu‘damíja v Damašku a přežil jak chemický útok zastánců režimních sil ze srpna 2013, tak i blokádu, během níž obyvatelé jeho města několik měsíců hladověli, než mohl za komplikovaných okolností opustit Sýrii. „Pokud jste sunnitou, a zvláště pokud jste Palestincem, budou s vámi Baššárovy síly od počátku zacházet jako s něčím, co má menší cenu než člověk,“ řekl nám Zakaríja. „,Není boha kromě Baššára,‘ říkávali příslušníci šabíha, když kopali do protestujících nebo když jim rvali vlasy z hlavy či je tahali za vousy. To bylo naprosto záměrné. Bylo to také geniální.“

	Tím Zakaríja mínil, že účelem verbálního, psychologického a tělesného týrání sunnitů byla jejich radikalizace, která by je dotlačila k extremistickému jednání. „Asad použil mnoho alavitských sil k potlačení opozice v klíčových oblastech,“ řekl Šíráz Máhir, odborník na radikalizaci (a sám bývalý islamista) v londýnské King‘s College. „Bylo to fyzické mučení kombinované s kampaní, která zesměšňovala hlavní aspekty sunnitské víry. To vyvolalo po celém světě pozornost a zlost mnohem většího rozsahu, než co by přimělo průměrného člověka ze středozápadu, aby věnoval pozornost událostem v Sýrii. Asad zažehl ve světě sunnitských muslimů oheň. To je důvodem, proč nastal přísun zahraničních bojovníků ze Zálivu a ze severní

	Afriky.“ Zapálit tuto rozbušku se po desetiletích diktátorské a destruktivní vlády ukázalo jako pozoruhodně jednoduché.

	Občanské válce v Sýrii i v Iráku dlouho předcházelo sektářství, které bylo do značné míry vedlejším produktem vlády menšinové sekty nad nepoddajnou většinou. Tento spor mezi muslimy se táhl již od nejranějších dob a týkal se rodokmenu sahajícího až k prorokovi do sedmého století. V tomto případě to byla menšina alavitů, z kulturního hlediska především odnož šíitů, kteří představují asi osm až patnáct procent syrské populace a vládnou nad sunnity. Těch je téměř sedmdesát pět procent. Podobně jako v Iráku za Saddáma, i zde měla tato sektářská většina slušné zastoupení na všech vládních úrovních. Například Asadova manželka Asma al-Asad je sunnitkou, stejně jako řada dalších vysoce postavených bezpečnostních a vojenských činitelů. A třebaže vždy platilo, že v počátečních fázích protestního hnutí byly vždy zastoupeny menšiny, složení obyvatel Sýrie ukázalo svůj revoluční osud: sunnité byli považováni za ty, kteří se dokážou postavit režimu ve větším počtu. Většina z nich to často dokázala. Očekávání této eventuality vytvořilo z Asadovy Sýrie republiku strachu a paranoie.

	V roce 2010 publikoval Nibras Kázimí neuvěřitelně prorockou studii s názvem „Sýrie očima džihádistů: perfektní nepřítel“, která pojednávala o řadě vypovídajících skic, z nichž byly všechny pořízeny na základě mnoha interview se Syřany z různých náboženských, etnických a socioekonomických prostředí. Kázimí se například setkal s „plastickým chirurgem narozeným v Damašku“, jehož otec byl vysoce postaveným alavitským důstojníkem v Syrské arabské armádě a osobním přítelem Háize Asada. Chirurg byl vyobrazen na fotograii s Hasanem Nasralláhem, vůdcem libanonského Hizballáhu. Jako člověk, který měl z asadismu výhody, by měl být, jak píše Kázimí, „portrétem asimilovaného příslušníka vyšší střední třídy [alavita], jistý si svým postavením v syrské společnosti. Ale není. Když řídí svůj poslední model Volva, má na sedadle vedle sebe připravený samopal. Řekl: ,Víte, že sunnité mají pořekadlo mal‘ún bába Hasan (.Budiž proklet Bába Hasan‘)? Víte, kdo to byl Bába Hasan? Je to Alí bin Abí Tálib, otec Hasana a první z dvanácti šíitských imámů. Nenávidí nás. To jsou celí oni... Dostanouli možnost, zmasakrují nás.“ Z této společenské dysfunkce se zrodila kontrarevoluční strategie.

	„Sektářství bylo od samého počátku pečlivě vykonstruované dílo Asada jako nástroj jeho útlaku,“ řekl Máhir. „Tohle není mírové povstání; je to povstání sektářské, sunnité se bouří a hodlají pozabíjet všechny příslušníky menšin. Tohle byla původní linie, která se pokusila o dvě věci. Za prvé, zbavit Sýrii všech sunnitů, kteří se vzbouřili proti Asadovi, aby se ani alavitští nebo křesťanští disidenti k povstání nepřipojili, přestože to někteří z nich udělali. Za druhé, vyprovokovat mezinárodní komunitu, aby se začala zajímat, o co tu jde - konkrétně, že teroristé pozabíjí příslušníky všech menšin.“

	Šabíhové byli hlavními protagonisty v prosazování této činnosti. Začalo se jim říkat „Duchové“ podle automobilů typu Mercedes Shabah, v nichž ještě před revolucí pašovali na syrský trh šedé ekonomiky všechno možné - od cigaret a drog až po jídlo a zbraně. Svalnatí zločinci, z nichž většina patřila k alavitům, byli naverbováni Damaškem, aby se dopustili těch nejhorších zločinů proti lidskosti. Podle jednoho z nich, kterého rebelové zajali v roce 2012, dostával každý šabíha 460 dolarů měsíčně plus 150 dolarů jako prémii za každého, koho zabil nebo zajal. „Milujeme Asada, protože nám jeho vláda dala všechnu tuto moc - kdybych si chtěl něco vzít, někoho zabít nebo znásilnit nějakou dívku, mohu si to dovolit,“ vychloubal se. V květnu roku 2012 se v oblasti Húla v Homském gubernorátu objevili šabíhové obklopeni vojáky pravidelné syrské armády. Po podpůrné dělostřelecké palbě šli ve městě Taldu od domu k domu a podřízli hrdla více než stovce lidí. Většinou to byly ženy a děti. (Identifikovat šabíhy bylo jednoduché, jak později vypověděl jeden z místních, protože nosili bílé tenisky. Syrští vojáci nosili černé boty.) Asad z tohoto masakru obvinil al-Káidu. Avšak z vyšetřování provedeného Spojenými národy vyplynulo, že existují „racionální důvody pro názor, že pachatelé... měli vazbu na vládu.“

	Mluvčí amerického ministerstva zahraničí Victoria Nulandová si brzy uvědomila, co se později stalo Asadovou hlavní válečnou strategií, a ze spolupachatelství tohoto zločinu obvinila Írán. „Íránci očividně poskytovali Syrské armádě podporu, výcvik i poradenství, ale tyto zločinecké síly šabíhů odpovídají stejným silám, které používají Íránci,“ sdělila Nulandová. „Basídž [polovojenské jednotky dobrovolníků, původně ustavené Íránskými revolučními gardami, aby pomáhaly bojovat v irácko-íránské válce] a šabíhové jsou stejného typu a jasně odrážejí taktiku a techniku, kterou používají Íránci, když sami potlačují lidská práva.“ Nulandová poznamenala, že stejný víkend, kdy došlo k masakru v Hule, přiznal zástupce velitele jednotek Quds Ismáíl Ghaní „fyzickou i nefyzickou“ roli v syrské válce.

	Sulajmáního válka

	Tato role se měla jen posílit v následujícím roce, kdy se objevily důkazy, že se síly Quds a libanonský Hizballáh podílely také na výcviku profesionálnější gerilové armády Basídž, tzv. Síly národní obrany (National Defense Force), a to jak v Sýrii, tak i v Íránu. Se sty tisíci rekruty se staly tyto nepravidelné jednotky později hlavní baštou režimu, když syrská armáda opakovaně selhala a nedokázala porazit rebely nebo získat zpět svá území. Opět mělo dědictví asadismu vliv na současnou občanskou válku: mnoho řadových vojáků této armády byli sunnité, kteří přeběhli, dezertovali, nebo byli dokonce zavřeni v kasárnách, protože se jejich velící (alavitští) důstojníci obávali, že by se toho mohli dopustit. Jiné pěšáky zabili povstalci během tříleté oslabovací války.

	„Syrská armáda nemohla tuto tříletou krizi zvládnout, protože jakákoliv armáda by již byla vyčerpaná,“ řekl operativec IRGC Sajjed Hasan Entezárí, když rozebíral nutnost a vznik Sil národní obrany. „Írán přišel a řekl, proč si nevytvoříte lidovou podporu a nepožádáte lidi, aby vám pomohli...? Naši chlapci šli do jednoho z největších alavitských regionů. Řekli vůdci jednoho z hlavních kmenů, aby povolal své mladé do zbraně a aby pomohli režimu.“ Každá brigáda Sil národní obrany je pod dohledem nějakého důstojníka IRGC, který funguje jako přidělený politický komisař a zajišťuje ideologickou disciplínu.

	Agentura Reuters natočila v dubnu roku 2013 interview s několika kadety programu IRGC. Všichni pocházeli z Homsu a většina z nich byli alavité, i když někteří z nich pocházeli i z jiných menšinových sekt. Jeden z dotazovaných, Sámir, byl jedním z mála křesťanů, kteří prodělali výcvik v Íránu. Tiskové agentuře sdělil: „Íránci nám neustále říkali, že tato válka není proti sunnitům, ale v zájmu Sýrie. Ale alavité během výcviku tvrdili, že chtějí ze msty sunnity zabíjet a znásilňovat jejich ženy.“

	Tábor, v němž musel Sámir podstoupit výcvik, se nazývá Amír Al-Mu‘minín (Velitel věřících) a nachází se asi patnáct mil od Teheránu. Je to místo, kde jsou umístěny balistické rakety sil Quds. Podle jednoho íránského vojenského činitele, který v září roku 2013 hovořil s listem Wall Street Journal, „se frekventantům říká, že válka v Sýrii se podobá epické bitvě za šíitský islám, a pokud zemřou, stanou se mučedníky nejvyššího stupně“.

	Není žádným překvapením, že se Síly národní obrany angažovaly v protisunnitských pogromech již dříve. K jednomu takovému došlo ve městě al-Bajdá a v několika čtvrtích města Banjás v přímořské provincii Tartús. V roce 2013 potvrdil jeden očitý svědek v interview s organizací Human Rights Watch, že „vládní a provládní síly vnikly do domů, oddělily muže od žen a malých dětí, shromáždily muže z každé čtvrti na jednom místě a popravily je střelbou z těsné blízkosti... V mnoha případech provládní síly spálily těla těch, které právě zastřelily.“

	Ačkoliv v al-Bajdá i Banjásu žije křesťanská menšina, všichni křesťanští svědkové, kteří hovořili s touto nevládní organizací, dosvědčili, že prorežimní síly „zabíjely pouze sunnity a zapalovaly jen domy sunnitů“. Nicméně režim prohlásil, že zabíjel „teroristy“.

	Íránská angažovanost v Sýrii do značné míry kopírovala jeho angažovanost v Amerikou okupovaném Iráku s jednou velkou a ironickou výjimkou: nyní vypadal jako okupační vojenská síla, která se zoufale snaží udržet pohromadě chaotickou a nedisciplinovanou domácí armádu. Sulajmáního milice na sebe braly větší a větší vojenskou zodpovědnost, když Asadovy konvenční síly ochabovaly, měly ztráty na životech nebo trpěly dezercemi. To vedlo ke ztrátám i v řadách vysokých íránských důstojníků. Nejznámějším je případ vyššího velitele Quds Hasana Šátira, jenž přišel o život na silnici mezi Damaškem a Bejrútem. Stojí za zmínku, že Teherán spoléhal nejen na agenty své zahraniční zpravodajské větve z IRGC, aby „pomáhali a cvičili“ Asadovu konvenční armádu, ale také na příslušníky IRGC z pozemních sil, což byli lidé s velkými zkušenostmi v potlačování etnicky motivovaných povstání, jako třeba mezi Ázerbajdžánci v íránské provincii Západní Ázerbajdžán. Několik příslušníků IRGC pozemních sil, včetně jednoho velitele brigády, bylo mezi čtyřiceti osmi Íránci, kteří byli zajati syrskými rebely a následně v lednu roku 2013 propuštěni v rámci výměny zajatců.

	Zpráva, kterou vydal Institut válečných studií, zjistila jednu zajímavou věc, že totiž íránská protipovstalecká taktika v Sýrii možná vědomě kopíruje americkou taktiku v Iráku. V Homsu, městě známém jako „kolébka revoluce“, které syrská armáda v roce 2012 nemilosrdně obléhala, postavila hned po jejich vyhnání deset stop vysokou betonovou zeď, připomínající tu, kterou vystavěly Spojené státy kolem Sadr City v roce 2008. „Íránští pozorovatelé, kteří tehdy spolupracovali se zástupnými spojenci v okolí Sadr City, viděli účinnost takové kampaně z první ruky a mohli poradit Asadovu režimu, aby přijal podobný přístup,“ uzavírala zpráva.

	„Sýrii okupuje íránský režim,“ prohlásil bývalý syrský ministerský předseda Rijád Hidžáb poté, co v srpnu roku 2012 zběhl. „Ten, kdo této zemi vládne, není Baššár al-Asad, ale Qásim Sulajmání, velitel íránských sil Quds.“

	Už v květnu roku 2011 byli Sulajmání a jeho zástupce Muhsin Chizárí - tentýž agent, který byl zadržen příslušníky JSOC v roce 2006, když se zúčastnil setkání velení SCIRI - stíháni americkými úřady za „spoluvinu... při porušování lidských práv a represe syrského národa“. Sulajmání byl konkrétně označen za „kanál íránské materiální podpory“ do syrského Generálního ředitelství zpravodajských služeb. Tato podpora, jak se později ukázalo, zahrnovala kšeftování se zbraněmi, municí a rovněž účast příslušníků Quds v civilních i vojenských linkových letadlech pohybujících se v iráckém vzdušném prostoru do Damašku, což vyvolalo několik diplomatických protestů z Washingtonu adresovaných Bagdádu. Málikího vláda je téměř všechny popřela s tím, že žádný takový vzdušný koridor neexistuje. (V roce 2012, kdy Iráčané přestali tyto skutečnosti popírat, prohlašovali, že šlo o „humanitární pomoc“ a že Spojené státy nedokázali poskytnout jakékoliv důkazy o tom, že by se převážely zbraně.) Podle amerických zpravodajských služeb byl Sulajmáního pomocníkem při pašování lidí i zbraní do Sýrie přes Irák Hádí al-Ámirí, velitel brigády Badr Corps. Tu Zarqáwí využil jako roznětku při náboru sunnitů do AQI v roce 2004. V roce 2013 byl al-Ámirí iráckým ministrem dopravy.

	To může být příčinou, proč se „přelití“ války z jedné země do druhé neomezovalo jen na hnutí sunnitských džihádistů. V lednu roku 2014 spočítali v Informačním centru o zpravodajské činnosti a terorismu Meira Amita (Meir Amit Intelligence and Terrorist Information Center) v Izraeli, že ve skutečnosti je více zahraničních šíitských bojovníků, kteří pomáhají Asadovi, než kolik sunnitských bojovníků ze zahraničí se ho snaží svrhnout.

	Dža‘far Athab, člen Asá‘ib Ahl al-Haqq (Liga spravedlivých), která je zodpovědná za zabití pěti amerických vojáků ve městě Karbalá v roce 2007, byl zabit v Sýrii v roce 2012. Jeho tělo bylo převezeno zpět do Bagdádu, kde mu byl vystrojen pohřeb na náměstí Tahrír pod dohledem Iráckých bezpečnostních sil. Skupina Katá‘ib Hizballáh také přišla o své šíitské bojovníky v Sýrii. Stejně tak i Mahdího armáda Muqtady as-Sadra, který zformoval šíitsko-alavistickou Speciální skupinu, skládající se až „[z pěti set] Iráčanů, Syřanů a... jiných národů“, s názvem brigáda Abú al-Fadla al-Abbáse. Phillip Smyth, odborník na Speciální skupiny, zdokumentoval v srpnu roku 2013, jak příslušníci Badr Corps na své facebookové stránce oznámili, že mají v Sýrii na patnáct set lidí, a informovali o veřejných pohřbech svých členů, kteří byli zabiti v Iráku. Většina z těchto bojovníků formulovala svoji účast v Asadově válce pomocí striktně defenzivních argumentů. Odešli, jak říkali, aby „chránili boží svatyně“. Je sice pravda, že mnoho šíitsko-alavistických radikálů bylo rozmístěno na místech s religiózním významem, zejména u mešity Sajjida Zajnab na předměstí Damašku, ale toto opatrovnictví svaté architektury se stalo sektářským eufemismem či smluvenou šifrou pro něco, co se nakonec stalo šíitskou islamistickou svatou válkou - neboli protipovstaleckou akcí ä la Sulajmání.

	Írán poslal dokonce tisíce afghánských utečenců, aby bojovali za Asada, a nabídl jim práva usedlíků a k tomu až pět set dolarů za měsíc. Jiní jsou zase údajní bývalí bojovníci z Tálibánu, z nichž se stali íránští žoldnéři, aby bojovali „proti těm, kterým v Sýrii pomáhají Američané“.

	Žádná ze skupin, které podporovala IRGC (Íránské revoluční gardy), nehrála v otázce Asadova přežití důležitější roli než libanonský Hizballáh, který téměř sám vypudil syrské rebely z města al-Qusajr, ležícím na životně důležitém syrsko-libanonském zásobovacím koridoru. „Hizballáh stojí v čele operací v al-Qusajru,“ přiznal jeden příslušník Strany Alláhovy serveru NOW Lebanon. „Syrská armáda hraje jen sekundární roli a zaujímá postavení teprve poté, co je oblast kompletně .vyčištěna‘ a zabezpečena.“

	Samozřejmě, že to, co mínil výrazem „vyčištění“ nějaké oblasti, lze přesněji pojmenovat jako etnickou čistku. „Existují evidentní příklady čistek na základě náboženského přesvědčení,“ sdělil v červenci roku 2013 listu Guardian syrský aktivista Abú Ramí. „Je to... součástí hlavního íránského šíitského plánu, který jasně vyplývá z angažovanosti Hizballáhu a íránských milicí. A je to také součástí Asadova osobního projektu alavitského státu.“

	Zmínka o projektu se týkala předpokládaného vzniku zbytkového alavitského státu na syrském pobřeží. V době, kdy režim ještě ztrácel svá území, jemně naznačoval, že by to mohl být nouzový plán pro případ, že by padl Damašek. Byl to způsob, jak telegrafovat Západu, že tento režim bude chránit zranitelnou alavitskou menšinu tváří v tvář tomu, co od začátku důsledně označoval jako cíl celého povstání: rasistický plán vyhlazení sunnitů.

	Baššárovo druhé interview

	V příkrém protikladu s klidným rozhovorem Asada s listem Wall Street Journal z roku 2011 bylo první jeho interview po vypuknutí povstání s jedním západním listem předpovědí Armagedonu. „Sýrie je nyní středem tohoto regionu,“ řekl listu Sunday Telegraph. „Je to zlomová linie, a pokud si budete zahrávat s ohněm, způsobíte zde zemětřesení... Chcete tu mít další

	Afghánistán, nebo desítky Afghánistánů? Jakýkoliv problém v Sýrii bude znamenat požár celého regionu.“ Opět metafora s ohněm. V této apokalyptické předpovědi samozřejmě chyběla jakákoliv zmínka o tom, kdo byl původním žhářem. Což ale nijak nevadilo, protože to zafungovalo.

	Nejenže představitelé NATO i Washingtonu upustili v Sýrii od aktivní vojenské intervence ve formě bezletové zóny nebo zřízení „bezpečných oblastí“ v některých částech této země, ale byli stejně tak ostražití a přezíraví vůči Asadovým nepřátelům do té míry, že ten z toho musel mít jen radost. Když Hillary Clintonová opustila vládu, vytkla prezidentu Obamovi, že nespolupracoval s národnostními nebo sekulárními vzbouřenci již dříve - což považovala za politické selhání, kterému přisuzovala vzestup ISIS. Ale v únoru roku 2012, když ještě byla ministryní zahraničních věcí, řekla stanici CBS: „Víme, že al-Káida - Zawáhirí podporuje opozici v Sýrii. Máme v Sýrii podporovat al-Káidu? Nyní podporuje opozici i Hamás. Máme v Sýrii podporovat Hamás?“ Neznalost toho, co nebo kdo je touto opozicí, zůstalo obecným rysem Bílého domu řadu následujících let, dokud tuto záhadu konečně nevyřešil, přičemž se Bílý dům tvářil nad tímto objevem jako by nic. „Myšlenka, že bychom mohli poskytnout nějaké lehké zbraně nebo dokonce komplikovanější zbraně těm, kteří tvořili v podstatě opozici složenou z bývalých doktorů, farmářů, lékárníků atd., a že budou schopni bojovat nejen s dobře vyzbrojeným státem, ale s dobře vyzbrojeným státem podporovaným z Ruska, podporovaným z Íránu, v bojích zoceleným Hizballáhem, o tom jsme nikdy neuvažovali,“ řekl prezident Obama listu New York Times ještě v srpnu roku 2014, i poté, co CIA začala vyzbrojovat a cvičit menší počet vzbouřenců.

	Avšak prezidentovo hodnocení mělo dva nedostatky. Za prvé, jeho charakteristika povstalců neodpovídala skutečnosti. Středisko pro dokumentování porušování lidských práv (Violations Documentation Center), syrský opoziční zdroj, který je důvěryhodný díky svému empirickému přístupu, provedl průzkum ohledně úmrtí rebelů v této válce a zjistil, že doktoři tvořili statisticky zanedbatelné množství jednoho procenta, zatímco učitelé a farmáře ještě méně. Naproti tomu bylo nejvíce obětí mezi vojáky, jejichž počet dosáhl šedesáti dvou procent. Velvyslanec Frederic Hof, bývalý Obamův zvláštní poradce v otázkách Sýrie na ministerstvu zahraničních věcí, připomněl prezidentovi, že Sýrie měla armádu založenou na všeobecné branné povinnosti, takže většina dospělých mužů již nějakou dřívější zkušenost s armádou měla. Na základě našich zpráv z turecké Antakye můžeme potvrdit, že jeden utečenecký tábor poskytuje přístřeší tisícům dezertérů ze syrské armády nízkých a středních hodností.

	Navíc předpoklad, že by syrští povstalci nemohli porazit opotřebovanou a vyčerpanou syrskou armádu, i když se jí dostávalo podpory íránských zástupných spojenců a ruského materiálního vybavení, vypadal podivně, když politika, kterou nakonec Obama přijal, byla vycvičit je tak, aby porazili ISIS, dědice povstalců, kteří dokázali v Iráku napadat nejsilnější armádu světa téměř po celé desetiletí. Pokud smysl existence těchto rebelů spočíval v boji proti režimu, a ne proti ISIS, muselo to u zástupných protipovstaleckých spojenců Ameriky - v podstatě příslušníků Svobodné syrské armády jako spojenců JSOC - vzbuzovat zlost a ztrátu důvěry. „Američané používají lži, aby získali informace [o džihádistech],“ řekl v únoru roku 2013 jeden povstalec týdeníku Newsweek. „Když se teď zeptáte kteréhokoliv povstalce v Sýrii, řekne vám, že Amerika je naším nepřítelem.“ Šlo o nadsázku, ale ne zas až takovou poté, co Asad provedl v roce 2013 útok sarinem na povstalce a civilisty v Damašku. Když Spojené státy nedokázaly odpovědět vojenskou silou, která odpovídala Obamově vlastní „červené linii“, mnoho z nich mělo pocit prázdných či nedodržených slibů. Nedlouho poté, co Obama podepsal dohodu s Vladimírem Putinem o programu likvidace chemických zbraní v Sýrii, spousta rebelů podporovaných ze Západu buď opustila bojiště, vzbouřila se, nebo pozvala ISIS, aby vzal útokem syrské sklady, které byly plné pomoci a zásob odeslaných z Ameriky.

	Amnestie džihádistů

	Zatímco u rebelů chvíli trvalo, než se začala projevovat ztráta iluzí ohledně Spojených států a jejich skutečných priorit, Asad neztrácel čas a ujišťoval, že v povstání hrají hlavní úlohu extremisté. 31. května roku 2011, jen několik měsíců před vypuknutím povstání, vyhlásil všeobecnou amnestii jako součást svého balíčku „reforem“, vesměs symbolických gest zaměřených na uklidnění protestního hnutí. Ve skutečnosti byla amnestie spíše vějičkou pro hlupáky než uklidňujícím prostředkem. Ačkoliv měla osvobodit všechny syrské „politické vězně“, byla aplikována selektivně - mnoho protestujících a aktivistů bylo i nadále ve vězení, zatímco velký počet salafistických džihádistů byl propuštěn. Mnoho z nich putovalo ještě nedávno po krysích stezkách do Iráku, aby je po návratu do Sýrie chytli za límec a zavřeli ti stejní příslušníci tajných služeb, kteří je tam dříve poslali.

	Bývalý člen syrského parlamentu Muhammad Habaš řekl, že režim mohl vědět, že alespoň někteří z islamistů, které propouštěl, pozvednou své zbraně proti státu. Tři muži to udělali: Zahrán Allúš, Hasan Abbúd a Ahmad Ísá aš-Šajch, všichni současní či bývalí salaističtí vůdci nejlépe organizované povstalecké brigády v Sýrii. Existuje známá fotografie, na níž stojí všichni v řadě a s úsměvem na tvářích, pořízená nedlouho potom, co se je Asad rozhodl pustit na svobodu. Byli amnestováni i budoucí členové ISIS včetně Awada al-Machlafa, který je momentálně emírem v Rakce, a Abú al-Ahíra al-Absího, jenž byl zavřen do vězení Sednája v roce 2007 za členství v al-Káidě.

	Když byl jeho bratr Firas nedaleko turecké hranice zabit, ujal se al-Abíi v srpnu roku 2012 velení Poradního výboru mudžáhidů, jejž Firas založil. Podle amerického ministerstva zahraničí se al-Absí stal od poloviny června roku 2014 provinčním velitelem Homsu z oblasti Aleppa.

	Habaš, o kterém padla zmínka již dříve, řídil v roce 2008 deradikalizační program ve vězení Sednája, když se pro tuto funkci nabídl syrskému Úřadu národní bezpečnosti. „Salafismus se dal ovládnout, nebo reformovat,“ řekl nám. „Režim přiměl salaisty a súfíje k násilí. Ideologie byla částečným důvodem, ale dovolte mi říci: pokud by Gándhí strávil v Sýrii tři měsíce, byl by z něj džihádistický extremista.“

	Syrská vězení jsou ztělesněním islamizace - jsou to teroristické univerzity v srdci Blízkého východu, i když je to často právě profesorský sbor, který podporuje žáky v jejich studiu. Trefnou historku sdělil autorům Fawáz Tello, dlouhodobý syrský disident, který byl 11. září roku 2001 zatčen orgány režimu v době, kdy byla z pochopitelných důvodů pozornost světa zaměřena jinam. Byl to aktivista s vazbami na Damašskou deklaraci, proreformní politické hnutí, které vzkvétalo krátce během počátečních dnů dauphinova „reformistického“ prezidentství, jen aby bylo následně rychle rozdrceno. Tello byl odeslán do vězení Adra severovýchodně od Damašku, kde se seznámil s Nadímem Balúšem. „Byl to mladý muž z Latákie,“ vyprávěl Tello. „Byl v Turecku, a když se vracel do Sýrie, turečtí zpravodajci informovali syrské tajné služby a ti jej zatkli. Ve vězení byl Adra déle než rok.“ Balúš měl celu hned vedle Tellovy cely a během tohoto času vedli tihle dva během noci diskuze, když „hulákali“ přes dveře. „Zjistil jsem, že neexistuje nikdo, kdo by se s ním mohl srovnávat. Měl velmi extrémistické názory. Ale také hovořil s ostatními islamisty v jiných celách a šířil při tom svoji ideologii. Nebyl členem al-Káidy a ani neabsolvoval žádný výcvikový tábor. Byl to pouze salaista, ale nenásilný. Takových bylo mezi uvězněnými mnoho. Jejich pobyt ve vězení se podobal studiu na džihádistické univerzitě - to platilo i pro Balúše.“

	Když byl Tello propuštěn z vězení Adra, Balúš byl převezen do Sednáje, kde byl v roce 2008 jedním z šesti vůdců neblaze proslulé vězeňské vzpoury. Tyto události byly později interpretovány poněkud nejasně, přestože bylo během nich zabito nejméně dvacet pět lidí a dalších devadesát bylo zraněno. „Hned poté, co převzal spolu s ostatními vládu nad vězením, popravili několik svých spoluvězňů,“ vzpomínal Tello, „a prohlašovali, že šlo o informátory režimu. Balúš byl osobně zodpovědný za popravu jednoho z těchto spoluvězňů. Jeho oběť nebyla informátor; prostě nesouhlasil s Balúšovou ideologií.“

	Když režim konečně získal vládu nad vězením Sednája, bylo popraveno šest vůdců vzpoury - s výjimkou Nadíma Balúše. „Nedostal trest smrti a byl propuštěn v roce 2010, dost dlouho před vypršením původního rozsudku, který zněl až do roku 2015. Vrátil se do Latákie a otevřel si obchod.“

	Během prvních dnů syrského povstání se Balúš připojil k nenásilným demonstracím v Latákii, přímořské provincii, o které Asadova rodina prohlašuje, že odtud pocházejí její předkové. Avšak ostatní aktivisté jej vyhodili díky jeho zlovolným sektářským heslům proti alavitům - těm, kteří žijí v srdci alavitské Sýrie. „Nepřijali ho. Za méně než rok, možná za devět měsíců, pozvedlo několik povstalců v Latákii proti režimu zbraně. Utekli do hor a založili zde několik praporů. Jedním z nich byl Balúš. Nikdo jej nenásledoval, ale on odešel do hor a zřídil si vlastní prapor. Jeho prapor se pak připojil k Džabhat an-Nusra,“ řekl Tello, čímž odkazoval na odnož al--Káidy v Sýrii.

	Přestože byl Balúš propuštěn z vězení Sednája ještě předtím, než začalo protestní hnutí, jeho příběh v obecných rysech odpovídá tomu, co tvrdili v průběhu několika minulých let zahraniční i syrští činitelé o vzniku mnoha teroristických buněk v této zemi. Například generálmajor Fáiz Dwajrí, bývalý jordánský zpravodajský důstojník, který pomáhal řídit agendu království pro případ syrské krize, řekl v lednu roku 2014 listu National se sídlem v Abú Dhabí: „Mnoho lidí, kteří stáli u zrodu Džabhat an-Nusra, zajali v roce 2008 příslušníci režimu a zavřeli do vězení. Když vypukla revoluce, byli na radu syrských zpravodajských důstojníků propuštěni, když řekli Asadovi: .Odvedou pro nás dobrou práci. Když je propustíme, bude to mít řadu nevýhod, ale mnohem více výhod, protože přesvědčíme svět, že stojíme tváří v tvář islámskému terorismu.‘“

	V jednom ještě pozoruhodnějším případu jeden veterán, který sloužil dvanáct let na Ředitelství vojenské rozvědky samotné Sýrie, sdělil stejnému listu, že Asadova všeobecná amnestie v roce 2011 měla zasít terorismus v Sýrii z propagandistických důvodů. „Režim nejenže otevřel dveře věznic a pustil tyto extremisty ven, ale usnadňoval jim i jejich práci při zakládání ozbrojených brigád,“ řekl listu National tento zpravodajský důstojník, alavita, který od své jednotky v severní Sýrii v létě roku 2011 dezertoval. „Není to něco, co bych slyšel jako nějakou šeptandu, ale skutečně jsem slyšel rozkazy a viděl jsem, jak se to děje. Tyto rozkazy přišly z velitelství [vojenské rozvědky] v Damašku.“ Režim rovněž poskytl velké množství zbraní extremistům v Idlibu a v Dar‘á, dodal důstojník.

	Nawáz Fáris je bývalým syrským velvyslancem v Iráku, tedy zemi, jak jsme zjistili v předchozí kapitole, kterou se Asad snažil destabilizovat pomocí terorismu až do pozdního roku 2009. Fáris utekl v červenci roku 2012 a sdělil tisku, že Damašek, který si stále hraje s džihádistickým ohněm, je na nejlepší cestě k revoluci. Fáris byl v pozici, aby věděl z první ruky, jak tato spolupráce fungovala. Po pádu Saddáma sloužil jako šéf bezpečnosti režimu i jako guvernér provincie poblíž syrsko-irácké hranice, než nastoupil na syrskou ambasádu v Bagdádu. V rozhovoru s listem Sunday Telegraph vzpomínal, jak „obdržel ústní příkaz, že jakémukoliv civilnímu zaměstnanci, který by chtěl odejít [do Iráku], by se měla jeho cesta usnadnit a že si jejich nepřítomnosti nemá nikdo všímat“. Rovněž řekl, že znal několik režimních „styčných důstojníků“, kteří koordinovali svoji činnost s agenty al-Káidy až do okamžiku jeho útěku - v létě roku 2012. Co bylo ještě podivnější, všechny velké teroristické útoky, k nimž došlo v Sýrii, počínaje koncem roku 2011, byly „provedeny al-Káidou ve spolupráci s bezpečnostními silami“, včetně zvláště zničujícího útoku, který byl namířen proti budově vojenské rozvědky na předměstí Damašku v květnu roku 2012.

	Mohou být taková obvinění smyšlená, nebo jsou motivována politicky? Možná, i když v případě alavitského zpravodajského důstojníka stojí za zmínku, že listu National sdělil, že stále preferuje Asadovu vládu před vítězstvím radikalizované opozice. Ať už je pravda jakákoliv, tato obvinění se zakládají na přijatelném předpokladu již prokázané tajné dohody mezi Damaškem a AQI, která sahá téměř do roku 2010. Takže pokud během ročního období mezi vypuknutím nepokojů v Deraa a bombovým útokem v Bagdádu režim své vztahy s džihádisty bezpodmínečně ukončil, pak je jedním z nejpostiženějších příjemců nechtěných důsledků v moderní historii.

	Jak se ISI objevil Sýrii

	Několik měsíců předtím, než poslední americký voják opustil Irák, odeslal Abú Bakr al-Bagdádí hrstku agentů do Sýrie. Podle novináře Raníi Abúza-jda, který patřil k džihádistům v Sýrii, přešlo v srpnu 2011 během ramadánu do severovýchodní syrské provincie Hasaka osm mužů. Mezi těmi, kteří podnikli tuto cestu, byl i Abú Mohammad al-Džulání, Syřan z Damašku, který bojoval s ISI a chystal se přesměrovat svoji pozornost proti režimu, který mu kdysi zřejmě umožnil odchod opačným směrem.

	Ačkoliv se šeptalo, že al-Džulání, čerstvý třicátník, byl také propuštěn z vězení Sednája díky všeobecné amnestii, neexistují pádné důkazy, které by toto tvrzení mohly doložit. Generálmajor Dwajrí sdělil listu National, že al-Džulání byl jeden čas vzat režimem do vazby, ale neuvedl ani čas, ani vězení. Prvním člověkem, s nímž se al-Džulání v Hasace setkal, jak uvedl Abúzajd, byl jeho bývalý spoluvězeň se Sednáje, který skupinu ISI první noc v Sýrii ubytoval. Skupina se skládala „z několika Syřanů, jednoho Saúda a jednoho Jordánce“. (S jistotou bylo prokázáno, že al-Džulání byl vězněm v Camp Bucca, kde byl ale chybně americkými vojáky identiikován jak irácký Kurd z Mosulu.)

	Al-Džuláního buňka provedla v Damašku ke konci roku 2011 údajně několik útoků pomocí vozidlových bomb, namířených proti bezpečnostním službám a armádě, ale nepřihlásila se k nim až do 23. ledna roku 2013, když Džabhat an-Nusra prohlásila svoji formaci jako skupinu.

	Al-Džulání se pečlivě snažil skrýt své organizační vazby na ISI a AQI do té míry, že si ani členové jeho vlastní buňky nebyli zcela jisti, v čem má Džabhat an-Nusra prsty nebo jak své troufalé útoky provedla. Christoph Reuter, korespondent německého týdeníku Der Spiegel, který často posílal zprávy ze Sýrie, nám řekl: „První skutečné skupiny an-Nusra se objevily v červenci roku 2012 v Aleppu. Když jsme hovořili s jedním z jejich členů: .Ó, takže vy jste an-Nusra?,‘ odpověděli nám, .Ano, ano, ano!‘ .Takže jak jste vyhodili do povětří budovu bezpečnostních sil v Damašku?‘ .Nemáme tušení,‘ připustili za krátký okamžik. .Přijali jsme tohle jméno, protože je to úžasné jméno, a s ním dostaneme ze Zálivu nějaké peníze.‘“

	Jinými slovy strávil al-Džulání téměř šest měsíců zřizováním - nebo reorganizací - tajné džihádistické sítě v Sýrii, než s ní vyšel na světlo jako se striktně domácí záležitostí. Jak se později ukázalo, bylo to neobyčejně mazané, protože an-Nusra nejenže dokázala, že je v občanské válce jednou z nejobávanějších povstaleckých skupin proti Asadovi, ale její relativní „umírněnost“ v jednání s místními komunitami jí získala respekt a souhlas v neislamistických kruzích. An-Nusra například nevyhlásila válku syrským menšinám, jak to udělal později ISIS. V některých případech dokonce chránila kostely, aby křesťanům ukázala, že není takfíristickou skupinou ze zahraničí, ale že je pevnou součástí sociální a náboženské mozaiky v Sýrii. V tomto, jak uvádějí analytici, se al-Džulání řídil Zawáhirího akčním plánem z doby po smrti bin Ládina v květnu 2011. „Zawáhirí byl nekompromisně proti útokům na jiné náboženské skupiny nebo sekty, jako byli šíité, jezídové, hindové, křesťané nebo buddhisté, pokud nezaútočí na sunnity jako první,“ řekl Laith AlKhuri. „Bylo to díky prudké negativní reakci proti al-Káidě v Iráku od časů Zarqáwího, Masrího a Bagdádího. Zawáhirí rovněž naléhal na džihádistické skupiny, aby nabízeli pomoc muslimské veřejnosti, o níž prohlašoval, že se jí v Sýrii, Libanonu nebo severní Africe nedostává pravého islámského učení. Cílem bylo sjednotit lidi kolem myšlenky Tawhídu neboli monoteismu.“

	Takfírismus jako závazná společenská smlouva al-Káidy v Iráku selhala díky Spojeným státům a úsilí kmenů. An-Nusra se tak stala nástrojem, s jehož pomocí Zawáhirí doufal, že napraví pošramocenou pověst své pobočky, kterou utrpěla v sousední zemi. Později al-Džulání vysvětloval stanici al-Džazíra, že vznik fronty an-Nusra je opožděnou realizací dlouhodobých ambicí al-Káidy pomáhat syrskému lidu, aby se osvobodil od tyranského režimu:

	„Nikdo nemůže ignorovat význam Levanty,“ řekl. „Je to země střetů, starobylá i moderní... Když začalo [syrské] povstání, jeden z vůdců Islámského státu v Iráku se nás zeptal, co má dělat. Řekli jsme začněme tam pracovat... Režim byl velmi represivní a lidé měli daleko k tomu, aby se chopili zbraní proti němu, nebo dokonce aby uznali cestu, na kterou jsme se vydali my, a nebyli schopni překonat následky jakékoliv konfrontace s tímto režimem. Takže tohle povstání odstranilo mnoho překážek a vydláždilo nám cestu, abychom vstoupili do této požehnané země... Požádali jsme [o povolení založit Džabhat an-Nusra], ale tento nápad již byl nějaký čas v myslích vedení al-Káidy.“

	Jako velitel an-Nusra dohlížel al-Džulání na operace své skupiny po celé zemi a v některých případech figuroval i jako návnada vyslaná skutečným al-Džuláním, aby otestoval nadšení a odvahu svých řadových členů. (Podobně jako v Camp Bucca se AQI uchylovala ke kontrašpionážním úskokům nejen proto, aby zmátla své nepřátele, ale aby obelstila své vlastní rekruty.)

	Zawáhirí vydal počátkem roku 2012 dvě komuniké, kde skrytě potvrzoval al-Džuláního úsilí, aniž by se k němu kdy přihlásil. Ve druhém komuniké, vydaném 11. února, Egypťan „apeloval na všechny muslimy a všechny ušlechtilé svobodné lidi v Turecku, Iráku, Jordánsku a Libanonu, aby přišli a podporovali své bratry v Sýrii veškerým svým majetkem, bohatstvím, názory i informacemi“. Zawáhirí podrobil Asadův režim zdrcující kritice za to, že drží „výkvět mládeže muslimské komunity ve vězeních, mučí je a zabíjí. Čtyřicet let chránil izraelské hranice, účastnil se spolu s Amerikou války proti islámu ve jménu terorismu, po několik desetiletí proléval krev muslimů během strašných masakrů v Hama, Homsu, Džisr aš-Šughúrhur a Dar‘á, a skládá se ze zlodějských lupičů, kteří ohněm a mečem drancují bohatství a zdroje Sýrie.“

	Aby nepromarnil další pořádnou válku, Zawáhirí se jednou postavil proti směřování éry Maktab al-chadamát a svého mrtvého šéfa, když zveřejnil globální výzvu všem mudžáhidům.

	
10 KONVERTITÉ A „PĚTIHVĚZDIČKOVÍ DŽIHÁDISTÉ“ PROFILY BOJOVNÍKŮ ISIS

	PŘI PSANÍ TÉTO KNIHY JSME POŘÍDILI ŘADU INTERVIEW s desítkami příslušníků ISIS, kteří působí v Sýrii i Iráku v řadě sektorů, včetně náboženských kleriků, bojovníků, provinčních emírů, bezpečnostních činitelů a sympatizantů, a zjistili jsme, že to, co tyto lidi přitahuje k ISIS, by je snadno přivedlo do libovolné sekty či totalitního hnutí včetně těch, jejichž ideologie je neslučitelná se salafistickým džihádismem. Tato organizace není zdaleka homogenní a zahrnuje množství náboženských systémů a prostředí, od bezbožných oportunistů až po válečné šmelináře, pragmatické kmenové vůdce a přesvědčené takfíristy.

	Síla přesvědčování

	V říjnu roku 2014 zatklo bezpečnostní komando ISIS Muthannu Abdussattára, devatenáctiletého dobře hovořícího mediálního aktivistu pracujícího pro Svobodnou syrskou armádu (Free Syrian Army - FSA). Stalo se to poté, co ISIS získal nadvládu nad jeho oblastí ve východní Sýrii. Podrobili jej vyšetřování na nedaleké džihádistické základně, kde nešetřili výhrůžkami smrtí. Pochopil, že by o jeho osudu mohlo rozhodnout jeho profesionální zaměření. Pracovat pro syrskou opozici nebo pro saúdské válečné zpravodajství znamenalo smrt. „Pokud pracujete pro Orient nebo al-Arabíja, usekneme vám hlavu,“ řekli Abdussattárovi. Práce pro katarskou al-Džazíru znamenala podle rozhovoru mezi Abdussattárem a příslušníky ISIS zjevně menší problém. Abdussattár nám řekl, že se mu ulevilo, když vešel usmívající se vážený starší džihádista a zachránil jej před šňůrou otázek tohoto politického komisaře ISIS.

	„Abú Hamza byl tichý a uctivý,“ vzpomínal Abdussattár, když hovořil o Abú Hamzovi aš-Šámím, což byl duchovní v ISIS ze správní oblasti Minbidž ve východní části Aleppa. „I jeho obličej na vás působí příjemně. Začal hovořit o FSA a proč s ní ISIS bojuje. Řekl, že je to proto, že přijímají bezbožné zákony a jsou financováni z USA, a Bůh řekl: .Kdokoliv se k nim připojí, je jedním z nich.‘ Pak hovořil o ad-Dawla. Zeptal se mě: .Proč jsi nepřísahal věrnost? Prorok řekl, že smrt těch, kteří zemřou, aniž by složili vůči někomu baj‘u, bude džáhilíja [neislámská].‘ Opravdu, když jsem slyšel tohle, byl jsem naprosto šokován. Poprvé jsem zjistil, že hadís je pravdivý.“

	Ale Abdussattár nebyl stále připraven, aby přísahal věrnost Abú Bakrovi al-Bagdádímu. Abú Hamza se jen usmál a požádal ho, ať si to nechá projít hlavou. Asi o týden později se Abdussattár rozhodl pro přísahu.

	Hovořil s vervou o své cestě k ISIS a snižoval oněch osm hodin, které u nich strávil ve vazbě, jako spíše vstupní rituál než křížový výslech, při němž mu šlo o život. Abdussattár řekl, že jej u ISIS nakonec opanoval „intelektualismus a způsob, jakým šíří náboženství a bojuje s nespravedlností“.

	Mnoho příslušníků ISIS, s nimiž jsme udělali rozhovor pro tuto knihu, vyslovilo podobné pocity - spolu s přehnanou chválou teroristické armády -, jak mistrně zvládla zlomit ducha těch, které chtěla naverbovat a znovu je dát dohromady k obrazu svému. Západním pozorovatelům může připadat Abdusattárova zmínka o „intelektualismu“ bizarní nebo i groteskní, ale svědčí to o pečlivě propracované ideologické legendě, o silné účinné směsi islámské hermeneutiky, historie a politiky.

	To, co vylíčil, se nijak nelišilo od totální morální a intelektuální oddanosti, kterou popisovali komunisté, kteří později od marxistickoleninistické víry odpadli. „Hodili jsme přes palubu veškeré konvence, naším jediným vůdčím principem byla z toho plynoucí logika; plavíme se bez etického balastu.“ Tak přemýšlí v románu Arthura Koestlera „Tma o polednách“ Rubašov, když jej vyslýchali straničtí komisaři. O pár minut později byl zastřelen tím samým diktátorským režimem, kterému zasvětil čtyřicet let svého života.

	„Když nasloucháte duchovním z ad-Dawla,“ řekl Abdussattár, „šokuje vás, že většina našich islámských společností se od opravdového náboženství odklonila. Vyznávají náboženství, které bylo vymyšleno před dvaceti lety nebo ještě později. Většina z našich společností, které se hlásí k muslimům, má náboženství plné nečistot, devadesát procent z toho je bid‘a [náboženské novoty]. Vezměte si třeba unikání: během naší pobožnosti se spojujeme s něčím jiným než s Bohem, a ani si to neuvědomujeme. Například znamení. Když zaujímáme v mešitě pózu před jinými lidmi, je to ri‘á‘ [okázalost].“ ISIS nabídl Abdussattárovi cosi, co nemohl nalézt v asadismu nebo ve Svobodné syrské armádě. Nabídli mu „čistý“ islám.

	„Pokud se setkáte s duchovním nebo s cizincem z ISIS a on si s vámi na dvě hodiny sedne, věřte mně, že vás přesvědčí,“ pokračoval. „Nevím, tihle mají zvláštní způsob, jak přesvědčit lidi. Když nějakou oblast ovládají, vnucují náboženství silou. Musíte se modlit, ať se vám to líbí, nebo ne. My všichni jsme byli lhostejní k nejdůležitější islámské povinnosti - džihádu. A oni vrhli na džihád světlo. Vždy, když sledujete jejich video, dostanete podivný pocit, který vás tlačí směrem k džihádu.“

	I ti, které ISIS šikanoval nebo pronásledoval, potvrzují „přesvědčovací sílu“ této skupiny.

	Abú Bilál al-Lajlí měl ve svém rodném městě Albu Lajl v Deir Ez-Zoru na starosti financování FSA. Když sem dorazili příslušníci ISIS, utekl do Turecka. Džihádisté mu spálili dům a zapsali ho na seznam hledaných. Považuje je za bandu negramotných gangsterů, kteří chápou náboženství zvráceným způsobem, ale přesto obdivuje jejich schopnost přesvědčit mladé i staré a především ty, kteří mají slabé náboženské povědomí. „ISIS používal peníze a řeči o spravedlnosti a válce proti zlodějům, aby lidi navnadil. U některých to fungovalo. V našich krajích potkáte lidi, kteří si přejí islám a kteří chtějí, aby někdo bojoval proti harámía [zlodějům]. Skočili jim na myšlenku .Islámského státu‘ a věřili, že džihádisté byli čestní. Ti, kteří se připojili k Dá‘iš, znali z koránu sotva několik veršů. Z náboženství neměli ani základy. Byli jednoduše zlákáni uměním přesvědčovat.“

	No vá č ek

	Hamza Mahmúd byl patnáctiletý chlapec z bohaté rodiny v Qámišlí v severní Sýrii. Hamzovi rodiče zjistili, že se přidal k ISIS poté, co se začal v létě roku 2014 na delší dobu vytrácet z domu. Jak řekl jeden z jeho bratrů, po několika marných pokusech mu zabránit, aby se stále vracel ke své skupině, mu Hamzův otec úmyslně zlomil nohu. Když se uzdravil, opět utekl z domu a se svými rodiči přerušil přímou komunikaci. Podle jeho bratra Omara se Hamza odmítl bavit se svou rodinou z obavy, že jeho matka bude plakat nebo že ho bude otec kárat a bude chtít změnit jeho rozhodnutí zůstat v ISIS. Bavil se jen se svými bratry, kteří byli za hranicemi země.

	Během rozhovoru přes Skype s autory této knihy se Omar marně snažil přesvědčit Hamzu, aby ISIS opustil a vrátil se domů. „Hamzo, tohle není správné, jsi stále mladý, tahle skupina je na špatné cestě,“ řekl mu Omar. „V islámu není nic, co by vyzývalo k vraždění a násilí.“ Hamza odpověděl mechanickou, ale klasickou arabštinou a citoval hadís a verše, aby ospravedlnil činy, kterých se dopouštěli jeho noví učitelé. Také trval na tom, že obecný popis ISIS byl zaujatý a chybný. „Nevěř všemu, co slyšíš v médiích,“ řekl Hamza. „Bratři jsou opravdoví muslimové. Dělají jen správné věci. Kdybys viděl to, co já, a slyšel to, co já, pochopil bys to.“

	Omar pak řekl Hamzovi, že v Sýrii žijí lidé z různých sekt a náboženství, kteří žili po celá staletí vedle sebe. Hamza byl obzvláště šokován, když jeho bratr dodal, že mezi jeho přáteli, kteří s ním žili v jednom bydlišti, byli alavité i jezídové. „Vy máte vedle sebe jezídy?“ odpověděl Hamza. „Zabijte je a budete mít blíž k Bohu.“

	Kurdové

	Myšlenka, že by se Kurdové připojili k ISIS, se zdá být v rozporu s jakýmkoliv očekáváním, když víme, že mezi vyššími činiteli této organizace je plno bývalých saddámistů z baasistického režimu, který je zodpovědný za genocidní tažení proti Kurdům. Nedávno zaútočili příslušníci ISIS na kurdské vesnice a města, jako je Kobání na syrsko-turecké hranici, a oblehli Irbíl, sídlo irácké Kurdské regionální vlády, dokud jejich postup nezastavily v srpnu roku 2014 americké letecké útoky. Kurdské milice v Sýrii a Iráku včetně iráckých pešmergů jsou považovány za sekulární a Lidové obranné jednotky (People‘s Protection Units - YPG) jsou brány jako marxistické. Mají tudíž na sobě cejch smrti. A zatímco jiná sunnitská povstání s velkým podílem baasistů - konkrétně al-Dourího Armády Naqšbandíja - se pokoušela bezúspěšně získat Kurdy, ISIS byl nejen úspěšný, ale dosáhl pozoruhodného úspěchu v samotném centru Saddámovy genocidy - iráckém městě Halabdža.

	Mluvčí ISIS Abú Muhammad al-Adnání ospravedlňoval útoky proti největšímu národu bez vlastního státu na Blízkém východě těmito argumenty: „Naše válka s Kurdy je válkou náboženskou. Není to válka národnostní -hledáme ochranu u Alláha. Nebojujeme s Kurdy, protože to jsou Kurdové. Přesněji řečeno, bojujeme s nevěřícími, co jsou mezi nimi, se spojenci křižáků a Židů v jejich válce proti muslimům... V řadách Islámského státu je mnoho muslimských Kurdů. Jsou to nejlepší bojovníci proti bezvěrcům ve vlastních řadách.“ Aby vrazil klín mezi Kurdy ještě hlouběji, tento argument v říjnu roku 2014 ještě zdůraznil, když řekl, že jeden z „muslimských Kurdů v ISIS“, Abú Chattáb al-Kurdí, údajně vedl džihádistickou bitvu proti YPG v Kobání. Přidali se k němu další Kurdové z Hasaky, Aleppa a severní Rakky.

	Proč se k ISIS připojují Kurdové? Husajn Džummo, politický editor v listu Al Baján, sídlící v Dubaji a přední analytik kurdské politiky, nabízí nejhodnověrnější vysvětlení. Po Saddámově masakru v Halabdži zůstalo v tomto městě mnoho rodin ve zbídačeném stavu, zatímco jiní si postavili nové domy a žili dál jako dříve. Charitativní organizace, které začaly pracovat a které se měly obracet na oběti chemických útoků, byly vesměs salaistické orientace a byly organizovány i financovány sponzory ze států ze Zálivu, včetně kuvajtské Společnosti za obnovu islámského dědictví, která byla Spojenými státy obviněna z financování al-Káidy. Takže po několika desítkách let islámské agitace v kurdských oblastech na Blízkém východě se z Halabdži stalo epicentrum kurdského islamismu. (Vzpomeňte si také, že prvním Zarqáwího záchytným bodem byla odnož al-Káidy Ansár al-Islám sídlící v horách severního Kurdistánu.)

	V Sýrii nebyl obrat Kurdů směrem k ISIS tak běžný, i když to nebylo nic neslýchaného. Syrští Kurdové jsou převážně sekulární nebo jsou to súfíjové řádu Chaznawí pojmenovaného po rodině, která jej založila. Avšak mluvili jsme se dvěma Kurdy z Aleppa a Hasaky, kteří tvrdili, že k ISIS je přivedla filozofie, která byla spíše pan-sunnitská než pan-arabská. Kurdský příslušník ISIS z Hasaky předal autorům obsah rozmluvy, kterou vedl s náborářem z ISIS krátce předtím, než se k nim přidal. Náborář mu řekl, že Džabhat an-Nusra, která se tehdy oddělila od ISIS, byla v podstatě spíše „arabskou“ organizací než islamistickou. ISIS byl skutečně vůči etnicitě slepý, řekl, a sloužil jen opravdové víře.

	Velmi podobně přitahoval ISIS velký počet příslušníků turkmenské menšiny, která si pod arabskými režimy vytrpěla hodně diskriminace a represe. Turkmenští příslušníci ISIS byli klíčovým prvkem vzestupu této organizace v Mosulu a jeho okolí. Zástupce al-Bagdádího Abú Muslim al-Turkmání, který byl údajně zabit v prosinci roku 2014, byl Turkmen.

	Ultras ze Sesnuje

	Ve středních a vyšších kruzích ISIS převládá specifický druh takfíristů, hlásící se k menšímu počtu doktrinálních dogmat, jež jsou v rozporu s expanzivnější a vstřícnější ideologií, kterou jsme popsali v předchozím textu. Abú al-Athír al-Absí, bývalý vězeň ze Sednáje, který byl propuštěn během Asadovy všeobecné amnestie, je perfektním studijním případem této kategorie.

	Ihned po svém propuštění založil al-Absí na venkově v okolí města Aleppo skupinu Usud as-Sunna („Sunnitští lvi“). Poté pomáhal při získávání podpory pro ISIS, když se v roce 2013 oddělil od Nusry. Al-Absí zaujal tvrdou linii proti ostatním islamistickým a džihádistickým skupinám mnoho měsíců před vznikem ISIS - postoj, o kterém mnoho lidí tvrdilo, že šlo jen o pokračování ideologického sporu mezi džihádisty ve vězení Sednája (ačkoliv příčinou může být i to, že al-Absí viní mnoho příslušníků těchto skupin ze smrti svého bratra Firase).

	Podle Waela Essama, který se setkal s al-Absím po vypuknutí syrského povstání, považovali džihádisté mnoho z jeho spoluvězňů ze Sednáje za kuffár (nevěřící), včetně těch, kteří nyní vedli konkurenční brigády a prapory v Sýrii. Proč? Protože odmítali uznat za nevěřící tághút (tyranské nebo nepravé) muslimské vládce na Blízkém východě i většinu muslimů v tomto regionu. Rovněž, jak vysvětloval al-Absí, tito islamisté souhlasili s kapitulací Sednáje do rukou syrských úřadů po krvavých nepokojích v roce 2008.

	Mezi salaisty ve vězení Sednája byli al-Absí a jeho skupina jako přespolní. Několik z jeho spoluvězňů s nimi sdílelo jejich radikální ideologii nebo se k nim připojili v odporu vůči režimu i poté, co se vojáci 4. obrněné divize shromáždili před jejich oddělením.

	Na napětí mezi ISIS a ostatními džihádistickými a islamistickými skupinami během syrské občanské války je možné pohlížet jako na pokračování sporů, k nimž došlo za mřížemi během předchozích let. Abú Adnán, bezpečnostní činitel ISIS, nám řekl, že většina odbojných islamistických brigád a praporů byla zformována jako povstalecká schůzka abiturientů z různých vězeňských oddělení. „Oni se nejenom sešli,“ řekl. „Tihle muži se už navzájem znali a frakce, které se poté vytvořily, již měly personál a hotovou ideologickou infrastrukturu. Osobní spory a politické neshody pokračovaly.“

	Abú Bakr al-Bagdádí navštívil Sýrii ke konci roku 2012. Al-Absí byl jedním z nejvěrnějších obhájců a nejhlasitějších zastánců deklarace Islámského chalífátu a pomáhal al-Bagdádímu zajistit věrnost různých bojovníků z an-Nusra a ostatních džihádistů a radikálů, kteří tehdy patřili ke znesvářeným povstaleckým skupinám v Sýrii.

	Váhavgi

	Další kategorie nových členů ISIS se skládala z těch, kteří již měli islamistické či džihádistické názory, ale pouze setrvávali ve sféře vlivu takfíristické ideologie. Konečný gravitační tah, jak se říká, se lišil podle okolností. Někteří se přidali z prostého důvodu, že ISIS obsadil jejich teritorium a stal se jedinou islamistickou frakcí, k níž se mohli připojit. Jiným prostě imponovala vojenská zdatnost příslušníků ISIS v bojích proti konkurenčním povstaleckým frakcím. Jiní se zase rozešli se svými původními povstaleckými skupinami a zjistili, že ISIS je lépe organizovaný, disciplinovaný a bojeschopnější.

	Těžko bychom mohli nalézt mezi těmi, kterým bychom mohli říkat „extrémisté-snaživci“, razantnější a úplnější konverzi než u mužů typu Abdussattára. Takoví se snažili vstupovat do ISIS z pozic řadových členů Islámské fronty nebo skupin v Iráku či Sýrii, přiklánějících se k islamismu, v důsledku rozporů ve vedení nebo díky neúspěšnému povstání Sahwa v Sýrii, které vypuklo ke konci prosince roku 2013.

	Trend přeběhnout k ISIS byl nejmarkantnější v září roku 2014. Byl to měsíc, během kterého členové tuctu islamistických frakcí, včetně an-Nusry, zveřejnili společné prohlášení, které se distancovalo od Syrské národní koalice (Syrian National Coalition) podporované Západem a vybízelo k jednotě v „rámci islámu“. V říjnu vytvořilo sedm islamistických skupin Islámskou frontu (Islamic Front) a vydalo prohlášení, které odmítalo demokracii ve prospěch islámského systému založeného na šúrá.

	Během tohoto období zaznamenal ISIS na ideologické úrovni značné zisky. Mnoho islamistů usilovalo o smír mezi soupeřícími salaistickými skupinami podobného zaměření - což bylo stanovisko, které sdílelo mnoho obyčejných Syřanů, kteří věřili, že jakékoliv odvádění pozornosti od hlavního konfliktu proti Asadovu režimu a jeho íránským zástupným spojencům se rovnalo zradě. Konkrétně mladší členové Islámské fronty měli nábožensky reakční názory a účastnili se horlivěji džihádistické diskuze o zřízení islámského státu. Někteří velitelé Islámské fronty pak poskytovali ochranu konvojům ISIS nebo prostě odmítali proti nim namířit své zbraně. Z této nejednotnosti ISIS jen profitoval.

	Liwa Dawud, kdysi nejsilnější podskupina v rámci brigády Islámské fronty, známá jako Suqúr aš-Šám (Sokoli Levanty), zaznamenala v červenci 2014 odchod asi tisícovky vlastních lidí do ISIS.

	Bojovníci z Islámské fronty a z an-Nusra přecházeli k ISIS, jak se tato odnož šířila dále na sever v Sýrii i v Iráku.

	ISIS těží z absence „syrské“ džihádistické diskuze, která by mohla držet krok s rostoucím násilím ve válkou poničeném státě, jehož ztráty dosáhly v srpnu roku 2014 téměř dvou set tisíc mrtvých. Zavedení syrští islamisté, především Muslimské bratrstvo, se k podobným debatám otočili zády a místo toho se prezentovali jako součást hlavního proudu hnutí za demokracii, i když finančně a politicky podporovali vzbouřené islamistické frakce. Dokonce i an-Nusra se do určité míry stavěla do „nacionalistické“ role bez mezinárodních ambicí. Tohle pokrytectví znamenalo, že ISIS měl víceméně monopol na globální salaisticko-džihádistickou legendu i na její opojnou vizi o dobytí světa.

	Politici

	Jak už se stává, čím více se ISIS blížil k realizaci svých teritoriálních ambicí, tím méně to byla otázka náboženství, která lákala lidi do jeho řad. Ti, kteří tvrdí, že jsou stoupenci ISIS ve striktně politickém smyslu, tvoří značnou část nižších kádrů a základny, která je podporuje.

	Pro lidi této kategorie je ISIS jedinou možností, která se nabízí sunnitským muslimům, které potkal v minulých desetiletích chmurný osud - nejdříve ztráta vlády nad Irákem a nyní zvěrstva po celé Sýrii, z nichž je mnoho na úrovni genocidy. Na blízkovýchodní úsilí se dívají jako na boj mezi sunnity a koalicí vedenou Íránem a extrémní násilí ospravedlňují jako nezbytný nástroj k vyvážení či k zadržování šíitské hegemonie. Tato kategorie často zahrnuje lidi s vyšším vzděláním.

	Jedním z příkladů je Sálih al-Awad, laický právník z města Džarablus z Hasaky, který byl zarytým kritikem ISIS, dokud nedospěl k závěru, že je to v jeho regionu jediná bašta proti kurdskému expansionismu. Sálih se přidal k nenásilnému protestnímu hnutí proti Asadovi a v Sýrii podporoval demokratické změny. „Jsme unaveni, v našem městě usekávají [ISIS] každý den čtyři nebo pět hlav,“ řekl nám ještě předtím, než došlo k jeho konverzi. O několik měsíců později - zhruba v době, kdy ISIS začal obléhat Kobání - Sálih přiznal, že se k těmto stínačům hlav přidal.

	Značný počet Arabů žijících v provincii Hasaka má podobné názory. Jeden vlivný obyvatel této provincie řekl, že kdyby ISIS vpadl do jejího hlavního města, k ISIS by se hned zítra připojili „tisíce“, protože mají strach z toho, co by se jim mohlo stát pod nadvládou Kurdů.

	Podobná dynamika existuje ve smíšených komunitách v okolí Bagdádu, jako jsou Ba‘qúba, Homs nebo Hamá, kde se politická orientace lidí vytváří na základě sektářského napětí.

	Spoustu Arabů přidružených k ISIS, kteří spadají do této politické kategorie, lze dokonce nazvat laiky nebo agnostiky (mnoho z nich přiznává, že se nemodlí nebo že nechodí do mešity) a vyjádřili nám hluboké výhrady vůči zvěrstvům, kterých se ISIS dopustil. Přesto vidí ISIS jako jedinou ozbrojenou skupinu, která je schopna zasáhnout proti „antisunnitským“ režimům a milicím v Sýrii, Iráku a jinde. Jako ospravedlnění nám Sálim řekl, že násilí bylo vždy součástí islámské historie a vždy předchází vzniku silné islámské říše, včetně Umajjovců, Abbásovců a druhého Umajjovského království v dnešním Španělsku.

	Mnozí sunnité, kteří se nyní identiikují jako pronásledovaná a sešikovaná komunita, mají pocit deprese nebo nespravedlnosti, který se v arabštině nazývá mazlúmíja. Je to pojetí společné šíitům, u nichž je utrpení integrální součástí jejich náboženské nauky. Stejně paradoxní je, že i tam, kde mají sunnité většinu, se uchýlili k chování ohrožené menšiny. Šíité se v těchto oblastech naopak chovají rozhodněji, sebejistěji a jsou lépe organizovaní, bezesporu díky íránskému patronátu a organizování milicí v jejich komunitách, o což se starají síly Quds Qásima Sulajmáního. Šíitští radikálové, jak jsme měli možnost vidět, překračují národnostní hranice stejně jako jejich sunnitské protějšky, aby se podíleli na svaté válce.

	Sunnité se cítí, jako by byli napadeni - od Asada, Chameneího a až donedávna i od al-Málikího - a bez jakéhokoliv přesvědčivého či důvěryhodného politického ochránce. Jejich náboženští a političtí vůdčí duchové jsou přitom vnímáni jako spoluviníci daného stavu, politicky oslabení, zdiskreditovaní, nebo jsou prostě jen zticha: arabské státy ze Zálivu, v nichž buď žije sunnitská většina, nebo mají vlády vedené sunnity, se omezily jen na to, aby žebraly o intervenci u Spojených států.

	ISIS využil tohoto pocitu sektářských křivd a zranitelnosti s ďábelskou sebejistotou. Stejně jako mohl v roce 2004 ukázat Zarqáwí prstem na Brigádu Badr, mohl nyní i Bagdádí poukázat na zvěrstva páchaná na sunnitech, kterých se v Iráku či Sýrii dopouštěly Síly národní obrany, Asá‘ib Ahl al-Haqq, libanonský Hizballáh, Katá‘ib Hizballáh a samozřejmě brigády Badr (Badr Corps), a předhodit je jako důkaz, že sunnité nemají jinou naději kromě chalífátu.

	Pragmatikové

	V oblastech, které jsou zcela pod kontrolou ISIS, mají podporu od pragmaticky smýšlejících lidí, protože je to efektivní co do vládnutí a poskytování základních služeb, jako jsou sanitační opatření a zásobování potravinami (i když se to možná chýlí ke konci). V těchto „spravovaných“ oblastech zavedl ISIS zdání pořádku a lidé vidí jeho alternativy - Asada, iráckou vládu nebo nějaké jiné milice - jako mnohem horší. Pro ty, kteří jsou již léta trvající válkou unaveni, je možnost žít v prostředí bez zločinů a nezákonností větším trumfem než jakákoliv drakonická pravidla, která zde ISIS zavedl. Příslušníci této kategorie si někdy udržují od ISIS odstup, aby se vyhnuli potížím, a jiní vyhledávají oblasti, kde se ISIS údajně neuchyluje k páchání zvěrstev.

	Abú Džásim je duchovní, který se přidal k ISIS poté, co jeho příslušníci obsadili jeho domov ve východní Sýrii v roce 2014. Řekl, že záměrně vynechá podrobnosti o tom, co ISIS dělal nebo nedělal. „Vidím, že nechávají lidi na pokoji, pokud si s nimi nikdo nezahrává,“ řekl nám Abú Džásim. „Dělám jen to, že učím lidi jejich náboženství, a doufám, že za to, co dělám, se mi dostane odměny od Boha.“

	Oportunisté

	Jsou i takoví, které do ISIS přivedly z velké části jejich osobní ambice. Oportunisté mají tendenci sloužit jako řádoví příslušníci nebo i na nižších velitelských funkcích. Připojují se proto, aby podkopávali pozice konkurenčních skupin, aby se v hierarchickém žebříčku dominantní vojenské a politické moci dostali výš, nebo zkrátka chtějí předejít ISIS v brutálním vykonání spravedlnosti pro nějaký minulý delikt nebo zločin, kterého se mohli proti této skupině dopustit.

	Například Saddám al-Džamal byl ve východní Sýrii jedním z nejmocnějších velitelů FSA. Poté, co jeho původní jednotka Brigáda Alláhu Akbar utrpěla porážku od an-Nusry, jenž zabila dva z jeho bratrů, al-Džamal složil přísahu ISIS. Očividně nikomu nevadilo, že měl pověst drogového dealera.

	Ámir ar-Rafdan se přidal k ISIS poté, co odešel od an-Nusry, především díky sporům, které s nimi měl ohledně výnosů z obchodu s ropou -a také díky pokračující rivalitě mezi jeho kmenem a kmenem, který ovládala fronta an-Nusra v Deir Ez-Zoru. Ar-Rafdana později obvinila organizace al-Džuláního, že ukradl bavlnu v ceně pěti milionů dolarů.

	Bojovníci ze zahraničí

	Za hranicemi Iráku a Sýrie je motivace ke vstupu do ISIS značně odlišná a téměř vždy je výsledkem hrubých dezinterpretací toho, co se v těchto zemích vlastně děje.

	Odborník na extremismus Šíráz Máhir vysvětloval, jak digitální aplikace a sociální média, jako jsou Twitter, Facebook a v sovětském kontextu i VKontakte (odpověď Ruska na Facebook), revolucionalizovaly džihádistické prostředky agitace. Značná část online diskuze mezi rekruty ISIS, kteří se narodili na Západě, vypadá spíše jako satira než jako výraz seriózní oddanosti: „Prodává Islámský stát v Rakce vlasový gel nebo Nutellu?“ „Měl bych si vzít s sebou iPad, abych dal mAmínce a tatínkovi vědět, že jsem přijel do chalífátu v pořádku?“ „Řekli mi, že tam bude Grand Theft Auto V.“

	V jednom článku pro list New Statesman si Máhir všiml, že „během irácké války potřebovali sympatizanti al-Káidy přístup k diskuzním fórům zabezpečeným heslem, pokud chtěli vědět, co je nového. Nebylo snadné taková fóra najít a nebylo jednoduché k nim získat přístup. Zásadní věcí bylo, že se během konverzace používala převážně arabština, kterou většina britských muslimů neovládala.“ Nyní se může každý britský muslim, který jde bojovat do Sýrie nebo do Iráku, zúčastnit virtuální debaty nebo se stát náborovým důstojníkem dalších lidí podobného smýšlení. Takovým příkladem byl i dvacetiletý Mehdi Hasan z Portsmouthu, který odešel, aby se přidal k ISIS. Zemřel v boji o Kobání v roce 2014. Hasan narukoval spolu s několika svými přáteli z Portsmouthu, z nichž všechny přitahovaly oslňující představy o vojenských vítězstvích ISIS a zářivé líčení života za takfíristické vlády. Začalo se jim říkat „Pompeiovi hoši“ („Pompey lads“) a jak napsal Máhir, „z těch, co šli s ním, bojuje již jen jeden: tři jsou mrtví a další je ve vězení Spojeného království“.

	V prosinci roku 2013 spočítali v Máhirově ICSR (The International Centre for the Study of Radicalisation and Political Violence), že počet zahraničních bojovníků v řadách syrské opozice dosáhl „až 11 000... ze 74 národů“. Většina z nich se přihlásila k ISIS nebo k nějaké jiné džihádistické skupině a několik se přidalo k hlavnímu proudu frakcí FSA. Západní Evropa, jak zjistila studie, si připsala na účet osmnáct procent z tohoto celkového počtu. Mezi těmito státy zaujala vedoucí pozici jako jednička v počtu dodaných džihádistů Francie, těsně následovaná Británií. Toto číslo stále rostlo, zvláště ve světle americké a koaliční války proti ISIS. V září roku 2014 napočítala CIA v Sýrii na patnáct tisíc zahraničních bojovníků, z nichž dva tisíce pocházely ze Západu. Avšak nejvíce odcházeli z Blízkého východu a ze severní Afriky a největšími dodavateli zahraničních sunnitských radikálů byly Saúdská Arábie, Libye a Tunis.

	Podle Máhira byla většina Britů, kteří se připojili k ISIS, džihádisté misionáři, které motivovalo utrpení civilistů. Máhir nám sdělil, že jak se válka v Sýrii protahovala, spatřovali tito lidé v džihádu povinnost bránit ženy a děti.

	V Sýrii existoval podobný trend - bojovníků směřujících do extremistických skupin -, když se v polovině roku 2012 dostaly zprávy o masakrování civilistů proasadovskými milicemi do mezinárodních médií.

	Dopad těchto masakrů na ducha protirežimních Syřanů byl také nesmírný. Ti, kteří si byli vědomi své vlastní radikalizace, poukazovali v typickém případě na Húlu, al-Bajdá a podobné masakry jako důvod, proč se ke konci roku 2012 přidali k islamistickým a džihádistickým frakcím. Avšak rodilí Syřané se přikláněli spíše ke vstupu do domácích extremistických frakcí než do ISIS, který byl více nakloněn cizincům. Ještě dnes těží ISIS z asadistických masakrů v jiném ohledu: zejména hrůzný způsob, jakým byly provedeny, pomohl vytvořit určité ovzduší tolerance vůči stínání hlav. Mnoho Syřanů je akceptovalo jako odplatu proti režimu a jeho milicím, které budovali Íránci.

	K nejhorším masakrům, které padají na vrub režimu, docházelo typicky v oblastech, kde spolu těsně sousedily vesnice a osady alavitů, sunnitů a ismáílitů (další odnož šíitů) a kde bylo jednodušší se navzájem povzbuzovat a přimět druhé k odvetným akcím a bezuzdnému sektářskému krveprolévání. Tyto akce se rovněž odehrávaly podle stejného vzoru: přes noc ostřelovala nějakou vesnici Syrská arabská armáda a následujícího dne ji vzali útokem příslušníci sousedních milicí. Ozbrojeni noži a lehkými zbraněmi zahájili vražedné běsnění a zabíjeli muže, ženy i děti. Toto vraždění mělo znaky systematičnosti motivované sektářskou pomstychtivostí. Videa se záběry mučení zobrazovala také šabíhy nebo příslušníky lidových komisí, předchůdce Sil národní obrany, jak zesměšňují sunnitské symboly a nutí své oběti, aby potvrdily Asadovu božskost a dopouštěly se jiných svatokrádežných výroků.

	Máhir se zmiňuje o druhé kategorii zahraničních bojovníků: těch, kteří vyhledávají mučednictví a nepřejí si nic jiného, než provést nějakou sebevražednou operaci, aby se zapsali do dějin džihádismu. Glorifikace sebevražedných atentátníků byla pro mnoho zahraničních bojovníků ze států v Zálivu permanentním tématem džihádistických diskuzních fór a na internetových stránkách od dob, kdy AQI zahájila svoji činnost. Občané Saúdské Arábie často poukazovali na skutečnost, že tuto oběť podstoupilo mnoho Saúdů, a argumentovali tím, že vedení ISIS diskriminuje jejich krajany, když je posílá na smrt, zatímco Iráčané si v této organizaci nechávají veškeré velitelské posty pro sebe.

	Posledním faktorem, který přiváděl zahraniční bojovníky do řad ISIS, byla podle Máhira pouhá chuť k dobrodružství. Lidé závislí na adrenalinu obvykle nejsou praktikující muslimové. Často jde o narkomany nebo lidi, kteří se doma zapletli do nějakého zločinu nebo násilí gangů - což sám Zarqáwí dělal v Jordánsku, než pro sebe objevil svět mešit. Pro tyto typy znamená odchod bojovat do Sýrie jen další vzrušení.

	Po Mosulu

	Mnoho lidí z jiných arabských zemí, kteří nám poskytli interview, připustili, že do okamžiku, než začali podporovat ISIS, nesledovali vývoj v Iráku ani v Sýrii příliš podrobně. To se změnilo po pádu Mosulu. Například jeden egyptský islamista nám řekl, že si nebyl jist, které frakce v Sýrii nebo v Iráku jsou dobré nebo špatné, ale když ISIS dobyl Ninive, provedl vlastní „výzkum“ a zjistil, že zřízení chalífátu bylo „konzistentní“ s tím, co již předpověděl prorok Mohamed. Scott Atran, antropolog na univerzitě v Michiganu, vyprávěl podobnou historku. „Vzpomínám si, jak jsem hovořil s jedním imámem ve Španělsku, který tvrdil: ,Vždy jsme odmítali násilí, ale Abú Bakr al-Bagdádí nás proslavil. Chalífát nemusí být násilnický. Může vypadat stejně jako Evropská unie!‘“

	Odtrženost od každodenní reality státu ISIS způsobila, že mnoho Arabů snadno podlehlo obrazu vzniklému sebegloriikací jako bohem pomazaného sunnitského hnutí odporu, majícího inspiraci v základech islámské víry a rané islámské historii. Aby měl ISIS svoji sebeprezentaci pod kontrolou, uchýlil se k sofistikované sadě nástrojů pro vedení propagandy a dezinformace.

	
11 OD TWITTERU PO DÁBIQ NÁBOR NOVÝCH MUDŽÁHIDŮ

	NEPOSLOUCHEJTE, CO O NÁS ŘÍKAJÍ OSTATNÍ, naslouchejte nám.“ Téma, které se během našich rozhovorů s příslušníky ISIS stále vrací, je otázka, jak tato organizace dokázala napravit chyby svých džihádistických předchůdců a zabránit pomlouvačům v zahraničním tisku ve formování veřejného mínění na tohle téma. „Neposlouchejte, co o nás říkají ostatní, naslouchejte nám“ je fráze, která přicházela během našich interview s novými členy ISIS opakovaně na přetřes.

	Bývalý irácký poradce v otázkách národní bezpečnosti Muwaffaq ar-Rubá‘í řekl stanici al-Džazíra, že to byl více méně Twitter a Facebook, co způsobilo, že třicet tisíc vojáků Iráckých bezpečnostních sil složilo zbraně, svléklo své uniformy a opustilo Mosul, aby jej dostali džihádisté zadarmo. Když hodnotil vliv sociálních sítí na převahu teroristické armády, poněkud přeháněl.

	Možná ano, ale v něčem měl ar-Rubá‘í pravdu. Dva týdny před pádem města vydal ISIS jedno z dosud nejpopulárnějších videí s názvem Salíl as-Sawárim neboli Řinčení mečů. Jako charakteristický příklad „džihádis-tické pornograie“ demonstrovalo jedinečnou schopnost ISIS dělat elegantní hodinové propagandistické a náborové filmy zobrazující přesně to, o čem se západní politikové a diplomati domnívali, že lidi od této skupiny odradí.

	Kazatel mávající mačetou vyhlašuje Islámský stát a varuje kuffár (nevěřící) a Židy v Jeruzalémě, že džihádisté si jdou pro ně. Pak dohlíží na trhání pasů.

	Ve scénách vidíme tzv. Lovce šiítů (Rafidah Hunters), jak míjejí po cestě jiná auta a střílejí po někom, o kom tvrdí, že to jsou šíitští vojáci, kteří se jdou připojit k „safíovským“ (Safíovci - dynastie perských šáhů ze šestnáctého až osmnáctého století, pozn. překl.) jednotkám irácké armády. Uvnitř prostřílených vozidel jsou zkrvavená těla mladých chlapců v civilních oděvech. Kdokoliv se pohne, po tom střílejí. V další scéně střílejí příslušníci ISIS po muži, který od nich utíká pryč. Je zraněn, ale stále žije a říká jim: „Já jsem řidič.“ Pak film spojí obrázek jeho těla na zemi s jeho oficiální fotograií Irácké armády. Je zabit.

	Záběr z mešity v Anbáru ukazuje příslušníka ISIS, jak si bere od neozbrojených civilistů něco, co vypadá jako přihláška. Komentátor vysvětluje, že pokud jste byli dříve členem Rady procitnutí nebo sunnitským politikem s vazbami na iráckou vládu, máte právo „se kát a přestat vést válku proti mudžáhidům“. Pokud to uděláte, bude vám zajištěna „shovívavost“ a všechny vaše minulé zločiny proti ISIS budou zapomenuty - ale k tomu musí dojít předtím, než vás ISIS „dostane“. Stejně tak vyzýváme všechny sunnitské vojáky nebo policisty nebo agenty syrských tajných služeb, aby odešli a odevzdali své zbraně. „Nosili jste zbraně a stáli jste po boku těchto ráidů bojujících proti vašim synům,“ říká jeden maskovaný bojovník ISIS na shromáždění, které se sešlo v mešitě. „My jsme vaši synové, my jsme vaši bratři. Víme, jak ochránit vaše náboženství a vaši čest.“

	Řinčení mečů rovněž vyobrazuje údajnou všudypřítomnost ISIS a jeho schopnosti v politice pláště a dýky, pokud jdou po někom ze svých nepřátel.

	Jeho agenti, převlečeni do uniforem Iráckých bezpečnostních sil, vpadnou do domu jednoho z velitelů hnutí Procitnutí. Tihle jsou od „Lovců procitnutých“ („Sahwat Hunters“). Když se chopí velitele, říká jim, že musejí zavolat na armádu, aby si ověřil identitu těchto mužů, protože se obává, že jsou skutečně od ISIS.

	V následujícím záběru dva mladí chlapci, synové tohoto velitele z hnutí Procitnutí, kopou ve špinavé zemi velkou jámu. Vysvětlují, že je jejich otec přesvědčil, aby pracovali pro iráckou vládu. Pak byla řada na jejich otci, aby kopal. Když zaváhal, jeden z mudžáhidů se mu vysmívá: „Když ses stal velitelem v Sahwa a pracoval jsi na kontrolních stanovištích, to jsi unavený nebyl.“ Velitel se obrací na kameru a všem z hnutí Procitnutí radí, aby se káli. „Právě si kopu vlastní hrob,“ říká.

	Protiteroristický činitel ze Sámarry je vyslýchán ve svém obývacím pokoji. Pak jej odvádějí do ložnice, když jeden z bojovníků ISIS, rovněž oděný do uniformy iráckého vojáka, vytahuje uniformu příslušníka bezpečnosti z šatníku. Muž má oči zakryté šátkem. Pak mu useknou hlavu.

	Řinčení mečů dokázalo více než dostatečně sdělit svůj vzkaz cílovému publiku, i když ne na stejné úrovni jako filmy Leni Riefenstahlové. Toto video se objevilo poprvé na veřejnosti v době, kdy povstalecké skupiny ve východní Sýrii a Aleppu - šawaté z pozdější doby - bojovali s ISIS. Žádná z těchto frakcí nedisponovala něčím srovnatelným, co by mohla předvést svým radikálům nebo nezasvěcencům, co by mohlo svědčit o obdobných schopnostech nebo svornosti v jejich záměrech. Kdybyste byli Iráčané šíitského vyznání a žili v oblasti, kterou infiltrovali příslušníci ISIS, měli byste bezpochyby strach. A proč byste měli jako sunnité usilovat o práci vojáka, policisty nebo voleného radního, když k zachování života pro nejbližší budoucnost stačila obyčejná přísaha věrnosti? ISIS prohlašoval, že je nezastavitelný a nezkrotný. Mnoho lidí mu věřilo.

	Chalífát na tweetu

	Řinčení mečů bylo několikrát odesláno na YouTube (i když z něj bylo opakovaně odstraněno), ale i na webové adresy pro sdílení souborů, jako jsou archive.org nebo justpaste.it. Značně jej propagovali příslušníci ISIS a „fandové“ (obdivovatelé nebo nezávislí nadšenci) na Twitteru nebo Facebooku. Nejenže dokázali maximalizovat počet čtenářů pomocí crowdsourcingu, ale pomohlo to také zatlačit do pozadí jeho protivníky a kritiky. „Všichni by měli vědět, že nejsme těmi, za koho nás mají,“ řekl nám mediální aktivista ISIS v Aleppu. To se stalo běžným refrénem. „Máme inženýry, máme doktory, máme vynikající mediální aktivisty. Nejsme tanzím [organizace], jsme stát.“

	S takovýmto zveličováním jedné strany trpí propaganda ISIS stejnou vrozenou vadou, jakou mají všechna kultovní či mesiášská poselství: vznik falešných očekávání, která nevyhnutelně vedou k rozčarování a deziluzi. Jak to formuloval Šíráz Máhir, když popisoval obecné podmínky války za méně fanatických okolností: „Mnoho zahraničních džihádistů se dostane do Sýrie, ale po několika dnech nebo týdnech si začnou stěžovat na to, že nemají co dělat a že se nudí. Videa, která jsou pro ně určena, líčí věci dramatičtěji, než jaká je pak skutečnost.“

	Zjistili jsme, že jeden z nástrojů méně sledovaných sociálních sítí, které používá ISIS, je Zello, zašifrovaná aplikace pro chytré telefony, která uživateli umožňuje vytvořit kanály pro sdílení zvukových vzkazů. Často ji používají prodemokratičtí aktivisté na Blízkém východě, aby se skryli před sledováním autoritářské vlády. ISIS začal používat Zello k jinému účelu, třeba jako návod, jak složit přísahu věrnosti al-Bagdádímu, díky prominentnímu stoupenci ISIS a uživateli Ansár ad-Dawla al-Islámíja (Stoupenci Islámského státu). Aplikace v podstatě přepne mobilní telefony na příruční vysílačky, s jejichž pomocí může kdokoliv, kdo se zajímá o ISIS nebo kdo se chce k němu připojit, poslouchat kázání ideově blízkých duchovních souběžným přenosem, jako třeba u iniciativy Christian revivals.

	Z uživatelského hlediska je Zello nástrojem velmi jednoduchým a mezi mladšími posluchači z ISIS je značně oblíbený. Podle Ahmada Ahmada, syrského novináře ze Sahl al-Ghab v Hamá, se dva kluci z jeho vesnice připojili k ISIS poté, co si poslechli kázání pomocí Zello. Čtrnáctiletý Mohammed, který pracoval v jižním Turecku, zmizel v říjnu roku 2014 na hraničním přechodu Bab al-Hawa. Když Ahmad reagoval na žádost o pomoc od Mohammedova otce, umístil na Facebook dotaz, kde žádal své přátele a příznivce o jakékoliv informace o tomto chlapci. O hodinu později, jak nám řekl

	Ahmad, volal Mohammed svým rodičům z irácké hranice a oznámil jim: „Jsem se svými bratry.“

	Když Mohammedův otec uslyšel tyto zprávy, byl šokován. Později řekl Ahmadovi, že jeho syn pravidelně poslouchal kázání ISIS pomocí Zello. „Jeho otec jej před nimi varoval a řekl mu, že to jsou lháři. Ale chlapec pouze odpověděl, že si chce jen poslechnout, co říkají. Většina mladých lidí se přidává k ISIS poté, co uslyší jejich kázání.“

	ISIS má i nepřímé prostředky, jak vymývat mladým mozky. V květnu roku 2014 unesli ve městě Minbidž kolem 153 školáků ve věku třinácti až čtrnácti let během jejich cesty do Kobání poté, co skládali zkoušky v Aleppu. Příslušníci ISIS umístili tyto děti do výcvikového tábora Šaría a drželi je tam jako rukojmí po dobu několika měsíců. Propustili je až následujícího září. Podle dvou novinářů z Hamy, kteří znali rodiny několika unesených dětí, si některé z nich dobrovolně zvolily, že zůstanou a stanou se členy ISIS i poté, co jim byla nabídnuta možnost vrátit se zpět ke svým rodinám.

	Jeden příbuzný takového brance vylíčil, jak se jeho bratranec odmítl vrátit se svou matkou, ačkoliv ho k tomu vybízel i místní emír ISIS. Matka řekla emírovi, že chlapec je jejím jediným synem a že její manžel je již po smrti, což podle islámského učení znamenalo, že chlapec musí zůstat se svou matkou. Ale z dítěte již byl tvrdošíjný konvertita a hnutí nemínil opustit.

	Poslednídnové

	Ve značné části veřejné argumentace se při obhajobě své legitimity a mobilizace opírá ISIS o islámskou eschatologii. Hadís, přisuzovaný proroku Mohamedovi o bitvě posledních dnů mezi muslimy a křesťany u Dábiqu, města v rurální oblasti provincie Aleppo, je často zmiňovaný argument - natolik všudypřítomný, že propagandistický magazín ISIS má od něj odvozeno své jméno. Ve videích tento hadís recituje Zarqáwí, zatímco džihádista z ISIS pochoduje ve zpomaleném pohybu a nese černou vlajku: „Jiskra byla zažehnuta zde v Iráku a její žár bude stále silnější, dá-li Alláh, dokud nespálí křižáckou armádu u Dábiqu.“ Rovněž jím začíná každé téma o Dábiqu jako motto rovnocenné sloganu „Všechny zprávy vhodné k tisku“.

	Stejně jako jejich baasistickým předchůdcům, i příslušníkům ISIS se podařilo vysvětlit názory nezasvěcených či jejich nepřátel tak, aby se jevily jako součást jejich světového historického úsilí. Například oznámení ze srpna roku 2014 o tom, že mezinárodní koalice bude bojovat proti ISIS v Sýrii, bylo oslavováno jako symbol, že islámské proroctví je blízké naplnění, zvláště když následovalo po vyhlášení chalífátu, což byla další událost, kterou předpověděl prorok. Podle slavného hadísu vysvětlil Mohamed svým následovníkům, že po něm bude nastolen chalífát po vzoru vlády proroka. Po něm pak bude následovat království založené na násilí a tyranské vládě. Nakonec bude ustaven další chalífát po vzoru vlády proroka. Tento hadís používají islamistické i džihádistické organizace, aby vyjádřily své přesvědčení, že tyranské režimy arabského světa vystřídá chalífát.

	ISIS používá islámské symboly k povzbuzování svých bojovníků a k získání sympatií muslimů z oblastí mimo jejich sféru. Al-Bagdádí o sobě prohlašoval, že je potomkem Husajna, vnuka proroka, což je nutným předpokladem stanoveným mnohými islámskými učenci, aby mohl vyhlásit legitimitu k vládě nad muslimy. Využívání legend v ISIS o rodovém původu je zvlášť důležité při argumentaci s džihádistickými spolubojovníky, pro které jsou tyto genealogie silně evokativní a umějí mobilizovat muslimskou mládež k bezprostřední akci. Frustrace s gradualističtějším přístupem ke zřízení islámského státu, podporované řekněme Muslimským bratrstvem, vede někdy islamisty k tomu, aby v ISIS viděli jinou alternativu. Skutečnost, že již vyhlásili chalífát, znamená, že ta nejhorší práce je již hotová. Muslimové se mohou připojit a bojovat za jeho přežití a expanzi, aniž by museli cestovat do Iráku nebo do Sýrie.

	Pak je zde ta pravá země, na níž byl předpokládaný chalífát založen. Al-Šám se odvolává jak na Damašek, tak i na Velkou Sýrii (starobylé teritorium, které zahrnuje většinu současné severní Levanty, včetně tureckého města Antakya), kterou prorok Mohamed nazývá „svatou“ a „zemí vzkříšení“. Irák a Sýrie byly kolébkami prvních muslimských říší, místem zrození mnoha božích proroků a pohřebištěm mnoha prorokových souputníků. Jsou tam také místa spojená s posledními dny, které předpověděl Mohamed. Tyto symboly se používají jako munice při propagování jejich ideologie a k získávání legitimity mezi konzervativními muslimy. U posluchačů, kteří nejsou v přímém kontaktu s každodenní realitou vlády ISIS, padají na úrodnější půdu.

	Pozlátko džihádu

	Obsah magazínu Dábiq, z nějž jsme citovali na mnoha místech této knihy, vysvětluje hlavní poslání ISIS a jeho chování eschatologickým prizmatem. Jeho redaktoři například obhajovali zavedení sexuálního otroctví jako jeden ze symptomů „Hodiny“, čímž měli na mysli den posledního soudu. Podle hadísu přijde apokalypsa v okamžiku, kdy „otrokyně porodí svému pánovi“.

	Zrušení otroctví by pak znamenalo, že naplnění tohoto proroctví nebude možné. Takže Dábiq uzavírá: „Po tomhle bude jasné, kde [mluvčí ISIS] al-Adnání čerpá svoji inspiraci, když říká: ,Takže vám slibujeme [ó křižáci], dá-li Alláh, že toto tažení bude vaším posledním tažením. Bude zničeno a poraženo, jako byla všechna vaše předchozí tažení zničena a poražena s tím rozdílem, že tentokrát vás hned nato napadneme a vy již nikdy nenapadnete nás. Podrobíme si váš Řím, zlomíme vaše kříže a zotročíme vaše ženy, dá-li Alláh, Vznešený. To je Jeho slib nám.‘“

	Mnoho zvyků, které ISIS obnovil, je míněno jako zvuk zvonů, že se naplňuje islámské proroctví. Patří sem vyhazování svatyní do vzduchu nebo shazování homosexuálů ze střech. Jeden z místodržitelů ISIS Husám Nádží Allámí, kterého v roce 2014 zajaly Irácké bezpečnostní síly, vydal fatwu, která nařizovala demolici svatyní v Mosulu na základě předpokladu, že k tomu vyzýval některý z hadísů. V rozhovoru s iráckým listem As-Sábih Allámí řekl, že tuto fatwu vydal jako odpověď na kritiku legitimity ISIS, jmenovitě od al-Káidy, která tvrdila, že „chalífát formovaný na základě prorokovy metodologie“ nebyl předpovězen.

	Ať už šlo o jakoukoliv zvrácenost nebo barbarství, ISIS měl vždy po ruce nějaké šablonovité ospravedlnění. Schopnost prodávat tuto ponurou vizi nelze podceňovat. Nedávno zřídilo Ministerstvo zahraničí Spojených států twitterový účet s názvem „Think Again Turn Away“. Zobrazuje fotografie obětí a zvěrstev, kterých se dopouští ISIS, a zveřejňuje odkazy na zprávy, které je popisují. Rovněž se zabývá účty, které ISIS podporují, a sleduje je. Takže jako oponent účtu @OperationJihad, který se konkrétně na nikoho neobrací, ale uvádí džihádistický hymnus „V tomto světě nemáme čeho dosáhnout, kromě mučednické smrti, v horách budeme pohřbeni a sníh bude naším rubášem“, doplnili lidé z ministerstva zahraničí: „Mnohem úctyhodnější je věnovat syrskému dítěti pár bot, než jej odvést z domu někam do sněhu během vaší výpravy za smrtí.“

	@OperationJihad se s odpovědí neobtěžoval.

	Tři dny předtím, když se svět právě vzpamatovával z teroristického masakru novinářů z Charlie Hebdo v Paříži, se nabourali příslušníci ISIS nebo nějaká skupina jeho fanoušků do účtů na Twitteru a YouTube velitelství CENTCOM a umístili tam dokumenty s válečnou tematikou a džihádistické hrozby, včetně jednoho tweetu, na kterém stálo: „AMERIČTÍ VOJÁCI, PŘICHÁZÍME, HLÍDEJTE SI ZÁDA.“ Ačkoliv Bílý dům tento incident bagatelizoval jako čin „kybernetického vandalismu“, méně neškodný byl jeden z dokumentů, který hackeři „KyberChalífátu“ zveřejnili: tabulku s nadpisem „Armádní seznam penzionovaných generálů“, která obsahovala jména, datum odchodu do důchodu a e-mailové adresy generálů armády Spojených států. Publikování podobných osobních informací na veřejných platformách se říká doxxing.

	Mnoho analytiků, mezi nimiž je i Scott Atran, se domnívá, že vláda Spojených států nepochopila odpovídajícím způsobem výzvy ISIS těm, kteří jsou nejnáchylnější k tomu, aby je ISIS vtáhl do svých řad. „Stále posloucháme, že protijedem je šíření umírněného islámu. Lidem z Národního bezpečnostního výboru říkám: ,Máte děti? Působí na ně cokoliv, co je umírněné?‘“

	
12 ROZVOD AL-KÁIDA SE ODŠTĚPUJE OD ISIS

	KE KONCI PROSINCE ROKU 2014 VYDAL ISIS SVÉ ŠESTÉ vydání magazínu Dábiq. Titulní zpráva slibovala „svědectví zevnitř“ operativní domovské základny al-Káidy ve Wazíristánu v jižním Pákistánu. Napsal jej muž jménem Abú Džaur aš-Šamálí, bývalý druh Abú Mus‘aba az-Zarqáwího. Článek byl spíše lítostivým než hněvivým pohledem na degeneraci kdysi tak ušlechtilého džihádistického počinu. Aš-Šamálí řekl, že cestoval do Wazíristánu poté, co byl propuštěn z íránského vězení v roce 2010. Doufal, že nalezne hrdý islámský emirát: „Myslel jsem si, že mudžáhidové jsou ti, kteří tam rozhodují a že tam naplňují zákony šarí‘a. Ale bohužel je smutné, že převládajícím zákonem zde byly kmenové zvyky.“ Děti chodily do „sekulárních vládních“ škol; vydlážděné ulice naznačovaly, že oblast ještě do značné míry ovládal Islamabád; a ženy se mísily mezi muži, „což činilo pohyb bratrů mudžáhidů obtížným v případě náhlé vojenské akce“. Zkrátka emirát al-Káida byl tlející bažinou. Kromě toho, vysvětloval aš-Šamálí, věrolomnost mudžáhidů v Pákistánu, zejména Ajmana al-Zawáhirího a „jeho starých přátel, kteří opustili arénu Wazíristánu s tajnými a privátními zprávami“, vytvořila v ISI rozepře, které vedly k občanské válce v rámci občanské války v Sýrii. Džabhat an-Nusra najednou bojovala proti ISIS.

	An-Nusra ve válce v Sýrii

	V srpnu roku 2012 odhadovala americká zpravodajská služba, že al-Káida měla v Sýrii zhruba 200 agentů, což byla menšina z celkového počtu povstaleckých útvarů, které bojovaly s režimem. Ale jak uvedl Associated Press, jejich „jednotky se šířily od města k městu a veteráni iráckého povstání využívali své zkušenosti ve výrobě bomb, aby až do dnešních dnů provedli přes dva tucty útoků“. A al-Zawáhirího nabádání se vyplatilo, protože jak uvedl Daniel Benjamin, přední činitel boje proti terorismu na Ministerstvu zahraničí Spojených států: „Existuje větší skupina zahraničních bojovníků... , kteří jsou v Sýrii nebo tam právě míří,“ ačkoliv prohlásil, že povstalecké skupiny podporované Západem „nás ujistily, že dávají pozor a nechtějí mít s al-Káidou nebo s agresivními extremisty nic společného.“

	Tuto ostražitost čekala těžká zkouška, když si brigády a prapory FSA neustále stěžovaly na nedostatek prostředků ve srovnání s džihádisty. V té době posílaly Spojené státy opozici „neletální pomoc“ ve formě krátkovlnných vysílaček, brýlí pro noční vidění a potravinových bojových přídělů (Meals Ready to Eat - MREs). Bojovníci FSA museli spoléhat na zbraně, které si přinesli dezertéři ze syrské armády, na zrekvírované sklady z dobytých vládních základen a na černý trh, kde ceny i „lehkých“ zbraní, jako byly kalašnikovy, reaktivní granáty a střelivo, stoupaly díky vysoké poptávce. Povstalci byli také stále závislejší na zbraních, které pro ně kupovaly Saúdská Arábie a Katar, dva státy ze Zálivu s antagonistickým zaměřením a ochotou spolupracovat s islamistickými bojovníky, které Západ odsuzoval.

	Rozvod

	Málo prozkoumanou stránkou syrské občanské války bylo, jak tato obrovská konkurence v úsilí o získání zbraní zvýšila u bojovníků přirozeně inklinujících k nacionalismu nebo sekularismu jejich radikalizaci, nebo zda alespoň tuto radikalizaci nějak předstírali. V jednom průzkumu opozičních sil, který provedl Mezinárodní republikánský institut (International Republican Institute - IRI) spolu s Pechter Polls of Princeton v červnu roku 2012, vyjádřili povstalci své záměry ohledně Sýrie po Asadovi zcela jasně. Průzkum ukázal, že čtyřicet procent z nich chtělo v Damašku přechodnou vládu, která by zemi dovedla k volbám; třicet šest procent řeklo, že chce ústavodárné shromáždění jako v porevolučním Tunisku, které by vedlo k volbám. Ale to se pomalu měnilo, nebo to tak alespoň vypadalo. V Antakyi - z níž se v létě roku 2011 stalo centrum utečenců, místem třídění pro ošetřování raněných a vzdálená kasárna pro povstalce - jsme se setkali s jedním bojovníkem hlavního proudu FSA, který se zotavoval ze zranění od zásahu šrapnelem. Pil alkohol, kouřil marihuanu a prohlašoval, že by po pádu asadismu chtěl vidět demokratický stát. Avšak na jeho fotografiích z míst bojů byl islámský radikál s dlouhým plnovousem, podobající se čečenskému separatistovi a vojenskému veliteli Šamilu Basajevovi.

	Řekl nám, že jeho povstaleckou brigádu financovalo Muslimské bratrstvo, takže cítil, že je nezbytné, aby svoji zbožnost zveličil, a zajistil tak pro své muže podporu. Jiný povstalecký velitel si stěžoval, jak musel vše prodat, od rodinného těžařského podniku v Hamá až po manželčiny šperky, aby mohl udržet nad vodou svůj malý, nedávno založený prapor o několika stech mužích. Přitom velitelé džihádistů pobývali v konspiračních bytech po celé Sýrii a s kapsami naditými penězi byli připraveni je rozdávat svým kamarádům, aby si mohli nakoupit střelné zbraně, střelivo a bomby. Osm let stará pašerácká stezka džihádistů ve východní Sýrii a západním Iráku spolu s obchodem se zbraněmi nyní fungovala v opačném směru.

	11. prosince roku 2012 sankcionovalo Ministerstvo financí Spojených států frontu an-Nusra jako syrskou odnož al-Káidy, kterou obvinilo ze snahy „využít nestabilitu uvnitř Sýrie pro své vlastní cíle za použití taktiky a obhajoby ideologie [vypracované al-Káidou v Iráku], kterou syrský lid obecně odmítá“.

	Uvedené ustanovení nedokázalo tuto džihádistickou buňku marginalizovat. Místo toho opozici za an-Nusrou sjednotilo, nikoliv z ideologických sympatií, ale díky naléhavosti v době války. Dr. Radián Zijádeh, syrský disident žijící ve Washingtonu, který byl členem Syrské národní rady, což byl první politický orgán opozice, označil tohle rozhodnutí za chybné právě proto, že vypadalo, jako by potvrzovalo obraz tohoto konfliktu, který razil Asadův režim - jako válku proti teroru. Disidenti v Sýrii na to měli stejný názor.

	Když byli někteří aktivisté dotázáni na to, kdy je nejvhodnější doba pro americkou vojenskou intervenci ve formě bezletové zóny nebo dodávek zbraní pro FSA, dali najevo podráždění, že Amerika dala na černou listinu jednu ze skupin, která byla v boji s nepřítelem nejaktivnější. V prosinci roku 2012 se Syřané zúčastnili jedné z pátečních demonstrací, které se konaly po celé zemi. Tahle měla název „Všichni jsme Džabhat an-Nusra“.

	An-Nusra patří ISI

	Jak už to bývá, prvním agentem al-Káidy, který informace Ministerstva financí Spojených států potvrdil, nebyl nikdo jiný než Abú Bakr al-Bagdádí v audionahrávce zveřejněné 8. dubna roku 2013. Bylo to asi rok poté, co se an-Nusra etablovala jako předvoj bojujících sil. Bylo to také měsíc poté, co řada povstaleckých frakcí vedených příslušníky Ahrár aš-Šám a an-Nusry dobyla své první (a dosud jediné) provinční hlavní město na syrských vojácích. Šlo o město Rakka, které dostalo přezdívku „hotel revoluce“ díky ztrojnásobení počtu svých obyvatel, kteří byli vysídleni z jiných částí země.

	Pád města se téměř kryl s výročím dalšího stěžejního okamžiku v historii moderního Blízkého východu. Uplynulo téměř deset let ode dne, kdy Spojené státy provedly invazi do Iráku, jež byla pojmenována jako operace Trvalá svoboda. Mezi těmito dvěma událostmi panovala pochmurná symetrie. Američtí námořní pěšáci slavně pomohli místním Iráčanům shodit velkou sochu Saddáma na bagdádském Rajském náměstí (Paradise Square) a jeden z nich dokonce na krátko zakryl tento pomník vlajkou s hvězdami a pruhy. Což bylo diskutabilní. Najednou islamisté prostě povalili bronzovou sochu Háize Asada a vytáhli na stožár muslimskou šahádu, černou vlajku s arabským nápisem „Není boha kromě Boha a Mohamed je Jeho prorok“, v jiné arabské metropoli ovládané baasisty.

	Během několika dnů se na budovách v Rakce objevily graffiti, jež lidé přisuzovali an-Nusře a které varovaly, že trestem za krádež je ztráta ruky. Letáky byly distribuovány s obrázky, které poučovaly ženy o patřičné zdrženlivosti v oblékání, která se od nich očekává. A zatímco se mnoho obyvatel radovalo z pádu režimu, ne všichni vítali nové pány nebo rozvratnou ikonograii, kterou si s sebou přinesli.

	Rania Abouzeid se v listu New Yorker pokusila rekonstruovat ostrou debatu mezi obyvateli Rakky všech věkových kategorií s příslušníkem an-Nusry, který rozdával letáčky, kde se vysvětlovala nutnost nahradit vlajku Svobodné Sýrie - předbaasistickou trikoloru, kterou v prvních měsících protestního hnutí přijala opozice - islámskou vlajkou. Dvacetiletý Abú Núr se obával, že šaháda je přímým pozváním špatného druhu pro intervenci Spojených států v Sýrii. „Kvůli této vlajce se staneme cílem útoků amerických dronů - je to hrozné,“ řekl. „Budou si myslet, že jsme všichni extremističtí muslimové!“ Abú Mu‘ajjad, starší muž, který pomáhal pašovat z Iráku střelivo pro povstalce, řekl příslušníkovi an-Nusra, že tato vlajka dehumanizovala hlavní principy revoluce: „Nejsme islámským emirátem; jsme součástí Sýrie. Tohle je náboženský prapor, nikoliv státní vlajka.“

	ISI se zmocnil města Rakka potajmu, zřejmě v noci a dost podobným způsobem, jak se dostala an-Nusra do celé Sýrie. „Když dosáhla situace v Sýrii této úrovně krveprolévání a znesvěcení cti,“ prohlásil al-Bagdádí 8. dubna roku 2013, „a když syrský lid požádal o pomoc a všichni jej opustili, nemohli jsme jinak než jim přijít na pomoc, a tak jsme dosadili al-Džuláního, který je jedním z našich vojáků, spolu se skupinou našich synů a poslali jsme je z Iráku do Sýrie, aby se setkali s lidmi z našich buněk v Sýrii. Připravili jsme pro ně plány a vymysleli pro ně politiku a každý měsíc jsme jim dávali půlku našeho bohatství. Také jsme jim poskytovali muže s dlouhodobými zkušenostmi, ze zahraničí i místní... Z bezpečnostních důvodů jsme to neohlásili dopředu, aby lidé znali pravdu o [ISI], která má daleko ke zkreslování, lhaní a překrucování médií.“

	Al-Bagdádí neomezil svůj vzkaz jen na potvrzení toho, co již bylo veřejně známo - šel ještě dál a oznámil, že an-Nusra a ISI se sjednocují do jednoho džihádistického celku napříč regiony pod názvem Islámský stát Iráku a aš-Šám (ISIS), což se překládá i jako Islámský stát Iráku a Levanty (ISIL).

	Ne, děkuji, přišla za dva dny odpověď od al-Džuláního.

	Ačkoliv al-Džulání prokazoval svému nadřízenému v Iráku úctu a tituloval ho „ctihodný šejch“, řekl, že se sloučením nesouhlasí, tím méně že by o něm dopředu věděl. Poděkoval ISI, že sdílel se syrskou odnoží svůj napjatý rozpočet, a potvrdil Bagdádího rozhodnutí o tom, že povede an-Nusru jako jeho zástupce. Avšak al-Džulání nenechal nikoho na pochybách, ke komu je ve skutečnosti loajální - k Ajmanu al-Zawáhirímu, „Šejchovi džihádu“, vůči němuž veřejně obnovil svou vlastní přísahu i přísahu an-Nusry.

	Následovala krátká mediální pauza od an-Nusry, poté eskalovaná klábosením od ISIS. Oficiální mediální síť an-Nusry al-Manára al-Bajdá (Bílý maják) přestala s produkcí, zatímco se objevila řada videí ISIS, která živila spekulace o tom, že al-Bagdádí nad al-Džuláním zvítězil. Jako unavený otec, který se snaží ukončit rvačku svých vzpurných synů, zasáhl al-Zawáhirí veřejně teprve ke konci května a počátkem června roku 2013.

	V komuniké, které zveřejnila al-Džazíra, udělal vše pro to, aby jeho rozhodnutí vypadalo nestranně. Al-Bagdádí, uvedl, „se mýlil, když oznámil Islámský stát v Iráku a Levantě, aniž by požádal o svolení nebo od nás vyslyšel nějakou radu nebo aniž by nás dokonce nějak upozornil“. Ale také al-Džulání „se mýlil, když oznámil své odmítnutí Islámského státu v Iráku a Levantě a když poukazoval na své vazby na al-Káidu, aniž by k tomu měl naše svolení či radu nebo aniž by nás dokonce nějak upozornil“. Al-Zawáhirí tudíž „rozpustil“ ISIS a nařídil jak ISIS, tak i frontě an-Nusra návrat do svých zeměpisně vymezených teritorií. Jednomu zůstane kontrola nad Irákem, druhému v Sýrii.

	Al-Zawáhirí si byl bezpochyby vědom, že toto prohlášení nezabrání jeho dvěma podřízeným, aby se nezačali znovu hádat. Takže se vůči tomu pojistil. Jmenoval „delegáta“ al-Káidy v Sýrii Abú Chálida as-Súrího, aby jednal jako rozhodčí přímo na místě a řešil hašteření, ve které by mohlo jeho rozhodnutí vyústit. Rovněž pro případ, že by an-Nusra zaútočila na ISI nebo

	obráceně, al-Zawáhirí zplnomocnil al-Suriho, aby „zřídil soud islámského práva šarí‘a, který by mohl v takovém případě vynést rozsudek“.

	As-Súrí, který zemřel v únoru roku 2014 během sebevražedného atentátu v Aleppu (snad z rukou ISIS), byl zkušeným agentem al-Káidy, nemluvě o tom, že těžil i z Asadovy všeobecné amnestie z roku 2011. Pomáhal zakládat Islámské hnutí svobodných mužů v Levantě (Harakat Ahrár aš-Šám al-Islamíja), jednu z nejsilnějších povstaleckých skupin v dnešní Sýrii. Před svou smrtí byl al-Suri pilířem dlouhodobého operativního spojenectví mezi an-Nusrou a Ahrár aš-Šám.

	Al-Zavváhirí, obhájce Sykese-Picota

	Al-Zawáhirího podezření, že krize mezi jeho dvěma polními veliteli přetrvá jeho otcovskou intervenci, se ukázalo jako správné. Al-Bagdádí se s tím odmítl smířit. Ve svém ediktu ospravedlňoval svůj vzdor a tvrdil, že když al-Zawáhirí trval na rozlišování mezi zemí Sýrie a Iráku, akceptoval umělé hranice států, které ke konci první světové války narýsovaly západní imperialistické mocnosti, zejména Sykesovu-Picotovu dohodu. Na „Šejcha džihádu“ to bylo docela slušné obvinění.

	Duchovní dítě sira Marka Sykese, tajnůstkářská smlouva z dvacátého století mezi Londýnem a Paříží, rozdělila zbytky Osmanské říše. „Rád bych narýsoval čáru od ,e‘ z Acre, do posledního ,k‘ z Kirkúku,“ řekl Sykes britskému kabinetu v prosinci roku 1915. Ve skutečnosti nebyla Sykesova-Picotova dohoda ve svém původním znění nikdy realizována: například Mosul měl padnout do francouzské sféry vlivu, stal se však součástí britského mandátního území v Iráku. Ale navzdory tomu, že hranice byly narýsovány podle osmanských hranic více než sto let starých, dohoda se stala nepřekonatelným problémem následných generací baasistů, komunistů, panarabských nacionalistů a islamistů. Dohoda byla a stále je synekdochou pro potměšilé a obojetné západní plány pro Blízký východ do té míry, že když ISIS dobyl v červnu 2014 Mosul a demoloval buldozerem zátarasy oddělující Irák od Sýrie, uváděl tento akt jako fyzické i symbolické zřeknutí se Sykesovy-Picotovy dohody. Rovněž to znamenalo skryté odmítnutí al-Zawáhirího receptu na svatou válku. Al-Bagdádího rozchod s egyptským stařešinou byl tudíž něčím víc než jen vzpourou poručíka proti generálovi. Emír z ISISu nazýval svého šéfa zkrachovalou existencí a zaprodancem.

	Rozkol mezi an-Nusrou a ISIS vedl přímo k dalším změnám v řadách regionálního, ne-li globálního džihádismu. Většina zahraničních bojovníků z řad an-Nusra přešla k ISIS, takže ve zbývající části této organizace pod al-Džuláního vedením zůstalo silné syrské zastoupení.

	Také v Iráku se dynamika a charakter ISIS změnily. Al-Bagdádí se náruživě věnoval taktickému PR gambitu, jejž uvedl do života Zarqáwí, později rozšířili al-Masrí a první al-Bagdádí a dále je iráckým poměrům přizpůsobil ISI, když doplnil vyšší stupně své organizace o bývalé saddámisty. Tím, že začlenil do svých řad nižší a střední kádry z an-Nusry, octl se najednou al-Bagdádí znovu ve velení teroristické armády, jež měla větší počet cizinců a která se rozprostřela po Levantě a Mezopotámii. Když se takto al-Bagdádí vzdal al-Káidy, vrátil ISIS v Iráku do podoby jeho nejranější inkarnace.

	Učitelka z Rakky

	Suád Nawfal vzpomínala na první protiasadovské protesty v Rakce, které se tam staly tradicí. Stalo se to 15. března roku 2012, krátce po smrti Alího Babinskyho. Byl to první obyvatel východní syrské provincie, kterého zabily prorežimní síly. Bylo mu sedmnáct let. „Pohřbili jsme jej a pak jsme měli obřad a protestovali jsme za něj, oni po nás vystřelili a šestnáct našich lidí zabili.“

	Také vzpomínala na to, jak začala protestovat proti ISIS. „Začala jsem demonstrovat, protože sebrali otce Paola,“ řekla a mínila tím italského jezuitského kněze, který severně od Damašku vedl po čtyřicet let farnost a od počátku podporoval syrskou revoluci. Poté, co se připojil k protestům v Rakce koncem července, unesli jej příslušníci ISIS a od té doby jsme o něm neslyšeli. „Paolo byl mým hostem,“ sdělila jednomu z autorů během interview v listopadu roku 2013 Nawfal, bývalá učitelka ve věku čtyřiceti let, s malou postavou zakrytou hidžábem. „Obvykle přicházel do mého domu ke konci půstu v období Ramadánu. Přišel, aby vyjádřil své názory proti ISIS. Chtěl, aby skončilo zabíjení a tajnůstkářství a všechny ty věci, které dělal režim. Zašel za nimi, aby si s příslušníky ISIS promluvil, ale už se nikdy nevrátil.“

	Nawfal se stala v očích syrských umírněných aktivistů hrdinkou i menší internetovou celebritou v jednom čtyřminutovém videu, které vyrobila a ve kterém kritizovala ISIS pro jejich drakonická nařízení a náboženské tmářství. Video má titulek Žena v kalhotách v narážce na její odmítnutí dodržovat normy pro oblékání žen, které prosazuje ISIS. Nawfal řekla, že poslední dva měsíce strávila protestováním ve své provincii proti novým ideologům, kteří podle ní nejenže špiní islám, ale jsou i zrcadlovým obrazem toho samého totalitarismu, kterého se ona i její kolegové a aktivisté chtěli prapůvodně zbavit. „S lidmi zacházejí hrozně. Jsou přesně jako Asa-dův režim. Zastrašují lidi a ti se pak podřídí.“

	Stejně jako syrské tajné služby v prvních dnech protestního hnutí, i ISIS zakázal civilistům, aby si v Rakce pořizovali snímky nebo aby si nahrávali cokoliv z jejich pobuřujícího jednání. „Příslušníci ISIS mlátí lidi na ulici bičem. Kdyby šel někdo kolem a pořizoval si na kameru .ilegální‘ snímky, zavřeli by ho do vězení. Během měsíce a půl, co jsem protestovala před jejich velitelstvím, nikdo si mě nevyfotil, protože se všichni báli.“

	Džihádistické hnutí uspělo, jak věří Nawfal, protože lovilo mezi chudými, negramotnými a válkou postiženými této provincie a podlézalo jejím obyvatelům. Zvláště efektivní taktikou použitou v Rakce bylo vymývání mozků dětí. „Chudí a nevzdělaní lidé nevěnují pozornost tomu, co dělají jejich desetileté děti. Ty pak vyjdou ven a příslušníci ISIS jim slíbí pro jejich rodinu jídlo a peníze. Povyšují tyto děti, říkají jim .šejchové‘, dávají jim zbraně a moc a dělají z nich dětské vojáky. Ale tohle jsou jen desetiletí hoši, kteří nikdy nestudovali teologii, a najednou jsou z nich šejchové! Bojím se, že tohle opravdu ničí představu o tom, kdo to jsou muslimové a co je to islám.“

	Z Nawfal se stala denní neodmyslitelná postava před místním velitelstvím ISIS, kde ji proklínali, plivali na ni, chovali se k ní brutálně, a dokonce ji i přejeli autem. „Stála jsem venku před tímto místem a byl tam jeden člověk od ISIS s dlouhým bílým vousem, který tam chtěl zaparkovat auto. Ale bylo tam hodně místa. Nařídil mi, abych uhnula. Řekla jsem mu, že ne. Tak mně začal nadávat a spílat, ale ani tak jsem neuhnula. Tak mě dvakrát srazil autem. Nebylo to tak hrozné, ale horší to bylo pro něj, protože nedosáhl svého.“

	Pak pokračovala. „Každý den mi namířili kalašnikovem na hlavu a hrozili mi, že mě zastřelí. Řekla jsem jim: .Udělejte to. Když mě zabijete jako první, druhá kulka bude muset jít do Baššárovy hlavy.‘ To je iritovalo.“

	Její kuráž by mohla takfíristy rozčílit, ale skutečnost, že byla ženou malého vzrůstu, středního věku a že se jim postavila víceméně sama, je pravděpodobně příčinou, proč ještě přežila a mohla si až doteď užívat své nejisté svobody. Nicméně je toho názoru, že více než jedenkrát jen těsně unikla blýskajícímu se meči sociální spravedlnosti ISIS. Naposledy, když se postavila za práva křesťanské komunity v Rakce.

	Ke konci září zaútočili příslušníci ISIS na dva kostely v této provincii a podpálili je. Ze špiček kostelních věží odstranili kříže a nahradili je černými vlajkami globálního džihádu. Když to 25. září udělali v katolickém kostele Sajjidat al-Bišára, objevily se tam asi dva tucty lidí, které proti tomu protestovaly. „Zeptala jsem se jich: .Co děláte tady? Běžte na jejich velitelství,‘“ vypověděla Nawfal. Postavila se do čela a někteří z protestujících ji následovali. Ale když dorazila k velitelství, zjistila, že zůstala sama. Všichni tento průvod ze strachu opustili. O den později vzali útokem další kostel. Nawfal šla opět demonstrovat poté, co se doslechla, že někteří lidé byli zatčeni. Tentokrát nesla ceduli s nápisem „Odpusťte mi“. Vzkaz byl určen její rodině, protože si byla jistá, že tento den ji buď zabijí, nebo unesou. „Nejdříve se mě snažili zahnat. Blízko mne spustili bombu. Byla jsem tam deset minut, když za mnou přišel šestnáctiletý člen ISIS a volal na mě, že jsem nevěřící. Pak se otočil na ostatní příslušníky ISIS a zeptal se jich: .Proč ji necháváte žít?‘ Chystal se mne zabít, ale zřejmě dostal z nějakého důvodu příkaz se mnou hovořit.“

	„O pět minut později přijelo auto naložené různými zbraněmi. Někdo z něj vyskočil, začal mě tahat za ruku a přitom mě bouchl do ramene. Další po mně plival a hrubě mi nadával. V tom okamžiku jsem si myslela, že je to můj konec. Začala jsem kolem sebe volat na syrské lidi. Vykřikovala jsem: .Jste spokojeni, Syřané? Podívejte se na to, co mi dělají. Podívejte se na své ženy, jak je znásilňují, jak je napadají, a vy tu jen sedíte a díváte se.‘“

	Nawfal řekla, že teď už chodí protestovat ven, jen když ji nikdo na ulici nepozná. V okamžiku, kdy ji uvidí nějaký radikál z ISIS, jde pryč. Již nezůstává na jednom místě, ale stěhuje se z domu do domu a je uprchlíkem ve vlastním městě. Nevěří, že by se současná situace v nejbližší budoucnosti změnila. „Dokud se budou lidé bát, Rakka se od ISIS neosvobodí. Dokud bude ISIS pokračovat v používání této taktiky režimu, nikdy se nestane svobodnou.“

	Pak Nawfal utekla do Turecka.

	Syrská sahwa

	Takových, jako je Nawfal, kteří v Rakce nebo na jiných místech projevili na lokální úrovni odpor vůči ISIS, jsou tisíce. Kritika Abú Džaur aš-Šamálího týkající se činnosti al-Káidy ve Wazíristánu - že celé teritorium bylo vazalem spíše Paštúnských kmenů než mudžáhidů - byla stejného ražení jako obsese, s jakou se ISIS zajímal o příslušníky Procitnutí, ať už byli v Iráku, nebo v Sýrii. Je paradoxem, že snaha předejít vzniku Procitnutí skončila naopak jeho urychlením.

	11. července roku 2013 byl Kamal Hamámí, velitel Nejvyšší vojenské rady (Supreme Military Council) zastřelen ozbrojenci z ISIS na kontrolním stanovišti v Latákii. Ačkoliv napětí, které po tomto incidentu následovalo, bylo značné - „Vytřeme s nimi podlahu,“ řekl jeden velitel FSA agentuře Reuters -, záležitost byla rychle ututlána a Hamámího vražda byla předána islámskému soudu šarí‘a k „vyšetření“. Podobně, když příslušníci ISIS „náhodou“ setnuli hlavu Mohammedu Faresovi, veliteli ze skupiny Ahrár aš-Šám, o němž se domnívali, že je to irácký šíitský radikál (údajně mumlal šíitské mantry ze spaní), požádal ISIS o „porozumění a prominutí“, aby předešel bratrovražedné válce. Ani ISIS, ani žádná větší skupina či islamističtí povstalci si nepřáli začít občanskou válku v rámci jiné občanské války. A ačkoliv mnoho povstalců z FSA vidělo v drakonické vládě ISIS pro Sýrii dlouhodobé nebezpečí, chápali, že z příliš brzkého příchodu Procitnutí by mohl těžit jen jediný muž: Baššár Asad, který by se buď pohodlně usadil a sledoval, jak se opozice navzájem požírá, nebo by dokonce začal přispívat k jejich vzájemnému kanibalismu tím, že by podpořil ISIS v jeho útocích na FSA.

	To naznačovalo, že se ISIS zřejmě snaží vyprovokovat druhé k nějaké odvetě. Unášel vážené aktivisty opozice, terorizoval civilní obyvatele, kteří žili pod jeho nadvládou, nebo si zřídil výhradní kontrolní stanoviště, která sloužila spíše k rdoušení konkurenčních frakcí. A útočil na syrské povstalce. Například 1. srpna roku 2013 vyslal ISIS vozidlovou bombu na základnu skupiny Ahfád ar-Rasúl (Vnukové proroka) v Rakce a zabil třicet jejich příslušníků. Poté ISIS tuto brigádu vykázal z města.

	Ke konci prosince roku 2013 se ve městě Ma‘arrat an-Nu‘mán v syrské provincii Idlíb konala demonstrace za jednotu povstalců proti Asadovu režimu - a za propuštění důstojníka FSA, podplukovníka Ahmada Saúda, kterého usnesli před několika dny příslušníci ISIS na jednom z kontrolních stanovišť. Zvláštní bylo, že Saúd, dezertér ze syrské armády, cestoval s doprovodem na taftanazskou leteckou základnu v Idlíbu, aby se znovu pokusil s ISIS dohodnout na vydání vojenské výzbroje - včetně protileteckých raket -, kterou příslušníci ISIS ukradli frakci FSA jménem Fursán al-Haqq. Saúd byl také představitelem Idlíbské vojenské rady (Idlib Military Council) - regionálního shromáždění reprezentujícího všechny povstalecké skupiny této provincie -, která po ISIS veřejně požadovala, aby propustil všechny unesené civilisty a zabýval se všemi občanskými nebo kriminálními žalobami a spory, které měl s povstalci, u příslušných soudů šarí‘a. Vlastní únos Saúda pak přišel uprostřed jeho snahy zprostředkovat s ISIS kompromis. Manifestace v Ma‘arrat an-Nu‘mán v jeho prospěch měla zamýšlený efekt: během několika hodin, které uplynuly od zahájení této protestní akce, ISIS Saúda propustil. Byl to první důstojník FSA, který opustil své vězení živý.

	Poté vpadli příslušníci ISIS dne 29. prosince do několika disidentských zpravodajských organizací v Kafranbelu, městě v severovýchodní provincii Idlíb. Tyto organizace si nějak dokázaly udržet demokratické principy původního syrského povstání navzdory dvouletému bombardování ze strany režimu i sílícímu džihádismu. Mezi budovami, na které se zaměřili, bylo i Mediální centrum v Kafranbelu, které řídil jedenačtyřicetiletý Ráid Fáris, umělec, jehož prorevoluční plakáty a hesla - všechny v hovorové angličtině a často plné inteligentních narážek na západní populární kulturu -dokázaly arabskou revoluci zpřístupnit vnějšímu světu. Na jednom z jeho slavných plakátů je reprodukována známá scéna „Král světa“ z filmu Titanik s Vladimírem Putinem v roli DiCapria a Baššára Asada v roli Kate Winslet. Později se Fáris pustil do porovnávání zkaženosti ISIS s bývalým režimem a ztvárňoval je jako dokonalé protějšky v nepřátelství vůči syrskému lidu.

	Několik hodin před útokem příslušníků ISIS vysílali z Fárisova Mediálního centra rozhlasové pořady se syrskými ženami, které probíraly své nedávné rozvody. Příliš mnoho pro takfíristy, kteří násilně odvedly šest z Fárisových zaměstnanců (o dvě hodiny později je propustili) a ukradli nebo zničili jejich počítače a vysílací zařízení.

	„Důvodem, proč se Kafranbel stal důležitým, bylo, že neustále a konzistentně podporoval revoluci ve všech jejích aspektech - ať už šlo o nenásilnou revoluci nebo ozbrojenou revoluci nebo humanitární činnost nebo práci v rámci občanské společnosti,“ sdělil nám Fáris. „Kdybychom o nich řekli něco kritického, rozstříleli by nás. Když jsme proti nim něco nakreslili - poprvé v červnu tohoto roku -, ISIS na nás chtěl zaútočit, takže přišli a vpadli do Mediálního centra. Závěrem lze říci, že jsou oba stejní. Oba jsou tyrani.“ (Nedlouho po tomto interview, k němuž došlo v době, kdy Fáris cestoval po Spojených státech, se jej ISIS pokusil v Idlíbu zavraždit. Několikrát jej postřelili, ale ze svých zranění se zotavil.)

	Na Nový rok 2014 zašel ISIS v Sýrii nakonec příliš daleko, když jeho příslušníci zabili Husajna as-Sulajmána a Abú Rajjána, respektovaného lékaře a velitele ve skupině Ahrár aš-Šám. Podobně jako Saúd, byl i Abú Rajján unesen, když mířil na jednání s ISIS. Abú Rajjána zavřeli na dvacet dnů a strašným způsobem mučili, než jej zastřelili. Obrázky jeho zohaveného těla kolovaly na sociálních sítích a rozhořčily i ty zastánce Ahrár aš-Šám, kteří až dosud vyzývali k trpělivosti a smíření s ISIS. Nicméně jeho brigáda obvinila ISIS, že ve svém barbarství předčil dokonce i Asadovy tajné služby, a varovala, že „pokud bude ISIS pokračovat ve svém metodickém vyhýbání se... nezávislému soudnímu tělesu a jeho zdržování a ignorování řešení svých bezpráví vůči ostatním, revoluce a džihád zabředne do průšvihu vnitřních bojů, v nichž bude prvním poraženým syrská revoluce.“

	2. ledna zaútočil ISIS na další pozici FSA, tentokrát v Antarebu v Aleppu, čímž přiměl i islamistické bojovníky ke spojenectví s FSA. Islámská fronta, která před necelým měsícem zrekvírovala v idlíbské vesnici Atmeh sklad FSA plný zbraní a zásob, vyhlásila solidaritu se svými spolubojovníky a oběťmi džihádistických fanatiků. „Tímto vyzýváme Islámský stát a požadujeme, aby se okamžitě stáhl z města al-Atareb,“ sdělila Islámská fronta v tiskovém prohlášení, „a aby přestal zabíjet bojovníky na základě nepravdivých důvodů a vrátil veškeré neoprávněně koniskované zbraně a základny do rukou jejich oprávněných vlastníků. Rovněž musí přijmout boží zákon a souhlasit s rozsudky nezávislých církevních soudů, aby vyřešily konflikty, které vyvstaly mezi nimi a ostatními frakcemi. Připomínáme ISIS, že ti, kdo původně osvobodili al-Atareb a obecně předměstí Aleppa, jsou ti, proti kterým právě bojujete.“

	Tehdy se podplukovník Ahmad Saúd přidal k nové povstalecké formaci známé jako Syrská revoluční fronta, která tvrdila, že dala dohromady dvacet samostatných frakcí, které spadaly pod Idlíbskou vojenskou radu. Tato nová standardní fronta, jak nám řekl Saúd, byla založena z jediného důvodu: „aby bojovala [proti ISIS]“.

	Poslední skupinou, která se v severní Sýrii připojila k tomuto slibnému hnutí Sahwa, byla Armáda mudžáhidů, aliance osmi povstaleckých brigád, z nichž všechny měly základnu v Aleppu. „My, Armáda mudžáhidů,“ prohlašovali, „přísaháme, že budeme bránit sebe i naši čest, majetek i zem a že povedeme boj [s ISIS], který porušil boží zákon, dokud neoznámí své rozpuštění.“ Armáda mudžáhidů dala ISIS jasně na výběr: buď se přidá k hlavnímu proudu povstání, nebo ať složí zbraně a opustí Sýrii.

	Co začalo jako řada místních konliktů, se transformovalo do obrovského ozbrojeného tažení proti ISIS, vedeného Islámskou frontou, Syrskou revoluční frontou a Armádou mudžáhidů, které vyhnalo příslušníky ISIS z jeho teritoriálních pozic ze značné části severní Sýrie. Tato kampaň probíhala současně s vlnou lidových protestů proti ISIS v Idlíbu a Aleppu, které se příslušníci ISIS pokusili potlačit popravami protestujících.

	Jak se obávala FSA, Asadův režim nehodlal zůstat v tomto bratrovražedném boji neutrální a skutečně intervenoval ve prospěch ISIS. S pokračujícími pozemními boji se syrské vzdušné síly soustředily na bombardování oblastí, z nichž byl ISIS právě vytlačen, a útočily buď na FSA, nebo na Islámskou frontu, pokud právě nebombardoval civilní obyvatelstvo. Čímž vyvolával v řadách aktivistů další obvinění, že ISIS není ničím jiným než služkou tohoto režimu.

	Po vypršení čtyřiadvacetihodinového termínu stanoveného FSA pro kapitulaci ISIS a jeho odchod ze Sýrie bylo 4. ledna zatčeno dvě stě džihádistů. ISIS nechal popravit civilisty i povstalce a uchýlil se k používání vozidlových bomb a k ostřelování území ovládaných povstalci. V zoufalém komuniké, které se očividně domáhalo míru, stanovil ISIS tři požadavky. Zrušit veškerou blokádu měst a vesnic; žádný z bojovníků ISIS nebude zadržen, urážen nebo zraněn; všichni zadržení příslušníci ISIS a zahraniční bojovníci ze kterékoliv jiné skupiny budou okamžitě propuštěni. Pokud nebudou tyto požadavky splněny, vydá ISIS všeobecný rozkaz ke stažení ze všech pozic ležících na frontové linii proti režimu - což jasně znamenalo, že by tato území byla vrácena Asadovi.

	5. ledna oznámila Islámská fronta, že nemá jinou možnost, než se pustit do svého bývalého spojence - že byla „dotlačena“ k válce, a i když má ve svých stanovách, že vítá zahraniční bojovníky, kteří nabízejí v boji proti

	Asadovi svoji pomoc, „nehodlá akceptovat žádnou skupinu, která se prohlásí za stát“. Povstalci znovu dobyli Atareb a černou vlajku ISIS nahradili trikolórou Svobodné Sýrie. Jeden aktivista z Shaam News Network v Rakce prohlásil, že povstalci „osvobodili více než 80 % idlíbského venkova a 65 % Aleppa a jeho venkova“. Jiný zase tvrdil, že „přítomnost Bagdádího státu skončila“, ale tato předpověď se ukázala jako příliš optimistická.

	Koncem prvního týdne v lednu zaútočila an-Nusra spolu s Ahrár aš-Šám proti ISIS na jeho regionální velitelství v Rakce. Bylo propuštěno asi padesát syrských rukojmí, které drželi příslušníci ISIS v provizorním vězení v Rakce. Jedním z mnoha zahraničních novinářů, které drželi v zajetí, byl turecký fotograf Buny Amín Aygun unesený předchozí měsíc. An-Nusra rovněž „osvobodila“ dva kostely, které podpálili nebo zabrali příslušníci ISIS, a oznámila svůj záměr je renovovat, aby je mohli křesťané nadále používat.

	Mezi ISIS na jedné straně a an-Nusrou a Ahrár aš-Šám na straně druhé bylo vyjednáno nejisté příměří, které na předměstích Aleppa zřejmě trochu zklidnilo situaci, stejně jako stažení jednotek ISIS ze strategických oblastí v blízkosti tureckých hranic, včetně Atmehu a al-Dana.

	Al-Džulání vinil ISIS z týdenních bojů itna (bratrovražedné války), která otřásla severní Sýrií, ale naléhal na zřízení nezávislých soudních rad, které by měly zastavit palbu a vyřešit vzájemné spory. Rovněž řekl, že „všechny strany se zúčastní výměny zadržených... a silnice budou otevřené pro každého“.

	Po celou dobu tohoto krátkého života syrského Sahwa - Procitnutí, které najednou ztělesňovala oficiální odnož al-Káidy, stranící jeho stoupencům - ISIS vyvěsil vzdorovité heslo „báqija wa tatamaddad“ („udržet a expandovat“), které slibovalo porážku tomuto lidovému vzedmutí proti nim i to, že dosáhnou Arabského poloostrova. ISIS pak pokračoval v ostřelování základny Ahrár aš-Šám v Majádínu v provincii Deir Ez-Zor u iráckých hranic a mluvčí ISIS al-Adnání vyhlásil rebelům válku s pohrůžkou sebevražedných útoků a vozidlových bomb proti Syřanům.

	Uprostřed této bratrovražedné války se objevilo i napětí a nejednotnost v řadách skupin, které bojovaly proti ISIS. Abú Omar al-Šíšání, tehdejší velitel ISIS v Aleppu, podepsal příměří s Abú Chálidem as-Súrím, Zawáhirího zástupcem v Sýrii, který jednal jménem Ahrár aš-Šám a an-Nusry. Na chvíli byl mezi džihádisty obnoven klid.

	An-Nusra se odštěpuje od ISIS

	Škody vzniklé ve vztazích mezi an-Nusra a ISIS se však již nedaly napravit. 2. února roku 2014 ukončilo nejvyšší vedení al-Káidy svůj svazek s ISIS a vydalo veřejné prohlášení: „ISIS není součástí skupiny Qá‘idat al-Džihád [oficiální název al-Káidy], nemáme s nimi žádný organizační vztah a naše skupina nenese žádnou odpovědnost za jeho akce.“

	Jeden z džihádistů, který se během Ramadánu v roce 2011 propašoval přes irácko-syrskou hranici s al-Džuláním, byl Abú Maria al-Qahtání. Jeho skutečné jméno je Majsara al-Džubúrí a je aktivní na Twitteru jako vedoucí exponent an-Nusry pro otázky světového názoru, zejména ohledně pokračujícího rodinného sporu s ISIS, odkud al-Qahtání dezertoval poté, co zde sloužil jako vyšší velitel. „Kolují zvěsti, že předtím, než se z něj stal vojenský činitel an-Nusry v Deir Ez-Zoru, býval dopravním policajtem,“ řekl nám Laith AlKhuri. „Obvinil ISIS z toho, že v Iráku a Sýrii ničí džihád a nazval jeho členy .devianty‘.“

	Charakteristické rysy tohoto rozvodu byly zřejmé během celého období od jejich svatby. Byly viditelné již od prvního nešikovného setkání mezi bin Ládinem a az-Zarqáwím v Kandaháru v roce 1999 a během jedenáctileté bouřlivé historie AQI. A ačkoliv an-Nusra a ISIS spolu od svého rozchodu v taktické rovině kooperovaly a dokonce během koaličních leteckých úderů proti oběma organizacím v Sýrii údajně uvažovaly o nějaké formě usmíření, šance na nějaké širší sblížení je velmi nízká. Poslední vydání magazínu Dábiq říká jasně, že z hlediska džihádu vidí ISIS al-Káidu jako vyhořelou sílu a sebe jako bin Ládinova dědice. Podle AlKhuriho je mezi nimi nyní příliš mnoho neshod a jsou příliš hluboké. „ISIS se vydal na superpravičáckou ultrakonzervativní cestu. Je legitimní zabíjet i ty, jejichž agresi nemůžete odrazit jinak. Jedním z takových chlápků je Džolani. O Bagdádím kolují pověsti, že prý přísahal, že ho zabije. ISIS zavrhuje i ty muslimy, kteří nevědí, že se něčeho dopustili. Takže kdybyste urazili něco božského tím, že použijete slangový výraz, useknou vám hlavu, i když jste o tom vůbec nevěděli.“

	Další zásadní neshoda (typu „byla první slepice, či vejce?“) se týkala otázky zřízení Islámského státu. Podle ISIS teokratická legitimita následuje po obsazení nějakého území a zřízení jeho správy. Nejdříve musíte lidi „osvobodit“, pak zřídit vládu. Podle al-Káidy by to mělo být jinak: zákon šarí‘a vejde v platnost ještě předtím, než svatá válka svrhne tághút (tyranský) režim.

	ISIS dále prohlašuje, že az-Zarqáwí měl v plánu proces zřízení chalífátu o pěti fázích, a v době, kdy se na scéně objevil al-Bagdádí, z nich dokončil tři: příjezd zahraničních bojovníků do země džihádu (hijdžra), jejich zařazení do řad milicí (džamá‘a) a podkopávání pozic modlářů (to jsou téměř všichni až na zarqáwisty a jejich spojence).

	Vzájemné obviňování džihádistů

	Jedním z nejpodivnějších průvodních jevů tohoto rozkolu je vidět Džolaního loajalisty, jak obviňují stoupence Bagdádího, že pracují pro druhou stranu. Řada stoupenců an-Nusry poukazovala na to, že se během značné části období v letech 2013-2014 syrské vzdušné síly většinou vyhýbaly bombardování základen ISIS v Rakce, které byly dobře viditelné. Na tvrzení an-Nusry něco bylo.

	Nedávná studie, kterou provedli v Carter Center, zjistila, že ještě než došlo v červenci a srpnu roku 2014 k vojenskému postupu ISIS v Sýrii a Iráku, režim „se do značné míry zdržoval útoků [proti ISIS], pokud jej přímo neohrožoval... Před touto ofenzivou [ISIS] směřovala syrská vláda přes 90 % všech útoků proti postavením opozice.“

	Jak přiznala sama vláda v Damašku, soustředila se po většinu roku 2013 a 2014 na leteckou kampaň proti FSA a ostatním povstaleckým skupinám a ISIS nechala na pokoji - důvod byl prostý: nechat po hlavním městě provincie pobíhat černě oděné teroristy, kteří věší lidi na kříž a stínají jim hlavy, je dobrým tématem pro propagandu. Jeden poradce pracující pro režim sdělil listu New York Times, že vyhýbání se cílům ISIS pomohlo „hodit všechny povstalce do jednoho pytle“ s extremisty.

	Také jsme viděli, jak se režim rozhodl vypořádat se s terorismem pomocí infiltrace. Jeden z prvních dezertérů od ISIS řekl v únoru roku 2012 reportérce stanice CNN Arwě Damon, že byl svědkem, jak váleční emírové říkají budoucím sebevražedným atentátníkům, že půjdou do útoku proti základnám režimu. Ve skutečnosti je poslali na sebevražednou misi proti jiným povstalcům. „Existovalo mnoho míst, která patřila režimu a která jsme mohli dobýt beze ztrát na životech našich bojovníků,“ řekl dezertér Abú Ammára, „ale dostali jsme rozkaz ustoupit.“

	Něco z toho lze vysvětlit tím, že ISIS inančně závisel na zpětném prodeji syrské ropy režimu. Jak sdělil jeden zdroj západních zpravodajských služeb listu Daily Telegraph v lednu roku 2014, což bylo pouhý měsíc předtím, než al-Káida formálně přerušila své vztahy s ISIS: „Režim platí frontě an-Nusra za to, že chrání ropná a plynová potrubí v severní a východní části země, která má an-Nusra pod kontrolou, a také že umožňuje transport ropy do oblastí ovládaných režimem. Teď také začínáme zjišťovat důkazy o tom, jaká zařízení na zpracování ropy či plynu má ISIS pod kontrolou.“

	„Ať už si o sobě Baššár al-Asad a Abú Bakr al-Bagdádí myslí cokoliv,“ napsal Frederic Hoff, bývalý poradce amerického ministerstva zahraničí pro otázky Sýrie, „jejich taktické priority v Sýrii jsou identické: zničit syrskou národní opozici, která je proti Asadovu režimu.“

	AlKhuri řekl, že obvinění z tajné dohody nebo konspirace mezi ISIS a režimem je v kruzích al-Káidy velmi rozšířené. „Před pěti nebo šesti týdny jsem se dostal k dokumentu - člověk, který jej uvolnil, tvrdil, že pochází z kruhů rozvědky vojenského letectva - a v něm stálo, že syrské zpravodajské služby mají v řadách ISIS 250 informátorů. Vůbec mě to nepřekvapilo.

	Rád provádím reverzní inženýrství. Jak bych to mohl dokázat metodou eliminace šumu? Je patrné, že po mnoho měsíců měl ISIS mnoho příležitostí zaútočit na režim, ale neudělal to. Raději přesunul doslova stovky svých bojovníků do jiných oblastí v Sýrii, které osvobodila FSA, Nusra a jiné islamistické brigády. Proč to ISIS dělá? Nusra tvrdí, že je to kvůli expanzi moci: .Nechte ostatní bojovníky, aby zahnali nebo vypudili tento režim, my tam vnikneme a budeme té zemi vládnout, až bude těžká práce hotová.‘“

	Na Twitteru je populární účet známý jako Baghdadi Leaks (Bagdádího úniky), který předkládá, jak říká, vnitřní zpravodajské informace o ISIS -a o záležitostech ze zákulisí jeho emíra. Nikdo neví, kdo tento účet vede, ale je dost pravděpodobné, že je to buď nějaký agent al-Káidy, někdo blízký nebo snad nějaký přeběhlík z ISIS, který se snaží znemožnit své někdejší společníky tím, že bude prát jejich špinavé prádlo na veřejnosti. Bagdádího obraz, jak jej na tomto účtu líčí, patří příslušníkovi střední úrovně ISI z let 2006 až 2010, který stoupal v jeho hierarchii poté, co používal svůj dům jako místo pro předávání zpráv v rámci tajné komunikace mezi bojovníky a jejich veliteli. „Jeho práce spočívala ve zprostředkování,“ řekl AlKhuri. „Pokud je to pravda, pak byl určitě zasvěcen do tajů jejich spojení - data operací, prohlášení o odpovědnosti, struktura nejvyšších velitelů Poradního výboru mudžáhidů, kdo měl moc a kdo ne. Což znamená, že byl také zasvěcen do toho, jak řídí syrská zpravodajská služba krysí stezky do Iráku. To je způsob, jak jej chce Nusra skandalizovat. ,Že nazval Bagdádí Zawáhirího quislingem, zastáncem Sykesovy-Picotovy dohody? Jo, dobrá - tak se podívejte, kdo to říká.‘“
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	TERÉN JE V POZEMNÍCH BOJOVÝCH OPERACÍCH OSUdem,“ řekl Jim Hickey, plukovník americké armády, který se podílel na zajetí Saddáma v roce 2003. „Irák je kmenovou společností a v těchto kmenech jsou rodiny svázané s určitým kouskem země. To zásadním způsobem ovlivňuje způsob boje. Formovalo to boj, když tam byli Britové během první i druhé světové války. Formovalo to boj, když jsme tam byli my.“

	To lze do značné míry říci o provincii Džazíra, která sloužila během posledních dvou let jako strategické srdce ISIS a která byla důvodem, proč nebylo možné ISIS se Sýrie vypudit. Bylo to koneckonců zde, kde měl Abú Ghadíja svůj konspirační byt, kde se nespočet dalších kurýrů pohyboval po krysích stezkách a kde „pohraniční emírové“ měli své předsunuté operační základny AQI.

	Baasistické režimy v Sýrii i Iráku nahlížely na kmeny různým způsobem a různě s nimi i jednaly. Předválečné kanály irácké státní televize kladly důraz na vysílání pořadů o kmenových tradicích a folklóru a Saddám se osobně setkával jak se sunnitskými, tak i šíitskými šejchy, a vytvářel pro ně různé stimuly - jako třeba právo na pašování a na šedý trh -, kterými si získával jejich trvalou věrnost. Byl to právě tento klientelistický systém, který se AQI pokusila v polovině prvního desetiletí tak sebezničujícím způsobem rozložit, čímž v Iráku přivodila nástup hnutí Sahwa.

	Naopak v Sýrii byl Asadův režim ve vztahu vůči kmenům celkově rozpolcený a v otázce jejich kooptace strategicky neobratný. Pravda, tento režim oportunisticky využíval kmeny k vytváření sociálních rozepří podle potřeb, jako když v severní Sýrii arabizoval oblasti s převahou Kurdů, aby lépe krotil jejich nepoddajný kurdský nacionalismus. Avšak Asad nikdy nepovažoval starodávné rodinné konfederace v pouštním vnitrozemí za tak významné a důležité jako Saddám ty své.

	Od svého příchodu v šedesátých letech minulého století viděla syrská větev Baasistické strany v kmenovém systému dvojí hrozbu: předně byly kmenové vazby mezi klany z východní Sýrie a ze severozápadního Iráku brány jako potenciální výhoda konkurenční irácké větve. Za druhé, zejména v prvních letech svého nástupu k moci považovala Baasistická strana „zpátečnický“ kmenový systém za neslučitelný se stranickou „pokrokovou“ ideologií.

	Neobratný způsob, jakým Damašek zacházel s kmeny, se vrátil opět jako strašák, když začalo syrské povstání. Mnoho z prvních demonstrací v Dar‘á bylo motivováno kmenovými vazbami vyjádřenými kmenovou rétorikou. Protestující žádali „fazaat hourán“, kolektivní pomoc pro lidi z údolí Hourán, v němž leží Dar‘a. Když Syrské bezpečnostní síly použily k potlačení těchto demonstrací násilí, obyvatelé Dar‘y volali na své „bratrance“ ze Zálivu, aby jim přišli na pomoc.

	Mnohem výraznější roli hrál kmenový systém po militarizaci povstání počátkem roku 2012. V různých částech země pomáhali lidé se získáváním financí pro ozbrojené povstalecké skupiny a apelovali na své příbuzné v zahraničí, především v Saúdské Arábii, Kuvajtu a Bahrajnu.

	Například příslušníci kmene Ugaidat v Homsu se obrátili na své kmenové druhy z východní Sýrie, kteří žili v Zálivu a v získávání financí byli pohotovější. Některé koalice působící v rámci celé Sýrie vznikly také částečně na bázi kmenových vazeb. Brigáda Ahfád ar-Rasúl, vedená Máhirem an-Nu‘ajmím z Homsu, a brigáda Saddám al-Džmal z Deir Ez-Zoru pocházely ze stejného kmene. „Lidé z al-Wa‘ar al Qadím a ad-Dár al-Kabíra z Homsu a další z venkovských oblastí Hamá a Damašku se k nám připojili,“ sdělil nám finančník z FSA. „Znali jsme se navzájem díky kmenovým vazbám.“

	Co bylo zpočátku výhodou pro revoluci, bylo brzy výhodou i pro její znetvořenou džihádistickou formu. Skutečnost, že al-Káida i ISIS pro sebe získaly syrské kmenové oblasti, lze vysvětlit pomocí několika faktorů.

	První z nich má co dělat se vztahy mezi hustotou obyvatel a zeměpisem. Kmeny jsou nejvíce koncentrovány v provinciích Deir Ez-Zor, Hasaka, Rakka a Dar‘a, kde žije plných devadesát procent populace. Také v rurálních oblastech Aleppa jich žije kolem dvou milionů. Celkově tvoří kmeny třicet procent obyvatelstva Sýrie a obývají asi šedesát procent jejího území. Jinými slovy jsou kmeny vázány na venkov, kde se mohou povstalci snadněji pohybovat a tábořit. Pokud jde o Irák, je to místo, kam zarqáwisté směřují, aby splynuli s obyvatelstvem, kdykoliv jsou vyhnáni z měst nebo pokud plánují masivní ofenzivu proti konkurenčním skupinám.

	Pomsta al-Rafdána

	V roce 2012 dokázala nejefektivněji využívat kmenový systém Džabhat an-Nusra, když byla ještě součástí ISI. Jedna z prvních buněk an-Nusry v Sýrii byla v malém městě známém jako al-Gharíba v provincii Deir Ez-Zor, kde téměř všichni obyvatelé patřili k jedné rodině. Protože Deir Ez-Zor je spojnicí mezi Sýrií a Irákem, pro mnoho obyvatel města al-Gharíba bylo jednoduché se připojit k iráckému povstání v roce 2003 a 2004 a nasát zarqáwistickou propagandu.

	V lednu roku 2012 odhalil Asadův režim buňku an-Nusry v al-Gharíba a téměř zcela ji zlikvidoval. Přitom přišly o život desítky jejích členů. An-Nusra se pak přemístila do blízkého města aš-Šuhajl, které bylo dlouho střediskem pašování zbraní mezi Irákem a Sýrií. Město dostalo jméno po kmeni, který v něm žil, a většina rodin, které tam bydlely, měla hluboko zakořeněný vztah k salafismu. Například příslušníci rodiny Hadžr se přidali ke skupině Bojující předvoj (Fighting Vanguard), která bojovala proti režimu v Hamá v rámci povstání Muslimského bratrstva v sedmdesátých a osmdesátých letech minulého století. Po americké invazi do Iráku se mnoho příbuzných rodiny Hadžr přidalo k sunnitskému povstání. A po začátku syrského povstání, když se objevila an-Nusra, desítky mužů rodiny Hadžr vstoupily do této zárodečné odnože AQI. Toto město spravovala přibližně v létě roku 2012 efektivně an-Nusra a vysloužila mu přezdívku Šuhajlistán.

	„Kdybyste mluvili o Džabhat an-Nusra v negativním smyslu, znamenalo by to, že urážíte Šuhajl,“ řekl Amír Ad-Dandal, člen prominentního kmene v Deir Ez-Zoru a organizátor pracující pro FSA. Dokonce i bratrovražedná válka mezi an-Nusrou a ISIS byla ovlivněna kmenovými vztahy. V dubnu roku 2013 bojovaly an-Nusra a Džajš Mutá, další povstalecká skupina v Šuhajlu, proti příslušníkům klanu al-Bu Asaf, který byl součástí Albu Sarája, třetího největšího kmene v Deir Ez-Zoru. Příslušníci klanu al-Bu Asaf stáli později během rozepří na straně ISIS.

	Podobně Ámir ar-Rafdán, vyšší příslušník an-Nusry, zběhl po rozkolu k ISIS a spíše než z ideologických důvodů to udělal z důvodů patrilineární loajality. Ar-Rafdán pocházel z kmene al-Bekajjir, sídlícího v Džedíd Ugajdat, který byl již léta na kordy s kmenem Šuhajl. Odchod ar-Rafdána umožnil ISIS získat kontrolu nad plynárnou Conoco v Majádínu v provincii Deir Ez-Zor a dodal bagdádistům cenný a prvotřídní zdroj, čímž jen zhoršil dlouhodobý teritoriální spor mezi kmeny al-Bekajjir a Šuhajl. „Boje byly pouze kvůli kmenům, ne kvůli džihádistické politice, a byly vyřešeny na bázi kmenů,“ řekl ad-Dandal. „Napětí bylo nakonec ukončeno, protože oba kmeny, al-Bekajjir i Šuhajll, zjistily, že jakýkoliv konflikt by vedl k ještě větším problémům v budoucnosti. Záležitost byla vyřešena bez intervence ze strany ISIS nebo an-Nusry.“ Avšak příměří bylo krátkodobé. Příslušníci kmene Šuhajl ar-Rafdána a ISIS z Džedíd Ugajdatu vyhnali. Pak, v červenci roku 2014, si ISIS kmen Šuhajl podrobil, což byla událost, která měla široký dopad na celou provincii Deir Ez-Zor.

	Řada měst a vesnic se rychle podřídila džihádistům v jejich bleskové válce. Fajjád at-Tajih, bývalý příslušník an-Nusry, který se přidal k ISIS v prosinci roku 2013, nám sdělil: „Od počátku jsme se domnívali, že aš-Šuhajl je skutečný problém. Kdybychom je dostali, všichni ostatní by se vzdali.“

	Vítězný ar-Rafdán se začal mstít. Příslušníkům kmene Šuhajl uložil tvrdé podmínky a poslal několik z nich na tři měsíce do vyhnanství. (I tohle byla kmenová forma trestu.) Pád města i kmene znamenal rozhodující konec zisků an-Nusry ve východní Sýrii a zajistil ISIS víceméně totální vládu nad provincií Deir Ez-Zor.

	Dobytí provincie Deir Ez-Zor bylo pozoruhodným činem, když si uvědomíme, že Džedíd Ugajdat bylo jediným místem, které si musel ISIS skutečně vybojovat, a i tam si dokázal natolik znepřátelit místní obyvatele, že odsud byl dočasně vypuzen.

	Peníze přemlouvají

	Drtivá porážka an-Nusry v provincii Deir Ez-Zor vycházela rovněž z materiálních potřeb, zejména snahy ovládat energetické zdroje této provincie.

	Kmen Albu Ezzeddín požádal jiný klan ad-Dháhir, který byl loajální vůči an-Nusře, aby se s nimi podělil o výnosy z pašované ropy z ropného pole al-Omar, umístěného v pouštní oblasti poblíž města Šuhajl. Když je an-Nusra odmítla a nárokovala si tyto příjmy jen pro sebe, příslušníci kmene Albu Ezzeddín se připojili k ISIS.

	Jak se dalo očekávat, hnutí Sahwa bylo úspěšné v oblastech, kde měl ISIS malou nebo žádnou základní podporu místního obyvatelstva. Příčinou převzetí celého území Rakky příslušníky ISIS byla především skutečnost, že zde bylo více bojovníků pocházejících odjinud než v kterékoliv jiné provincii. Ti čelili jen slabým silám režimu, které v roce 2013 vyhnali. Nebyla tam žádná místní povstalecká infrastruktura z dřívější doby a jediná vojenská výzva, které musel ISIS v Rakce čelit, byly an-Nusra a Ahrár aš-Šám. Po roztržce s al-Káidou byly obě značně oslabené, když jejich příslušníci masově přeběhli k ISIS.

	Naproti tomu povstalecké síly v Idlíbu, Aleppu, ve venkovských oblastech kolem Damašku a Deir Ez-Zoru bojovali se silami režimu a víceméně ovládali své osvobozené oblasti přibližně už rok před tím, než vznikl ISIS. Ten tam pak mohl prostě jen vtrhnout a zvítězit nad vítězi.

	V Iráku lze charakterizovat vládu ISIS se stejnou dichotomií místní-cizinec. V Mosulu si jeho obyvatele znepřátelili džihádisté, kteří přicházeli z pohraničního města Tal Afaru, kde se v roce 2005 AQI bránila americkým silám a vysílala děti jako sebevražedné atentátníky. Obyvatelé Mosulu se dívali na příchozí z Tal Afaru spatra a považovali jeho obyvatele, převážně turkmenského původu, za chudé, nevzdělané a divoké.

	Podobné stížnosti byly často slyšet i z jiných oblastí, které ovládal ISIS a v nichž se často útoky obyvatelů jednoho města na obchody či obyvatele jiného města připisovaly dřívějšímu socioekonomickému napětí.

	Strategie ISIS rozděl a panuj

	ISIS je první a jedinou džihádistickou odnoží v historii, která proti sobě dokázala postavit příslušníky téhož kmene. To se ukázalo během hrozných událostí v srpnu roku 2014, když se příslušníci kmene Šaitat v provincii Deir Ez-Zor na příkaz ISIS zúčastnili zabíjení stovek svých spolukmenovců. Ke stejné vynucené bratrovraždě došlo opět v iráckém městě Hit, kde se v říjnu roku 2014 podíleli příslušníci kmene Albu Nimr na popravě desítek svých příbuzných. Tato taktika ve stylu rozděl a panuj znamená jistotu, že jakékoliv kmenové povstání proti ISIS nutně skončí v bratrovražedném boji.

	V Qa‘im, dalším pohraničním městě, kde bylo cítit první příznaky hnutí Sahwa v roce 2005, naznačovalo předchozí rozdělení mezi kmeny Karbalá a Mihlawijín postoj, který pak oba kmeny zaujaly vůči AQI. Příslušníci kmene Karbalá se přidali k zarqáwistům a přišli o desítky svých lidí během amerického leteckého útoku proti Rawa, kde padlo sedmdesát povstalců. Avšak al-Mihlawijín byl proti AQI a později se přidal k Radám procitnutí.

	Nebylo žádným překvapením, že při vnášení rozkolu mezi kmeny hrály svou roli úplatky. Po roztržce s an-Nusrou se ISIS v dubnu roku 2013 tajně pokusil získat mladé kmenové vůdce, nabídl jim podíl na ziscích z ropy a pašování a slíbil jim čestné posty, které momentálně zaujímali jejich stařešinové. Mladší příslušníci byli považováni za důvěryhodnější a populárnější díky své účasti na povstání proti Asadovi, zatímco jejich starší příbuzní stranili většinou režimu nebo zůstali neutrální. Jedna osobnost z kmene Albu Kamal nám vyložila, jak obratně ISIS využil generační a politickou propast v jedné prominentní rodině několik měsíců před tím, než se v této oblasti vůbec objevil. „Dávali [příslušníci ISIS] mu podíl z ropného vrtu z této oblasti,“ sdělila nám tato osoba v prosinci roku 2013. „Vědí, že když budou v naší oblasti vyhlazeni, kdo bude schopen sešikovat lidi kolem něj? Většina z ostatních kmenů v naší oblasti nemá žádné vedení; my máme vedení i vliv. Dávají mu peníze, ochranu a o všem se s ním radí. Druhá možnost je, že jej zabijí.“

	Takovéto strategické plánování do budoucna pomohlo ISIS obsadit v létě roku 2014 jinak vzdorovitá města Deir Ez-Zoru, jako jsou al-Muhassan, Šaitat a Albu Kamal. Většině místních povstalců v Muhassanu přišlo jeho dobytí jako šok, protože město bylo známé svým nepřátelstvím vůči ISIS. Jeho obyvatelé byli známí pro svůj sekularismus a z jejich řad pocházela řada profesionálních vojáků a důstojníků Syrské arabské armády. Ale ideologie zde nehrála žádnou roli. ISIS si jednoduše svoji cestu dovnitř koupil, než by se tam probojovával, a spoléhal se přitom na obrovské zásoby zbraní americké i saúdské výroby, které v červnu roku 2014 ukořistil Iráckým bezpečnostním silám v Mosulu.

	ISIS jako prostředník

	ISIS se rovněž ukázal jako pozoruhodně obratný v rozsuzování sporů v kmenových oblastech. V listopadu roku 2014 vyjednal historické smíření mezi dvěma znesvářenými kmeny v syrském pohraničním městě Albu Kamal a ukončil třicetiletý spor typu „Války růží“ mezi kmeny al-Hassún a ar-Rehábijín, jehož příslušníci mezi sebou čas od času válčili. „Zjistili jsme, že jsou mezi nimi nějaké rozpory, tak jsme je přiměli, aby se setkali a usmířili,“ řekl nám příslušník ISIS, který se tohoto usmíření zúčastnil. „Souhlasili a byli naprosto spokojeni.“

	V rámci své administrativy na ovládaném území dosadil ISIS do funkce emíra pro „kmenové záležitosti“ občana Saúdské Arábie známého jako Dhaigham Abú Abdulláh se sídlem ve městě Qa‘im. Přijímal vyslance, aby s nimi prodiskutoval lokální křivdy nebo stížnosti - v mnoha případech přecházeli obyvatelé nově zabraných měst ve východní Sýrii neexistující hranici, aby se setkali s Abú Abdulláhem, jako by to byl soudce federálního soudního tribunálu. „Lidé se ženou, aby získali důvěru Státu,“ řekl jeden příslušník ISIS z provincie Deir Ez-Zor, který doprovázel jednoho takového vyslance těch, co žádali arbitráž. „[ISIS] je v naší oblasti novou autoritou a lidé spěchají, aby se představili jako vedoucí osobnosti a usilovali o své osobní zájmy. Kmenový systém je pro tyto lidi nade vše. Naši vedoucí představitelé to vědí, nejsme hlupáci.“

	V oblastech, kde docházelo k zabíjení mezi příslušníky téhož kmene nebo kde se k zabíjení uchyloval kmen ze sousedního města, používá ISIS zahraniční džihádisty nebo vůdce z jiných oblastí, aby udržovali mír. V takových případech vypadá příchod lidí z jiných oblastí jako dobrý nápad. Saddám al-Džamal, který byl zodpovědný za zabití sedmdesáti místních lidí ve svém rodném městě Albu Kamal, nebyl dosazen do vedoucí funkce, když se ISIS do této oblasti vrátil. Místo toho dostal za úkol řídit tábor utečenců poblíž Iráku. Ar-Rafdán, vykonavatel msty z Šuhajlu, byl znovu jmenován do Rakky.

	ISIS tehdy začlenil přístup ke kmenovým otázkám jako integrální součást do své vládnoucí strategie ne jako Asad, ale spíše jako Saddám. Bylo to z větší části proto, aby se integrální součástí jeho válečné strategie nemuselo stát další Procitnutí. Kde se nepodařilo zastrašit nebo nalákat kmeny, aby se podřídily, kde nepomohla propaganda o „pokání“ a o důsledcích, když o něj nebudou usilovat, postavil se ISIS mezi svářícími se klany jako nárazník a spoléhal se s jistotou na své zkušenosti a těžce získané znalosti z doby, kdy byli baasisté u moci. Nebylo to pro nic za nic, když se Bagdádí během vyhlášení ISIS v dubnu roku 2013 jasně zmínil o dvou kategoriích lidí: o muslimech a syrských kmenech.

	Úspěch ISIS v obracení kmenů nebo příslušníků stejného kmene proti sobě je výsledkem politiky, kterou sledoval již od svého vzkříšení na bojišti v roce 2011. Sledoval politiku rozděl a panuj, aby si zajistil, že sociální a kmenová rivalita a nepřátelství budou výraznější než jakékoliv sjednocené nepřátelství vůči ISIS. To bezesporu zkomplikuje jakoukoliv spolupráci s kmeny, pokud by jejím cílem bylo porazit ISIS vojensky, protože i kdyby se někteří příslušníci rozhodli pro hnutí Procitnutí, možná by museli bojovat proti vlastním příbuzným.

	Tuto obavu často vyslovují šejchové jak v Iráku, tak i v Sýrii. Jak napsal Frederic Wehrey z Carnegieho nadace pro mezinárodní mír (Carnegie Endowment for International Peace), ISIS „dokázal, že je dnes adaptivnějším a zavedenějším nepřítelem, než byl jeho předchůdce v prvních letech třetího tisíciletí, který používá směs extrémního násilí a jemné síly, aby dokázal svoji vůli kmenům vnutit nebo je kooptovat. To vše podporují otřepané pravdy, které často kmenovým nadšencům unikají: kmenová autorita je nestálá, příliš omezená na jedno místo, často uměle vykonstruovaná, a tudíž těžko plně využitelná.“

	Obrat o sto osmdesát stupňů byl v sunnitských oblastech Iráku stejně tak i výsledkem politiky Núrí al-Málikího - a konkrétně vojenského tažení v Anbáru počátkem roku 2014. Během protivládních protestů v této provincii, které následovaly po odchodu Američanů, došlo k vzestupu hlavních sunnitských náboženských a kmenových osobností. Na protestních shromážděních v rovině politické a vojensky v anbárské poušti - i když ISI stál v pozadí. Místo aby al-Málikí vzal záležitosti těchto osobností vážně, vykreslil své vojenské tažení v Anbáru v jasných sektářských pojmech. V řeči, kterou pronesl během Vánoc v roce 2013, jej charakterizoval jako prastarou válku mezi přívrženci prorokova vnuka Husajna a syna prvního Umajjovského vládce, Jazída, ze sedmého století.

	Je pravděpodobné, že tato katastrofálně chybná kalkulace stála Málikího jeho premiérské křeslo. Je nesporné, že pomohla otevřít dveře pro návrat ISIS do Anbáru. „Až se všechno srovná, kmeny si uvědomí, nakolik je režimy [Asada a Málikího] přehlížely, a proberou se,“ řekl nám vyjednavač z ISIS. „Jsou to naši lidé, ale musejí vědět, že to nemohou dělat po svém. Musejí pochopit, že jsme jediní, kteří jim mohou pomoci a kteří je mohou chránit.“

	Strategie ISIS vůči kmenům má svá omezení. Tím největším je, že je stále považován za dočasnou vládnoucí sílu, za spojence, který vznikl na základě okamžité potřeby nebo díky brutální síle. Kmeny tuto dočasnou situaci akceptovaly jako nejlepší z daných možností a protože si nepřály, aby se jejich kraj stal bojovou zónou. Ale ideologicky ISIS nepodporují a ani nevstupují masově do jeho řad, protože počítají s tím, že jeho vláda tu nebude navždy. Menší kmeny se přidávají k ISIS, ale mnoho z nich je k tomu donuceno mocenskou politikou, nikoliv sympatiemi k takfírismu nebo k chalífátu.

	
14 AD-DAWLA SPÍCÍ BUŇKY ISLÁMSKÉHO „STÁTU“

	ABÚ ADNÁN PŘIŠEL NA NAŠE SETKÁNÍ VČAS. BYLO TO v pětihvězdičkovém hotelu ve městě Sanliurfa, známém také jako Urfa, v jižním Turecku poblíž hranice se Sýrií. Abú Adnánovi táhlo na čtyřicítku a jedna styčná osoba nám o něm sdělila, že je to člověk, který ví, jak to chodí uvnitř ISIS. Představil se jako doktor, který pracoval v provizorních nemocnicích na územích, kde vládne ISIS. Zpočátku se zdálo, že by rád věděl, co si myslíme o „státě“, kterému sloužil jako lékař, a jaký je náš názor na různá stanoviska vůči tomuto státu, ať už pocházejí z Blízkého východu nebo z celého světa. Naslouchal pozorně, stejně jako jeho mladší společník, který seděl vedle něj.

	Pak Abú Adnán kápl božskou a prozradil nám, že nebyl pouze nějaký doktor, ale také amní, bezpečnostní důstojník ISIS. Na některé konkrétní otázky ohledně jeho práce odmítl odpovědět a u jiných se odpovědi vyhnul. Hrdě ale vysvětloval, že existují desítky mužů, jako je on, kteří spolupracují s ISIS mimo Sýrii, a že mnoho z nich je v sousedních zemích. „Věřící se nenechá uštknout z jedné a téže díry dvakrát,“ řekl Abú Adnán, a odkazoval se tím na rčení připisované proroku Mohamedovi, které je víceméně islámským ekvivalentem „podvedeš mě jednou...“.

	„Nemůžeme si dovolit čekat a nechat se od ostatních špehovat,“ řekl. „Informace je základem a pilířem pro všechno. Potřebujeme vědět, zda za našimi hranicemi nedochází k nějakým aktivitám, které by nás mohly v budoucnu postihnout. Musíme mít své lidi i mimo naše teritoria. To vše potřebujeme provádět, aniž bychom kompromitovali stát, takže na tuto práci je důležité mít spolehlivé, zdatné a důvěryhodné lidi.“

	Amníját neboli bezpečnostní jednotky jsou jedním z životně důležitých orgánů rozvědky a kontrarozvědky ISIS, které vznikly díky bývalým iráckým důstojníkům z tajných služeb, pracujícím v jeho řadách. Amníját vedl Abú Alí al-Anbárí, bývalý zpravodajský důstojník Saddámova režimu. Tyto jednotky jsou známy tím, že v oblastech, které ovládá ISIS, provádějí zátahy, zatýkají hledané lidi a prošetřují případy, které mají co dělat s bezpečností. Avšak o práci Amníjátu se toho na veřejnosti ví jen velmi málo. I v rámci místní struktury ISIS musí pracovat izolovaně od ostatních sektorů, jako jsou duchovní autority, armáda a chidmat al-muslimín (Muslimské služby).

	Jiný příslušník ISIS, Abú Mu‘áwija aš-Šarí‘í, který v této organizaci slouží jako sharí‘í neboli duchovní, potvrdil, že i mezi místními přidruženými členy ISIS existují bariéry, které je oddělují. „Každá z nich má něco zvláštního,“ řekl Abú Moawiya. „Já nevím, co dělají vojenští velitelé nebo co vědí, a oni nevědí to, co amní.“

	Takové rozdělení moci pomáhá ISIS předstírat existenci státu a připomíná byrokraty a jejich ministerstva, skryté za zdmi jakékoliv vlády. Ale rovněž je to ochrana před infiltrací a špionáží - což je mezi vyššími kádry ISIS zvlášť rozšířená obsese a bezesporu pozůstatek jejich baasistické minulosti. I když se ISIS snaží být v požadavcích na příjímání nových lidí i na členství pružnější, než je Nusra, vytvořil si propracovaný vnitřní bezpečnostní aparát s několika úrovněmi, aby oddělil hlavní velení od provinčních důstojníků a naopak. „Naši nepřátelé jsou chytří a rozhodní,“ řekl Abú Adnán. „Můžeme ale zajistit, aby tělo státu bylo silné, aby se mohlo vyléčit bez ohledu na to, jak jej oslabí. Takže i když nás zničí v jedné oblasti, můžete si být jisti, že tam stále budeme. Nemusíme být nutně viditelní a vydáni někomu napospas.“

	V hotelu v Sanliurfě nebylo na Abú Adnánovi vidět jediný vnější symptom, že by patřil k takfíristické organizaci známé svými černě oděnými radikály s plnovousy, které byste našli jen o několik mil jižněji. Byl hladce oholen a měl na sobě moderní oblek - spíše Mohamed Attá než Abú Bakr al-Bagdádí. Ale v průběhu našeho interview mačkal palcem svůj mobil a ukazoval nám fotografie, jak se pohybuje v blízkosti a pózuje s vůdci ISIS v Rakce, severní Hasace a Aleppu. Řekl, že bezpečnostní důstojníci se musejí v závislosti na své hodnosti učit celé řadě dovedností od vojenského výcviku, politické orientace a umění komunikace až po práci v utajení. Abú Adnán prohlásil, že má na syrsko-turecké hranici síť pašeráků, kteří pomáhají potenciálním bojovníkům pronikat do Sýrie, aby se přidali k ISIS. Pracují na dohled tureckých orgánů a podobně jako Abú Adnán by nebyli nápadní v žádném západním městě.

	„ISIS se dokáže přesouvat s neuvěřitelnou rychlostí,“ řekl Chris Harmer, analytik z Institutu válečných studií, když se snažil vysvětlit, nejen jak teroristická armáda mobilizuje své síly, ale jak se dokáže vynořit v místech, kde o ní dříve nebylo ani vidu. „Zřídili zde hierarchickou síť spících buněk, které pak začnou odstřelovat lidi. Viděli jsme to v Mosulu během června. Bylo jasné, že měli seznam lidí, které chtěli během prvních sedmdesáti dvou hodin po dobytí města zabít.“

	Majsir Husajn, záchranář ze Sahl al-Ghab v Hamá, vysvětloval, jak dokázal ISIS přelstít tamní FSA: „Máme skupinu 580 bojovníků ze Sahl al-Ghab a Mount Šahšabu. Mnoho z nich tajně odpřisáhlo věrnost ISIS jako spící buňka. Jsou připraveni k boji. Neudělali to veřejně, protože skupina FSA je v regionu Suqúr al-Ghab v přesile. Suqúr al-Ghab má kolem čtyř tisíc bojovníků, takže s nimi bojovat nemohou.“

	Husajn dále uvedl, že skupina, která přísahala věrnost ISIS, byla známá jako al-Fárúq. Nyní se nazývá Džabhat Šám. „Kdysi jsem s nimi pracoval, když si ještě říkali al-Fárúq. Později mi nabídli, abych se k nim přidal jako záchranář. Požádali mě o to, protože jsem je obhajoval na veřejnosti a online, protože jsem si nechal narůst plnovous a zastřihával knír... Jsme připraveni a chystáme se převzít celý region.‘“

	ISIS, řekl Husajn, má zkušenosti s náborem mezi kádry FSA a nabízí povstalcům z hlavního proudu stimuly, aby zběhli do jeho řad. Současná politika spočívá v tom, že kdokoliv, kdo bojoval proti ISIS v FSA, Ahrár aš-Šám nebo v an-Nusře a odejde od nich, aby se připojil k al-Bagdádímu, má v jeho řadách větší naději na povýšení. Abú Bilál, finančník FSA, jehož dům spálili příslušníci ISIS, nám vyprávěl příběh Ubajdy al-Hindáwího, bývalého bojovníka z FSA, který tajně pracoval pro ISIS tři až šest měsíců, než se k němu přihlásil jako přidružený člen. Během té doby přijímal al-Hindáwí finance místními kanály, které byly všechny napojeny na externí dárce FSA. Byl pravidelně ve spojení s tuniským emírem v al-Muhassanu, odkud pochází rodina jeho matky a kde, jak jsme uvedli v předchozí kapitole, verboval ISIS příslušníky kmenů.

	„Během své utajované loajality měl Ubajda námitky proti našim plánům připojit se k boji proti ISIS a říkal, že bychom se od toho měli distancovat. Sám, bez cizí pomoci, dělal nábor mezi příslušníky FSA a přesvědčoval své bývalé kolegy, aby se také připojili. Dva z jeho bratrů, kteří ve městě veleli brigádě, přišli o život. Poté se stal velitelem brigády on. Najednou přestal bojovat a řekl, že už nemá žádné peníze nebo že jeho auto přestalo fungovat. Byla to jen lest. Tou dobou už byl nějakou dobu u ISIS.“

	Jednou skupinou, jejíž příslušníci věděli o skutečných al-Hindáwího vazbách, byla an-Nusra, která měla podle Abú Bilála lepší zpravodajské informace z této oblasti než kdokoliv jiný. „V dubnu nebo květnu vzala Nusra Ubajdův dům útokem. Všichni se ptali proč. Její příslušníci řekli, že byl členem ISIS a že dával lidem peníze, aby se k němu připojili. Utekl a odešel do Rakky. Oznámil svoji přísahu, až když se vrátil z Rakky do al-Muhassanu, když ISIS dobyl v červnu Busairu, město v provincii Deir Ez-Zor, dva dny před tím, než postoupili do města Šuhajl, které bylo baštou Nusry. V Šuhajlu vztyčil prapor ISIS, zřídil kontrolní stanoviště a aktivoval všechny spící buňky.“ Později se al-Hindáwí zapletl do poprav příslušníků kmene Šuhajl v okolních vesnicích.

	Zakaríja Zakaríja, novinář z Hasaky, potvrdil, že infiltrace ISIS do an-Nusry byla stejně impozantní. Když chtěla řada džihádistů z an-Nusry přeběhnout počátkem roku 2012 k ISIS, řekli jim jeho příslušníci, aby tam prozatím zůstali. „Když to později ISIS veřejně přiznal, měl již na své straně polovinu jejich členů a zbytek buď utekl do Turecka, nebo se k němu přidal.“

	PŘEVZETÍ FSA

	Al-Báb, pouhých dvacet šest mil severně od Aleppa, padl předchozí léto do rukou FSA a sloužil jako nouzová základna pro jednotky, které oblehly Aleppo, kde režim postupně ztrácel jednu jeho část za druhou.

	Jeden z autorů se setkal s Barrym Abdulem Latífem během své novinářské činnosti v al-Bábu a ve čtvrti Báb al-Hadíd z Aleppa. Bylo to ve druhé polovině července roku 2012 uprostřed Ramadánu. Jako jeden z prvních prorevolučních mediálních aktivistů si Latíf získal mezi zahraničními korespondenty reputaci charismatického a neklidného adrenalinového závisláka. Vášnivě se honil za proudovými letouny typu Suchoj, bojujícími pro režim, útočil na helikoptéry a stejně vášnivě bral západní novináře s choulostivými žaludky (jako jsme byli my) do nejhorších válečných zón v Sýrii. Den před naší návštěvou utrpěl menší zranění od šrapnelu, což bylo dílo, jak nám bylo řečeno, kulek ostřelovače, které se odrazily od země v Saláhuddínu, jež bylo tehdy těžce zkoušeným Stalingradem Aleppa a které bylo leteckým bombardováním a neustálou dělostřeleckou palbou obráceno v trosky.

	Al-Báb skýtal v době Ramadánu roku 2012 velmi povzbudivé symptomy protiasadovské revoluce. Svobodná syrská armáda, která město chránila, byla financována především místními obchodníky, nikoliv zahraničními dárci. Snad proto, že byla placena komunitou, kterou chránila, nebyla pošpiněna korupcí nebo úplatkářstvím, které charakterizovalo pozdější stav, kdy se tábor rebelů rozrostl. Bojovníci z Brigády al-Chatíb, umístění v kasárnách v centru města, ukazovali mírová gesta a mermomocí se chtěli nechat vyfotografovat. (Brigáda al-Chatíb byla jednou z mnoha jednotek, které měly jméno po třináctiletém chlapci Hamzovi al-Chatíbovi, který byl zabit Asadovými jednotkami v roce 2011.)

	Ale v al-Bábu to byli civilisté, kteří se zdáli být plni optimismu. Asadův režim zde téměř zničil městskou nemocnici, takže ve snaze postarat se o zraněné místní dobrovolníci a profesionální doktoři zřídili v suterénu mešity provizorní polní nemocnici. Podle jejich slov si vedli puntičkářské záznamy o těch, které ošetřovali, včetně civilistů, bojovníků FSA, ale také Asadových vojáků, a dokonce několika šabíhů. Se soumrakem se ulice poklidné levantinské osady změnily v dějiště bouřlivých protestů a běžné městské činnosti. Protože po pádu al-Bábu do rukou opozice nefungovaly žádné služby, museli se obyvatelé města postarat sami o sebe. Takže bojovníci FSA odložili kalašnikovy a vzali do rukou košťata a odpadkové pytle. K nim se přidali dobrovolníci v bílých rukavicích, kteří obstarávali odvoz na motocyklech podobajících se velkým sušákům na vlasy.

	„Kde tu jsou teroristé?“ ptal se to léto Latíf a zesměšňoval režimní propagandu, podle které každý a kdokoliv, kdo se postavil proti němu, patřil k al-Káidě.

	Teroristé dorazili o rok později.

	Latíf, který nyní žije v Turecku a pracuje pro syrskou organizaci pro výzkum a humanitární pomoc RMTeam, vylíčil, jak se nakonec dostal ISIS do al-Bábu a chopil se moci nad celým městem. „Poté, co vyhlásili svůj ,stát‘, a poté, co přeběhli od al-Káidy, začali zatýkat aktivisty ze všech osvobozených oblastí. Poprvé, co jsem to viděl - bylo to v srpnu roku 2013 -, přišli do al-Bábu a zajali několik špatných praporů FSA.“

	Proč byly tyto prapory „špatné“? „Byli to zloději. Unesli několik civilistů a žádali peníze za jejich propuštění na svobodu,“ vyprávěl Latíf. „Takže členové Dá‘iš (ISIS) příslušníky těchto praporů pozatýkali. Během prvních dnů lidé Dá‘iš schvalovali. Nevěděli, že má pro al-Báb svůj vlastní program a své vlastní plány.“

	Režim nikdy s bombardováním al-Bábu nepřestal. Podle Latífa zasáhli školu, která sousedila s nemocnicí, jež byla tehdy částečně opravena, aby mohla fungovat. Dvanáct doktorů, jak uvedl Latíf, přišlo během tohoto útoku o život. V domnění, že přítomnost takfíristů jen přivolá kolektivní trest na město, začali lidé proti ISIS protestovat. „Trvalo to tři až čtyři dny.

	Poté začali příslušníci některých brigád FSA vyjednávat s Dá‘iš, aby Dá‘iš opustil město. Takže odešli do venkovských oblastí za městem. Ale zůstali tam, hned nad městem, postávali tam, velmi blízko. A každý den chytili další lidi, další bojovníky FSA ze špatných praporů. Zatím nezajali žádného aktivistu, jen jim vyhrožovali - a zejména mně. Téměř každý ve městě se mě denně vyptával na Facebooku, jestli jsem stále ještě na svobodě. Varovali mne, že jsem v nebezpečí, že Dá‘iš jde po mně.“

	Teprve poté, co se ISIS zmocnil téměř celé Rakky, uvedl Latíf, vrátil se do al-Bábu v plné síle a vytvořil kolem města stav „obklíčení“. Začal svádět potyčky s prapory FSA i s bojovníky Ahrár aš-Šám a an-Nusry. „Tehdy neměla ani jedna z těchto skupin v al-Bábu příliš mnoho mužů,“ uvedl Latíf. FSA měla mezi povstalci v al-Bábu stále rozhodující postavení s téměř 1 500 bojovníky (z nichž bylo mnoho převedeno ze sousedních oblastí, jako byly Minbidž nebo Aleppo), za ní následovala s velkým odstupem skupina Ahrár aš-Šám a pak an-Nusra.

	Aby ISIS přinutil al-Báb ke kapitulaci, uchýlil se k oblíbené taktice režimu: vyhladovění. Neustále vykrádali pšenici ze sil v blízkém okolí města a FSA musela tohle drancování zastavit, pokud neměli obyvatelé, kteří již stejně trpěli, přijít o veškeré živobytí. ISIS zaútočil v al-Bábu na hlavní velitelství skupiny Liwá at-Tawhíd, největší brigádu v Aleppu, a jak uvedl Latíf, jeho příslušníci zabili jedenadvacet mužů. Poté „režim bombardoval město pomocí helikoptér. Zaměřil se pouze na civilisty v centru města. Takže Dá‘iš tohoto útoku využil a vstoupil do města. Chopil se příležitosti, kterou mu režim poskytl.“

	Al-Asad, zdůrazňoval Latíf, byl velmi lstivý. „Chtěl mezi civilisty vzbudit zdání, že jeho režim a Dá‘iš jsou jedno a totéž. Jeho cílem bylo vyvolat občanskou válku s FSA.“

	V lednu roku 2014 - v měsíci, kdy v Sýrii začala sahwa menšího rozsahu - ISIS rozmístil na strategická místa po celém al-Bábu odstřelovače. Začali střílet po civilistech i povstalcích. „Zastřelili každého,“ řekl Latíf. „V době, kdy měl Dá‘iš obsazenu asi čtvrtinu města v jeho jižní části, jsem byl v kanceláři naší vysílací stanice v al-Bábu. Najednou všechno ztichlo. Všude byl naprostý klid. Veškeré boje ustaly.“

	„Zavřeli jsme kancelář a vrátili se domů. Asi v 23.00 v noci jsem se šel podívat do města, abych viděl, co se děje. Viděl jsem příslušníky Liwá at-Tawhíd, jak odjíždějí. V al-Bábu nezůstali žádní ozbrojenci. Nevím, kam odešli.“ Příslušníci Ahrár aš-Šám, jak řekl, byli v okolí města, ale ne uvnitř. „Zůstal jsem s nimi až do rána. Byl pátek večer. Viděl jsem mnoho bojovníků Ahrár aš-Šám v autech s kulomety, jak zhruba ve čtyři hodiny ráno vstupují do města. Pak, přibližně o hodinu a půl později, opustily al-Báb tři nákladní vozy Ahrár aš-Šám naložené municí a raketami a vším, co jim patřilo. Byl tam jeden emír z Ahrár aš-Šám, který k nám přišel a řekl bojovníkům, s nimiž jsem tam byl, aby naše kontrolní stanoviště opustili, protože jsme byli na posledním kontrolním stanovišti ve městě. Všichni odjeli do Aleppa, řekl nám.“

	Následující ráno ISIS al-Báb kompletně ovládl.

	Konspirační byt, kde bydlel jeden z autorů, patřil povstaleckému bojovníkovi jménem Abú Alí, osobnímu příteli Latífa. „Nechal svoji ženu a děti u mé rodiny. Jeho dům obsadil ISIS. Rodina Abú Alího zde bydlela čtyři, možná pět měsíců. Nyní jsou s ním v Aleppu.“ Avšak Latífova rodina je stále v al-Bábu.

	Když vládne ISIS

	Zpočátku, vyprávěl Latíf, zacházel ISIS s civilisty „mírně“, a dokonce přenechal některé z občanských administrativních povinností dobrovolníkům a lidem z FSA. Opravovali poškozené silnice, sázeli květiny v ulicích, obdělávali zahrady a uklízeli v místních školách. Ale krátce nato, řekl Latíf, zavedl ISIS zákon šarí‘a, který nutil ženy nosit to, čemu jeho příslušníci říkali „oblečení Dá‘iš“ - niqáb neboli závoj zakrývající hlavu i obličej. „Zakázali kadeřnictví. Zakázali také holení vousů. Nyní nesměla žádná žena opustit dům bez mužského doprovodu. Žádné kouření, žádná šíša [vodní dýmka], žádné hry v karty. Obyvatelům teď díky nim začaly zlé časy.

	Nutili lidi, aby se chodili modlit do mešity, aby zavírali své obchody. Během modliteb nesměl nikdo chodit po ulici. Unesli téměř každého, kdo pracoval v centrech zábavy. Asi před měsícem [v listopadu roku 2014] zavřeli školu. Chcete-li nyní studovat, musíte jit do školy Dá‘iš v mešitě.“

	Běžné je rovněž mučení. ISIS začal se zatýkáním příslušníků FSA, které obviňuje z toho, že jsou agenty cizích výzvědných služeb. Rovněž se rozsudky za to, co ISIS označuje za zločiny, provádějí veřejně na městském náměstí v al-Bábu. Jedná se o usekávání končetin až po stínání hlav v závislosti na závažnosti deliktu. „Na náměstí usekávají hlavy i ruce. Vzpomínáte si na podnik s vodními dýmkami?“ Latíf mluvil o oblíbené kavárně v centru al-Bábu, kde v roce 2012 načrtl svou vizi svobodné a demokratické Sýrie. „Ke stínání hlav dochází přímo před ním. Podnik s vodními dýmkami samozřejmě zavřeli.“

	Během prvních několika měsíců, co se ISIS chopil vlády v al-Bábu, režim upustil od bombardování města. Pak, v listopadu roku 2014, Syrské vzdušné síly opět začaly a shazovaly barelové bomby - „létající IED“, z nichž se vyklubala ta nejvražednější munice, kterou režim ve válce použil - a které během jediného leteckého útoku zabily šedesát dva civilistů. Podle Latífa shodily vzdušné síly jednu barelovou bombu na hlavní ulici al-Bábu, daleko od jakéhokoliv postavení, kde by byli příslušníci ISIS.

	K těmto událostem došlo poté, co ISIS spustil na východě ofenzivu proti řadě vojenských základen patřících režimu, jako jsou letecká základna Tabqa v Deir Ez-Zoru, základna Divize 17 v Rakce a základna Regimentu 121 v Hasace - což byl nápadný vzrůst výpadů ISIS proti režimu, který následoval bezprostředně po jeho mohutném pozemním vpádu do středního a severního Iráku. „Režim si přeje, aby al-Báb zůstal pod vládou Dá‘iš,“ řekl Latíf. „Asad má své vojáky asi patnáct kilometrů západně od al-Bábu, ale vůbec se nesnaží dobýt město zpět. Nyní pokaždé, když režim pošle nějaké síly proti severním oblastem Aleppa, ISIS rovněž zaútočí na nějaké cíle na severu. Jak režim, tak i ISIS útočí na FSA současně, ale odděleně. Režim vidí mnoho výhod, když ISIS ovládá al-Báb a Rakku - bez nich spojenecké síly na Sýrii nezaútočí. Režim ztratil svou autoritu již na začátku revoluce. Aby ji získal zpět, potřebuje v Sýrii teroristy. Nyní zní na Západě mnoho názorů, které tvrdí, že al-Asad je na Blízkém východě jedinou silou proti teroristům. Nyní jsou hlavními hráči v Sýrii teroristé, Dá‘iš, Džabhat an-Nusra a režim.“

	ISIS vs. Asad

	Latífova verze odpovídá nejen tomu, co syrská opozice tvrdila již léta - že Asad a ISIS jsou ve společné válce proti FSA a islamistickým povstalcům minimálně tiší spojenci -, ale i tomu, co skupiny, které jsou vůči režimu loajální, začaly později tvrdit také. Při plenění základen Tabqa, Divize 17 a Regiment 121 použil ISIS zbraně, které ukořistil v dobytých základnách Iráckých bezpečnostních sil v provinciích Ninive a Anbár. Jak jsme již viděli, když před příchodem června 2014 padl Mosul do rukou ISIS, Asadovy síly se z velké části vyhnuly bojům s takfíristy v Sýrii, zatímco ve své propagandě zdůrazňovaly, že s nimi bojovaly neustále. Avšak po pádu Mosulu vycítil režim novou příležitost stát se partnerem Západu jako agent boje proti terorismu. Takže syrské válečné letouny začaly bombardovat desítky cílů ISIS v Rakce, nebo to alespoň předstíraly. „Velitelství [ISIS] nebombardovali až do června, a i pak pouze tehdy, až když bylo po evakuaci,“ řekl ke konci srpna roku 2014 listu Guardian Masrúr Barzání, hlava Kurdské zpravodajské služby v Iráku. „Nyní za to musíme zaplatit.“

	Po dobytí Divize 17 dal ISIS popravit přes padesát syrských vojáků, z nichž některým setnul hlavy, které pak v Rakce nechal vyfotografovat. To tvrdí Rámí Abdel Rahmán ze Syrského centra pro monitorování dodržování lidských práv (Syrian Observatory for Human Rights) v Londýně, který dále sdělil Agence France-Presse: „Ve strategii ISIS nastal zřetelný obrat. Přešla od konsolidace své totální vlády nad oblastmi, které dobyla. Nyní se rozšiřuje. Pro ISIS není cílem boje Asadův pád. Cílem je rozšíření její vlastní vlády.“

	To bylo příliš i pro mnoho z těch, co byli vůči Asadovi loajální. Od léta roku 2014, když viděli, s jak malým odporem se ISIS setkal během své východní ofenzivy, mnoho prorežimních aktivistů začalo zaměřovat svoji kritiku do vlastních řad. Na videu zveřejněném na internetu přímo obvinili režim ze zrady letecké základny Tabqa. K ospravedlnění své kritiky citovali výrok, který kdysi pronesl Háfiz Asad: „Nechci, aby kdokoliv, kdo uvidí chybu, mlčel.“ Video ukazuje syrské důstojníky, jak sebevědomě hovoří o svém boji proti ISIS, ale komentátor vysvětluje, že byli podvedeni, aby věřili, že helikoptéry naložené padesáti tunami munice a zásob byly na cestě. Ve skutečnosti jediné helikoptéry, které přiletěly, nepřivezly na základnu Tabqa žádný náklad, ale víc než dost ho odvezly: zejména velitele letecké základny jménem Ádil Ísá spolu se třemi jeho generály. Bylo to osmnáct hodin před tím, než základnu vzali útokem radikálové z ISIS. Video rovněž obviňuje syrského ministra informací Umrána az-Zu‘bího, že tuto věrolomnost kryl a že o jejích hrozných důsledcích lhal. Podle citátu měl vlastní Asadův bratranec Durajd al-Asad říci: „Žádám zproštění funkce ministra obrany, náčelníka štábu, náčelníka leteckých sil, ministra informací a všech, kteří jsou zapleteni do pádu vojenské základny Tabqa a jeho důsledků.“ Video pak končí prohlášením: „Naše kulky - devět z nich je určeno zrádcům a jedna nepříteli.“

	Elia Sam‘án, syrský činitel na ministerstvu usmíření, se otevřeně ptal na nepřítomnost syrských leteckých sil ve válce proti ISIS v červnu roku 2014 poté, co Bagdádího muži vtrhli z Iráku zpět do Sýrie s obnoveným elánem a značným množstvím ukradeného vybavení. I když nepřihlížel k obviněním, že by se režim jakkoliv domluvil nebo kooperoval s ISIS, Sam‘án v rozhovoru s redaktorkou Anne Barnardovou z New York Times připustil, že boj s touto teroristickou skupinou nebyl „nejvyšší prioritou“ Damašku. Místo toho byl Asad opravdu „rád, když viděl, jak ISIS zabíjí“ příslušníky FSA a Islámské fronty, a ne jeho vlastní vojáky. Když nakonec syrské vzdušné síly zintenzivnily leteckou kampaň proti ISIS, skončilo to smrtí, jak udává Latíf, více nevinných než radikálů. Chálid, bojovník v řadách ISIS, řekl redaktorce Barnardové: „Většina leteckých útoků mířila na civilisty, ne na velení ISIS. Díky bohu.“

	Minbidž

	Tam, kde ISIS mohl prosperovat částečně díky trestuhodné nedbalosti Asadova režimu, dokázal také těžit z mazaného politikaření proti těm, kterým Latíf říkal „špatné prapory FSA“.

	V počátečních letech existence AQI radil Ajman az-Zawáhirí Zarqáwímu nejen to, že je pošetilé zabíjet irácké šíity, ale že v oblastech, které má al-Káida v Iráku pod kontrolou, je zapotřebí zavést efektivní vládu. „Je zcela nezbytné, aby spolu s násilím došlo i k uklidnění muslimů a aby se podíleli na vládě,“ napsal v roce 2005 Zawáhirí svému polnímu veliteli. To, co mu radil, se příliš nelišilo od realistického užívání džihádistické mírné formy vlády. ISIS se očividně vyhnul Zawáhirího příkazu týkajícího se šíitů, ale více či méně se řídil jeho radou, aby používal oblíbené stimuly pro vznik islámské vlády. Minbidž byl precedens.

	Minbidž, město přibližně s dvěma sty tisíci obyvateli, mělo strategickou pozici mezi Aleppem, Rakkou a tureckými hranicemi. Syrské prorežimní síly je vyklidily v listopadu roku 2012 a jeho obyvatelé si ustanovili municipální samosprávu. Brzy se z města stal důležitý, i když dočasný symbol syrské revoluce a ukázka, že postasadovský stát vůbec nemusí být hobbesovskou noční můrou. Tato idyla vydržela asi rok.

	Obvinění, že se národní či sekularistické povstalecké skupiny chovají jako bandité nebo gangsteři, byla v Sýrii značně rozšířená. Ve srovnání s nimi vypadaly jiné islamistické frakce tvrdé linie, včetně an-Nusry, jako vzor disciplíny a poctivosti. Když byli příslušníci ISIS posíleni o téměř všechny bývalé zahraniční bojovníky an-Nusry, zřídili v tomto městě v dubnu roku 2013 základnu a operovali bok po boku s několika dalšími ozbrojenými frakcemi. Začali fungovat jako malá, ale obávaná jednotka přibližně o padesáti mužích.

	Tuto základnu ISIS použil pro styk s místní populací. Zvali lidi na svá madáfa (místa shromáždění), kde je oslovovali a rovněž je seznamovali s Bagdádího rozsáhlým islámským plánem pro tento region. ISIS dělal prostředníka ve sporech a odpovídal na stížnosti místních lidí, čímž v podstatě jednal jako muchtárové (stařešinové) ve městě, které bylo bez jakýchkoliv státních úřadů. Avšak přítomnost příslušníků ISIS ve městě Minbidž pomalu a tiše nabývala na důležitosti. Pronajaté domy sloužily jako skladiště pro tajné zbraně a munici, z čehož mohl i nezasvěcený vydedukovat, co zde mají džihádisté v úmyslu. Rovněž jejich politika pro rozhodčí řízení se stávala méně transparentní a přísnější. Příslušníci ISIS zatýkali bojovníky FSA, aniž by se obrátili na komise zákona šarí‘a, ustanovené povstalci. Zastrašovali sekulární aktivisty a využívali veškeré možné zdroje, které měli pod palcem, aby si podplatili zbytek obyvatel prostřednictvím poskytování sociálních služeb. Své bojovníky si drželi daleko od frontové linie a místo toho dělali taktické dohody s FSA a jinými islamistickými skupinami: výměnou za sebevražedné atentátníky, které bylo možné použít k výbuchu vozidlových bomb na prorežimních kontrolních stanovištích nebo k vyhazování do vzduchu zařízení se spoustou vojenského materiálu, se mohli povstalci bojující proti Asadovým silám podílet na válečné kořisti spolu s ISIS. V září roku 2013 vedla tvrdost ISIS a jeho úsilí o monopolní ovládnutí městských služeb k přímé konfrontaci s konkurenčními skupinami.

	ISIS vyhlásil ve městě Minbidž válku Kurdům a slíbil, že tento region „vyčistí“ od Strany kurdských pracujících (PKK), jejíž syrská větev Strana demokratické unie Kurdistánu (PYD - Democratic Union Party of Kurdistan) byla nejsilnější ozbrojenou frakcí kurdské menšiny v Sýrii.

	V říjnu se povstalecké síly zmocnily mlýnů na mouku, které patřily ISIS, a nařídili džihádistům, aby již v případě urovnávání veřejných sporů neobcházeli vojenské ani šaríjské rady tohoto města. Když v lednu roku 2014 vyhlásili povstalci v Aleppu a Idlíbu válku proti ISIS, obsadily místní síly v Minbidži základny ISIS a všechny jeho bojovníky buď pozabíjeli, nebo zajali.

	Avšak podle několika místních obyvatel Minbidže, kteří mluvili s autory, místní lidé s ISIS sympatizovali a lamentovali nad tím, že byli jeho příslušníci vyhnáni. „Lidé nevidí na ISIS nic špatného, i když nemají rádi jeho náboženské názory,“ řekl místní obyvatel Šádí al-Hasan. „Také vědí, že ti, kteří proti němu bojovali, jsou v této oblasti ti nejhorší lidé.“ Na druhé straně ústup ISIS z Idlíbu a ze severního Aleppa umožnil jeho příslušníkům, aby se o to energičtěji zmocnili města Minbidž. Po příchodu posil z Rakky a ze severovýchodního Aleppa město ovládl. Brzy zřídil plnohodnotnou vládu, což udělalo na místní obyvatele i uprchlíky velký dojem. I když je to k nevíře, Syřané se houfně a ve velkém počtu přidávali k džihádistickým skupinám nebo s nimi na místní úrovni spolupracovali i přes křiklavost zvěrstev, kterých se ISIS dopouštěl. Příslušníci ISIS měli jinou úlohu: jedni byli určeni k boji, zatímco jiní zajišťovali bezpečnost, poskytovali lékařské služby, provozovali pekařství, řídili šaríjské soudy a podobně. Místní obyvatelé tyto změny rychle pocítili: příslušníci ISIS poskytovali jistotu a bezpečí. Jejich metody právního systému byly rychlé a trestu se nikdo nevyhnul, včetně jejich vlastních bojovníků, pokud porušili přísný morální kodex, který vešel v platnost. V důsledku toho zmizely únosy, loupeže i případy vydírání.

	Ajman al-Mit‘ib, vnitřní vysídlenec, který žil od roku 2013 v Minbidži, řekl: „Neexistuje žádná absolutní podpora toho, co dělá, ale také žádná absolutní opozice proti. Důvodem, proč mnoho lidí podporuje Islámský stát, je jeho poctivost a praktická činnost ve srovnání se zkorumpovaností většiny skupin FSA. Některé skupiny z FSA se k němu připojily také.“

	Zprávy o tom, jak ISIS řídil Minbidž, se šíří i do jiných oblastí, které má ISIS pod kontrolou, a zvláště tam, kde se FSA nepodařilo udržet v mezích korupci nebo porušování lidských práv. Například jeden přeběhlík ze Syrské armády sdělil v listopadu roku 2013 listu Guardian, že ISIS fungoval v Sýrii jako virus a přebíral vládu nad jinými prapory a územím, které tyto jednotky ovládaly. „Dělají to tak, že zaútočí na slabší jednotky pod záminkou, že jejich velitel je lupič nebo že se dopustil drancování - a v daném čase bojují jen s jednou jednotkou,“ řekl a dodal, že když už se jednou ISIS v nějakém městě uvelebí, rozšiřuje se směrem ven a zabírá města a vesnice, které tento městský střed obklopují.

	Skutečně, jedním z prvních vůdců povstalců, kterého příslušníci ISIS popravili na veřejnosti, byl Hasan Džazra ze skupiny Ghurabá aš-Šám. Před revolucí prodával vodní melouny, poté byl účastníkem poklidných protestů proti Asadovi a nakonec se z něj stal povstalec, který kradl, aby mohl financovat své bojové aktivity. V Džazrově nekrologu napsal novinář Urwa Moqdád: „V Aleppu znali Hasana Džazru jako zloděje. Přesto své stanoviště na frontové linii neopustil a po dobu jednoho a půl roku stál tváří v tvář útokům pravidelné armády. Byl dítětem protestního hnutí a zlé okolnosti jej přinutily stát se vojenským vůdcem..., což se v průběhu války stávalo stále častěji.“ Příslušníci ISIS jej popravili spolu s šesti jeho bojovníky v listopadu roku 2013. Tuto popravu využil ISIS k tomu, aby prokázal jedno: ti, co se snaží obohatit nebo sejdou z pravé cesty revoluce, jsou stejně špatní jako samotný režim. Ačkoliv v době jeho smrti závisela Jazrova pověst na tom, koho jste se zeptali, pro ISIS byla jeho poprava nezbytnou formou spravedlnosti. Jeho popularita stoupala odpovídajícím způsobem vzhůru. Po této události se začal ISIS prosazovat i v mnoha dalších oblastech, které byly v držení povstalců.

	Vítěznou strategií ISIS byl způsob jeho vládnutí. Tento model vedl řadu lidí k tomu, aby se k jeho příslušníkům připojili, spolupracovali s nimi nebo se jim v oblastech, které ovládali, alespoň nestavěli na odpor. Je důležité pochopit, jak si tato skupina dokázala získat srdce a mysl lidí navzdory své patologické brutalitě, protože tento aspekt je klíčem k jeho existenci a jeho schopnosti přežít.

	Když začali syrští rebelové kontrolovat některá území v různých částech země, místní komunity tolerovaly do určité míry nezákonnost jako nutnou daň, dokud nebude odstraněn starý režim. Jak se ukázalo později, také některé skupiny přidružené k FSA kradly a loupily a přitom prohlašovaly, že za tím jsou Asadovy síly. Avšak postupně přicházela nezákonnost stále více na přetřes a pro místní komunity se stala hlavním zdrojem stížností. Některé z frakcí FSA raději opustily frontovou linii a začaly se ve svých oblastech věnovat výdělečným činnostem. Frakcionářství, hon za výdělkem a nekompetentnost začaly mnoho lidí odrazovat.

	Ke konci roku 2012 začaly nezávislé islamistické frakce získávat půdu pod nohama, když se ukázalo, že jsou efektivnější v otázkách vládnutí i v boji než chabé milice z FSA. Islamisté začali získávat po celé zemi rozhodující vliv v oblastech ovládaných rebely. Zřizovali šarí‘atské výbory, regulovali zdroje a spravovali státní instituce. V některých oblastech pracovala an-Nusra s islamisty, aby posílila donucovací prostředky šarí‘atských soudů. Ale tento model se ukázal být z několika důvodů neudržitelný.

	Protože většina islamistických povstalců dostávala inanční podporu od mnoha různých dárců, kteří chtěli vědět, na co byly jejich peníze použity, nevyhnutelným jevem byla nejednota. Také ideologické rozdíly přispívaly k tomu, že nebylo možné ustanovit silné soudy nebo bezpečnostní síly. Islamisté se více zajímali o místní komunity a mohli zavádět šarí‘atské zákony jen vyjednáváním a za veřejného konsenzu, zvláště v případech, když se ve věci angažovala jiná ozbrojená skupina nebo vlivná rodina. Dokonce i an-Nusra, která byla až do vzestupu ISIS mnohem silnější a disciplinovanější, než byly jiné síly, musela vzít zpět některá svá rozhodnutí, aby zabránila střetům s místními rodinami. Stejně jako islamisté, i an-Nusra raději upustila od zavádění některých zákonů, aby si neznepřátelila obyvatelstvo.

	Model ISIS byl velkým rizikem. Byl konzistentní a odhodlaný si své zákony vynutit, často i za cenu, že si znepřátelí i silnější místní síly. I v dobách, kdy se zdálo, že ISIS nemá v Sýrii budoucnost - například v únoru roku 2014 - trval na svých způsobech. Nehodlal tolerovat žádnou konkurenci nebo uznat jakoukoliv jinou šarí‘atskou komisi kromě své vlastní. Za každou cenu vyžadoval jednotnost. „Pokud jste velitelem FSA a máte nějakého příbuzného mezi civilisty, [FSA a jiní povstalci] by přijali vyjednávání,“ řekl Hasan as-Sallúm, bývalý velitel povstalců z Idlíbu, žijící v turecké Antakyji, a měl na mysli časy, kdy byl ISIS v Sýrii jen okrajovým hráčem. „Ale s ISIS je to tak, že kdybych si stěžoval na nějakého příslušníka FSA, šli by a předvedli by ho, aby ho mohli vyslýchat. S vyjednáváním by nesouhlasili. Lidé si k nim začali chodit stěžovat. Přiměli je k tomu, aby intervenovali. Někdo k nim zajde a požádá je o pomoc. FSA by to neudělala. ISIS vám obstará, co chcete, a pak o tom začnete mluvit. Když uhodím některého ze svých vojáků, půjde k ISIS. Dají mu zbraně, mzdu, kapesné.“

	Jakmile jednou ISIS nějakou oblast ovládne, zavede zdání pořádku a přestane tolerovat jakékoliv soupeření nebo veřejné nošení zbraní. Okamžitě odzbrojí místní komunity a především jim odebere těžké zbraně. Syřané, kteří žili pod vládou milicí z FSA, tuto změnu uvítali. „Můžete jet z Aleppa do Rakky, do Deir Ez-Zoru nebo do Iráku a nikdo vás nebude obtěžovat,“ řekl jeden obyvatel provincie Deir Ez-Zor. „Předtím by vás zastavili na ad hoc zřízeném kontrolním stanovišti a vy byste je museli podplácet a snášet to.“

	Nezákonnost postihuje ještě více ty, co pracují v dopravě, věnují se obchodu nebo žijí v oblastech, v nichž se nacházejí ropná pole. Celé ozbrojené skupiny byly zřízeny na to, aby ovládly ropná pole, vybíraly silniční poplatky, dělaly doprovod obchodníkům s ropou, věnovaly se pašování nebo se jakýmkoliv možným způsobem obohacovaly. Na většině míst bylo běžné, že neustále docházelo k přestřelkám, k občasnému zabíjení, únosům a vydírání. Běžně se stávalo, že pokud měl někdo dobře ozbrojené příbuzné a někoho zabil, neměla rodina oběti naději na spravedlnost, pokud neměla spojence v nějaké milici, kteří by mohli požádat o spravedlnost šarí‘atský výbor. S příchodem ISIS se situace obratem změnila. Zpočátku se zdálo, že jsou lidé příjemně překvapeni. Někdy až do té míry, že své pocity úlevy přeháněli. „Takto jsme se necítili už dvacet let,“ řekl jeden starší obyvatel z Deir Ez-Zoru. „Už neslyšíme žádnou střelbu. Už neslyšíme, že ten a ten zabil toho a toho. Můžeme cestovat bez problémů.“ Po nějaké době vyjadřovali titíž lidé spokojenost se současnou situací, ale vládu ISIS již vychvalovali s menší horlivostí.

	Jednou z nejčastěji vyslovovaných chvál na ISIS v oblastech, které ovládá, je jeho důslednost. Na rozdíl od FSA a islamistických skupin vyšle ISIS hlídku, aby přivedla člověka, na kterého někdo podal stížnost. I když tato stížnost pochází z doby několik let před povstáním, ISIS tuto situaci vyřeší, pokud má daná osoba náležité dokumenty. To tvrdil jeden místní občan, který se v podobném případě angažoval. Rif‘at al-Hasan z Albu Kamal vyprávěl příběh o jednom strýci, který ještě před povstáním přišel o stovky tisíc syrských liber díky podvodu, který zosnoval jeden místní podnikatel. Když Albu Kamal ovládl ISIS, byl podvodník zatčen a příslušníci ISIS jej přinutili všechny nezákonně získané peníze vrátit.

	Ještě důležitější je, že zákony platí i pro příslušníky ISIS a jejich velitele. ISIS nechal popravit nespočet svých příslušníků a velitelů za nezákonné šmelinářství nebo zneužívání moci. V listopadu roku 2014 dal ISIS popravit jednoho ze svých vůdců v provincii Deir Ez-Zor, když jej obvinil ze zpronevěry a loupeže. Podle příslušníků skupiny olupoval tento velitel místní občany poté, co je obvinil z odpadlictví. Podobné příběhy často kolují mezi členy komunit, které jsou pod vládou ISIS. Imád ar-Ráwí z iráckého pohraničního města Qa‘im, který přísahal věrnost ISIS v srpnu roku 2014, hovořil o deseti příslušnících ISIS, kteří byli popraveni za prodej tabáku, který zkoniskovali pašerákům. „Když vpadli do obchodů, kde se prodával tabák, nespálili jej,“ vyprávěl ar-Ráwí. „Když vpadli do nějakého domu, tak tam kradli také. Stát je dal popravit, když se na to přišlo. Žádný z těchto členů nekouřil, jen prodávali tabák.“

	S takovou taktikou se ISIS dokázal předvést jako životaschopný vymahač práva, a získal tak důvěru dvou důležitých společenských segmentů: těch, kteří cítili rozčarování nad syrskou revolucí a začali nostalgicky vzpomínat na jistotu a bezpečnost starého režimu, a dále těch, které si znepřátelily islamistické frakce a FSA. Pro tyto kategorie sloužil ISIS mezi jinými jako přijatelná a dočasná alternativa. „Režim dělal chyby a opakoval je,“ tvrdil Ghassan al-Džuma z Hasaky. „Rovněž FSA se dopouštěla chyb a nikdo ji nedokázal zastavit. Ale když se ISIS dopustí chyb, už je neopakuje. Jdete a stěžujete si. Když vám na stížnost nikdo neodpoví, jdete k veliteli tohoto pachatele, a pokud jste v právu, dostanete vždy to, co chcete.“

	Také v Iráku se ISIS snažil vyvarovat chyb, kterých se dopustil v době před vznikem Rad procitnutí. Součástí jeho strategie v oblastech, které ovládal, bylo získat si srdce i mysl vůdců místních komunit a také jim poskytovat pomoc. Po převzetí Mosulu se příslušníci ISIS vyhýbali tomu, aby se objevovali v ulicích ve velkém počtu. Obyvatelé Mosulu tvrdili, že první týdny poté, co Irácké bezpečnostní síly opustily město, byla většina bojovníků, kteří se potulovali po ulicích, z blízkého okolí.

	V Mosulu i jinde dovolil ISIS místním silám, aby si spravovali své věci sami, zvláště v oblastech, kde se cítil relativně bezpečně nebo se mu tam nedostávalo lidí. To, že ISIS nebylo příliš vidět, pomáhalo především v iráckých městech vytvářet důvěru v nový řád. V syrských oblastech, kde měly převahu nepřátelské povstalecké skupiny, měl ISIS před zavedením své vlády menší manévrovací prostor. V takových případech těžil ze svých spících buněk a loajalistů z místních komunit a postupně si zde vytvářel základnu. Nechvalně známá brutalita této skupiny jim během prvních dnů pomohla vytvořit zdání klidu, než se začali obracet na lidi s nabídkou pomoci.

	„Lidé byli z ISIS zděšeni díky reputaci, která jej předcházela,“ řekl al-Ráwí z Qa‘im. „Zpočátku se jim lidé vyhýbali, ale jakmile se s nimi začali střetávat v mešitách a věnovat se jim, lidé se v jejich přítomnosti cítili dobře. Líbila se jim jejich horlivost a pomalu s nimi začali spolupracovat, i když stále ještě nebyli na jejich straně. [ISIS] zasahoval, když musel. Místní lidé byli bezprostřednější.“

	To platí stále zejména v oblastech, kde ISIS nemá dost lidí. Po převzetí Mosulu přišel ISIS s novým systémem pro členství příslušníků přežívajících místních sil, které ISIS stále ještě nevěřily. Takový člen se nazýval munásir („přívrženec“) - aby se odlišoval od slova ansár, což byl termín, který džihádisté používali pro příslušníky místních skupin, a také od názvu muhádžirín, což byl termín pro zahraniční bojovníky. Munásir musel přísahat věrnost ISIS, aniž by měl přístup k jeho struktuře. Tito druhořadí členové dostávali výplaty a ve svých oblastech většinou zastávali místa nízké úrovně na magistrátu nebo u policie. Příslušníci ISIS jejich úkoly často nazývali jako chidmat al-muslimín. Tato strategie umožňovala, aby byl ISIS méně na očích, mohl se takto lépe vyhýbat odpovědnosti a zvyšovat soupeření v řadách místní komunity o vliv v místní správě. Podle obyvatel z města Rakka může ISIS tyto síly vyzvat, aby sloužily jako posily jeho jednotek na frontové linii, jako je například Kobání. I když mají místní síly určitou volnost v rozhodování, ISIS si i nadále ponechává ústřední kontrolu nad vojenskými, náboženskými a politickými záležitostmi.

	Kombinace hrubé síly a efektivní vlády vede k tomu, že místní obyvatelstvo nemá příliš velkou motivaci k tomu, aby proti ISIS povstalo, a zároveň je i odstrašujícím prostředkem, zejména když vůči němu neexistuje žádná schůdná a přijatelná alternativa. Taková politika vede také k tomu, že jakákoliv vnější síla, která by chtěla tyto oblasti od ISIS znovu dobýt, to bude mít mnohem složitější, protože nebude jednoduché zabezpečit místním komunitám vše, co potřebují, a uzavřít s nimi nová spojenectví.

	VŠUDE A NIKDE

	Zatímco se ISIS snaží, aby byl jako vojenská síla vidět co nejméně, vyhýbá se rovněž řízení města na nižších úrovních, jak jen to je možné. Místní síly a jejich příbuzenstvo se často starají o každodenní správní záležitosti. Když ISIS dobude nějaké nové město, je typické, že na prvním místě zřídí tzv. Náměstí hudúd, kde se budou provádět tresty podle šarí‘atského práva, jako je křižování, stínání hlav, bičování a usekávání rukou. (To je místo v al-Bábu, o kterém mluvil Barry Abdul Latíf jako o městském náměstí, přímo proti kavárně s vodními dýmkami a se zabedněnými okny.) Pak zřídí šarí‘atský soud, policejní síly a stanici pro bezpečnostní operace. Práce šarí‘atské policie, známé jako hisba, se neomezuje jen na zavádění šarí‘y, ale spočívá také v dohledu nad tržištěm. Tyto policejní síly se pohybují spíše v městských centrech. ISIS dělí území na wilájaty (provincie, kterých je v Iráku a Sýrii přibližně šestnáct) a menší qawátľ (okresy). V každém okresu je jmenován jeden vojenský velitel, jeden či více bezpečnostních velitelů a generální emír. Ti všichni se zodpovídají walímu (guvernérovi).

	Nejvyšší vůdcové nemusejí bydlet ve stejné provincii, kterou spravují. Například guvernéři Minbidže, al-Bábu a částí Deir Ez-Zoru, které ISIS prohlásil za Wilájat al-Chajr (od města Deir Ez-Zor až k hranicím Albu Kamal), bydlí raději v Rakce nebo Šaddádí v provincii Hasaka. Guvernér Wilájat al-Furát (Albu Kamal a Qa‘im) žije v Iráku a do Sýrie jezdí jen zřídka. Totéž platí pro guvernéry z iráckých provincií.

	Rakka a Mosul slouží jako faktická hlavní města ISIS a vyslanci z jeho krajů se zde často setkávají v palácích, které tato skupina obsadila. Příslušníci ISIS mají pokyny, aby své zbraně ukazovali na veřejnosti co nejméně a například v Minbidži mají své zbraně ukryté v koniskovaných domech.

	Také kontrolní stanoviště bývají obsazena jen malým počtem bojovníků. V některých případech těmi, kteří se k ISIS připojili teprve nedávno a stále procházejí základním výcvikem.

	Když provádějí bezpečnostní jednotky ISIS nějakou operaci, zahraniční i místní bojovníci z města nebo z měst v okolí se shromažďují jako posily. Přehnaná ukázka síly během bezpečnostních operací je charakteristickým znakem odstrašující strategie ISIS. Tato strategie ISIS typu všude a nikde slouží minimálně dvěma účelům. Za prvé, odrazuje místní síly od toho, aby proti ISIS povstaly, protože jim flexibilně umožňuje, aby si své záležitosti v rámci určitých omezení řešili sami. Za druhé, definuje ISIS jako prvořadého rozhodčího v otázkách sporů. U místních obyvatel je zcela běžné, že spíše dají průchod hněvu vůči sobě než vůči ISIS jako organizaci a někteří lidé jdou tak daleko, že prohlašují, že zahraniční bojovníci jsou disciplinovanější a chovají se lépe než ti, kteří se zde narodili.

	ISIS umožňuje bojovníkům z jiných skupin, aby si ponechali své zbraně i po obsazení nějaké oblasti, pokud budou tito bojovníci bojovat výlučně na frontové linii. Pokud někdo obdrží zbraně, střelivo nebo jídlo od ISIS, je zodpovědný emírovi ISIS a musí sloužit určitý počet hodin týdně. Propustka nebo nepřítomnost na bojišti znamená, že musí zbraně odevzdat. Členové ostatních skupin se musejí řídit stejnými pravidly, pokud chtějí spravovat své vlastní oblasti. Ve Fallúdži nebo v nově zabraných oblastech Sýrie nabízí ISIS strohou volbu: přísahu věrnosti, nebo odchod. „ISIS nejdříve stanoví tvrdé podmínky, aby na ně zatlačil,“ řekl v létě roku 2013 jeden bojovník FSA z Deir Ez-Zoru o džihádistické správě této provincie. „Říká jim, že pokud nebudou pravidelně docházet na letiště [v Deir Ez-Zoru], budou muset odevzdat zbraně.“

	Odzbrojení místních komunit je rovněž klíčovou otázkou pro obyvatele akceptující ISIS. Během vlády FSA bylo nutné si pořídit zbraně a mít je u sebe pro případ obrany, když jste chtěli někam jít a museli čelit bezuzdné nezákonnosti a loupežím. Jak to formuloval jeden obyvatel Hasaky: „Každý nosil zbraň, počínaje dětmi. Pokud byste neměli zbraň, nemohli byste jít beze strachu ani na trh. Kdybyste se dostali do drobné šarvátky, byl by to váš konec.“ Takto se ISIS staví k všeobecnému strachu z absence zákona a pořádku tím, že se nabízí jako jediná alternativa ke společenskému kolapsu. Jako každá jiná vláda, i ISIS usiluje o zachování monopolu na násilí.

	TAKFÍRINOMIKA

	ISIS sloučil svoji autoritativní vládu s pozoruhodně úspěšnou válečnou ekonomikou. FSA a jiné islamistické skupiny, které ovládaly ropná pole ve východní Sýrii, věnovaly například určitou část zisku na provoz škol a dodávku elektrické energie, telekomunikace, vodu, jídlo a ostatní služby. Některé vesnice a města zažila úpadek těchto služeb, protože ISIS rozděloval zisky z ropy v Sýrii i v Iráku do těch měst, která měl pod kontrolou, čímž si vybudoval svůj vlastní klientelistický systém platný na celém svém území. Výsledkem bylo, že v oblastech bohatých na ropu princip vojenských vůdců - vedlejší efekt u povstaleckých vlád striktně omezených na jedno místo - pomalu mizel.

	ISIS rovněž přinutil zaměstnance obcí, aby pracovali. Tím se odlišoval od předchozích skupin, které umožnily syrským státním zaměstnancům brát mzdy (většinou od režimu) a přitom zůstat doma a nic nedělat. To bylo samozřejmě spojeno s úplatky. „Ulice jsou nyní čistší; 70 procent zaměstnanců nepracovalo, i když dostávali výplaty,“ tvrdil bývalý mediální aktivista FSA z Deir Ez-Zoru. „Zrušili obvyklý den volna, který byl v sobotu; místo toho zřejmě udělají den volna ve čtvrtek.“

	Dalším polem působnosti, kde byla správa ISIS úspěšná, je regulace a tvorba cen. ISIS zakázal rybářům, aby používali k lovu ryb dynamit nebo elektrický proud. Obyvatelům Džazíry zakázal zneužívat válečného chaosu, aby si vykolíkovali nové pozemky, především v syrské poušti, kde se pokoušeli vybudovat nové domy nebo si založit nové podniky. To vše k velké mrzutosti svých sousedů. ISIS rovněž omezil ziskové marže ropných produktů, ledu, mouky a dalších základních komodit. Než ovládl ISIS východní Sýrii, produkoval ropný vrt kolem třiceti tisíc barelů denně a každý barel se prodával za dva tisíce syrských liber - jedenáct dolarů podle aktuálního směnného kurzu. Místní rodiny, které pracovaly v raineriích, vydělávaly dvě stě lir (o něco více než jeden dolar) na každém barelu, který rainovaly primitivním způsobem. Když to převzal ISIS, barel ropy se zlevnil, protože zavedl fixní cenu jednoho litru ropy na padesát liber (třicet centů).

	ISIS rovněž zakázal rodinám pod hrozbou koniskace, aby si zřizovaly rainerie v blízkosti svých domovů, což byla politika, která vedla některé z rodin k tomu, že podnikání s ropou zcela zanechaly. Všeobecně dohled nad cenami a jejich regulace vyrovnávaly úbytek zdrojů a služeb.

	Podpora ze zemí v Zálivu, kde pracuje mnoho z těch, kteří žijí v oblastech ovládaných státem ISIS, rovněž umožnila některým rodinám, aby si pořídily generátory elektrické energie a mohly nakupovat vedlejší produkty ze zpracování ropy. „Lidé v Zálivu, kteří nám dříve posílali něco jednou měsíčně, nám nyní posílají dvakrát měsíčně, protože chápou, v jaké jsme situaci,“ řekl bývalý mediální aktivista z FSA. „Rovněž zde není příliš velký rozdíl v cenách. V roce 2010 stálo kilo kuřecího 190 liber [1 $] a nyní stojí 470 [2,60 $].“

	Hlavním zdrojem příjmů pro ISIS byla ropa, dokud koalice nezačala provádět letecké útoky. Do té doby se předpokládalo, že ISIS vydělával na ropě v Sýrii a Iráku miliony dolarů měsíčně - jeden až dva miliony dolarů denně. Jakmile začalo bombardování, příjem se výrazně snížil. Ale pašování do sousedních zemí, jako jsou Turecko, Jordánsko, a do jiných oblastí v Sýrii i Iráku je pro ISIS stále důležitým zdrojem příjmů. Prudký pokles těžby ropy postihl spíše civilní obyvatelstvo než ISIS, který sice mohl stále vytvářet zisky z jiných zdrojů, ale omezoval svou schopnost v zajišťování potřeb pro místní komunity, zvláště v oblasti nedostatkového zboží, jako jsou třeba plynové bomby. „Podle mého odhadu byl účinek bombardování pět procent,“ řekl jeden mediální aktivista, který stále žije v Deir Ez-Zoru. „To primárně ovlivnilo ropu. Jídla je dostatek a většinou se dováží z Turecka nebo z Iráku. Hranice jsou otevřené; pokud se vám nelíbí místní ceny, zajedete si do Anbáru. Podle mě je tato situace normální.“

	Obratnost příslušníků ISIS v obchodování s ropou udělala dojem na mnoho pozorovatelů, nebo je přímo šokovala, i když Derek Harvey k nim nepatří: „Jsem si naprosto jist, že saddámisté, kteří pašovali ropu v devadesátých letech, aby se vyhnuli sankcím OSN, dělají nyní totéž pro ISIS. Lidé říkají, že ji prodávají za třicet pět dolarů za barel. To, co jsme nedávno bombardovali, jsou některé z místních rainerií. Pokud byste ji prodávali za tuto cenu, bylo by to o padesát až padesát pět dolarů méně, než činí aktuální tržní cena. Ale dochází k tomuhle: tihle překupníci ji prodávají a z toho jde provize pro vysoce postavené vůdce ISIS. Ti dostávají dalších dvacet, dvacet pět dolarů za barel v provizích, ale to není v účetnictví nebo ne každý to tam dává. Vrací se to zpět do společné pokladny inančníků na vrcholu pyramidy. Bojovníci ISIS v Deir Ez-Zoru o tom nic nevědí.“

	Místní obyvatelé ve východní Sýrii se naučili, jak přežívat z příspěvků ze zemí Zálivu a místní ekonomiky v dobách ještě před povstáním. Vysoké ceny ropy vedly mnoho z nich, aby byli méně závislí na zemědělských produktech, protože pro čerpání vody z Eufratu nebo Tigridu, na míle vzdálených od jejich zemědělských pozemků, bylo zapotřebí mnoho energie.

	Po vypuknutí války oživila syrské zemědělství lacinější ropa - pašeráctví a obchod s dobytkem opět začaly prosperovat. Když ISIS získal vládu nad Džazírou, lidé si již kupovali pro zavlažování a pro výrobu elektrické energie vlastní naftu a nepotřebovali se spoléhat na dotované služby.

	Německá zahraniční zpravodajská služba Bundesnachrichtendienst (BND) varovala před „zveličovanými“ spekulacemi o ropných ziscích ISIS, protože je zde snaha nezapočítávat obrovské režijní náklady a výdaje na jeho území. Ale podle Harveyho shrábne většinu z těchto zisků ISIS a někdy vybírá od obyvatel i poplatky za služby, které poskytuje režim, jako třeba za elektrickou energii nebo telekomunikační služby. Na rozdíl od islamistických skupin, které místním komunitám poskytovaly zařízení zavedená režimem zdarma, ISIS rozvinul ekonomiku přirážek k naplnění svých vlastních truhlic.

	ISIS rovněž dokáže vydělat miliony na zakátu (jiné formy islámské almužny splatné státu). Zakát se získává z ročních úspor nebo ze základních prostředků (2,5 procenta), zlata (nebo cenností nad 4 500 dolarů), hospodářských zvířat (dva kusy ze sta, které vlastní farmář), datlovníků, sklizně (10 procent, pokud je půda zavlažovaná deštěm nebo nedalekým potokem či řekou, a 5 procent, pokud stojí zavlažování nějaké peníze) a ze zisku (2,5 procenta).

	ISIS rovněž ukládá roční daně nemuslimskému obyvatelstvu žijícímu na jeho teritoriu, zejména křesťanům (4,25 gramu zlata pro bohaté a polovinu z toho pro jednotlivce s nepříliš vysokým příjmem). Vydělává i tím, že vydává krádeže za občanskoprávní tresty: koniskuje majetky vysídlenců nebo stíhaných osob nebo jako trest za boj proti ISIS. Sem patří samozřejmě i obrovské množství zbraní a munice jako součást jeho politiky odzbrojování místních občanů.

	Zatímco dary od zahraničních sponzorů tvoří skrovnou část jeho bohatství, bohatí jednotlivci, ať už zahraniční dárci, nebo ti, kteří se k ISIS připojili, stále této skupině přispívají.

	Jedním z největších a nejcennějších zdrojů příjmů této skupiny je především ghaníma (válečná kořist, která podle definice ISIS zahrnuje loupeže a krádeže). Příslušníci ISIS se zmocnili amerického a zahraničního vojenského vybavení v hodnotě mnoha milionů dolarů, když přinutili v červnu 2014 k útěku tři irácké divize, a zmocnili se rovněž značných zásob zbraní, výstroje, zařízení a hotovosti, která patřila syrskému režimu a povstaleckým skupinám. Lukrativním zbožím jsou pro ISIS i archeologické nálezy. Jeden muž řekl v interview v Turecku, že obchod s archeologickými nálezy za vlády ISIS vzrostl. Jeden z jeho bratranců pašoval do Turecka zlaté sošky a mince, které byly nalezeny ve zříceninách starobylého města Mari, jedenáct kilometrů od Albu Kamal.

	 

	
EPILOG

	NĚKOLIK DNŮ PŘED TÍM, NEŽ SVĚT OBLETĚLO VIDEO s popravou Jamese Foleyho, rezignoval pod tlakem Spojených států i Íránu autoritativní ministerský předseda Iráku Núrí al-Málikí, údajně proto, aby reagoval na bezvýchodnou situaci, které byl přičítán vzestup ISIS. Jeho nástupcem byl jeho spolustraník ze strany Da‘wa, dvaašedesátiletý Hajdar al-Abádí, který žil dlouhá léta v exilu v Londýně. Mnoho iráckých sunnitů, s nimiž jsme tehdy mluvili, chválili al-Abádího jako lepšího, než byl al-Málikí, ale nikdo z nich nepředpokládal, že by dosáhl nebo mohl dosáhnout nějakých zásadních změn ve způsobu vládnutí v Iráku. Všichni se shodli, že je to výsledek endemické sektářské politiky tohoto národa a přílišného vlivu Teheránu na Bagdád.

	Pro funkční období nového premiéra nebylo žádným dobrým znamením, že na jedné ze svých prvních tiskových konferencí obhajoval v boji proti ISIS strategické partnerství mezi Spojenými státy a Íránem - partnerství, o němž se mnozí sunnité domnívali, že začalo již v roce 2003. „Přístup Američanů k nám je ,nechte Irák Iráčanům‘,“ řekl pro agenturu Reuters bývalý irácký člen parlamentu a vedoucí poradce al-Málikího Sámí al-Askarí. „Íránci neříkají, nechte Irák Iráčanům. Říkají, nechte Irák nám.“

	Jako poslední obranná linie boje proti terorismu se nyní prezentuje jeden z jeho předních světových sponzorů. Velitel jednotek Quds Qásim Sulajmání dohlížel na vytvoření různorodé stínové armády skládající se ze stejných Zvláštních skupin, které jsou zodpovědné za smrt amerických vojáků a bezpočet iráckých sunnitských civilistů a nyní jsou ve stejné míře oddány podpoře vražedného režimu v Damašku. Podle Phillipa Smythe nyní existuje přes padesát „vysoce ideologických, protiamerických a fanaticky sektářských“ šíitských milicí působících v Iráku a verbujících zde nováčky. Jinými slovy se znovu vytvořily podmínky pro přesně stejnou sektářskou svatou válku, kterou Zarqáwí předvídal v roce 2004 - jenže tentokrát se odehraje ve dvou zemích zaráz. Jak to formuloval bývalý irácký činitel: „Nejsem příliš optimistický. Pro Irák to vypadá téměř jako poslední šance, aby zůstal sjednocenou zemí.“

	Navzdory al-Abádího výzvám k národní jednotě pokračovalo bezuzdné sektářské vraždění. Podle organizace Human Rights Watch popravily Irácké bezpečnostní síly a šíitské milice v šesti vesnicích a městech 255 vězňů. Došlo k tomu 9. června 2014, den před pádem Mosulu. Osm z těchto obětí byli chlapci mladší osmnácti let. Dne 22. srpna roku 2014 vpadli do mešity Mus‘ab Bin Umajr v Dijale - kde ISIS očekával svou nejurputnější bitvu -příslušníci Iráckých bezpečnostních sil a radikálové ze skupiny Asá‘ib Ahl al-Haqq oblečení v obyčejných šatech. Zmasakrovali desítky lidí.

	Al-Abádího ministr vnitra Muhammad al-Ghabbán je rovněž vyšším činitelem v organizaci Badr, což znamená, že neblaze proslulé vražedné komando má opět pravomoci v iráckých policejních silách. Organizace Badr byla podle Erina Everse, iráckého badatele z Human Rights Watch, před nedávnem obviněna z „únosů a urychlených poprav lidí [a] vyhánění sunnitů z jejich domovů, poté jejich vyrabování a podpálení, v některých případech z vyhlazení celých vesnic. Spojené státy v podstatě dláždí cestu těmto chlápkům, aby zabrali tuto zemi v ještě větším měřítku než dosud.“

	Téměř v každé hlavní irácké ofenzivě proti ISIS má prsty Sulajmání. Když byl ke konci října ISIS vytlačen z města Džurf as-Sacher, které leží v údolí řeky Eufrat přibližně třicet mil jihozápadně od Bagdádu, mezi sedmi tisíci vojáky a bojovníky Iráckých bezpečnostních sil byli i agenti sil Quds a libanonského Hizballáhu, kteří jim poskytovali výcvik i zbraně. Celou operaci naplánoval Sulajmání.

	Za nepřímé podpory amerických válečných letadel hrály v listopadu roku 2014 skupiny Asá‘ib Ahl al-Haqq a Katá‘ib Hizballáh vůdčí roli v boji proti ISIS a v ukončení jeho měsíčního obléhání Amerli, šíitského turkmenského města s asi patnácti tisíci obyvateli. Obě tyto skupiny označily Spojené státy jako teroristické entity. Sulajmání se nechal vyfotografovat v Amerli s úsměvem těsně poté, co bylo město opět dobyto.

	Existují fotografie amerických tanků Abrams, které měla skupina Katá‘ib Hizballáh, z čehož plyne, že ISIS není jedinou teroristickou organizací, která zrekvírovala americký vojenský materiál určený pro Irácké bezpečnostní síly.

	Čeho se dosáhlo v Sýrii a Iráku během posledních sedmi měsíců, během nichž prováděly Spojené státy letecké útoky? Pentagon oznámil, že šestnáct z dvaceti ropných rainerií, které ISIS využíval k financování svých aktivit, bylo vyřazeno z provozu. Podle Dr. Hišáma al-Hášimího ztratil ISIS ke konci roku 2014 devadesát procent příjmů, které měl z ropy, devět z jedenácti skladů zbraní v Iráku a tři z deseti v Sýrii. K tomuto zdánlivě impozantnímu seznamu škod bylo během leteckých úderů odstraněno třicet vůdců ISIS. Mezi nimi byl tucet vysoce postavených činitelů, jako byl Abú Muslim at-Turkmání, Bagdádího zástupce, Ridwán Tálib al-Hamdúní, „guvernér“ Mosulu, a vojenští velitelé Ramádí, Saláhuddínu, Fallúdži a Ninive. Al-Abádí prohlásil, že během jednoho výpadu na al-Qa‘im byl zraněn samotný al-Bagdádí. Washington tvrdí, že ISIS ztratil kolem sedmi set čtverečních kilometrů území.

	Je jistě pravda, že rychlost bleskové války a postup ISIS byly v Iráku do značné míry pozastaveny - již nehrozí dobytí Irbílu, natož Bagdádu -, ale jeho porážky byly doposud jen taktického rázu. „Z čistě vojenského hlediska je zde jeden faktor, který podle mého názoru vyčnívá nad ostatní. ISIS měl vždy strategickou iniciativu,“ řekl Chris Harmer. „V některých okamžicích byli aktivnější na jednom místě a na druhém méně. Ale nikdy se neoctli ve strategické defenzivě: dobyli Mosulskou přehradu, pak ji ztratili. Obsadili ropnou rainerii v Bajdži a pak ji ztratili. Ale znamená to, že ISIS prohrává? Ne.“

	ISIS utrpěl škody především na liniích s nepřítelem než ve svém strategickém srdci v Sýrii nebo Iráku. Například Sindžár a Bajdži jsou kritickými místy pro Kurdy. Ba‘qúba a Dulú‘íja znamenají přístup k Bagdádu, a tudíž jsou velmi důležité pro Irácké bezpečnostní síly a šiítské milice, které je etnicky vyčistily. To tvrdí Ajad Alláwí, který je nyní viceprezidentem pro usmíření. Navzdory přibližně 1 700 vzdušných útoků se ISIS podařilo postoupit na místech, kde má buď své bezprostřední příznivce, nebo kde může ovládat sunnitské obyvatelstvo, které se příliš bojí, nebo je natolik lhostejné, že vůči ISIS nepovstane. Dva měsíce po zahájení operace Inherent Resolve (Pevné rozhodnutí) vyplenili město Hit, kde Adam Such zpozoroval v roce 2005 první známky místního hnutí Sahwa. Poté padly i ostatní vesnice a osady v Anbáru.

	Jak ukázal před deseti lety Derek Harvey, přestože byli džihádisté vytlačeni z etnicky různorodého území, neznamená to, že jsou poraženi nebo že by byla narušena jejich schopnost provádět bojové operace. ISIS stále vládne víceméně nezpochybnitelným způsobem ve městech al-Báb, Minbidž, Dža-rablus, Rakka, v jižní Hasace, Tal Afaru, Qa‘im a na území obklopujícím Ramádí. V nejbližší době je velmi nepravděpodobné, že by zde vypuklo nějaké povstání. Ve městech Hadítha a Ámiríjat Fallúdža jsou sunnitské kmeny v otázce ISIS rozděleny - a důsledkem jsou kmenové rozbroje, které nějakou možnost dalšího Procitnutí vylučují.

	Podle al-Hášimího si ISIS kompenzoval svoji desetiprocentní územní ztrátu tím, že získal čtyři procenta v Sýrii, ačkoliv to byste se nedozvěděli, kdybyste naslouchali jen americkým činitelům. „Strategie s ohledem na Sýrii se nezměnila,“ řekl Alistair Baskey, mluvčí Národní bezpečnostní rady (National Security Council) v listopadu 2014. „Zatímco bezprostředním cílem je vyhnat [ISIS] z Iráku, my i naši koaliční partneři budeme pokračovat v útocích na [ISIS] v Sýrii, abychom je zbavili jejich bezpečného útočiště a narušili jejich schopnost realizovat svoji moc.“

	Kromě toho, že má ISIS v Sýrii něco více než jen „bezpečné útočiště“, pokračuje v plánech získat dokonce víc moci, než měl v době zahájení operace Pevné rozhodnutí. Dnes ovládá přibližně třetinu území této země.

	I během nejurputnějších bojů o Kobání se stále drží v některých částech tohoto syrsko-tureckého pohraničního města, jehož význam i Bílý dům vidí spíše jako „symbolický“ než strategicky významný - a to je tři měsíce po zahájení nejintenzivnějších amerických leteckých útoků, které byly v celé Sýrii vedeny.

	Ti, kdo pochopili dlouhodobé výzvy, které předložil ISIS, se nedočkali odměny. V říjnu roku 2014 poslal ministr obrany Chuck Hagel dvoustránkové sdělení Národní bezpečnostní radě, v němž nastínil své znepokojení ohledně americké strategie v Sýrii. Ke konci následujícího měsíce byl z funkce ministra obrany propuštěn, částečně i díky svému varování, že pokračující neúspěch v konfrontaci s Asadovým režimem - který členové Obamovy vlády zcela přiléhavě nazvali „magnetem“ pro terorismus - jen prospěl al-Bagdádímu. Prospěl také Asadovi.

	„Je ohromující, jak znovu a znovu opakujeme stejné chyby, v Iráku, ale také v mnoha dalších částech Blízkého východu,“ řekl nám Ali Khedery. „Viděl jsem vyšší americké činitele, jak plýtvají časem a tweetují si o počtu leteckých útoků. Koho tyto taktické události zajímají? Sunnité se v rekordní míře radikalizují. Přístup k boji proti terorismu nebude u ISIS fungovat. To jsme viděli v Iráku a uvidíme to i v Sýrii.“

	Zákon nezamýšlených důsledků vládne nade vším. Jakmile americké válečné letouny začaly bombardovat postavení ISIS v Sýrii, běžní povstalci, kteří dostávali americké zbraně, začali tuto operaci kritizovat pro její jednostrannost. „Jedinou stranou, která má z tohoto zahraničního zásahu prospěch, je Asadův režim, zvláště když neexistuje žádná reálná strategie, jak ho svrhnout,“ zněl příspěvek na twitterovém účtu Harakat Hazm (Hnutí neochvějnosti) ke konci září roku 2014. „Minulý pátek, poprvé, pokud si vzpomínám, spálili oponenti vlády prezidenta Baššára al-Asada americkou vlajku,“ napsal v listu New York Times bývalý americký velvyslanec v Sýrii, který rezignoval na protest proti politice Obamovy vlády v Sýrii. To bylo na začátku října roku 2014.

	Samozřejmě, že Spojené státy neútočí jen na ISIS v Sýrii - útočí také na Džabhat an-Nusra. Během jednoho útoku byl ve městě Kafr Darjan v provincii Idlíb údajně zasažen provizorní úkryt Syřanů, kteří museli utéct ze svých domovů. Záměrem bylo bombardovat základny an-Nusry, zejména jedné její jednotky známé jako Chorásánská skupina, o které Bílý dům tvrdí, že plánovala útoky na západní cíle. To pouze vyostřilo pocit křivdy proti Americe, jak to formuloval jeden povstalecký mediální aktivista, že kdyby „byly tyto útoky namířeny proti režimu a kdyby přitom zemřel omylem velký počet lidí, řekli bychom, že přinesli oběť za naši spásu“. To rovněž posílilo an-Nusru, k níž se připojil ISIS ve vedení místního, oportunistického tažení proti povstaleckým skupinám podporovaným Spojenými státy, které byly nyní ocejchovány jen jako lovci mudžáhidů a zaprodanci Pentagonu. Plán Bílého domu vycvičit pět set povstalců za rok pouze pro boj s ISIS má začít až na jaře roku 2015, ale již teď má hluboké negativní důsledky na bojišti.

	Je pravda, že možnost nějakého formálního smíření mezi an-Nusrou a ISIS je velmi malá. Avšak aby vedla džihádistickou občanskou válku -nebo dokonce džihádistickou studenou válku - a aby ovlivnila západní plány v tomto regionu nebo doma, to není zapotřebí. ISIS slíbil rétorickou solidaritu s an-Nusrou proti společnému „křižáckému“ nepříteli v Sýrii. Také vyslovil srdečné gratulace al-Káidě na Arabském poloostrově (AQAP) za její vlastnoruční práci na Západě.

	Dne 7. ledna roku 2015 zabili dva francouzští bratři, Said a Chérif Kouachi, tucet novinářů a karikaturistů v kancelářích satirického magazínu Charlie Hebdo v Paříži. O dva dny později se ve stejném městě zmocnil jeden ze spolupachatelů těchto bratrů, Ahmed Coulibaly, košer obchodu, a než jej francouzská policie zastřelila, zabil čtyři zákazníky.

	Bratři Kouachiové byli členy francouzské buňky, která měla na starosti posílat během prvních dnů povstání lidi, aby se přidali k AQI. Podobně jako Zarqáwí se oba zradikalizovali nejdříve v mešitě a pak ve vězení. Četli al-Maqdisího. Chérif byl zatčen, ještě než se stačil přidat k Šejkovi zabijáků.

	Coulibaly prohlásil, že byl inspirován Zarqáwího následovníkem al-Bagdádím a také mu odpřisáhl věrnost.

	Mnozí se nyní ptají, zda ulice v Evropě nebo eventuálně ve Spojených státech budou sloužit jako krví zmáčené arény pro hru o získání vrchu mezi džihádistickou mateřskou společností a její dceřinou firmou. Je to dobrá otázka.

	Více než jedenáct let po americké invazi do Iráku se smrtelně nebezpečný a zkušený rebel prokázal v mnoha formách války jako odolný, adaptabilní a odhodlaný pokračovat v boji. ISIS, odkaz Saddáma i Zarqáwího, vynikal v záludném vedení svého úsilí ve světovém i historickém měřítku. Sliboval jak smrt, tak i návrat ke starodávné slávě islámu. Tisíce lidí se sešikovaly, aby se k němu přidaly, a ještě více lidí mu padlo za oběť.

	Armáda teroru s námi zůstane navždy.

	 

	
PODĚKOVÁNÍ

	AUTOŘI JSOU HLUBOCE VDĚČNI TĚM, JEJICHŽ ZNALOSTI a zkušenosti pomohly přivést tuto strašnou historii do knižní podoby.

	Za možnost vést diskuzi o počátečních letech iráckého povstání a Procitnutí velmi vděčíme naší vlastní „Radě plukovníků“. Derek Harvey, Rick Welch, Jim Hickey a Joel Rayburn, jejichž samo přátelství již znamená zisk z této investice - ti všichni strávili hodiny při poskytování interview, která se v některých případech opakovala, když obdrželi zběsilé maily odeslané ve tři hodiny ráno.

	Generálmajor Doug Stone řídil o něco déle než rok Sing-Sing pro al-Káidu v Iráku, což mu bohatě stačilo, aby se dovtípil, že existovali džihádisté, kteří se snažili vloupat do vězení Camp Bucca. Ali Khedery a Emma Sky vysvětlili, jak rozhodnutí ve Washingtonu, zejména s blížícím se koncem irácké války, ovlivnila štěstěnu v Bagdádu (a v Ninive a v Anbáru a v Saláhuddínu). Laith AlKhuri, jehož povoláním je denně naslouchat teroristům, co si navzájem říkají, se ukázal jako vynikající a vtipný orientální tlumočník v čemsi, co je bezesporu stále ještě vyděšená kavárna Starbucks v centru Manhattanu. Šíráz Máhir si během své dizertační práce na téma džihádismu vyhradil čas, aby nám vysvětlil různé kategorie zahraničních bojovníků, kteří se houfně přidávají k ISIS. Martin Chulov a Christoph Reuter, dva z nejlepších blízkovýchodních korespondentů dnešních dnů, se s námi štědře podělili o svou práci v terénu, aby nám pomohli vyčenichat některé málo známé podrobnosti ze syrského konfliktu.

	Kromě toho, že je Hanin Ghaddar z NOW Lebanon nejodvážnější a nejzásadovější redaktorka, jakou známe, dala svolení, abychom práci, která byla původně napsána pro její magazín, mohli otisknout v této knize. Alex Rowell si pročetl náš koncept během jeho prvních fází a jako vždy nám nabídl mínění, které se pak promítlo do konečného rukopisu. Tony Badran dal prostřednictvím své životní práce zasvěcené studiu Asadovy party nahlédnout do tajných dohod mezi Sýrií a terorismem, o němž nyní režim prohlašuje, že s ním bojuje.

	Paul Webster z listu Guardian, David Mikhail a Kathryn Allawala z Foreign Affairs a David Kenner z Foreign Policy si objednali od autorů pojednání, které vedlo k výzkumu o problematice ISIS ještě před vznikem této knihy. (Ben Pauker z Foreign Policy nám velkoryse povolil, že jsme se nemuseli objevovat na jeho stránkách, což bylo jen občas přerušeno pasivními a agresivními připomínkami, že bychom měli být zpátky v práci.)

	Lidiya Dukhovich, Olga Khvostunova, Boris Bruk, Grace Lee, Dmitry Pospelov, James Miller, Catherine Fitzpatrick a Pierre Vaux z Institute of Modern Russia a magazínu Interpreter si již zvykli na bojovné výhrůžky nebo zmatené telefonáty z jiných částí světa, než se konečně setkali s několika příklady z Blízkého východu, které stály za ocenění.

	Mezi kolegy, přátele a rodinné příslušníky, kteří byli také shovívaví, trpěliví a nápomocní při čtení tohoto projektu až do jeho kompletace, patří Linda Weiss, Leslie Wilson, Augie Weiss, Michael Pregent, Chris Harmer, Jessica Lewis McFate, Farha Barazi, Mariam Hamou, Bayan Chatib, Nada Kiwan, Qusajj Zakaríja, Ammar Abdulhamid, Lina Sergie, Phillip Smyth, Mubin Shaikh, Mike Giglio, Borzou Daragahi, Hamdi Rifai, Mishaal al-Gergawi, Mahmoud Habboush, Craig Larkin, Abdulsalam Haykal, Ahmed Hasan a Abdulhamid Hasan, Kareem Shaheen, Sultan Al Qassemi, Iyad al-Baghdadi, Abdulláh al-Ghadawi, Elizabeth Dickinson, Faisal al-Yafai, Nick March, Hussain Abdullatif, Ghazi Jeiroudi, Abdulnaser Ayd, Abdulrahman Aljamous, Mousabal-Hammadi a všichni ostatní z listu National a z Delma Institute.

	A také tým z Regan Arts, ktery tuhle knihu připravil v rekordním čase: Lucas Wittmann, Lynne Ciccaglione a Michael Moynihan, spolu s Laine Morreau a Danielle Dowling.

	A nakonec Mustafa L. a John Bundock, kteří na začátku ověřovali fakta uvedená v této knize a časem se stali výzkumnými asistenty. Za jakékoliv chyby ve faktech či v interpretaci neseme odpovědnost my.
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	Milovaný vůdce

	Můj útěk ze Severní Koreje

	 

	Kniha, která vám dá nahlédnout do zákulisí Severní Koreje. Dosud žádný příslušník severokorejské elity nepopsal tak detailně vnitřní fungování tohoto totalitního státu a jeho propagandistického aparátu. Čang Čin-song měl coby severokorejský oficiální básník báječný život, dokud se ovšem neztratila přísně zakázaná kniha, kterou půjčil svému příteli. Mezinárodní bestseller, ve kterém autor zachycuje nejen život v Severní Koreji, ale i svůj neuvěřitelný útěk na svobodu.
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	Tajné války

	Svět je bitevní pole

	 

	Nahlédněte do zákulisí tajných operací prováděných s cílem dopadnout nebo zabít lidi označené prezidentem USA za nepřátele. Odhalte svět speciálních jednotek operujících v tajných válkách vedených mimo dosah tisku i veřejnosti.
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	Muž CIA

	Třicet let u zpravodajské služby

	 

	Během své více než třicetileté kariéry zažil vystřídání jedenácti ředitelů CIA a sedmi amerických prezidentů. Jeden z nejzasvěcenějších mužů odkrývá zákulisí zpravodajských služeb. Jako přední právník CIA dohlížel John Rizzo na všechny významné aktivity a spory CIA v novodobé historii a ve své knize nás nechává nahlédnout do jejích temných stránek - vnáší světlo do špionážní byrokracie a rozebírá všechny zásadní kauzy, před které byl během své praxe postaven.

	 

	 

	Objednat můžete na www.albattosmedia.cz (zajímavé ceny), eshop@albattosmedia.cz nebo na bezplatném telefonu 800 555 513. Tyto knihy také zakoupíte v dobrých knihkupectvích. Naleznete nás také na facebooku (facebook.com/albattosmediacz).
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