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Ota Ulč - texty z roku 2010


 
Rodákovo všelijaké přemítání  (leden 2010)
 
Haitská pohroma  (leden 2010)
 
Koho Nobeláčkem obdařit  (únor 2010)
 
Užitečné vlastnosti zdí  (únor 2010)
 
Putování Babylonem jazyků  (únor 2010)
 
Přetrvávající magie čísel a zřetelné změny mravů  (únor 2010)
 
Bloumání Floridou pro případné zájemce - 1  (březen 2010)
 
Bloumání Floridou pro případné zájemce - 2  (březen 2010)
 
Motely v Americe a Indové z Gujarátu  (březen 2010)
 
Indové a jejich sporná reputace  (březen 2010)
 
Jeden zákon přijat, druhý teprve na cestě  (březen 2010)
 
Peníze a mozky - cena vzdělávání  (březen 2010)
 
Některé méně jásavé vzpomínky na Indii  (březen 2010)
 
Falklandské ostrovy znovu zdrojem sváru  (březen 2010)
 
Dumky o štěstí a šarmu, ctnostech a nectnostech  (duben 2010)
 
Plusy a minusy ctností, nectností  (duben 2010)
 
Hodnocení univerzit od nejznamenitějších k těm ostatním  (duben 2010)
 
Hainan s ambicí přetrumfnout Riviéru  (duben 2010)
 
Dodatečné poznámky k Obamově březnovému triumfu  (duben 2010)
 
Sklenice z poloviny plná či prázdná  (duben 2010)
 
Afghánistán prozatím nevyřešený  (duben 2010)
 
Exotika přitahující a odpuzující  (duben 2010)
 
Vybarvování Obamy  (duben 2010)
 
Vítaný dopad jedné novinky  (duben 2010)
 
Počínání nejpočetnější demokracie na světě  (duben 2010)
 
Otazníky o oleji a závislosti na Arabech  (duben 2010)
 
O břemenu historické odpovědnosti  (květen 2010)
 
Mouchy na americkém akademickém talíři  (květen 2010)
 
Imigrační bolehlav  (květen 2010)
 
Pojmenování potomstva jako ukazatel doby a mentality  (květen 2010)
 
Dilema zda vyhovět únoscům  (květen 2010)
 
Žoldnéři, žoldáci, jejich všelijaká motivace  (květen 2010)
 
Gurkhové - unikátní žoldnéři  (květen 2010)
 
Kýžená harmonie stále v nedohlednu - 1  (květen 2010)
 
Kýžená harmonie stále v nedohlednu - 2  (květen 2010)
 
Internet jako zdroj poučení a případného zděšení - 1 (červenec 2010)
 
Internet jako zdroj poučení a případného zděšení - 2 (červenec 2010)
 
Internet jako zdroj poučení a případného zděšení - 3 (červenec 2010)
 
Turecký med a přemet - 1  (červenec 2010)
 
Turecký med a přemet - 2  (červenec 2010)
 
Hádanice o blokádě  (červenec 2010)
 
Zážitek s českou demokratickou událostí  (červenec 2010)
 
Kádrování - potíže s optikou  (srpen 2010)
 
Něco víc než pouzí zámořští Chamberlainové - 1  (srpen 2010)
 
Něco víc než pouzí zámořští Chamberlainové - 2  (srpen 2010)
 
O neochotě se poučit  (srpen 2010)
 
Na čem asi nejvíc záleží  (srpen 2010)
 
Různosti chudoby a střádání  (srpen 2010)
 
Měření hodně odlišným metrem  (srpen 2010)
 
Mesiášova kometa pohasíná  (srpen 2010)
 
Ztráta zbylých iluzí  (srpen 2010)
 
Lahodná perspektiva chudičké Bolivie  (srpen 2010)
 
Tristní dodatek k oprávněné ztrátě zbylých iluzí  (srpen 2010)

            RODÁKOVO VŠELIJAKÉ PŘEMÍLÁNÍ
          

            Každý z nás se někde narodil, všichni jsme nějací rodáci, občas i rozpoznatelní – zejména svou řečí, intonací, přízvukem. Ne že bych někdy utrousil pitomůstku „ze z Plzně“ (žádným z tamějších domorodců nevyslovenou, aspoň já ji nikdy neslyšel), ale v cizojazyčném prostředí, kdykoliv otevřu zobák, hned následuje dotaz, odkud že to jsem.
 

            Po desetiletích pobytu v Americe jsem někdejší snahu na dosažení vyjadřovací dokonalosti vzdal a tedy reaguji  pravdivou, leč úmyslně matoucí informací, že pocházím ze země, státu, již neexistujícího. „Je to v Evropě,“ vypomůžu. Někteří se doklopýtají k dualismu Yugoslavia – Czechoslovakia. Vypomůžu-li jim jménem rodného města, bez výjimky „hned jsou v obraze“ (fráze dřív mi neznámá), což dokazují čtyřmi písmeny, dvěma slabikami - PIVO, však co jiného.
 

            Prozrazuje nás rachotivé R, nevyslovitelné TH, ba i s W máme potíže. S nerozlišením V a W zápolí i Němci, neexistující H je vizitkou Rusů a Francouzů.
 

            K identifikaci si lze vypomoct manýry, počínáním, vzhledem, oblečením. V paměti mi uvízl tvor, s nímž jsem se seznámil na pánském záchodku na letišti ostrova Pago Pago v jihopacifickém souostroví Samoa. Vracel jsem se z Nového Zélandu, kde jsem byl svědčit jako tzv. expert witness u soudu, dokonce toho nejvyššího, v hlavním městě Wellingtonu, a domů do Ameriky jsem se loudal trošku oklikou, totiž via Tahiti, lahodnou končinou tehdy a vlastně i dosud Francouzi vlastněnou. A tam v Pago Pago mezi mohutnými Polynésany v sukni se mi u mušle představil chlapík v tiroláckém mysliveckém oblečení, na hlavě klobouk s příslušnou štětkou. Sveřepý rakušácký patriot, za letu jsme spolu vřele německy konverzovali, po přistání na tahitském letišti Faa (tři A) na něho s pugétem čekal rakouský konzul.
 

            K tvrzení, že šaty dělají člověka: Za první cesty kolem světa, několik roků před oním tiroláckým střetem, jsme s manželkou v Malajsii, na letišti v Kuala Lumpuru, čekali na spojeni do Penangu. Přistoupil ke mě starší pán, otypoval jsem ho na Araba, duševního pracovníka. Pomalou pečlivou angličtinou se mě zeptal, zda jsem Čech.
 

            „Jak jste to poznal?“ užasl jsem. Na sobě jsem měl khaki kalhoty a košili, neproducíroval jsem se v plzeňském kroji, česky jsem už měsíce nepromluvil ani slovo.
 

            „Inu, vypadáte česky,“ vysvětlil.
 

            Nenadšen odhalením, dál se ptám: „Kdy jste byl naposledy v Čechách?“
 

            „Nikdy jsem bohužel neměl takovou příležitost,“ odvětil.
 

            Znalec slovanských fyziognomií se pak představil: Byl ze Saúdské Arábie, povoláním jakýsi islámský biskup. Tady si mufti na inspekci objíždí diecéze.
 

            V australském Sydney mě kontaktoval plzeňský krajan František Bejček, anglosasky si příjmení přizpůsobivší na Baychek. Promleli jsme spolu páté přes deváté a natolik dobře si rozuměli, že mi svěřil klíče ke svému výletnímu sídlu ve vzdáleném Queenslandu na Magnetic Island, ostrově vskutku magneticky náramném.
 

            Snadno podlehnu přitažlivosti bizárních jmen. Na největším fidžanském ostrově Viti Levu třeba vesničky Rukulevu či Volilvoli. Ve Swazilandu, království na jižním konci afrického kontinentu, jsem se za volantem pustil do notné zajíždky směrem k Mozambiku jen proto, abych shlédl cosi s jménem Helehe - místo beznadějně nezajímavé, až na převrácený, vyrabovaný autobus a obrovský bilbord, nabízející ušlechtilý nápoj - plzeňské pivo.
 

            Každý z nás zažije onen druh překvapení, ponouknuvšího V & W ke zvolání „Jejej, pán je taky Čech!“ Třeba mé setkání a českými jinochy z otrova Bougainville, o papuánské půlnoci v Port Moresby třískajícími do piána. Na značně ztraceném rovníkovém Christmas Islands, Ostrově vánočním, ředitelem kokosových plantáží býval a třeba dosud je pan Jeřábek.
 

            V Binghamtonu, mé permanentní adrese, na půl cesty mezi New York City a Niagarskými vodopády,  jsem se seznámil s Američanem maďarského původu, jenž se při vzájemném společenském popíjení zmínil o své zkušenosti u letectva za druhé světové války. Na mou otázku, zda též bombardoval, odpověděl kladně a že i má rodná Plzeň bývala jedním z jeho cílů.
 

            Tak on shůry na nás bomby vrhal a já se ve sklepě děsil. „No jo, tak my se vlastně známe, jen co jsem vás poprvé viděl, hned jste mi byl povědomý,“ takto jsem se rozbásnil, aniž bych se svými absuditami dočkal nějakého ocenění.
 

              -     -    -
            

 

            Angloameričtí vzdušní piráti (oficiální protektorátní terminus technicus) se ale do rodné Plzně, pivovarské metropole, zásobující abstinenta Hitlera množstvím vojenské výzbroje, strefovali ledabyle, bomby padaly zejména do poklidných nevinných čtvrtí. Asi třikrát nám tihle piráti pošramotili střechu, takže jsme se pak museli věnovat amatérskému pokrývačství. V dubnu 1945, v posledních pár týdnech války, při pořádném zásahu nádražního areálu, i naše gymnáznium na Mikulášském náměstí utrpělo, dostatečně poškozeno, deaktivováno. Dar nečekaných prázdnin, k jásotu žactva.
 

            Po osvobození nám ovšem započala éra budování socialistické nirvány. Napřed pozvolně, posléze s nepříjemně zvýšeným tempem. Vítězný únor a rok poté vítězná maturita na klasickém gymnáziu. Měl jsem zájem o literární vědu, o níž se ale nezajímali budovatelé zářných zítřků. Šoupli mě na práva – za stalinismu, za čistek.
 

            Ona hanebná léta padesátá s napěchovanými žaláři a pilnými šibenicemi. Třetinu spolužáků časem povyházeli, mnohdy se trefili špatně, v mém případě se netrefili vůbec.
 

            Jak já to tam všechno nenáviděl!  Nejlepší mladá léta života a člověk se ze zoufalé mizerné doby málem udusil.
 

            Kádrovák na právnické fakultě úřadoval v montérkách a doopravdy se jmenoval Famfule. Zažádal jsem o umístěnku do advokacie, s puncem buržoazní branže téměř na vymření, ale aspoň nebudu muset nikoho zavírat. Dělnická Famfule ale rozhodla jinak, přidělila mě do obce soudců, pěkně děkuji.
 

            Po promoci v červenci 1953 jsem započal jako tzv. auskultant u plzeňského soudu, zrovna, když se rozjížděly procesy v souvislosti s „událostmi 1.června“, té zcela první revolty ze všech satelitních lidových demokracií. Několik tisíců vesměs škodováckých dělníků razantně zaprotestovalo proti měnové reformě, v  jejíž předvečer režimem ještě ujištováni „Naše měna je pevná, pověsti o reformě jsou dílem domácího a zahraničního nepřítele, věřte straně, soudruzi“. Demonstranti se zmocnili radnice, pronikli i k soudu, po dva dny vládní a stranická moc v Plzni přestala existovat, a po takové potupě bažila po pomstě.
 

            A tam jsem tedy vešel, jako soudní čekatel s umístěnkou se hlásil u předsedy okresního soudu Miroslava Tlapáka, dělnického kádra, absolventa rychlokvašné PŠP – Právnické školy pracujících. Neměl jsem nárok na vlastní kancelář, v Tlapákově předpokoji jsem byl posazen ke stolu nejen mrňavému, ale i děravému. Však před nedávnem spolu s ostatním kancelářským nábytkem sloužil k vyztužení vchodu, do něhož se mínil drát dav rozkaceného pracujícího lidu. Soudcové Tlapák a Fikerle stříleli ve směru vetřelců a proto ony díry na mém stolečku.
 

            Plzeňská revolta světem sice neotřásla, ale stala se, suspendovala režim o sedmnáct dní dřív než historií značně vzpomínané východoněmecké povstání a tři roky před revolucí v Maďarsku.
 

            Honba za třídním nepřítelem vážila každou alternativu. Mezi zatčenými byl například mládenec jménem Zenkl. Ačkoliv vůbec žádný příbuzný agenta imperialismu Petra Zenkla, některé soudružské hlasy se domáhaly zamíchání Zenklů pěkne dohromady, přiroubovat Washington a uspořádat věšení. Tento iniciativní návrh ale neprošel, však oficielně nic pozoruhodného se v městě piva nedělo, byly to jen „události,“ které se neměly roztrubovat do světa.
 

            Plzeňské divadlo bylo také scénou značné polarizace – od jedinců s protistátním trestem na krku jako v případě herců Bohuše Vávry a Zdeňka Kryzánka až po ty nejznamenitější zuřivce typu Josefa Větrovce, těch co za odplatu měnové rebelii uspořádali symbolickou popravu měšťáctví – na náměstí před obchodní akademií totiž pověsili a pak zničili sochu T.G. M.
 

            Politickému souzení v následných letech se zejména věnovaly tři dělnické postavy: Předseda krajského soudu Adam Pittner, již zmíněný Miroslav Tlapák a za jemné pohlaví Marie Benková. Pozdní čtyřicátnice, tlustota s bramborovou vizáží, úřadovala v bačkorách, bez váhání napálit drakonický trest. Žalobu zastupovala proletářka Ludmila Brožová, zásluhou procesu s Miladou Horákovou celostátně proslulá.
 

            Většina z nás, úřadujících ve stejné budově, věděla o protistátní agendě pramálo. Spisy zvláštního oddělení byly tajné, kancelářské síly prověřené do mlčenlivosti mnichů trapistů. Jedno křídlo na nejvyšším poschodí bylo zamřížované a u všech dveří místo kliky jen zvonek. Tento elitní personál měl v závodní kuchyni svůj stůl, k němuž se přisedávalo pouze na pozvání. Brožovou, jsem potkal snad stokrát, aniž  bych jí byl představen, soudružsky si potřást s její popravčí rukou.
 

            Posléze mě krajská soudní správa překvapila informací, že jsem se dobrovolně rozhodl k 1.lednu 1957 nastoupit u pohraničního okresního soudu ve Stříbře. Tam jsem tedy dorazil s jmenováním soudce pro agendu občanskou a nikoli trestní. Ale i banální rozvod či rodičovská pračka o nezletilce se někdy rozdmychala do pořádných politických dimenzí. Jestliže se dva sousedé prali o jednu kozu, mohl jsem vyhovět jen jednomu. Ten druhý se nezřídka revanžoval anonymním dopisem partajnímu sekretariátu, s obviněním, že soudce je nepřítelem lidově demokratického zřízení.  Státní bezpečnost nic nevyhodila, neopominula, ale vyšetřovala, pasti nastrahovala. Tolik pro poklidnou justiční selanku.
 

            Trudné dny občas přece jen  osvěžil roztomilý zážitek. Jednou, když jsem zrovna snídal, mi do kanceláře vtrhla rozohněná účastnice v již probíhajícím, dost divokém rozvodu, vyhrnula si sukni, stáhla kalhotky a na mě vystrčila zadek s mnohými modřinami jako přesvědčivý důkaz svých manželských útrap. Být  třeba účetním na berní správě, takovým vizuálním zážitkem bych zřejmě obdařen nebyl.
 

            Buď se zblázním nebo mě zavřou nebo obojí. Posedlý jsem byl pocitem vyhnance jakoby někam na Sibiři, s vědomím, že někde daleko odjíždí poslední vlak naděje: jak se jen z klece dostat ven, pokusit se ilegálně přes dráty by bylo jen pro sebevrahy a cestovní pas do svobodného světa přece nikdy nedostanu. Myšlenky o možnosti a hlavně nemožnosti zmizení mě trápily den co den, snil jsem o nich v noci, posedlý jsem jimi byl i při milování s jakkoliv líbeznou partnerkou.
 

            Tehdy vyšli Zbabělci jakéhosi Josefa Škvorekého, a v renezanční budově soudu, kde jsem také přespával, opus onoho opovážlivce jsem hltal a fantazíroval se s ním někdy setkat, k čemuž ovšem příležitost nikdy nebude.
 

            Po dlouhém plánování a vážení rizikových alternativ, spolu s přítelem Milošem Koenigem, lékařem, jenž přežil horory Osvěčíma, se nám v červnu 1959 podařilo ilegálně z klece vykličkovat do Západního Německa. Podrobnosti úprku pomíjím, vyžádaly by si stran aspoň tucet.
 

            Po roce mimořádně příjemného a v mém případě i dost neřestného pobytu, Miloš odletěl léčit do Etiopie, já odletěl do Ameriky stát se číšníkem a při té příležitosti něco pořádného vystudovat. Perné čtyři roky na Manhattanu, kde jsem měl možnost se seznámit s osobnostmi kalibru Ferdinanda Peroutky, Pavla Tigrida, Rudolfa Firkušného, Egona Hostovského, Jiřího Voskovce, s nimiž bych se v západočeském pohraničním městysu určitě nepotkal.  Po získání doktorátu v politologii na jedné z nejprestižnějších univerzit, dveře příležitostí se otevřely, též došlo k ženitbě s šlechtičnou čínsko-švýcarského původu, tehdy pracovnicí u OSN, seznámení se Škvoreckými, Josef je kmotrem našeho potomka, je též kmotrem mého českého literárního počínání.
 

            Stal jsem se profesorem v oboru srovnávacích vládních systémů a kvůli takovému srovnávání pak několikrát objel svět. Poněvadž na amerických univerzitách platí princip publish or perish, víc než výukou aby pedagog se uplatnil v bádání, publikačním úsilí. A byl to právě Mistr Josef, který mě ponoukl, abych začal též psát v češtině, naší přece mateřštině. S překvapením jsem zjistil, že se mi píše velmi snadno, i když ne třeba příliš zručně. V Torontu mi českých knih vyšlo aspoň půl tuctu a daleko víc jich přibylo v rodném zemi po listopadovém kolapsu totalitního, údajně nezničitelného systému na věčné časy.
 

            Svou milosrdně krátkou kariéru v tehdejší justici jsem započal v Plzni a pak tamtéž jsem v hodně pozdějším roce 2000 obdržel cenu 1.června 1953. (Citace: Cenu uděluje město Plzeň od roku 1993 osobnostem, které přispěly k objasnění a prosazení principu demokracie, svobody a spravedlnosti, a za obhajobu lidských práv a svobod prostřednictvím medií.) Své poděkování jsem začal takto: „Touto cenou jsem nejenom potěšen, velmi poctěn, ale také mě ponouká k poněkud nostalgické meditaci, vzpomínce na dnes již dávné doby, z nichž se vyklubala nevyhnutelnost, že z životního koloběhu se stává kruh, který, doufám, se jen pozvolna uzavírá. Osud, pokud něco takového doopravdy autonomně existuje, zdá se někdy mít podobu jakéhosi čaroděje s podivným, třeba i obtížně dešifrovatelným smyslem pro humor.“
 

            V knížce „Naši mezi protinožci“ jsem napsal, že „Mnozí exulanti (včetně mě) mají vlastně důvod být komunistům vděční, že je ze země vypudili. Tím nám dali příležitost obohatit se o nové zkušenosti, o nichž bychom se ani neodvážili snít.“
 

            Však obtížně se dalo snít o exotických dálavách, když v osudném roce 1948 hodnotící experti psychologové doporučili, abych se stal lékárníkem. A pak po několika letech plánování jsem jeden pátek sundal soudcovský talár a ráno v sobotu už byl v západním Berlíně, kde jsem svůj první útulek našel v domě pro padlé protestantské dívky. Osud zas jednou uplatnil svůj absurdní smysl pro humor.
 

            Naše kdysi tak výtečné klasické gymnázium s výukou nejen latiny, ale i antické řečtiny už dávno neexistuje. Zdeněk Mraček, můj tehdejší spolužák, vzdor perzekucím, všemožným klackům v cestě, medicinu přece jen zvládl vystudovat, stal se významným profesorem v oboru neurochirurgie, a kromě krájení mozků též jako první polistopadový primátor zvládl správu našeho rodného města. A v budově  našeho gymnázia v Husově ulici se pak usídlila právnická fakulta čerstvě zřízené Západočeské univerzity, teď s herostratovskou reputací značného rozsahu a dopadu.
 

            Onen Osud – Čaroděj, tentokrát víc zlomyslný než dobromyslný, se nám pošklebuje.
  
HAITSKÁ  POHROMA

  Snad většina z nás si z cest přiváží nějaké memorábilie – korálky, sošky, vyřezávánky. Doma mi zdi zdobí či hyzdí ledacos – do primitivního kumštu z jihopacifických ostrovů až po lidožroutské vidličky z Fidži, končiny se solidní kanibalskou tradicí.
 
   Obraz v oleji zhotovený mi tam visí  jen jeden – tržiště, kde mezi tropickým ovocem na sebe nevlídně civí načepejřené prodavačky. Kdysi jsem výtvor za pět dolarů koupil právě na takovém místě, v Port-au-Prince, hlavním městě převážně až výlučně černošské republiky Haiti. Tam 12.ledna 2010, těsně před pátou odpolední hodinou, udeřilo zemětřesení. Trvalo 45 vteřin, jež postačily, aby město, hodně ubohoučká metropole s větším počtem obyvatel než má Praha, přestala existovat.
 
   Pořádné statistiky, jakož vlastně všechno ostatní, v oné končině chybí. Na necelé jedné třetině prostoru, v porovnání s Českou republikou (27.750 versus 78.864 čtverečních kilometrů), obyvatel žije či spíš jakž takž přežívá devět milionů. (Jednomu milionu se již podařilo zmizet do Ameriky.) Media oznamují, že v  Port-au-Prince se jich donedávna těsnaly víc než dva miliony.
 
   Jedna smrt je tragedií,  tisíce smrtí už jen statistikou. Tsunami roku 2004 v Indickém oceánu zabila rekordní počet téměř čtvrt milionu lidí, rok poté zemětřesení v Kašmíru jich zabilo 86.000. Teď tedy Haiti: původní odhady v desítkách tisíc, pak už ve stovkách tisíc. Možná že něco mezi 100.000 a 200.000 – plus minus, porovnatelné k rozdílu mezi existencí a vyhlazením  všeho obyvatelstva v hanácké Olomouci.
 
   Televize nás seznamuje se spouští v ulicích, které jsem kdysi prolézal, aniž se v nich příliš vyznal. Pořádná mapa v tom státě nebyla k sehnání, pouze na některých hlavních křižovatkách na kandelábru visel kus rezavého plechu s někdejší, již však nečitelnou informací. Teď tedy mám příležitost porovnávat, co tehdy bylo a co nyní je nebo spíš již není. Prezidentský palác býval bělejší a snad i prostornější, než washingtonský White House. Za hradbou strážní vojáci nás docela vlídně pozdravili. V trávě jsme tam postřehli kulometná hnízda, kolem se pásly a zvuky vydávaly středoevropsky vypadající husy. Nyní je to polorozpadlý palác k nepoužití, prezident René Préval naštěstí nebyl  přítomen, takže přežil. Nepřežil katolický arcibiskup, zahynuli zákonodárci a ministři. Zničena katedrála, parlament, školy, nemocnice, úřady jak vlády tak početných mezinárodních organizací. Rozpadl se populární, zahraničními turisty hojně navštěvovaný hotel Montana. V hotelu Christopher, kde OSN mělo své velitelství, v troskách uvízlo 200 jejích  zaměstnanců, teď s odhadovaným předpokladem většího počtu ztrát než v Bagdádu či Kabulu, tolik nebezpečných výspách. Zemětřesení též zničilo věznici, z níž se na svobodu vyhrnuli lupiči, vrazi, všelijací násilníci. (Jiná tedy situace v porovnání  s bombardováním Hitlerovy Říše, kdy ze zasažených kriminálů včetně cel smrti se podařilo vytratit nejednomu našinci – a v případě mého strýce štastně dojít až do Prahy a konce války se dočkat úkrytem ve skříni.)
 
   Z haitského prezidenta je teď houmlesák, další to unikát v zemi s mnohými neradostmi. V nedávném roce 2008 čtyři tropické vichry připravily milion domorodců o přístřeší. Nelze však vše svádět, vymlouvat se na počasí. Tento stát s jménem Haiti („Zvláštní krása“) na jedné třetině ostrova Hispaniola (jehož dvě třetiny tvoří Dominikánká republika s převážně odlišnou jak minulostí tak přítomností) je po USA tím nejstarším nezávislým státem v západní hemisféře. Dřív to bývala bohatá kolonie, vývozce cukru z plantážích, na nichž se plahočili z Afriky přivezení otroci. V krvavých střetech, v roce 1804 získali svou nezávislost.
 
   Politická korektnost vyžaduje následný, vesměs hanebný vývoj svádět na vnější, pramálo ovlivnitelné okolnosti. Tak například činí The Economist (16.1.2010), zpravidla solidní, spolehlivý zdroj, zde však s tvrzením jednak o Legacy of slavery - „dědictví otroctví“,  že by stále, nadále po dvou stoletích, setrvávalo, kolik těch dalších stoletích ještě bude?, jednak o americkém meddling  – „vměšování do vnitřních záležitostí“, též ovšem v podobě nekonečné zahraniční pomoci USA, již přesáhnuvší tři miliardy dolarů.
 
   Snad by si zmínku zasloužila i trocha vlastní odpovědnosti za vlastní počínání. S výpukem samostatnosti před dvěma sty lety tam začali řádit místní Bonapartové, vraždy stíhaly jiné proradnosti a demokracii se tam nedařilo nikdy. Jako mimořádný megaloman se vyznamenal generál Henri Christophe, vytvářející v divočině hrady a zámky včetně kopie Sanssouci, velepaláce pruského krále Friedricha II.  Jednoho pochlebníka povýšil na vévodu z Marmelády. U Cap-Haitien poručil budovat supertvrz La Citadelle, kilometr v nadmořské výši, zdi o síle čtyř metrů. Dvě stě tisíc bývalých otroků se plahočilo, táhlo kanony tak vysoko.  Vládce Christophe ukončil svůj život vpálením stříbrné kule do své hlavy, překypující bizárními iniciativami.
 
   Demokratické harmonii se nedařilo ani ve dvacátém století. Převládala tam nevraživost až nenávist černošské většiny vůči kreolské elitě vládců. Jejich dominantní postavení skončilo volbami v roce 1957, když se k moci dostal stoprocentní černoch Francois Duvalier, původním povoláním lékař, proto zvaný Papa Doc. Z fotografií dělal dojem zlověstného antracitového chrousta. Zavedl tuhou diktaturu, jejíž oprávněnou hrůzu naháněli estébáčtí lotři organizace  Tonton Macoutes, a vyhlásil se prezidentem na doživotí. Umřel v roce 1971, šli jsme se podívat k jeho mauzoleu: dělalo hodně ponurý dojem – komíny do modra, na způsob dětské malovánky pekla, jakoby komíny pekelných pecí a též koncentráčnických krematorií. Žezlo po něm převzal syn Jean-Claude, méně krutý, ale neméně lakotný. V roce 1986, pod americkým a francouským tlakem byl donucen k rezignaci a odtransportován na lahodnou Riviéru, kde se pustil do úspěšného  utrácení nakradených milionů.
 
   Ani poté však nedošlo k rozkvětu demokratického počínání vládců. Volby s velkou převahou vyhrál z demokrata v despotu se přetvořivší, ze země posléze vyhnaný a z církve vyobcovaný katolický kněz Jean-Bertrand Aristide. Puče, převraty, rezignace, amnestie či exil pro pučisty, tehdejší prezident Clinton vyslal flotilu k obnově jakéhosi pořádku. Za pobytu v exilu páter vyklouz se nejen oženil, ale přivykl velkopanským manýrům, s nároky a opakovanými stížnostmi, že se s ním nezachází dost luxusně. Po návratu Aristide byl ze země znovu vypuzen a exil zvolil v Jižní Africe, odkud již po nynějším neštěstí oznámil svůj záměr se vrátit a patrně se záluskem vystrnadit nynějšího, autentické popularitě se těšícího prezidenta   Prévala, momentálně bez přístřeší.
 
   Haiti již hodně dlouho dobu nefungoval řádně si počínající stát, bez schopnosti zaručit obyvatelstvu aspoň jakousi bezpečnost či ekonomické možnosti k přežití. Haiti nemá vlastní armádu: došlo k jejímu zrušení z důvodu zabránit nebezpečí vojenského puče. Nelze ovšem zabránit nebezpečí ohně zrušením, demobilizací sboru požárníků. V zemi asistují všemožné podpůrcé organizace, dobrovolníci, misionáři, Armáda spásy. OSN vyslala ozbrojené jednotky (ony peace keeping forces),  modré přilby, zejména z Brazilie, jež ale mají značné potíže svou portugalštinou se s místním obyvatelstvem domluvit.
 
   Nyní po zemětřesení, postihnuvšího odhadovanou třetinu národa, kdy stát doslova přestal fungovat, odpovědnost je teď na ostatních zemích, aby se postaraly. Nejvíc se ovšem automaticky očekává od USA (posléze nepochybně proklínaných pro meddling - mezinárodním právem nedovolené vměšování). Američané převzali kontrolu letiště, zvládnout koordinaci s přistáváním letadel z všemožných končin světa. Též zvládnout chaos v ulicích při distribuci potřebných zásilek, potýkat se s gigantickým úsilím zachraňovat uvězněné v sutinách, ošetřovat  zraněné, pohřbívat to velikánské množství nepřeživších.
 
   Vracím se k podstatnému unikátu Haiti: na ostatních ostrovech Karibiku, co jsem měl možnost poznat, zůstal aspoň částečný dopad dřívější koloniální zkušenosti. Však hlavním dorozumívacím, úředním a vyučovacím jazykem ostrovanů je ten jejich dřívějších evropských vládců. Na rozdíl od Polynésanů, Melanésanů, Mikronésanů v Pacifiku, nemají svou vlastní řeč, nástroj komunikace, jejich kultury až snad na hudbu postrádají svou autenticitu. Haiťané si ale vytvořili  svou lingua franca, jíž je creole - kreolština, z francouzštiny odvozená, ale dostatečně odlišná. (Porovnával bych ji k příbuzeneckému vztahu mezi afrikaans v Jižní Africe a holandštinou. Odlišné je ale papiamento v dosud holandských Antilách.)
 
   Haiťané se od ostatních ostrovanů značně liší svým pozoruhodným malířským talentem, o němž jsem se zmínil a velebil hned na začátku tohoto textu.
 
   Vesměs se pokládají za katolíky, ale jejich  víra je notně promíchaná s vúdú, magií a čarodějnictvím afrického původu.
 
   Bude potřebí hodně nadpřirozených sil k zázraku, ke vzkříšení tamějšího společenství. Po dlouhou řadu let bude odkázané na zahraniční pomoc a péči, nyní sice nevyhnutelně potřebnou, ale s vytvářejícím se dopadem dependency, závislosti, bez níž autentickou nezávislost ducha, natož pak existenci fungujícího státu si představit nelze.

KOHO  NOBELÁČKEM  OBDAŘIT

  K udělování Ceny míru, započaté v roce 1901, dochází v norském Oslu, kde rozhodují osobnosti zejména se zásluhami v  oblasti veřejné, politické.  Vavřín laureátství prozatím obdrželo 95 jednotlivců a 20 organizací. Převyšoval ovšem počet neúspěšných kandidátů, mezi nimiž se vyskytli i zkázonosní zloduchové jako Adolf Hitler a Josef Stalin. Uspěl ale celoživotní terorista Jásir Arafat (1994) a dva roky před ním táž surrealistická pocta okrášlila guatemalskou sedmilhářku pseudoautorku Rigobertu Menchu, jež světovému míru  toliko prospívala svým důsledným protiamerickým postojem. Prozatím nejposlednějším laureátem, jak v celém světa velmi dobře známo, se stal globální mesiáš Barack Hussein Obama, tak rozhodl komitét pověřených Oslanů.
 
   O výběru vítěze v oblasti literatury rozhoduje ve Stockholmu osmnátičlenný komitét  Švédské akademie - samí Švédové. Prozatím – od roku 1901 do 2009 laureátstvím obdařili 106 kandidátů. Podmínkou mecenáše Alfreda Nobela, zakladatele ceny, byl požadavek nebrat ohled na jejich národnost.
 
   Stockholmská porota ale víc než jednou prokazovala svou regionální zaujatost: třináct vítězných skandinávských autorů plus jeden z Islandu - Halldor Laxness, velký prosovětský bojovník za mír, takto oceněn (1955).
 
   Mezi vítěznými mistry pera – básníky a romanopisci – jsou i dva částeční outsideři, autoři historických prací – Christian Mommsen (1902) a Winston Churchill (1953).
 
   Prvním laureátem se nestal titán Lev Tolstoj, ale průměrný francouzský básník Sully Prudhomme. Obdařen byl také nevýznamný Švýcar Carl Spitteler (1919). Pominutých, eminentně zasloužilých, je dlouhá řada – James Joyce, Marcel Proust, Henry James, Ezra Pound, Vladimír Nabokov, Graham Greene, i náš český Karel Čapek.
 
   Vítězství v této nejprestižnější soutěži zdaleka není zárukou literární znamenitosti. Poslední dobou se laureáty stávají nepříliš, ba i pramálo známí tvůrci. Prozatím nejposlednější (2009)  cenu získala autorka Herta Muller, rok před ní (2008) Jean-Marie Gustave Le Clézio, v roce 2004 zvítězila Rakušanka Elfriede Jelinek, ultrapokroková feministka (což přimělo Knuta Ahnlunda, člena poroty, k protestní rezignaci) a v roce 2000 Číňan Gao Xingjian, vesměs s neznámými zásluhami, ale s velkou výhodou, že jeho překladatel z čínštiny do švédštiny se zrovna stal členem poroty. Pablo Neruda vyhrál v roce 1971 – a to teprve poté, když se do poroty dostal jeho překladatel Artur Lundkvist.
 
   Jak se ale k takové poctě mohl v roce 1984 dostat náš Jaroslav Seifert? Největší zásluhu zřejmě měl František Janouch, vědec, nukleární fyzik, disident, ve Švédsku sídlící exulant, tam na místě a správných adresách, ve prospěch českého básníka úspěšně lobbující.
 
   Patrně první slovanským laureátem se v roce 1958 stal Boris L. Pasternak, k notnému tehdy popuzení Kremlu. Tam si Švédská akademie ale polepšila v roce 1965 vybráním Michaila A. Šolochova (1905-1984), proslulého zejména svou čtyřdílnou románovou epopejí „Tichý Don“ z dob občanské války. O skutečném autorství díla kolovaly mnohé pověsti, že Šolochov rukopis ukradl. K takovému závěru se klonil Alexander I. Solženicyn, laureátstvím oceněný v roce 1970 a ze své vlasti do exilu vypuzený. Jako prozatím poslední Slovan takto v roce 1987 vynikl básník Josef Brodsky, Rus židovského původu, emigrant v USA.
 
   Dosud nejposlednějším americkým laureátem byla v roce 1993 laureátka, černošská básnířka Toni Morrison.
 
   Teď již po řadu roků  se významným – oficiálně ovšem nepřiznaným, ba naopak rozhořčeně popíraným kritériem, je politická orientace kandidátů -  čím radikálnější, tím perspektivnější, pokud možno hodně protiamerická a znamenitě kandidátovi prospěje jeho předchozí zákaz vstupu do USA.
 
   V roce 1997 byl vybrán satirik Dario Fo, člen italské komunistické strany, o jehož literárních kvalitách nemají vysoké mínění ani jeho znační příznivci, v roce 1998 zvítězil José Saramago, komunista portugalský, v roce 1999 se pocty dostalo Guntheru Grassovi (v té době ještě neoznámivšímu svou někdejší příslušnost ve Waffen SS),  vášnivému zatracovateli USA. Na světovém kongresu PEN v New Yorku přirovnal dobu Reaganova prezidenství k nacistické konferenci ve Wannsee, kde se tehdy rozhodlo o uskutečnění holocaustu, a posléze naříkajícímu, že došlo ke zboření berlínské zdi.
 
   Důsledný antiamerikanismus prospěl Haroldu  Pinterovi, oceněnému v roce 2005 za hry, které napsal před čtyřiceti lety.
 
   V této souvislosti  matoucí bylo důsledné opomíjení kandidatury rovněž důsledně protiamericky nabroušeného Grahama Greena. Vysvětlení tkví v Arturu Lundkvistovi, již zmíněném překladateli Pablo Nerudy a členu rozhodující poroty. On totiž Greenovu kandidaturu pravidelně vetoval. (Charles McGrath, „Lost in Translation? A Swede’s Snub of U.S. Lit.“, The New York Times, 5.10.2008: WK 8).
 
   Týž zdroj uvádí pár zajímavých informací o vlivu Horace Engdahla, permanentního neboli doživotního tajemníka Švédské akademie. Tento původním povoláním „post-strukturalistický literární kritik“ uplatňuje svůj rozhodující vliv, jak si počínat s odkazem Alfreda Nobela. V interview pro tiskovou agenturu Associated Press, v narážce na minimální šance amerických kandidátů jako jsou Philip Roth či John Updike, velevlivný funkcionář vyjádřil názor, že americká literatura je příliš izolovaná (too isolated, too insular),  na rozdíl od Evropy, jež nadále zůstává centrem literárního světa.
 
   Doživotnímu tajemníkovi došlo, že jaksi přestřelil a hned druhý den poskytl interview britskému deníku The Guardian, v němž se od svých vyjádření z předchozího dne poněkud distancoval.
 
   Turecký laureát (2006) Orhan Pamuk není znám jako přílišný bijec všeho amerického – stejně tak není John Maxwell Coetze, jihoafrický běloch a prominentní odpůrce apartheidu, nyní trvalou adresou v Austrálii, zřejmě bez nutkání se do své apartheidu zbavené vlasti vrátit. Ale krk vsadím na správnost předpokladu, že běloch Coetze by nebyl v roce 2003 uspěl, ale v očích politicky senzitivních porotců důkladně se znemožnil nekorektními názory, pohrdáním a nikoliv omlouváním nehorázností v zemích Třetího světa, tak jak bez ostychu čini laureát V.S.Naipaul (2001). Jenže Naipaul je původem Ind, tedy neběloch, z Trinidadu.
 
   Nobelova podmínka nebrat ohled na etnickou příslušnost a ideologickou orientaci se zas tak příliš nedodržuje: jak po udělení ceny třeba literátovi z Albánie, by výbor rozhodl, kdyby krátce poté na literárním nebi zazářil ještě znamenitější, leč též albánský genius? Jedinou představitelnou výjimkou se mi jeví jen ta skandinávská.
 
   Od Seifertova ocenění  uplynula doba jedné generace – už dostatečně dlouhá, aby neublížila kandidátovi Milanu Kunderovi? Jenže on, své nové knihy, v nečeském jazyce píšící, má být považován jako český či francouzský autor? K takové otázce dlužno přidat nezpochybnitelné minus – nedostatek nenávisti vůči Americe, tak jak  vynikali Grass či Pinter. Kýženou zatracující vlastnost rovněž postrádá česky nadále píšící Josef Škvorecký, na udělení ceny nominovaný Grahamem Greenem, jehož antipatie vůči Americe byla Nobelově výboru vždy dobře známa – a přesto nestačila k jeho vlastnímu laureátství.
 
   Předpověď politického počasí na tomto literárním poli: značně zataženo, nového českého laureáta se hned tak brzo nedočkáme.

UŽITEČNÉ  VLASTNOSTI  ZDÍ

  Takto jsem nazval dříve (NP, 17.května  2007) uveřejněný text, s platností od zdi čínské po tu českou matiční. Zeď, plot, ohrada, brána, vrátka, vchod, kudy vejít nebo někomu  v takovém kroku zabránit. Dobré ploty přispívají dobrým sousedským vztahům nebo aspoň mohou zabraňovat, aby nedocházelo k jejich případně explozivnímu zhoršování. Přitom si ovšem uvědomuji ironickou souvislost s vlastní svou zkušeností:
 
   však neexistence zdi – a hodně štěstí u toho – umožnily, že v nyní již dávné době posledního roku padesátých let, kdy v Berlíně ještě neztopořili Zeď míru, se mi podařilo z čedokářského zájezdu do Dederonie vykličkovat a dorazit do západní části rozdělené metropole. Poté přesun do Frankfurtu a pak za moře, čímž život se  změnil k hodně lepšímu.
 
   Zdi abychom klasifikovali, rozlišovali – zda užitečné či utlačující. Jak a komu prospěšné, zda špatnostem bránící či je podporující. Zda je záměrem lidi nepouštět ven, pod pokličkou si je držet, či naopak bránit vetřelcům, aby vpádem nemohli ohrožovat tamější mír a pohodu. Číňanům trvalo dva tisíce let budování zdi v délce, porovnatelné vzdálenosti přes celičký americký kontinent, od New Yorku do Kalifornie, stejně tak jako z České republiky do Saúdské Arábie. Zeď tak velikánská, že je údajně spatřitelná astronauty ve vesmíru. (Záměr uchránit velkou čínskou říši před vpádem cizáckých hord se přesto nepovedl, však stačila zrada na pouhém jednom místě.)
 
   V současné době Američané zápolí s prozatím málo úspěšnými pokusy bránit ilegálnímu pronikání nevítaných hord přes mexickou hranici. Toto úsilí je šmahem odsuzováno, s přirovnáním k berlínské zdi, jež vydržela 28 roků, než došlo k jejímu stržení. Mezi přísnými kritiky byl i světa znalý Michail Gorbačov. On přece věděl, že v jednom případě stát porušoval mezinárodně uznaná, slavnostně deklarovaná a přijatá práva občanů ze země odejít, nebýt drženi v kleci, jinde o azyl požádat, v důkladném to kontrastu k situaci, kdy stát uplatňuje své neméně svatosvaté právo jako suverenní entity rozhodnout, koho na své území pustit nebo nepřijmout.
 
   Korea svou oficiálně demilitarizovanou zonou poskytuje příklad přetnutí někdejší společné končiny, s následným radikálně odlišným vývojem – demokracie s prosperitou na jihu, tyranie s hladomorem na severu. Výsledek války (1950-1953), jež neskončila mírovou smlouvou, ale podepsáním pouhého příměří, takže de iure vlastně zas tak zcela neskončila.
 
   Ještě starším jablkem sváru je Kašmír, o jehož mírové vyřešení se už před víc než půl stoletím z pověření OSN pokoušel tehdejší československý diplomat Josef Korbel, otec pozdější americké ministryně zahraničních věcí. Nynější pozorovatel se třeba podiví informaci, že Indie v Kašmíru vytvořila 3.300 kilometrů dlouhou bariéru, s méně než přátelským Pakistánem na opačné straně.
 
   Pramálo se ví o úsilí Pakistánu postavit 2.400  kilometrů dlouhou bariéru u sousedního Afghánistánu, hranici prozatím s důkladností ementálského sýra.
 
   A vůbec nic se neví o velké zdi, místy též hlubokého příkopu, bezpečnostního pásu v délce 2.720 kilometrů, jež zřídilo Maroko proti ozbrojeným živlům organizace Polisario, pronikajícím se sousední Mauretánie.
 
   Kuvajt si pořídil 215 kilometrů dlouhou bariéru,  po zkušenosti s přepadem z Iráku v roce 1991.
 
   Saúdská Arábie, nikdy z takového směru přepadnutá si pro jistotu proti Iráku postavila moderní bariéru, 900 kilometrů dlouhou.
 
   Rovněž se tak vybavila, - s elektronickým moderním zařízením a výdaji ve výši 700.000.000 USD - ve snaze bránit pronikání podvratných živlů z Jemenu.
 
   UAR (United Arab Emirates) budují bariéru na hranici s Omanem.
 
   Totéž činí Uzbekistán na hranici s Tadžikistánem.
 
   Kypr, v nynější době českými turistry nezřídka navštěvovaný, poslouží příkladem úsilí na turecké části ostrova se rovněž viditelně oddělovat.
 
   V Severním Irsku, po přemnoha letech vzájemného vyvražďování, znavení katolíci a protestanti snad již trvale přišli k rozumu a dohodli se na vytvoření jakési společné vlády. Vysoké zdi, vystavěné k separaci snad už permanentně bývalých protivníků, z Belfastu zmizí.
 
   Na evropském kontinentě zdi už snad zcela pominuly – pokud se za Evropu nepovažuje miniaturní španělská enkláva Ceuta a Mellita, obé na africké půdě, vyňaté z jurisdikce marockého království. Když jsem se tam z Algecirasu s autem převážel,  ocitl jsem se v pořádně odrátovaném střeženém prostoru. Už tam za vodou se Evropa brání (nedostatečně ovšem) přílivu hladových Afričanů.
 
   S podobnou zkušeností jsem se střetl v pouštní Botswaně, na jižním konci afrického kontinentu, a sice na hranici se Zimbabwe, s vysokým drátěným plotem, notně napájeným elektřinou. (Ale bez zákazu vstupu do Pohraničního pásma, do Zakázaného pásma, s nášlapnými signály, případně třaskavinami, a střílením zájemců o  změnu adresy – tak jak vypadala situace v české kleci za bolševika). Oficiálním zdůvodněním opatření v Botswaně je ochrana dobytka před nákazou (kulhavka a slintavka - hoof and mouth disease), ale ve skutečnosti zejména snaha zabraňovat přílivu chudáků z despotou Robertem Mugabem zdevastované Zimbabwe.
 
   Thajské království si v roce 2007 pořídilo pouhých 75 kilometrů dlouhou bariéru, zřízenou proti pronikání muslimských teroristů. Ti už tam řádí řadu let. Chtěli jsme tam jet vlakem, došlo ale k jeho přepadení, překocení, takže jsme jeli autobusem. V té době už ale také docházelo k silničním přepadům.
 
   Mediáně nejvíc komentovanou, s dávkou notného mravního rozhořčení, je ovšem americko- mexická hranice. Snahy Američanů bránit přílivu  nevítaných hord jsou ve světě vehementně zatracovány a hůř na tom je ovšem jen Izrael.
 
   Jak pokrytci, tak politicky korektní prosťáčkové protestují proti snahám Izraele svou stavěnou zdí se bránit pronikání sebevražedných teroristů. A je to právě zásluhou zdi, že počet útoků a obětí značně poklesl. Její blahodárný dopad snad pochopí i chabý počtář: v období 2002 - 2007 došlo k téměř stoprocentnímu vymýcení sebevražedných útoků. Počet ztrát na životech na izraelské půdě poklesl z 451 na pouhých 7.
 
   V této souvislosti eminentně oprávněnou je otázka: jestliže opatření proti pronikání hladových, ekonomicky motivovaných vetřelců je oprávněné, proč by tomu nemělo být v případě fanatických sebevrahů?
 
   Izraelská opatření zabránit přísunu zbraní, odpalovaných raket se příliš nedařila, dosažená příměří Hamas pravidelně porušil, od svého kýženého cíle kompletně zničit sionistického nepřítele neustoupil.
 
   Takže nepříteli nezbylo nic jiného, než vojensky zasáhnout a to pořádně, což se stalo koncem roku 2008. Došlo k předpokládanému Hypocrisy-Fest, s porovnáváním počtu ztrát na obou stranách, s obviněním, že počínání bylo disproportionate („nepřiměřené, nepoměrné“). Vojenská expedice do městských oblastí s velkým množstvím civilního obyvatelstva není maličkost. Hamas používá civilisty jako své ochranné štíty, jako rukojmí na střechách, aby Izrael nebombardoval. Letectvo reagovalo rozhazováním letáků, armáda varovala s použitím megafonů, též se hodně telefonovalo do domácností, s urgentním doporučením k evakuaci v dotyčné oblasti. Arabští bojovníci, do civilních šatů převlečení, stejně tak policisté, se pohybovali v terénu, jim dobře známém, s nastraženými výbušninami – booby traps, roadside bombs, mannequins – figuriny, jichž se izraelský voják ve tmě dotkne a tím způsobí explozi budovy, která ho pohřbí.
 
   Ve Velké Británii, velmi kritické vůči Izraeli kvůli onomu nedostatku proportionality, nikdo se však nepozastavil nad takovou nepřiměřeností za druhé světové války: letecké útoky německé Luftwaffe (onen Blitz v roce 1940) způsobil ztrátu 50.000 britských životů. Anglo-americké bombardování zabilo  aspoň tucetkrát víc německých civilistů.
 
   Anti-izraelské, ba i antisemitské nálady v současné, zejména západní Evropě ale přesahují rámec dnešního tématu. K němu se vracím otázkou, co že je pravdy na zvěsti, že ministr Kocáb se přestěhoval do Matiční ulice, se zdí jen minimálně porovnatelnou k té velkolepé čínské?

PUTOVÁNÍ  BABYLONEM  JAZYKŮ

  V neprávem pomíjeném filmu „Avanti“ (1972), (* pozn. Zde pod názvem: “Nebožtíci přejí lásce”)  jeho vynikající tvůrce Billy Wilder má cameo scénku s povzdechem amerického diplomata a jeho slovy, že sice nemá  cizincům ze zlé mluvit cizím jazykem, ale proč těch jazyků musí být tolik?
 
   Ano, sakramentská multilingvální dilemata na tomto světě se snad sedmi tisíci jazyky – plus minus několik stovek, nikdo přesně neví. I kdyby věděl, nemohl by s určitostí tvrdit, kolik z nich je těch „živých“, jimiž lidé, samozřejmě že živí, doopravdy mluví, používají, jsou jim nutností, potěchou, obohacením. A když se poslední mluvka odmlčí, s jeho odchodem na věčnost i další řeč zahyne.
 
   Liší se předpovědí jejich zániku. Jeden zdroj (U.S.News & World Report, 1.10.2007) odhaduje, že v tomto 21.století jich polovina permanentně zmizí, kdežto jiný zdroj, pouhý rok poté (The Economist, 25.10.2008), přispěchal s ještě pochmurnější prognozou padesáti až devadesáti procentního úbytku.
 
   Nezisková nadace zabývající se ohroženými jazyky (Foundation for Endangered Languages) adresou ve Velké Británii, se ovšem snaží bránit proti neodvratitelné realitě: odhadem 300 jazyků je ohroženo a dalších 200 na smrtelné posteli s posledním lapáním po dechu. Zveřejněn portrét právě zemřelé poslední mohykánky Marie Smith (čili jméno podobně exotické jako některé naší Mařenky Novákové), eskymácké domorodky na Aljašce, úplně té poslední, jejíž rodnou řečí byl jazyk Eyak. Nyní teď dokonale pohřben jako řeč Etrusků a přemnohých dalších civilizací.
 
   Zánik zejména hrozí na několika místech planety – v oblastech příliš vzdálených, obtížných, nehostinných, s nepočetným roztroušeným obyvatelstvem -  oblasti mrazivé východní Sibiře, pouštní severní Austrálie, tropická centra v džungli jihoamerického kontinentu a též v severoamerických indiánských enklávách, mnohde s méně než 100 mluvčími. V roce 2005 badatelé objevili jen pět jedinců, schopných se plynně domluvit řečí kmene Yuchi v Oklahomě. Na severozápadě v pacifické oblasti zaregistrovali padesát jazyků, každý z nich ovládaný aspoň jednou osobou – stařenkou či stařešinou – a nikde známky zájmu mladší generace o zachování takového dědictví.
 
   Ona Nadace ve prospěch ohrožených jazyků zdůrazňuje jejich užitečnost a jako příklad uvádí lid Kallawaya v Bolivii, jejichž řeč obsahuje tajný kod – de facto katalog rostlin s blahodárným léčebným účinkem.
 
   V této souvislosti se nabízí dost relevantní paralela s užitečnou zkušeností z bojišť za druhé světové války, kde se ovšem každá armáda snažila rozluštit tajné kody protivníka – nezřídka s mimořádně závažným dopadem, například rozluštěním depeší při útoku na ostrov Midway nebo posléze i zjištění letu japonského velitele Yamamota a jeho úspěšného sestřelení. Ohrožené indiánské jazyky se znamenitě osvědčily na frontě v Pacifiku. Někdo na americké straně dostal nápad zjednodušit komunikaci a místo kodování a dekodování užít Indiány ve vlastních řadách. Tak došlo ke zrodu posléze přímo legendárních, vysoce účinných „talkers“,  mluvčích jazyka Navajo, s nímž si Japonci nevěděli rady, marně se snažili dešifrovat. O těchto „talkers“ se po válce dost psalo, natočilo i pár filmů a nedávno, na své cestě po bojištích oné války v Pacifiku, na ostrově Saipanu, dějišti obzvláště krutého utkání, jsem v muzeu místního památníku měl možnost se seznámit s podrobnostmi, včetně autentických Navajo záznamů z průběhu bitevní vřavy.
 
   „Čím víc jazyků znáš,  tím víckrát jsi člověkem,“ takto se přece říká. Nicméně, většinu pozemšťanů, včetně Američanů i Čechů, bych spíš pokládal za monolingvální než multilingvální. Citovaná Nadace potvrzuje obtížně vyvratitelnou zkušenost, že děti vyrůstající ve vícejazyčném prostředí rozhodně netratí a naopak získávají na svém intelektuálním potenciálu ve škole i mimo školu. Existují jedinci údajně schopni zvládnout tucet jazyků, ale s takovým geniem jsem se dosud nepotkal.
 
   Praktické důvody podporují trend k dominantní roli jednoho jazyka, jímž po mnohá léta ba i století byla latina. Jazykové sváry vedly ke krveprolévání: zájemce nechť se porozhlédne směrem k Indii, ke snaze ústřední vlády prosazovat hindi na dravidském jihu. Fenomén řeči jako jablka značného sváru je nepřehlédnutelný v kontextu nedávného válečného střetuv Gruzii, na rodné půdě Josipa Stalina Džugašviliho. Gruzínština má pověst jazyka ďábelsky obtížného, jeho nepravidelná slovesa, jeho nevyslovitelná slova bez samohlásek jako například „gvprtskvn“ (takto se dozvídám z NYT, 24.8.2008:WK3), a jim nejbližší příbuznou  je údajně řeč Basků. Řeč sousedních Ossetínců má jakési společné kořeny s jazykem farzí v ještě vzdálenějším Iránu.
 
   V oblasti Kavkazu se mluví čtyřiceti odlišnými, vzájemné harmonii neprospívajícími jazyky. Víc babylonského zmatení lze nalézt jen ve vzdálených končinách amazonské džungle a ve státu Papua Nová Guinea.
 
   Obhájci principu zachování jazykového pluralismu ale tvrdí, že jazyková jednota, uniformita, totožnost, nejsou vůbec zárukou kýženého mírumilovného porozumění, jak krutě bohatě dokazuje nedávná minulost - válka ve Vietnamu, jateční orgie v Rwandě či na jihoslovanském Balkáně.
 
   Vnější politické podmínky zanechávají notný lingvistický dopad na různé generace téhož národního společenství. Českou mládež v době Protektorátu ve školách učili německy, po válce pak rusky. Angela Merkelová, nynější kancléřka sjednoceného Německa, pochází z Dederonie a proto má jakousi znalost ruštiny. Po téže druhé světové válce, čínská mládež na Taiwanu si musela zvykat na mandarinskou, zcela odlišnou verzi své mateřtiny, jíž se jejich rodičové neučili. S rozpadem Sovětského svazu začátkem devadesátých let, mladí Gruzínci přestali se studiem ruštiny, společného dorozumívajícího nástroje v době předchozí supervelmoci, mladí Ossetínci výuku gruzínštiny ignorovali a starší generace předstíraly, že rovněž nedovedou.
 
   Ruští patrioté aby se  bolestně smiřovali se ztrátou svého impéria, též dokazovaného důkladným úbytkem mluvčích Puškinova jazyka – z původního počtu 300 milionů v roce 1990, předpokládaný deficit 150 milionů do roku 2025, zbyde jen pouhá polovina, úkaz to bez precedentu („The Retreat of the Tongue of the Czars“, NYT, 13.9.2009:WK3).
 
   Různě zareagovaly emancipované republiky bývalého sovětského společenství: Jednoznačný je postoj tří baltických republik, Lotyšska, Litvy, Estonska, Sověty v roce 1940 pozřených, o nezávislost připravených: znalost místního jazyka jako podmínka získání občanství. Ukrajina prosazuje svůj jazyk i v oblastech osídlených etnickými Rusy. V Gruzii programy v ruštině mizí z rozhlasu a televize. Dost překvapivé bylo uzavření ruských škol a novin v Turkmenistánu.
 
   Méně radikální stanovisko zaujala Moldova, se zachováním ruštiny jako polooficiálního jazyka. V Arménii a Azerbajdžánu ruština není oficiálním jazykem, ale běžně ji používají jejich představitelé a obyvatelstvo ve větších městech. V Uzbekistánu v některých školách ruština nadále zůstává vyučovacím jazykem.  V Tadžikistánu ruština nadále dominuje, ač nedávný zákonný návrh bude vyžadovat výlučné zveřejňování vládních dokumentů pouze v místním jazyce.
 
   Dvě bývalé republiky  - Bělorusko a Kazachstán - si spolu s místním jazykem ale ruštinu zachovaly jako oficiální úřední jazyk. Pouze v Kirkizii ruština má svůj monopol, ač s podmínkou, že kterýkoliv kandidát na funkci prezidenta země musí zdárně absolvovat zkoušku znalosti domorodé řeči.
 
   Mezi jazyky s největším počtem mluvčích jsou čínština v mandarinské verzi, angličtina, španělština, arabština, hindi – nikoli však již franština. Značná to potupa z takového úpadku, zejména se zamyšlením do historie: její dominantní role a vliv v osmnáctém století, však nahradila latinu jako ta pravá lingua franca,  na vídeňském kongresu 1815, kde se účtovalo s dopadem Napoleonovy éry, Bonapartovi přemožitelé spolu hovořili francouzsky. Dovedl by si někdo představit podobnou roli němčiny v roce 1945, že by Eisenhower a Žukov si takto spolu rozprávěli?
 
   Všechny dokumenty v poválečné Lize národů v Ženevě se publikovaly dvoujazyčně – na jedné straně francouzsky, na druhé straně anglicky.
 
   Po druhé světové válce galský vliv se ještě zřetelněji začal podobat odlivu, vzdor všemožným iniciativám skálopevných patriotů - vystrnadění NATO z Paříže, deGaullova snaha zabránit vstupu Velké Británie do evropského společenství, v němž by angličtina ohrozila převládající roli franštiny. Puristické zásahy ministra Jack Langa, který vzdor svému jménu, až s groteskně značným elánem se angažoval  na zachování čistoty jazyka a vymýcení pronikajících anglicismů.
 
   Ale žádné takové úsilí nepostačí, nepohne s realitou doby, v níž angličtina – nota bene ve své amerikánské verzi – i ve Vietnamu již převálcovala lahodný jazyk někdejších, sto let tam působících koloniálních vládců. Angličtina, zejména v oblasti vědy, techniky, popkultury (pseudokultury), modernizace vůbec, se rozmáhá, s viditelným dopadem na okolní jazyky včetně češtiny, jak lze pozorovat s občasnými pocity zoufalé bezmoci.
 
   Petr Pithart mi před časem dal otázku, která mě dřív nenapadla: proč že ta anglicko-česká část slovniku je o tolik objemnější, než ta opačná. Inu ano, je to tak, ledajaké výrazy nám chybí, nejsou dost rozlišené. Máme jen jeden „stůl“, u něhož se sedí, jí, píše, takže si musíme vypomáhat dvěma slovy „psací stůl“, na rozdil od anglického „desk“, který si nepleteme s “table“.
 
   Loňského roku (29.dubna 2009) organizace Global Language Monitor, oznámila, že počet anglických slov přesáhl jeden milion. Slovník Merriam-Webster obsahuje zásobu 450.000 slov a Oxford dictionary jich má ještě míň.
 
   Na rozdíl od zemí jako Francie či Španělsko, disponujicích akademiemi, vědeckými institucemi, jež bedlivě dohlížejí na svá lingvistická dědictví a regulují pronikání novotvarů,  nic podobného neexistuje ani ve Velké Británii, ani v USA. Předpokládám, že důvodem je rezignace, uvědomění si marnosti kontrolovat, svěrací kazajku nasadit molochovi tolik všežravému, všemožně parazitujícímu, neologismy včetně těch nejobludnějších vytvářejícímu. Jak dobře víme, angličtina má jednoduchou, prostinkou gramatickou stavbu, ale její důkladné, dokonalé zvládnutí je mimo dosah schopnosti většiny smrtelníků. Výrazy idiomatické, jež leckterý zoufalec hodnotí jako idiotické, k tomu přemíra předložek a přemíra dalších bolehlavů.
 
   Nejeden překladatel se strachuje, že nejnovější technologie, supervýkonné kompjútry zvládnou veškeré lingvistické komplikace, že mnohá léta úmorného studia byla zbytečná, že jejich profese vyhyne jako pták Do-do na ostrovech v Indickém oceánu, stejně tak jako už značné množství  pohřbených jazyků ve všemožných končinách světa.
 
   Tyto chmury znicotňuji  svou optimistickou prognozou o nedosažitelnosti tak hrozivého ideálu. Poslední dobou při četbě českých publikací na internetu je možno kliknout na okénko TRANSLATE s nabídkou překladu do víc než jednoho jazyka. Párkrát jsem zvolil English  a mohl se seznamovat s výsledkem natolik bizárně kostrbatým, co nemohlo spáchat žádné lidské stvoření, příslušník existenčně ohroženého povolání.

PŘETRVÁVAJÍCÍ  MAGIE  ČÍSEL  A  ZŘETELNÉ  ZMĚNY  MRAVŮ

  My lidé jsme všelijak pověrčiví. Černá kočka přeběhnout přes silnici – tuze špatné znamení, takže raději zpět domů a nikam se nejede. Máme černé pátky a potenciálně hrozivé třináctky.  I v některých amerických novostabách pominuto bývá třinácté poschodí. Hodně značný vliv se přikládá nadpřirozeným silám například v Thajsku. Nejen tam politici spoléhají na doporučení věštců. Nepříliš nábožensky  založení a o to víc pověrčiví Číňané se pustí do výstavby multimilionového kolosu  až po doporučení mistrů magie, kterým směrem a v jakou dobu zahájit.
 
   Prozatím největší šanghajský mrakodrap o 88 poschodích rovněž potvrzuje náklonnost až posedlost Číňanů s číslicemi: osm („BA“ v mandarinské verzi, téměř se rýmující s „FA“, což znamená „prosperitu“) je šťastné, na rozdíl od jeho poloviny – čísla čtyři, připomínající smrt. K zahájení Olympiády v Beijingu došlo 8. srpna čili osmého měsíce v roce 2008, v 8 hodin, 8 minut a 8 vteřin večer.
 
   Čísla na automobilech - licence plates, oněch českých SPZ, rovněž čísla telefonního spojení mají svou váhu a to pak nezáleží, zda je to Nokia, Eriksson či Motorola. Nejlepší je mít několik osmiček za sebou. Není neobvyklé za něco takového zaplatit dvounásobek, mnohonásobek. Dočetl jsem se, že v přístavu Xiamen, nám známém, jeden milující tatínek synovi za ekvivalent 2.500 amerických dolarů v aukci koupil mobil s číslem 8889988, obdarovaný se stal celebritou, společensky si značně polepšil. Vyhledávané je trojčíslí 168, značící „cestu k prosperitě“, ale jen v mandarínštině, ne v jiných dialektech.
 
   Kvalitní je i šestka a ještě víc považovaná je devítka, značící „dlouhý věk“, jeho se dožít (longevity).  Však proto 9.9.1999 byl ten nejpopulárnější svatební den v zemi.
 
   Nutno se vyhýbat  čtyřkám („SI“ neboli „smrt“ v mandarinštině). V kantonské verzi jazyka 14 či 1414 znamená „okamžitou smrt“. Takové mobily jsou téměř neprodejné. Obchody se jich zbavují pod výrobní cenu.
 
   Kdo by ale něco takového kupoval?
 
   Prý jedině jako dárek praodičům, též k rozdávání v méně populárních příbuzenských kruzích.
 
-     -     -

 
   Dívám se po lidech a vizuálně si ověřuji oprávněnost reputace šanghajských žen jako těch nejelegantnějších, nejnáramnějších pěknic v zemi. Majestátně promenují, případně klopýtají na tuze vysokých podpatcích. Sice už nastával podzim,  vedřiny pominuly, nicméně k zahlédnutí byl nejeden belly button neboli pupík, nynější moda takto se prezentovat v citadele někdejšího puritánského řádění.
 
   Krása, elegance, estetická přitažlivost se s maoistickým konceptem zářného budování zkrátka nesnášely. Zvlášť zakalení svazáci běhali s nůžkami po ulicích a ušmikávali dívčinám údajně feudální copy. Národ těchto štíhlých, neobézních stvoření byl vlastně nucen vypadat co nejošklivěji. Platilo pravidlo devítileté střídmosti: tři roky nové, tři roky obnošené, tři roky vyspravované, flastrované. Nezřídka se prý stávalo, že ráno za tmy rozespalý, do práce pospíchající manžel si na sebe hodil manželčin mundur, a ona zase jeho blůzu a pantalony, nikdo nic nepoznal, nikdo nebyl odlišitelný, celý ten velenárod totožně naditý do modrého neforemného materiálu.
 
   Zajímala mě soudružská etiketa, co že z ní dosud zbylo. Například správná forma pozdravu, zda měli nějakou tu svou Čest práci – což v anglickém překladu Labor be honored  zní hodně nepřirozemě a v jazyce pilného čínského národa to třeba bude ještě směšnější.
 
   Co oslovení Soudruh? Dozvídám se, že tento dřív nepominutelný, všude slyšitelný TONGŽÍ (tongzhi v anglické transkripci), již  pominul, ale dodýchával pozvolně. V autoritativním zdroji etikety („Moře slov“) z roku 1979 to ještě byla předepsaná univerzální forma oslovení. Deset let poté, ve vydání z roku 1989, významném na události nejen v Evropě ale i v Číně (Tiananmen),  se objevila revize „běžná forma oslovení v socialistických zemích.“  Revize  prozatím nejposlednější z roku 1999 vypadá takto: „nyní v éře reforem „soudruh“ již není jedinou formou oslovení. Tradiční výrazy (Pan, Paní, Slečna) se navrátily jako vyjádření respektu a cordiality („vřelosti, upřímnosti“).“
 
   Dostalo se mi ujištění, že tento čínský „soudruh“ už zcela pominul jako trapný anachronismus.
 
   Rovněž jsem  zabažil dozvídat se o změnách v počínání, v mravech a pokud možno i nemravech národa. Dozvěděl jsem se, že už před řadou let se začaly beztrestně objevovat požadavky typu „Socialismu je vždy třeba krásy!“ Znovu došlo k zavedení soutěží krásy, zatracovaných místními konzervativci s nemenší vehemencí, než jak činí hodně zarputilé feministky na Západě. Začal vycházet časopis „Šanghajské nevěsty.“
 
   Sex byl tabuizován,  vládnoucí strana postavila pornografii mimo zákon. Nicméně nahotinky již pronikají  na stránky časopisů. Ještě začátkem nového tisíciletí cenzurou v časopisech a novinách neprošly fotografie nedostatečně oblečených modelek. Poté však  došlo ke „Grass-root sexual revolution“, slovy Annie Wang, autorky nezakázaného pionýrského díla „The People’s Republic of Desire“ v anglickém překladu – „Lidová republika žádostivosti, dychtivosti“ by to bylo česky. Stát takové opovážlivosti začíná přehlížet, s plným však soustředěním na projevy nevhodného politického aktivismu. Státní tisková agentura Xinhua na svých webbových stránkách smí beztrestně uveřejňovat portréty nejpěknějších nejen samiček, ale i svalnatých samců.
 
   Žurnalistka jménem Lili (též známá jako Muzi Mei) se na svém bloggu vychloubá svými výkony v posteli, víc než stovku milenců už zvládla. Po ní se ozvali jiní a jiné, s vlastním chvástáním – toť v zemi, kde ještě v předchozí generaci se vyžadovalo úřední povolení k sňatku a po jeho docílení i ke kontrolovaným praktikám antikoncepce. Zatímco výzkumníkům Čínské akademie společenských věd se v roce 1989 pouze 15% respondentů přiznalo k předmanželskému pohlavnímu styku, v roce 2005 podíl přiznavších už stoupl na 70 procent. Třetina mládeže nemá problém s eventualitou manželské nevěry.
 
   V Kantonu (Guangzhou) se konal Sex Culture Festival, s přehlídkou „adult toys“, sexuálních pomůcek, oněch robertků, tvarem některé připomínající palcáty Žižkových kališníků. (Velmi populární design pro ženy – tzv. erotický motýlek.)
 
   Čína se stala jejich naprosto největším výrobcem na světě. V Šanghaji jeden obchod dokonce začal prodávat kondomy v balení s Maocentugovým portrétem.
 
   To už tedy jde příliš daleko, leckdo se tak strachuje a připomíná dobu dekadence dynastie Ming, kdy i intelektuálové při čajových dýcháncích debatovali o svých  extravagantních sexuálních praktikách.
 
   Přibývá  pohlavních nákaz, potratů a rozvodů (roční vzrůst 20%).
 
   Prozatím se ale v Číně nesmí, co se v Praze smí: VAGINA  MONOLOGY na divadelní scénu ještě nesměly dorazit. Taková překážka se časem jistěže vyřeší vhodnou sémantickou úpravou, povýšením genitálií třeba na paláce rozkoše, omamné tůně, takto v osvědčené čínské tradici.

BLOUMÁNÍ  FLORIDOU  PRO  PŘÍPADNÉ  ZÁJEMCE - 1

  Započnu oklikou, totiž svým původním příletem do této americké země, v dávnověku roku 1960. Tehdy hned první den na Manhattanu se mi poštěstilo popíjet s velkým českým spisovatelem Egonem Hostovským, melancholickým přítelem a zdrojem báječných reminiscencí. Jednou se například zmínil o povzdechu, přiznání Hugo Haase, že nerad chodí do lesa, protože nikdo ho tam nezná.
 
   To tedy by byl jeden extrém. Jeho opakem byla reakce mé prima tety Marty, která v den svých osmdesátých narozenin, v hrůze z této kalendářní pohromy uprchla do temných lesů, v nichž v žalu setrvala až do soumraku.
 
   Týž osud časové nevyhnutelnosti mě teď v březnu 2010 postihl a zkrušen svým gerontsvím jsem v doprovodu manželky mínil podobně zareagovat, zmizením do dálav, na zpravidla slunnou Floridu, do pustin Everglades, v intimním sousedství aligátorů.
 
   Dotyčný stát pláží a pomerančů jsem navštívil již mnohokrát a čtenář, s tamější končinou obeznámený, ať toto mé povídání pomine. Snad by ale mohlo být k užitku českému našinci se záluskem se podívat zdejším směrem.
 
   Vstupního viza do USA již netřeba, peněz však ano. Zelených bankovek, našich churavých dolarů, bych sebou příliš nebral, daleko důležitější je kreditní karta, s ní platit skoro všechno – benzin, ubytování v motelu, pojedění v restauraci, nákup v supermarketu, vstupné do muzeí, k všemožným atrakcím.
 
   Pohybovat se autem pronajmutým od firem, jichž je habaděj, nebo vypůjčeným od tamějšího kamaráda, což pak je jednodušší a lacinější řešení.
 
   Výdaje: jednu zprávu dobrou, že na rozdíl od Evropy, benzin je značně lacinější, znicotňuje druhá zpráva o neméně značných vzdálenostech. U čerpadel, zásadně jen samoobsluhy, chvilku potrvá k potřebné orientaci.
 
   Dávat přednost mezistátním dálnicím (číslice na modrém pozadí). Dočítám se, že tento Interstate silniční systém je snad ten největší projekt veřejných prací, kdy podniknutý na této planetě. Kdysi v hodně menším se pokusili Římané, též Napoleon se snažil.  Je to víc než veškeré pyramidy a dokonce i víc, než velká čínská zeď. Dobudovaná síť v délce 43 tisíc mil čili téměř 70 tisíc kilometrů, s logickým uspořádáním: sudá čísla pro silnice na trase východ – západ, mezi oceány, kdežto lichá čísla na trase sever – jih, od Kanady k Mexiku. Z New Yorku na Floridu buď po I-95 nebo I-81. Na žádné Interstate, na rozdíl od všelijakých Parkway či Thruway, se nic neplatí. Dálniční známky neznámé.
 
   Při příjezdu do dalšího státu skoro vždy bývá WELCOME CENTER, vítací středisko. Tam zastavit a vejít do prostorů s přemnoha materiály k dispozici, vše gratis. Brožurky  všemožných pamětihodností, včetně sličných publikací na křídovém papíře. Například jsem vyzvedl 2010 Official Travel Guide The Outer Banks of North Carolina, stran 140, či ještě tučnější Georgia Travel Guide - 100 free things to do with your family. Nutno se ale krotit a tak se vyvarovat pozdějšího zahazování mnoha kilogramů.
 
   Každopádně si vyzvednout mapu toho kterého státu. Kromě ní pak nejužitečnější, ve smyslu že nejúspornější, jsou dvě si konkurující publikace – Free RoadSaver v zeleném,  Free Travel Coupons v cerveném, někdy až značného (100 stran)  rozsahu a na každé straně v průměru nabídka šesti motelů – adresy, popis, mapka, jak tam dojet.
 
   Po příjezdu, s vystřihnutým kuponem se sníženou cenou vejít a předložit. Všežravá inflace postihuje i tyto výlohy – tentokrát jsme platili něco kolem 50 dolarů, s všelijakými daněmi. (Mám nutkání se o motelech zmínit extra textem.)
 
   Na mapách jsou označeny rest stop, kde zastavit, dojít či doběhnout na WC, odpočinout, v terénu u stolů usednout. K dispozici jsou automaty, do nichž strkat mince k získání tekutin či pár maličností na zub. K nákupu něčeho podstatnějšího je nutno zamířit k výjezdu EXIT, jemuž předchází označení o blízkých benzinových  stanicích, restauracích a motelech – jejich loga a též přesná vzdálenost, vesměs jen zlomky mílí.
 
   Tam jsme již v jižanských státech, s větším procentem černochů, vesměs se netvářících nepřátelsky. Nezřídka byli ochotni odpovědět na dotaz. Neméně nezřídka tak činili v řeči nám málo srozumitelné. K jednomu supermarketu jsme jeli nikoliv pár kroků, ale deset kilometrů - celonárodní kolos Wal-Mart, se stotisíci zaměstnanců, největší výběr, nejnižsí ceny, s metastází do všemožných větví podnikání: prodej a opravna automobilů, pojišťovna, banka, možnosti finančních transakcí hned na místě, turistická kancelář, sice ne vše pod jednou střechou, ale na jednom prostoru. Příznivci totalitního uspořádání života aby souhlasně přikyvovali.
 
   Na rozdíl od českých – a ovšem nejen českých – dálnic, zákon zakazuje hyzdit tyto Interstate reklamními bilbordy. Jenže pár metrů od dosahu zákona se tyčí vysoká velikánská sdělení a vábení. Na Floridě si potrpí na nabídky druhu VASECTOMY – NO SCALPEL, žádný šmik šmik a přesto bude po plodnosti.  Nabídky LEGAL SERVICES se slovem INJURED, s otazníkem. Cítíte se poškozeni? Volejte číslo znamenitého advokáta – supa, lháře specialisty, s nímž se pak o lup podělit.
 
   Projíždíme Severní Karolínou, státem s dosud nevymýcenými tabákovými plantážemi. Mamutí bilbordy, nabízející cigarety za podstatně nižší cenu než je tomu v jiných státech Unie (ministr zdravotnictví varuje, ministr financí děkuje, že ano).
 
   V dohledu moderní továrna, automobilka HONDA, jeden z dalších důkazů prosazující se globalizace.
 
   Ve Fayetteville jsme se minule stavěli ve Fort Bragg, na bázi proslulé 86. a 101. parašutistické divize, s níž se český divák aspoň seznamoval ve filmu „Nejdelší den“ při invazi Normandie. Tentokrát rovněž odoláváme puzení to vzít odbočkou podél Atlantiku po tzv. Outer Banks, 100 mil dlouhém, úzkém pruhu, místy jen pouhá nudlička, s níž hurikány občas zacloumají a přeorají. Též je to končina hodně krvavých střetů, zejména, byť ne výlučně za občanské války v devatenáctém století, trosky proslulého plavidla U.S.S.Monitor k spatření jakož i hřbitov britských námořníků z torpedované HMS Bedfordshire za druhé světové války. Příliš ponuré, raději končinu pomineme.
 
   Stejně tak historický Charleston v sousední Jižní Karolíně, vstoupit do odvátých časů. Zrovna se tam konala celonárodní soutěžní výstava moderních sochařských výtvorů.
 
   První palmy na obzoru, sdělení velkým písmen,  že opouštíme tento stát, který nám děkuje za projevenou naši pozornost.
 
   Příjezd do dalšího státu – toť Georgia – stát broskví (Peach State) jakož i Olympiády (Atlanta, 1996). Historické město Savannah, zde již hodně Deep South, jehož půvabu leckdo dovede docela bez obtíží odolat. V nevelké vzdálenosti doporučuji nahlédnout na jinou pozoruhodnost již neexistujícího světa – Jekyll Island, výletní sídlo, někdejší oblíbená adresa multimilionářů s jmény jako Goodyear, Gould, Morgan, Pulitzer, Rockefeller, za nimiž tam dojížděli prezidenti kalibru Teddy Roosevelta. Dočítám se, že začátkem 20.století členové tamějšího klubu vlastnili jednu šestinu všeho bohatství světa. Po druhé světové válce jejich dědicové se majetků vesměs zbavili, z luxusní oázy se stal státní park. Bedlivě jsem končinu kdysi prosmejčil, do takové minulosti nahlížel.
 
   A za pár hodin se dalo dojet do OKEFENOKEE  NATIONAL WILD REFUGEE u řeky Swannee, téměř 400.000 akrů bažin. Kdo by po takové zkušenosti hodně bažil, lodičky tam jsou k dispozici, k několikadennímu pádlování, s přáním permanentně nezabloutit. Kdysi jsem tam fotografoval laňky a méně sličné krokodýly.
 
   A právě v těchto dnech došlo k vyhlášení legální likvidace pythonů – hroznýšů a to na celém území USA. Překvapivé množství Američanů, mezi nimi i nepochybných úchyláků, je adoptovali jako domácí mazlíčky. Časem ale leckoho omrzeli, jiní se svévolně odplazili, na svobodě se začali pářit, rozmnožovat, jejich počet se nyní odhaduje na povážlivých sto tisíc. Vítězí v boji s ledajakou zvířenou, dovedou zardousit i ztepilé aligátory. Neomezený lov tedy započal. Rozhodně se nebudu hnát do souboje s tak mohutnými plazy.
 
   Za řekou St.Maris končí Georgia a vjíždíme do státu Florida. Prozatím jsme ujeli necelé dva tisíce kilometrů. WELCOME CENTER pořádného rozsahu, k mání veletucty informačních materiálů, rovněž pomerančová šťáva v patrně neomezeném množství. Na parkovišti již plno camperů, trailerů, maringotek s všemožným moderním vybavením a s mohutnou spotřebou benzinu.

BLOUMÁNÍ  FLORIDOU  PRO  PŘÍPADNÉ  ZÁJEMCE – 2

  Z České republiky  na Floridu, téměř dvojnásobné velikosti (140.000 proti 78.800 čtverečním kilometrům), leckterý našinec míří, ba i nemovitosti nakupuje. Tak již například učinil pozoruhodný Stanislav Gross, z ajznboňánka se vyšvihnuvší do funkce předsedy vlády, premiéra postkomunistického státu, poté zplzenštěn v jurisprudenta a kulminující jako zázračně instantní milionář.
 
   Většina návštěvníků ze severu spěje k mořskému břehu. Vlevo u atlantického oceánu mají k dispozici 930 kilometrů pláží, vpravo podél mexického zálivu je jich ještě víc. Vpravo dominuje metropolis Tampa-St.Petersburg, vlevo metropole dvě – Miami úplně na jihu, a Jacksonville, jen několik málo kilometrů od našeho hraničního Welcome Center. Měřeno americkým metrem, historie Jackonville je starodávná: tam v roce 1562 začali francouzští Hugenoti, dřív než se Angličané pustili do budování Jamestownu ve Virginii a Španělé do svého St.Augustina na Floridě, kterou si celou přivlastnili, a po dvou stoletích držby ji prodali Angličanům.
 
   Ve vnitrozemí Floridy vévodí Orlando, končina nejturističtější – její Disney World, SeaWorld,  Science Center, Universal Studios, další a další.
 
   Jak Orlandu, tak Jacksonvillu jsme se mínili vyhnout. Opouštíme dálnici I-95 a pelášíme  prázdnotou s občasným baráčkem, částečným zemědělstvím a značným dobytkářstvím,  tam víc skotu než pomerančů. Málo vábné městyse, tam si zázračný Gross nic kupovat nebude, ač bych mu to upřímně přál.
 
   Měl jsem namířeno do Gainsville, města univerzitního, zoufale rozcouraného, z něho hned pelášit dál do oázy s jménem Paynes Prairie Preserve State Park, sice prcek v porovnání s bažinami Okefenokee, ale fotogenická lahoda, zásluhou obrovitých stromů, z nichž vlaje MOSS, což anglicko-český slovník překládá jako „mech, lišejník, dokonce i jako rašeliniště.“ Ani jedno, druhé či třetí, tvrdím já nebotanik, diletant. Ony vlající, jakoby melancholické hávy, i v mírném větříku připomínající ladné tanečnice, mnohé Isadory Duncanové, aby poetu ponoukly, přiměly, aby si zabásnil.  (Moss 1 Moss 2 Moss 3.) Skoro bych si troufal tvrdit, že Hugo Haas, jakkoliv do lesa on nerad, poněvadž ho tam nikdo nezná, v tomhle prostředí by udělal výjimku. Hodně jsme pobyli, ptáčkové, veletucty jich, pípali, k poslechu i k spatření byly houfy dusajících  divokých koní, co se tam před časem usadili a stále se jim tam líbí.
 
   Byť částečně zmámen podivným půvabem, jedeme dál - a zpět jakoby do končin Třetího světa s lajdáckým silničním označením. Nějakou dobu se motáme téměř do kolečka, než nalezneme kýženou Interstate-75 a po ní pak svištět směrem k oné dvoumetropoli Tampa – St.Petersburg, aniž bychom dychtili se pustit downtown do tamějších ulic. V Tampě, z neznámého mně důvodu, sídlí značně vysoké velitelství  armádních složek, dost dirigující jejich počínání v dálném Iráku a Afghánistánu.  Ve St.Petersburgu žil Waldemar Matuška a dosud tam bydlí jeho pozůstalá rodina.  Naposledy jsem tou končinou jel v pátrání po muzeu Salvatora Daliho, jež se mi kupodivu podařilo najít.
 
   Mraveniště jsem tedy úspěšně pominuli, spějeme dál, podél končin s jmény Sarasota (náramná muzea, solidní množství kulturních příležitostí), Bradenton, Venice, Naples. Hodně příležitostí k luxusnímu pobývání, oblíbené to adresy nejednoho českého zbohatlíka, tuneláře, mafiána současného sametového věku.
 
   Nelze přehlédnout zlověstné silniční nápisy EVACUATION  ROUTE, kudy kam se spěšně pohnout, když se blíží hurikán, jejichž sezona řádění zpravidla trvá od léta do podzimu. K němu dlužno připočítat hurikán ekonomický – onen dopad hospodářských potíží: na ostrově Cape Coral (100.000 obyvatel) míjím opuštěné vilky, pěkné na pohled. Po prasklé spekulační bublině, kdy ceny nemovitostí nehorázně stoupaly - za falešného předpokladu jejich dalšího růstu, však na rozdíl od prostoru,  lidí stále přibývá, že ano – zájemci se zadlužovali a banky milerády půjčovaly. Načež došlo ke kolapsu, pádu cen, nižších, než hypotéka původního majitele. Nejeden pak kapituloval a od nepovedené investice se do neznáma ztratil.
 
   Tento ostrov Cape Coral spojuje s pevninou dlouhatánský most, za mostem velké město Ft.Myers, kde měli svá zimní sídla dva významní vynálezci Thomas Edison a Henry Ford. Hodně Evropanů, zejména Němců, tam teď přilétává, non-stop spojení z Dusseldorfu.
 
   Za další hodinku jízdy, naše I-75 se mění v příhodně nazvanou „Alligator Alley“, jíž bychom se za další hodinu dostali k opačnému břehu u Atlantiku. My ale pokračujeme dál na jih po silnici 41, s jménem Tamiami Trail – odvozeno ze slov oněch dvou výchozích bodů – Tampa a Miami.
 
   Musel to být pořádný výkon, něco takového v tamějších bažinách vytvořit. To jsme si ověřili v Collier Seminole státním parku, kde hned u příjezdu trůnilo monstrum, 25 metrů do výšky a hodně víc metrů do délky, výrobek z Michiganu, s označením Walking Dredge - kráčející rypadlo, exkavátor, jimž se hloubily, vytvářely kanály a získaným materiálem se zasypávalo, kde bylo potřebí. V mysli si mi přihlásila reminiscence ze závěrečných zkoušek z marximu-leninismu na právnické fakultě Karlova učení, když examinátor mínil zjišťovat mou znalost o kráčejících exkavátorech sovětských budovatelů a já pramálo věděl.
 
   Pídím tam po stromech, sice míň krášlených oním mossem, jak jsem na předchozí zastávce velebil, ale přibývalo jejich druhů. Mahagon se v angličtině přetváří v Mahogany a na místě se dočítám o plundrování tohoto cenného materiálu dychtivci z Evropy, dodavateli výrobcům nábytků. Že tato odrůda vzácného dřeva je k nalezení jen v některých státech Střední Ameriky a pak právě zde na jihu Floridy. Je snadno rozpoznatelné: po dešti peň takového stromu důkladně zčerná.
 
   Seznamuji se s hierarchií přežívání a vzájemného požírání v tamější přírodě: bobcat  (americká odrůda rysa) konzumuje hady, ti konzumují žáby, ty zas luční kobylky, jimž pak zbývá jen listí, pokud se dožijí.
 
   Jedeme dál, přibývá silničních varování PANTHERS CROSSING, pozor na pardály nám v cestě. Žádné nápisy CROCODILES CROSSING. Posléze u informačního centra se o těchto šelmách dozvídáme, že  v dospělosti jsou až dvoumetrové (6 stop) a váží 80 liber čili téměř 40 kilogramů. Zejména požírají divoká prasátka. Tvorové to jsou nokturnální a také se pohybují jak za svítání, tak za soumraku. Od řidičů se vyžaduje  ohleduplné snížení rychlosti. Nicméně dochází k překvapivě častým kolizím s tímhle druhem zvířeny.
 
   Cestou nás zaujalo oznámení INDEPENDENT  INDIAN  BAPTIST CHURCH.
 
   BIG CYPRESS NATIONAL PRESERVE, naše další zastávka. Téměř tři čtvrti milionu (729.000) akrů prostoru, částečně pod vodou, s písčitými ostrůvky. Na rozdíl od většiny druhů stromů, cypřišům se vodě dobře daří a pokračují v růstu. Naše seznamování s aligátory, pořádně vypasenými ještěry: líně se povalují, až do okamžiku, kdy se vymrští a ledacos, vesměs rybího, chňapnou a bleskurychle pozřou. Čteme varování aligatory nekrmit, nedráždit, nezlobit. Slůvko „harassment“ – ono  v české verzi a jiné souvislosti s oblibou používané, však nepoužito ani jednou. (Aligator)
 
   Nezahlédnut ani jeden python - hroznýš, tento druh potvor, jež lze legitimně utrácet. Nebažím ovšem po takovém střetu, žádného bych přece nepřepral.
 
   Zejména jsme si dávali pozor nepotkat se s hady jedovatými, jichž tam je šest druhů a tzv.diamands back rattle snake je ta nejnebezpečnější odrůda. Nejen jedovatí hadi, ale i jedovaté stromy, dva jejich druhy – jednak poisonwood, jednak cosi jménem manchineel neboli death apples - tam mohou ublížit. Se soustředěním na takové eventuality, ona lamentovaná záležitost mých neodvratitelných osmdesátin přestávala být tou nejakutnější prioritou. Toť tedy v EVERGLADES NATIONAL PARK, jeden a půl milionu akrů, z toho polovina pod vodou, to vše v rozsahu 45 x 30 mil neboli 72 x 48 kilometrů. Prý zcela  největší zbývající subtropická divočina na světě. Na hlavami nám poletovalo, případně skřehotalo 350 druhů ptactva – stvoření s jmény egrets, heros, ibis,  jejich české pojmenování mi neznámé. Cormorant neboli náš kormorán jedinou výjimkou.
 
   Do Everglades se většinou vjíždí v blízkosti města Homestead, sice s vojenskou bází americkou, ale s převážným dojmem hispánského, mexikánského živlu a prostředí. V lajdácky fungujícím, podezřele aromatickém motelu, s personálem v recepci téměř nemožno se anglicky domluvit. Pocit vetřelců v cizí zemi zaháníme vstupem do vlídné čínské restaurace bez jazykové bariéry.
 
   Po dalších pár kilometrech jižním směrem, kde Florida končí, český návštěvník nechť nezmešká unikátní zážitek seznámením se s řetězcem ostrůvků Florida Keys. Dál pokračovat 181 kilometrů přes 42 mostů, z nichž jen nejdelší je téměř čtyřkilometrový, až se z Key Largo přes Marathon dojede k úplně nejposlednějšímu Key West, jedné z někdejších adres spisovatele Hemingwaye. Tam lze vsednout na loď, s ní se vypravit na Dry Tortugas, ještě další ostrůvky, jimž vévodí mohutná tvrz Fort Jefferson. Tam, pokud si dobře pamatuji, krušná léta nedobrovolně trávil lékař, který měl smůlu, že ošetřil prchajícího vraha prezidenta Lincolna. V tamějších vodách daleko později bádal český geolog Vladimír Jindřich, dizertaci napsal, americký doktorát získal a po zkušenostech s pobytem na Filipínách a Nové Guineji trvale přesídlil do Třeboně.
 
   Jsme tedy úplně na konci, co nejjižněji a dlužno započít s obratem a návratem k našemu dosud sychravému severu. Před námi značná dálka, napřed se proklestit metropolí Miami,  vypořádat se s agoniemi hektického předjíždění a kličkování, dopravní špička jakoby vrcholila každou hodinu dne a třeba i noci, vzdálenosti k Fort Lauderdale k zbláznění, snad jako z Prahy do Plzně a možná že až do Rozvadova. Za volantem jsem si oddychl až teprve v oblasti West Palm Beach, ultraluxusní adresy celebrit včetně rekordního podvodníka Bernie Madoffa, jenž své židovské soukmenovce tak úspěšně ohlupoval a olupoval, nyní na doživotí zamřížován.
 
   Míříme ke Kennedy Space Center, kde už od roku 1962 expedují astronauty do kosmu. Už jsem tam dlouhou řadu let nebyl, končina se rozrostla a změnila k nepoznání. Za pouhý jeden den se to tam zvládnout určitě nedá. Další nepříjemností je jednak její popularita, značné davy zájemců, mnoho z nich zahraničních, jednak i výše vstupného. Například 38 dolarů za vstup do autobusu, odjezd v patnáctiminutových intervalech, kdekoliv vystoupit a setrvat a pak pokračovat podle libosti. Space Station Center, Apollo/Saturn V Center, LC-39 Observation Gantry a přemnoho dalšího. Vertikálně si lze zažít Shuttle Launch Experience posadit se, připoutat, zažít autentické  pocity se vším třasem a hlomozem, dokonalá prý nádhera.
 
   Odolal jsem a rozhlížel se po okolí s raketami gigantických dimenzí, postřehl nápisy Restricted Area  a také stále mi nepříjemná písmena KSC, i když takto bez háčku. Že by do těchto končin dosáhl nejen Gross, ale i Marx, Grebeníček, takoví? Žádné takové strachy, konečně mi to došlo: neblahá zkratka KSC přece znamená Kennedy Space Center.
 
   Vítané rozptýlení jsem našel v Astronaut Hall of Fame. Tam jsem zakoupil pár memorábilií, mezi nimiž se mi poštěstilo nepřehlédnout speciální balení suché zmrzliny (Freeze-Dried Ice Cream – Chocolate-Vanilla-Strawberry – Space Food Ready To Eat, No Refrigeration Needed), přesně takové, jakou se krmili k měsíci pílící astronauti. Lahodu jsem koupil pro vnoučka pražských přátel, ať se s tím spolužákům pochlubí. Na obalu všelijaké údaje, všeho všudy 110 kalorií, z toho vnouček neztloustne.
 
   Odjíždíme, začíná poprchávat, dešť se přivalil, živly začaly běsnit s rostoucí wagneriánskou intenzitou. V radiu marně lovíme povětrnostní informace, leč k mání jen commercials, ty pokud možno nejpitomější reklamy, a náboženská kázání nejiné kvality.
 
   V oblasti Daytona Beach viditelnost se zmenšila na pár metrů, až se zcela vytratila. Zastavit, vypotácet se z I-95, vlézt do prvního motelu k dispozici. Tam  nás televize informuje, že jsme o fous unikli hodně ničivému tornádu.
 
   Takto nám končila Florida, poskytnuvší příležitost pozapomenout, na jiné myšlenky přijít při oslavování či truchlení oné hanebné nevyhnutelnosti osmdesátin.
 
   Celkem ujeto 3.145 mil, 5.060 kilometrů.

MOTELY  V AMERICE  A  INDOVE  Z GUJARÁTU

  V předchozím textu jsem avizoval svůj záměr poskytnout případným zájemcům podrobnější informace o fungování tohoto značného byznysu. Napřed tedy zalistovat v publikacích Free RoadSaver (obálka zelená) a Free Travel Coupons  (obálka červená), najít ten správný motel a tam vejít s vystřiženým kuponem, opravňujícím  získat ubytování za zlevněnou cenu. Tak se dá ušetřit dost peněz. Nepřehlédnout však podmínky, zpravidla tištěné písmem mravenčí velikosti – že sleva neplatí během svátků či zvláštních okolností (třeba  velká sportovní událost, baseballové finále, kdy v okruhu sto mil je všude plno a nelze nalézt postel za jakoukoliv cenu, jak se nám stalo v Texasu na zpáteční cestě z Mexika a nám nezbylo, než si noc nepohodlně vysedět za volantem na odpočivadle, takto tedy odpočívat). Na některých kuponech je upozornění o přirážce 5 až 10 dolarů za každý pátek a sobotu. Na neděli mnohde ale dávají příjemnou slevu.
 
   Poslední dobou se leckde už vůbec nevyžaduje vyplňovat ten který formulář, jak dřív bylo zvykem, nutností. Předložím kreditní kartu, recepční se několikrát něčeho dotkne, přístroj kdesi v dáli ověřuje identitu zákazníka, načež vychrlí podrobnostmi se hemžící papír, který podepíšu. Dotaz o preferenci - zda lůžka dvě či raději jen jedno king-size, zda non-smoking, či raději být v kuřlavém. Původní uvedená cena je vždy nevyhnutelně o pár procent vyšší připočítáním všelijakých daní – sales tax, occupancy tax, takovéto protivnosti.
 
   Dostanu klíč v podobě elektronické kartičky.  Je vhodné včas požádat o ubytování v přízemí, kde lze před vlastními dveřmi  zaparkovat a netřeba se vléct s kufrem do schodů.
 
   Vybavení prostorů se liší zejména velikostí, všude již televizor s aspoň padesáti kanály, většinou i fridge - lednička,  micro – coffeemaker, koutek k uvaření kávy či čaje, potřebné u toho sáčky,  hairdryer – vlasy usušit, iron and board – ledacos si přežehlit. Někde už i sejf skrovného rozsahu, kam vkládat drahokamy, svazky bankovek, pokud pošetilec něco takového sebou vleče. Praktičtější již bývá High Speed Wireless Internet k bezplatnému použití.
 
   Zámořského návštěvníka patrně překvapí nabídka snídaně, gratis poskytované a prezentované jako Continental Breakfast,  čímž se nepochybně myslí evropský kontinent, kolébka naší civilizace, že ano. K dispozici od šesté ranní hodiny až do devíti. Tam se pak potkat s putovateli mířícími všelijakým směrem. K mání tam většinou nejsou ani uzeniny či sýry, ale hodně pečiva (americky hrůzně přeslazeného), tekutiny ovšem, džusy, ovoce, a cereals - což můj anglicko-český slovíník překládá slovem „obilniny“. Tamtéž jsem se naučil ukuchtit si waffles – česky  prý „vafle“, takto tvrdí týž slovník. Každopádně, takové snídaně jsou označovány jako „De luxe“.
 
   Naprostá většina amerických motelů není druh podnikání ojedinělých podnikatelů, ale jsou součástí velikánského řetězce s tisíci filiálkami, v systému, kde se dbá, či přesněji, dbát by se mělo na dodržování naprosté uniformity předepsaných standardů, až do posledního ručníku, věšáku. Nejednou jsem si v recepci vyzvedl jejich obsáhlou brožurku se všemi jejich adresami a s podrobnou mapou, jak tu kterou adresu úspěšně nalézt.
 
   Začnu od řetězce původně nejlacinějšího: MOTEL 6 (takto pojmenováno podle původně vyžadované ceny šesti dolarů - tolik již inflace pokročila, že ani pětinásobná cena nepostačí), SUPER 8 či DAYS INN s logem vycházejícího slunce. Do této kategorie bych připočítal i ECONOLODGE a MICROTEL.
 
   Na vyšším žebříčku mnohé si konkurující firmy jako HOWARD JOHNSON, RED ROOF INN, RAMADA, BEST WESTERN, COMFORT INN, QUALITY INN, HAMPTON INN, další a další.
 
   Důležitá zkušenost:  cena není tolik závislá na kvalitě a reputaci firmy jako spíš na její lokaci. Daleko vyšší ceny jsou v Miami, Naples, Sarasota či West Palm Beach než v míň atraktivních končinách. A nejlepší láce se najde u křižovatek důležitých silnic, kde jedna Interstate se kříží s druhou. Tam bývá motelů a tedy i jejich konkurence nejvíc, k prospěchu zájemce. Třeba v Georgii, tady si na mapě motelů ověřuji, ceny to jsou v rozpětí sto procent. U toho mapa, na níž se seznámit s dalším kritériem lokace, že totiž ujetím třeba jen jedné další mile od onoho seskupení motelů se může hodně ušetřit (např. JAMESON INN za 64.99 versus JOLLY INN MOTEL za 29.99 dolarů).
 
-     -     -

 
   Co tohle ale má mít společného s jakýmisi Indy?
 
   Takou otázku lze odpovědět odkazem na výhody a třeba i nevýhody Ameriky, tohoto mnohonásobného slepence. New York City poslouží příkladem. V lékárnách se vyskytuje neúměrné množství přistěhovalců z Jamajky. Řekové se s oblibou věnují maloobchodu, Korejci přímo vynikají v zelinářství a novinové stánky si Pakistánci již téměř zmonopolizovali.
 
   Cestou po Americe už aspoň před deseti či více roky jsem v recepci motelů začal potkávat Indy. Indický subkontinent mi nijak zvlášť k srdci nepřirostl, ale něco o něm vím – šmejdil jsem tam několik měsíců, knížku jsem o té zkušenosti napsal. Po vlezu do jednoho, druhého, desátého motelu s takovým kádrovým obsazením a po přeptání, z které že končiny své původní vlasti přišli, vždy jsem dostal touž odpověď – že z Gužarátu.
 
   Ano, vzpomínám – stát ten nejzápadnější, hned tam vedle Pakistánu, sousedství málo harmonickém, ale pořád lepším v porovnání se situací v Kašmíru. Gužarát má všeho všudy  padesát milionů obyvatel, z nichž na každého muslima připadá deset hindů.
 
   Nedávno se stalo dějištěm hodně krvavého masakru, následovaného kontramasakrem, rovněž s náboženskou motivací - toť v rodném státě Mahatmy Gandhiho. Navštívil jsem jeho původní chaloupku a podél jeho proslulého kolovrátku potichu našlapoval.
 
   A tento stát  Gužarát, počtem pouhých pět procent v národě s jednou miliardou lidí, je tolik výkonný (vibrant Gujarat),  že se podílí 40 procenty průmyslového výkonu celé země. Jak by asi nyní reagoval Gandhi, jenž industrializaci nepřál? (Za ještě větší zlo pokládal železnice a právníky – on sám velmi zdatný jurista.) Po něm je pojmenováno hlavní město – Gandhinagar.)
 
   Největším městem státu je ale Ahmedabad, na nějž mám všelijaké vzpomínky. V nobl hotelu mně – a nejenom mně, ovšem – účtovali za telefon v pokoji, ač nikomu jsem ovšem neměl důvod telefonovat. Na otázku, proč tedy bych měl platit, se mi dostalo odpovědi, že i bez jeho použití je mi dopřáno příjemného pocitu, že bych tak činit mohl. V té době, Gužarát, prý v respektu ke svému slavnému rodákovi, celoživotnímu abstinentovi, byl jedním ze dvou zbývajících států s důkladným zákazem alkoholu. Jenže já v té době zabažil po ohnivé době a jakožto cizinec měl nárok na výjimku ze zákonného pravidla. Někdo mě tehdy doprovodil na příslušný úřad, tam mi vystavili doklad, nepodobný cestovnímu pasu, v němž jsem byl identifikován jako alkoholik, s nárokem na uspokojování své politováníhodné neřesti. Tehdy jsem koupil indickou whisky Black Knight. Šeredný to patok, ráno kocovina nesmírná, ostruha černého rytíře mi ryla ve zubožených gangliích.
 
   S takovou epizodou jsem se Indům v motelu, motelech, nerozpovídal, ale dychtil jsem se dozvědět o okolnostech jejich motivace a úspěchu v tomto druhu kapitalistického počínání tam, v jim přece jenom novém, cizím světě. A nyní, jak to vypadá, aspoň mně tak připadá, že v Americe ovládají, již se zmocnili aspoň poloviny všech motelů – výkon to obrovský.
 
   Odpovídali váhavě a místo oprávněného zdůraznění svých úspěchů, jak takž přiznali zásluhu rodinným konexím, přátelským kontaktům, tvrdé vlastní práci od rána do noci, a jistěže i důkladnému vykořisťování neindické pracovní síly.
 
   Tentokrát na zpáteční cestě z Floridy jsme dlouhý den za volantech končili v Severní Karolině, v městysu Statesville. Vlezu do motelu, tam za pultem zrzavý pihovatý Irčan. Započal jsem poznámkou o svém překvapení, že on není Ind z Gužarátu. Oslovený zareagoval přistoupením ke zdi, z níž sundal cosi ve tvaru šlechtického erbu – toť oznámení, certifikát, že i tamější Days Inn byl v indickém vlastnictví.
 
   „Mají kontakty, bezvadně šidí na daních, ty neplatí, prochází jim to – a tohle nezačalo teprve teď za Obamy, už to bylo dřív,“ rezignovaně povzdychl. Také jsem se dozvěděl, že Indové – třeba jiní než ti z Gužarátu – vlastní fast food řetězec  SUBWAY, víc prodejen než proslulý McDonald’s, o jehož zdárný zrod se nasloužil našinec Kroc českého původu. V devatenáctém století Čech Korbel vybudoval v Kalifornii vinice a tamější šampaňské se stále těší značné popularitě.
 
   Pokud jsem měl možnost pozorovat, Češi v téhle zemi se úspěšně uplatňují zejména v technických oborech, jako všelijací zdatní inženýři.
 
   Všeho všudy jsem potkal jen jednoho českého majitele motelu jménem JASMIN, na správné, turisty vyhledávané adrese – Fort Lauderdale. Několikrát jsem tam pobýval, o úklid se staraly ilegálně tam zaměstnané našinkyně. Posléze jsem dozvěděl, že majitel svůj Jasmin prodal. Asi Indům.
 
   Tentokrát ve Fort Lauderdale jsme pobývali v náramném luxusu, v recepci se nám věnovala starší dáma původem z Polska. Požádal jsem ji o vizitku onoho výtečného UNIVERSITY INN. Na ní bylo jméno Assistant General Manager Amanda Rambarran, nikoliv polské, natož pak české.

INDOVÉ  A  JEJICH  SPORNÁ  REPUTACE

  Navazuji na své předchozí povídání o podnikatelské zdatnosti příslušníků tohoto druhého nejpočetnějšího národa na světě, jimž se tak znamenitě podařilo uspět v tomto novém světě Ameriky. Směrodatný časopis Forbes pravidelně uveřejňuje globální tabulku nejbohatších magnátů: v té vévodící pětici jsou dva Indové.
 
   Za štěstím v Americe šli dobrovolně, na rozdíl od údělu, britským impériem mnohým z nich v minulosti naděleného: kolonialismus jako zdroj důkladných komplikací, taková bývala praxe Albionu. Tam, kde se domorodci nemínili plahočit na plantážích či v dolech, došlo k dovozu poddajných kuliů. Ti časem sílili početně i hospodářsky, stali se konkurencí původnímu obyvatelstvu, jež případně i převálcovali.
 
   Poslužme si pár příklady: Cukrová třtina, rostoucí na divoko v mnoha končinách světa, kde je teplo a vlhko, kromě oslazení (a lingvistického obohacení – cukr, zucker, sugar, saccharum je indického původu, sakhara pochází ze sanskrtu) se stalo zdrojem politického bolehlavu, vzniku indické národnostní menšiny na nejednom místě. V Pacifiku na ostrovy Fidži k takové lopotě na plantážích Britové přivezli tolik Indů, že už jsou s původními Fidžijci v početní rovnováze. To je ta jediná dosažená rovnováha.
 
   Dvě poloviny téhož státu, lišící se rasou, řečí, náboženstvím, kulturou, mentalitou, temperamentem, oblečením, stravou, liší se vším. Indové monopolizují obchod, Fidžané jsou vlastníky vší půdy, tak jim zaručuje ústava. Hospodářskou moc Indů kompenzují svou politickou mocí. Indický lékař, právník, obchodník versus fidžanský úředník, policista, vlastník půdy, zaměstnanec v turistickém ruchu. Obě strany zdůrazňují své rozdíly a vzájemně nelichotivé stereotypní soudy. Fidžané že jsou bezstarostní lenoši, veselé kopy, Indové že jsou hrabivci s podvodnickými sklony.
 
   Vysvětlení se hledá v minulosti. Indové ve staré vlasti pěstovali obilí, museli se potýkat s nepříznivou přírodou. To vyžadovalo pečlivou práci a po sklizni neméně pečlivé skladování a strachování pro případ hladomoru. Kdežto Fidžanovi stačilo natáhnout ruku, natrhat si plody v žírném ráji bez starosti o zítřek. Nemusel škudlit, snadno a docela rád rozdával. Konflikt kultury individualistů s kolektivisty. Všechny obchody, které jsem tam viděl, vlastnili Indové. Fidžan byl produkt kultury zvané „communal life“ , což vyžadovalo ochotu se podílet – nejen s příbuznými – o světské statky. Což se pak s obchodním podnikáním špatně snáší. Opatřím-li si stánek s kořením, sousedé mi bez placení rozeberou pepř a bude po živnosti. Vůbec jsem pak nedivil, že v Suvě, hlavním městě, mezi členy obchodní komory nebyl ani jeden Fidžan.
 
   „Jak můžete soutěžit s rasou, která má v sobě tisíc let toho, čemu se říká civilizace?“ lze slyšet od Fidžanů, kteří bez ostychu dodají, že v době indického přistěhovalectví jejich dědečkové se ještě vzájemně požírali. (Sir George Cakobau, někdejší ceremoniální hlava státu, o sobě rád říkal, že je částečně skotského původu. Jeho dědeček totiž snědl skotského misionáře.)
 
   Do Malajska Britové přivezli Indy pracovat na plantážích při obsluze kaučukovníků (a existenci takového slova jsem se dozvěděl ze Slovníku spisovné češtiny pro školu a veřejnost, Academia, 1978). Indům se tam ale nepodařilo tak významně se prosadit jako na pacifických ostrovech ex-kanibalů. V Malajsku o podobný dominantní primát usiluje ekonomicky značně zřetelná menšina Číňanů, potomků kuliů, dopravených na lopotu v cínových dolech.
 
   Indové expedováni do Jižní Ameriky (Trinidad) a Jižní Afriky. Tam v horkém vlhkém pobřežním pásu Natálu tato třtina vyroste do mnohametrové výše. Hurá tedy do plantážnického podnikání, jenže černošským domorodcům se do takové lopoty vůbec nechtělo. Nikoliv polní plahočení, ale živočišná výroba, pěstovat kravky, to přece je jejich forte.
 
   Došlo tedy k dovozu Indů, vesměs z Madrasu, z dravidského jihu. Mladý právník Mahatma Gandhi se ve věci jedné soudní pře dostavil v roce 1893 a setrval 21 let. Zde vymyslel úspěšnou strategii pasivní rezistence.
 
   V roce 1913 zákon zakázal další imigraci Indů, zcela přeťal jejich kulturní kontinuitu. Takový dopad jsem si na místě ověřoval. Původní řeč již neznali, o zemi svého prapůvodu se pramálo zajímali, několikrát jsem tam slyšel domněnku, že Indira Gandhiová je manželkou Mahatmy Gandhiho a že spolu vládnou – tam.
 
   Zůstalo jim ale náboženství, indická mentalita, kultura, byť již bez jakéhokoliv z indických jazyků. Stali se separátním etnikem mezi tamějším bělošským a černošským světem, neoblíbeni, nemilováni, mnohými nenáviděni. Jak všude jinde, Indové svou houževnatostí, též nedostatkem zábran polepšit si nechvalitebným počínáním, s pomocí rodinných aliancí, z plantáží pronikli do jiných činností, zejména do maloobchodu, ten teď mnohde je jejich monopolem. Na malém městě jménem Stanger, ráno vleču našeho potomka, aby se podíval, jak vypadá Indie. Obchůdek jeden vedle druhého, vesměs galantérie, a vše naprosto indické. Pouze jedna černoška se pokoušela o konkurenci, hodiny neúspěšně stála v průjezdu s červeným svetrem v jedné ruce a s béžovou blůzou v druhé.  Kdo od ní koupí v ulicích, napěchovaných takovým zbožím?
 
   Indové plantáže s cukrovou třtinou už jen dirigují a na nich ať se plahočí černošský ženský plebs. Indům se hospodářsky dobře vede, není prý chudého Inda v zemi – na rozdíl od určitě existujících chudých bělochů.
 
   V Durbanu se Zulové utkali s Indy s tímto výsledkem: 83 mrtvých a 1.100 zraněných Zulů,  53 mrtvých a 768 zraněných Indů. „Dojde-li k černošskému povstání, my budeme první, koho oddělají,“ povzdychl si mi indický lékař, s nímž jsem se seznámil na ostrově Mauritiu, posléze pobýval pod jeho střechou v luxusním sídle v Pretorii (zlaté kohoutky v koupelně) a v jeho BMW doprovázel na cestách k  výlučně černošským pacientům kmene Ndebele.
 
   Řešení, uskutečňované po dosažení nezávislosti. Do východní Afriky – Keňa, Uganda, Tanzánie - Britové přivezli Indy k robotě nikoli na polích či v dolech, ale k výstavbě želenice z přístavu Mombasa do Nairobi, centra ve vnitrozemí, údajně dosud v občasném provozu. Po dosažení nezávislosti následoval surový výkop, odsun Indů, s nasazením afrických národních správců a ekonomickým zruinováním, jak jsem měl možnost na místě tam si ověřovat. Takového řešení se Jižní Afrika naštěstí vyvarovala.
 
   V Jižní Africe jsem byl všeho všudy čtyřikrát, něco o té zemi vím. Ale daleko víc jsem se dozvídal v Pietermarizburgu, hlavním městě Natalu, od našince, moravského inženýra, který v zaměstnání velké zahraniční firmy byl již mnoho let v každodenním styku s černošským personálem.
 
   Započal jsem s dotazováním: „Tady čtu v učebnici o Zulech, že jsou stateční, rozhodní, pohostinní, konzervativní, že jsou vynikající tanečníci a bubeníci, dobří přátelé ale také nepřátelé, věrni svým náčelníkům, značně pověrčiví…“
 
   „A zejména jsou blbí,“ můj chvalozpěv přeťal znalec. „ Ti tak nejvýš hlídat a salutovat. Práci odřou ženské.“
 
   „Ale mají dobrou paměť – někteří jsou přece vynikající lingvisté,“ oponoval jsem.
 
   „To je pravda, však již řada vystudovala, například práva – ale prozatím jsem nepotkal ani jednoho inženýra elektroniky. Ten se ještě neudál v celé Africe. Jejich představivost není lineární. Všechno mají kulaté, i domky. Chybí jim schopnost abstraktního myšlení. Například chlapík v továrně kontroluje tlak, na přístroji má napsáno nula – pět – deset. Ale když se ručička zastaví někde mezi, tak nemá vůbec představu, že by to mohla být dvojka, trojka, atakdále. Mechanickou práci se naučí. Ale každé ráno mu musím postup zopakovat. A desátý den třeba zapomenu a on nemůže fungovat.“
 
   Vyprávěl mi o vzdělaném, hezkém děvčeti – programátorka a v práci s kompjútrem neudělala chybičku. Jednou v kanceláři zapomněla kalendářík a spoluzaměstnanci se do něj podívali: obsahoval několik stran jejího podrobného vysvětlení, co to ten kompjútr vlastně je. Že je to zcela živá věc a uvnitř že jsou malí lidé, pracují se sčoty, kalkulují, vzájemně si pomáhají a výsledek pak dodávají na obrazovku.
 
   „Dáte přednost zaměstnat černocha nebo Inda – jako, řekněme, skladníka?“ zeptal jsem se.
 
   „Inda jako skladníka a černocha, aby ho hlídal. Indové mají v Natalu špatnou pověst – pověst nepoctivců, úlisných pochlebníků a lhářů. Jinde, například v Transvaalu, kde je Indů daleko míň, to je ovšem míň vidět.“
 
   Předpokládám, že takové názory vyvolají uragán mravního rozhořčení, obvinění z rasismu, zejména od druhu rozkacených znalců, kteří se nikdy neobtěžovali do Afriky osobně vlézt. Obtížně by se tak ale činilo na adresu Afričana, černocha jménem Barney Mthombothi, redaktora Financial Times. Ve svém eseji naazvaném  „South Africa: On the Road to Ruin“ (12.3.2010) nemilosrdně kritizuje nynější stav, s nímž leckdo z nás outsiderů měl tu nepříjemnou možnost se seznámit – s epidemií kriminality, způsobivší též devastaci kdysi tak znamenitých končin jako například centra Carlton v Johannesburgu, opuštění, likvidaci významných obchodů, ze sličné čtvrti Hillbrow se staly ohavné slumy, notný úpadek též utrpěla Pretorie, Durban, i další menší města se stávají nebezpečnou džunglí. Příští rok budou další volby do místních orgánů, čímž se ovšem vůbec nic nevyřeší. Dojde jen k výměně jednoho druhu neschopných a nepoctivých za druhé. Tolik tedy názor Afričana černocha.
 
   Nedovedu si představit Inda, který by za nynější situace usiloval o imigraci tamějším měrem. Určitě raději zamíří do Ameriky, ať už k získání motelu či jiné příležitosti.

JEDEN  ZÁKON  PŘIJAT,  DRUHÝ  TEPRVE  NA CESTĚ

  V neděli, den po kalendářním zahájení jara 2010, prezident Obama použil téměř třicet per k slavnostnímu podepsání jednoho zákona - reformy systému zdravotní péče, v mediích  prezentované jako událost století.
 
   Na otázku, jaký že mám názor na dokument údajně historického významu, odpovídám zcela pravdivě, že je obtížné hodnotit dokument o mamutím rozsahu 2.400 stran, který jsem nečetl – jakož ho pořádně nepřečetli ani členové Kongresu, o zákonu pak hlasující,  a nemyslím, že bych se o zvládnutí tak mohutného úkolu kdy pokusil.
 
   Sledováním vášnivých polemik, přestřelek mezi jeho prosazovateli a odpůrci, jsem se prozatím ujistil o jedné podstatné závadě na případném půvabu tak významné novoty. Závada vyjádřená dvěma slovy: defensive medicine, téma, o němž jsem se dřív již několikrát zmínil (naposledy v NP, 6.19.2009). Že vzdor obrovsky nákladné lékařské péči v USA, jež pozře 16 procent celého národního produktu  (GDP – Gross Domestic Product), dětská úmrtnost je vyšší a průměrná životní délka je kratší než v jiných průmyslově vyvinutých státech. K nelichotivému umístění na statistickém žebříčku však přispívá skutečnost, že Amerika, onen amalgám, tzv. tavící hrnec, z nemalé části tvoří příchozí ze zemí Třetího světa. Většina novorozeňat ve veřejných porodnicích metropole Los Angeles přichází na svět z lůna právě takových matek.
 
   Největší vinu na současném stavu stále rostoucích výdajů nemají pojišťovací společnosti,  výrobci farmaceutik či lakotní lékaři v privátním sektoru se systémem „fee-for-service“,  v němž čím víc naordinovaných testů, procedur, předepsaných pilulek, tím víc spěje do vlastní kapsy, bez ohledu na výsledný dopad léčby. Značnou vinu nutno přičíst americkému právnímu pořádku či nepořádku: zatímco Američané se podílejí necelými pěti procenty na celkovém počtu pozemšťanů, tvoří však naprostou většinu všech právníků světa. Příliš harmonie ve společnosti ovšem není v jejich profesionálním, existečním zájmu. Však proto se notně zasloužili o vznik tzv. litigatious society, v níž už téměř každý se s někým soudí, zpravidla z pozice údajné oběti – už jsme se stali onou society of victims.  Advokát Ken Berkowitz v televizi vehementně obhajoval rozhodnutí poroty, jež přiznala jeho klientovi sedm milionů dolarů odškodného. Jel za tmy na kole a vrazil do automobilu. Škodu musí hradit výrobce bicyklu, poněvadž kolaře nedostatečně varoval, že za tmy je tma, není vidět.
 
   Vydatnou podporou takového stavu je skutečnost, že v USA neplatí všude jinde uplatňované pravidlo loser pays - o odpovědnosti žalobce v případě prohry hradit náklady řízení a výlohy zvítězivší protistrany. To ovšem dává žalobcům příležitost pouštět se do frivolních, těch nejabsurdnějších sporů, bez jakékoliv finanční odpovědnosti. S advokátem uzavřeli dohodu, je to systém tzv. contingency fee: v případě prohry, žalobce nic neplatí, v případě výhry se s advokátem podělí třeba půl na půl. A advokát se pilně rozhlíží, kde s žalobou nejlíp uspět, volí soud, jehož poroty přiznávají nejvyšší odměny. Z mnohých prozovatelů tohoto řemesla se stali multimilionáři a v poslední době se jeden z nich pokusil stát se prezidentem země. (John Edwards, jenž nejen neuspěl v soutěži na nominaci svou Demokratickou stranou, ale manželskou nevěrou se stal tatínkem nemanželského potomka, vše dočasně zalhal, poté s permanentním politickým pádem.)
 
   Žalovaná strana naopak nikdy nemůže opravdu vyhrát - každý, i vyhraný spor stojí čas, nervy a nemalé peníze. Výrobce letadel Beech Aircraft byl během čtyř roků žalován 203krát. Vždy vyhrál, ale každý spor ho stál přes půl milionu dolarů, které mu nikdo neuhradil. Ohrožené strany, jakkoliv nevinné, se snaží vyrovnat mimosoudně, k čemuž je tlačí jejich pojišťovny, poté zvyšující pojistné prémie.
 
   Značně jsou postižněji lékaři, kteří z opatrnosti před žalobami jakkoliv neopodstatnělými, se brání zbytečnými, nákladnými úkony – zde již zmíněnou praxí oné defensive medicine. „Jsme pak nuceni považovat každého pacienta jako potenciálního žalobce a náš vzájemný vztah tím samozřejmě trpí,“ svěřil se mi nejeden lékař. Dočítám se, že mezi nejzranitelnějšími, nejčastěji postiženými, jsou porodníci. Přibývá případů, že doktor s úspěšnou privátní praxí je pak natolik zfrustrován až uondán, že raději vrátí licenci a s medicinou přestane mít cokoliv společného.
 
   Proč se tedy  nadále toleruje tak nehorázná, tolik škodlivá situace?
 
   Poněvadž je k výsostně lukrativnímu prospěchu právníků, provozovatelů tohoto řemesla, dosud úspěšně znemožňujících tolik potřebnou reformu právního odvětví zvaného  torts. Tito tzv.trial lawyers tvoří mocnou vlivnou lobby, zdroj značného přílivu peněz na konta v současné době vládnoucí Demokratické strany. Tito politici, jejichž kariéra a znovuzvolení závisí na fondech z takových zdrojů, k vůli nějakému principu, případné etické zábraně, přece nebudou riskovat svou budoucí kaiéru, spáchat existenční sebevraždu.
 
   Veškeré snahy opozice prosadit tuto – a nejen tuto - tolik potřebnou tort reform, Obamův Bílý dům ignoroval, stejně tak jako Nancy Pelosi, mocná předsedkyně  Sněmovny reprezentantů. Úspěšnou taktiku znemožnit užitečné a potřebné legislativní iniciativy menšinové opozice, doprovázelo v médiích tolik zdůrazňované  obvinění, charakteristika jakoby zatvrzelého společenství bez konstruktivního užitečného nápadu, pro něž zásadní nesouhlas NO je jedinou odpovědí.
 
   Rozhodně negativně se vyslovil  republikánský předák, kongresman John Boehner slovy „Tento zákon o zdravotní péči naší zemi zruinuje“.
 
-    -    -

 
   Po tomto legislativním triumfu se na pořad dostávají další iniciativy rovněž značné váhy – mezi nimi i reforma imigračního zákona. V tomto případě dominantní váhou nebudou peníze, ale hlasy, jež by v roce 2012 zaručily Obamovo znovuzvolení.
 
   (Však zásluhou hispánských voličů – oněch tzv. Latinos - Obama zvítězil nad McCainem.)
 
   V plánu je legalizace  v zemi ilegálně pobývajících cizinců, jejichž počet se odhaduje v rozmezí  12 až 20 milionů, nikdo ovšem přesně, ba ani nepřesně, neví.
 
   Vlastně to bude výborný způsob, jak se zbavit problému ilegálních vetřelců: už se jim dostalo semantického zušlechtění z „illegal immigrants“ na „undocumented immigrants“.  Naši noví spoluobčané se mu svým hlasem v příštích volbách odmění.
 
   Připravovanou legalizací v zemi pak nebude ani jeden ilegál, případ zcela vyřešen, popularita strůjců  takové štědrosti pro příští volby zaručena. Obamův záměr docílit tzv. comprehensive  („úplné, vyčerpávající“) immigration bude daňové poplatníky ovšem stát přemnoho miliard na výlohy všemožných sociálně podpůrných programů.
 
   Kromě finančních starostí přibydou i jiné vrásky. Tak přiznáno i v důsledně liberálních,  Obamovi fandících The Los Angeles Times (obdržel jsem emailem 19.3.2010), s takovými údaji:
 
   40% všech zaměstnanců v Los Angeles oblasti („county“ – 10,2 milionů obyv.) neplatí daně. Jsou to převážhě ilegálové.
 
   95% zatykačů pro podezření ze spáchané vraždy se týká ilegálů.
 
   75% jmen na seznamu most wanted v L.A. jsou ilegálové.
 
   Víc než dvě třetiny všech dětí narozených v L.A. county jsou ilegálně přítomní Mexičané, vše na útraty americké veřejnosti.
 
   Téměř 35% osob ve vazbě jsou ilegálové mexické národnosti.
 
   Podle zprávy FBI, polovina členů kriminálních gangů jsou ilegálové.
 
   21 rozhlasových stanic v L..A. vysílají ve španělštině.
 
   V L.A. oblasti, 5,1 milionů obyvatel mluví anglicky, 3,9 španělsky.
 
   Zásluhou rekordních výkonů v populární  disciplině rozmnožování, jistěže dojde k brzké změně v pořadí soutěžících.

PENÍZE  A  MOZKY  -  CENA VZDĚLÁVÁNÍ

  Při kalkulaci tak zapeklitých vzájemných souvislostí se nevyhneme háklivým, politicky nekorektním závěrům, že moudro, fištron, inteligenci vskutku nelze v apatyce zakoupit.
 
   Po milosrdně krátkodobém počínání v roli okresního soudce, pověřeného občanskoprávní agendou v západočeském pohraničí, jsem víc než třicet roků fungoval jako kantor v americkém univerzitním prostředí s různorodou mládeží - jak s tvory brilantně uvažujícími, tak i s patetickými pitomci.
 
   Naříkání o nedostatku fondů, finančních prostředků, surových byrokratických škrtech v rozpočtu – permanentní to Leitmotiv lamentací. Neopominul jsem občas se akademickému prostředí zprotivit s potutelnostmi, které by spíš Švejk ocenil. Třeba jsem se zmínil o zkušenosti z Taiwanu, výstupu na horu Ali Šan ještě před ranním rozbřeskem, cestou podél domorodých chýší, v nichž děti za blikajícího svitu petrolejové lampičky, pohrouženy do učebnic, se perně připravovaly na roční závěrečné zkoušky. Však v kultuře s konfuciálskou tradicí, vzdělání je na prvním, nejvyšším místě, a vděčné potomstvo se snaží rodiče potěšit a ne potupit se ztrátou své tváře.
 
   „V Americe máme pořád tolik problémů s rozpočtem, nedostatkem peněz,“ souhlasil jsem s kolegy,  načež pokračoval s poťouchlostí, že by se třeba mělo uvažovat o docílení kýženého standardu školních výsledků podle asijského vzoru - snížením výdajů na každého žáka asi tak o devadesát procent. Tak málo se zhruba utratí ve školách s výtečnými výsledky. (Podobně jsem provokoval s návrhem krášlit zdi ve společenské místnosti našeho politologického oddělení, kde k velkému portrétu Lenina, s Majakovského jásavým textem, že Vladimír Iljič žil, žije a na věky bude žít, jsem doporučoval vylepšení též Hitlerem, s nemenšími zásluhami o hory mrtvol a utrpení lidstva.)
 
   V pídění po jiných než monetárních příčinách nestejných výkonů se vstupuje na tenoučký led, na minové pole, s instantním zatracováním opovážlivce, jeho obviněním  z rasismu. V Texasu, profesor s italským jménem Lino Graglia, za vyjádření tuze obtížně zpochybnitelné skutečnosti, že černošské a hispánské žactvo není „academically competetive“, byl obviněn z šíření ideologie fašismu (The New York Times, 16.9.1997).
 
   Autorem takového ortelu byl černošský Reverend Jesse Jackson, který ale při jiné příležitosti, v proslovu ke studentům na Manhattanu, přiznal, že „Každý rok ztratíme víc životů černochů zabitých černochy, než byl celkový počet všeho lynčování v historii této země.“ (NYT, 20.10.2003, takto citoval černošský publicista Bob Herbert).
 
   O příčinách (PROČ) se lze dohadovat ad infinitum, kdežto  výsledný stav (CO) je snadno viditelný, měřitelný. Mezi černošskými mladíky, jeden z devíti, a mezi Hispánci jeden z třicet šesti, je ve vězení, na rozdíl od bělochů, kde poměr je 1 k 106. (Time, 17.3.2008).
 
   Vítanou výjimkou z pravidla je počínání Michelle Rhee, Američanky korejského původu, nyní ve funkci nejvyššího činitele (Chancellor) v hlavním městě Washingtonu, se 45.000 studenty, s nejvyššími výdaji per capita a nejbídnějšími výsledky, v porovnání jedenácti městských školních systémů. Energicky znamenitě si počíná, ředitelé škol se jí bojí, učitelé ji nenávidí.  (Time, 8.12.2008).
 
   Za prezidenství George W.Bushe se vehementně prosazovala novota s NO  CHILD  LEFT  BEHIND. Reformní pokusy neutuchají. Nejapné předpoklady, jakoby s ještě větším přívalem peněz a zmnohonásobením pedagogické péče by veškerá mládež mohla dospět k doktorátům, nejvyšším metám. Též se objevují a prosazují snahy zrušit veškeré známkování, tím odstranit trýzeň, traumata neúspěšných. Z neúspěchu neobviňovat žáky, ale učitele. Téměř osm z desíti učitelů se již střetlo s pohrůžkou soudní žaloby z iniiativy žactva nebo jejich rodičů. Průzkum mezi pedagogy zjistil sklony jedné jejich třetiny svého povolání zanechat.
 
   Arne Duncan, ministr školství v Obamově vládním týmu, je druh liberála, neoproštěného od nostalgie šedesátých let, stále bojujícího o dávno vybojovaná práva, a  očividné rozdíly v dosahovaném vzdělání vysvětluje a zatracuje stále děděným břemenem a vinou rasismu.
 
   Výtečný publicista George Will zareagoval takto (Townhall, 21.3.2010):
 
   Nejlepším  zdrojem předpovědi (predictor) výkonu žáka ve škole je výkon jeho domácího prostředí. Devatesát procent rozhoduje pět faktorů: počet zmeškaných dnů, počet hodin strávených u televizoru,  rozsah domácích školních úkolů, množství a kvalita tiskovin a knih v domácnosti – a zejména kvalita rodinného prostředí s oběma rodiči.  Významný je tzv. 9/91 factor - rozpětí života od narození až do devatenácti let. Děti všeho všudy stráví devět procent svého času ve škole, kdežto ten velký zbytek tráví někde jinde. Tím „jinde“ pro velké mnošství dětí není fungující rodina s dvěma rodiči. Naprostá většina (71,6%) afro-amerických dětí a 51,3% dětí hispánských se rodí neprovdaným matkám, bez otce zploditele v dohledu. A nedostatek onoho „role model“, s dopadem bídných školních výsledků, působí daleko víc škody než výmluva na pofidérní rasismus.
 
   Ke zdůraznění notného kontrastu teď pohlédněme k výkonům přistěhovalců z Asie, prostředí se zachovanou tradicí a kulturou rodinné sounáležitosti, loajality. Jedním z významných, velmi prestižních ukazatelů je Westinghouse Science Search,  jehož šampiony zejména jsou děti přistěhovalců z Asie a též  bývalého Sovětského svazu, a k tomu i nepoměrně značné množství židovských jmen. V dávném teď už roce 1983, absolutním vítězem se stal taiwanský Paul Ning, věk 16. V populaci USA, bylo pouhé 1,5 procenta oněch Asian-Americans.  (Time, 28.3.1983). Ze 40 finalistů soutěže Westinghouse, 9 se narodilo v Asii a 3 byli asijského původu. Deset procent studentů, přijatých do prvního ročníku Harvardu, mělo asijské kořeny. Dokonce 40% jich kvalifikuje na přijetí na prestižní kalifornské univerzity (aniž by se jim to podařilo – brání jim affirmative action, uplatňovaný rasový klíč v společnosti s údajně barvoslepými kritérii, kdy se dává přednost přijetí daleko míň kvalifikovaným uchazečům, leč s politicky korektnější pigmentací.)
 
   Po ilustraci před téměř třemi dekádami posloužím nedávným sdělením (NYT, 21.3.2010) s názvem „America‘s Real Dream Team“ z pera Thomase L. Friedmana, publicisty se zřetelně liberální orientací. Popsal nedávný slavnostní večer ve Washingtonu, za přítomnosti celebrantů s jmény Linda Zhou, Alice Wei Zhao, Lori Ying, Angela Yu-Yun Yeung, Lynnelle Li Ye, Kevin Young Xu, Benjamin Chang Sun, Jane Yoonhae Suh, Katheryn Cheng Shi, Sunanda Sharma, Sarine Gayaneh Shahmirian, Arjun Ranganath Puranik, Raman Venkat Nelakant, Akhil Mathew, Paul Masih Das, Chienyun Liu, Elisa Bisi Lin, Yifan Li, Lanair Amaad Lett, Ruoyi Jiang, Otana Agape Japor, Peter Danming Hu, Yale Wang Fan, Yuval Yaacov Calev, Levent Alpoge, John Vincenzo Capodilupo, Namrata Anand.
 
   Toť jména žáků amerických středních škol (high school), čtyřiceti finalistů v celonárodní soutěži 2010 INTEL  SCIENCE  TALENT  SEARCH – a většina jich z rodin přistěhovalců, převážně z Asie.
 
   Friedman uzavírá se zdůrazněním potěšení, že tady máme ten nejpřesvědčivější důkaz o užitečnosti, blahodárnosti přistěhovalectví (jiného, než přelézání drátů negramoty z mexického souseství, spěchám dodat).

NĚKTERÉ  MÉNĚ  JÁSAVÉ  VZPOMÍNKY  NA  INDII

  Zastavil mě tam prodavač korálků. Nikdy jsem korálky nechtěl, nechci a chtít nebudu a proto jsem vyřkl rezolutní NE! Čímž jsem udělal chybu. I negativní odpověď je odpověď a tedy důkaz prodavači, že se mu podařilo mne zaangažovat. Měl jsem ho nevidět a neslyšet. Trýznil mě prodavač píšťal a tak jsem si jednu koupil. Nutil mě koupit jich pět a tvrdil, že jich pět chci a nutně potřebuji.
 
   V Puri ve státě Orissa sedíme v autobusu, připraveni k odjezdu na letiště.  Kolem nás pobíhají starci v plavkách a na hlavě s velikou kornoutovou čepicí – jako středověcí šašci či ještě spíš středověcí kacíři. Nesváděli nás k herezi, ale ke koupeli v moři, v němž nás za úplatu budou ochraňovat před utopením. Vysvětlení, že máme před sebou den cesty a letu a že jsme rádi v suchu a mimo slanou vodu, na ně neplatilo. Zrychleně a naléhavěji se domáhali prosazení svých absurdních požadavků.
 
   Konzultoval jsem odborníky na indickou mysl a dozvěděl jsem se, že „Intuition and spiritual insight are superior to logic“ čili logika je na vnuknutí krátká.
 
   Jakoukoliv reakci na jakoukoliv nesmyslnost lze interpretovat jako závazek, z něhož se nutno vykoupit penězi. Vejdu do chrámu a civím na vyřezávaný sloup. Vedle uslyším „To je vyřezávaný sloup“ , když přikývnu, bez ohlédnutí, budu ztracen. Z pozorovatele se stanu dlužníkem, neboť mi byla poskytnuta služba. V místě Kancheepuram státu Tamil Nadu postřehnu - však jak bych mohl přehlédnout – živého chrámového slona, s Višnuovým znamením, jakýmsi přeškrtnutým písmenem U na lbi. Vyloupl se stín, ukázal prstem a poučil mě: „To je slon.“ Nešlo mi o rupii, požadovanou za tak překvapující informaci, nicméně jsem se bránil kontratvrzením „To je helikoptéra,“ hádanice o identitě tlustokožce tucetkrát dokola, minci ze mě nevymámil.
 
   Jindy jsem byl na mořském břehu poučen,  že jsem na břehu mořském a proto povinován takovou zvěst finančně odměnit.
 
   Nedostalo se mi ale zkušenosti, jako kolegovi kantorovi. Bloumal  ve svatém městě Varanasi (dřív  známém jako Benares) a dodatečně si všiml, že pár metrů za ním se šoulá mužíček. Činil tak celé odpoledne, vzdálenost zachovával, stále nenápadný vzadu. Že by indický tajný policajt? Vše se vysvětlilo, když došli k hotelu. Mužíček přistoupil a představil se jako jeho anti-průvodce, sledovatel, který pána nemínil rušit a za svou službu onoho anti-úsilí se domáhal na místní poměry dost značné odměny.
 
   V zemi jsem potkával jak velkou mazanost, tak i monumentální nechytrost. Za svého amerického študování jsem se živil číšničením u Vašatů v New Yorku. Netvrdím, že jsem byl ideální pan vrchní, ale totálního tupce by byl pan Vašata v podniku netrpěl.
 
   Tedy s číšnickou zkušeností jsem v Indii porovnával. Sedíme dva u snídaně, on objednává čaj, já kávu. Obsluhující Ind zareagoval otázkou, zda páni si přejí ony dvě tekutiny smíchat. Na verandě hotelu Clarke v Benaresu, jsem se s přítelem posadil a objednal dvě piva. Přineseny nám čtyři otevřené litrové láhve, dvě piva pro každého. S vysvětlováním, že jsem objednal dvě a ne dvakrát dvě, jsem ovšem nemohl uspět. V Hyderabadu byl přístup k pivu odlišně šidivý. Objednám láhev, přede mnou ji otevřou, asi deset procent obsahu mi do sklenice pěnivě nalejí a devět desetin v láhvi se stolu vůbec nedotkne, je hned odnesena. Když je sklenice prázdná a domáhám se naplnění, přinesli mi jinou láhev, odpečetili, proces se opakoval a účet se násobil. Protesty, vysvětlování, nikam nevedly. V hotelu Oberoi v Kalkutě jsem slyšel cizí dámu pronést výtku „Číšníku, už tu sedím hodinu, pětkrát jsem již žádala jablečný mošt a dosud jste mi ho nepřinesl.“ V minutě jí bylo dodáno pět otevřených láhví moštu najednou.
 
   Po mátožnosti však ani stopy,  když má dojít na placení a zpropitné. U somnambulů, kteří mě neviděli, neslyšeli,  marně jsem se jich domáhal, došlo k transformaci v bystře si počínající ostříže.
 
   Tohle není generalizace o navštívené zemi,  ale generalizace mých zkušeností. Ve srovnání i Papuánci mi připadali jako znační Einsteinové.
 
   Pominutelné to ovšem episůdky, v porovnání s milionovými masakry vzájemně se pobíjejících hindů a muslimů, nejen při zrodu nezávislosti a rozdělení země na dva státy, ale i v následných desetiletích, s násilnostmi, odvetou a kontraodvetou.
 
   S tímto problémem se Čína nemusela potýkat. Zažila si ale své vlastní horory, krvelačné strašidelnosti velké proletářské kulturní revoluce. Roderick MacFarquhar, historik na Harvardově univerzitě a bývalý člen britského parlamentu, ve své knize Mao’s Last Revolution (The Belknap Press/Harvard, 2006) vznáší řadu otázek, mezi nimi i podiv nad tolik nadšeným účastnictvím veřejnosti na násilí, jež Mao rozdmychal. S výsledným kontem desítek milionů mrtvol.
 
   Poslední večer mě před hotelem mě pozdravil jakýsi stín: „Aloha.“
 
   „Byl jste kdy na Havaji?“ táži se.
 
   „Ano, ve svých snech,“ řekl smutný stín a odešel.
 
   Před mnoha lety jsem vztekle bezmocně okukoval šťastlivce s kapitalistickým pasem, co přijeli do socialismus budujícího Československa, z něhož pak mohli přes Rozvadov pohodlně odjet. Nyní jsem já byl ve stejném postavení k Indovi, který je třeba desetkrát chytřejší a pracovitější než já, a vydělá si stokrát míň, nikdy se do kýženého vzdáleného světa nedostane a zbývá mu jen Aloha se zavřenýma očima.
 
   Málem jsem zmeškal letadlo pryč z Indie. Už značně po půlnoci, kolem jen černé polnosti, díra v pneumatice a taxikář někam nabručeně odešel. V panice jsem si připomněl špinavé nádraží v Madrasu ves stejně pokročilé hodině, když jsem překračoval všelijak rozložené rodinky, jejich vyspávající andílky, s podivem, jak taková robátka dovedou přežít. Posedla mě sadomasochistická představa totální globální reorganizace – aspoň na týden. Odsoudit zhýčkance světa do Indie bez Indů. Jaký by to asi byl apokalyptický mumraj zhýčkanců – a aspoň jeden Hieronymus Bosch aby u toho byl a zaznamenal.

FALKLANDSKÉ  OSTROVY  ZNOVU ZDROJEM  SVÁRU

  Vzdálený nehostinný kout světa, všeho všudy pouhá jedna pětina velikosti nevelké České republiky, ostrovy zhruba 500 kilometrů daleko od jihoamerického kontinentu a téměř 20.000 kilometrů daleko od Velké Británie, jejich majitelky, která o ně jevila pramalý zájem. Pusté končiny bez původního domorodého obyvatelstva, posléze s hrstkou ovce pěstujících skotských přistěhovalců.
 
   Zcela jinačí byl postoj Argentiny. Tam Falklandy znají výlučně jako Islas Malvinas, děti se ve školách o nich učí jako o nedílné části vlasti. Vláda v Buenos Aires vůči ostrovanům nastavovala tu nejvlídnější tvář, nabízela velkorysou podporu tamějšího školství a zdravotnictví, leč marně. Ovčáci paličáci se svého probritského vlastenectví odmítali vzdát.
 
   Argentina, jak už je jejím dlouhodobým zvykem svého pozvolného úpadku prosperující země, skluzu do kategorie pramálo vyvinutých států onoho Třetího světa, se koncem dvacátého století zmítala ve zvlášť vážných politických a ekonomických potížích, s nimiž si vládnoucí generálové nedovedli poradit. Napětí, krizových nálad v národě přibývalo, a vláda, v jejímž čele byl tehdy generál Leopoldo Fortunato Galtieri, zvolila krok známý slovy misplacement of conflict: odvézt pozornost od krize autentické k pofidérní, jíž možno oprávněné frustrace v národě aspoň dočasně zastřít vlastenectvím, apelem patriotismu.
 
   Generálové poručili přepad ostrovů, za předpokladu, že tuze vzdálená Británie se jich mileráda zbaví a svět bude souhlasit. Leč tak se nestalo. Sovětský delegát nevetoval britský protest v OSN a sousední latinskoamerické státy pouze vyjádřily jakousi verbální solidaritu. Proti argentinské argumentaci, zdůrazňující historii, geografickou polohu, národní čest, Londýn použil dominantní princip sebeurčení, tak jak zdůrazňuje Charta OSN. Nechť rozhodne referendum, vůle lidu, o jehož sympatiích ovšem nebylo pochyb.
 
   Válka započala v dubnu 1982, trvala 74 dní, stála 254 britských a 750 argentinských životů (z celkového počtu 20.000 jich 350 spáchalo sebevraždu).
 
   Argentiňané na národní potupu reagovali smetením vojenských vládců. Došlo k návratu civilních demokratických pořádků/nepořádků, britská suverenita nad ostrovy zachována, aniž by se Argentina vzdala svého nároku na získání ostrovů, dosud nedohlednu.
 
   Do prezidentského úřadu byl demokraticky zvolen Néstor Kirchner, původu švýcarsko-chorvatského,  příslušník levicového populistického křídla Peronistů, předchozí guvernér hodně vzdálené a pramálo obydlené provincie Santa Cruz v Patagonii. Venkovan, zřetelný outsider politického establišmentu v Buenos Aires, se s novináři nezahazoval, jako prezident se neobtěžoval uspořádat ani jednu tiskovou konferenci. Oportunisticky padl do náruče s  radikálem Hugo Chávezem, vládcem ropou nasáklé Venezuely,jíž se snaží předělávat, přeorávat podle vzoru Castrovy Kuby, ochotné koupit přes tři miliardy argentinských dlužních úpisů.
 
   Kirchnerovi se podařilo dosáhnout cíl, o nějž bývalý americký prezident Clinton marně usiloval.  Povšimněme si pozoruhodných paralel: oba původní guvernéři nevýznamných oblastí (Arkansas, Santa Cruz), senátorkami obě jejich manželky (Hillary Clintonová, Cristina Fernández de Kirchner) a zatímco ambici Hillary dostat se do Bílého domu zhatilo Obamovo vítězství, Cristina Fernández se do Růžového domu (Casa Rosada) vskutku nastěhovala.
 
   Za vlády Kirchnerových, manžela či manželky, došlo k všelijakým znárodňovacím iniciativám, výnosnému kšeftování s nemovitostmi v rodné Patagonii, podivným praktikám, následným skandálům a obvinění z ilegálního obohacování – druh zvyklostí, poněkud připomínajících stav v České republice.
 
   Popularita Cristiny Fernández se blíží k nule, argentinské ekonomii se daří tuze nevalně, a znovu se teď koketuje s uplatněním onoho misplacement of conflict,  jež se generálům před již téměř třiceti lety vůbec nevyplatilo. Nynější vláda neuvažuje o zopakování krvavého střetu, aniž se ale míní vzdát svého nároku na znovuzískání Malvín – Falklandských ostrovů, v současné době se těšících robusnímu hospodářskému zdraví. Dřívější jeho primární pilíř ekonomie nahradilo rybářství, nyní značně důležitější než vlna, ovčí rouno, či vývoz skopového masa. Dary moře pak nejen vlastním úsilím získávat, ale obohacovat se vystavováním licencí, oprávnění k rybolovu cizím zájemcům.
 
   Průměrný měsíční příjem ostrovanů již dosahuje několik desítek tisíc dolarů, a budoucnost vypadá stále růžovější.  Pilně se již v hlubinách vrtá, geologický průzkum v oblasti 60 až 100 mil na sever od Falkland odhaduje naleziště ropy v obrovském množství 60 miliard barelů.
 
   Hospodářsky chronicky churavějící Argentina, která sice má jak na souši, tak v pobřežních vodách znatelné zdroje ropy, rozdmychala  patriotické vášně. Nikoliv se zvoláním do boje, fiasko si zopakovat, ale diplomatickým úsilím na mezinárodním foru. V OSN ve výboru Special Committee on Decolonisation, jako každý rok a tentokrát s ještě vehementnější vervou urgovat svůj požadavek, domáhat se zásahu navrácení této tolik údajně postrádané, cizáky ukradené části milované vlasti. Tento podivný komitét, připomínající Haydnovu symfonii na odchodnou, už notně pozbyl svůj další smysl, což ale údajně  kompenzuje rozmnožováním svých členských řad, nadále pídících po dekolonizaci již pramálo existujících kolonií.
 
   Delegát prezidentky Kirchnerové ve výboru opakuje důvody svého požadavku – prý historie, národní čest, zeměpisná poloha – Argentina určitě tam má blíž než Velká Británie. Ovšem ani slovo o onom jediném rozhodném, legitimním kritériu - o právu na sebeurčení obyvatelstva, jehož se to přece týká a zcela bez výjimky nechce mít s Argentinou nic společného.
 
   Velká Británie se vyjádřila jednoznačně – not negotionable, není o čem se zbytečně bavit.
 
   Neobdivuhodný je postoj Washingtonu vůči Británii, tomu jedinému (dosud) zbývajícímu spolehlivému spojenci v Evropě. Nejbližší náš partner, což prokazováno nejen slovy, ale svým politicky značně nepopulární podílem vojenské účasti donedávna v Iráku, nyní nadále v Afghánistánu. Odhlédnuto od neomaleností, jichž už má Barack Hussein Obama na svém kontě víc než dost (od vrácení darované busty Winstona Churchilla britskému velvyslanectví, po jeho dar v Británii nepoužitelných DVD nahrávek premiéru Gordonu Brownovi a královně Alžbětě II), což by se snad dalo vysvětlit nedostatkem zkušenosti, ale Falklandy, co je na nich sporného? Jak již zdůrazněno, sebeurčení, self-determinastion, je to jediné legitimní kritérion.
 
   Jenže USA, zbylá supervelmoc, se od svého  spojence distancovala vyhlášením NEUTRALITY, v prohlášení State Departmentu (koncem února 2010):
 
   „Jsme si vědomi nejen nynější situace, ale též i historie a zastáváme postoj neutrality. Spojené státy uznávají de facto správu Spojeného království nad ostrovy, ale nezaujímají žádné stanovisko v otázce suverenity té či oné strany…“
 
   Tohle ovšem bylo ostudné stanovisko, jednoznačný podtrh.
 
   Tím však podtrhům ještě nebyl konec. Z Weekly Standard (22.3.2010:11-12) se dozvídám o vyjádření Hillary Clintonové. Tato nynější ministryně zahraničních věcí v týmu jí donedávna nenáviděného Obamy, začátkem března v Buenos Aires v oficiálním prohlášení ve věci Falklandských ostrůvů přešla z pozice neutrality na vyjádření podpory ve prospěch autority onoho trapně již zbytečného dekolonizačního výboru, s členstvem z převážně zemí Třetího světa. O jejich  nepředpojatosti si nelze dělat iluze, jak asi rozhodnou o vlastnickém právu kdysi pustých, zcela neobydlených ostrovů.
 
   V devatenáctém století, ještě dřív než se tam Britové dostavili, USA zvítězily ve válce nad Mexikem, čímž se též trvale zmocnily  a pohltily obydlený prostor, nyní nám znám jako Arizona, Kalifornie, Nevada, Utah, Texas a části New Mexico, Colorado a Wyoming.
 
   Jak by teď asi Spojené státy reagovaly na iniciativu Spojeného království, kdyby se chtěla revanšovat podobně padoušskou iniciativou?
 
   Obtížně se potlačuje nutkání znovu se vrátit k tak podivným americkým zahraničním počínům.

DUMKY  O  ŠTĚSTÍ,  ŠARMU, CTNOSTECH  A  NECTNOSTECH

  „Máme Obamu, my se oba máme!“ Jásotu jsem přikývoval, aniž bych byl pro mesiáše hlasoval.  Některé plusy a minusy v životě jsou zasloužené, o ně jsme se přičinili či zavinili, jiné nám spadly do klína a obdaření aby se pak buď radovali nebo hořekovali. Vyhrál jsem v loterii nebo se perně vlastním úsilím dodral k doktorátu nebo mě jím v Plzni poctili po několika měsících či pouhých týdnech mé přítomnosti.
 
   Řekové v klasickém dávnověku dost ztotožňovali štěstí s příznivým osudem, šťastnou náhodou, což ale mělo tu nevýhodu, že ledacos se mohlo najednou zvrtnout a na kolena srazit i toho nejmocnějšího. Proto bylo důležité, aby člověk nebažil po takové metě za každou cenu, ale aby žil mravně, čestně. Křesťanství potlačilo onen důležitý aspekt šťastného zásahu osudu, se zdůrazňováním dosažitelnosti blažené posmrtné existence. Moderní idea kýženého stavu happpines  je vynález doby Osvícenství. V roce 1776 zakladatelé nezávislé Ameriky přece prohlásili, že snažení dojít k takovému cíli je neodcizitelným právem člověka, stejně jako právo na život a svobodu (the pursuit of happiness as an unalienable right). Současný vládce v himálajském království Bhútánu informoval svůj národ, že přechod ze středověku do nynější moderní doby se nebude měřit vulgární materiální produktivitou (HDP), ale „národním štěstím“ (GNH, Gross National Happiness).
 
   Vzniká zapeklitá otázka, jak měřit, vážit, kolik započítat kritérií, od blahovůle státu, svobody, tolerance, po množství věznic, vězňů či nočních můr a žaludečních vředů těch nezavřených. Evropská unie se otázkou pocitů pohody a nepohody zabývá už desetiletí. V roce 2000 vyšla kniha s titulem  Subjective Well-Being Across Cultures, dílo týmu expertů analyzujících stav v  65 zemích. Například zjistili, že výše příjmu hraje důležitější roli v začátcích ekonomického vývoje, než tomu je v pozdějších, již úspěšných fázích. Překvapivější zjištění se týkala evropského kontinentu, že na jeho zachmuřelém severu je víc spokojenosti a pohody než na slunném jihu. Onen subjektivní pocit well-being je nejsilnější ve skandinávských zemích (Dánsko, Norsko, Švédsko, Finsko, Island) spolu s Holandskem, Švýcarskem a Irskem, zemí se zřetelně nižší životní úrovní. Ponurý stav mysli postihuje zejména Portugalsko, kde úzkost, bolest, utrpení a tragédie jsou pojímány jako integrální záležitost celoživotní zkušenosti. Melancholie sice dovede kořenit duši, může být impulsem ke značným výkonům v literatuře, v hudbě, ale národu se tím příliš štěstí nedodá.
 
   Britský The Economist  uvádí (11.2.2006) výsledky hodnocení oněch subjektivních pocitů well-being na základě výsledků World Values Survey. Na škále 0 – 4, nejlepší výsledek docílilo Švýcarsko (4), následované USA (3,5). Velká Británie dosáhla necelé 3, Španělsko, Itálie a Japonsko 2, a Polsko s Tureckem necelé 1. Česká republika zde uvedena nebyla. V případě Německa se zjistil nadále trvající rozdíl mezi Němci na Západě a bývalými Dederony.
 
   Na letošní hollywoodskou extravaganci s udělováním Oscarů, kde herečka Sandra Bullocková docílila tohoto nejnáramnějšího ohodnocení, reagoval výtečný publicista David Brooks svým komentářem (The New York Times, 30.3.2010).  Dotyčná přešťastná se též dozvěděla o nevěře svého manžela.
 
   Brooks tvrdí, že manželské štěstí, harmonie, je tím zdaleka nejdůležitějším faktorem, ovlivňujícím stav osobní pohody (personal well-being), že tuto premisu potvrzuje důkladný, desetiletí trvající vědecký výzkum. Badatelé zjistili a ověřili tenuous („hubený, nepodstatný“) vztah mezi štěstím a příjmem, všeobecnou materiální situací, že takový druh úspěchu je povrchnější, s méně pevnými kořeny, než jaké dosahují osobní pouta. Za posledních padesát let se materiální situace většiny  Američanů podstatně zlepšila, aniž by došlo k znatelnému vylepšení oněch pocitů osobního štěstí. Zde nejmenovaný badatel se snažil hodnotit manželskou pohodu v penězích a sice sumou přesahující sto tisíc dolarů ročně. Uvěřitelnější je spíš tvrzení o důležitosti sexu, přátelských vztahů, sousedské  důvěře, pohodě, harmonii, že lze ovšem dávat přednost životu v zemích s obyvatelstvem, dosahujícím větší vzájemné důvěry (high social trust) před stavem vzájemného vyvražďování.
 
   Brooks uzavírá svůj komentář s vyjádřením dojmu, že většina nás mrhá nejvíc pozornosti nesprávným směrem, soustřeďuje se na nikoliv nejpodstatnější hodnoty, přeceňuje význam peněz jako zásadního vlivu na smysl života.
 
   Ovšem je tomu tak  - nikoliv zejména šampaňským a kaviárem živ je člověk, jak může potěšit hora zlata chorého starce nad hrobem? Jak měřit štěstí, uspokojení ze života a z jeho smyslu, kde vzít ten správný metr? Jako kantor, který trávil v učebně šest hodin týdně, jsem porovnával svou quality of life s kariérou českého kamaráda, značně víc si vydělávajícího soukromého podnikatele s pracovním týdnem šedesátihodinovým. Velesnadno jsme se dohodli, kdo z nás dvou si žije kvalitněji. Nyní jako americký penzista pobírám víc peněz než kdy dřív. Kvůli tomu přece nebudu jásat, ale natolik praktický snad jsem, abych si uvědomil, že je výhodou finanční starosti nemít.
 
-    -    -

 
   Vraťme se k první větě tohoto textu, k Baracku Husseinovi Obamovi, o němž se autorka s jménem Virginia Postrel zmiňuje (The Weekly Standard, 29.3.2010) v recenzi dvou knih zabývajících se týmž tématem, vyjádřeným jedním slovem – Glamour, do češtiny překládaným jako „zvláštní půvab, kouzlo“. Magnetizující charisma. „Obama dokazuje, že magie stále existuje,“ tvrdí Postrelová.
 
   Žijeme v demokraciích,  v nichž pošetilého nerealistického cíle absolutní rovnosti nikdy dosaženo nebude – čímž zaručena pak je jistota všemožné sociální závisti. Neutuchají snahy vyšvihnout se, vymknout se z anonymity, docílit svých aspoň patnácti minut slávy, však proto přibývá tolik toho reality-show exhibicionismu, záplav memoárů bez zábran se svěřovat s nejprivátnějšími trapnosti a kolem toho všeho paparazzi mumraje.
 
   Ztotožňování se sportovci, s vancouverským zlatem dvojnásobně okrášlenou rychlobruslařkou, méně tak v případě politických představitelů, že by třeba příliš magnetismu z Paroubka sálalo.
 
   Ledacos se glamorizuje. Kdysi onen krásný sovětský člověk – někdo si třeba ještě vzpomene. „Terror is glamour“, řekl Salman Rushdie v jednom svém interview. Dochází k oslavování, zbožnění sebevražedných teroristů.
 
   Do kohokoliv takto idealizovaného, obdivovatel vkládá své sny a když pak představivost, imaginace se konfrontuje s realitou, dochází k nevyhnutelnému zklamání, rozčarování. Obdivovatelé se i ztotožňují se svými idoly. S hollyoodskými či barrandovskými hrdiny a hrdinkami, znamenitými slavíky a pop-hvězdičkami, s oním druhem vysněného alter ego, který ovšem ze zrcadla zpět na pošetilce zírat nebude.
 
   Příliš jsem se zapovídal.  O oněch slíbených ctnostech a nectnostech tedy až příště.

PLUSY  A  MINUSY  CTNOSTÍ,  NECTNOSTÍ

  K tomuto tématu mě ponouklo DVD s čerstvým (2009) filmem, který se v kinech snad ještě neobjevil. Americký výrobek jakési Lynda Obst Production, se skromným rozpočtem, s mně neznámými herci, děj ze současnosti na nevelikém městě, lidé s mobilními telefony, v kapse, kabelce či u ucha, žádné výlohy s dobovým dekorem, vytvářením iluze již odvanutého věku. Nepozoruhodné obchody, úřady, restaurace, bez speciálních efektů, honiček, násilí, ani jedna vražda. I sexu pramálo, jen se o něm trošku mluví, ale skutek utek, ani jedno odhalené ňadro k dispozici. Titul díla THE INVENTION  OF  LYING  neboli „VYNÁLEZ  LHANÍ.“
 
   Ve filmu všichni totiž mluví důslednou stoprocentní  pravdu – nic jiného neumí, neznají, nedovedou. Takže důkladná to science fiction.
 
   Hlavní postavou je muž v oněch takzvaných nejlepších letech čili v době již odkvétajícího mládí. Bílý límeček, dostane výpověď, a šéf ji bez okolků  zdůvodní jeho údajnou neschopností. Údajně neschopný má zálusk na získání kolegyně. Kolegové v kanceláři konverzují, muž k ženě. „Teď bych si docela s chutí zasouložil,“ praví on. „To já teda taky,“ praví ona, avšak s přesňujícím dodatkem „Ale ne s tebou, ty se mi nelíbíš.“
 
   Oběť vyhazovu doma nečinně sedí, na zdi  do prázdna hledí, došly mu peníze, nemá na činži, dostane vyhazov i z bytu.  Odšourá se do banky zrušit konto, na němž mu zbývalo pár bídných dolarů.
 
   Najednou dostane nápad, báječné vnuknutí, že něco takového ho dřív ještě nenapadlo – nikoho nenapadlo - a slečně  u přepážky řekne, že peněz tam měl osm set, načež bez váhání požadovaný počet bankovek dostane.  Svůj brilantní vynález si oblíbí, přijde příště zas a odchází s pořádným jměním.
 
   Umírá mu matka, úzkostí zděšená z blížícího se neznáma. Syn ji uklidní báchorkou o jednom pánovi, co sedí na oblacích, že ten zařídí, aby se po smrti setkala se svými drahými, dřív zemřelými, a s nimi se společně radovala. Uspokojená, obalamucená, blaženě opustí tento svět.
 
   Zpráva o pánovi v oblacích proběhne městem  s vehemencí uragánu, dychtivá veřejnost se snaží dozvědět víc od konfabulátora,  vynálezce nepravdy, jediného vlastníka tak vynikající noviny.
 
-    -   -

 
   Opouštím další dějové nuance takového neskutečna, abych se soustředil na realitu naší existence, náš každodenní zvyk prezentovat se v přemnoha modifikacích s nejednou motivací: potěšit – polichotit – zkrušit – ublížit – sám se zvýhodnit - ošidit ke škodě jiného či státu – lží, nepravdou se před hanebným státem ochránit.
 
   Podívat se sousedce do kočárku na tuctové, nezajímavé nemluvně a lživě se rozzářit a  gratulovat, jaký že to je rozkošný potomeček. Nic ho to nestojí, lží jí potěší.
 
   Při každoročním setkávání v rodné zemi nebývám potěšen připomínkou přátel, jak že se mi nepodařilo zhubnout. V Praze v divadle jsem se potkal s literátem, jehož jsem už čtvrt století nebyl viděl. „Oto, tys ale zestárnul!“ takto zaúpěl v překvapení ze zjištěné nevyhnutelnosti hlodajícího zubu času.
 
   Upřímnost, poctivá pravda určitě nebyla k prospěchu českého filmaře, jemuž v Hollywoodu jiný, tuze úspěšný filmař chtěl posloužit užitečným kontaktem. Jmenovat je nebudu, leckdo se dovtípí. Kontaktem bylo seznámení s vlivnou celebritou Barbrou Streisandovou. Započalo a tím i kvapně skončilo jeho ohodnocením „Vy jste ta nejošklivější ženská, jakou jsem kdy viděl,“ pravil dotyčné s vizáží, leckomu připomínající mravenečníka (anteater).
 
   Sklony k přetváření reality bez zlomyslného podtextu lze přece hojně nacházet.
 
   Svědci obeznámení s životem na Balkáně se mi nejednou zmiňovali o tamější oblibě posadit se pod strom do stínu, otevřít láhev - nejspíš slivovice či rakija - a vzájemně si lhát.
 
   Něco podobného  potvrzuji z prostředí mně líp známého, totiž z Polynésie, světa Maorů. Ti rovněž lábrují, realitu svou imaginací šperkují, zpravidla z poctivého, dobromyslného důvodu. Vycházejí totiž z předpokladu, že život občas bývá obtížný,  s více starostmi než radostmi, tak proč ho tedy podle možností a schopností nevylepšovat?
 
   Zamiřme nyní k k nedobré až hanebné a obávám se, že i častěji se vyskytující motivaci, té sobecké, nezřídka zbabělé, záměrně škodlivé. Od výmyslů, zlomyslných drbů, až po udání s neblahým, i smrtelným dopadem. Za druhé světové války do úřadoven Gestapa přece docházely veletucty anonymních udání na české spoluobčany.
 
   Napřed ale ještě zmínku o zranitelnosti  naší civilizace západního demokratického světa: v oné filmové sci-fi první lhář přece přišel do banky, požádal o peníze a dostal je. Po příjezdu do Ameriky jsem se divil – občas stále se divím – časté ochotě úřadů, institucí důvěřovat, důkazy s podpisy a razítky nevyžadovat. Dodnes lze například bez cavyků vracet zakoupené zboží.
 
   V jednom z dřívějších textů („Chytrá zkázonosná Cloward-Piven Strategie,“ NP, 24.10.2008) se zmiňuji o iniciativě profesorského manželského páru, inspirovaného knihou Rules for Radicals ultraradikála Saul Alinského, jak schopnost fungování státu ohrozit demonstracemi, spontálními i plánovanými, s velkým získáním publicity. Domáhat se materiální podpory od státu, rozšiřovat okruh žadatelů, domáhajících se dalších, neutuchajících požitků. Účelem ovšem je zavalit stát požadavky do takové míry, že zkolabuje. Stát – pluralistickou demokracii, svého nepřítele, účinně zasáhnout do jeho Achillovy paty, aby dodržoval všechny své zákony, velkorysá pravidla, plejádu humanistických slibů do posledního puntíku, zavalit nezvládnutelným břemenem, tím ho diskreditovat a rozložit.
 
   Precedentem jim posloužil Lenin a jeho údajná slova, že bolševici co nejúčinněji využijí a ke svému prospěchu zneužijí svobody, jež buržoazie zaručuje svými principy, a po dosažení moci tyto svobodu zruší, poněvadž mezi bolševické principy přece nepatří.
 
   V současné době touž taktiku znamenitě ke svému prospěchu využívají a zneužívají islamisté zejména v Evropě. Vidíme demonstrující davy s plakáty, domáhající se smrti demokracie a svobody, toť vše za asistence policie, dbající na dodržování principů státu ochraňovat jeho dychtivé ničitele.
 
   V hodnocení jedince a jeho vztahu ke státu zásadní jsou dvě kritéria: jaký že to stát a jaká je motivace dotyčného. V případě nehodného státu, utlačovatele,  vyřčená nepravda, lež pia fraus se stává nutností – ďáblu zásadně nevěřit a proto s ničím se mu nesvěřovat. Lež se někdy stala nezbytností, jedinou možností, aby se vůbec dalo přežít. Po atentátu na Heydricha se vyjádřený souhlas s vykonaným čínem trestal smrtí. Jak tedy se tehdy mělo, mohlo pravdivě odpovědět nacistickému tazateli?
 
   Po srpnu 1968, v podmínkách již nikoliv nebezpečných životu, ale vlastní kariéře, přemnozí občané museli odpovídat na otázku o oprávněnosti, nezbytnosti poskytnuté internacionální pancéřové pomoci. „V naší společnosti jsou jen dva druhy lidí – dobří herci a špatní herci,“ takto se mi v privátě vyjádřil jeden nikoliv již zcela střízlivý stranický pracovník.
 
   Šaráda vyžadovala správné dávkování, porovnatelné  k péči opatrného apatykáře. Namíchat medikamentů málo a kýžený účinek by se nedocílil,  kdežto předávkováním důkladně ublížit. Vzpomínám na jednoho kolegu soudce, tvora v podstatě neškodného, ale přílišného poseroutky: na smrt Josipa Visarionoviče reagoval předávkováním - od své sekretářky vypůjčeným pudrem, jímž si zbělel tvář v úmyslu zaimponovat partajní vrchnosti, jak že se trýznil skonem génia všech věků. Poté co došlo k (jakési) destalinizaci,  jeho herecký úkon mu vynesl kádrový šrám – důtku pro přílišné lpění na kultu osobnosti.
 
   V totalitě jsme si nasazovali masku, odkládali ji jen v soukromí, v rodině pokud možno, mezi pár přáteli, jich pro jistotu čím míň, tím líp. Předstírání se stalo naší druhou přirozeností, na potupnou roli jsme si zvykli. Princip se stal přílišným luxusem. Takové riziko na sebe brali idealisté, paličáci, dobrodruhové, nezodpovědní rodičové, hazardující s budoucností svých dětí, že ano.
 
   Poté co pominula totalita a tím i potřeba předstírat, leckoho se ona mnoholetá dvourole nadále držela, a jen pozvolna, mnohdy s obtížemi, se jí zbavoval, sebe detoxifikoval. Tak přece potvrzují přetrvávající sklony k vágnosti, k mlžným únikům typu „Vono se to pak ňák udělá,“ raději než riskovat nějaké to specifično, chytit ho za pačesy a pak z příliš konkrétních slov a závazků mít třeba potíže.
 
   Přivítal bych filmové dílo s takovou tématikou, než ale v Hollywoodu, raději stvořené na Barrandově, v zemi s tolika důkladnými zkušenostmi.

HODNOCENÍ UNIVERZIT OD NEJZNAMENITĚJŠÍCH K TĚM OSTATNÍM

  Úkol globálního hodnocení, s výslednou tabulkou 500 nejlepších univerzit světa, se odvážil zvládnout Institut vyššího vzdělání univerzity Jiao Tong v Šanghaji (www.sjtu.edu.cn;  www.jtu.org). Proč zrovna tam, v někdejším nejradikálnější centru za Velké kulturní proletářské revoluce, se pustili do projektu tak náročného a mamutího rozsahu? Práce jim trvala dva roky, dokončili ji v roce 2003.
 
   Hodnotitelé připouštějí nemožnost precizního poměřování kvality a prestiže, obtíže s kvantifikací řady ukazatelů. Vycházeli z pěti kriterií: 1. Nobelovy ceny (fyzika, chemie, lékařství, ekonomie), jejichž přiznaná váha se však časem snižuje - nelze se tedy pyšnit příliš starým peřím; 2. Přední, značně citovaní vědci v 21 oborech; 3. Průměrný počet publikací v Nature and Science v období 2000 – 2002; 4. Záznamy jednak ve Science Citation Index a  Social Science Citation Index za stejné období; 5. Academic Performance per Faculty  (www.usnews.com/usnews/edu/eduhome.htm), měřítko pramálo precizní a použité pouze pro americké a čínské instituce.
 
   Výsledky dosaženy tyto: Převládají učiliště s anglickým vyučovacím jazykem. V tabulce 100 nejlíp se umístnivších univerzit Evropa uspěla 31krát. Nejlepších výsledků docílili Britové (Cambridge, Oxford a dalších 7), Němci (5 – jako nejlepší Mnichov a po něm Heidelberg), tři školy ve Švýcarsku (Curych 2x; Basel) a Holandsku (Utrecht, Leiden, Groningen), dvě ve Francii a Švédsku, po jedné v Norsku, Dánsku, Finsku, Belgii, Rakousku a Itálii.
 
   Jinde ve světě se zdaleka nejlíp daří Japoncům (19.Tokio; 30.Kyoto; 53.Osaka).
 
   Učiliště na jihoamerickém kontinentě již tradičně poskytují vyšší vzdělání problematické kvality. Časté jsou stávky, studenti nezřídka vyrukují s revolučními požadavky před začátkem zkouškového období, k němuž pak nedojde. Africký kontinent na seznamu 500 reprezentuje pouze Jihoafrická republika (Kapské město a Witwatersrand v Johannesburgu).
 
   Zastoupena není ani jedna arabská země včetně těch nejbohatších a nelze se divit. Státy ať už s teokratickým režimem nebo sekulární diktaturou vedou v analfabetismu, mají ty nejhorší výsledky v přístupu k informacím (Information and Communication Technology) a ve vynaložených nákladech na vědecký výzkum: pouhých 0,4% výdajů všech arabských zemí dohromady (v porovnání s Izraelem, který tomu věnuje 2,35% čili víc než padesátkrát tolik). Minimální investice do vzdělání,  vylučovat ženy a tak se ochudit o potenciál poloviny populace a navíc nezřídka mrhat potenciál mužské mládeže memorováním textu celého koránu – a výsledky pak jsou, jaké jsou.
 
   V separátním hodnocení pouze evropských učilišť nejlíp uspěli Britové (16), po nich Němci (10) a Holanďané (5). Z větších evropských zemí zklamalo například Španělsko. Jeho staroslavné učení v Salamance, kde v lavicích vysedával Cervantes, dopadlo až v poslední desetině hodnocení (451-500 místo). Moskevská státní univerzita se prosadila v pořadí 32-52. Nedostalo se na ani jednu ze zemí bývalého tábora míru a socialismu. Nejlíp se umístnila maďarská univerzita v Szegedu (201-250), kdežto česká Karlova univerzita se belhá až ve skupině 301-350. (Jistěže by se byla vyšvihla výš, dojít po sametovém listopadu k návratu renomovaných jmen z exilu. Kapacity jako třeba pražský rodák Jiří Klír, jeden ze zakladatelů oboru General Systems Theory, mnohonásobný autor a též bývalý prezident  Society for General System Research).
 
   V červnu 2004, zrovna za mého pobytu v Praze, tisk uveřejnil hodnocení nejprestižnějších univerzit světa a vítězná desítka vypadala takto: 1.Harvard (USA); 2.Stanford (USA); 3.Caltech (USA); 4.Berkeley (USA); 5.Cambridge (Velka Británie); 6.MIT (USA); 7.Princeton (USA); 8.Yale (USA); 9.Oxford (Velká Británie); 10.Columbia (USA).  S dvěma výjimkami samí ti amerikánští zabedněnci a nikde v dohledu věhlasné starobylé  instituce – Sorbonna, Bologna, Heidelberg či naše stověžatá Praha.
 
   Jen zřídka lze potkat evropského intelektuála, který by se o počínání Ameriky nevyjadřoval s mravním rozhořčením a na kvality jejího ducha nereagoval úsměšky. Za návštěv v rodné zemi slyším pohrdání a v nejlepším případě politování a podiv, že život mrhám mezi tak prázdnými nekulturními tvory. Ejhle, tak primitivní národ, bez kořenů jednoho zřetelného kmene, bez tradice feudální přihrblosti, jen ono demokratické plebejství, pouhá 4 procenta světové populace, a rok co rok posbírá většinu Nobelových cen. „To přece byli vesměs Evropané nebo aspoň potomci přistěhovalců!“ zpravidla odpoví typický evropský znalec Ameriky, aniž by se obtěžoval námitkou, že národ vytvořený z takového materiálu, nezřídka zdroj mnohé závisti a nenávisti, by pak tolik zprimitivněl.
 
   Podle nejposlednějšího hodnocení, o němž se zmiňuje solidní britský zdroj  The Economist (27.3.2010), evropský kontinent dopadá neslavně  („fares remarkably poorly“), pouze Oxford a Cambridge se dostaly mezi prvních dvacet institucí, z nichž amerických je sedmnáct. Odhadem tři miliony studentů jde za získáním znalostí do zahraničí a převážný zájem o USA nemůže příliš překvapovat.
 
   Jakožto majitel doktorátu ze staroslavného Karlova učení (nar.1348) jsem byl se zájmem ochotně přijat k zopakování studia v New Yorku na Kolumbijské univerzitě, tehdy na 10.místě vítězné desítky, učilišti historickém, měřeno-li americkým metrem: založena před 250 lety (1754) jako kolej krále Jiřiho II., původních studentů deset. Tedy úplný benjamínek v porovnání s naší Karlovou univerzitou, která oslavovala své 600. výročí už v roce 1948, zrovna když se národ rozhodl budovat beztřídní společnost a tito budovatelé promptně vypudili rektora Engliše z úřadu a nám se na právnické fakultě dostalo vzdělání v podobě hanebně zpolitizovaného paskvilu. Však to byla doba plnotučného stalinismu. V New Yorku jsem však profesorskému blahořečení Karlovy univerzity mdle přikyvoval a nevyvracel bludnou  premisu, jakoby věkem přibývalo na kvalitě, a mohl se nadále holedbat pofidérní pověstí zásluh, přivezených z rodné země.
 
   Snažil jsem se postřehnout známky čínské patriotické zaujatosti. Čínských škol je tam v nižší polovině tabulky vyjmenováno asi tucet, některé z nich z Hongkongu a tato šanghajská autorská Jiao Tong až v druhé nejnižší kategorii (401-450).
 
   Již v roce 2004 se objevili jiní hodnotitelé (například Times Higher Education Supplement  a Quacquarelli Symonds, průvodce vyšším vzděláním), se zdůrazňováním jiných kritérií – od profesorského a studentského sebehodnocení, po intenzitu zájmu případných zaměstnavatelů o takové graduanty.
 
   Jak ale, na rozdíl od publikovaných vědeckých prací, lze spolehlivě objektivně hodnotit výuku,  pedagogické počínání, kýženou motivaci posluchačů? Vlastní zkušeností jsem si nejednou ověřil, že slavné osobnosti si v učebnách počínaly až trapně neslavně (zářným opakem byl brilantní Zbigniew Brzezinski),  čím větší celebrita, tím menší jeho viditelnost kantorská – výuku jejich jménem zvládali pověření asistenti.
 
-    -    -

 
   Z průzkumu MF DNES (MfD VI/2004) „Nejžádanější veřejné vysoké školy v Česku“,  s počtem uchazečů v závorce, vzešlo toto pořadí: 1.Masarykova univerzita Brno; 2.Karlova univerzita Praha; 3.Západočeská univerzita Plzeň. Ta dokonce předhěhla Univerzitu Palackého v Olomouci.
 
   Dmul jsem se lokální patriotickou pýchou a šel se na učiliště podívat. Tehdy jeho adresou byla budova někdejšího klasického gymnázia, s latinou a starořečtinou, ještě jsem tam stačil odmaturovat, než rodná strana něco tak elitistického řízně třídně  zlikvidovala. (Mezi někdejšími abiturienty byl kardinál Beran, takové osobnosti, v řadách mých současníků například Zdeněk Mraček, profesor neurochirurg či František Jenč, fyzik na univerzitě v Marburgu, oba bývalí Pétépáci, Černí baroni.)
 
   Přijal jsem pozvání podívat se na průběh přijímacích zkoušek, podivoval se náročnosti orázek, z nichž některé bych nebyl zvládl – například data bitev, o jejichž konání jsem neměl ponětí.
 
   A stačilo uplynout jen něco málo roků, kdy se původně slibné učiliště ve světě tak důkladně zviditelnilo, Herostratos aby zatleskal jejímu počínání snad bez precedentu.
 
   Napřed skandálky s šizením, s plagiáty  a výmluvnými reakcemi jakoby mravně dotčených akademických funkcionářů.
 
   Poté pátrání po podezřelých pseudodisertacích – prý  k nenalezení. Proboha, jak by se mohly z děkanátu či odkudkoliv ztratit, vypařit?
 
   Po disertacích provaly (oblíbený novotvar ve svazcích StB)  s udělováním doktorátů po pseudostudiu v trvání několika měsíců či jen týdnů.
 
   O mezalianci vysokého učení s vysoce se  angažujícími kriminálníky, mafiány, se dozvídám a děsím z textu (autor Janek Kroupa) původně uveřejněného v MfDnes, převzatého internetovým zdrojem čs-magazin.
 
   Něco takového by se snad nepodařilo ani v té nejbanánovější republice.
 
   Je vůbec možné z bláta tak navábného vůbec vybřednout?
 
   Nejvíc by se mi zamlouvalo tu partu namočených, spolu s celou, tak důkladně zdiskreditovanou právnickou fakultou na delší dobu zavřít, a doufat v zázrak zmrtvýchvstání: že by se provinilá instituce ještě někdy  natolik rehabilitovala, dokonce se objevila na tabulce oněch 500 nejkvalitnějších učilišť světa, zazářila  na aspoň 499.místě.

HAINAN  S  AMBICÍ  PŘETRUMFNOUT  RIVIÉRU

  Člověk míní, počasí mění. Tak se mi na moři přihodilo už aspoň dvakrát.
 
   Před pár roky loď Rotterdam VI kvůli příliš divokým vlnám neuskutečnila plánovanou zastávku na Falklandských ostrovech, dějišti války Velké Británie s Argentinou v roce 1982. Teď nedávno (listopad 2009) se na lodi Valendam téže rejdařské společnosti  Holland America, vinou blížícího se tajfúnu zhatila návštěva ostrova Hainanu. To mi vadilo značně víc, než pominutí pingvínů a místního obyvatelstva skotského původu v miniaturním počtu tří tisíc na prázdných, pustých, notnými vichry téměř stále trýzněných Falklandech, v dálavách jižního Atlantiku.
 
   Hainan v jižním čínském moři na opačném konči světa je velikosti Belgie, též zhruba  poloviny České republiky, ale s větší hustotou obyvatelstva (přes 8 milionů). V sousedství s Vietnamem, značně z ruky, taková to jejich Sibiř s tropickým, nezřídka hanebně vlhkým klimatem, s pravidelnou sezonou monsunů. Ostrov poskytoval úkryt pirátům, a azyl, nedobrovolný exil, pro nepopravené zločince a zostuzené vládní úředníky. Míval pramálo průmyslu a značnou pověst typu Wild West. Pragmatik reformátor Deng Xiaoping prosadil, obšťastnil ostrov povýšením do kategorie tzv. Special Economic Zone,  s přilákáním zahraničních investorů, s výrobou produktů výlučně pro export. Koncem osmdesátých let se Hainan stal tou SEZ zcela největší. S udělením „tří svobod“ – pohyb kapitálu, cizinců a zboží tam i ven – nabyl podobu jakési enklávy kapitalismu, s předzvěstí a vbrzku i realitou hodně bezuzdého kapitalistického počínání. Tam se začali hrnout podnikavci z všemožných koutů země.
 
   Tam za větrem se místní papaláši pustili do bezuzdého podnikání na vlastní pěst, pořádně předělat svou zanedbanou provincii. Tamější nomenklatura využila všemožných daňových a celních výhod, nikoliv však pro oficiálně předepsané investice a plánovaný rozvoj, ale na dovoz luxusního zboží, které pak se značným, až 300 procentním ziskem prodávala v oblastech s normálních finančním zatížením. Z New York Times,  (12.11.1985) jsem se dozvěděl, že během čtrnácti měsíců, místní činitelé vydali povolení k prodeji importovaných 89.000 automobilů včetně luxusních mercedesů, 2,9 milionu televizorů s barevnou obrazovkou,  122.000 motocyklů, velkého množství kosmetiky, potravy a hraček. Do přístavu Sanya dorazilo víc automobilů než do zbytku celé země dohromady. Téměř 900 institucí, organizací, úřadů, se pustilo do byznysu s prodejem automobilů. Rovněž došlo k machinacím s valutami, k největšímu černému obchodu v historii země.
 
   Velmi čile si počínala redakce novin Hainan Ribao, ostrovního Rudého práva.
 
   Jenže na rozdíl od korupčních, tolik populárních praktik dnešních dnů, tehdejší neortodoxně si počínající podnikavci většinou nekradli do vlastních kapes, ale činili tak ve prospěch tamějšího veřejného blaha. Došlo k zatčení pouze tří funcionářů včetně šéfredaktora hainanského Ruďase. Jak altruistické, vlastně i dojemné bývalo takové šizení! Doba teď již natolik pokročila, že všeobecně platným principem a praxí se stalo personální a rodinné obohacování. A hrozba řízného postihu, ba ani střílení provinilců, pramálo pomáhá.
 
   Na Hainanu hlavní prioritou tamějších budovatelů se teď stal turismus, jehož již dosažené úspěchy potvrzuje neutuchající výstavba hotelů. Písčité pláže s pěkným koupáním jsou leckde k dosažení, ne však v zimních měsících, kdežto na tropickém ostrově nemrzne a proto se tam valí rostoucí množství zkřehlých turistů, aby pookřáli.
 
   Hainan, v  horkém vlhkém létě obtížně snesitelný , se pak z někdejší pověsti Sibiře přetváří do nynější lahodné podoby Riviéry.
 
   Přesně na Silvestra,  31.prosince 2009, čili pár týdnů po mém, tajfunem zaviněném pominutí ostrova, čínská vláda vydala memorandum, jímž Hainan pověřila úkolem docílit rozvoje, schopného konkurence s nejpopulárnějšímí středisky turistického zájmu. Dohnat a co nejdřív i předehnat Monako, Las Vegas, Hawaii.
 
   Tři měsíce poté se v americkém domově dočítám o již bujícím rozmachu (NYT, 30.3.2010): „On China’s Hainan Island, the Boom is Deafening,“ tvrdil reportér Edward  Wong. Tedy „ohlušující“ rozkvět, který vyvolává „směsici úcty, užasu, závisti a znechucení.“ (*Celý článek je připojen pod čarou.)
 
   Ostrov začaly hyzdit bilbordy s nabidkami nemovitostí s jmény jako Miami a Bahamas.  Během jednoho měsíce – února, toho nejkratšího v roce, ceny pozemků ve dvou největších městech, Sanya a Haikou, vzrostly o padesát procent.
 
   Wu Lei, mluvčí realitní kanceláře, oznámil prodej bytů s mořskou vyhlídkou – 885 dolarů za čtvereční stopu - cena porovnatelná s drahotou na Manhattanu. Pětihvězdičkový hotel účtuje 1.500 dolarů na noc. Budují se luxusní bytové jednotky, spolu s hotelem předem již ohodnoceným sedmi hvězdičkami.
 
   Privátní klub The Visun Royal Yacht Club, zcela největší v celičké Číně, inzeruje své ambice dostat se do Guinnessovy knihy světových rekordů výstavbou 220 vil, každé s vlastním plaveckým bazénem jakož i vlastním komorníkem. Již 80 členů zaplatilo 92.000 USD za právo zaparkování své jachty (právo, jež po 23 letech vyprší). Členové klubu budou mít k dispozici vlastní helikoptéru. Superboháči se tam již hrnou. „Přijel magnát, otevřel zavazadlo napěchované bankovkami. Tady máte zálohu, hned beru dvě vily,“ tak referoval Sun Valley Golf Resort generální manažer Raymon Hau. Dodobně zásoben se tam ke golfu dostavil nynější prezident Kazachstánu. Jedním slovem EXCESS - nestřídnost, přemíra, přehánění, nebetyčné kontrasty. A svědky jsou ony mnohé miliony původních obyvatel.
 
   Číňané, na rozdíl třeba od Indů, nejsou nijak zvlášť nábožensky založení. Hodně jsou ale pověrčiví a silnou jejich slabůstkou jsou sklony k hazardním hrám. Posedlost takovým rizikem je endemická. Sází kmáni a o to víc pak páni, však mnohokrát jsem byl svědkem. (Manželka se jednou prořekla, že strýc, tedy bratr jejího otce a mého tchána, místo aby dokončil studia v Cambridge jako jeho ostatní bratři, většinu času trávil v Monte Carlu, kde v průměru prohrával jednu vesnici za večer.)
 
   Vláda této vášni nepřeje, legálně se smí provozovat jen v Macau, bývalé portugalské državě, a Hainan teď tuze usiluje o tento lukrativní monopol ji přípravit. (Na Macao mám bizární, dost nemilou vzpomínku, z hodně již dávné domy, ze začátku sedmdesátých let. Bydleli jsme v hotelu Lisboa, rotundě barvy pomerančové, ve stylu jakoby staročínském a současně západním.   S velikánským kasinem na avenidě, která tehdy nesla jméno. Dr.Oliveira Salazara. Při posledním  vstupu do herny mi přes rameno visel kazetový magnetofon. Přistoupili ke mě dva pochopové, s prstem k upozornění na zdi, že fotografování je zakázáno. Marně jsem vysvětloval, že magnetofon není fotoaparát. Drapli mě a vyrazili z otočných dveří do tropické noci a já se pořádně rozplácl na Salazarově avenidě.)
 
   Investoři, podnikatelé se svými konexemi a ostrými lokty, se s domorodci v cestě nemazlí. Například razantně naléhají na rodiny tisíce rybářů, aby jim odprodaly jejich skrovné chýše, smést je pak z pozemků s vidinou milionových zisků – teď však s mizernou nabídkou pouhých 20 dolarů za čtvereční stopu.
 
   Lakotní zájemci stále víc nafukují spekulativní bublinu.
 
   Bez tajfunů bych se tam rád jednou přece jen podíval, až bublina praskne a splaskne. S dopadem pak ještě dramatičtějším, než cokoli v režii přírodních živlů.

DODATEČNÉ  POZNÁMKY  K OBAMOVĚ  BŘEZNOVÉMU  TRIUMFU

  V americkém Kongresu s miniaturní většinou pár hlasů byl přijat zákon o reformě zdravotní péče a pojištění. Tomuto cíli Obama věnoval nejvíc času a energie, na úkor jiných svízelných problémů, od mezinárodního terorismu po nezaměstnanost v národě. A mnozí mudrcové začínají prorokovat, že Obamovo vítězství by se mohlo zvrtnout v Pyrrhovo vítězství.
 
   Zámořský pozorovatel, pok se poněkud zajímá, oprávněně může být zmaten současným stavem věcí,  obtížně pochopitelným paradoxem, že (dosud) nejbohatší stát světa není schopen vypořádat se s úkolem všeobecné zdravotní péče. Že tolik sváru, nepohody, vášnivých hádanic vyvolal zákon v mamutím rozsahu 2.400 stran, který většina zákonodárců ani pořádně nečetla či zcela určitě nedočetla.
 
   Jak dobře známo,  americké společenství je přece slepenec, amalgám - z národů tam jsou hodně různých. Taková mnohotvárnost má své plusy (jak například ověřováno kvalitou jejích univerzit a množstvím pravidelně získávaných Nobelových cen), ale též i minusy, že v tomto státě Prvního světa rostoucí měrou přibývá příslušníků se zkušeností, kulturou, mentalitou ze světa Třetího. Přistěhovalci, uprchlíci z Laosu, Somálska, zejména hordy přes mexickou hranici ilegálně pronikajících vetřelců, většinou bez motivace, schopnosti či aspoň ochoty naučit se řeč v jejich novém preferovaném prostředí.
 
   Disharmonie, disonance o prioritách, hodnotách, byly k nepřehlédnutí v onom víc než rok trvajícím klání o tvaru a obsahu zdravotní reformy. Vlivný, v Asii narozený komentátor Fareed Zakaria se tématem poněkud zabývá (Newsweek, 1.2.2010):
 
   Velká většina – odhadovaných 85 procent Američanů – nedůvěřuje byrokracii, příliš mohutnícímu státu, dává přednost oné self-reliance( do češtiny překládáno jako „sebedůvěra, sebejistota“), je spokojena se svým zdravotním pojištěním a hlavní starostí jsou výdaje – jak finančně nákladná bude reforma za nynějšího stavu již hrůzně rostoucího rozpočtového deficitu, se zadlužováním příštích generací dětí a pradětí.
 
   Ona zbývající menšina, 15 procent, ale dává přednost oné dependency - závislosti na státu, zbavovat se odpovědnosti za vlastní počínání, domáhat se rostoucího množství požitků. A na veřejnosti začíná převládat takový dojem, že Obama zejména sympatizuje s požadavky této menšiny, že jeho prioritou jsou equality a dependency, nikoliv tradiční hodnoty jako independence a self-reliance, jež z Ameriky udělala to, co je, se všemi plusy a mínusy.
 
   Obama, ač prezidentem celého národa, si spíš počíná – a tak je vnímán rostoucí částí veřejnosti – jako vůdce Demokratické strany v Kongresu. V této roli úspěšně zabraňuje  všem iniciativám tuze potřebné reformy (tzv.tort reform) právního pořádku či spíš nepořádku, se soudními, velmi často frivolními žalobami lékařů, převážně k prospěchu nikoliv pacientů, ale advokátů. Jejich  vlivná lobby je jedním z největších finančních zdrojů  Demokratické strany, jež se pak svým mecenášům příslušně revanžuje.
 
   Kdokoliv – pojištěný nebo nepojištěný,  americký občan či ilegální vetřelec, má právo dojít na pohotovost – Emergency  a tam být ošetřen. Účet zaplatí stát, daňoví poplatníci. O miliony málo majetných se postará tzv. Medicaid, výlohy rovněž hradí stát, daňoví poplatníci. Přemnoho příležitostí k využívání, zneužívání.
 
   K tématu se ozval mladý lékař Dr.Starner Jones otevřeným dopisem, adresovaným prezidentu Obamovi – jen pár krátkých odstavců se zřetelným zdůrazněním, že tato údajná krize zdravotní péče je především CULTURAL CRISIS.
 
   Dopis započal zmínkou o zkušenosti z předešlé noční služby na pohotovosti, kde ošetřoval pacietku s blyštícím se chrupem, plným zlata, s bohatým tetováním, na nohou tenisky luxusní značky. Dlouze si povídala na mobilu neméně přepychového typu. Svěřila se, že denně kouří drahý balíček cigaret a ještě jí něco zbývá na alkohol.
 
   Načež si povšiml, že  její výlohy bude hradit právě tento Medicaid.
 
   Lékařova slova: „A Vy a náš Kongres ode mě očekáváte, abych já platil za zdravotní péči této ženy? Já tvrdím, že naše národní zdravotnická krize není důsledkem nedostatku kvalitních nemocnic, lékařů či ošetřovatelek. Je to ale výsledek „krize kultury“, jež pokládá za naprosto normální rozmařile utrácet na luxus a zbytečnosti, ale odmítá se sama sama o sebe  postarat, obtěžovat se s pořízením zdravotního pojištění. Je to druh kultury postavené na nezodpovědném principu „Můžu si dělat co chci, poněvadž on se vždycky někdo o mě postará.“ Jakmile vyřešíte tuto „kulturní krizi“, jež odměňuje nezodpovědnost a závislost, pak užasnete, jak rychle potíže s naší národní zdravotní péčí zmizí. Respectfully…“
 
   Jenže ony nezmizí. Den poté se v ranním televizním vysílání („Morning with Joe,“ MSNBC-TV, 8.4.2010) v debatě, zda zákonodárci onen veledůležitý zákon vůbec četli nebo nečetli, jeden z debatérů se pochlubil svou pílí, jak že v těch víc než dvou tisících stranách textu vyšťoural odstavec o povinnosti nepojištěnců si pojištění opatřit a ti, kdo tak neučiní, potrestáni budou, pokutu dostanou. Načež tuto rozumnou novotu zdevalvovalo, zcela znicotnilo, následné zpřesnění, že pokutu nebude možno vymáhat trestním, ba ani občansko-právním postihem. Stejně tedy bezzubé, jako kdyby ve městě, v blízkosti školy, stokilometrovou rychlostí se řítícímu řidiči napařili hodně mastnou pokutu, zároveň s informací, že ji nemusí platit. K této analogii, v televizi vyřčené, přítomný kongresman pouze přikývl.
 
-    -    -

 
   Problematika občanské odpovědnosti – neodpovědnosti není zcela neznámá v českém domácím prostředí.  Tam ale nehrozí potřeba potýkat se s bolehlavem, v USA způsobeným 14.ústavním dodatkem, tak jak je dosud interpretován a uplatňován.
 
   Ten potvrzuje automatické získání amerického státního občanství pouhou skutečností narození na americkém území. Žádné tedy zásluhy, ale pouze náhoda, při níž se nerozlišuje, zda takový Novoameričan přišel na svět z lůna ilegálně přítomné matičky (jak tomu je ve dvou třetinách případů všech porodů v Los Angeles), třeba i islámské teroristky či Interpolem hledané zlodějky a podvodnice.
 
   K přijetí ústavního dodatku došlo před víc než sto lety, pár roků po občanské válce Jihu proti Severu, tedy v době, kdy jeho autoři nemohli předvídat okolnosti automatických výhod pro rodiny ilegálů, kdy pojem „ilegálmí imigrace“ neexistoval.
 
   Zrušit, zbavit se takového anachronismu, by procedurálně byla snadná záležitost, ale je politicky nedosažitelná. Však by ohrozila zájem momentálně většinové strany v Kongresu, znamenala ztrátu podpory voličů zejména hispánského původu, španělsky mluvící menšiny, jejíž katolická plodnost zaručuje stát se většinou v nepříliš vzdálené budoucnosti.

SKLENICE  Z POLOVINY  PLNÁ  ČI  PRÁZDNÁ

  Jobovy zvěsti z této Ameriky: kolaps na Wall Streetu, vysoká nezaměstnanost, zadlužení veřejnosti, ztráta střechy nad hlavou – miliony takových případů, obrovská díra v národním rozpočtu, s generačním zadlužením dětí a pradětí. Mesiáš Obama s hvězdou zřetelně již pohasínající. Afghánistán a další břemena na krku, ztráta zahraničních trhů, daleko víc produktů se do USA dováží než vyváží, Číňané už vyrábějí víc automobilů než Američané, někdejší zakladatel pionýr Henry Ford aby se v hrobě mnohokrát oprávněně obracel.
 
   Před téměř sto padesáti lety, Amerika dovážela z Číny  nádeníky lopotit se na stavbě železnice. Čína těchto dní týmž směrem vyváží technologii, své inženýry stavět železnice, po nichž – tzv.high-speed rail lines - se ultramoderní vlaky řítí rychlostí 350 kilometrů za hodinu. Češi, slyšte zprávu čínského ministerstva železnic: za poslední rok do provozu dáno nových tratí v délce dvou tisíc kilometrů. Čínská vláda uzavřela smlouvu (Cooperative Agreement) se státem Kalifornií a též s industriálním kolosem General Electric o pronájmu licencí k použití čínského umu. Vysoká kvalita, nízké náklady – Číňané už takto budují v Turecku, Venezuele, Saúdské Arábii. Tentokrát je to dohoda Peking – Sacramento, hlavní to jejich města, o stavbě téměř 750 kilometrů dlouhé trati z Los Angeles do San Franciska. Výlohy projektu se odhadují na 43 miliard dolarů, které na pokraji bankrotu se potácející Kalifornie, se svým  ex-rakouským guvernérem, svalovcem Arnoldem Schwarzeneggerem, zdaleka nemá. Číňané jsou ale ochotni potřebné fondy zapůjčit. Však už jsou tím největším věřitelem Ameriky, držitelem jejích vládních dluhopisů v  výši 800 miliard dolarů. Na dluh tak mamutího rozsahu Washington údajně platí sto milionů dolarů na úrocích, den co den. Potenciální optimisté se ale konejší zkušeností podle úsloví „Jestliže dlužím milion, banka mě má ve svých spárech, jenže když  jí budu dlužit miliardu, pak mám ve spárech banku já – však ona ve vlastním zájmu se bude starat a strachovat o mou a tím i o naši vzájemnou budoucnost.“
 
   Číňané jsou národ spořivý a téměř třetinu (30%) svých příjmů ušetří. Američané maximálně ušetří 2 procenta. Jejich průměrná zadluženost již dosáhla mnohatisícových či spíš desetitisícových částek. Číňané oslňují svět svou vervou vynalézat a do provozu dávat novinky sluneční, větrné, mořské, jaderné energie. Oni jsou optimisté, kdežto podle výsledků nedávného průzkumu veřejného mínění, většina – 60 procent – Američanů, je přesvědčena, že jejich země se ubírá nesprávným směrem, je v úpadku,, její politický systém je dysfunctional. A nejhorší reputaci ze všech vládních větví má Kongres. V řadách oněch zákonodárců se rovněž nenachází příliš optimismu. Například senátor Judd Gregg, Republikán ze státu New Hampshire, před pár dny situaci hodnotil tristní diagnozou, že země je na pokraji finančního meltdown - čili rozplynutí, rozpadu, hrozí totální kolaps, řítí se do katastrofy.
 
-    -    -

 
   Že by ale katastrofa před dveřmi přece ještě nebyla?
 
   V tom smyslu se vyjadřuje solidní zdroj, oprávněně respektovaný The Economist (3.4.2010),  na obálce s velkými písmeny HOPE AT  LAST čili „KONEČNĚ NADĚJE“, v textu s detailní přílohou o 14 stranách.
 
   Dozvídáme se o prognoze „long overdue rebalance“, o snaze dosáhnout rovnováhu, k níž už mělo dávno dojít. Krotit další zadlužování a nenasytnou spotřebu, někdejší motor pohánějící ekonomii USA a vlastně i celého světa. Nedostatečné zdanění spotřeby, zatímco přísný daňový postih osobního příjmu a investic. (Situace, jež za Obamova prezidentství se spíš zhoršila než zlepšila.) Příliš subvencí, záruk, přednostního prosazování hypoték, což pak vedlo k nafouknutí bubliny, až pukla.
 
   Krotit kredity, méně si vypůjčovat. Banky již projevují méně ochoty půjčovat. Spotřebitelé si zvykající žít v rámci svého rozpočtu – pro mnohé to dosud neznámá zkušenost. Podnikatelé, investoři se pouštějí na projektů, staveb menších, méně okázalých. Florida, populární to cíl mnoha zájemců, už zažívá občasné stěhování opačným směrem, k prériím, poloprázdným či zcelaprázdným končinám Severní Dakoty.
 
   Roste zájem energičtěji se svými výrobky  a poskytováním služeb prosazovat na zahraničních trzích.
 
   Současně se doporučuje a vítán bude posun v preferencích Německa a dalších industriálně vyvinutých státech evropského kontinentu, s ponouknutím k větší spotřebě a menšímu spoření – čili pravý opak dosavadních zvyklostí v USA – a tak se přiblířit ke kýžené rovnováze k prospěchu celého světa.
 
   Zatímco v předchozím roce 2009  americká ekonomie se smrštila o 2,4 procenta, letos 2010 se očekává její tříprocentní vzrůst.
 
   Ještě víc optimismu vyjádřil David Brooks, vlivný komentátor spíš konzervativního temperamentu, na stránkách The New York Times (6.4.2010), důsledně liberálních, stav země za předchozího prezidenta George W. Bushe neméně důsledně zatracujících, nikoliv však za jeho nynějšího nástupce Obamy (nevlídná slova by přece byl důkaz rasimus, vkročení na minové pole, velikánský pozor si proto dávat). Komentátor Brooks svůj text s uklidňujícím názvem „Relax, We’ll Be Fine“ uvádí s optimistickým tvrzením o mimořádně příznivé (exceedingly bright) budoucnosti Ameriky. Odhad demografů vypadá takto: během příštích 40 let, americká populace vzroste o 100 milionů, takže dosáhne počtu 400 milionů obyvatel. Citován je geograf Joel Kotkin, autor knihy „The Next Hundred Million: America in 2050). Víc významné než takové množství bude jeho věkové složení. V roce 2050 pouze jedna čtvrtina bude ve věku nad 60 roků, v porovnání s 31 procenty v Číně a 41 procenty v Japonsku.
 
   Americká plodnost je o polovinu větší než v Rusku, Německu či Japonsku, s rozdílem ještě značnějším v porovnání s Čínou (Tam ovšem zaviněno zákonem dovolujícím pouhé jedno dítě do rodiny. Vládní, značně nepopulární omezení, nyní již se zkázonosným demografickým dopadem).
 
   USA zůstávají tím nejvíc přitahujícím magnetem pro zájemce o imigraci. Míří tam polovina všech přistěhovalců. Však je to končina s nejsnadnější asimilací, na rozdíl od Číny. „Podmínky tam jsou exceptionally poor“, tvrdi Brooks, k čemuž bych namítl, že v tomto ohledu situace v Japonsku mi připadá být ještě svízelnější.
 
   Důležitým kritériem v hodnocení hospodářské zdatnosti je ovšem schopnost konkurence na zahraničních trzích. Obsáhlá studie Rand Corporation z roku 2008 znovu potvrdila dosud nedotčený primát Ameriky v oblasti vědeckého a technologického vývoje. USA vynaloží na výzkum a rozvoj (RAD – Research and Development) třetinu všech zdrojů, co jich je na světě k dispozici. V roce 1964 v USA fungovalo 15.000 nadací. V roce 2001 dosáhly počtu 61.000. V roce 2007 celkový obnos ze soukromých zdrojů dosáhl částky 300 miliard dolarů. Takový výkon by se přece jen s  obtížemi dal posuzovat jako symptom, důkaz beznadějnégho úpadku.
 
   Ve srovnání s čínským pracovníkem, ten americký je dosud desetkrát produktivnější. (Jiné srovnání z nynější současnosti: Rozsah čínské ekonomiky dosud nedosahuje ani jedné třetiny ekonomiky americké a v porovnání výkonu dle GDP – Gross Domestic Product – Čína per capita dosahuje pouze 14 procent toho amerického.)
 
   Brooks optimista tvrdí, že USA jsou  „na pokraji demografického, ekonomického a sociálního obrození.“
 
   Takže máme důvod k dalšímu dumání o stavu sklenice buď z půle plné či prázdné.

AFGHÁNISTÁN  PROZATÍM  NEVYŘEŠITELNÝ

  Pohřebiště předpokladů, iluzí už z dřívějších století, potvrzeno zkušenostmi, od britské po sovětskou - a nyní tedy americkou, v režii Baraka Husseina Obamy. Tento údajný idealista, jehož některé proslovy jsou neodlišitelné od profesorského snílka Woodrow Wilsona, předchůdce před téměř sto lety, se nedávno zřekl práva nukleární odvety proti agresorovi, použivšího zbraně bakteorologické,  potenciálně zkázonosnější než cokoliv jaderného. A teď aby se potýkal s nepřítelem v dost středověkém prostředí s rovněž středověkou mentalitou.
 
   Obama není tím prvním nájemníkem Bílého domu, který svádí nynější potíže na svého předchůdce. V tomto případě aby se vrátil od Republikána George W. Bushe ještě dál zpět k svému stranickému příslušníkovi Demokratu Billu Jeffersonovi Clintonovi.
 
   V roce 1994, tedy v začátcích jeho prezidentování, se totiž zrodil Taliban, což v nějaké řeči – snad paštu či puštu -  jsou „Studenti.“ Skupina seminaristů, v reakci proti hanebnému počínání místních despotů (warlords - „válečných lordů“  v doslovném překladu) úspěšně povstala, zmocnila se provincie Kandahar, poté i hlavního města Kabulu a v roce 1998 již ovládla devadesát procent celého Afghánistánu. Načež tito studenti s vervou se pustili do bizárního ultrapuritánského počínání - se zákazem vzdělávání ženského pokolení, jejich školy vyhazovat do povětří, pryč s nimi, zákaz hudby, všemožných radovánek, a provinilce trestat bičováním či veřejnými popravami na sportovních stadionech, nyní s tak drasticky odlišným počínáním.
 
   S tímto druhem studentů se Clintonova administrativa pokusila navázat kontakty už v roce 1995. Američtí diplomaté z Pakistánu odjeli do Kandaharu, kde jim reprezentanti Talibanu povídali báchorky o své oblibě Ameriky.
 
   V té době již ale Taliban spřádal intimní spolupráci s al-Kájdou, jí poskytl prostor kde trénovat své bojovníky. Tam se uchýlil i Osama bin Laden po svém vypuzení se Súdánu. Z této báze al-Kájda plánovala a uskutečnila svůj úspěšný útok na americké velvyslanectví v Keně a Tanzánii, se ztrátami 200 životů a 4000 zraněných.
 
   Clintonova administrativa přivítala delegaci Talibanu při její návštěvě Ameriky. Talibánec Wakil Ahmed, jejich ministr zahraniční, se vytáčel z odpovědnosti zbavit se bin Ladena a tvrdil, že národ by něco takového nedovolil. Americká vláda v té době ale nedovolila podpořit afghánskou tzv.Severní Alianci (Northern Alliance)  v probíhající občanské válce právě proti Talibanu. Talibanu se dařilo Američany úspěšně balamutit, tamější komplikované situaci nerozuměli. Clinton vetoval plány CIA zabít bin Ladena, jenž úspěšně plánoval zásah Ameriky, realizovaný 11.září 2001.
 
   V té době už v Bílém domě seděl republikánský prezident Bush. Spolupráce a tedy i spoluodpovědnost Talibanu s al-Kajdou prokázána, jakási „válka proti mezinárodnímu terorismu“ ve Washingtonu prohlášena. S americkou podporou ona Severní Aliance spěšně Talibán převálcovala, jeho zbytky se vesměs stáhly do kopců, hor a nor, částečně na pakistánském území, mimo dosah ústřední vlády.
 
   Jak započít a úspěšně zvládnout onen zapeklitý úkol tzv.nation building – vytváření dosud neznámé, neexistující identity národa? Afghánistán je přece slepenec, nefunkční amalgám, v němž loajalita končí na úrovni kmenové loajality. V tamějším světě legitimita centrální vlády nikdy neexistovala.
 
   S notnou zahraniční asistencí se pak podařilo cosi ústředního stvořit, v čele s prezidentem Amidem Karsaiem, příslušníkem nejpočetnějšího byť ne většinového kmene Paštunů.  Ovládá angličtinu, prý proto si ho prezident Bush oblíbil. (Jeho sympatiím se rovněž těšil ex-kágébák Putin, poněvadž se mu podíval do očí, v nichž spatřil dobro, takže mohl důvěřovat.)
 
   Taliban svým puritánským extrémismem si ovšem příliš popularity nezískává. Obyvatelstvo se krutostí jeho postihu oprávněně obává, aniž by ale pociťovalo příliš sympatií vůči  orgánům státu, jeho absolutní korupci, s činiteli proslulými svou  neschopností zaručit aspoň minimální podmínky bezpečnosti k možnostem přežití.
 
   A v takových podmínkách – v částečně ještě negramotném kmenovém společenství, v němž se hlasuje kolektivně, s ženskou populací od hlavy k patě důkladně zabalenou, došlo roku 2009 k volbám, demokraticky si počínat, vybrat si mezi několika tucty kandidátů. Jako jediný věrohodný protivník se schopností Karsaie vypudit z prezidentského úřadu, se projevil inteligentní Abdullah Abdullah, bývalý ministr zahraničí, původním povoláním oční lékař, který  při pohledu do Karsaiovi duše vyřkl tuze nelichotivou diagnozu. Hamid Karsai, s pověstí tvora hamiždného „s jistou zálibou pro nejvýnosnější druh afghánského exportu“ (jímž je opium), se sklony dost psychopata. Avšak se schopností z oněch voleb, nákladného to experimentu, udělat frašku, ukrást je: bedny s hlasovacími listinami zmizely, jeden a půl milion hlasů pro jiné kandidáty se ztratilo. Obamova administrativa ale neměla dost odvahy, aby výsledek tak kolosálního podvodu jednoznačně odmítla. Zvláštní komise OSN, pověřená hodnocením voleb (Election Complaints Commission) došla k jednoznačně negativnímu závěru (large scale fraud čili hodně velký podvod).
 
   Karsai zareagoval rozpuštěním komise a jmenováním poslušných náhradníků.
 
   Bílý dům se dodatečně přece jen rozezlel a zrušil své původní pozvání Karzaie do Washingtonu.
 
   Odpozvaný zareagoval pozváním Ahmadinejada, momentálně toho nejhlasitějšího, nejvýraznějšího nepřítele Ameriky, na návštěvu do Kabulu. S postojem ublíženého, uraženého vlastence   Karsai obvinil cizinu z všemožných hanebností a prohlásil, že nedovolí, aby někdo (zejména Peter Galbraith, americký diplomat, s pověřením OSN) manipuloval výsledek voleb, mínil usurpovat jejich milovanou afghánskou domovinu. Obvinil Američany, že usilují ovládnout (to dominate) Afghánistán, celou tamější oblast, že oni jsou překážkou dosažení míru s Talibánem. Že nedovolí, aby se s jeho vládou nakládalo jako s loutkovou a že raději se spojí s Talibánem. Což veřejně několikrát opakoval.
 
   Nenacházím precedent takové nehoráznosti. Amerika utrácí miliardy peněz, ztrácí životy svých mladých lidí, buduje školy, snaží se vytvářet podmínky pro solidní, poctivě si počínající stát, a zde hlavní beneficiary (adekvátní český ekvivalent mě nenapadá) nad tím odplivne – nejen do tváře Ameriky, ale celé NATO aliance, tedy i Čechům se tam angažujícím a své životy riskujícím – a prohlašuje svou ochotu obejmout se s nepřítelem.
 
   Toť v době, kdy probíhala americká vojenská ofenziva s notným bojováním v městě Marja, provincie Helmand, jakoby se zájmů Karsaie a jeho režimu v Kabulu netýkala. Z americké štědrosti tyjící vládnoucí kruhy si ovšem nepřejí, aby Američané ze země odešli a přestali investovat do počínání - druhu snahy blížící se označení Mission Impossible.
 
   Bezcenná je snaha vládcům v Kabulu kázat o zhoubě korupce - přece nejsou nedoslýchaví. Rovněž nedává smysl být nadále ovlivňován jejich nekonečnými obhajobami a výmluvami. Vlivný publicista Thomas L. Friedman ve svém článku This Time We Really Mean It („Tentokrát to míníme doopravdy“). The New York Times,  (31.3.2010) uvádí několik pravidel: například zkušenost, že vše, co v zemích Středního východu tamní vládci v soukromí anglicky řeknou, se zaručí, svatosvatě slíbí, je irrelevant - naprosto bezcenné. Jedinou váhu mají veřejně přednesené proslovy v jejich vlastním jazyce.
 
   Strategie NATO má zhruba tři cíle:
 
   Vypudit nepřítele (Taliban a al-Kájdu) z oblasti zejména Kandaharu, což nyní s posilou čerstvě dodaných amerických posil by se mohlo povést. Dodržet plánovaný jejich odjezd ze země v létě 2011 a zanechat v zemi jen jejich omezený počet, zejména v roli poradců – s dosažením  poměru jednoho cizince na deset afghánských vojáků.
 
   Postupné předávání hlavní role a odpovědnosti afghánské armádě.
 
   Získávat loajalitu civilního obyvatelstva vytvářením veřejné správy nikoliv z profanovaného centra, ale v lokalitách (korupcí však neméně zasažených). Vyslat reconstruction teams  do všech 25 provincií. Omezit pravomoce prezidenta, umenšit ho do role symbolické hlavy státu, bez možnosti kontrolovat jmenování provinčních papalášů jakož i přísun a dispozici fondů. Úkol obtížný, nesnadný, ale přece jen občas dosažitelný, jak dokazuje příklad Jižní Koreje a Filipín. V roce 1986 Ronald Reagan se úspěšně vypořádal s tehdy rovněž  s podivně si počínajícím, zkorumpovaným prezidentem Ferdinandem Marcosem, ovládaným jeho manželkou kleptokratkou Imeldou.
 
   Jeho oponenti, rivalové, sledovali proces umenšování jeho pravomocí, dovtípili se, dostali kuráž, Marcos byl donucen k rezignaci a skončil sice v pohodlném leč pro něj potupném azylu na havajských ostrovech.
 
   Američané si již naštěstí uvědomují, že není jejich povinností Afghánce přesvědčovat o blahodárností pluralistické demokracie, tak jak se jí podařilo vytvořit v západní civilizaci. Natož se pokoušet o její transplantaci v tamějším pramálo úrodném prostoru.
 
   Dost pravidelně sleduji televizní debaty mudrců, nabízejících řešení i nejzapeklitějších problémů. Afghánistán se zdá být výjimkou. Na jeho vyřešení i ti zpravidla nejvýřečnější experti odpovídali třemi stejným slovy I DON‘T KNOW - druh přiznání, jež čeština vyjádří jedním slovem NEVÍM.

EXOTIKA  PŘITAHUJÍCÍ  A  ODPUZUJÍCÍ

  Multikulturalisty, přesvědčené o zásadní stejnosti hodnot ať už z kteréhokoliv konce světa,  nepochybně rozhořčí vyjádření nesouhlasu, že tomu tak věru není. Leckdo stále nepokrokově, politicky nekorektně, odmítá například přehlédnout rozdílné dietní zvyklosti, preference vegetariánů a kanibalů. Někde převládá tradice matriarchátu,  s královnami na trůně, kdežto v jiných končinách je ženám přisouzen úděl ujařmeného dobytčete.
 
   Mnohé šťastlivce, kdysi do světa upláchnuvší z klece, potupně si počínající a navíc i notně nudné totality, přitahovala exotika neznámého. Z bezpečné dálky se snadno dala přehlédnout vlhká vedra tropů s malariálními komáry, mouchami tse-tse, s všelijakou další havětí.
 
   Po zážitcích s nejednou osobní nepříjemností jsem se na mapě začal opatrněji rozhlížet. Dosud jsem se vyhýbal západní Africe a dal přednost šmejdění její východní částí – Keňa, Tanzánie, v sousedství Kilimanžára. Naše univerzita v New Yorku uzavřela s jedním učilištěm v Nigérii smlouvu o občasné výměně jak studentů, tak kantorů. Adresou to nebyl Lagos, nevábná metropole, chaotické mraveniště, takže jsem projevil zájem.
 
   Ten ale spěšně ochabl po zjištění, že závazek to měl být dvouletý – doba příliš značná, tak dlouho trvala má vojenská služba bránit socialistickou vlast lopatou a krumpáčem, jedinou nám tehdy svěřenou zbraní. Nigérie, stát s největším počtem obyvatel na černém kontinentu, od té doby zažil a dosud přežil některá důvodně nepěkná traumata - náboženské střety, konflikty mohamedánů a křesťanů, s hojným zabíjením. Teď poslední dobou se situace znepříjemnila stále populárnější novinkou, totiž únosy. Lapat bohaté domorodce či kterékoliv cizince, tedy i kantory, vymáhat výkupné, velký to byznys.
 
   Tam jsem tedy nejel, ale zajímal se o grant (Fulbright fellowship) pouze na semestr do státu Sierra Leone, tehdy ještě s reputací poklidné, téměř harmonické britské ex-kolonie. Ve výběrovém řízení se mi ale podařilo neuspět. Velké mé štěstí, právě v době, kdy vlastní suverenity dosáhnuvší stát postihla hodně disharmonická občanská válka. Vyznačovala se mimořádně hanebnou, perverzní krutostí: oběti – vesměs civilisty, vesničany všeho věku, od dětí po stařešiny, nezabíjet, ale mrzačit. Amputovat jim ruce, aby nešťastníci nemohli pracovat, nemohli se uživit, být odkázáni na milost těch neuťatých, či bez nich jejich pomoci pozvolna hladem umírat.
 
   Korespondoval jsem s Američankou, jejímž oborem byla ruská literatura. Měla potíže se získáním vhodné akademické pozice, až ji přece jen našla – v Ugandě, na univerzitě Makerere. Brity založená v roce 1922, s 22 fakultami a instituty, 30.000 studenty  a dalšími 3.000 zájemci o post-graduální vzdělávání.  Dotyčná si tam libovala, lákala, abych přijel se tam podívat. Mě by sice byla zajímala popularita Puškina mezi Uganďany, jenže to právě byla doba, kdy vrcholilo řádění několikametrákového Idi Amina Dada: šílenec a lidožrout, který se například chvástal, že v ledničce má hlavy několika ovšemže již bývalých členů Nejvyššího soudu, k nim promlouvá, jim se vysmívá a občas si z nich uzobne. A tato Excellence se v prostorách OSN těšila poctám, respektu, jak protokol vyžadoval. Multikulturalisté aby souhlasně zatleskali.
 
   S rusofilkou jsem ztratil kontakt, lidožrout se svým početným harémem dožil v exilu v Saúdské Arábii, zatím co domů do Ugandy se z exilu vrátil vypuzený Apollo Milton Obote a po jeho málo úspěšném působení prezidentský úřad převzal rozumně si počínající Yoweri Museveni. Ale i jeho vláda se musí potýkat s notnými problémy – již dvě desetiletí trvající válkou s podivnými povstalci na severu země. Jeden a půl milionu domorodců živoří v uprchlických táborech. Povstalci své řady zmnožují únosy dětí, z nichž váhajícím uřezávají nos a pysky.
 
   I v jiných částech země bývá neklidno. Z nedávné reportáže (Associated Press) o rostoucím počtu rituálního obětování dětí v Ugandě (Ritual Sacrifice of Children on Rise in Uganda) se dozvídáme:
 
   Osmiletá Caroline Aya sousedem unesena, policie posléze našla její mrtvolu, s jazykem vyříznutým. Důvodem zločinu bylo přesvědčení, že lidská oběť přinese bohatství či se stane zárukou (vlastního) zdraví. Dvouletý hošík takto přišel o svůj penis. Dvanáctiletý Shafik, rovněž vyhlédnutá oběť, nebyl takto zkrácen, poté co léčitelka-čarodějka zjistila, že je obřezán, čímž utrpěla kvalita předpokládaného zdravotního účinku potřebného pacienta. Nedobrovolný dárce  tak uchráněn od hrozícího ortelu.
 
   Zaznamenány případy, že chudí rodičové i příbuzní svá děcka ranhojičům prodávají. Rituálních vražd přibývá: v roce 2007 pouhých sedm případů, kdežto v loňském roce 2009 téměř obden došlo k takovému zabití, s uřezáváním částí obličeje nebo genitálií. Děti jsou nejčastější obětí. Americká vláda poskytuje fondy na výcvik dvou tisíc ugandských policistů, aby se specializovali na vyšetřování takové agendy.
 
   Obětování lidí má  v historii značnou tradici a dosud k němu dochází v řadě zemí jako Indie, Indonésie, Jižní Afrika, Gabon či Tanzánie. Nejmenovaný domorodý léčitel v Ugandě komentoval tento fenomén odkazem na bibli, když Bůh žádal Abraháma, aby obětoval vlastního syna. Když tedy Bůh má takové požadavky, proč se zlobit na stejné počínání u obyčejných smrtelníků, že ano.
 
   Prakticky na každém kilometru v Ugandě funguje nějaký ten tradiční léčitel (traditional healers),  čaroděj (witch doctors). Na konci prašné ulice v hlavním městě Kampala visí reklamní oznámení, velebící schopnosti experta jménem Musa Nsimbe, dávajícího přednost jménu profesor Gabogola. U toto slova „Tradiční léčitel s mocí nad duchovnem. Vypořádá se se všemi  případy, s démony, zloději, zubním kazem, horečkami šílenství, padoucnicí a záležitostmi pohlavními.“ Jeho ordinace je plna kouře, pachu, podlaha pokryta kůžemi, po zdech rozvěšeny rohy všelijakých zvířat. Během procedury léčitel různě mumlá, třese se a hlavou bije do zdi. Ve věku 38 roků, dětí má čtrnáct s dvěma manželkami. Nevylučuje eventualitu oněch rituálních lidských obětí, ale ujišťuje, že on něco takového nedělá.
 
   Stejně tak se vyjadřuje šedesátiletý kolega jménem Livingstone Kiggo, specialista na obětování ovcí, koz a slepic při vyvolávání duchů zemřelých předků. Částí lidských těl nepoužívá a nelaskavě se vyjadřuje o těch, kteří tak činí a tím ohrožují reputaci solidních tradicionalistů.
 
   Případný zájemce o tak morbidní tématiku se víc dozví na internetu – „African Network for the Prevention and Protection Against Child Abuse and Neglect“. (www.anppcanug.org).

VYBARVOVÁNÍ  OBAMY

  Kromě mnohého jiného Číňané též vynalezli census - sčítání svého nejpočetnějšího lidu uskutečnili už před tisíciletím. Takto Amerika věru nemůže konkurovat – činí tak aspoň svými rekordními výlohami, jednou za deset let. Vždy v roce končícím nulou, uspořádají sčítání určitě to nejdražší, rozeslat sta milionů dotazníků,  dočasně zaměstnat desítky tisíc dobrovolníků, aby došli na adresy, z nichž se dosud nikdo neozval, a vznášeli všemožné otázky.
 
   Mezi nimi byl též ošidný dotaz 9 o rasovém sebeoznačení. K dispozici výběr víc než tuctu alternativ – zda třeba jsou Polynésané či Eskymáci z Aleutských ostrovů.
 
   V předchozím sčítání 2000 poprvé dána příležitost zaškrtnout víc než jednu alternativu rasové identifikace. Tak učinilo 6,8 milionů osob přihlásivších se ke dvěma či i více rasovým kořenům.
 
   Teď v 2010 se sice pamatovalo na Eskymáky (Inuity), ale nikoliv na ony miliony označitelné jako „mixed race“ či „biracial“. Tak i odepřeno mé manželce, z rodiny švýcarské matky a čínského otce. Náš švýcarsko-čínsko-česko-německý potomek, případ to ještě komplikovanější, napsal „Other“, že je „Jiný.“ Kdysi jsem četl o rozkošné poťouchlosti, jíž se dopustil Jan Masaryk při své první cestě do Ameriky. Do úředního formuláře v rubrice „rasa“ napsal „human“ čili že „lidská,“ a měl  s tím pak potíže u byrokratů, postrádajících smysl pro humor. (Či vlastně nepostrádajících - vždyť by vtip překážel při výkonu jejich funkce.)
 
   Onu potřebnou, pro mnoho milionů relevantní kategorii mixed race, biracial dotazník pominul nikoliv nedopatřením, ale pod tlakem velmi vlivné a hlasité lobby politicky korektně argumentujících menšin, jež by tak početně tratily. Však stačí se kolem sebe rozhlédnout a posoudit, jak třeba přesvědčivě autenticky africky vypadá většina údajných Afro-Američanů.
 
   Výsledek sčítání, měnící se demografické složení společnosti, má praktický politický a finanční dopad. Posun obyvatelstva též vede k tzv.redistricting, změnám ve tvaru a počtu kongresových obvodů, některému státu ubyde počet zákonodárců ve Washingtonu, jiný stát naopak získá. Zejména zásluhou imigrace, legální i ilegální, ze španělsky mluvícího jižního sousedství mohutní množství těchto Hispanics,  pak dále se značně katolicky rozmnožujících. Už je jich víc než černochů, jichž zbývá pouhých 12 procent obyvatelstva USA. (Několikrát jsem slyšel uštěpačnou poznámku na adresu medií, jejich nepoměrného soustředění, někdy až posedlosti černošským etnikem: jestliže jsou jednou dvanáctinou našeho národa, proč by jim někdo měl věnovat svou stoprocentní pozornost? Jeden měsíc v roce by přece měl postačit. Častější ale bývá povzdech nad měření nestejným metrem: jestliže černoši jsou vesměs Afro-Američané, proč běloši nejsou, nesmějí být Euro-Američané? Sebemenší taková inicativa bývá odmítnuta jako rasistická provokace.)
 
   V prezidentské kampani před dvěma roky zazářila hvězda s neobvyklým rodokmenem: Barack Hussein Obama, otec černoch z africké Keni, jehož od svého útlého věku dvou let neviděl, matka běloška z Kansasu, on pobytem na Havaji, většinu svého dětství strávil v péči bělošských prarodičů, několik let žil v Indomésii se svým nevlastním indonéským otcem. Mně sympatická to zkušenost – jednak takové končiny osobně trošku znám, jednak bych u takového tvora předpokládal větší rozhled po světě než u někoho, kdo ze svého provinčního prostředí nevytáhl paty. Obama svou rasovou identitu nezdůrazňoval, tvrdil, že ji nepokládá za něco tak zásadně důležitého, že dominantním tématem přestalo být lpění na dávno již pominutém otroctví. Takovým ujišťováním získával značnou popularitu v řadách bělošských voličů. Zato staré gardě tzv.černochů z povolání – velebníčkům jako Jesse Jackson či Al Sharpton – odhrožoval přesvědčivost jejich neustále zdůrazňovaného hořekování o neutuchajícím rasismu, černošském utrpení,  odpovědnost státu. Navíc se z černošských řad ozývaly námitky, že Obama nedostatečně sdílel jejich zkušenost, že zkrátka není jeden z nich.
 
   Jenže on se za jednoho z nich pokládá. V obou Obamových knihách ona rasová háklivost, až občas posedlost a zlost, jsou k nepřehlédnutí. Čím víc privilegií se jim dostává, s tím jakoby jejich zatrpklost vzrůstala. Obama jako prezident nikterak neusiluje o ukončení preferencí k prospěchu některých menšin (ne však těch s původem z Asie), při jmenování na uvolněné místo u Nejvyššího soudu prosadil juristku Soniu Sotomayor, hispánského původu, dosud nejvíc známou působením u odvolacího soudu, kde obhajovala oprávněnost diskriminace víc kvalifikovaných požárníků, ale bělochů. Obama ve svém výběru kandidátů  do významných funkcí rozhodně nepředstíral barvoslepost, netajil své preference, jak v domácím, tak i zahraničním počínání. Například svým jmenováním Rashida Hussaina jako zvláštního pověřence (U.S.Special Envoy to Organization of Islamic Conference) s bizární kvalifikací – naučil se nazpamět celičký Korán, slovo od slova. V televizi jsem sledoval Obamův projev k mohamedánům v jejich domácím prostředí a tuze jsem zíral na jeho velebení islámu jako obdivuhodného zdroje vědy, kultury, humanismu, pokroku, mohutného přínosu k obohacování všeho lidstva.
 
   Při vyplňování  dotazníku pro cenzus 2010, Obama, syn bělošské matky a afrického otce v neznámu, se jednoznačně identifikoval jako černoch, Afro-Američan. Takto tam na papíře, černé na bílém. Nicméně je veleben, glorifikován (například tak činí můj univerzitní kolega, autentický Afričan a známý vědec Ali Mazrui) jako nejvýznamnější velikán Afriky všech dob (ač na africkém  kontinentu všeho všudy pobyl míň času než já, český rejpal.) Výkon vskutku zázračný, jenž jakoby veřejnost příliš nepřekvapoval.
 
   V roce 1952 prezident Harry Truman započal s tradicí tzv.National Day of Prayer („modlitba, prosba“) –jeden den v roce, v první čtvrtek v měsíci květnu. Obama tradici zrušil, s vysvětlením, že „nechce nikoho urazit.“ (not wanting to offend anyone).
 
   Nicméně 25.září 2009 se v Kongresu uskutečnil právě takový National Day of Prayer - for the Muslim Religion. Námitka o eventualitě uražených jinověrců jaksi pominuta.
 
   Neutuchá zájem spatřit originál Obamova rodného listu, jehož předložení advokáti v několika probíhajících soudních iniciativách dosud úspěšně blokují.
 
   Výlohy jejich klienta již dosahují dvou milionů dolarů a vzbuzují oprávněný podiv, proč prezident nevyhoví a tak by si ušetřil nejen miliony ale i rostoucí nepříznivou  publicitu. (Příklad z poslední doby, Lucianne.com, 4.4.2010:. vojenský lékař Terrence Lakin odmítající poslušnost takovému Commander-in-Chief, dokud tajený dokument nezveřejní a tím definitivně pominou všechny pochyby o místu jeho narození  a tedy i ústavou vyžadované kvalifikace pro výkon funkce prezidenta.)
 
   Podivu se vystavují i media, zpravidla se předhánějící s vyšťouráním těch nejintimnějších  tajemství, ale v Obamově případě jakoby se nikdo nezajímal – nejen o jeho místo narození, jeho snad muslimské minulosti, indonéské naturalizaci, zdrojů finanční podpory, jež mu umožnily tak nákladná studia. Přibývá spekulací, brzo  má začít soudní proces z iniciativy černošského kazatele  Harlemu, New Yorku, tvrdícího, že Obama byl vlastně placený agent C.I.A.
 
   Autoři Floyd a Mary Beth Brown se odvolávají na nedávnou analýzu Rogera Simona (PJTV Media) o údajných symptomech Obamovy duševní choroby (jakoby obdoba nedávného tvrzení o stavu českého prezidenta), jeho narcismu, přeludů o mesiášském poslání, o představách existence jakoby v odlišném světě (2010 Freedom Communications/Arizona.) Vytrvalý rétor, jenž tázající se občance místo odpovědi vyžadující jedno slovo – ANO či NE , zareagoval 17 minut trvajícím monologem v rozsahu 2.500 slov – devětkrát jich víc, než obsahoval slavný proslov (Gettysburg Address) Abrahama Lincolna, jehož místo v historii Obama usiluje překonat.
 
   Věrohodnějším hodnotícím zdrojem je Dr.Charles Krauthammer, lékař jakož i právník, respektovaný publicista, komentátor, vyskytující se jak v televizním vysílání společnosti Fox spíš konzervativní orientace, tak na stránkách vlivných liberálních novin The Washington Post.
 
   Krauthammer hodnotí Obamu jako výrazného intelektuála se značným osobním šarmem, a s vlastním temperamentem důkladně pod kontrolou. Jeho pozoruhodný talent  politika je porovnatelný s předchůdci Reaganem a Clintonem. Je schopen vytvořit dojem, že souhlasí se stanoviskem druhé strany, avšak udělá opačné rozhodnutí. Nevěnovat tedy příliš pozornosti jeho slovům, ale jeho činům.
 
   Obklopil se radikálními levicovými typy z akademického prostředí. Ve své prezidentské  kampani  se prezentoval jako obhájce umírněné střední cesty, ač ve skutečnosti míni prosazovat hodně radikální levicové změny včetně de facto montáže kapitalismu. Velká Británie a Kanada mu jsou modelem. Usilovat o majetkovou redistribuci, bohatým, podnikavým brát, a dávat méně energické části veřejnosti těch pasivních, nijak užitečně se uplatňujících. Fundamentální premisa oné morální rovnocennosti a hodnoty jedinců platí stejnou měrou při hodnocení všech kultur světa.
 
   Obama baží být víc než pouhým prezidentem USA, jeho vrcholnou ambicí je role, příslušející jakémusi vládci celičké planety.
 
   A takové jeho ambice a iluze přece podporují, podněcují politickou korektností kypící nadšenci. Minule ho obdařili Nobelovu cenu míru, přiště třeba dostane Nobelovu cenu  v oboru mediciny, odměnou za slib, že mesiáš přestane kouřit.

POČÍNÁNÍ  NEJPOČETNĚJŠÍ  DEMOKRACIE  NA SVĚTĚ

  Tou je ovšem Indie, kolébka prastaré civilizace, převážně s hinduistickou vírou a jejími hodnotami, jež pokládají i zašlápnutí mouchy za velikánský prohřešek. Jenže titíž ohleduplní puritáni zavedli ponurý obyčej zvaný sati - po smrti manžela, aby vdova nemusela želet, tak ji raději upálí zaživa s nebožtíkem.   Pravděpodobnosti takového řešení přispíval nikoliv ojedinělý věkový rozdíl účastníků, když stařešinové se snoubili s poupátky teprve v rozpuku.
 
   Dosud se tak občas stává, ale daleko  populárnější je likvidace nevěsty jejím živým chotěm: poleje ji petrolejem,  škrtne sirku a výsledek vysvětlí jako “nešťastnou domácí náhodu.”
 
   Proč to dělá? Ze zištných důvodů, samozřejmě. Už se jednou zmocnil věna nevěsty a novým sňatkem bude znovu inkasovat. Vláda přiznává tisíce takových případů, aniž by bylo známo, že by novovdovci končili za mřížemi.
 
   Zákon (Dowry Prohibition Act) zakazující vymáhání a poskytování věna, je neúčinný, zůstává jen na papíře. Poněvadž v minulosti dcera nemohla dědit, otec ji do manželství vyprovodil s výbavou. Tím ale lakota mnohých choťů nekončí. Domáhají se další platby a když vydírání neuspěje, řešením je vražda: jedem, nožem, provazem a nejčastěji hořlavinou. Ono neštěstí v domácnosti, manželka vzplála. Jen ve státu Gudžarátu, rodišti pacifisty Gándhího, takto ročně zhasne život tisíce ubožaček. V roce 1992 vláda přiznala 4.785 takových případů. Autorka Ranjan Kumarová v knize Brides Are Not for Burning (“Nevěsty nejsou na upalování”) přináší řadu důkazů o těchto zločinech, jakož i o úřední letargii, právnickém manévrování a manipulací s důkazy. Palič vdovec se pak může rozhlédnout po nové nevěstě a další příležitosti k lukrativnímu obohacení.
 
   Nedávno (duben 2010) jsem v televizi sledoval  podrobný dokumentární záznam o rostoucí popularitě nové varianty, která sice nekončí smrtí, ale hrůzným doživotním zohavením. Vchrstnout do tváře kyselinu, čímž krasavice přeměnit v příšery apokalyptického vzezření a případně je i oslepit.
 
   V předchozích případech motiv byl jednoznačný – lakota, cosi hanebného, ale aspoň pochopitelného. Proč ale toto zohyzdňování, na něm se přece nedá vydělat!
 
   K těmto tragediím popudem může být pitomá domácí rozmíška, manželův náhlý vztek nebo jeho některých příbuzných, vzájemně si překážejících v prostorách skrovného rozsahu, třeba se tchyně rozvzteká na snachu, že zpackala nějaký ten oběd, špatně odávkovala curry - české to kari, převařila rýži, nedostatečně okořenila tandoori chicken.
 
   Ne každá z postižených obožaček se chce smířit se svým osudem. Podstupují série plastických operací, bolestivé, finančně ruinující, pokusy jeden za druhým, zpravidla s málo uspokojivými výsledky. A surovcům pachatelům se zpravidla nic nestane.
 
   Předpokládal jsem bažení po oprávněné pomstě, touž kyselinou zasáhnout původního útočníka, příčinu znetvořeného obličeje a života. Takové reakce jsem neviděl a neslyšel. Že by příliš opatrné zeditování dokumentu nebo pocit devastace, totální bezmoci ubožaček? Jedna z nich, s obličejem beznadějně poničeným, před kamerou ujišťovala o své neutuchající kuráži, svém odhodlání dál žít, dokonce se pustit do podnikání – otevřít si salon krásy.
 
   S hrůzami ještě nekončím – zbývá kategorie tzv. honors killing - vraždy, motivované nikoliv hamiždností či náhlým nekontrovatelným vztekem kvůli malichernostem, ale údajným pohaněním, potupou cty rodiny. Interpretace takového prohřešku může a velmi často bývá bezbřehá, jak potvrzují zkušenosti na evropském kontinentu.  Například  Německo je svědkem mezigeneračních konfliktů v turecké komunitě, nezřídka  vraždou trestající ochotu k asimilaci s novým prostředím a jeho hodnotami.
 
   Vlivný britský týdeník The Economist ve svém v nedávném vydání (17.4.2010) uvedl příklad krutého řešení v Indii, ve státu Haryana – tedy nijak příliš daleko v himalajských kopcích či v džungli Assamu, v sousedství někdejší Burmy a nynějšího Myanmaru. Z New Delhi jsem do Haryany za hodinu, maximálně za dvě hodiny, dojel.
 
   Když po soumraku britského imperia došlo k nezávislosti Indie a jejímu rozdělení, větší část Punjabu připadla muslimskému Pakistánu a zbytek hinduistické Indii. A tam roce 1966 došlo k dalšímu rozdělení na sikhský Punjab a Haryanu. Dva státy se pak dělily o společné hlavní město jménem Chandigargh, stavěné od píky. Poněvadž sympatie pro přečetné problémy v zemích Třetího světa neuškodí žádné politické reputaci,  mnoho lidí přiložilo ruku a peníze. I titan Le Corbusier pomohl a vystavěl Nejvyšší soud.
 
   V tropech novoty klimatem a nedbalostí pukají a chřadnou. To je rovněž případ Chandigarghu: hynoucí nedostavěnost, instant decrepitude. Od průvodců jsme se tam dozvěděli, že v onom jednom hlavním městě dvou států došlo k unikátní dělbě práce, vlastně k dělbě prostorů k práci - s výsledkem, že v některých budovách úřednictvo punjabské si drží poschodí lichá, kdežto Haryanští ta sudá. V jiných budovách jedni byrokraté vysedají v pondělí, středu, pátek a druzí byrokraté ve zbylé dny.
 
   V Haryaně, oné blízkosti hlavního města New Delhi,  došlo k drastickému řešení oné údajně potupené cti nejen jedné rodiny, ale celé vesnice. To v jejích očích zavinili novomanželé s jménem Banwala: nevěsta  Babli, věk 19, ženich Manoj, věk 23, tuze se milovali už od svého nejranějšího věku. Jejich provinění : patřili k témuž gotra - klanu, do něhož se narodili. V jiných státech Indie taková maličkost nikomu nevadí, ale právě tam na severu mnozí domorodci ji posuzují jako zločin na úrovni krvesmilstva.
 
   Zatímco stovky žen každý rok se stanou obětmi těchto honors killing, příslušníci mužského plemena bývají ušetřeni. Ne ale v tomto případě. Rozlícení příbuzní zastavili autobus, z němž dotyční provinilci mínili upláchnout, zmocnili se jich, vytáhli ven a trestali. Novomanžela uškrtil novomanželčin strýc, kdežto ji zabil její vlastní bratr, poté co ji přinutil, aby vypila dostatečné množství  pesticid. Vykonaný ortel si pochvalovalo mnoho vesničanů.
 
   Ne ale všichni. Tento případ se dokonce dostal až k soudu a  vrahouni měli smůlu, že jejich krutost posuzovala soudkyně žena. A pět těch příbuzných odsoudila k trestu smrti.
 
   Odvolací řízení již probíhají.
 
   Trest smrti se v Indii ale jen velmi zřídka vykonává. Však je to stát s největším počtem obyvatel, těšících se blahodárnostem demokracie v přemnoha jejích podobách.
 
   Stát s hinduistickou tradicí ohleduplnosti vůči mouchám, komárům, takovéto havěti.

OTAZNÍKY  O  OLEJI  A  ZÁVISLOSTI  NA  ARABECH

  Jeden z důvodů, proč John McCain prohrál prezidentské volby, byly hádanice  levicovějších Demokratů s pravicovějšími Republikány o vhodnosti, užitečnosti kutání, využívání ropy v domácí půdě a v pobřežních vodách. Ve zmrzlých končinách, pustinách Aljašky, kde nežije ani jeden Eskymák,  jakož i ono offshore drilling.
 
   Prosazovatele takových iniciativ ale efektivně umlčeli, převálcovali environmentalisté, ochránci přírody, mocné jejich lobby, s téměř stoprocentní podporou liberálních, politickou korektností hýřících medií.
 
   Obama zvítězil.
 
   S velkým zájmem, leč s menším překvapením, jsem v únoru (12.2.2010) v televizi (Fox Cable News – zdroj Obamu nevelebící) zastihl informaci, že náš nový prezident, který tak efektivně zatracoval podmořské vrty, ono offshore drilling,  podepsal příkaz o poskytnutí půjčky dvou miliard dolarů, z ochuzeného měšce daňových poplatníků ve prospěch Brasilian Oil Exploration Company, té osmé největší na světě, započít s vrty v brazilskych pobřežních vodách. Tím ale překvapení ještě nekončí. Součástí této smlouvy je totiž výlučné právo ČÍNSKÉ vlády k nákupu vší tak získané ropy a největším vlastnickým podílníkem (stockholder) není nikdo jiný než George Soros, americký miliardář maďarského původu, jeden z největších mecenášů Obamovy volební kampaně.  Poskytl mu odhadovaný jeden milion dolarů. Nyní se Sorosovi dostává odměny mnohonásobně většího zisku. Správnost zajímavé informace potvrdil  Wall Street Journal, solidní zdroj.
 
   Tohle byla zpráva z února. V posledním dni měsíce března The New York Times národu oznámily novinku – jeden z dalších obratů o 180 stupňů v politice Bílého domu: čo bolo, to bolo, terazky som prezidontom já. Před volbami úspěšné vítězné tažení proti snaze s offshore drillingh, nyní po volbách však výzva s podmořskými vrty započít. Ve vodách Atlantiku – od severního cípu státu Delaware po střední část Floridy, celkem 167 milionu akrů oceánu. Totéž v blízkosti států podél mexického zálivu. A na Aljašce dojde k vrtům na souši, dobývat ropu a zemní plyn – čili aktivity během volební kampaně vehementně úspěšně zatracované.
 
   A největší překvapení teprve teď přijde – informace až přespříliš optimistická, obdržel jsem ji e-mailem, s odvoláním na zdroje jako Stansberry Report Online či  The Denver Post a The Pittsburgh Post Gazette. Tento poslední jmenovaný zdroj přináší zprávu o největším nálezu zásob ropy za posledních 56 roků. Končina jménem Williston Basin, ale zpravidla známá jménem „Bakken“ pokrývá oblast od severní Montany přes Severní Dakotu do Kanady. Již několik desetiletí se něco málo vědělo o jejím potenciálu, ale teprve nedávný technologický breakthrough  (vhodný český ekvivalent mě nenapadá) umožní získat, obohatit se obrovským množstvím 500 miliard barelů ropy ročně. Na otázku, kolik že tam je v zemi oleje,  jeden z Forbes Bros odpověděl „Víc než na celém arabském Středním Východě dohromady.“
 
   Přesnější je zpráva U.S.Geological Service z dubna 2008:
 
   Onen „Bakken“ je největší naše naleziště od doby zahájení těžby v Prudhoe Bay na Aljašce. S potenciálem  se tak zbavit závislosti na všech cizích zdrojích.
 
   The Energy Information Administration (EIA) odhaduje zásoby ropy na 503 miliard barelů.
 
   Tisíc stop pod povrchem Skalistých hor jsou nedotčené ropné zásoby v odhadovaném množství dvou trilionů barelů.
 
   Oficiální odhady zásob vypadají takto:
 
   8 krát víc než Saúdská Arábie.
 
   18 krát víc než Irák.
 
   21 krát víc než Kuvajt.
 
   22 krát víc než Irán.
 
   Proč se tedy ještě nic pořádného nepodniklo, kdo má zájem něco tak užitečného blokovat? Rusové se určitě radovat nebudou. Eminentní zájem ovšem má OPEC, dosud notně tyjící  z dosavadního stavu věcí. Však rozpadem tohoto jejího téměř monopolu by  se rozplynul jejich hospodářský blahobyt, spolu s vlivem politickým.
 
   Nemenší vervou se energetické  emancipaci Ameriky brání environmentalisté, ochránci přírody, všelikých národností, ať už zeleně, rudě či jakkoliv zbarvení.
 
   Pěkné to souznění takových zájmů:  kolik asi peněz OPEC poskytuje na jejich konta, k jejich  dosavadnímu, značně úspěšnému prosazování týchž priorit, leckdo by se třeba otázal.

O  BŘEMENU  HISTORICKÉ  ODPOVĚDNOSTI

  Kdo se má cítit vinen, omlouvat, platit reparace domáhajícím se prapotomkům? Stává se, že i provinilá strana chce vydělat. Příkladem nám poslouží současné Německo v reakci na jím způsobené horory za druhé světové války nyní svým pacifismem – záminkou, jak se vyvléknout z členských povinností aliance NATO v Afghánistánu (ISAF – zkratka International Security Assistance Force), sémanticky vylepšeno na stabilization deployment („rozmístění, postavení“), vyvolat tak představu o budování škol a nemocnic a nikoliv do nepřítele střílet či jím být zastřelen.
 
   V Americe neutuchají požadavky o reparace černochům prapotomkům afrických prapradědečků za otroctví, k jehož zrušení došlo po konci občanské války v hodně dávném již roce 1865. K debatám na toto téma jsem se nejednou přichomejtl a neodolal si zašvejkovat. „Víte, já jsem ten z Evropy, my tam měli jiné starosti, takže mě omluvte, že mám potíže s orientací, se v tom vyznat. Jak to ti běloši dělali, že zotročovali, do otroctví vrhali, o svobodu Afričany  připravovali – to chodili do džungle a tam je lapali? A ti se dali tak snadno pochytat nebo to bylo jaksi jinak? Že třeba je lapali jejich afričtí soukmenovci nebo Arabové a otroky jako zboží pak Evropanům či Američanům prodávali?“ Následovaly pauzy, ošívání nebo reakce, jaké my jsme slýchali v našem někdejším domácím prostředí – typu, že takhle to, soudruhu, nemůžeš stavět.
 
   Takhle ale nedávno „to stavěl“ Henry Louis Gates, černoch profesor na slovutném Harvardu (odkud jeho kolega, permanentně popuzený černoch Cornel West, uražen nedostatečným obdivováním ve svém okolí, rezignoval a přešel do objetí větším nadšením se projevující univerzity v Princetonu, někdejšího působiště Alberta Einsteina).
 
   Hodně dlouho jsem čekal, kdy že se dočkám  někoho dostatečně ochotného a tedy i statečného se o samozřejmosti vyjádřit.  Tak učinil na Harvardu nadále působící černoch Gates. O ošidnosti odpovědnosti za otroctví  a nároků na reparace napsal článek nazvaný Ending the Slavery Blame-Game a The New York Times 23.dubna 2010 si troufly uveřejnit. (*Celý článek je připojen pod čarou.)
 
   Z tohoto zdroje se dozvídáme , že do Ameriky – nynějších USA, dopraveno bylo všeho všudy asi 450.000 otroků. Kolem 16 procent pocházelo z východní Nigérie a 24 procent z Konga a Angoly.
 
   Zatímco  role USA a evropských koloniálních států (Británie, Francie, Holandska, Portugalska, Španělska) jsou velmi známé a zdůrazňované, pramálo se ví o roli Afričanů a ta byla veliká. V tomto druhu hanebného byznysu si zejména značně počínala domorodá království v západní a střední části afrického kontinentu. Království Assante v končinách dnešní Ghany, Fon  v Dahomey, nyní Benin, Ndongo v Angole, další a další.
 
   Po dlouhá století Evropané se netroufli pouštět se do afrického vnitrozemí a zůstávali v pobřežních končinách, v bezpečí vojenských pevností a obchodních působišť. Historici John Thornton a Linda Heywood z bostonské univerzity odhadují, že naprostou většinu – 90 procent všech otroků, Afričané Evropanům prodávali a oni kupovali. Bez těchto komplikovaných obchodních konexí otrokářství, aspoň v dosažené míře, by bývalo neuskutečnitelné.
 
   Prosazovatelé nároků na odškodnění z bělošských měšců tato fakta odmítají slyšet a dávají přednost romantizovaným verzím, jak krutí běloši lapali své oběti jako byl Kunta Kinte, postava z veleslavného románu Roots („Kořeny“), autor Alex Haley.
 
   Jenže hanebná role Afričanů na údělu jejich soukromenovců byla známá v Americe již v době před občanskou válkou. Však to byl důvod, proč Frederick Douglass, pozoruhodný černošský velikán té doby, odmítal návrhy o repatriaci osvobozených otroků zpět na původní mateřský kontinent – zpět k „Divošským náčelníkům západního pobřeží Afriky, kde jsou už od nepaměti zvyklí prodávat zajatce do otroctví.“
 
   Zásluhou především Británie a USA,  po roce 1807 došlo k zákazu dovozu otroků. Jak již poznamenáno, k zákazu  otrokářství však v USA došlo až v roce 1865, po občanské válce.
 
   Teď v nedávné době někteří představitelé afrických států se zbavují zábran se k tématu tak ožehavému, trapně nepříjemnému, poctivě vyjádřit. Například v roce 1999, prezident Mathieu Kerekou z Beninu šokoval černošské shromáždění v Baltimoru, když padl na kolena a prosil Afro-Američany o odpuštění za shameful and abominable („ostudnou a odpornou“) roli v tomto zotročování. Někteří jiní předáci jako například Jerry Rawlings z Ghany se podobně vyjádřili.
 
   Taková upřímnost se americkým prosazovatelům nároků na reparace ale vůbec nelíbí a nabízejí ospravedlňující vysvětlení – že otrokřství v Africe v porovnání bylo humane („humánní, ohleduplné“), že Afričané přece nemohli vědět, jak kruté budou otrokářské poměry v Americe, atd. Monopol odpovědnosti, viny bělošské rasy za všechna utrpení až do skonání světa musí být zdůrazňována, prosazována, že ano.
 
   Profesor Gates tenhle druh racionalizací ovšem, odmítá. Byl to byznys tuze výnosný pro obě strany. Prodej vlastníh lidí byl jedním z hlavních zdrojů příjmů  mnohých afrických království po hodně dlouhou dobu. Otroci byli tím nejvýnosnějším zbožím pro království Kongo, císařství Asante v Ghaně, jež profit utrácelo na dovoz zlata.
 
   A že by Afričané nebyli věděli o skutečném stavu věcí? Vždyť na těchže trasách a nezřídka na stejných lodích odjížděly děti afrických potentátů na studie v Evropě.
 
   V Libérii a Sierra Leoně připlouvaly tisíce osvobozených otroků z Ameriky a ti dávali k dispozici své neveselé zkušenosti.
 
   Nemíním se osobně cítit vinen za někdejší otroctví stejně tak jako za upalování čarodějnic. Jaký je názor Baracka Husseina Obamy, našeho prezidentského mesiáše?  David Remnick, výtečný publicista, ve své nové knize „The Bridge: The Life and Rise of Barack Obama“ cituje jeho bývalého studenta na chicagské univerzitě, že má o reparacích rozporné pocity.“ Řekl mi, že o tom hodně přemýšlel. On zcela souhlasí s teorií reparací. Ale prakticky se nedomnívá, že by byla proveditelná (he didn’t think it was really workable)“.
 
   Aspoň takto si my, údajní provinilci, můžeme ulevit.

MOUCHY  NA  AMERICKÉM  AKADEMICKÉM  TALÍŘI

  “Tys to vyžral, takový zaměstnání, akorát pár hodin týdně a fůra volnýho času, někdo holt má štěstí,“ nezřídka jsem slyšel od našinců, závistivců, kteří se tak české proslulé vlastnosti nezbavili ani na nejvzdálenějších adresách světa.
 
   „No jo, štěstí,“ přikyvoval jsem, aniž příliš zpřesňoval okolnosti, potřebné k získání profesury a oné tenure - nevyhoditelnosti, definitivního existenčního zajištění.
 
   Správná kariéra, ale s nesprávným časováním. Však to byla doba války ve Vietnamu a Nixona v Bílém domě, a stalo se modní povinností opovrhovat státem, který s námi tak štědře zacházel. Poté udeřila doba politické korektnosti, vyžadující obezřetnost pohybu na minovém poli s mnohými explozivními nástrahami – od sexuálního harašení po obvinění z nedostatečné sensitivity, ohleduplnosti vůči všemožným menšinám - vlastně i vůči většině: však se stáváme oním nation of victims,  každý s nárokem se pokládat za oběť něčeho, nějakých sil. A u všeho nestejný hodnotící metr.
 
   Posedl mě pošetilý nápad probírat se metráky nashromážděných papírů, většinu vyházet, zbytek jaksi uspořádat – čili úkol s oprávněným označením mission impossible.  Zrovna tu mám před sebou dlouhý článek ve školních novinách Pipe Dream, 21.10.1986, v němž kolega z oddělení filozofie zatracuje prezidenta Reagana a obviňuje ho, že je zdrojem rakoviny. Mnoho šíleností ultralevicového filozofa, avšak nedotknutelného z odůvodněním záruk svobody projevu. Kdybych se já takových nehorázností dopustil vůči Obamovi, vyletěl bych, tím svou nevyhoditelnost definitivně pohřbil.
 
   Švejk byl mou první a intelektuální oporou. S přetvářkou naivky, případně i blba, manévrovat, proplouvat v nebezpečných vodách, aniž by se vesměs anglosaský establišment dovtípil. Občas jsem ale z role přece jen vypadl. Například když kolega, vyučující francouzskou literaturu, rovněž ve funkci tzv. Master v Dickinson College, kde já jsem byl zapsán jako Fellow on navíc jako předseda politicky háklivého výboru (Committee on Black!White Relations) hodně dávno (Pipe Dream, 23.10.1970), uveřejnil své rozsáhlé sdělení, v němž kromě mnohého jiného tvrdil, že „každý běloch a běloška v naší společnosti jsou do jisté míry tainted („poskvrněni“) a profited („měli prospěch“) z bělošského rasismu.“
 
   Dostatečně jsem se namíchl, poslal mu svou rezignaci na funkci onoho Fellow v koleji, kde předsedal, a též jsem napsal, že za Hitlera jsem byl hodnocen jako příslušník méněcenné slovanské rasy, za Stalina se mi dostalo rovněž podřadného ocenění pro nedostatek proletářského původu. Posléze jsem tedy utekl, za zřejmě pošetilého předpokladu, že se dostanu do prostředí, v němž mi nebude vyčítán další hřích, který jsem nezavinil. Oženil jsem se s osobou nezcela bělošskou a popuzeně jsem dodal: „Nesdílím masochistické pocity amerického bělošského liberála kajícníka. Obvinění pokládám za urážku a implikaci kolektivní viny za barbarství.“
 
   Adresát odpověděl v tom smyslu, že mě osobně nemínil urazit, ale že on ovšem má pravdu.
 
   S takovými neopatrnostmi jsem občas pokračoval. Například v Orwellově roce 1984, kdy naše univerzita si k promocím za slavnostního řečníka vybrala australskou,  tuze prosovětskou aktivistku jménem Dr.Helene Caldicott, v programu nám inzerovanou jako „internationally known pediatrician“. Dětskému lékařství se ale věnovala pramálo, jejím oborem se stalo nukleární odzbrojení a protiamerické soptění. Účastnila se o světový mír usilujících  kongresů, navštěvovala Sovětský svaz jako členka delegace U.S. Peace Council, odnože Komunistické strany USA. Ve svém projevu k nám kantorům, ke graduantům a jejich početným rodinným hostům, několik tisíc lidí tam pod střechou, oznámila, že Reagan se snaží vyprovokovat Rusy, aby zahájili nukleární inferno, místo aby odletěl do Moskvy a měsíc tam poseděl s tehdy ještě nezemřelým Černěnkem. Též tvrdila, že „Život na této planetě za pět a půl měsíce přestane existovat, jestliže dojde k Reaganově znovuzvolení.“ A znovuzvolen pak byl s velkou převahou.
 
   Takovéto hysterické kraviny si tedy přijeli vyslechnout rodičové, pyšní na své potomky. S řadou z nich jsem po události hovořil a sdílel jejich podiv a rozhořčení.
 
   Načež rektorovi, s nímž jsem se dost dobře znal, jsem poslal dlouhý dopis, hustě na tři stránky, v němž si neodpustil několik jedovatostí (např. „In short, Attila the Hun was a boy scout in comparison to this Californian cowboy menace to mankind.“) , a výboru, pověřenému výběrem slavnostního řečníka pro přístí rok jsem doporučil Charlese Mansona, sadistického vraha, dosud dlícího  v kalifornském vězení. Snad by ho k této příležitosti pustili a komitétu jsem doporučil politicky korektní laudatio „A resolute individual who in these sick times demonstrated his determination by radical means not everybody would approve but on the other hand it would be of utmost insensitivity to disregard the trauma of those searching for answers in these troubled days, etc.“
 
   Jménem rektora jsem obdržel odpověď od jeho asistentky, též fungující jako Commencement Coordinator.  Sdělila mi, že „Dr.Caldicott represented an ideal choice given the interests expressed by the students and the Commencement Advisory Committee“ a lituje, že jsem se cítil dotčen jejím projevem.
 
   Doba plynula, po Reaganovi přišel Bush starší, po něm Clinton značně mladší. Po rektorovi naší univerzity jsme získali rektorku. Jí jsem v roce 1991 poslal rovněž rozsáhlý dopis, který jsem započal zmínkou o politické korektnosti (mnou nevlídně charakterizované jako „The odious phenomenon of new McCarthyism“), rovněž dorazivší na náš campus. Příklad jsem uvedl tento: Organizace NAS (National Association of Scholars), jejímž jsem členem, zorganizovala přednášku mého kolegy politologa po jeho návratu z pobytu v Berlíně, kde by svědkem likvidace tamější zdi.
 
   Na takovém druhu přednášek pro veřejnost, jichž je každý den několik, účast zpravidla bývá sporá.  Tato posluchárna se ale brzo přeplnila a to druhem zájemců zpravidla nevídaných - vesměs  černochů a hispánců, hrozivě se tvářících, někteří příchozí vybaveni klacky. Dodatečně jsme se dozvěděli, že přišli z popudu bělošského instruktora, sociologa, který jim tvrdil, že NAS, sponzor události, má spojení na Kukluxklan.
 
   Řečník nechal kolovat zarámovanou fotografii své vnučky u demolované berlínské zdi, načež byl přerušen velmi hlasitým obviněním, proč že nemluví o utrpení dělníků z Turecka, proč mlčí o Vietnamcích. Kolující fotografii se kdosi zmocnil a odmrštil na opačný konec posluchárny. Seděl jsem v druhé řadě, přede mnou jeden ten menšinový student. Vysmrkal se do ubrousku a s ním se zvedl směrem k řečníkovu pultu a do šálku kávy mu ty hleny strčil. A řečník tuto nehoráznost ignoroval.
 
   Atmosféra k vybouchnutí, nikdo s přítomných si netroufl zvednout hlas, zahřmět, o nějaký civilizovaný pořádek se pokusit. Campusová policie nikde v pohledu. „Takto se asi museli za Hitlera cítit Židé,“ slyším ustrašené špitnutí.
 
   Tak se tedy stalo krátce před mým odletem do Evropy a plánovaným semestrálním pobytem na Palackého univerzitě v Olomouci. Tehdy jsem naší odbočce NAS slíbil, že po návratu  připravím přednášku o ještě hodně čerstvých pokusech s demontáží komunistických režimů ve východní Evropě.
 
   Rozhodně bych si nechtěl zopakovat zkušenost kolegy z Berlína, a kdyby někdo přišel s flusem dodat do mé kávy, z posluchárny bych promptně odešel – pokud by se mi to podařilo.
 
   Takže tedy dopis paní rektorce, z něhož cituji: „Na rozdíl od profesora Hofferberta, nejsem nakloněn ochotě snášet urážky a poslouchat irelevantní žvanění (gibberish),  aby mi bylo spíláno, že jsem si troufl nezmínit se o problémech bezdomovců v New York City či lesbiček na Aljašce či podobně. Já z místa odejdu. V mém porozumění svoboda projevu rovněž znamená svobodu během projevu a také po něm. Což mě konečně přivádí k praktické otázce, zda se mi to může bez příkoří povést a zda vedení univerzity bude schopno či aspoň ochotno mi zaručit tělesnou bezpečnost za takových okolností.“
 
   Rektorka mi odpověděla  dost podrobným dopisem a ujišťovala o svém zájmu a starostech, zabývajících se svobodou projevu a multikulturalismu.
 
   V Olomouci jsem strávil příjemný užitečný semestr.
 
   Po návratu do Binghamtonu jsem slíbenou přednášku nedodal a nikdo ji na mě nepožadoval.
 
   Snad těchto pár příkladů o protivných mouchách na takovém talíři postačí.

IMIGRAČNÍ  BOLEHLAV

  Mezi mými mnohými překvapeními po prvním přistání v Americe byla neexistence občanských průkazů. Báječná tak příležitost to byla – a stále je – pro zájemce o anonymitu a všelijaká šizení. Důkaz totožnosti nevyžadován, v hotelu či motelu do knihy hostů možno se zapsat jako John Smith, Josef Novák, jako George Washington či Abraham Lincoln.
 
   Postačilo se kdekoliv prokázat řidičským průkazem v podobě několikacentimetrového papírku, bez fotografie. K jakési změně však již došlo, aspoň zde ve státě New Yorku, velikost průkazu nezměněna, ale již s fotografií majitele.
 
   (Rovněž se nyní tak vyžaduje při registraci v nemocnici.)
 
   Kdysi nás ve škole učili o Stalinově zákonu dialektiky, obsahující i princip přerůstání kvantity v novou kvalitu. Tak se věru ověřilo v USA zásluhou ilegálně se tam valících hord z Mexika – těch už je tam snad dvanáct, možná že dvacet milionů, nikdo přesně ani nepřesně neví, dozvědět se nemůže.
 
   „Proč nemáte legitky, občanky, vy volové?“ vybafl na mě čerstvý návštěvník z české kotliny.
 
   Že by se to prý nezvládlo, však každá třetí americká rodina se každý rok někam stěhuje.
 
   Což je ovšem lichá výmluva. Američané prostě evidenci neradi. Taková je tam pionýrská tradice, pyšní se liberálové a konzervativci ruku v ruce.
 
   Začátkem devadesátých let na půdě Kongresu ve Washingtonu padlo slovo ve prospěch evidence obyvatelstva. Vyvolalo však uragán rozhořčení a přímo apokalyptických prognoz, že občanské průkazy by vedly k totalitni tyranii, že by to bylo jako tetování obětí v nacistických koncentrácích (New York Times, 1.dubna 1990).
 
   V prvním desetiletí nového tisíciletí Kongres se přece jen, leč neúspěšně, začal zabýval pokusem o reformu zřetelně nefunkčního imigračního systému. Značně se snažili senátoři John McCain a Edward Kennedy, politicky, ideologicky tuze si vzdálení. Kennedy je už po smrti, McCain bojuje o politické přežití ve svém státu Arizoně.
 
   Tam ke kaktusům, do pouště či polopouště, do metropole Tucsonu občas dojíždím a ledacos se dozvídám. Ještě rozlehlejší Phoenix je centrem velkého byznysu s pašováním drog a lidí přes hranice, jakož i hlavním městem celé Ameriky v oboru únosů a vydírání výkupného. Víc než 240 takových případů oznámeno v roce 2008.
 
   Do Arizony den co den průměrně proniká tisíc ilegálů. Už jich tam mají aspoň půl milionu, notně se podílejících na kriminalitě všemožného druhu. E-mailem jsem obdržel svědeckou výpověď Sylvie Allenové, senátorky státu Arizony, která se zúčastnila dvoutýdenního senátního vyšetřování, poté co došlo k vraždě farmáře Roba Krantze, zabitého členy drogového kartelu. Tolik se zjistilo: Obyvatelé, žijící v pohraniční oblasti, 60 až 80 mil hluboko do vnitrozemí, jsou již léta terorizováni pronikajícími ilegály, aniž se dovolají ochrany. Kradou jim vozidla, vandalizují majetek. Jeden farmář na svém pozemku za poslední dva roky našel sedmnáct mrtvol a dvě kopie Koránu. Jiný farmář svědčil o své zkušenosti s gangem pašeráků drog, pronikajících po vzoru vojenské operace: skupinu vede chlapík s kulometem, za ním ve zhruba kilometrovém odstupu kráčí rovněž ozbrojení strážci a za nimi nosiči a hlídači drog. Zabijí kohokoliv, kdo by jim přišel do cesty. Každou noc lze slyšet střelbu. Pochytaní ilegálové tvoří víc než jednu třetinu (35%) osazenstva federálních věznic a pětinu státních arizonských věznic.
 
   Za posledních několik roků ilegálové způsobili převážnou většinu (80%) zranění a zabití státních a federálních příslušníků, údajných ochránců veřejné bespečnosti.
 
   Nejen vloupání a vraždy, ale značně časté jsou automobilové karamboly, kdy negramotný chlapík za volantem v ukradeném vehiklu se řítí, způsobí zranění, smrt. Samozřejmě není pojištěn, nikdo si na něm nic nevezme. Ve vězení o něj bude pečovat, krmit ho bude erár a v případě deportace však on brzo hupky bude zpět. Výdaje na jejich lékařskou péči a výchovu potomstva již přesahují miliardu dolarů ročně.
 
   Přibývá oprávněných frustrací u většiny obyvatelstva, jež na podzim půjde k volebním urnám. Jan (nikoliv tedy Jana) Brewer, republikánská guvernérka státu, koncem dubna podepsala zákon (SB 1070) zakazující poskytnout přístřeží ilegálně přítomným cizincům. Současně opravňuje policii, aby v situacích – zejména v dopravě – za předpokladu reasonable suspicion („rozumné, přiměřené podezření“) požadovala předložení důkazu své totožnosti.
 
   Okamžité vypukly očekávané protesty od organizací jako American Civil Liberties Union a  Mexican American Legal Defense and Education Fund. Davy zejména těchto převážně či spíš výlučně španělsky mluvících Hispanics zorganizovali bouře protestů, nejen v Arizoně, kde tvoří jednu třetinu všeho obyvatelstva, ale také ve Washingtonu u schodů Kongresu. Na protestech se rovněž hodně podílejí mravně popuzení, politicky korektní idioti a hollywoodské celebrity, určitě ve svém luxusu ušetření zkušenosti s nepříjemnou arizonskou realitou.
 
   Mezi zatracujícími výkřiky o bělošském rasismu (čili téže rasy jako většina ilegálně pronikajících Mexikánů), fašismu, teroru, pošlapávaných právech jedince, nikdy nepadne zmínka o záležitosti nejpodstatnější, jíž je ovšem právo státu kontrolovat, rozhodnout, koho a za jakých podmínek na své území přijmout.
 
   I prezident Obama si pospíšil odmítnout zákonodárnou iniciativu v Arizoně jako misguided  („zavádějící“), že požadavkem policie prokazovat identitu podezřelých, nevinní budou harassed („trápeni, sekýrováni“). Obama tak učinil dřív, než guvernérka stačila zákon podepsat a on měl příležitost si ho přečíst. Prezident rovněž přehlédl či vůbec nevěděl o existenci zákona s platností již od roku 1940, pokládajícího za federální trestní čin mít nemít stále sebou důkaz své totožnosti k předložení (to keep such registration documents with them).
 
   Federální zákony versus  zákony padesáti různých států vytváří nevyhnutelné konfliktní disharmonie. Například zákony Arizony nevyžadují od řidičů, aby u sebe vždy měli řidičský průkaz.
 
   Odpůrci arizonského zákona odmítají uznat předpoklad oné reasonable suspicion jako meaningless  („bezvýznamný“), bezbřehý, snadno zneužitelný. Jenže tento koncept Arizona nevymyslela,  ten již dlouho existuje a je aplikován, jak potvrzeno ve stovkách rohodnutí federálních soudů.
 
   Kris W.Kobach, profesor práva na University of Missouri v Kansas City uvádí (New York Times, 29.4.2010)  jako příklad situaci v dopravě, když policista zastaví vůz – dodávku pro její nepřiměřeně vysokou rychlost a uvnitř vozu zahlédne tucet se krčících pasažérů bez dokladů. Poštěstilo se mu tak chytit pašeráky.
 
   Zákon výslovně nařizuje zasahujícím orgánům nezasahovat pouze s ohledem na rasu či národnostní původ.(not solely consider race, color or national origin). Jakmile dojde k podezření o identitě zadržené osoby, policie musí co nejrychleji kontaktovat příslušnou federální složku, aby se podívala a pátrala ve své databázi.
 
   Obama pověřuje ministra spravedlnosti (Attorney General) iniciativou zabránit arizonskému zákonu vejít v platnost. Oznamuje svůj záměr prosadit reformu  (comprehensive immigration reform), jež by vedla k mohutné amnestii a legalizaci  v zemi nezákonně přítomných, v mnoha případech leta či již i desetiletí pobývajících vetřelců.
 
   „Náš imigrační systém nefunguje, rozpadl se (is broken)“ přiznal Harry Reid, předseda senátního klubu Demokratů (majority leader).
 
   Opakovaně slyšíme požadavky a sliby vylepšení ochrany neohlídatelných hranic. K tomu přibyla novinka - slib vytvořit nepadělatelný průkaz sociálního zabezpečení  (a new fraud-resistant Social Security card), kterou každý Američan má a své číslo si z dobrého důvodu střeží.
 
   Pokud se Demokratům v příštích volbách podaří udržet většinu v Kongresu, s větší vervou se bude prosazovat de facto amnestie ilegálů, spolu s řadou podmínek jako dodatečná přiznání jejich porušení zákona, důkladná lustrace jejich minulosti,  dodatečná úhrada daní a poplatků. Poté, po určitém počtu roků (snad jich má být osm), by se americké občanství mohlo získat.
 
   Dosažení smysluplného kompromisu brání nejen neshody mezi Demokraty a Republikány, ale konflikt zájmů uvnitř obou stran. Mezi Demokraty se sváří liberální křídlo, prosazující co nejvelkorysejší amnestii, proti postoji odborů, snažících se před vetřelci ochraňovat zájmy svého členstva, zvlášť za současné obtížné hospodářské situace, vysoké nezaměsnanosti. Mezi Republikány, proti většině, domáhající se restrikcí, se však ozývají daleko míň početní avšak vlidní zaměstnavatelé, dávající ovšem přednost ilegálům - laciným, jinak nesehnatelným pracovním silám.
 
   Disharmonie je patrná i mezi oběma komorami Kongresu.
 
   Demokratičtí kongresmani – členové sněmovny reprezentantů  - se již dali slyšet, že oni se do této agendy pustí teprve po zahájení takové iniciativy v senátu.
 
   Jménem Republikánů kongresman John A.Boehner ze státu Ohio ujistil, že nic kloudného se v tomto roce nepovede, dohoda zůstane v nedohlednu.
 
   Proč by ale něco takového mělo zajímat občany České republiky? Však mají dost svých jiných starostí, ať už dopad květnových voleb by byl jakýkoliv.
 
   Odpovědí budiž  prst, vztyčený směrem ke globalizaci, k islamizaci Evropy. Takové starosti se již blíží  téměř hrozivým tempem. A tady na americkém příkladu  mají Češi k dispozici poučení, varující precedent, jak se takový problém řešit nemá a nedá.

POJMENOVÁNÍ  POTOMSTVA  JAKO  UKAZATEL  DOBY  A  MENTALITY

  Taková je dialektika, že přemnohé se mění – vkus, hodnoty, hudba, délka sukní,  preference rodičů, jakými jmény obdařit své ratolesti. Italka, pokřtěná jako Benita, přišla nejspíš na svět ve třicátých letech. Po roce 1945, když Mussolini už absolvoval svou potupnou smrt, takových Benit či Benitů přibývalo v Itálii stejně málo jako Adolfů, narozených v českých rodinách v době Protektorátu.
 
   V současné době v muslimských rodinách značně přibývá Osamů, téměř již ohrožujících primát Mohamedů. Toto jméno Proroka se ale mocně vzmáhá na evropském kontinentu a dočítáme se, že v Bruselu, Amsterodamu, Rotterdamu, Antverpách, je to již nejpopulárnější mezi tam čerstvě narozenými chlapečky, opustivšími jakékoliv lůno. Dokonce i kdysi tolik hrdý Albion si tak počíná. The London Daily Telegraph uvádí tyto údaje: v Anglii a Walesu v roce 2006, jméno Mohamed získalo 4.255 novorozenců, čímž přetrumflo Josepha (3.755) a ještě víc byl pokořen George (3.386). V České republice chlapečků Mohamedů dosud asi příliš nebude, leč není ještě všem dnům konec.
 
   Zejména revoluční doby daly popud k všelijakým výstřelkům. Po bolševickém vítězství na širé Rusi mnozí zakalení rodičové trestali svá robátka jmény jako Elektrifikácija, nevinní drobečkové se stávali doživotními Pětiletkami, Traktory, Kombajny, případně i Cementem. Ještě znamenitěji se vyřádili Číňané za Maovy éry. Potomstvu se dostávalo spíš sloganů než jmen, a tak místo Pepíčků a Aniček vznikaly krvelačnosti jako Zničit Čankajška, Rozdrtit americký imperialismus, Zlikvidovat britský kolonialismus, Zocelit se v třídním boji nebo aspoň Zavlažit poušť. (Dlužno dodat, že nejen v Číně, ale i leckde jinde v Asii, se dávají nelichotivá jména, za rodičovského předpokladu, že když se z potomka stane Pes, Prasátko, Vepřík či Červ, tím míň padne do oka zlým duchům, kteří by bažili ho ukradnout.)
 
   S výjimkou několika dívenek Dvouletek, narozených po druhé světové válce, se v českých zemích politický dech doby takto příliš nepromítal. Vkus, preference se ovšem měnily.  Za první republiky vznikalo daleko víc Miroslavů, Miloslavů, Jaroslavů, Květoslavů, než je tomu dnes. Jiná generace přišla s úrodou jakoby biblicky inspirovaných Lukášů, Marků, Martinů. Došlo na dočasnou popularitu jmen jako Andrea či Roman, nedominovaly už Aničky a Mařenky.
 
   V Americe tisk dost pravidelně uvádí posuny v tomto druhu rodičovského vkusu, který se mění nejen v čase, ale má své etnické a dokonce i regionální varianty. Nejpopulárnějším chlapeckým jménem je Michael, po něm Christopher, mezi děvčaty vede Ashley, za ní se tlačí Jessica. Mezi chlapci v bělošských rodinách nejpočetnější je Michael a Matthew, mezi černochy je víc Christopherů a Brandonů. (V Texasu: Christopher, Joshua, Michael, Brandon, Anthony, James, Jordan, Darius, Marcus, Xavier). Mezi oněmi Hispanics, mohutně se rozmnožující, španělsky mluvící menšinou, jež mnohde je již většinou, se dosud udržují jména katolických svatých – vede José. Mezi Američany asijského původu nejpopulárnější je Kevin, dřív přece jméno převážně či snad i výlučně irské. Zatímco mezi běloškami vede ona Ashley, jíž následuje Jessica a Michelle, mezi černoškami na prvním místě trůní voňavá Jasmine, častá je též Ashley a Brittany. Každopádně, Mohamedové se tu ještě neprosazují.
 
   Zajímavé je počínání v zemích latinské Ameriky. V Brazílii jsou například populární Washingtonové a Wellingtonové, údajně libozvuční v tamějším portugalském přednesu. Před několika lety novorozeňata v Hondurasu postihla moda s jmény jako Llanta de Milagro (z Miracle Tire – „Zázračná pneumatika“). Primát v takových extravagancích pevně si drží Venezuela, v současné době pod vedením Hugo Cháveze tolik revolučním. Už před mnoha lety Vladimír Iljič Lenin tam byl inspirací bohatému pokrokovému advokátovi při pojmenování jeho tří synů. Ten prostřední, jenž se stal Iljičem, posléze dosáhl světového uznání jako jeden z nejvýkonnějších mezinárodních teroristů – toť Iljič Ramirez Sanchez zvaný Šakal, kdysi vážený host v normalizované ČSSR, posléze ve Francii za mřížemi a nyní snad již i nebožtík.
 
   Víc podrobností o této venezuelské zálibě uvádějí The New York Times (7.1.2007). Dozvídáme se například jména studentských vůdců: Nixon Moreno a Stalin González. Mladík Pino, pracující v reklamním oddělení plážového zboží, je plným jménem Mao Breznyer Pino Delgado – jeho Leonid Brežněv takto zkomolen. V telefonním seznamu lze nalistovat jména jako Taj-Mahal Sánchez, Elvis Presley Gomez Morillo, Darwin Lenin Jimenez, a dokonce i Hitler Eufemio Mayora. Spisovatel Roberto Echeto se v novinách El Nacional zabýval bizárními jmény, kdy k neobvyklosti přispěje jména rodičů krátit a spojit - že pak z otce Nelsona a matky Marty vznikne dítě Nelmar, nebo jména rodičů psát opačným směrem: z Hectora pak Rotceh, z Estebana Nabetse, z Jesuse Susej, a z Venezuely Aleuzenev. Vznikají zpotvořeniny jako Rosaherbalaif, Owinch, Petrasmit. Georguel, Yasterliski, Yusmairobis, Nefertitis, Yawilany, Riualkis, Debraska, též Yesaidú („Yes, I do“) či Juan Jondre („One hundred“¨). Co ty Venezuelany pudí k takovému počínání?
 
   Zmíněný spisovatel vysvětluje, že to je vyjádření vzdoru proti tradici. Jenže jaká to tradice, tak dlouho a důkladně porušovaná? Například už od sedmdesátých let minulého století, kdy s dramatickým vzrůstem ceny ropy vzrostla i  politická váha Venezuely ve světě, začalo tehdy přibývat jmen, pokroucených buď americkým či ruským směrem. Velmi populárními zůstávají Vladimír a Lenin. Jedna členka kongresu, zvolená za Chávezovu stranu, se jmenuje Iroshima Bravo, k poctě nukleárně zasažené Hirošimy.
 
   Dojde u tamějších břehů ke kombinaci Lenin Mohamed nebo Mohamed Lenin - co raději? Třeba i v Evropě se ujme popularita jmen jako Saddam, Hussein, Ahmadinežád či al-Zawahri.
 
   S jiným problémem se musejí potýkat Číňané - nejpočetnější národ světa totiž trpí nedostatkem příjmení, pro víc než miliardu lidí mají k dispozici všeho všudy 100 příjmení – toť vše. Takže jim tam teď pobíhá 93 milionů Wangů, 92 milionů Limů, a úplně rekordně nejvíc je tvorů, jejichž jméno v anglické transkripci dopadá jako Chiang či Chen či po našem pak jako Čang či Čen.
 
   Končím s přáním naší rodné zemi, aby nerodila příliš značné množství Mohamedů Nováků.

DILEMA  ZDA  VYHOVĚT  ÚNOSCŮM

  Záměr zloděje je jednoznačný: míní se zmocnit cizího majetku, aby byl jeho. Takže iniciativa ukrást automobil, koloběžku, slepici či cizí manželku.
 
   Na Filipínách  populárním počínáním bývalo a patrně stále je zmocnit se vozu někde na parkovišti či lodičky, lepší jachty, v přístavu, načež vyrozumět  okradeného, že může zpět získat svůj majetek za požadovanou platbu, příslušný honorář.
 
   V takovém případě realizovaný lup nebyl tím konečným cílem nezákonného počínání. Stejně tak lupiči, šikovně plenící muzea a galerie, třeba nemají ponětí, jakýkoliv zájem  o umění - jsou de facto únosci, nabízející okradeným individuím či institucím jakož i pojišťovnám možnost výkupného. Taktéž si počínají piráti, provozovatelé stařičkého řemesla v této moderní verzi. Lodi se zmocnit a rejdaře informovat o postupu transakce, do které banky na jaké konto převést požadované miliony k znovuzískání pozbytého plavidla.
 
   Vyhledávaným cílem bývají bohaté osobnosti, jejich rodinní příslušníci, zejména děti. Pak tedy vzniká dilema, zda platit, zda informovat policii, zda lze spoléhat na slova gangsterů, i když třeba háklivých na zachování solidní pověsti svého zločineckého řemesla. Olejářský mogul, miliardář Getty, obdržel zásilku, obsahující čerstvě uříznuté ucho jeho uneseného potomka či prapotomka. Kde měl – nikde neměl – mogul záruku, že po zaplacení výkupného, nedostane zpět oběť zcela bezuchou nebo již dokonale mrtvou?
 
   Poslední dobou se ustálila praxe pořídit video s lapeným tvorem, držícím noviny se zřetelně čitelným datem - což ovšem mohlo pouze poskytnout důkaz, že žil v okamžiku onoho filmování, ne ale záruku jeho dalšího života po vypnutí kamer.
 
   Tímto druhem zločinnosti je hodně postižen kontinent latinské Ameriky. Ve většině případů  cílem je pouze zisk, k mnohým výjimkám však dochází v Kolumbii, kde de facto občanská válka už zemi trápí přes půl století, kde hodně levicová revoluční organizace FARC se značně snaží zmocnit se rukojmí z politicky významných kruhů. Občas se dočítáme, že se podařilo vysvobodit chudáka, který si v džungli odtrpěl třeba deset roků.
 
   Zda kapitulovat únoscům a tím jim dodávat ještě víc kuráže, je značně aktuální v Izraeli, kde symbolem se stal vojín Gilad Shalit, před víc než třemi roky Hamasem z Gazy  uneseným. Dilematem se podrobně zabývá v Izraeli žijící  žurnalistka Evelyn Gordon. Její stať s názvem „Ransoming Gilad Shalit“ uveřejnil v květnu 2010 vlivný americký měsíčník Commentary. (*Celý článek je připojen pod čarou).
 
   Začíná zmínkou o tzv. Jibril Exchange,  výměně, uskutečněné v květnu 1985 čili přesně před dvaceti pěti lety, před čtvrt stoletím. Tehdy došlo k výměně tří izraelských vojáků, kteří se dostali do palestinského zajetí, za 1.150 (tisíc stopadesát) Palestinců,  mnozí z nich odsouzení za vraždy civilistů. Mezi nimi byl i proslulý terorista Ahmed Yassin, posléze zakladatel neblahé organizace Hamas. Tito propuštěnci se pak stali hybnou silou, která se v prosince 1987 zasloužila o rozpoutání tzv. první intifady.
 
   Takto poučený a traumatizovaný Izrael prohlásil, že už nikdy neudělá tak absurdně nerovnoměrný handl. A slib se dodržel po téměř dvacet let.
 
   V roce 1986 letecký navigátor Ron Arad padl do zajetí, vláda vyjednávala o jeho propuštění, jenže únosci požadovali příliš vysokou cenu. Dodnes jeho osud zůstává neznám.
 
   V témže roce dva vojáci (Joseph Fink a Ramahim Alsheikh) byli chyceni a zabiti. Deset let trvalo, než s Hezbollahem (šíitskou organizací, adresou v Libanonu, s velitelem pro Čechy snadno zapamatovatelným jménem Nasrallah) došlo k dohodě o výměně nebožtíků.
 
   V roce 1994 vojín  Nachshon Wachsman padl do zajetí Hamasu. Izraelské komando se pokusilo o jeho osvobození, s vědomím rizika, že se pokus nepovede, což se stalo v tomto případě - zajatec nepřežil.
 
   A nálada v národě se začala měnit ve prospěch názoru své lidi dostat zpět za každou cenu.
 
   Rok 2004 čili deset let po Wachsmanovi, došlo k vyjednávání, jehož výsledkem byla další až groteskně nerovná dohoda. Izrael propustil 435 arabských zajatců výměnou za jednoho svého člověka (plukovník rezervista) a tělesné pozůstatky tří svých zabitých vojáků.
 
   V roce 2008  poprvé došlo k výměně živých za mrtvé. Pět palestinských vězňů včetně hodně odporného vraha Samira Kuntara za mrtvoly dvou vlastních vojáků. To bylo v době, kdy už Gilad Shalit vězel v zajetí v Gaze a izraelská strana zahájila vyjednávání o jeho svobodu.
 
   S tuze nerovným handlováním se pokračovalo. Napřed propuštění dvaceti Palestinců výměnou za jedno video jako důkaz, že Shalit žije (či, přesněji, že ještě směl žít v okamžiku, kdy video vzniklo). Hamas dodal seznam svých lidí, o jejichž propuštění usiloval. Izraelská vláda projevila ochotu propustit tisíc teroristů výměnou za jednoho vojáka.
 
   Co tedy přimělo izraelskou vládu a veřejnost, aby přikývly k tak nehorázně nerovnému a tedy i v mnohých očích nedobrému kšeftu?
 
   Odpovědí bývá odkaz na hluboké kořeny takové židovské tradice. Torah dokonce pokládá za vraha i osobu, odmítající či jen odkládající přistoupit na podmínky výkupného.
 
   Jenže takové vysvětlení s odkazem na tradici nepostačí. Tradice přece existovala v dob dominujícího názoru a závazku s vyděrači nevyjednávat. Proč tedy došlo k tak radikální změně tak důležitého postoje? Dočítám se o tomto vysvětlení: téměř všichni židovští občané Izraele musí občas sloužit v armádě. Každá rodina má někoho zrovna v uniformě a tedy si je vědoma, že i jí se něco takového může přihodit. Chce mít pocit, že vláda udělá vše, aby docílila propuštění. Tisíc zajatých je statistika, ale jeden specifický tvor je konkrétní tragedie, a s trápením, agoniemi rodiny se lze snadno ztotožnit. V rostoucí míře přibývá sympatických hlasů v mediích.  „Ano, dostat je zpět, za každou cenu,“ citován je Haaretz, velmi vlivné noviny.
 
   Proti takovým pocitům jakoby na váze pozbývaly daleko zásadnější skutečnosti, že taktika únosu se vyplácí, že násilím se dosáhne víc ústupků, přináší to povzbudivý důkaz, že stát je příliš citlivý, tedy i snadno zranitelný. Docílí se tak propuštění většího počtu teroristů, kteří v teroru budou pokračovat a způsobí smrt přemnoha Izraelců. Organizace Almagor Terror Victim Association zveřejnila (2007) seznam 30 útoků, způsobených z Izraele v údobí 2000-2005 propuštěnými teroristy. Podařilo se jim zabít 177 Izraelců. Zajatci jako Shalit se tak stávají Achillovou patou Izraele, což podporuje rostoucí přesvědčení Arabů, že jejich nepřítel – židovský stát má „odolnost pavučiny“ (vyslovil Hassan Nasrallah).  Již se též podařilo unést izraelského civilistu v zahraničí.
 
   Zřetelná je teď i změna v uvažování izraelské politické levice. Tam dlouho převládalo přesvědčení, že redressing grievances („odstranit, odčinit pocity rozhořčení, zlosti, vzteku, frustrací“) povede k docíleni trvalého, smysluplného míru. Jenže jakýkoliv izraelský ústupek, gesto dobré vůle posiluje naděje na totální zničení, vyradýrování židovského státu.V mezidobí od roku 2000 (stažení izraelských jednotek z libanonského území) a roku 2005 (vyklizeni Gazy) došlo k druhé intifadě, k většímu počtu teroristických útoků než za všech 53 předchozích roků dohromady. Gaza po odchodu Izraelců se věru nepustila do mírumilovného budování a během jednoho roku se počet raket a minometných náloží, zasahujících izraelské území, ztrojnásobil.
 
   Mezinárodní červený kříž, oficiálové OSN, pravidelně navštěvují palestinské zajatce, v doprovodu jejich příbuzenstva, k inspekci prostorů, kde je k dispozici tělocvična, knihovna, sledování televize.
 
   Není známo, kolik izraelský zajatec  Gilat Shalit toho nacvičí, přečte, v televizi shlédne.  Nikdo totiž nezná jeho adresu, nikdo ho neviděl, není známo, že by OSN se zajímala a že by se vůbec někdo někde podivoval nad takovým nezájmem.

ŽOLDNÉŘI,  ŽOLDÁCI,  JEJICH  VŠELIJAKÁ  MOTIVACE

  V angličině je jim přisouzeno málo chválihodné označení Mercenaries - tvorů, kteří za peníze se chopí zbraně a jdou zabíjet. Ovšem kdokoliv se ocitnuvší ve vojenské uniformě, ať jako dobrovolník či nijak nadšený odvedenec, dostává nějaké peníze, onen žold – však proto takové české slovo. Někdo tedy rukuje, poněvadž chce, někdo poněvadž musí. V dobách Marie Terezie lapené oběti čekal sedm let dlouhý úděl.
 
   Vlast volá, jsme patrioté, tedy jdeme a v případě nezbytí i bojujeme a padneme.
 
   Před zrodem nacionalismu – vynálezu spíš nedávného než prastarého data, mocným, nezřídka zcela dominantním motivem bylo náboženské zapálení. Proto ty křižácké výpravy osvobodit Jeruzalém od nevěřících, proto ty interní řeže mezi příslušníky téže víry, ale rozdílné interpretace. Matně se mi cosi vybavuje z dávných dob gymnaziální výuky, jak že porubaní leč přeživší bojovníci pod komandem Jana Žižky pak bránili a neubránili Cařihrad, Konstantinopolis. V roce 1453 ho Turci dobyli a přetvořili v Istambul.
 
   Ke střetům na evropském kontinentě, šarvátkám mezi státy též miniaturního rozsahu, taková vojska tvořili bojovníci z povolání, však nic jiného neuměli. Jejich střety nezřídka proběhly bez krveprolití, pokud možno i bez šrámů, však celoživotním záměrem bylo dožít se dlouhého věku, penze, materiálního zajištění pro rodinu.
 
   Dvacáté století, zaslouživší se o prozatím největší masakry, hory mrtvol v historii, byla také doba dobrovolníků, idealistů. V předvečer druhé světové války šli bojovat, životy riskovat a ztrácet ve Španělsku. Z Ameriky přijeli podpořit republiku dobrovolníci, známí pak jako Lincolnova brigáda, z Čech se dostavili socialisté a komunisté, mnozí padli a z přeživších  v padesátých letech zásluhou vlastních soudruhů  končili ve vězeních či dokonce na šibenici (jako třeba ultrabolševik Osvald Závodský, 19.3.1954 na Pankráci věšen). Nemálo bylo dobrovolníků dát se  na stranu Hitlerovu, stát se součástí „Nové Evropy“. Vznikla esesácká divize v Nizozemí, taktéž sloužily musulmanské jednotky z Balkánu, dočetl jsem se o počínání víc než hrstky protibritsky orientovaných Indů a dokonce o nějakých dobrovolnících z Tibetu, přidělených k obsluze kanonů u protileteckého dělostřelectva. Jakkoliv bizární třeba byla jejich motivace, označení mercenaries  by si přece jen zcela nezasloužili.
 
   Patrioté, autentičtí vlastenci - Poláci, Češi, hodně též Židů, prchali před Hitlerem do Francie,  brzo se pak beztoho rozklíživší, aniž by tam takové posily vítali. Jediným útočištěm se jim stala francouzská cizinecká legie. (V ní se znamenitě uplatnil našinec Karel Hora, armádní důstojník s československými, britskými a dalšími vyznamenáními. Do legie se poprvé dostal v roce 1939, po válce a po únoru 1948 znovu uprchl, v téže uniformě se podílel na bojích v Indočíně, Koreji, Alžíru, dosáhl hodnosti majora – pro cizince téměř nedosažitelné. Případný zájemce nechť se podívá na jeho knihu „Moje matka cizinecká legie,“ poprvé vyšla v roce 1977 u Škvoreckých v Torontu.)
 
-   -   -

 
   Francouzská Cizinecká legie vznikla v roce 1831, podílela se na všech galských válkách na evropském kontinentu a v koloniích. Její hlavní báze Sidi-bel-Abbes v Alžíru vydržela až do roku 1962. Nyní je v předměstí Marseilles, s posádkami na všelijakých zámořských adresách. Pokud některý ze čtenářů kdy zatoulá do Pacifiku na Tahiti, lahodné to ostrovy, a cestou z letiště Faaa (ano, tři A) se dá po pobřežní silnici směrem ke Gaughinovu muzeu, nedaleko za benzinovou pumpou jménem Slavia (kde občas čerpá našinec, dokonce Plzeňák Očenášek), býval a třeba stále je silniční ukazatel, na něm zobrazen padák a pod ním varování POZOR PARAŠUTISTÉ - toť oni legionáři.
 
   Co koho pudí stát se součástí  tak unikátního útvaru, přísahat věrnost nikoliv Francii, ale legii –  Legio patria nostra, vědom si proslulých slov generála de Negriéra „Vy, legionáři, jste stvořeni pro smrt a já vás posílám tam, kde se umírá“?
 
   Někteří utíkají od něčeho - od zbabraného života, provinění, zločinu, vlastní rodiny, nudy  nezáživné existence. Jiní utíkají k něčemu – k dobrodružství, vzrušení, podílet se na předpokládaném násilí, hojit si všelijaké frustrace, nebo je to jen pošetilá touha po romantice, spěšně pak pominuvší.
 
   Primárním motivem ale zřídka kdy mohlo být bažení po penězích – čili onen magnet a charakteristika oněch autentických mercenaries, žoldáků k pronajmutí. Našinci, kdysi prchající před nacisty a poté před komunisty, přece zamířili do alžírského Sidi-bel-Abbes jen z nedostatku přijatelnějších alternativ.
 
   Falešná je představa, že legie vítá a novou identitu poskytne každému vandráku či dokonce vrahounovi. Přijetí předchází důkladné prokádrování, výslechy za přítomnosti příslušníka národnosti žadatele a pouze po uspokojení přísných kritérií, úspěšný kandidát by měl právo vybrat si nové jméno, jinou identitu. Podepíše smlouvu na pětiletou službu, kterou si může prodloužit – čím déle bude sloužit, tím větší bude jeho penze. (Však  nejeden vysloužilec zpět doma v České republice takto inkasuje. To platilo i za komunistů, s notným ovšem kádrovým šrámem. Když jsem se ocitl u PTP, Černých baronů, v onom tzv.přijimači ve vojenském prostoru Město Libavá u Olomouce, tam nás trýznil četař z povolání, právě takový veterán legionář, politicky rovněž nespolehlivý.)
 
   Tuze krušné až kruté začátky legionářů. Dočítám se, že „disciplina neničí nezávislost, ale dává jí pečeť vznešené povinnosti“, že za čas i ti nejhorší násilníci a nejdrsnější povahy se nakonec bezvýhradně kázni podrobí.
 
   Národnostní složení: po první světové válce přibylo hodně bělogvardějských Rusů, po druhé světové válce hodně Němců, nezřídka esesáků. Přibývali zájemci prchající před komunismem. Údaje z jakési statistické tabulky, za jejíž věrohodnost neručím: Poláci 10.000, Rusové 6.000, Maďaři 4.000, tehdejší Čechoslováci rovněž 4.000.
 
   Poslední dobou přibývá podíl z jihoamerického kontinentu – už dosahuje jednu čtvrtinu  celého počtu. Rovněž čtvrtinu tvoří francouzští občané, což věru mění onu pověstnou legionářskou cizineckou strukturu. Většina důstojníků je nadále francouzská, major Hora jako jeden z mála výjimek.
 
   Po roce 1945, došlo v Indočíně k válce, kterou Francie nemohla vyhrát. Trošku jsem se o záležitosti zmínil (V článku „Ještě není dokolébáno,“ NP, 16.2.2010):  „Válka končila v roce 1954 debaklem u Dien Bien Phu, kde po téměř dvou měsících obležení kapitulovala posádka deseti tisíc vyhladovělých Francouzů – včetně příslušníků Cizinecké legie, mezi nimi i Čechů, tam pochytaných a do rodné země navrácených. (S nimi pak stát zacházel hodně nevlídně – některé pozavíral, s jinými prý šup na šibenici, což se mi ale nepodařilo ověřit. Vzpomínám si na osvětové turné, jak do Stříbra, kde jsem jako soudce ve věcech civilních uděloval jakousi spravedlnost, jednou přijel besedovat spisovatel Zdeněk Pluhař, autor nepříliš originálně nazvaného opusu – něco jako „Opustíš-li mě, zahyneš.“ Sebou si přivezl právě takového legionáře, nedobrovolného navrátilce, jenž většinu večera mlčel. Literát měl potíže se správnou etiketou, jak ex-zrádce oslovovat: „pan“ se tehdy nepoužíval, „soudruh“ by se v tomto případě vůbec nehodil, a vyřešení se tehdy našlo ve slovech „tadyhle kolega“.)
 
   Oklikou, přes Čs-magazin a Lidovky, jsem se dozvěděl o knize historika Ladislava Kudrny „Bojovali a umírali v Indočíně.“ Dvě tisícovky Čechů a Slováků, z nichž pět stovek jich tam ztratilo život. Někteří padli do zajetí, 120 se jich na pozdější amnestii vrátilo do vlasti.
 
   Tak neučinil mladík, s nímž jsem se seznámil na palubě letadla uprchlíků přistěhovalců do Ameriky. Rovněž bojoval v Indočíně, ale podařilo se mu vyhnout jak vietnamskému zajetí, tak i návratu do legie: zkrátka zběh, dezertér, jemuž se podařilo dorazit do Španělska a pak tedy do USA.
 
   Legie se podílela a dost krvácela v Alžírsku, dalším, rovněž prohraném konfliktu. Z hlediska nejen generálů to byl debakl nikoli na bitevním poli, ale výsledek politických čachrů, podrazu, za nějž v jejich očích odpovědnost měl Charles de Gaulle. Pokus o převrat, do něhož se jim podařilo zaangažovat i Cizineckou legii, se však nezdařil - s následnou ztrátou její reputace. O jednom pak z Dnů Bastilly,  14.července, jsem byl svědkem takového pádu. V ulicích Paříže vojenská paráda v plném proudu, přehlídka náramné moderní techniky,  v oblacích nad námi hřměly stihačky, vypouštějící barvy trikolory a já stále čekal, až se objeví pochodující legionáři, s jejich zvláštním pomalým, dost nepřirozeným krokem, a na hlavě nikoliv elegantní lodičky, ale jejich proslulé képi blanc, čepice jakoby pošťácké. Přehlídka několikahodinová a legionáři stále nikde. Pouze úplně nakonec  přijelo pár nákladních vozů, na nichž nehbitě sedělo pár nepochodujících legionářů.
 
   Od té doby asistují v roli jakoby hasičů, likvidovat povstání, rebelie, puče, převraty v někdejších svých koloniích, zejména v západní Africe, například v Pobřeží slonoviny v roce 2004, v Čadu v roce 2008. Francie se angažuje nikoliv jako intervent, agresor, ale pouze na požádání ohrožených či již suspendovaných místních vládců.
 
   Zmínkou o mercenaries  jsem započal a tak i skončím. Perfektním příkladem takového žoldnéře, který se ale pustil do dobývání ve vlastní režii, byl legendární Bob Denard. V září 1995 se se skupinou zkušených veteránů vylodil na ostrovech Comoro v Indickém oceánu, svrhl vládce a místní armáda se vzdala bez boje. Zanedlouho, v prosinci téhož roku, Francie vyslala 600 svých vojáků, zasáhla, žoldnéře přemohla, do vlasti k potrestání dovezla.

GURKHOVÉ  -  UNIKÁTNÍ  ŽOLDNÉŘI

  Ve francouzské Cizinecké legii čtvrtinu personálu tvoří francouzští státní občané, takže tento proslulý útvar již zcela cizinecký není. Podstatný to tedy rozdíl od praporů a pluků Gurkhů v britských službách – tam by se žádný anglický, velšský, skotský či irský rekrut určitě neobjevil.
 
   Tito legendární bojovníci, podsadití svalíci vesměs hinduistického náboženského vyznání, tibetsko-mongolské etnikum, pocházejí z oblasti Gorkha, jednoho ze 75 districts  (krajů či okresů) Nepálu, donedávna království, nyní republiky v dost disharmonickém stavu. Původem jsou ze severní Indie, jejich hlavní řečí je ražastánský dialekt.
 
   Vysoce jsou oceňováni pro kvality, ne vždy a všude jinde převládající - odvahu, věrnost, houževnatost, přizpůsobilost (resilience), pořádkumilovnost.  V Londýně před vchodem do budovy ministerstva národní obrany (War Office)  stojí mohutná socha Gurkhy bojovníka s nápisem „Nejstatečnější ze statečných, nejšlechetnější ze šlechetných, tato země neměla věrnějších přátel než vás.“ Podepsán Sir Ralph Turner, MC.
 
   Britskému impériu hodně pomohli v potlačení povstání v Indii – oné Sepoy rebellion, 1857-1858.
 
   V první světové válce téměř čtvrt milionů jich bojovalo. Ještě větší jejich počet, 40 praporů, se vyznamenal v druhé světové válce na bojištích v severní Africe, Itálii, Řecku, též proti Japoncům v Burmě. Obdrželi rekordní množství  2.734 medailí za statečnost, 26 Victoria Cross, to  nejvyšší dosažitelné vyznamenání.
 
   Jejich proslulou ruční zbraní je kukri - krátký zahnutý sword („nůž, šavle, meč“), oprávněně obávaný a používaný s užitečným psychologickým dopadem. Například jsem se dočetl o jeho použití na italské frontě, kde Gurkhové se v noci bezhlesně proplížili k německým pozicím, přepadli skupinu příslušníků Wehrmachu, všechny zručně podřízli - až na jednoho, aby mohl na velitelství oznámit deprimující událost ve svých řadách.
 
   Po této válce, jež notně uspíšila soumrak britského impéria, Gurkhové ve svých službách pokračovali, ač již v menším počtu. Po uzavření tzv. Tripartite Agreement  (Velká Británie, Indie, Nepál) v roce 1947, z dvaceti praporů jich dvanáct přešlo k nezávislosti nabyvší Indii a Británii jich zbylo osm. Ty přetvořili v jednu brigádu, pilně se pak angažující v úspěšné likvidaci komunistického povstání v Malajsku, nynější Malajsii. Krátce poté jsem na Borneu, ve státě Sarawaku, fotografoval na pohled značně sličný koncentrák s klientelou pochytaných maoistů. Tam jsem Gurkhy neviděl, ale potkal se s nimi v Hongkongu v roce 1967, době započetí Maovy velké proletářské kulturní revoluce, jejíž značně nekulturní šílenosti do  kolonie pronikaly. V sedmdesátých letech pár tisíc Gurkhů tam fungovalo.
 
   Válčili na Falklandských ostrovech (1982), podíleli se na snaze docílit jakýsi mír v Sierra Leone, někdejší britské kolonii, posléze občanskou válkou důkladně zdevastované, ve Východním Timoru, Bosně, Kosovu a nyní tedy i Afghánistánu. (S ním měli už svou zkušenost jejich předchozí generace, podílející se na bojích v druhé a třetí anglo-afghánské válce 1878-80 a 1919.)
 
   Ačkoliv nynější válečný střet v Afghánistánu, v dosud nepříliš úspěšné snaze potřít stoupence Talibanu, dychtící po návratu ke středověkým hodnotám, je zejména  odpovědností a břemenem Američanů (však jak jinak), ale oficiálně je to záležitost aliance NATO, a tedy i Čechů, ať se jim to libí nebo zcela určitě nelíbí. Leckterý takový spojenec se vymlouvá, své jednotky z nebezpečné končiny odvolává. Jsou však výjimky, solidně si dosud počínají Poláci.
 
   Druhým nejpočetněji přítomným a na riziku se podílejícím spojencem je Velká Británie, s řadami svých Gurkhů. O jejich nedávném nasazení (šest měsíců 2009) ve zvlášť nebezpečné provincii Helmand jsem se dozvěděl z podrobné reportáže „Back to the Afghan Future“ týdeníku The Weekly Standard (10.5.2010).  (*Celý článek je připojen pod čarou) Gurkhové – tiší, zdrženliví, nesentimentální zabijáci, schopní s Afghánci  komunikovat, líp se domluvit, víc jim porozumět, než kterýkoliv z evropských či amerických cizáků. Ono to z Nepálu do Afghánistánu není tak daleko, jedni jsou hindové, druzí sunnitští muslimové, aniž by rozdíl byl příčinou pozorovatelného sváru. Mají společné záliby v druhu hudby, zábavy a filmů, jež jsou i jejich jazykovým pojítkem: opusy Bollywoodu jsou totiž v hindi. (Případně potřebné vysvětlení: Víc filmů než Hollywood produkuje Indie ve svém Bollywoodu, jehož centrem je Bombaj, nynější Mumbai. Kdysi jsem měl příležitost tuhle velkovýrobnu navštívit – natáčelo se tam několik výtvorů najednou, zejména slaďáky s napomádovanými seladony, krasavicemi s mandlovýma očima. Jedné té hvězdy jsem se zeptal, co že právě tvoří a dozvěděl se, že natáčí tři dramata současně, všechny na jedno brdo.)
 
   V odvaze a schopnosti bojovat se Gurkhům mohou snad jen vyrovnat američtí Marines - námořní pěchota. Ti ale, stejně jako kdokoliv jiný, neobstojí ve schopnosti komunikace a pochopení místní mentality. Dosavadní pokusům NATO vycvičit, afghánskou policii, přivyknout ji logice, pořádku, disciplině, se dostává ponurého hodnocení „miserable failure.“  Jazyková bariéra umocněná tou kulturní, mentální, emocionální.
 
   Přitom výcvik  afghánské policie a armády jsou cornerstone neboli „úhelný kámen“ NATO strategie. Cílem je ovšem „afghanizace“ konfliktu, ať se domorodci co nejvíc přičiní o osud své země. Potenciálně největší úspěch se dá předpokládat u amerických Marines. A u Gurkhů, jichž tam britská vláda míní odeslat 1.200, víc než loňského roku.
 
-     -     -

 
   Gurkhové tolik toho pro Albion učinili, jejich zásluhy jsou velebeny nejen na již zmíněné soše bojovníka před ministerstvem  na prominentním místě. Jenže po slovech nenásledovaly adekvátní činy.
 
   Státní pokladně chudičkeho Nepálu užitečně  prospívají Londýnem poskytované důchody veteránům či jejich rodinám.
 
   Jenže se zjistilo, že tyto penze byly nižší než kolik se vyplácelo britským protějškům. Leckdo se právem popudil, mezi nimi značně slyšitelnou se stala výtečná herečka Joanna Lumley, dcera majora, jednoho z komandantů, který Gurkhům velel a jichž si velmi vážil. Teprve v roce 1977 se vláda rozhoupala zavrhnout diskriminující důchodovou praxi.
 
   Čímž důsledně férového počínání dosaženo nebylo. Angličané jsou již řadu let proslulí až sebevražednou blahovolností poskytovat na svém ostrově příležitost k pobytu islámským fanatikům, příjemcům šlechetných sociálních podpor a při té příležitosti se netajících svou nenávistí vůči všemu demokratickému, nemohamedánskému. Daleko méně pohostinnosti ale vláda projevovala vůči Gurkhům a jejich rodinám, žadonícím o právo trvalého pobytu. Bojovat, případně umírat za Británii, to prosím ano, ale nikoliv je tam nechat žít. Leckdo totiž za současné situace v Nepálu, do značné míry v režii maoistického vůdce Pračandry, nemíní nadále setrvávat. (Zkušenost nikoliv bez precedentu, byl jsem svědkem v Keňi: pro stavbu železnice z přístavu Mombasy do Nairobi ve vnitrozemí, Britové přivezli nádeníky z Indie, kteří se během jedné, dvou generací zmohli, ovládli maloobchod, stali se místní střední třídou. Po likvidaci kolonialismu došlo i k její likvidaci. Zbaveni majetku, občanství, vyháněni jako naši sudetští Němci, neměli kam jít a jejich bývalá víc macešská než mateřská koloniální mocnost je na své území odmítala přijmout.)
 
-   -    -

 
   Budoucnost Gurkhů pokračovat v zářné tradici žoldnéřské služby britské monarchii je spíš nevalná. Mluvčí nepálské komunistické maoistické strany prohlásil, že je to  pro nepálský lid příliš ponižující a tedy by měla být zakázána.

KÝŽENÁ  HARMONIE  STÁLE  V NEDOHLEDNU -  1

  Michelle Obamová, nynější první dáma země, nedávno projevila názor, že obesity - otylost, přílišná tlouštka – je záležitostí „národní bezpečnosti“ (national security).
 
   Leckdo se podivil takové prioritě při uvážení starostí se situací v Iráku a zejména v Afghánistánu, s mezinárodním terorismem, neschopností uhlídat mexickou hranici, svou neprodyšností připomínající ementálský sýr. Teď  v měsíci máji naštěstí selhala bomba v centru Manhattanu, hlavní pachatel Faisal Shahzad byl lapen těsně před upláchnutím, když už seděl v letadle, před startem do arabských emirátů. FBI už zatkla prvních pár spolupachatelů rovněž pakistánského původu, oba v USA neoprávněně, ilegálně přítomných. Jeden s vizem prošlým, neplatným, druhý již v roce 2002 odsouzen k deportaci, kterou ignoroval. Ztratil se ve  velikém houfu bez existujícího systému jednotné identifikace obyvatelstva. Leckterého českého zájemce též potěší možnosti nekonečných odvolání. Tak si například počíná Obamova keňžská teta Zeituni Onyango, jež rovněž v roce 2002 neuspěla s žádostí o udělení azylu, leč stále se odvolává a pobývá v bytě podporovaném z peněz daňových poplatníků (taxpayer-subsidized public housing).
 
   Prozatímní matné odhady: dva miliony cizinců v zemi setrvávající s vizem již neplatným, a další půl milionu těch, kteří soudní příkaz k deportaci ignorovali.
 
   „Konec deportacím, konec perzekucím!“ rozhorleně se ozývají prosazovatelé amnestie pro zcela každého, tedy i pro onu naprostou, přes mexickou hranici se ilegálně valící většínu v odhadovaném počtu dvanácti až dvaceti milionů, bez jakéhokoliv viza návštěvního, turistického, studentského.
 
-    -    -

 
   Nepřehlédnutelná je paralela bolehlavu evropského a amerického. Tam příval mohamedánský, zde příval hispánský. V obou případech rekordně plodný, početně mohutnící. Rovněž s nevelkým zájmem, ochotou či schopností integrace, asimilace s (dosud) většinovou společností. V rostoucím počtu oblastí v USA nelze potkat angličtiny znalého člověka a rovněž pochybuji, že ve svých ghetech pobývající muslimové by vynikali zájmem o bilingvální či dokonce multilingvální obohacování. Obě tato etnika ale projevila a ke svému prospěchu znamenitě uplatnila svůj talent využít a pokud možno i zneužít velkorysosti ekonomického a sociálního zaopatření, poskytovaného hostitelskými zeměmi.
 
   Za nejzřetelnější rozdíl pokládám intenzitu náboženského zakalení, přivezené břemeno tradice, hodnot, mentality. Přistěhovalci z latinské Ameriky, jakkoliv v USA neasimilovaní, přece jen s ženami zacházejí ohleduplněji a zcela určitě nejsou posedlí středověkou nenávistnou vervou vůči zastáncům jiné víry, nebaží  po nastolení jakéhosi latinského kalifátu. Nikde se neobjevují s protestními nápisy o domáhání se smrti svobodě, smrti demokracii,  uřiznutí hlavy každému, kdo by urazil Ježíše Krista.
 
   Přibývá však hispánských tlaků, umně manipulovaných demonstrací, nekonečných požadavků, ba i tupení americké vlajky a naopak velebení mexických symbolů. To ovšem vede k podivům,  proč takoví zanícení patrioté dávají přednost ve své milované vlasti raději nežít.
 
   Současně přibývá nevole na straně americké společnosti bez hispánských kořenů, ale se zkušeností, vyjádřené dvěma slovy - výdaje a kriminalita. Případ Kalifornie,  jak připouští Los Angeles Times, tuze vlivný zdroj s liberální orientací: v oblasti (county) Los Angeles s 10,2 miliony obyvatel, 40% zaměstnanců je placeno v hotovosti a neplatí vůbec žádné daně. V převážné většině to jsou ilegálové bez tzv. zelené karty, která by je opravňovala k pobytu. Téměř 35% všech osob ve vazbě jsou ilegálové, převládají ((75%) na seznamu nejvíc hledaných podezřelých pachatelů  (most wanted list) a co do zatykačů pro spáchání vraždy mají téměř stoprocentní (95%) monopol.
 
   Méně než 2 procenta ilegálů se obtěžuje zemědělskou prací, zatímco 29% pouze pobírají  sociální příspěvky (welfare). Dvě třetiny všech v L.A. county narozených, o ně v nemocnicích z peněz daňových poplatníků pečovaných dětí, pocházejí z lůna matek, v zemi ilegálně pobývajících (a na svět přicházejí automaticky jako američtí státní občané na základě anglického antikvárního a vzdor své absurditě stále platného principu  ius soli). Jejich podíl na celkovém růstu obyvatelstva USA je přes 70 procent a v případě Kalifornie, Floridy a New Yorku dokonce přes 90 procent, čímž úspěšně předběhnou Evropu s jejími množícími se chlapečky Mohamedy.
 
   Mám tu k dispozici  odkazy na celkové výdaje pro tyto do země nezákonně proniknuvší vetřelce:
 
   Ročně 11 až 22 miliard USD výdajů na welfare, 2,2 miliard na podpůrné programy jako zdarma obědy ve školách a food stamps, poukázky, jimiž nakupovat v supermarketech, 2,5 miliard na zdravotnictví, 12 miliard na školství pro vzdělávání mládeže neschopné či neochotné znát jediné anglické slovo. Summa summarum:  338,3 miliard dolarů veškeré roční výdaje.
 
   Tématikou ilegálů jsem se nedávno zabýval v textu nazvaném „Imigrační bolehlav“ (NP,6.5.2010), se soustředěním na Arizonu, tuze citelně postižený polopouštní stát. Den co den tam průměrně proniká tisíc ilegálů. Už jich tam mají aspoň půl milionu, notně se podílejících na kriminalitě všemožného druhu. Zabijí kohokoliv, kdo by jim přišel do cesty. Každou noc lze slyšet střelbu. Pochytaní ilegálové tvoří víc než jednu třetinu (35%) osazenstva  federálních věznic a pětinu státních arizonských věznic. Za posledních několik roků ilegálové způsobili převážnou většinu (80%) zranění a zabití státních a federálních příslušníků, údajných ochránců veřejné bezpečnosti.
 
   Nejen vloupání a vraždy, ale značně časté jsou automobilové karamboly, kdy negramotný chlapík za volantem v ukradeném vehiklu se řítí, způsobí zranění, smrt.  Samozřejmě není pojištěn, nikdo si na něm nic nevezme.
 
   Přibývá oprávněných  frustrací u většiny obyvatelstva, republikánská guvernérka státu koncem dubna podepsala zákon opravňující policii, aby v situacích – zejména v dopravě – za předpokladu reasonable suspicion („rozumné, přiměřené podezření“) požadovala předložení důkazu své totožnosti.
 
   Okamžité vypukly očekávané protesty od organizací jako American Civil Liberties Union nejen v Arizoně, kde španělsky mluvící Hispanics – Latinos tvoří jednu třetinu všeho obyvatelstva, ale také ve Washingtonu u schodů Kongresu.  Na protestech se rovněž hodně podílejí mravně popuzení, politicky korektní idioti a hollywoodské celebrity, určitě ve svém luxusu ušetření zkušenosti s nepříjemnou arizonskou realitou.
 
   Arizona dána do klatby, vyhlášen bojkot takového provinilce. I kalifornský guvernér, svalovec Arnold Schwarzenegger, přispěl laciňoučkým, politicky korektním zavtipkováním, že on tam přece nepojede, vždyť by ho tam zatkli kvůli jeho rakouskému přízvuku.
 
   Rovněž prezident Obama si pospíšil odmítnout zákonodárnou iniciativu v Arizoně jako  misguided („zavádějící“), že požadavkem policie prokazovat totožnost podezřelých, nevinní budou harassed („trápeni, sekýrováni“). Obama tak učinil dřív, než guvernérka stačila zákon podepsat a on měl příležitost si ho přečíst.  Prezident rovněž přehlédl či vůbec nevěděl o existenci zákona s platností již od roku 1940, pokládajícího za federální trestní čin nemít stále sebou důkaz své totožnosti k předložení. Obama, těšící se značné popularitě u hispánských voličů, jejichž řady stále rostou, se jim též snažil zavděčit  hypotetickým příkladem děcka, jež by si šlo koupit zmrzlinu a policajt se na ni obořil s požadavkem předložit dokumenty. Určitě se nezavděčil rodičům, jejichž dcerku ilegál skutečně zavraždil zrovna v takové zmrzlinové situaci.
 
   Průzkumy zjistily, že dvě třetiny veřejnosti nejen v Arizoně, ale v celé Americe podporují onen nový zákon. Jinak tomu ale ve sdělovacích prostředcích: ty velikánskou většinou, v poměru dvanácti k jedné, zákon odmítají, aniž by ale připouštěly, že názory elitářů mediálních celebrit a mogulů se s uvažováním národa jaksi rozcházejí. Například včera ve večerních televizních zprávách ABC-TV: jednou větou zmínka o skutečných preferencích veřejnosti, načež  mnohé minuty záběrů s prezentací politicky vhodných korektních názorů.
 
   O to víc pak konzument ocení dozvědět se něco osvěžujícího. Obdržel jsem e-mail (13.5.2010) z místních novin texaského města či městečka Victoria, 80 mil západním směrem od metropole Houstonu. V oné Victorii místní hispánští předáci vyhlásili bojkot obchodů, vlastněných tzv.Caucasians čili nikoliv Hispánci. Úmyslem bylo tuto sice také bělošskou, ale přece jen poněkud jinou komunitu potrestat. Iniciativa se zdařila, byznys poklesl o 19 procent.
 
   Jenže jaké to překvapení! Postižení obchodníci si rovněž libovali: počet krádeží v obchodech poklesl o 77 procent, výdaje s úklidem a zbavování se odpadků se snížily o 84 procent, přicházeli zákazníci, platící skutečnými penězi a nikoliv vládními poukázkami (ony food stamps) a kolem se dala slyšet skutečná angličtina.
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  Nehorázně zanedbávaný je problém něco kloudného konečně počít s dopadem ilegální imigrace z mexických končin. Teď zásluhou nového zákona, přijatého  v Arizoně, hodně postiženého pohraničního státu, způsobil značný mediální povyk s příslušným politickým dopadem. Kongresmani, senátoři aby se vypořádali s leninskou otázkou „Co dělat.“ Hispánská menšina – oni Latinos – se  již mnohde stává většinou, a svým počtem, nadále mohutnícím, už připravila černošskou menšinu s pouhými 13 procenty amerického obyvatelstva o takový primát.
 
   Černoši se však dosud  nevzdali své dominantní politické role ve prospěch  početnějších, ke španělštině stále lnoucích Latinos. Klub černošských kongresmanů – onen Black Caucus – značně uplatňuje svůj vliv, dovede se rozpřáhnout a prosazovat nezřídka nehorázné požadavky. A určitě jich neubyde, teď s prezidentem, jenž vzdor svému původu, se s černošstvím stoprocentně ztotožňuje.
 
   Jakkoliv rozmnožení Hispánci aby se nejspíš nadále smiřovali s fidláním druhých houslí v orchestru, kdysi pokřtěném na Rainbow coalition – „duhovou alianci.“ Disfunkční to koalice, s rozličnou řečí a i mentalitou (rozdíl ve stabilitě rodin hispánských na rozdíl od rozkladu v černošské komunitě poslouží příkladem), ale se společným, stejně nelichotivým výkonem ve značné kriminalitě a vesměs ubohoučkých výkonech ve školním vzdělání. Do koalice takto duhové by se pak s nemalými potížemi dala připočítat rovněž značně početně a i jinak se rozmáhající menšina přistěhovalců z asijských zemí.
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   My, přistěhovalci do amerického světa, vzdor vší snaze asi nikdy zcela nepochopíme, neztotožníme se s tamějšími pocity provinění bělošských liberálů za předpokládané hříchy svých předků. V nedávném svém článku („Mouchy na americkém akademickém talíři“) na tvrzení profesora, že všichni jsme poskvrněni, všichni jsme měli a máme prospěch z bělošského rasismu, jsem zareagoval otevřeným dopisem, že „Nesdílím masochistické pocity amerického bělošského liberála kajícníka. Obvinění pokládám za urážku a implikaci kolektivní viny za barbarství.“
 
   Zvolení Baraka Husseina Obamy, jemuž jsem z řady důvodů svůj hlas nedal, měl znamenat začátek blahé post-racialéry. On jako kandidát opakovaně zdůrazňoval, že rasa přece není či aspoň by neměla být tím primárním kritériem. Jak tedy možno z rasismu obviňovat bělochy, kteří ve své většině mu dali svůj hlas? Konečně nastává advent tolik potřebného smíření, porozumění, jásali mnozí optimisté, mezi nimiž jsem nebyl.
 
   Euforie již značně oslábla, leckdo si teď troufne poněkud se ozvat. Prozatím jsem postřehl otevřené, přímočaré hodnocení nynějšího stavu věcí od dvou autorů – černochů, jejichž integrity, inteligence si tuze vážím a obdivuji.
 
   Jedním je Walter E.Williams, ekonom, profesor na univerzitě George Mason ve Virginii. Před sebou mám jeho čerstvý text „Black Americans and Liberty“ (internetový zdroj Townhall.com, 5.5.2010). Začíná přiznáním o svém největším zklamání v životě, jímž je pohrdavý postoj amerických černochů k principům občanských svobod a naopak jejich důvěra a spoléhání na vládu, ta ať se o ně postará. Williams připouští, že to jsou sklony, pozorovatelné i v jiných vrstvách americké společnosti, ale v případě černochů by měly být co nejmíň omluvitelné. Však to byla vláda, která uzákonila otroctví a dlouho trvalo, než došlo k jeho úplné demontáži, kulminující v roce 1964 přijetím zákona  (Civil Rights Act). Ten ale vedl k neblahému fenoménu zcela osvobozených černochů, pak žijících v nové éře strachu ze zločinců – vloupání, násilí, vraždy. Černoši, oněch 13% obyvatelstva USA, spáchá většinu (52%) všech vražd, téměř polovina (49%) obětí jsou černoši a naprostou většinu (93%) jich zabijí jejich rasoví soukmenovci.
 
   Stát tedy selhává v jedné ze svých hlavních odpovědností, jíž je ochrana vlastních občanů.
 
   Stát selhává rovněž v roli vychovatele, jak dokazují bídné výsledky v černošských řadách. Povinných dvanáct roků ve škole, z níž s podvodnými diplomy odcházejí absolventi se znalostmi odpovídající úrovni z páté či šesté třídy. Ti z žáků, kteří se skutečně snaží nějaké vzdělání dosáhnout, jsou vystaveni obvinění, že to jsou „Uncle Toms“, zrádci své rasy.
 
   „Chci doufat, že to je pouze nedorozumění a nikoliv pohrdání, jež by vysvětlovalo tuto nenávist vůči principům svobody.“ Takto Williams končí svou neveselou stať.
 
   Předchozí den v tomtéž zdroji (Townhall.com, 4.5.2010), Thomas Sowell, ekonom na Hoover Institute v Kalifornii, uveřejnil své pojednání „Race and Resentment“ (Resentment - „nelibost, odpor, rozmrzelost“, takto Slovník, Poldauf a kol., 10 vydání, překládá. Spíš bych dal přednost překladu „závistivý vztek“ či „vzteklá závist“). Začíná zmínkou o násilí, útocích černošských studentů na své spolužáky z asijských přistěhovaleckých rodin. Tito Asiaté jsou ti naprosto nejpilnější a nezřídka i nejinteligentnější americkou mládeží, což po 34 letech vyučování v takovém prostředí, potvrzuji. A teď, v údajné post-racial éře, černoši je bijí, násilí se dopouštějí.
 
   „Resentment a nepřátelství vůči lidem s většími výkony je jednou z nejrozšířenější lidskou slabostí. Je smrtelnější, než závist bohatství,“ tvrdí Sowell.
 
   Poskytuje příklady o nenávisti vůči těm, kteří začali na úplně nejnižším stupni socio-ekonomického řebříčku, a svým výkonem jsou tak i výčitkou neúspěšným závistivcům. V Malajsku nenávist není zaměřena vůči v bohatství zrozeným sultánům, ale proti Číňanům, tam dovezeným nedobrovolným nádeníkům, kteří začali z ničeho a vbrzku se vyšvihli. V Americe dědicové Rockefellerova bohatství nejsou závidění, ale naopak natolik populární, že dosáhli zvolení za guvernéry ve třech státech. (Karel Schwarzenberg se mi v mysli mihnul.) Porovnejme pak s nenávistí vůči židovským imigrantům, vyrostlým z bídy na Lower East Side Manhatanu. Stejný osud se stejným dopadem potkal Libanonce v západní Africe, Indy na sououstroví Fidži, Arménce  v oblasti bývalé otomanské říše.
 
   Narodit se jako sultán nebo Rockefeller není zásluha. Z ubohých začátků se vyšvihnout, mnohé docílit, je skutečnost, na kterou leckdo reaguje nejen s nelibostí, stane se mu výčitkou, může ji pokládat za urážku. Jestliže v černošských školách pilný student bývá lenivými spolužáky zmlácen s obviněn že „acting white“,  tedy zrádcem své rasy, nemenší nenávist je namířena vůči mládeži z Asie, kteří vesměs svým výkonem bělochy předčí. Na tak ošklivé sklony nemají v USA monopol. Však stejně tak si počínají běloši  v méně úspěšných vrstvách britské společnosti vůči stejnému druhu přistěhovalců.
 
   Sowell je velmi kritický vůči příslušníkům amerického establišmentu - inteligenci, pedagogům, mediím a ovšem politikům, de facto prosazujícím postoj, že úspěch jiných nemá zejména být pobídkou k dosažení téhož, ale důvodem tzv.grievance  („stížnost, rozhořčení, zlost“). S jedovatým, sebedestruktivním dopadem (Sowellowa slova), kdy autentický poctivý výkon, úspěch, je devalvován odsudkem „privilege“, případně i jako „inequity“ („nespravedlnost“), kdy lidé neúspěšní, jakkoliv třeba jen svou vlastní výlučnou vinou, jsou poctěni přejmenováním na „less fortunate“, což vše by se mělo napravit reformami, sociálním inženýrstvím, redistribucí dosažených výsledků, ve jménu „social justice.“
 
   Tolik tedy moudré, statečné, vesměs  dosud ojedinělé hlasy dvou černošských, nepříliš populárních myslitelů.
 
   Třeba to není jen ozvěna z velkých dálav, ledacos z vyřčeného za aktuální bude pokládat i čtenář v českém postředí.
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  Báječný to vynález, laskat se tam ve vodopádu okamžitých novinek, pod dřív nedosažitelné pokličky nahlédnout. Za minulé americké volební kampaně se nám na obrazovce například objevil hotelový účet za odpolední přesnídávku – šampaňské s kaviárem – objednáno manželkou tehdejšího kandidáta Baracka Husseina Obamy. Účet přes 400 dolarů, u toho podpis labužnice Michele Obamové, jež ale nepřipsala ani haléř zpropitného, jak je přece v Americe pravidelným zvykem, de facto nevyhnutelností.
 
   Teď po neméně pravidelném měsíčním pobytu v rodné zemi jsem se zpět doma na americké adrese začal potýkat s horou nashromáděné korespondence, časopisů, navíc s kompjútrem poskytovanými novinkam. Například o počínání první dámy země, jež již tolik neškudlí. Její výlohy přece hradí erár, daňoví poplatníci.
 
   Takže se dozvídáme, že Mamie Eisenhowerová platila svou sekretářku z prezidentské gáže manžela.
 
   Jackie Kennedy, Roseline Carter, Barbara Bush, Laura Bush, každá měla jen jednu sekretářku.
 
   Hillary Clintonová jich měla tři.
 
   Michele Obamová jich  má 22 (dvacet dva),  roční výdaj na jejich plat přesahuje jeden a půl milionu (1,191.200) dolarů.
 
   Nejvíc – 172.000 USD - pobírá  Susan Sher,  ve funkci náčelníka či spíš náčelnice štábu (Chief of Staff).
 
   Necelou polovinu – 75.000 USD (zhruba můj někdejší profesorský plat) -  dostává Frances M.Starkey (Director of Scheduling and Advance for the First Lady) a nejmíň (35.000 USD) obdrží Deilia A.Jackson (Deputy Associate Director of Correspondence for the First Lady).
 
   V těchto výdajích započítáni nejsou odbornice na kosmetiku (Makeup Artist) Ingrid Grimes-Miles, a kadeřník (First Hairstylists) John Wright, doprovázející  první dámu na zaoceánských letech na palubě prezidentského Air Force One.
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   Tento nesmírně nákladný kolos slouží k přepravě zahraniční i domácí, když hlava státu se pilně angažuje jako předvolební prosazovatel svých straníků na funkce guvernérů, senátorů, kongresmanů. Stejně jako jeho manželka, zmnožující si svůj vlastní štáb, Obama pro své ideologické oblíbence vytváří mnohé role, v mediích pak označené jako Czar. Tito caři či carevny se těší výtečné a vítané výhodě, že jejich jmenování a uvedení do funkce nevyžaduje předchozího souhlasu v Kongresu. S novými činiteli ovšem vznikají další mnohočetné struktury  výtečně placených byrokratů.
 
   Leč zpět k internetu: na dlouhé adrese (http:www.youtube.com/watch?v=MwhKuunp8D8)  se mi 27.května  - v době, kdy už jsem pobýval v Praze být svědkem závěrečných dnů volební kampaně, tehdy děšen sebevědomým ujišťováním Jiřího Paroubka o nadcházejícím 35% - 40% vítězstvím ČSSD – objevilo se video a na něm Obama se slovy, že „třeba není americkým občanem.“ Následovala informace manželky Michele o návštěvě Keňi, jeho rodné země – tak pravila.
 
   Poté se na obrazovce objevil keňský velvyslanec, jenž 21.listopadu 2008 čili pár dní po Obamově volebním vitězství, v interview v rozhlasové stanici WRIF v Detroitu, Michigan, prohlásil, že tento vítěz se v Keňi, přístavním městě Mombasa, vskutku narodil, že u porodu byla přítomna jeho babička z otcovy strany, spolu s dalšími příbuznými, jak opakovaně tvrdila. Stejně tak se vyjádřil keňský zákonodárce James Orengo.
 
   Kde se tedy Obama narodil? On se zmiňuje o jedné porodnici v Honolulu, kdežto jeho sestra  tvrdí něco jiného. Prozatím už došlo k podání 17 soudních požadavků, domáhajících se předložení důkazu – rodného listu. Ten může Obama získat za pakatel 10 až 15 dolarů. A záležitost by byla definitivně provždy vyřešena. Jenže Obama dává přednost tomu zabránit a jeho úsilí ho už stálo aspoň dva miliony dolarů na soudních a advokátních výlohách. Legitimním se pak jeví podiv nad takovým počínáním.
 
   Na videu se objevuje právník Philip J.Berg, ten zcela první, kdo se na soud v této věci obrátil. Odvolává se na ústavu a její požadavek, že prezidentem země se může stát pouze natural born citizen, na rozdíl od osoby, která  je naturalized  (jako třeba M.Albright-Korbelová či kdokoliv z nás mnoha tisíců Čechoameričanů).
 
   Natural born  je buď pouze osoba, která se na území USA narodila (na základě absurdního antikvárního principu ius soli, podle kterého i děti ilegálně přítomné porodivší vetřelkyně automaticky občanství získávají) nebo narozením kdekoliv jinde na světě, za podmínky, že oba rodičové byli američtí občané. Což v Obamově případu matka byla, kdežto otec, narozený v Keně, tehdejší britské kolonii, však nebyl.
 
   Obamova matka se rozvedla a znovu provdala za občana Indonésie, kam se odstěhovala a syn Barack ji následoval. Tam  pod jménem Barry Soetoro chodil do školy, registrován jako indonéský občan a islámského náboženství.
 
   Video zaznamenává Obamovy mohamedánské kořeny. Zejména mě zaujala jeho několikrát opakovaná slova, jak že svatý Korán nás učí, učí. Mnohokrát opakováno, stejně jako jeho přečasto zdůrazňované ujišťování o islámu jako náboženství míru. Však i v případě multivraha na vojenské bázi Fort Hood v Texasu, jenž střílel s jménem Alláha na rtech, Obama došel k okamžitému závěru, že taková nepříjemnost nemá nic společného s islámem.
 
   „Obama je podvodník, měl by být deportován,“ jurista Berg si troufá vyřknout. Oprávněné pohrdání adresuje zbabělým, zastrašeným (bankrupt, corrupt) mediím, zpravidla dychtícím vyšťourávat nejintimnější tajemství. V Obamově případě se ale nikdo jakoby netroufá zajímat – nejen o jeho místu narození, muslimské minulosti, indonéské naturalizaci, zdrojích finanční podpory, jež mu umožnily tak nákladná studie. Zájemci o takové otázky jsou šmahem odmrštěni, zesměšňováni jako tzv.birthers – potrhlíci,  věřící na zelené mužíky, dostavivší se ze vzdálených galaxií.
 
   Otázky to přece nejsou frivolní a jejich nezodpovězením přece nezmizí, nevypaří se. Nedají ze zamést pod nejprostornější koberec, nelze takového kostlivce permanentně bezpečně ukrýt v sebevětší almaře.
 
   Pokud by v případě tohoto videa bylo došlo k nějaké nepoctivé manipulaci, nuže ven s tím jakož i s manipulátory, pořádně je diskreditovat a umlčet.
 
   Příval internetových novinek po pouze měsíční pauze ještě ale nekončí.
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  Zatímco předchozí internetová sdělení  se šťourala v Obamově minulosti,  poté začalo přibývat otázek, pochyb či jednoznačného  nesouhlasu s jeho nynějším počínáním.
 
   Mezi nimi mě svou razantností překvapilo vyjádření významného filmového herce Jona Voighta (otce nemenší celebrity Angeliny Jolie), pěkně řízně se pustivšího do Baracka Obamy, tolik přece oblíbeného idola v naprosté většině hollywoodských kruhů.
 
   Své sdělení započal oslovenim „President Obama“ -  bez příkrasných epitet „Vážený“ či „Ctěný“, žádné „Excellence“ či „Honorable“, ale přímo k věci: Obvinil ho, že to je první americký prezident, který lže – poté co přece prohlásil, že Izrael, jediný demokratický stát na Středním východě, bude bránit proti jeho nepřátelům. Zatím však udělal přesný opak – s jeho nepřáteli se paktuje, ohrožuje Izrael, přispívá k rozmachu antisemitismu ve světě. Voightova slova: „Židé  obdařili svět největšími vědci, filozofy, léčbou mnoha chorob a vy teď jste se pustil do nebezpečné hry ve prospěch údajně utlačovaných (underdog v originále). Vy obhajujete vrahy a zločince usilující o vyhlazení Izraele.“
 
   Tento žalobce se pustil do dalšího tématu: „Vy jste přinesl (brought to) do Arizony občanskou válku a vaší obhajobou zločinců a ilegálně proniknuvších cizinců se tak zasluhujete o rozklad státu ke škodě dobrých, loajálních, zákony respektujících občanů. Z vašeho  ničení této země se možná nikdy nevzpamatujeme.“
 
   Nijak lichotivého hodnocení se prezidentovi též dostalo od publicisty, mediálně známého zejména zásluhou rádia a televize, s dost česky znějícím jménem Michael Medved. Tento usměvavý autor jedenácti knih nevyjadřuje nadšení z prezidentových snah tzv.eraser of distinctions - odstraňovat rozdíly nejen mezi bohatými a chudými, ale též propadat do morálního relativismu a v domácí a zahraniční politice ve svých důsledcích nebezpečné neochotě rozlišovat mezi  spojenci a nepřáteli, mezi tvory slušnými a hanebnými, mezi right and wrong.
 
   Jeho administrativa projevuje překvapivé množství sympatie pro pochytané a na bázi Guantánamo držené teroristy, při současném jeho rozhodnutí radikálně zatočit s vlastními lidmi, nezřídka riskujícími vlastní krk ve prospěch ohrožované americké společnosti. Obama je rozhodnut trestat Izrael vzdor častým ústupkům a odměňovat zásadně nekompromisní Palestince. Zdá se být slepý a hluchý vůči morálním dimenzím konfliktu na Středním východě. V této souvislosti Medved cituje Allena Dershowitze, někdejšího podpůrce Obamy v jeho úsilí zmocnit se Bílého domu. V rozhlasovém interview s Medvedem totiž prohlásil: „Jestliže Palestinci budou ochotni odložit zbraně, hned zítra může dojít k míru. Jestliže Izraelci by je odložili, zítra dojde k jejich genocidě.“ Nelze věru vidět mravní rovnocennost mezi úsilím zajistit si bezpečnost na vlastním území a snahou sousední stát zcela zničit. Obama jakoby projevoval víc starostí kvůli výstavbě několika bytových jednotek v Jeruzalémě než kvůli úsilí  muslimských fanatiků zhotovit atomovou bombu v Teheránu.
 
   Tentýž druh uvažování Obamovy administrativy ilustruje nynější postoj vůči Syrii, právě získavší moderní radarový systém od Iránu (vzdor OSN sankci, ovšemže bezzubé). Radar poskytnutý ultraradikálnímu Hezbollahu v sousedním Libanonu podstatně zvýší dolet a přesnost zásahu raket odpalovaných na Izrael. Vzdor vstřícným snahám Washingtonu vůči Damašku, Sýrie již dodala Hezbollahu rakety SCUD s doletem 400 mil, tedy ve schopností zasáhnout většinu území Izraele včetně Jeruzaléma. Na tento krok Obama zareagoval s ještě větší vstřícností – poskytnutím dřív nedovolených exportních povolení, zasláním delegací významných osobností (high-level officials) jedné za druhou.
 
   Pouhý jeden den poté, co Hillary Clintonová, ministryně zahraničních věcí, na adresu Damašku vyjádřila Obamovu tužbu o vylepšení vztahů se syrským prezidentem Bašarem al-Assadem a ochlazením jeho náklonnosti vůči nebezpečně problematického Iránu, tento vábený al-Assad na svém území přivítal na opulentní státní návštěvě iránského prezidenta Mahnouda Ahmadenižáda jako vzácného hosta. Na společné tiskové konferenci se tito dva prezidentští předáci předháněli přednesem urážek na adresu takto si počínajícího Washingtonu. Ten však neutuchal ve snaze dál se servilně vnucovat na nesprávné adrese. State Department odeslal do Syrie další diplomatickou a obchodní delegaci vysokého kalibru.
 
   Významná komentátorka Mona Charen takové snahy hodnotí slovy „To už je něco víc než pouhá naivita. To už je důkladně nebezpečné. Kdo zde by mohl přehlédnout, že Obamova administrativa nejen že nevyžaduje cenu od těch, kteří se snaží hatit její záměry, ale naopak  znásobí svou snahu k dalším svým ústupkům?“
 
-    -    -

 
   Předchozí jeremiády by mohly vést k lichým záměrům o diletanství, nedostatku profesionalismu, pod taktovkou tvora podivného původu a počínání, jehož jedinou předchozí executive experience  bylo pouliční pobíhání v Chicagu jako tzv. Community Organizer.
 
   Situace je ale třeba horší, daleko závažnější, vyjádřitelná slovy OBAMA  IS  BRILLIANT - vůbec to není hlupák, dobře ví, co dělá. Tak ho 1.července v internetu ocenil Wayne Allyn Root, jeho bývalý spolužák na Kolumbijské univerzitě, ve třídě ročníku 1983. Rozepisuje se o jeho inteligentním záměru úmyslně zahltit, ochromit systém, vyvolat hospodářskou krizi, chaos ve společnosti a tak zničit kapitalismus a tento stát zevnitř, bez potřeby nějakého riskantního zásahu zvenčí, přesně podle Cloward-Pivenova plánu.
 
   Okamžitě jsem zavětřil: však už téměř před dvěma lety (24.10.2008) Neviditelný pes mi zviditelnil text s názvem „Chytrá zkázonosná Cloward-Pliven strategie“. Manželské profesorské duo na Kolumbii – sociolog Andrew Coward a politoložka Frances Fox Piven, inspirováni knihou Rules for Radicals, kterou krátce před svou smrtí napsal ultraradikál Saul Alinsky, v úmyslu jak účinně zasáhnout nepřítele (pluralistickou demokracii) do jeho Achillovy paty – aby dodržoval všechny své zákony, velkorysá pravidla, plejádu humanistických slibů, do posledního puntíku, a tak zavalit nenáviděný stát nezvládnutelným břemenem a tím ho diskreditovat a rozložit, zničit. (V této souvislosti se třeba sluší připomenout Lenina a jeho údajná slova, že bolševici co nejúčinněji využijí a ke svému prospěchu zneužijí svobody, jež buržoazní demokracie zaručuje svými principy, a po dosažení moci tyto svobody zruší, poněvadž mezi bolševické principy přece nepatří.)
 
   Bývalý spolužák Root specifikoval Obamovy zamýšlené iniciativy:
 
   Hlavním záměrem radikální reformy systému léčebné péče je údajná snaha získat do odborů (trade unions)  miliony nových členů – nynějších zaměstnanců ve zdravotnictví.
 
   Reforma zmnoží národní dluh o přemnohé miliardy dolarů. A takové utrácení realizuje v této době značného hospodářského útlumu (depression).
 
   Velmi důležitými body radikálních záměrů jsou redistribuce příjmů, rostoucí vládní kontrola nad soukromým hospodářským sektorem.
 
   Učinit Portoriko  jednapadesátým státem Unie a tím zatížit federální pokladnu miliardovými výdaji na všemožné sociální podpory ve prospěch nových příjemců.
 
   Legalizace odhadovaného počtu dvanácti milionů na americké území přes mexickou hranici proniknuvších ilegálů. Taková iniciativa bude ještě větším finančním břemenem pro stát.
 
   Stovky miliard dolarů – prezentované jako tzv. stimulus a bailout - se již utratily ve prospěch automobilových společností General Motors a Chrysler, finančních kolosů Goldman Sachs a zejména pojišťovacího giganta ING.
 
   Naprostou většinu daní platí 20 procent obyvatelstva. Redistribucí příjmů trestán je jejich dosavadní úspěch. Odměny se dostane těm s jedinou zásluhou, že hlasovali pro Obamu. Nadále podporovat privilegované vrstvy zaměstnanců ve veřejném vládním sektoru. Ti se prosadí jako socialističtí vládci, stát zahltí neutuchajícími požadavky, stát takovou zátěž neunese, zkolabuje a účelu podle onoho Cloward-Pivena scénáře dosaženo bude.
 
   Doufejme, že takových konců se nedočkáme. Pokud by k nim přece jen došlo, v tom případě největší to nebude vina Obamova a jeho ideologických příznivců, ale veřejnosti, pozdě pak hořekující většiny, že si to tak nepředstavovali, takto nemysleli. Inu, měli myslet. Však měli internet k dispozici.
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  Dlužno  upozornit na eventualitu, kdy čtenář-konzument si natolik pochutná na tom kterém příspěvku, aby neodolal ho dál rozeslal všemožnými směry. A místo poděkování se mu dostane studené sprchy - zjištění, že se stal distributorem kachny, šlápl do čehosi hodně nevábného. Že naletěl konfabulátorovi, třeba jen pábiteli s poťouhlou, různě potutelnou motivací.
 
   Teď po návratu z Prahy jsem na kompjútru našel prohlášení s jménem hollywoodské hvězdy, černocha Billa Cosbyho, dost výjimečného tvora, politicky značně nekorektního, jehož nejednomu názoru a odvaze říkat nepříjemné pravdy se sluší zasalutovat.  Popularitu věru nezískává ve své černošské komunitě zdůrazňováním těch nejpotřebnejších priorit jako respekt pro rodinu a vzdělávání, odpovědnost každého jedince za vlastní počínání, bez automatických výmluv vše svádět na stát, rasismus, na jakkoliv pofidérní příkoří.
 
   Tento Cosby se mi objevil na obrazovce  s oznámením svého zájmu usilovat v roce 2012 o zvolení  prezidentem země,  což by ovšem znamenalo vystrnadění Baracka Obamy z Bílého Domu.
 
   Jak dobře známo, žádná vláda i se sebepočetnějším batalionem byrokratů hodnoty nevytváří. Dovede jen utrácet a k penězům se dostává trojím způsobem: jednak vyždímáním z daňových poplatníků, za druhé půjčkami, dluhopisy, což vede k inflaci a posunutí platebního břemena na příští generace, a za třetí tištěním bankovek, což vede k ještě větší inflaci a případnému finančnímu kolapsu, tak jak se začátkem tohoto tisíciletí povedlo Argentině a v současné době se Řecko přiblížilo k téže propasti.
 
   Ve Washingtonu Obama škrtá rozpočet na obranu země a současně přichází s iniciativami, jak zvýšit výdaje na další nové sociální programy. Případný protikandidát Cosby se k otázce sociálního zabezpečení (social security) vyjadřuje takto: tyto platby navrátit svému původnímu účelu a ten, kdo do fondu nepřispíval, nemá právo z fondu čerpat. Tyto šeky se příjemcům budou vydávat až v pátek, po konci 40 hodin týdně trvající školní docházky s přijatelným prospěchem a též po úspěšně absolvované drogové zkoušce urinanalysis.  Čili druh nepříjemností, jež by nevítal stěžující si druh nečinných spoluobčanů, od Jižního Bronxu až po třeba Chánov tam někde za mořem na severu.
 
   Kandidát Cosby by se rovněž nemínil mazlit s ilegálními vetřelci v zemi, jejíž anglickou řeč se odmítají naučit. Angličtina je náš oficiální jazyk – jen tak mluvte  nebo si v zahraničí počkejte než se ji naučíte.
 
   Ještě víc hispánského poprasku by pak vyvolal požadavek přísného rozkazu nestřílet na cizince mířící jižním směrem, tedy ze země pryč.
 
   Na Cosbyho předvolební platformě se objevují požadavky, drahé vlastencům izolacionistům: konec vší zahraniční pomoci, oněm neustále vyhazovaným miliardám dolarů do lakotných, hamižných, nevděčných zemí a pokud dovolit zahraniční obchod, tak prodávat bušl obilí za barel ropy.
 
   A se zločinci nakládat hodně přísně – tureckou prý metodou. První krádež ohodnotit utnutím pravé ruky. Zrušit doživotní tresty a provinilce připravovat o život způsobem, jakým oni zabili své oběti – tedy střelná zbraň, nůž, oprátka, cokoliv dalšího.
 
   Čili požadavky kalibru onoho wishful thinking, nad nímž zaplesá srdce hodně zarputilých konzervativců, ale s autentickou platformou skutečného kandidáta mají pramálo společného. Zde se spoluautorem stal pábitel, za předpokladu, že leckdo uvěří, naletí, dál v dobré víře přepošle.
 
   „Důvěřuj a prověřuj!“ Toto údajně ruské či  dokonce bolševické rčení Reagan rád v Gorbačovově přítomnosti opakoval a oslovený  rusky reagoval ve smyslu „už zas blábolíte.“ Tlumočník však vhodně semanticky poopravil na úroveň diplomatického přijatelna.
 
-     -     -

 
   Svou zprávu o potýkání s internetem po měsíční pauze končím zmínkou o dopadu internetu, jeho překvapivém vývoji v posovětské, pogorbačovské Rusi. Tuto informaci po rozkladu totality, obtížně či dokonce zcela nezvládnutelné, demokratickým směrem příliš nespěchající, přejímám z pojednání „Russia‘s New Protesters,“ uveřejněného v The Weekly Standard, 7.6.2010. (*Celý článek je připojen pod čarou.)  Autor Leon Aron je ředitelem Ruských studií u American Enterprise Institute ve Washingtonu.
 
   Zásluhou internetu došlo 20.března („Den hněvu“) k demonstracím po rozsáhlé, velikánské zemi s jedenácti časovými zonami, od Kaliningradu do Vladivostok. Nikoli tedy s pouhým soustředěním na Moskvu a St.Petersburg, nejobvyklejší ohniska nepokojů, ale zasáhly 48 městských center.
 
   Změnilo se i demografické složení účastníků: nejen penzisté, protestující proti krácení důchodů (2005). Nyní převažují generace mladší, s vyšším vzděláním, lépe materiálně situované. Dominuje politická různojakost, pro-demokratických aktivistů je odhadováno na pouhá tři procenta.
 
   Demonstranti chtějí míň vlády,  zasahování do jejich životů, méně korupce, méně byrokratické šikany, Novaja Gazeta, údajně jediné opoziční noviny s celonárodním dopadem, vznášejí otázku: je soukromé vlastnictví právem, zaručené zákonem, nebo je to pouhé privilegium, výsada za stále se měnících podmínek?
 
   Říznost kritiky vlády je bez precedentu a zejména je namířena proti Putinovi.
 
   Průzkum veřejného mínění na Sibiři zjistil, že 39 procent respondentů považuje Putina za „největšího nepřítele Sibiře.“ V internetu se objevují požadavky „Putine, zastřel se!“ jakož i označení LiLiPut, nelichotivá narážka na jeho neznačný fyzický vzrůst. Na webove stránce (putinavotstavku.ru) se objevila petice, domáhající se jeho rezignace. K dosavadním 46.133 podpisům další přibývají.
 
   Kritizována je ruská archaická ekonomika, založená na vývozu surovin. Leitmotivem je požadavek znovunastolení lidské důstojnosti, konec každodenním urážkám za současných   podmínek a počínání politického a hospodářského systému.
 
   „Revolutions have started with less,“  takto autor Aron končí svou stať. Ano, revoluční zemětřesení může započít s menším odůvodněním.
 
   Jak by asi ze záhrobí komentovali Marx a Engels, Lenin a Stalin, neobeznámení s internetem?
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  Přemnoho bolehlavů  trápí současný svět – od nezastavitelně prýštící ropy z hlubin mexického zálivu, po nevyřešenou a případně nevyřešitelnou válku v Afghánistánu, nadále se vlekoucí povolební zádrhel v Iráku s následným čilým zabíjením. V Pakistánu muslimové v mešitách vraždí své souvěrce a z krveprolití obviňují  Ameriku a Izrael, jak jinak. Máme Talibán, al-Kájdu, v islamizující Evropě se unie kymácí, společná měna příliš rozličných členských států se případně rozpadne, rozpočtové deficity rostou, neutuchá zlozvyk žít na dluh a na úkor příštích generací.
 
   Přemnoho tedy zlověstných temných mraků na obzoru. Za nynějšího mediálního soustředění na rozličné katastrofy málo pozornosti se věnuje vývinu na Bosporu, kde teď zásluhou Turecka dochází k důkladnému posunu na mezinárodní šachovnici.
 
   V dětství jsme mlsali turecký med k mání na jarmarcích. Poté v jinošském věku jsme okoušeli problematické slasti socialistického budování, o němž se – ovšem mimo doslech strážců totality – špitalo jako o tureckém hospodářství. V Koreji zatím probíhalo velké válčení, v němž na straně amerických imperialistů se značně podílela a hodně ztrát utrpěla turecká armáda jako součást agresivního paktu NATO.
 
   Vraťme se do počátků  našeho neblahého dvacátého století, k dopadu první světové války, jež pohřbila čtyři impéria. Nejméně jsme my v české kotlině věděli o tom ottomanském. Na jeho rozpadu Kemal Ataturk zbudoval – pokusil se zbudovat – moderní stát, tam v mohamedánském světě. Ne vždy opatrně a ohleduplně prosazoval modernizaci, sekularizaci, důslednou odluku náboženských záležitostí od státu, domény světské. Latinizace tureckého jazyka, vymýceni středověkých zvyklostí, žádné přespřílišné zahalování, zabalování ženského torza, zákaz krýt si tvář škraboškami, v současné době v západní Evropě se nyní tolik množícími. A na tento pokrok dohlíželi vojenští páni.
 
   Po poučení z debaklu první světové války a tehdejšího spojenectví s posléze poraženou stranou, z druhé světové války zásluhou zachované neutrality Turecko vyšlo bez šrámu. Na rozhraní Evropy a Asie, most mezi křesťanstvím a islámem, stabilizující faktor v komplikovaném mezinárodním kolbišti. Stát současně sekulární i islámský, ale též demokratický, s příznivým vztahem jak k arabskému světu, tak k Izraeli. Být ve společné NATO alianci s Řeckem, svým tradičním protivníkem, jejichž antagonismus dosud nevyhasl. Však rozdělený, dosud nesjednocený Kypr je toho důkazem.
 
-   -   -

 
   Turecko jako člen NATO též zažádalo o členství  v Evropské unii, jež vyžadovala splnění řady podmínek – reformy zákonodárství,   hospodářství, záruky práv menšin a rovněž modifikace vztahu armády a národa.
 
   Žadatel podmínky splnil a tím způsobil notné dilema na mnohých evropských adresách, zejména tam, kde pociťovali obtížný dopad koexistence s tam existujícím tureckým etnikem. Však již od šedesátých let minulého století se tito Gastarbeiteři podíleli na hospodářském zázraku poválečného, důkladně porubaného Německa. Rovněž sousední Rakousko, jehož Vídeň se před několika stoletími ubránila tureckému obležení, tentokrát nemínilo dobrovolně otevírat své brány. V jiných částech Evropy, zejména se zkušeností se severoafrickým muslimským živlem, se náruč rovněž dychtivě neotevřela. Například bývalý francouzský prezident Giscard d|‘Estaing se netajil svou preferencí zachovat si Evropu v podobě své křesťanské tradice. (Jeho stanovisko je mi rozhodně sympatičtější než názor Zbigniewa Brzezinského, preferujícího otevřenou náruč, aniž by se jako Američan u opačného břehu Atlantiku musel na realizaci svého dopadu osobně podílet.)
 
   Evropská unie se prozatím s dilematem vypořádala nabídkou členství pouze podmíněného, omezeného, nic plnotučného, což významný publicista Thomas L. Friedman pokládá (International Herald Tribune, 17.6.2010) za key factor - zásadní chybu a hlavní příčinu odklonu Turecka od Evropy a jeho přiblížení,  v některých očích i doslovného objetí arabského světa jakož i nearabského Iránu. Tato radikální změna se realizuje za vlády, jíž předsedá Recep Tayyip Erdogan (Justice and Development Party - „Strana spravedlnosti a rozvoje“), vesměs v zahraničí považován za umírněného moderate muslim. Nyní se však projevuje jako větší radikál než ti nejradikálnější Arabové. Podporuje ultranacionalistické nálady v národě, připomínající přehnanou verzi někdejšího našeho vlastenčení „co je české, to je hezké.“ Neopatrný kritik čehokoliv tureckého se může ocitnout u trestního soudu. Sekulární, k náboženství neinklinující strany jsou na ústupu, v defenzivě je i armáda, v mediích převládá sebecenzura a stát postihuje provinilce pořádnými finančními tresty (2,5 miliardy dolarů daňové pokuty nejodvážnějšímu konglomerátu Dogan Holdings).
 
   Teď tedy Turecko, náš dřívější spolehlivý NATO spojenec, se změnil v horlivého podpůrce Hamasu, hlasuje proti sankcím OSN vůči Iránu, má vládu islamistů, zaměřených nikoliv k Evropě, ale k Arabské lize, k jednotné protiizraelské frontě Hamas – Hezbollah – Irán. Taková solidarita nearabských Turků – jakož i nearabských Iránců (Peršanů) - není ovšem založena na arabském nacionalismu, ale na premise, že konflikt na Středním východě je zejména, až výlučně, náboženský (čili druh uvažování Osamy bin Ladena) a tudíž je neřešitelný, pouze s pokračujícím násilím na obzoru.
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   Vláda Ottomanské říše trvala pět století, v obrovské části tehdy známého světa. Zejména na Balkáně po ní zbyly památky, zaslechnutelné v hudbě, ochutnatelné v kuchyni. Do češtiny pronikly slovem tabák a prý i kabát. Univerzálním pojmem se stal bakšiš, na rozdíl od kdysi tuze populární hrůzostrašnosti khazouk, značící smrt kůlem, proraženým do konečníku ubožáka.
 
   Turci si vysloužili nenávist v celé arabské oblasti Středního východu – nejen mezi křesťany, židy, šíity, ale i vlastními sunni souvěrci. Jejich skutečným hříchem byla podpora, podněcování sektářství, lokálních konfliktů, regionálních rozmíšek – realizace principu divide et impera, který zejména Britové dovedli téměř k dokonalosti. Arabská revolta proti Ottomanské říši vypukla v roce 1916, za první světové války, o čemž se my Češi zejména dozvídali v biografu, promítajícím opus „Lawrence of Arabia.“ Turecký nacionalismus inspiroval arabský nacionalismus, dodal jednotu, stmelil v odporu proti outsiderům.
 
   Původně se Ottomanské říši přičítala vina za všechny nedostatky v arabském větě. V následné metamorfoze se tím úhlavním nepřítelem staly evropské mocnosti – zejména ovšem Británie a Francie. V pozdějších dobách, jež trvají dodnes, satanská role je přisouzena Izraeli a Americe, která Araby podporovala po víc než polovinu dvacátého století, odvracela konflikty v jejich vlastních řadách a snažila se rozptylovat jejich neméně nebezpečné vlastní fantazie.
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  I po zániku ottomanského imperia Arabové nepřestali být pouhým předmětem, nestali se rozhodnými tvůrci vlastního osudu. Série zmeškaných příležitostí hned od prvopočátku: docházelo k válkám mezi zrozenými arabskými státy jakož i uvnitř států.  Přemnohé uchvátila prázdná, nezodpovědná rétorika egyptského Nássira. Bujel nepotismus na mnohých adresách a jediným sjednocujícím tmelem zůstala nenávist  vůči Izraeli, jeho existenci. Což stále dosud kulminuje v sebevražedných teroristických aktech Hamasu a Hezbollahu, arabskou veřejností vesměs uctívaných jako heroes, martyrs – takoví to hrdinové a mučedníci.
 
   USA začaly být vnímány i v jim sympaticky nakloněných kruzích jako tzv.spent force – vadnoucí činitel historie. Navíc i jako nespolehlivý spojenec, zejména v době Obamova nynějšího prezidentování. Začal převládat oprávněný předpoklad, že Washington se nepustí do ničeho riskantního, aby zastavil, účinně zkrotil mocenské aspirace Iránu, brzo již s nukleárním vybavením. Že v Obamově uvažování Amerika má jen jednoho nepřítele a tím je al-Kájda, a rozdíl mezi spojenci a odpůrci splývá do téměř nerozeznatelna.
 
   Egypt a Saúdská Arábie, někdejší dva pilíře v arabské oblasti, poznamenává a oslabuje přibývající věk jejich nejvýznamnějších představitelů. Mubarak po 35 letech v čele státu je již viditelně oslaben, vyčerpán, aby na vrcholných setkáních s arabskými potentáty dovedl zkrotit radikály typu Kaddáfího či Saddama Husseina, v době, kdy ještě žil, bez představy, že jeho hanebnou existenci ukončí katova oprátka. V Saúdské Arábii po několik desetiletí významnou roli zejména v zahraniční politice vykonával již rovněž pohasínající princ Faisal. Tato doba dominujícího dua již pominula a roste vliv periferních útvarů jako Katar (225.000 obyvatelstva), uplatňující v arabském regionu vliv jako sousední Saúdská Arábie (30 mil.obyv.) a zeměpisně vzdálenější Egypt (80 mil.obyv.). Značnou váhu nemůže prosazovat nevelká Sýrie či příliš nejednotný, dosud třeskutý Irák.
 
   Arabové nezřídka prokázali svou náklonnost k sebeklamu a amnézii. V Egyptě se rozrůstá přesvědčení, že Turci teď přebírají kauzu Palestiny od Iránu, po třicet let Teheránem prosazovanou. Turecký premiér Erdogan se stal nejpopulárnější politickou postavou v celé arabské oblasti, po své mediálně celosvětové rozmáznuté explozi v Davosu v roce 2009. Tam na shromáždění osobností nejvýznamnějěšího kalibru tuze nediplomaticky sepsul Šimona Perese, izraelského státníka veskrze smířlivého, až holubičího temperamentu. Erdogan od té doby neméně vehementně velebí Hamas, proklíná a z neutuchajících krutostí obviňuje Izrael, svého někdejšího partnera, blízkého spolupracovníka také v záležitostech vojenské důležitosti. Obviňuje Izrael ze systematického vraždění a v Ankaře hostí sudánského prezidenta Bašíra, stíhaného mezinárodním trestním tribunálem. Tohoto darfurského velevraha obhajuje slovy, že „Není možné, aby muslim spáchal genocidu.“ A je to.
 
   Nearabské Turecko, tento historický nepřítel po mnohá století, v očích arabské veřejnosti povýšil na nejdůležitější oblastní mocnost, záruku arabských zájmů, významnější než (neméně nearabský) Irán. Turecko a Irán se staly dominantním mocenským faktorem na Středním východě. Někteří pesimisté – či optimisté -  nevylučují, že tato oblast se navrátí k svému někdejšímu historickému rozdělení a následné ottomansko-turecké a persko-iránské rivalitě. Takové předpovědi o případném vzkříšení by ovšem byly k prospěchu Turků sunitské verze islámu – stejně jako většina Arabů, na rozdíl od šíitských Iránců. Lze dokonce číst tvrzení, že Arabové dají přednost všemu jinému před perskou hegemonií – Izrael patrně, nepochybně, nepočítán.
 
   Žádný arabský stát nebyl víc protiturecký, než baathistická Sýrie. Nyní však Erdogan pozval do Ankary na státní návštěvu Sýrií sponzorovaného vůdce Hezbolláhu jménem Nasrallah, Čechy snadno pamatovatelným. Erdoganovou zásluhou došlo k vytvoření jednotné fronty - Irán-Sýrie-Hezbollah-Hamas aliance.
 
   Přibývá hlasů, že k tomuto pohybu východním směrem došlo až poté, co Turecko neuspělo se svou žádostí o členství v Evropské unii. Ankara se nyní nabízí jako  intermediary – zprostředkovatel mezi svými nynějšími muslimskými spojenci a Evropou. Tento most, opačným směrem budující Turci obhajují ujištěním, že Irán přece nechce být druhou Severní Koreou a o získání jaderných zbraní vůbec neusiluje. Nikde však nelze slyšet sebemenší zmínku o Ahmadinežádově opakovaném ujišťování, že Izrael musí být zničen, vyhlazen.
 
   Reálpolitika – turecký praktický zájem: Irán je významným dodavatelem zemního plynu. Milion Iránců ročně tráví svou dovolenou v Turecku, se znatelným příznivým dopadem na místní hospodářství. Velká turecká firma buduje hlavní letiště v Teheránu.
 
   Turci, na rozdíl od Američanů – a nejen jich – víc rozumějí mentalitě Iránců. Však jejich řeč je podobná dialektu azeri, jímž se mluví na severu Iránu.
 
   Každopádně prapodivné společenství člena NATO, s ústavou zaručující sekularismus, teď jakoby ruku v ruce s Iránem, islámskou republikou s programem nukleárního vyzbrojení. Pořádný to turecký přemet.
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   Spěchám s přiznáním, že ač se o  onu část světa zajímám, nikdy nebyla mou prioritou. Turecko znám pramálo, nahlédl jsem pouze do Istambulu.
 
   Naše škola (Binghamton University, New York) už řadu roků se věnuje spolupráci, čilému výměnnému programu s předním tureckým učilištěm. Nejeden jejich student u nás absolvoval doktorské studie, a někteří se pak vrátili v roli mladých pedagogů.
 
   S nimi s stýkám, vyptávám, dozvídat se jejich názory. Ač na nejen první pohled nejsou od svých západních protějšků k rozpoznání, nicméně nemohu vylučovat limity jejich upřímnosti, otevřenosti. Však proto nezahájím přátelské popovídání zmínkou, že v Německu nejeden turecký otec zabije vlastní dceru, poněvadž urazila čest rodiny svým nedostatečné muslimským chováním. Jak ohleduplně se přeptávat na jejich dojmy ze vzdálené rurální Anatolie? Jak bychom asi my reagovali na komentáře nás litujících outsiderů o našich spoluobčanech odněkud ze Slovače, nějakých primitivů dráteníků či ještě dál ze zakarpatoruských kopců?
 
   V rozjímání o jednom tématu jsem z jejich strany nepociťoval nějakou taktickou opatrnost – o možnosti, pravděpodobnosti přijetí jejich země do Evropské unie. Hodnotili ji jednoznačnou nulou. Že turecký zpáteční přemet kýženým směrem se konat nebude.

HÁDANICE  O  BLOKÁDĚ

  V posledním májovém víkendu 2010 se v naší rodné zemi uskutečnily volby do poslanecké sněmovny. Jejich průběh s lahodným výsledkem Paroubkova debaklu tehdy devaltoval mediální dopad incidentu, k němuž došlo v pondělí 31.května, 80 kilometrů od pobřeží Gazy. Tam směřovala flotila šesti lodí – každá z nich schopna dovézt víc zbraní, než kolik by zvládlo dlouhé procesí nákladních automobilů. Na největším z plavidel jménem Mavi Marmara dleli tzv.peace campaigners - „míroví aktivisté“,  podpůrci teroristického Hamasu, vyzbrojení kyji a noži. Když se z helikoptéry na palubu snesli příslušníci izraelského komanda, došlo ke střetu, o němž prozatím jen víme, že trval půl hodiny a stál život devíti Turků.
 
   Vypukl předpokládaný povyk globálního rozsahu, Rada bezpečnosti OSN jednomyslně akci zatratila, barbarský Izrael byl obviněn ze satanského úmyslu obyvatelstvo Gazy na maličkém zemí 40 krát 10 kilometrů vyhladovět, a nikde ani náznak o případné legitimitě takové akce. Nuže, nahlédněme napřed do historie a pak na  ustanovení mezinárodního práva.
 
   Začátkem devatenáctého století, blokáda lorda Nelsona zhatila Napoleonovy plány s invazí Velké Británie. Za americké občanské války, Lincolnova blokáda jižanských států pomohla zachránit Unii a tak válku vyhrát. Ve dvacátém století, Kennedyho blokáda Kuby přiměla Chruščova, aby z ostrova rakety s nukleární náloží zpět domů odvezl.
 
   Blokáda jako forma odvetného opatření existuje ve dvou značně odlišných podobách:
 
   Jednak blokáda pacifická, mírová, uplatnitelná pouze proti lodím blokovaného státu. Naději na úspěch má jen v případě převahy jedné strany nad druhou, jako když v roce 1827 Francie, Velká Británie a Rusko blokovaly řecké pobřeží za účelem donutit Turecko, aby dalo Řecku nezávislost.
 
   Jednak blokáda válečná, vztahující se na všechny lodě jakékoliv vlajky. V případě pokusu o proražení blokády – na cestě tam či ven – provinilec riskuje potopení nebo přinucení se vzdát a své vlastnictví k plavidlu pozbýt (na rozdíl od blokády mírové, kdy jediným opatřením je lodi zabránit v pokračování plavby, tedy nikoliv posílat ke dnu nebo konfiskovat). Jak jméno značí, je to opatření radikální, vskutku casus belli.
 
   Podmínkou legality blokády je její účinnost  (effectiveness).  Na první pohled to je podmínka matoucí. Což pak násilí,  například znásilnění, pozbude trestnosti, bude-li účinně provedeno?
 
   Vysvětlení: blokáda je nákladné opatření. Jestliže by se USA rozhodly blokovat například Austrálii, veškeré loďstvo by se muselo odebrat oním směrem a tím svou zemi všude jinde oslabit. Tato podmínka tedy slouží jako deterrent, aby si státy  takové vyhlašování pečlivě zvážily. V případě, že vyhlášená blokáda by nebyla efektivní a uplatňovala by se jen náhodně, příležitostně, nebyla by legální a její strůjci by se vystavovali trestnímu postihu.
 
   V definici agrese, jak ji přijalo Valné shromáždění v roce 1974, mezi nezákonnými prostředky je jmenována i tato pacifická blokáda. Její uplatnění by tedy bylo legální pouze v případě, že tak rozhodne Rada bezpečnosti OSN. Tak se stalo v roce 1990 v případě Iráku.
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   Téměř před pěti lety se Izrael stáhl z Gazy. Radikální organizace Hamas se tam zmocnila vlády v roce 2007, zavedla přísný nedemokratický režim, obnovila trest smrti, odmítá právo Izraele na svou existenci, usiluje o jeho zánik. Vyklizení Gazy nepřijala  jako vstřícné gesto, ale jako důkaz slabosti, tak i pobídkou ke značnému zmnožení raketových útoků na území Izraele: z počtu 281 odpálených raket v roce 2004 na 1.750 v roce 2008.
 
   Nicméně, na snahu Izraele Gazu izolovat, v naději Hamas oslabit, svět vesměs reagoval s vehementním rozhořčením. Například respektovaný, zpravidla uvážlivý zdroj jako britský The Economist (6.5.2010:13,31) zatracuje izraelský postoj jako „morally appalling“ („děsivý, strašlivý“), že se vzdor blokádě beztoho nepodařilo Gazu vyhladovět.
 
   Nikde ani zmínka, že údajní kruťasové, usilující o vyhladovění trpícího obyvatelstva, umožňují tam dodávky zboží a služeb, potřebných k snesitelnému životu. Nijak se nezdůrazňuje, že blokáda Gazy započala jako společná akce Izraele a Egypta již v roce 2007, poté, co se Hamas zmocnil vlády. Blokádou zabránit dodávkám zbraní a tak oslabit terorismus prosazující radikály, a rovněž zabránit Iránu, aby se válka v oblasti ještě víc rozrostla. Blokádu nyní tolik zatracovanou, ale ve svém počátku schvalovaly jak USA, tak Evropská unie.
 
   Jaké asi lze čekat řešení? Nejpravděpodobnější mi připadá neřešení v podobě jakéhosi mezinárodního tribunálu, který situaci politicky korektně zváží a vynese předpokládaný zatracující rozsudek nad Izraelem.
 
   Dočítám se ale o eventualitě sympatičtějšího řešení, o němž se údajně uvažuje jak ve Washingtonu, tak Bruselu. Totiž prosadit proceduru, že lodi mířící ke Gaze se napřed podrobí inspekci buď na Maltě či Kypru. Tam se veškeré přivážené zboží zkontroluje, v kontejnerech zapečetí a plavba pak může pokračovat v doprovodu izraelského loďstva nebo členských států Evropské unie.
 
   Mezi dosud nejposlednějšími novinkami: Obama přislíbil Gaze – neboli teroristickému Hamasu – miliony dolarů podpory a tamější vládci zakázali další činnost významných organizací, včetně těch, co spolupracují s OSN.

ZÁŽITEK  S  ČESKOU  DEMOKRATICKOU  UDÁLOSTÍ

  Z takového názvu je patrno, že text je psán pro zahraničního zájemce a domorodec se moc objevného nedozví. Koncem letošního  května jsem ve velké výši nad Atlantikem pílil do rodné země, být svědkem finále kampaně voleb nové poslanecké sněmovny. Úsilí finančně nákladné, nejvíc milionů utratili sociální demokraté, jejich ČSSD. A s kýmkoliv jsem pak mluvil, zdál se být smířen s  nevyhnutelností, že hlavní velitel Jiří Paroubek, v dobách normalizace loajální oficiál Restaurací a jídelen, se znovu ocitne v premiérském křesle a pak hupky na Hradčany na vbrzku se uvolnící vrcholný trůn. Tucty, veletucty jeho portrétů krášlí či hyzdí vábenou zemi.
 
   Fotografuji takové vábničky. V ulici od Rudolfína směrem ke Klementinu jsem neodolal zvěčnit plakáty, na nichž mně neznámý kandidát odvážně tvrdil NELŽU! NEKRADU! – takto s vykřičníky. Tak ctnostné tvrzení lze nejsnáze uvěřit Karlu Schwarzenbergovi, nejbohatšímu Čechovi, takže je nepodplatitelný (vzdor jemu přisuzovanýmu potutelnému ujištování „Hlavní věc je zdraví – to ostatní si nakrademe“).
 
   Masové sdělovací prostředky sdělovaly prostořece, s nepozorovatelným respektem pro majestát. Týdeník REFLEX 20.května svou obálku okrášnil malovánkou připitoměle se tvářícího tvora a otázkou končícimi slovy „Toto je prvovolič – kdo ho první zprzní?“
 
   Noblesní nepodplatitelný kníže pán se značným smyslem pro humor, nyní v roli předsedy nového politického seskupení s mně nepochopitelným označením TOP O9,  se zdá být tím nejpopulárnějším tvorem ve státě.To však neohrožovalo očekávání suverénního vítězství sociálních demokratů - 35 až 40 procent hlasů podle předpovědí výtečně placených expertů. („Ti pak s lidovci, se Zelenými,  dokonce snad i s komunisty půjdou do koalice – a co pak, jedině do emigrace, ale kam?“ strachoval se nejeden panikář.)
 
-    -    -

 
   K volbám jsem na Barrandově-Slivenci doprovázel přátele Jana Kačera a Ninu Divíškovou, za předpokladu, že opatřen cestovním pasem ČR také mi dovolí volit. Leč se tak nestalo: musel bych mít ještě jinačí oprávnění, to bych si musel obstarat v Plzni. Takže jsem se spokojil s okolním demokratickým počínáním veřejnosti. Každý volič přišel s modrou, poštou mu doručenou obálkou, obsahující tucty hlasovacích lístků, 20cm x 14cm. Z ní vyňal ten jím zvolený, vsunul do připravené urny, a oné modré obálky, obsahující lístky se seznamem pominutých stran, se na místě zbavil. Jedné odhozené obálky jsem se zmocnil a po obědě se pustil do důkladné inspekce.
 
   Volebních krajů v republice je 14. Politických stran pro pražský kraj jsem napočítal 39 a politických hnutí (bez vysvětlení rozdílu) 12. Mezi nimi cosi s iniciálkami HNHRM – Hnutí nezávislých za harmonický rozvoj obcí a měst, a z obrodného roku 1968 s lidskou tváří povědomá písmena KAN – Klub angažovaných nestraníků. Rovněž cosi bez zkratky a sice DOKTOŘI (za uzdravení společnosti). Též SEVEROČEŠI.cz.
 
   Hlasovací lístky obsahovaly seznam kandidátů : pořadí,  jméno, věk, povolání, adresa (bez podrobností), politická příslušnost.
 
   Například strana Koruna Česká (Monarchistická strana Čech, Moravy a Slezka) s vylosovaným číslem 7 a na 15.místě figuroval Ondřej Nathaniel Filip, 24 let, povoláním burzovní makléř. STRANA ZELENÍ nabízela 36 kandidátů, na 34.místě kandidátka Mgr.Silvie Kratochvílová, 32 let, povoláním „odborný garant pro čtenářskou gramotnost.“
 
   DĚLNICKÁ STRANA SOCIÁLNÍ SPRAVEDLNOSTI nabízela 34 kandidátů, mezi nimi noční auditor, portýr, obsluha parkoviště, několik řidičů a jeden dělník.
 
   KSČM – KOMUNISTICKÁ STRANA ČECH A MORAVY s 35 kandidáty, z nichž 6 manuálně pracujících (2 šoféři, 2 zámečníci, 1 soustružník, 1 truhlář – s jménem Gottwald, nelze se pak divit). Převažovali vzdělanci – ekonomové, analytici, novináři, učitelky, ředitelové, předsedové a též jeden kapitalista podnikatel.
 
   Jako nejbizárnější se mi jevila prezentace VOLTE  PRAVÝ  BLOK, hlasovací lístek s číslem 18. Na jeho první straně totiž nebyl seznam kandidátů jak tomu bylo ve všech ostatních případech, ale výkřiky typu ČESKÉ totalitní FÍZLOKRACIE a jejich likvidační protinárodní politiku ČÍM HŮŘE,  TÍM  LÉPE!!!  Nevěříte-li na pokoru u popravčí káry, zdá-li se vám naše kandidátka málo dokonalá nebo postrádáte-li na ní zástupce své obce nebo města a přitom MÁTE  ODVAHU v této válce Lidí Dobra s vládnoucími Lidmi Zla povstat z jimi naordinovaného občanského bezvědomí, kterým nás ničí a dnešní DEMOKRATURU, SKRYTOU  TOTALITU  a  OTROKÁŘSTVÍ  VYŠŠÍHO  ŘÁDU zásadním způsobem změnit, KANDIDUJTE  ZA  NÁS !!!
 
   Teprve poté se objevují  jména 36 kandidátů, jako první Petr Cibulka, 59 let, pětinásobný politický vězeň komunismu, vydavatel seznamů StB, nezávislý novinář, politický analytik.
 
   A jako poslední Zdeněk Biak, 49 let, obkladač.
 
-     -     -

 
   Státní statistický úřad se vyznamenal:  za pouhé čtyři hodiny po skončení voleb už oznámil 99% dosažených výsledků v zemi:  300.000 hlasů postačilo k dosažení potřebné pětiprocentní hranice, jí se dostat do parlamentu.  To se ale podařilo jen pěti stranám.
 
   Na prvním místě sociální demokraté (ČSSD), s 22,08 procenty hlasů, obdrželi jich 1,1 milionu, zvítězili v 9 krajích ze 14. Nicméně v porovnání s předchozími volbami oslabili o 600.000 hlasů.
 
   Jako druzí se umístnili Občanští demokraté (ODS), s 20,22%, vítězstvím ve 4 krajích a s největší ztrátou hlasů (800.000).
 
   Třetí bylo ono nové uskupení TOP 09 (16,70%)jež se ale v Praze umístnilo jako zcela první. Čtvrtí byli komunisté (11,27%) a pátí nová formace jménem Věci veřejné (10,88%).
 
   O zvolení do 200 členného parlamentu usilovalo  přes 140 předchozích zákonodárců a víc než polovině (86) se to povedlo. Téměř  dvě třetiny jsou nováčkové a celkem 44 žen tam zasedne.
 
   Úspěšně se uplatnil systém tzv.preferenčních hlasů, totiž práv voliče zakroužkovat až čtyři kandidáty na listině a tak je popostrčit před jiná jména. Tak došlo k přeházení kandidátů ve většině krajů, s výsledkem, že do parlamentu tak došlo ke zvolení 45 jedinců na původně nezvolitelných místech. Je-li takových vítězů, musí být i poražených, na což zejména doplatil bývalý ministr Ivan Langer, kandidát číslo 1 za ODS v olomouckém kraji.
 
   Debakl s nedosažením pětiprocentní hranice postihl bývalé vládní strany – Lidovce a Zelené. Jejich předsedové rezignovali na funkce, stejně tak učinil Miloš Zeman, jeden z dřívějších předsedů vlády, při svém pokusu o návrat do vrcholné politiky.
 
   V Praze, jak dobře známo, se i narodil Franz Kafka, jehož dopad se znovu projevil rezignací Jiřího Paroubka, předsedy sociálně demokratické, sice vítězné strany ČSSD, ale důkladně ochuzené o téměř polovinu předpokládaných hlasů, s výsledkem, že pozbyla schopnost vytvořit vládnoucí koalici. Vysvětlování neúspěchu se ubíralo několika cestami – od přílišného sebevědomí sebejisté strany, ke konkurenci nových stran, přespříliš populistické rétorice těchto socialistů, varovnému precedentu kolabujícího Řecka v dosahu či aspoň v doslechu, a také  pramálo přitažlivá osobnost papaláše Paroubka.
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   Po návratu zpět doma v prostředí se svými porcemi problémů - od Obamy do Arizony, Afghánistánu a kdoví kam dál - mě navštívil americký přítel, tam s hlubokými kořeny po řadu generací. V mezinárodní situaci se ale dovede dost oientovat, ba ani česká politická scéna mu není zcela neznámá.
 
   „Tak jaký to bylo, ještě tam mají Stranu piva“? započal.
 
   „Nejenom to.  Už ani nemají Erotickou inciativu,“ chmurně jsem dodal, načež dál pokračoval zmínkou o nepřímé úměře, že čím menší stát, tím víc partají a ne jako v Americe, pouze s Demokraty a Republikány, soupeřícími o koryta. Neopomeňme nové uskupení jménem Česká pirátská strana, jež národu nabídla třináct kandidátů, v čele s třemi třicátníky (programátor analytik, supervizor a „gamemaster“, takto uvedeno), a v týmu též pět mladičkých studentů.
 
   Snažil jsem ho potěšit zprávou, že se v Praze připravuje vydání „Slovníku komunistické totality,“ jak tehdejší mocipáni spolu komunikovali, už tehdy nebylo snadné jim rozumět a sdělené dešifrovat, a v příští generaci se to stane beznadějným nesrozumitelnem. Na takový skvost se obzvláště těším.
 
   Návštěvník přikyvoval, aniž by mohl pochopit.

KÁDROVÁNÍ  -  POTÍŽE  S  OPTIKOU

  Dumám o smyslu a dopadu tzv.racial profiling - rasového či dokonce rasistického posuzování, hodnocení lidstva. Měřeno-li politicky korektním metrem, je to obzvláště hanebné provinění.
 
   Ovšem z praktického hlediska, s přihlédnutím ke statistické pravděpodobnosti, se údajný zločin jeví dost jinak. Češi jsou rozhodně větší pijáci piva, než zbožní Mormoni v Utahu. Trpaslíky v konžské džungli si nelze splést s dlouhány Tutsi v  sousední Burundi a Rwandě. Američtí černoši se dopouštějí mnohonásobně větší zločinnosti – zejména ve v vlastních řadách. (Velebníček Jesse Jackson se při jedné příležitosti uřekl přiznáním, že rok co rok takto život ztratí víc soukmenovců, než se podařilo Ku-Klux- Klanu za celičkou dobu svého hanebného působení.) Jestliže je porušování zákonů desetkrát častější, nemělo by příliš překvapovat, že tím víc takových pachatelů se ocitne za mřížemi, kteroužto skutečnost politicky korektní pozorovatel ale hodnotí jako přesvědčivý důkaz diskriminace a rasistického útlaku.
 
   Uvažovat o identitě provinilce v souvislosti se statistickou pravděpodobností zločinného počínání se nesmí. Na jednom ze zhruba sedmdesáti campusů naší mamutí State University of New York došlo ke vloupání a krádeži ve studentské koleji a posléze úprku pachatelů, o nichž se pouze vědělo a vidělo, že to byli černoši. Policie a univerzita se tedy rozhlížely, ve snaze zjistit totožnost dotyčných loupežníků. Nerozhlížely se po běloších, Asiatech, aleutských ostrovanech, čímž ovšem spáchaly hanebný prohřešek onoho hříšného racial profiling. Výsledkem byla pokorná omluva a příslušné finanční kompenzace.
 
   Daleko významnější dopad má takové uvažování v souvislosti s prabídně řešeným bolehlavem - v USA ilegálně pobývajících vetřelců: těch jsou přemnohé miliony, snad dvanáct, nejspíš i víc. Tak či onak, nedostatek schopnosti či ochoty federální vlády účinně zasáhnout, přiměl Arizonu, stát ilegály zvlášť zasažený, že odhlasoval zákon na svém území - pokus o jakési řešení, federální vládou ve Washingtonu nedodané. Následoval uragán mravního rozhořčení z několika směrů: nejen mohutnící menšina oněch hispanics, ale všemožní politicky korektní multikulturní liberálové, naprostá i většina sdělovacích prostředků. Protesty proti oprávnění policie zastavit vozidlo, jehož řidič si počíná zmateně, ohrožuje provoz, a vyžádat od dotyčného důkaz jeho totožnosti.
 
   I takové právo posléze omezila federální soudkyně. Prezident Obama, spoléhající na podporu hlasů oněch stále početnějších hispanics, se do ofenzivy proti Arizoně vložil: Obama údajně vyjádřil obavu, že děcko u zmrzlinového stánku si nepochutná, ve strachu, že přijde někdo v uniformě a bude se domáhat, aby se legitimovala. (Strachujícímu prezidentovi ale nebyl znám případ právě z oné Arizony, kde ilegál z Guatemaly, už aspoň osmkrát pokutovaný, leč ze země nevykopnutý, vjel vozem, patrně ukradeným, před právě takový zmrzlinový stánek a usmrtil holčičku.)
 
-     -      -

 
   Nedávno, po absolvování světového mistrovství v kopané, jsem napsal pár textů o současné situaci v Jižní Africe. Vyjádřil jsem podiv, že teď po pádu a zapuzení apartheidu, rasová identifikace - běloši, míšenci (Coloreds), Indové/Asiaté, černoši - stále trvá. S velkým jedním rozdílem: Za starého režimu každá osoba někam patřila, rasová diagnoza uvedena v průkazu totožnosti. V bělošské rodině se narodilo děcko tmavší, kudrnatější a již hrozilo nebezpečí překlasifikace. Docházelo tak k mnohým potupnostem, blbostem, tragediím. Úřady vyřizovaly tisíce žádostí. Nejvíc jich bylo o překlasifikování z černochů na míšence, z míšenců na bělochy, nikoliv ovšem naopak.
 
   Teď je to ale záležitost dobrovolné volby, sebeidentifikace. Bližší podrobnosti jsem se ale nedozvěděl. Při uvážení amerického precedentu s Affirmative Action („pozitivní diskriminací“) a rovněž australské praxe k prospěchu Aborigines, původního obyvatelstva pátého kontinentu, lze předpokládat snahu mnohých zájemců vymyslet si aspoň jednoho předka, pradědečka či prababičku, co by postačilo ke stoprocentnímu zvýhodnění. Lze se dočíst o úspěšném uplatnění výhod AA v případě žadatele, který o sobě tvrdil, že je z jedné šestnáctinky Indián (čili Native American, takto politicky korektně) kmene Cherokee. V Austrálii, takovou pofidérní konexí lze získat materiální výhody, stipendia, méně náročné studijní požadavky.
 
   V USA náš potomek, z jedné čtvrtiny Číňan, by tedy měl nárok na privilegia, preferenční zacházení, jenže je nemá – poněvadž menšina oněch Asians není menšinou, zvýhodňujících berliček jim netřeba, však ve školách dosahují lepší výsledky než běloši.
 
   Zůstávám zmaten vládním i mediálním tvrzením, co to jako má být ta hispánská rasa – tihle Mexikáni, Guatemálci, Kostaričané, Panamáci, Nikaraguánci, San Salvátoři.
 
   Či jak vlastně vypadá muslimská rasa. Posuzovat, povyšovat náboženství jako legitimní rasovou kategorii, determinantu? Bude mi někdo tvrdit, že obejmutím Allaha, takovým zmohamedánštěním přestanu být bělochem?
 
   Racial profiling – ošemetnost sama. Ještě s ní nekončíme.
 
-     -     -

 
   V soutěži o prezidenstký úřad se Barack Hussein Obama se prezentoval jako prosazovatel post-racial society. Rasovou identitu nezdůrazňoval, tvrdil, že ji nepokládá za něco  zásadně důležitého, že dominantním tématem přestalo být lpění na dávno již pominuvším otroctví. Takovým ujišťováním ohrožoval starou gardu tzv.černochů z povolání, neustále hořekujících o neutuchajícím rasismu, černošském utrpení a odpovědnosti státu.
 
   Značná část americké veřejnosti uvěřila a nadšeně aplaudovala. Že se dosáhlo kýžené mety, když například Obama vyhrál primárky v téměř stoprocentně bělošské Iowě. Pocity provinění v řadách liberálních kajícníků se rozptylovaly. Že vstřícné gesto, dokázané ve volbách, oceněno bude. Inu, příliš nebylo.
 
   Mezi aplaudujícími jsem nebyl – neměl důvodu mezi nimi být. Přece je rozumnější, logičtější posuzovat politika, a nejen jeho, nikoliv podle slov, ale činů. A navíc též dát značnou váhu na druh lidí, s nimiž se dotyčný stýká, jsou mu nejbližší.
 
   Nejblíž mu byl, roli náhradního otce po desetiletí zastával velebný pán Jeremiah Wright, černošský rasistický fanatik.
 
   Obama se též značně přátelil s manžely teroristy – Bill Ayers, Bernardine Dohrn.
 
   Podivní věru kamarádi.
 
   Z černošských řad se původně ozývaly námitky, že Obama nedostatečně sdílel jejich zkušenost, že zkrátka není jeden z nich.
 
   Jenže on se za jednoho z nich značně pokládá. V nedávno uspořádaném sčítání obyvatelstva,  Obama se prohlásil jako African-American, jímž není, však jak by mohl být: matka běloška, svého z Keni pocházejícího otce od svých dvou dětských let neviděl a vidět nemohl, poněvadž není mezi živými. V porovnání s tímto údajným afro-americkým prezidentem jsem já za svých čtyř návštěv černého kontinentu tam strávil víc času, než on.
 
   Obamova rasová háklivost, občas posedlost a zlost je k nepřehlédnutí v jeho knize Dreams of My Father: „Když mi bylo dvanáct nebo třináct roků, přestal jsem se zmiňovat o rase své matky, poněvadž jsem začal mít dojem, že něčím takovým bych se zavděčoval bělochům.“ Ještě pádněji se vyjádřil takto: „Našel jsem útěchu v pěstování přesvědčivého pocitu rozhořčení, zlosti a nepřátelství vůči rase své matky.“
 
   Kdyby se byl někdo v průběhu volební kampaně obtěžoval vyrukovat s takovou dokumentací, tento vítěz by v Bílém domě neseděl. Jenže teď sedí, své fasády onoho post-racial prezidenta se zbavil.
 
   Ledacos se odlupuje.
 
   Velebení islámu jako tuze mírumilovného náboženství.
 
   Velebení islámu jako znamenitého civilizačního přínosu k blahu všeho lidstva.
 
   V Bílém domě je zakázáno o islámském terorismu ze se vyslovit jako o islámském terorismu.
 
   Major, který jménem Alláha se pustil do džihádu a na texaské vojenské bázi Fort Hood  zastřelil větší počet obětí (13 zabil, 30 zranil), neměl ovšem nic společného s islámem.
 
   Taktéž pasažér, jenž  na cestě do Detroitu se snažil vyhodit letadlo po povětří.
 
   Rovněž i islámem neměl nic společného mohamedán, ve snaze způsobit pořádnou explozi na Manhattanu.
 
   Kdepak, racial profiling je neomluvitelná, přímo fašistická nehoráznost.
 
-    -     -

 
   Na amerických školách jakéhokoliv stupně součástí zkoušek bývá tzv. Multiple Choice. Zaškrtnout  správnou odpověď, velesnadno zjistit, sečíst výsledek.
 
   Obdržel jsem takovou zkoušku s 13 otázkami:
 
 1.Zavraždění Roberta Kennedyho, 1968: A. Superman; B. Jay Leno; C. Harry Potter; D. Muslim, muž ve věku 17 – 40 roků.
 
 2.Masakr na Olympiádě v Mnichově, 1972: A. Olga Korbut; B.Sitting Bull; C.Arnold Schwarzenegger; D. Muslim, muž ve věku 17 – 40 roků.
 
 Pokračováno takto: 3.1979 – Přepad amerického velvyslanectví v Teheránu; 4.1980, Únosy Američanů v Libanonu;……….11. 11.září 2001….13.2002, Daniel Pearl, unesen a dekapitován.
 
   NE VŠICHNI MOHAMEDÁNI JSOU TERORISTÉ, ALE VELIKÁNSKÁ VĚTŠINA TERORISTŮ JSOU MOHAMEDÁNI, KTEŘÍ SE PŘECE SE SVÝMI ZÁMĚRY NETAJÍ.
 
   Nicméně, racial profiling zakázáno jest. Na letištích je dovoleno tzv. random searching - namátková důkladná prohlídka třeba dětí či eskymáckých babiček. Takto byl vybrán 85 letý kongresman, též jeden bývalý guvernér, válečný veterán, nositel nejvyššího vyznamenání za chrabrost.
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  Autor Dr.Peter Hammond v knize  s názvem „Slavery, Terrorism, Islam: The Historical Roots and Contemporary Threat“ - tedy o kořenech a současné hrozbě zdůrazňuje, že islám není pouhé náboženství či nějaký kult,  ale systém veškerého životního počínání, s mnohými tématy – náboženským, právním, politickým, ekonomickým, sociálním, vojenským.
 
   Islamizace začne v okamžiku, kdy je ve společnosti dostatečný počet muslimů, kteří přijdou s požadavkem všelijakých výhod, zprvu převážně náboženské povahy. Jejich zamýšlený úspěch je podmíněn a posléze zaručen politicky korektní, tolerantní společností, ochotné privilegia poskytnout. Tím se začínají otevírat dveře k dalším, množícím se požadavkům. Ty zejména začnou přibývat, na intenzitě získávat s rostoucím počtem a procentem přívrženců islámu.
 
   Pokud nedosáhnou dvou procent celkové populace, prezentují se jako mírumilovná menšina, neposkytují důvod, aby většinová společnost ji pokládala za celonárodní hrozbu. V procentech do této kategorie prozatím patří USA (0,69%). Austrálie (1,5%), Kanada (1,9%), Čína (1,8%), a z evropských států Itálie (1,5%) a Norsko (1,8%).
 
   Ve státech  s počtem muslimů mezi 2 až 5 procenty, výrazně se projevuje snaha o získávání nových stoupenců, na správnou víru je obracet (to proselitize). Úsilí se zaměřuje především ke kruhům nespokojenců, s pocitem křivdy, autentické či smyšlené. Úspěšně se tak daří v různých ghetech, u uličních gangů a zejména mezi vězni za mřížemi kriminálů. To je případ Dánska (2%), Velké Británie (2,7%), Německa (3,7%), Španělska (4%).
 
   Po dosažení pěti procent, muslimům se pak zpravidla daří uplatňovat svůj vliv v míře  neúměrně přesahující dosaženou demografickou hranici. Například při požadavku přípravy stravy podle islámských předpisů (tzv.halal) a tím také dát k dispozici zaměstnání příslušníkům jejich víry. Tlak na maloobchodní síť, aby se supermarkety podřídily, a výhrůžkami donutit váhající. Rovněž se vykonává ne vždy příliš šetrný tlak na státní orgány, aby souhlasily s uplatňováním zákonů šária ve vyznačených komunitách. (Ovšem ultimální záměrem islamistů je povinné zavedení šárii na celém světě.) Jak frustrace, tak požadavky, dosažitelné či zcela nereálné, se případně prosazují násilím.  Například zapalováním automobilů v Paříži.
 
   Procentuální to případ Švédska (5%), Holandska (5,5%), Francie (8%). Nejen ve Francii již vznikly enklávy se stoprocentním složením obyvatelstva výlučně muslimské víry.
 
   Když se docílí 20 procent – což dosud není případ ani jedné západoevropské země – v takovém prostředí se tvoří a řádit začínají džihádisté, jejich ozbrojené tlupy. Zapalování křesťanských chrámů, židovských synagog, s občasným zabitím. Taková je například nynější zkušenost Ethiopie (32,8%).
 
   Ve státech s muslimským obyvatelstvem nad 50 procent (Malajsie – 60%; Súdán – 70%) se prosazuje totální aplikace šárii, s občasnou genocidou a zvláštním zdaněním pro přežívající zbytky nevěrců.
 
   V současné době na světě je jeden a půl miliardy muslimů – což je trošku víc (22%) než jedna pětina všeho lidstva. Zásluhou značné – v průměru údajně dvojnásobné – porodnosti, muslimům se koncem tohoto století podaří dosáhnout absolutní početní většinu na této planetě.
 
-      -         -

 
   Takové perspektivy aby leckoho zkrušily – však  kam by se pak dalo emigrovat, do kosmu ke vzdáleným galaxiím?
 
   Jsou však jedinci, kteří se nevzdávají, což mi potvrzuje zkušenost z exilu, že soukromou iniciativou se zpravidla dalo stihnout víc, než schůzováním, akcemi spolků, výborů, domáhání se asistence u vládních úřadů. Zasalutovat si například zaslouží C.Holland Taylor, o němž se právě dočítám („In Defense of Moderation“, The Weeekly Standard, 26.7.2010): multilingvální magnát v oboru telekomunikací, který mnoho svých mladých let strávil v mohamedánském prostředí, v němž se vyzná a jehož současné změny ho netěší. V dětském věku v Egyptě jen zřídka kdy potkal zabalenou ženu a pokračující radikalizace v Pakistánu, Iránu, Afghánistánu, údajné dychtění po džihádu, rovněž nelze přehlédnout.
 
   Spolu s bývalým prezidentem Indonésie (Abdurrahmann Wahid) založil nadaci LibForAll, svou činností zaměřenou proti islámskému terorismu, ve prospěch nikoliv krvelačných následovníků Mohameda. Tato LibForAll zaznamenala prozatím největší úspěch v Indonésii proti džihádistům, wahabbistům Saúdské Arábie, snažícím se vyvážet svou verzi radikálního islámu.
 
   Islám ovšem není výlučně arabská záležitost. Však státem s největším počtem příslušníků muslimské víry je Indonésie. Islám do tamějších končin doputoval už v 7.století, ale cestou slevil ze svých přísných principů. (Vysvětlující osobní poznámka: vyženil jsem čínské příbuzenstvo na mnohých místech světa – včetně Indonésie. Jedna teta za jednoho z četných protičínských pogromů přišla o kaučukové plantáže, nikoliv o život. Zbytky rozkulačeného klanu přežívají v Medanu. Co je Medan, neměl jsem tušení. Přece třetí největší město Indonésie, obyvatel má dva miliony. Vida, kdo by to byl tušil. Jak bych se asi tvářil na místního vzdělance, který nikdy neslyšel o Praze poloviční velikosti?)
 
   V restauraci nám tam bez okolků servírovali vepřovou a mohli jsme popíjet alkohol bez obav, že nás někdo bude bičovat. Ženy tam nenosí škrabošky, nehrozí jim segregace, muž nesmí mít čtyři, ale pouze dvě manželky a k přivedení druhé musí mít souhlas té první. I žena smí zažádat o rozvod – takovéto novoty. Nebylo nic snazšího než s dívčinou navázat kontakt pohledem. Trošku se na ně usmát, reagovaly úsměvem, což by u zarputilých mohamedánů hrozilo nebezpečím ukamenování.
 
   „Ideologie je nebezpečnější než bomby,“ tvrdí Taylor. Jeho nadace vydala knihu Ilusi Negara Islam  („Iluze islámského státu“), již víc než šest milionů výtisků se prodalo a přispělo ke zdárnému ovlivnění politického klimatu v zemi.
 
   Tato veleužitečná LibForAll iniciativa se musí potýkat s řadou překážek. Jednak je to nadace se skromným rozpočtem, v porovnání s fondy wahabbistů, fundamentalistů, ultraradikálů s žoky petrodolarů k dispozici – peníze z kapes nevěřících psů, lačných konzumentů dovážené ropy.
 
   Úspěšně si počínající LibForAll iniciativě Evropská Unie přislíbila podporu, dokud se ale tamější chamberlainové své odvahy nezděsili. Načež se začali vykrucovat odvoláním na své demokratické principy: jestliže jejich muslimské menšiny dávají přednost  zavedení středověké šárie, bude přece demokratické jim vyhovět.
 
   Taylorova zkušenost s Obamovou administrativou rovněž není důvodem k jásotu.
 
   Obama jmenoval dva pobožné (devote) muslimy do významných fukcí ve vrcholném úřadu Homeland Security („Domácí Bezpečnost“), oznámil jmenování Arifa Alikhana, rovněž devote muslim, do funkce Assistant Secretary for Policy Development. (Nikdy se ale nestalo, že by jakéhokoliv jiné jmenování doprovázelo adjektivum „pobožný katolík, protestant nebo žid“.)
 
   John Brennan, nejvyšší činitel v Obamově administrativě s odpovědností za úspěšné prosazování counterterrorism,  prohlásil, že „naším nepřítelem není terorismus“ a prezident zakázal v úřední komunikaci používat slova Muslim extremist nebo jihadist.
 
   Taylor při jednání na State Departmentu s představiteli u Counterterrorism Office se naježili a snažili se ho umlčet, kdykoliv užil tak nevhodné výrazy.
 
   Však byrokracie na všech rovnoběžkách a polednících dává přednost rutině před reformou, je v jejím eminentním zájmu vyhnout se konfliktu za každou cenu – i za cenu předstírání konflikt nevidět. Zdroje užitečných iniciativ jako je Taylor jsou jejich překážkou.
 
   „Jsme u blbejch?“ byl jsem otázán.
 
   „Jsme spíš u předposranejch,“ takto ohleduplně jsem zpřesnil ultraopatrnost v mnohém převleku – odvolávání se na sensitivitu, citlivost ultraháklivých radikálů, jen se jich trošku dotknout a hrozí nebezpečí exploze. Naše multikulturní racionalizace, rozumné ústupky, kapitulace, konejšení, dodávání dalších důkazů dobré vůle vyhovět, se přizpůsobit, ovšem dodávají kuráž, sebejistotu radikálům, fanatikům o správnosti jejich kauzy, nevyhnutelnosti úspěchu, ultimálního triumfu.
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  Navazuji na závěr v předchozí části tohoto tématu – o toleranci, smířlivosti, jež z hlediska muslimských radikálů je důkazem slabosti, na níž by přece nedávalo smysl reagovat s vděčností. Naopak, bude nám oprávněnou pobídkou přitvrdit, zvýšit požadavky k prosazování našich hodnot, naší pravdy té jediné možné, přijatelné.
 
   Současný stav západního uvažování a jednání ilustrují dva příklady z opačných konců amerického kontinentu, oba potvrzující oprávněnost Leninova pohrdavého rčení o nepřátelích, ochotných opatřit si oprátku k vlastnímu oběšení. Tentokrát i s ochotou vlastní šibenici si postavit a do oprátky pošetilou hlavu strčit.
 
   Napřed příklad kalifornský, o němž  informuje Stephen Schwartz, autor knihy „The Two Faces of Islam“, v pojednání „History Corrupted“ (The Weekly Standard, 9.8.2010).  Je to hodnocení nové učebnice s názvem „History Alive! The Medieval World and Beyond“ pro žactvo sedmé třídy v kalifornských školách. Kniha se zabývá dějinami světa od pádu římského imperia po dobu osvícenství.
 
   Ze všech 35 kapitol, zdaleka nejpodrobnější je pět kapitol, zabývajících se islámem – zeměpisem Arábie, životem Mohameda, učením islámu, jeho obohacováním světové civilizace. Ač je to učebnice o středověku, též ale obsahuje sedm fotografií současných muslimů při náboženských úkonech v nynější době: islám ten permanentní, neměnný.
 
   Prorok Mohamed je ta jediná historická osobnost, jíž je věnována celá kapitola. Mnoho je v ní psáno o jeho první manželce (Khadijah), ale ani slovo o těch dalších deseti manželkách či kolik jich skutečně bylo, s nimiž se po její smrti vdovec oženil.
 
   Ježíši, nikdy ženatému, není věnována ani jedna kapitola. Nezasloužil si pozornost ani jednoho separátního odstavce. Všeho všudy je mu věnována věta: “Křesťané jsou následovníky Ježíše, jenž, podle tvrzení křesťanské bible, byl o život připraven na římském kříži v prvním století.“
 
   Nikde zmínka, že údajný rok Kristova narození je předělem v kalendáři západní civilizace. Kalifornské žactvo se ale dozvídá o okolnostech počátku muslimského kalendáře,  začínajícího rokem, v němž Mohamed prchl z Mekky do Mediny.
 
   Válečné vřavy, dobývání mečem s přemnohým krveprolitím se řeší poklidnou větou, že „Mohamed  přesvědčil jiné kmeny, aby se připojily k muslimskému společenství.“  Mohamed je prezentován jako unikátní morální hrdina středověku, jenž prosazoval rovnost a snášenlivost. Nikde dobrého slova o Ježíši a křesťanství.
 
   Důkladný rozbor Pěti Pilířů Islámu. O džihádu (jihad v anglické transkripci) se dozvídáme, že slovo znamená  „snažení, usilování“ (to strive), v původním mínění „fyzický boj s duševním významem.“ Též se zpřesňuje se sdělením, že „Korán praví muslimům bojovat, aby se ochraňovali před těmi, kteří jim míní ubližovat. Muslimové zabývající se džihádem tak činí stát se lepšími lidmi, měnit společnost, zbavovat se nepravedlnosti.“ Jménem džihádu radikálové ospravedlňují sebehrůznější  teroristické počiny, včetně útoku 11.září 2001.
 
   Krutým předpisům šárii se dostává velebení jako těch nejspravedlivějších, nejsprávnějších předpisů pro každé společenství, i když tedy s veřejným utínáním hlav provinilců, s amputacemi, bičováním, k smrti kamenováním.
 
   Summa summarum: nehorázný paskvil. Odpovědní znalci učebnici odmítli se slovy falsifications and distortions, corrupt, pseudohistorical, vividly sectarian, vividly promotional, amounting to illegal religious indoctrination.
 
   Tenhle druh dějepisu rovněž nemohl potěšit většinu muslimů. Tou přece nejsou Arabové a pseudoučebnice presentuje pouze arabocentrickou jednostrannost s optikou Sunnitů, opomíjením Šíitů, role Persie, nynějšího Iránu, kulturního dopadu perštiny.
 
   Takže sečtěno a podepsáno, ideálním vůdcem světa a ideálem vůbec pak pouze zbývá saúdský král.
 
   A z jeho žoků byl takový paskvil financován. Jednou z nejvlivnějších lobby v Americe je radikální fundamentalistická ISNA (Islamic Society of North America) –  darling čili tuze vlídně považovaná v kruzích Obamovy administrativy.
 
   Proč a jak, proboha, mohly kalifornské schvalovací úřady něco takové schválit? Znamenitě politicky korektní odpověď: prosazované všeobecné úsilí podporovat, podněcovat sebevědomí (self-esteem) menšinových studentů, takže v tomto případě ti mohamedánští se budou cítit líp.
 
   Takoví myslitelé by si vskutku zasloužili, aby Lenin z mauzolea povstal šel je pohladit.
 
-    -    -

 
   K druhé příležitosti aby Lenin z mauzolea přispěchal do New Yorku k pohlazení a blahopřání značnému počtu významných, politicky korektních idiotů.
 
   Po přečtení informace, že v intimní blízkosti onoho „groud zero“ na Manhattanu, kde stály dva mohutné mrakodrapy, v nichž 11.září 2001 zahynulo 2.750 lidí, muslimové míní vystavět velikánskou mešitu, nevěřícně jsem zareagoval židovským chutzpa či chutzpe, různě psáno, vyjadřujícím frajerskou odvahu. Jako se třeba vykálet na rohožku u cizích dveří, zazvonit a požádat o toaletní papír.
 
   Jenže v tomhle případě jsem to nedovedl pokládat za pouhou frajeřinu, ale za vyjádření potupy, výsměchu nenáviděnému nepříteli tam na místě, kde se islámu podařilo zasadit satanovi pořádnou ránu. Tehdy ulice, zejména v arabském světě, se naplnily jásajícími davy. Tentokrát zasažený potupený zbabělec aby kapituloval.
 
   Na adrese 45-51 Park Place je v plánu projekt jménem Cordoba House, výstavba ze skla a oceli, v rozsahu 100.000 čtverečních stop, s megamešitou o patnácti poschodích, k tomu auditorium pro 500 posluchačů, výstavní prostory, knihovny, knihkupectví, restaurace, plavecký bazén. Odhadované výlohy prozatím na 100 milionů dolarů.
 
   Sponzory jsou tzv. Cordoba Initiative a ASMA (American Society of Muslim Advacement), obé spojené  s jménem Imam Feisal Abdul Rauf, v Kuvajtu narozeného.
 
   Sledoval jsem jeho vystoupení v televizi: prohlašoval se za antiteroristu, ale odmítal se o Hamasu vyjádřit jko o teroristické organizaci. Rovněž odmítal poskytnout jakékoliv informace o financování projektu – symbolu převahy islámu, přece to kýženého cíle al-Kájdy.
 
   Tento imám se inzeruje jako „budovatel mostů“, projekt charakterizuje slovy „community center“. Na otázku, proč tedy na místě vedle mešity neměl by také stát křesťanský chrám a židovská synagoga, ale neodpověděl. Rovněž se nezmiňuje o rodinné konexi své manželky se strýcem Farooqem Khanem, bývalou hlavou mešity ve Westbury (Long Island), centra islámských radikálů, napojeného na polovojenskou ICNA (Islamic Circle of  North America), v USA fungující jako „front“ Jamaat e-Islami pakistánských džihádistů. (The Weekly Standard, 26.7.2010: 11).
 
   Imám rovněž nezareagoval na zmínku o provokativní nepatřičnosti volby lokace projektu, porovnatelného třeba s iniciativou Japonců něco monumentálního si vytvořit v sousedství Pearl Harboru. Proč si obří svatostánek nepostavit v Jižním Bronxu?
 
   Proč ne v Severní Dakotě, dodal bych otázku. Tam na prázdných prériích je dost místa pokrýt koberci na modlení, hlavou se jich dotýkat ve směru Mekky.
 
   Nepominutelným zdůvodňováním muslimských postojů, požadavků, stížností je údajná sensitivity  – citlivost, háklivost. Nárok na takové pocity má snad být nemuslimům odepřen, jak měly reagovat rodiny, jejichž manželé, otcové, děti zahynuli v troskách zasažených mrakodrapů?
 
   Příslušně předposrané  zdroje jako například televizní kolosy CBS a NBC odmítly vysílat několikaminutové záznamy rozhořčení.
 
   Tato kauza důkladně rozkmotřila politickou komunitu. Proti projektu snad nejostřeji vystoupil republikánský kongresman Peter T. King, v jehož volebním okrsku značné množství voličů přišlo o život. Vehementně se ze vzdálené Aljašky ozvala bývalá guvernérka Sarah Palin, která Cordoba Project charakterizovala jako „desecration of graveyard.“ >Vesměs to ale byly hlasy konzervativců. Velkou výjimkou bylo jednoznačně negativní stanovisko liberální židovské organizace ADL (Anti-Defamation League). Jí se pak dostalo důkladného zatracení z politicky přísně korektních míst, včetně dosud stále vlivných The New York Times.
 
   Tento politicky tolik korektní projekt se 3.srpna 2010 podařilo prosadit. Příslušná devítičlenná Landmarks Preservation Commission hlasovala jednomyslně.
 
   Vítězství velebil nejen Sharif El-Gamal, hlavní developer, šéf firmy SoHoProperties – slovy, že to je „americký sen který se teď může stát skutečností..“
 
   Mohutnou pochvalu též vyjádřil newyorský primátor Michael R..Bloomberg. Tento velmi schopný, populární židovský miliardář, v prohlášení k nashromáděným náboženským hodnostářům rozhodnutí velebil jako triumf uplatněné náboženské svobody. Se Sochou Svobody v pozadí, potvrdil své uspokojení, že se podařilo odolat převažujícím veřejným náladám, čímž se zabránilo vítězství teroristů. (Tato logika doslova: „To cave to popular sentiment would be to hand a victory to the terrorists.“)
 
   „New York je to nejsvobodnější město na světě,“ tvrdil primátor. Ne tedy třeba Las Vegas.
 
   The New York Times jásaly ve svém úvodníku onoho 3.srpna 2010. Započaly větou o svém zklamání z nesouhlasných projevů (vitriol and outright bigotry), ale velkým uspokojením z jednomyslného rozhodnutí komise jako důkazu, pilíře  demokracie - čímž je náboženská tolerance.
 
   Nenásledovala však zmínka o případném dopadu a ocenění islámem, o němž není známo, že by byl tolerancí příliš posedlý. NYT zdůraznily, že útok 11.září přece nebyla náboženská událost, čili s islámem neměla nic společného.
 
   Sarah Palin a Newt  Gingrich obdrželi nálepku, že jsou „ideologové“ a nejvíc zatracení se dostalo postoji Anti-Defamation League, porovnanému k nejhorším dnům v době Ku Klux Klanu.
 
   Autoři úvodníku se k rodinám obětí 11.září vyjádřili takto: „Některé s rodin z obětí útoku, které si zaslouží náš respekt a sympatie, mají o mešitě nesnadném pocity. Ale bylo by větším ublížením (disservice) památce milovaných, abychom propadli strachu, který terorité chtějí vyvolat, a my odhodili principy svobody a tolerance.“
 
   Ultrachamberlaini, Lenin z mauzolea s pohlazením, oprátka a výstavba vlastní šibenice, pokračující rozklad Západu, je snad třeba víc důkazů pro fanatiky, s novou, další oprávněnou kuráží se znovu pustit do útoku? Přece pravda je na jejich straně, Alláh je bude chválit, Alláh budiž chválen.
 
   A četbou těchto New York Times, 700 stran textu, jsem prozatím trávil každou neděli.

O  NEOCHOTĚ  SE  POUČIT

  Již jsem se přestal divit, ale nadále bývám alergický na vytrvalost až zarputilost, s níž Američané – a nejen oni – přisuzují svým posbíraným zkušenostem a hodnotám univerzální platnost, s předpokladem, že taková je vlastně všude, proč by neměla být.
 
   Vzpomínám na příjezd kukuřičného Nikity Sergějeviče Chruščova do New Yorku na zasedání Valného shromáždění OSN, kde se vyznamenal bušením své zuté boty, aby tak protestoval proti slovům a přítomnosti řečníka. Před tím a také poté se novináři Chruščova na tiskové konferenci dotazovali na jeho názor o probíhajícím baseballovém utkání s velikášským označením World Series, ač naprostá většina světa o takové strefování do balonku, s následným pobíháním, se vůbec nezajímá.
 
   Když jsem se v té době snažil informovat o tehdejší československé totalitě a zmínil se o justiční vraždě Milady Horákové, nejednou jsem dostal dotaz, proč si teda nevzala lepšího advokáta.
 
   S druhem takového uvažování jsem se setkával i v akademickém prostředí, mezi údajnými vzdělanci. Měl jsem třeba posoudit rozsáhlou práci graduanta, jenž se soustředil na studium, bedlivou analýzu profilu a počinů oněch tzv. puppet parties - pseudopartají,  jež vládnoucí komunisté světu předkládali jako důkaz své demokratičnosti. Ornamentální kašpárkové, alkoholici typu pátera Plojhara, oportunisté s všelijakou motivací jako docent Šlechta, strany s nepatrným počtem členů, komunisty určený numerus clasus, pár trapných kývalů, mezi nimiž posléze, za podstatně změněných politických podmínek, Jiří Paroubek zazářil.
 
   Tedy jsem se seznamoval s výsledky vědeckého bádání – procenta, grafy, formulování a hodnocení tendencí, statistické odhady, s odpovědmi na otázky typu:
 
   „Jaké stanovisko zastávala a prosazovala Lidová strana v otázkách znárodnění výrobních prostředků, kolektivizace půdy, legitimity opozice, v postoji k maďarskému povstání v roce 1956?“ Autora mé vyhodnocení jeho badatelského usilí ovšem nepotěšilo.
 
   Kolega v mém oddělení, inteligentní, s prokázanými schopnostmi ve svém oboru, jímž byl legislativní proces, se pustil do aplikace svých zkušeností, znalostí v terénu mu úplně neznámém – v Rumunsku za Ceausescovy éry. Jakže se tam dělají zákony, s jakými problémy zejména zápolí, jak efektivní je role lobbyistů,   co spory mezi parlamentními výbory. Řešení konfliktů, dosahování kompromisů – a zase plno statistik, cifer, hodnoceni, prognoz. Pramálo zmínky o jakési vedoucí, tuze dominující roli strany komunistické.
 
   Solidní, kompetentní práce, ovšem naprosto bezcenná.
 
-    -    -

 
   Dlouhým tímto úvodem se konečně dostávám k našim tendencím měřit končiny, i ty nám hodně vzdálené, metrem našich vlastních zkušeností. První část textu „Něco víc než pouzí zámořští Chamberlainové“ (NP, 10.8.2010) jsem dokončil větou „Naše multikulturní  racionalizace, ústupky, kapitulace, konejšení, dodávání dalších důkazů dobré vůle vyhovět, se přizpůsobit, ovšem dodávají kuráž, sebejistotu radikálům, fanatikům o správnosti jejich kauzy, nevyhnutelnosti úspěchu, ultimálního triumfu.“
 
   Druhá strana nepokládá ústupek za vyjádření dobré vůle, nýbrž za důkaz slabosti, jež je pak popudem zvýšení požadavků. Což si Izrael už několikrát zažil. Gaza poslouží příkladem. Jediným pro Araby – a nejen již pro ně – přijatelným řešením je národní sebevražda Izraele. Takto se výstižně vyjádřil Jefim Fištejn v článku „S arabskými režimy nelze počítat“ (NP, 9.8.2010), o arabském hodnocení amerických počinů. USA  v roce 1991 doslova zachránily Kuvajt před zničením, aniž se někdy dočkaly vděku. V úsilí Washingtonu o pomoc při pokusu dosáhnout jakýsi izraelsko-palestinský mír při jednání v Oslu, nejen Kuvajt se odmítl angažovat.
 
   Ano, zcela jiná mentalita, uvažování, hodnoty. Jako pozorovatel z povzdálí oceňuji zkušenost svědkyně Brigitte Gabriel, její projev ve Washingtonu a též na univerzitě Duke v Severní Karolině. Tato bývalá televizní hlasatelka (World News for Middle East) a zakladatelka iniciativy AmericanCongressforTruth.com se pokouší komunikovat se západním světem, stále si hovícím v ignorantství a přednosti nevidět hrůzy, jichž se muslimští extrémisté dopouštějí ve jménu Alláha.
 
   Dotyčná pochází z Libanonu. Když jí bylo deset roků, v rodném Bejrutu zuřila >válka, jako dítě z křesťanské rodiny se seznamovala s hrůzným dopadem označení INFIDEL. Napřed pohřbena v sutinách, poté sedm roků přežívala ve tmě sklepa v úkrytu před bombardováním. „Když mi bylo třináct, uléhala jsem ke spánku ve svých smutečních šatech, v očekávání, že budu zavražděna. Když mi bylo dvacet roků,  už jsem pak pohřbila většinu svých přátel – muslimy zabitých.“ Její slova.
 
   Pokračuje zmínkou, že ona jako oběť islámského teroru užasla, ochromena byla otázkou Američanů, kteří se po 11.září 2001 ptali „Proč nás nenávidí?“, čím že urazili svět muslimů.
 
   Kdyby doopravdy byli věnovali pozornost Střednímu východu, s odpovědí by přece neměli žádné potíže: inu proto, že jsou infidels. Jsou nevěřící. Tudíž je se vším svým dopadem postihla kletba la, ilaha illa Allah, muhammad rasoulu Allah - „Není jiný bůh než Allah a Mohamed je Allahovým poslem.“ Taková slova doprovází  vraždění židovských dětí v Izraeli, křesťanů v Libanonu, koptů v Egyptě, hindů v Indii. Nyní ti nevěřící platí cenu za svou lhostejnost a krátkozrakost.
 
   Tolerovat zlo je zločin. Konejšením vrahů si nelze od nich koupit bezpečnost. To pouze vede k pohrdání v jejich očích. A apatie je zbraň, jíž Západ páchá svou sebevraždu. Politická korektnost je poutem, jimž ho islamisté vedou k zániku. K němu dojde, jestliže Amerika a veškerý Západ se nevzpamatují a neidentifikují svého pravého nepřítele, jímž je islám.“
 
   Leckterý outsider – a nejspíš jejich většina – zareagují nedůvěřivě na tvrzení s tak apokalyptickou intenzitou. Víc pozornosti aby tedy věnovali otázce autorky, kde že jsou ti údajně tolik početní umírnění, snášenliví muslimové, kteří by protestovali proti násilí a potírali nebezpečné fanatiky ve svých řadách? Já jsem je dosud nepostřehl.
 
   Skutečnému stavu současného světa jsou bližší iracionální výbuchy násilí v reakci na pár karikatur Mohameda v Dánsku, volání po smrti opovážlivců, kteří si troufli cosi málo uctivého vyslovit o islámu. „Zde bojujeme s mocnou ideologií, schopnou změnit základní lidské instinkty,“ zdůrazňuje autorka a jako příklad uvádí nedávno zvolenou funkcionářku Hamasu, jásající nad skutečností, že její tři synové se sebevražedně explozivně obětovali k větší slávě Allaha, a zbylé své syny rovněž s radostí takto pošle do ráje. Ani nacisté, ani komunisté přece neoslavovali smrt, neposílali na ni vlastní děti, nepropadali tak morbidnímu fanatismu.
 
   Spojené státy americké jsou ovšem primárním cílem radikálních islamistů. Každý pátek se v mešitách zejména Středního východu ozývají modlitby, monotonní chorály, volající po zatracení Ameriky, její smrti, totální destrukci.
 
   Prozatím reakcí západních tvorů zpravidla bývá apatie, v doprovodu sebedestruktivní tolerance,  ohleduplnosti, lenivé pitomosti. Čímž se ovšem koleduje o krušné zkušenosti v nedalekém budoucnu.
 
   Takové tedy varování  libanonské svědkyně. Jak se asi cítí v prostředí posluchačů - ti aby jí připadali spíš slepí a hluší, tolik vzdálení její tragické zkušenosti.
 
   V mysli se mi pak mihne vzpomínka na někdejší dotazy, proč že si ta Horáková  nevybrala šikovnějšího advokáta.

NA  ČEM  ASI  NEJVÍC  ZÁLEŽÍ

  V reakci na častá volební klání se v Americe, a nejen ovšem tam, mudruje a pídí po  příčinách toho kterého vítězství či porážky, rozpitvávat triumfy a fiaska,  co se mělo nebo raději nemělo udělat. Nejfundamentálnější příčinu vyjadřuje  jadrné tvrzení Iťs the economy, stupid – „Je to ekonomika, ty pitomo“, zde česky přeloženo příslušníku národa, přesvědčeného o moudrosti, že „co je doma, to se počítá.“
 
   A já právě pročítám v The Weekly Standard (16.8.2010) pozoruhodný text s odvozeným nápisem Iťs the Ideology, Stupid, a podtitulkem What do Robespierre, Stalin, Hitler, Che Guevara, and Mullah Omar have in common? – co že společného mají tito do historie krvavě zapsaní výtečníci.
 
 (*Celý článek je připojen pod čarou)
 
   Autorem eseje je Waller R. Newell, profesor politolog na universitě Carleton v Ottawě, kanadském hlavním  městě. Carleton je učiliště se solidní reputací,  poskytlo přístřeší a příležitost k působení exmarxistického ekonoma, předčasně zemřelého našince Radoslava Seluckého. Párkrát jsem tam rovněž přednášel, ale s tímto Newellem se nepotkal. Teď mu aspoň na dálku salutuji za jeho výtečný rozbor, s nímž chci seznámit zdejší čtenáře.
 
   Před časem jsem se zmínil o libanonské autorce Brigittě Gabrielové a její výzvě v boji proti ideologii natolik mocné, že je schopna důkladně ovlivnit až změnit základní lidské instinkty. Tak mnohokrát dokumentováno matkami, pochvalujícími, ba přímo i jásající nad skutečností, že jejich vlastní děti se sebevražedně explozivně obětovaly k větší slávě Alláha. V porovnání, ani kovaní nacisté či komunisté si tak nelibovali, vlastní děti na smrt neposílali, morbidnímu fanatismu natolik nepropadali.
 
   Tento autor začíná svou stat‘větou, že bez ohledu na místo teroristického činu, na profil jeho pachatelů džihádistů, cíl je to vždy stejný - islámská revoluce, umma,  islámský globální stát. Ke krvavým krokům může dojít kdekoliv – v Londýně, Madridu, Nairobi, Mumbai, na ostrově Bali, na pevnině Amerika,  texaská vojenská báze Fort Hood nebo newyorské turistické centrum Times Square. O krvavý zásah se přičiní místní občan nebo návštěvník ze značné dálky.  Všelijaké takové různosti, ale vždy se stejným cílem – dosažení onoho jednoho univerzálního islámského státu, kalifátu.
 
   Vládci, předáci, až úzkostlivě se vyhýbají konkrétnějšímu vyjádření neveselého stavu věcí. Za prezidentství George W.Bushe, v době kdy došlo k útoku na mrakorapy a Pentagon (a Bílý dům zkáze unikl zásluhou nepřeživších pasažérů) se začal   zdůrazňovat „war on terror“ - válka to ale málo specifická, matná, a vlastně i poněkud matoucí. Kde nepřítele najít, s jakou adresou a na jakém bojišti.
 
   Za Bushova nástupce Baracka Husseina Obamy došlo k ještě důkladnějšímu mlžení, bez ochoty identifikovat jako ústřední problém revoluční ideologii, bažící po uskutečnění kolektivistické utopie. Nikoliv takové aspirace, ambice! Došlo k politicky korektní jazykové čistce. Prezident zakázal v úřední komunikaci používat slova Muslim extremist nebo jihadist. Když na bázi Fort Hood major Nidal Hasan s jménem Alláha na rtech se pustil do džíhádu, s následným množstvím zabitých a zraněných, oficiální mluvčí ve Washingtonu si pospíšili s ujišťováním, že událost přece neměla, nemohla být něco společného s islámem, náboženstvím míru. I hlavní média se přizpůsobovala. Například TV-CNN charakterizovala Hasanovo počínání jako rampage killing („zuření, běsnění“) - náhlé pomatení mysli, případ samotinkého, izolovaného extrémisty.  Taktéž byl oficiálně prezentován Faisal Shazad, jenž usiloval o detonaci bomby v centru Manhattanu - jaksi s pominutím jeho předchozího tréninku na bázi Talibánu v Severním Waziristánu. Janet Napolitano, ministryně v rezortu domácí bezpečnosti (Homeland Security) s jazykovým vylepšováním nepříjemné reality dospěla k eufemistickému přetvoření teroristických útoků v „člověkem způsobené pohromy“ (man-caused disasters), podobné vrtochu přírody, asi jako když najednou udeří tornádo, hurikán, zemětřesení. Toliko krvelační úchyláci, pošukové, nikoliv disciplinovaní pobožní služebníci Alláha. Nebo že tvorové vzorně normální, ale v zoufalství, způsobeném pokud možno chudobou, materiálním strádáním, najednou se stali obětí psychotické epizody – „prdlo jim v bedně“, česky jadrně řečeno.
 
   Nelze vyloučit občas prapodivnou motivaci: Martin Luther King zahynul kulkou vraha, jednajícího s přesvědčením, že svým činem zlikviduje komunistu. Vrah Johna Lenona střílel s rovněž bizární motivací.
 
   Džihádisté – jakýkoliv druh revolucionářů, teroristů, zejména ve vůdčích rolích, nepocházejí z bídných poměrů a proto pro nedostatek skývy chleba že chtějí utrpení světa řešit příslušnými explozemi. Osama bin Laden, syn z miliardářské rodiny, rozhodně nebyl nuzák. Nebývají to proletáři, tak jak jím nebyl Lenin, nebyli to málo gramotní primitivové, jako jim nebyl na Sorboně vzdělávaný velkořezník Pol Pot.
 
   Džihádisté mísí zdůvodňování svých počinů s marxistickým třídním bojem, národně osvobozeneckým bojem, antikapitalismem, též i s environmentalismem, ekologií, nátěrem zeleně, to vše prezentováno s náboženským zápalem a výzvou k ultimálnímu boji.
 
   Politolog Newell  též zdůrazňuje zásadní motiv, jímž je nenávist vůči liberální demokracii,  politickým hodnotám Osvícenství, pokládaného za urážku lidské důstojnosti. To vše kořeněno nenávistí, rozené z pocitu zraněné cti a mravního rozhořčení, pořádného vzteku. A máme tak před sebou extrémismus teroristů revolucionářů, rozhodnutých jednat i za cenu genocidy, v úsilí dosáhnout lepšího světa.
 
   Osvobození lidstva jednou provždy – budoucí utopie s nirvánami ať už typu komunistické beztřídní společnosti či nacistické Třetí říše, Roku Nula, s nímž započínali svou éru hororu Polpotovci, nebo v této naší době mohutnící  vize globálního kalifátu, jenž nastolí totální ideál islámských ctností.
 
   A za účelem dosažení univerzálního blaha bude třeba zbavit se, zcela rozmetat překážky v cestě – kapitalismus, vykořisťování, buržoazii, burziány, kulaky, židy, Ameriku, Izrael a všechny bezvěrce. Náměstek ministra náboženství Hamasu, vládců v Gaze,  mediálně tolik zdůrazňované, charakterizoval židy jako „cizí bakterie – mikroby bez obdoby na světě,“ jež nutno bezpodmínečně vymýtit. Jakoby Julius Streicher promluvil z pekelného záhrobí.
 
   „Pouze tito idealisté smrti, uskutečňovatelé  utopické genocidy, poskytují příležitost pochopit al-Kájdu, Talibán, Mahmouda Ahmadinežáda,“ tvrdí autor.
 
   A pak se s takovými domluvte na mírumilovném vyřešení veškerých starostí světa.

RŮZNOSTI  CHUDOBY  A  STRÁDÁNÍ

  Před týdnem jsem se z Kanady vracel domů do Ameriky (hraniční přechod – dvě hodiny trvající popojíždění přes most, vřele doporučuji svým nepřátelům), v Torontu se stavěl u Škvoreckých, něco jim přivezl a pár zajímavostí si odvezl. Mezi nimi DVD s dokumentárním filmem „Kupředu levá, kupředu pravá“ Lindy Jablonské. Poskytl příležitost kochal se záběry několika mladých komunistů a ovšem daleko většího počtu archaických komunistů, jejich nostalgického vzpomínání na náramnou minulost, neutuchající naděje na její zopakování. Staří i mladí zatracovatelé současného stavu věcí, sociálních nejistot, nespravedlnosti, nezaměstnanosti, bezuzdého vykořišťování, hladu, bídy.
 
   Ponoukl jsem se podívat na podrobnosti o zdejší situaci, prezentované černošským ekonomem Walter E. Williamsem, profesorem na George Mason Universiy ve státě Virginia. Citoval data z různých zdrojů. Směrnice příslušného federálního ministerstva  (U.S.Department of Health and Human Services) z roku 2009, čtyřčlennou rodinu s ročním příjmem pod 22.000 dolarů klasifikují jako chudobnou. Toto byl případ 40 milionů neboli 15 procent všech Američanů. Robert Rector, výzkumník u Heritage  Foundation, poskytl další data, shromážděná  z různých vládních zdrojů.
 
   Poskytnuta tato zjištění: 43 procent ekonomicky nejméně úspěšných domácností bydlí ve vlastních domech. Census Bureau za průměrné považuje obydlí s třemi ložnicemi, jednou a půl koupelnou, garáží, verandou a vnějším prostorem k rekreaci (tzv.patio).
 
   80 procent chudobných domácností má klimatizaci – v porovnání s rokem 1970, kdy pouze 36 procent všeho obyvatelstva, bez ohledu na své materiální postavení, bylo takto vybaveno.
 
   Pouze 6 procent těch chudých domácností se tísní v nedostatečném prostoru. Dvě třetiny obydlí mají k dispozici aspoň dvě místnosti na osobu. „Typický chudý Američan má k dispozici víc prostoru než kdokoliv žijící v Paříži, Londýně, Vídni, Aténách a  dalších městech v Evropě,“ tvrdí Williams, a nemyslím, že by mnoho Čechů s ním nesouhlasilo.
 
   Téměř tři čtvrtiny chudých amerických domácností vlastní automobil a téměř jedna třetina (31%) vlastní dva nebo více vozů.
 
   Téměř všechny (97%) mají barevnou televizi a většina  má dva či více televizorů. 
 
   Převážná většina (78%) vlastní VCR nebo DVD přehrávač, 62 procent má kabelovou nebo satelitní televizi. Microwave ovens má 89 procent chudých domácností, a víc než třetina má k dispozici automatickou myčku na nádobí.
 
   Úřady hodnotí chudobu pouze podle příjmu rodiny. Vše ostatní odpadá:
 
   extra finanční požitky, návratné platby (earned-income tax credit), bezplatná lékařská péče (Medicaid),  podpora s bydlením (housing allowances), poukázky k nákupu poživatin (food stamps) a další, jak federální, tak místní, podpůrné programy.
 
   Známý odborník Nicholas Eberstadt (American Enteprise Institute) ve své studii s názvem „Poor Statistics“ uvádí: „V roce 2006 průzkum (Bureau of Labor Statistics Consumer Expenditure Survey) zjistil, že ona nejchudší jedna pětina amerických domácností utratila dvakrát víc, než byl jejich veškerý údajný příjem.“ Ostatní fondy pocházely z práce na černo, ilegálních aktivit a nepřiznané finanční asistence z všemožných zdrojů. Jinými slovy: směrodatnější mírou životního standardu je spíš  množství spotřeby než výše příjmu. Mezi příjmem a spotřebou právě u této údajné chudiny je zjistitelná pořádná propast.
 
   Profesor Williams se pak zabývá hodnocením druhu chudoby. Ta absolutní, měřena množstvím stravy a služeb k dispozici a přežití, již neexistuje, vymýcena byla. Ovšem ona chudoba relativní, definovaná nejnižší pětinou příjmu v národě, nadále setrvává a vždy bude existovat, jakkoli by se veškeré příjmy báječně zmnožily.
 
   Materiální strádání zmizelo, ale jak Williams neradostně zdůrazňuje, nahradila ji chudoba ducha, hodnot, vztah ke zdravému životu, ochotě k práci, samostatnosti, ochotě  sám se o sebe odpovědně postarat. A nedostatek takových hodnot má pramálo naděje konkurovat s přemírou alkoholu, drogové závislosti, násilí, zločinnosti,  s nezřídkým pak pobytem v kriminálech, množstvím dětí narozených mimo manželství (mezi černochy už naprostá většina, snad již přesahující 75 procent.), vyrůstat bez otcovské autority, s nedokončenou povinnou školní docházkou, hanebnou pracovní etikou.
 
   Cesta do pekel přece bývá dlážděna těmi nejlepšími úmysly. Velkorysý program Great Society prezidenta L.B.Johnsona v druhé polovině šedesátých let vedl k de facto rozpadu černošské rodiny: proč se starat o rodinu, když se o ni postará stát, ten se s nastávajícími matičkami ožení. Williamsovými slovy, „Chudoba ducha je přímým důsledkem našich perverse incentives („zvrácených pobídek“) ve snaze se vypořádat s chudobou materiální.“ Obtížně potlačitelné je pak pomyšlení na paralelní české potíže s etnikem s nyní povinným přejmenováním, že to jsou Romové.
 
   Tento druh materiální chudoby, tolik mravně rozhořčivčí příznivce politické strany, jež třešněmi nahradila srpy a kladiva, zůstává značným magnetem pro zájemce, živořící za jižní americkou hranicí. Proto miliony jich se jí snaží ilegálně zdolávat. Po občasném nahlédnutí do tamějších bídných chýší jsem se jejich snaze nemohl divit.
 
   I v leckterých, daleko líp si počínajících končinách na evropském kontinentě, by se dal postřehnout takový zájem.

MĚŘENÍ HODNĚ ODLIŠNÝM METREM

Z Evropy se tradičně odcházelo do zámoří (zejména Amerika, Kanada, Austrálie), v současné době  Evropa se seznamuje s opačnou zkušeností, jejími plusy a minusy.
 
 Jsou státy s reputací své vstřícnosti, na rozdíl od končin se spíš xenofobickým temperamentem. Přeptejte se na zkušenost zájemců získat občanství například v UAE  (United Arab Emirates). V dřívějších stoletích Japonsko dbalo na svou etnickou čistotu do té míry, že o zachránivší se trosečníky na břehu se postarali a pak je po jistotu uškrtili či jinak zabili.
 
       „Užitečné vlastnosti zdí“ - takto jsem nazval dříve (NP, 17.května 2007) uveřejněný text,  s dumáním od zdi čínské až po tu českou matiční. Dobré ploty přispívají dobrým sousedským vztahům nebo aspoň mohou zabraňovat, aby nedocházelo k jejich případně explozivnímu zhoršování.
 
       Zdi abychom rozlišovali, zda užitečné či utlačující, jak a komu prospěšné, zda špatnostem bránící či je podporující. Zda je záměrem lidi nepouštět ven, pod pokličkou si je držet, či naopak bránit vetřelcům, aby vpádem nemohli ohrožovat tamější mír a pohodu. Číňanům trvalo dva tisíce let budování zdi v délce, porovnatelné  vzdálenosti přes celičký americký kontinent, od New Yorku do Kalifornie, stejně tak jako z České republiky do Saúdské Arábie.
 
       Průzkum Pew Hispanic Center  zjistil, že téměř polovina všeho mexického obyvatelstva (jeho počet je odhadován na víc než sto milionů) by se okamžitě chtěla odstěhovat do USA. Nelze se příliš divit.  Když mám potíže uživit rodinu a dozvídám se, že za tutéž práci pomocné síly bych si tam u sousedů vydělal desetinásobek, také se budu snažit odebrat tamějším směrem.
 
       V současné době Američané zápolí s prozatím málo úspěšnými pokusy bránit ilegálnímu pronikání nevítaných hord přes mexickou hranici. Toto úsilí je šmahem odsuzováno, s přirovnáním k nyní již neexistující berlínské zdi. Kritici jakoby nepostřehli zásadní rozdíl mezi univerzálně platnými, slavnostně deklarovanými právy občanů ze země odejít, nebýt drženi v kleci, jinde o azyl požádat, v důkladném to kontrastu k situaci, kdy stát uplatňuje své neméně svatosvaté právo jako suverenní entity rozhodnout, koho na své území pustit nebo nepřijmout.
 
       Census Bureau neuvádí tyto španělsky mluvící, převážně monolingvální „Hispanics“ jako speciální rasovou kategorii. Jejich příliv do země ale způsobil, že dřívější dvoutřetinová početní převaha anglicky mluvících bělochů se snížila na pouhou polovinu a již se stali menšinou v Kalifornii, Texasu, Novém Mexiku a též ve Washingtonu, D.C., hlavním městě země V téměř jedné třetině těch nejvíc osídlených oblastí, ony menšiny (černoši, oficiálně přejmenovaní na African-Americans, Asiaté, Hispánci), již tvoří většinu. Hispánci jsou mimořádně odolní vůči asimilaci - onomu americkému cíli „tavícího hrnce“ (melting pot) – což se projevuje ve vysokém procentu (40%) její mládeže, nedokončivší povinnou školní docházku, jejích pozdějších existenčních neúspěchů a spoléhání na podporu jak ze státních, tak z privátní charitativních zdrojů.
 
       Kalifornie utratí na ilegálech čtvrtinu svého rozpočtu. Lékařská péče a vydávané poukázky na jídlo (tzv.food stamps) přijdou na 65 miliard dolarů. Čtvrtina všech vězňů ve federálních kriminálech jsou ilegálové - další to miliardový výdaj.  Zákon EMTALA (Emergency Treatment and Active Labor Act) nařizuje povinnost nemocničního ošetření kterékoliv osobě, jakkoliv nemajetné, nepojištěné a v zemí ilegálně přítomné – včetně poskytnutí péče při porodech. Dosud nebyl přijat zákon, který by zrušil absurdní britský princip ius soli –  automatické udělení občanství podle místa narození, bez ohledu na občanství a další okolnosti, týkající se jejich rodičů. Přejímám z internetu informace z vlivného, liberálně orientovaného zdroje - noviny Los Angeles Times:
 
       Víc než dvě třetiny dětí, které se narodí v tamější oblasti (L.A. County), pocházejí z lůna ilegálně přítomných matiček, takto na svět přivádějících čerstvé americké občany.

       95% všech zatykačů pro podezření ze spáchání vraždy se týká ilegálů.

       75% všech osob na seznamu nejvíce hledaných zločinců jsou ilegálně přítomní cizinci.

       Polovina členů zločineckých gangů v metropoli jsou ilegálové.

       29% všech vězňů ve federálních kriminálech jsou ilegálové.

       29% ilegálů žije ze sociální podpory, poskytované státem.

       Pouhé 2% ilegálů se obtěžují pracovat na polích při sklizni zeleniny a ovoce.
 
       Pokus Senátu ve Washingtonu prohlásit angličtinu jako oficiální řeč země (official language), senátor Harry Reid, nejvýznamnější představitel nejsilnější Demokratické strany, pobožný mormon, reprezentující neřestnou Nevadu, vehementně zatratil  jako „rasismus“, aniž blíže dovedl vysvětlit, co tím měl na mysli.
 
       Do Arizony den co den průměrně proniká tisíc ilegálů. Už jich tam mají aspoň půl milionu, notně se podílejících na kriminalitě všemožného druhu. Phoenix je centrem velkého byznysu s pašováním drog a lidí přes hranice, jakož i hlavním městem celé Ameriky v oboru únosů a vydírání výkupného. Víc než 240 takových případů oznámeno v roce 2008.
 
       Obyvatelé, žijící v pohraniční oblasti, 60 až 80 mil hluboko do vnitrozemí, jsou již leta terorizováni pronikajícími ilegály, aniž se dovolají ochrany. Kradou jim vozidla, vandalizují majetek. Jeden farmář svědčil o své zkušenosti s gangem pašeráků drog, pronikajících po vzoru vojenské operace: skupinu vede chlapík s kulometem, za ním ve zhruba kilometrovém odstupu kráčí rovněž ozbrojení strážci a za nimi nosiči a hlídači drog. Zabijí kohokoliv, kdo by jim přišel do cesty. Každou noc lze slyšet střelbu. Pochytaní ilegálové tvoří víc než jednu třetinu (35%) osazenstva federálních věznic a pětinu státních arizonských věznic.
 
       Nejen vloupání a vraždy, ale značně časté jsou automobilové karamboly, kdy negramotný chlapík za volantem v ukradeném vehiklu se řítí, způsobí zranění, smrt.  Samozřejmě není pojištěn, nikdo si na něm nic nevezme. Ve vězení o něj bude pečovat, krmit ho bude erár a v případě deportace však on brzo hupky bude zpět. Výdaje na jejich lékařskou péči a výchovu potomstva již přesahují miliardu dolarů ročně.
 
       Přibývá oprávněných frustrací u většiny obyvatelstva, Republikánská guvernérka státu koncem dubna 2010 podepsala zákon (SB 1070) zakazující poskytnout přístřeží ilegálně přítomným cizincům. Současně opravňuje policii, aby v situacích – zejména v dopravě – za předpokladu reasonable suspicion („rozumné, přiměřené podezření“)  požadovala předložení důkazu své totožnosti. Zákon výslovně zakazuje orgánům zasahovat pouze s ohledem na rasu či národnostní původ.(not solely consider race, color or national origin).
 
       Okamžité vypukly očekávané protesty od organizací jako American Civil Liberties Union a  Mexican American Legal Defense and Education Fund. Davy zejména těchto převážně či spíš výlučně španělsky mluvících Hispanics zorganizovaly bouře protestů, nejen v Arizoně, kde tvoří jednu třetinu všeho obyvatelstva, ale také ve Washingtonu u schodů Kongresu. Na protestech se rovněž hodně podílejí mravně popuzení, politicky korektní idioti a hollywoodské celebrity, určitě ve svém luxusu ušetření zkušenosti s nepříjemnou arizonskou realitou.
 
       Mezi zatracujícími výkřiky o bělošském rasismu (čili téže rasy jako většina ilegálně pronikajících Mexikánů), fašismu, teroru, pošlapávaných právech jedince, nikdy nepadne zmínka o záležitosti nejpodstatnější, jíž je ovšem právo státu kontrolovat, rozhodnout, koho a za jakých podmínek na své území přijmout.
 
       I prezident Obama si pospíšil odmítnout zákonodárnou iniciativu v Arizoně jako misguided  („zavádějící“), že požadavkem policie prokazovat identitu podezřelých, nevinní budou harassed („trápeni, sekýrováni“). Obama tak učinil dřív, než guvernérka stačila zákon podepsat a on měl příležitost si ho přečíst.

 
       Tuze se též mravně rozhorlil mexický prezident Felipe Calderon, prosazující neoprávněná práva jeho ze společné vlasti upláchnuvších občanů. (Při jedné příležitosti přiznal, že i jeho vlastní příbuzní jsou v USA ilegálně, ale jejich adresu že neprozradí. - The Economist, 26.4.2008: 48).
 
       Sympatizující zahraniční ignoramusové přikyvují, aniž by se pozastavili nad počínáním mexického státu vůči tam pronikajícím vetřelcům z Guatemaly, Nikaraguy, Hondurasu,  San Salvadoru. Lapeni, zatčeni, bez cavyků jsou deportováni.
 
       Nijak ohleduplné je zacházení s vlastním obyvatelstvem: zatímco v USA se teď tolik dbá o pohodlí početně mohnutnících Hispanics, neobtěžujících se zvládnutím angličtiny, (s výsledkem, že se stáváme bilingvální zemí, což si ověřujeme při každém zvednutí telefonu  dovolat se k nějakému úřadu), v Mexiku, místní občan, domorodec  indiánského původu, zájemce o zaměstnání, jenž nedostatečně ovládá španělštinu, bude automaticky odkopnut.
 
       Prezident Calderon, tolik popuzený americkou troufalostí se vetřelce pozeptat na jeho totožnost, však na svém území uplatňuje podstatně odlišné praktiky. Čtu ze svědectví, jež předložil Američan Tom O`Malley, ředitel S.W.Bell v Mexico City:
 
       Pracoval v Mexiku pět roků, pouze s turistickým vizem s platností vždy jen na tři měsíce. Procedura,  s asistencí mexických a amerických advokátů získat trvalé pracovní vizum - tzv. FM3 souhlas, vyžadovala notarizované předložení originálů (nikoliv kopií) těchto dokladů: 1. Rodný list; 2. Oddací list; 3. Vysvědčení o zdárném dokončení střední školy; 4. Totéž o univerzitním vzdělání; 5. Doporučující dopisy od dvou bývalých představených; 6.Dopis od šéfa policie ze St.Louis, že žadatel má čistý trestní rejstřík a že je „a citizen in good standing“; 7.Dopis žadatele, v němž přesvědčivě prokáže, že neexistuje mexický občan s takovou požadovanou kvalifikací.
 
       Tato veškerá dokumentace v angličtině musela být přeložena do španělštiny a s podpisy notarizována.
 
       V doprovodu mexického advokáta následovalo pět hodin, strávených na příslušných vládních úřadech. Na třech z nich byl fotografován a otisky prstů snímány, na čtyřech úřadech se mu dostalo instrukci o mexickém daňovém systému, právu pracovním, nemovitostním a trestním. S upozorněním, že jakýkoliv protest ze strany žadatele by byl považován za trestní čin.
 
       Žadatel zaplatil 4.000 dolarů na poplatcích a úplatcích, aby mohl ukončit tuto proceduru.
 
 Pomíjím zbylé dvě stránky s popisem dalšího martyria, na příklad se získáním místního řidičského průkazu.
 
       A platnost kýženého oprávnění FM3 je omezená na tři roky.
 
 Věru jiná je americká a mexická zkušenost, jiným metrem měříme, mravně se různě popuzujeme. A neptáme se, proč by OSN, tamějším obhájcům lidských práv, měly tak nebetyčné disproporce vadit.

MESIÁŠOVA   KOMETA  POHASÍNÁ

Rozpočtový schodek USA povážlivě roste, již dosahuje trilionu dolarů. A při té příležitosti rovněž zmohutnila nezaměstnanost. Obama, místo aby v Bílém domě zápolil s notnými problémy země, spoustu času tráví nikoliv jako  prezident, ale jako vůdčí partajní řečník v probíhající již volební kampani, jejíž výsledek se dozvíme po prvním úterku letošního listopadu.
 
   Nejposlednější jeho dvě témata: Že republikánská opozice je stranou naprosto negativní, netvůrčí – jejím jediným slovem je NO. Obama nepokládá za nutné zmínit se o řadě návrhů, jako například tzv.tort reform konečně něco udělat s nehoráznostmi frivolních soudních žalob o obrovské množství peněz, jež inkasují zejména advokáti – mecenášové Obamovy politické strany, potřebné reformy úspěšně sabotující. Změna by znamenala konec oné defensive medicine, lékaři by přestali považovat své pacienty za potenciální žalobce, ušetřily by se miliardy dolarů na výlohách ve zdravotnictví. Druhým Obamovým tématem je opakované zdůrazňování, že Republikáni chtějí zničit systém sociálního zabezpečení (Social Security), což ovšem pravda není. Bývalý prezident George W.Bush navrhl zavedení příležitosti – ne povinnosti - část těchto požitků investovat, což však tlakem kongresmanů včetně těch republikánských, se vůbec nedostalo na program k projednávání.  Nicméně lež je opakována, za dost realistického předpokladu, že se jí bude na veřejnosti dobře dařit.
 
   A právě dnes (17.srpna 2010) prezident bude řečnit a fondy do stranické pokladny získávat v Kalifornii, mezi hollywoodským celebritami. Na velkém fund-raising večeru,  s předsedajícím hostitelským duem – režisér Spielberg a diva Streisandová – pocta za příležitost přítomnosti v tak noblesním prostředí přijde na třicet tisíc dolarů pro dva.

 
   Kromě hrůzně rostoucích státních dluhů a sveřepě nepolevující nezaměstanosti, prezident přespříliš energie věnoval prosazení reformy zdravotnictví, ke škodě řešení imigračního bolehlavu. Poněvadž federální mašinerie váhala, nejednala, tuze postižený stát Arizona se rozhodl jednat. Guvernérka státu podepsala zákon, zakazující poskytnout přístřeší ilegálně přítomným cizincům, a současně opravňující policii, aby v případech „rozumného podezření“ požadovala předložení důkazu totožnosti.
 
   Taková iniciativa ale vyvolala uragány protestů, na nichž se značně podíleli početně stále mohutnící, španělsky komunikující Hispanics, převážně podpůrci Obamovy Demokratické strany. Tudíž nepřekvapilo, když Obama si pospíšil odmítnout arizonský zákon ještě dřív, než ho guvernérka stačila podepsat a on měl příležitost si ho přečíst.
 
   Leč vzdor přívalu kampaně převážně liberálních mediálních zdrojů, veřejnost v poměru dvou ku jedné podporuje arizonské opatření.
 
   Před dvěma dny (15.srpna) jsem e-mailem obdržel tuto srovnávací tabulku: ilegální překročení hranice v Afghánistánu se trestá zastřelením, v Saúdské Arábii uvězněním, v Severní Koreji na dvanáct roků, podobně tak ve Venezuele a na Kubě, ještě na delší dobu v Iránu, a v Číně se pak o dotyčném už nikdy neuslyší.
 
   V Mexiku, zatčený vetřelec dostane pokutu ve výši 300 dolarů, s následnou deportací.
 
   V USA ilegál dostane zaměstnání, řidičský průkaz a též průkaz sociálního zabezpečení, stravenky (food stamps),  podporu na ubytování (subsidized rent) nebo půjčku ke koupi nemovitosti (a loan to buy a house), zdarma školní výchovu jakož i lékařskou péči. Navíc bude mít k dispozici všemožné tištěné materiály v jeho rodné řeči (celkové výlohy dosahující miliardy dolarů), a rovněž právo vystupovat na veřejnosti s vlajkou své původní vlasti, z níž odešel a teď jí při protestním shromáždění může mávat a ledacos hanebného vykřikovat.
 
-      -      -

 
   Během volební kampaně 2007-2008, posléze úspěšný kandidát se prezentoval jako Barack Obama, s pominutím onoho ošidného „Hussein“, o čemž se málokdo troufl zmínit, v oprávněné obavě být obviněn z islamofobní, až rasistické, provokace.
 
   Jakmile vítězství bylo dosaženo, vítěz se  začal plně představovat jako Barack Hussein Obama a národ si velmi rychle zvykl.
 
   Méně si ale zvykal na všechny jeho počiny. Třeba na onu sérií jeho projevů, nejen v Káhiře, kde tolik velebil islámskou kulturu, její vynikající přínos veškeré civilizaci světa. A současně se omlouval za nedostatky, provinění Ameriky, včetně kolonialismu, na němž se nikdy nepodílela.
 
   Nedávno (v červenci 2010) po drastickém omezení budoucích aktivit NASA, Obama pověřil jejího nového administrátora Charlese Bohlena, aby hledal cestu k dobré vůli muslimského světa, s asistencí al-Džazíry vychvalovat báječné historické výkony islámu ve vědách, matematice, inženýrství. Taková to poselství k druhu civilizace tolik zahleděné do krásna svých někdejších středověkých hodnot.
 
   Načež teď v pátek třináctého srpna 2010 v Bílém domě, při příležitostí započetí svatého měsíce Ramadanu, došlo k maléru, když hostitel Obama ke svým mohamedánským hostům promluvil tak, jak si přáli slyšet - totiž vyjádřením svého naprostého souhlasu s výstavbou velemešity v dost intimním sousedství onoho Ground Zero, kde Amerika utrpěla největší ztrátu životů na svém území.
 
   Příští ráno to byla největší zpráva, na první straně všech novin velkými písmeny: tentokrát brilantní rétor tuze přestřelil, okamžitě musel ustupovat, kličkovat, ujišťovat, že jemu přece nešlo o nic jiného, než aby nedocházelo k diskriminaci islámu, že přece americká ústava komukoliv zaručuje na soukromém pozemku soukromě si stavět a svému náboženství se věnovat.
 
   Nikdo ovšem nepochyboval  o platnosti ústavních záruk, s nimiž je či spíš by měl být obeznámen každý školák, jenže veřejnosti neunikla skutečnost, že prezident hostitel své mohamedánské společnosti ani jedním slovem nenaznačil nevhodnost, nepatřičnost výstavby megamešity na takovém místě, s ohledem na onu sensitivity („citlivost, vnímavost“) rodinných příslušníků oněch tří tisíc obětí. Však na onu sensitivity oni mohamedáni, tolik přehnaně hákliví (reakce na dánské karikatury Mohameda  důkazem), přece nemohou mít monopol.
 
   Předáci Demokratické strany, zejména ti, jejichž kariéra může kvapně skončit v nadcházejících listopadových volbách, se oprávněně zděsili a od svého prezidentského vůdce se distancovali. Tak učinil i předseda senátu Harry Reid.
 
   V sobotu tedy Obama přispěchal v roli hasiče, s vysvětlováním, že nebude  komentovat wisdom („moudrost, zdravý rozum“) oné výstavby.
 
   Tím ovšem hašení požáru neustalo. Značně vyvřela role Imáma Feisala Abdula Raufa, údajného „budovatele mostů“, jenž ale odmítá se o Hamasu vyjádřit jako teroristické organizaci, odmítá poskytnout jakékoliv informace o financování projektu, a o útoku 11.září 2001 se vyjadřuje jako o něčem, co si Amerika spoluzavinila (was accessory),  a své americké spoluobčany pokládá za de facto bigoty. A tento údajně umírněný imám byl State Departmentem na účet daňových poplatníků vyslán do Saúdské Arábie a dalších mohamendánských končin ujišťovat o dobré vůli Washingtonu.
 
-     -     -

 
   Již přibývá  hlasů, ochotných přímočaře se ozvat. Například profesor Infred Wichman na státní univerzitě Michiganu (MSU), v oboru mechanical engineering, poslal e-mail asociaci muslimských studentů, v reakci na jejich protest proti dánské karikatuře Mohameda. Započal takto: „Chci protestovat proti vašemu protestu. Necítím se být uražen karikaturami, ale podstatnějšími záležitostmi jako utínání hlav civilistů, zbabělé útoky na veřejné budovy, sebevraždy, vraždění katolických kněží (prozatím poslední takový případ v Turecku), zapalování křesťanských chrámů, pokračující perzekuce koptických křesťanů v Egyptě, uvalení šárii na muslimy, znásilňování skandinávských dívek a žen (“kurev“ zvaných ve vaší kultuře), vražda filmového režiséra v Holandsku, násilné výtržnosti a rabování v Paříži. … Jestliže se vám nelíbí hodnoty Západu – například první dodatek k ústavě - však máte možnost odsud odjet a já tuze doufám, že většina vás se takto rozhodne.“
 
   Adresované muslimy taková opovážlivost rozběsnila. Okamžitě vznesli na universitu pořadavek, aby provinilého profesora potrestala a zavedla povinné školení (mandatory diversity training)  pro veškerý učitelský sbor. Rovněž aby uspořádala příslušný, ideologicky vhodný seminář pro celý první ročník nových studentů.
 
   Místní odbočka CAIR (Council on American-Islamic Relations) se rovněž k požadavku připojila.
 
   Jak příjemné a dost neobvyklé překvapení:  univerzita nevyhověla, žádné veřejné zatracení profesora Wihmana neučinila.
 
-     -     -

 
   Úplně nakonec tuto rozkošnou iniciativu: Greg Gutfield z Fox News Red Eye oznámil svůj záměr otevřít bar pro homosexuály hned vedle té nové plánované mešity, a shání zájemce s tímto zdůvodňováním: „Muslimští investoři prosazují novou mešitu za účelem posílení vztahů muslimského a nemuslimského světa. Jakožto Američan souhlasím s jejich právem a nikdo jim v tom přece nebude bránit. A právě v duchu takové vstřícnosti chci udělat totéž. Bude to první iniciativa tohoto druhu, bar pro homosexuály nejen západní, ale i islámské, a nebude vhodnější místo než právě vedle mešity na adrese Park 51. Řada investorů již vyjádřila své naprosté pochopení pro dosažení cíle takové tolerance. Jak dobře známo,  muslimské náboženství nemá vřelý vztah k homosexualitě a zde se vyskytuje příležitost prorazit bariéru homofobie.
 
       Doufám, že provozovatelé nové mešity budou vstřícní, ohleduplní vůči mému baru jako já jsem vůči jejich mešitě. Však jejich motivace vytvořit mešitu blízko Ground Zero je stejná jako ta moje. Ač tedy já tam budu mít lepší hudbu.“
 
       Tolik tento unikátní návrh, jemuž aby český Švejk poťouchle zasalutoval. Však v islámském  světě, například v Iránu, se pravidelně konají veřejné popravy věšením takových provinilců. Ovšem nejen tam a nejen proti takovému pohřešku. Právě včera 16.srpna 2010 se v sousedním, neméně islámském Afghánistánu konala podívaná za přítomnosti tisíce diváků – poprava ukamenováním dvou nevěry se dopustivších milenců. Dotyčnou neřestnou se podařilo zabít, kdežto její milenec stále ještě dýchal, kamení nestačilo. Proto použita střelná zbraň, ortel islámské spravedlnosti úspěšně vykonán.

OPRÁVNĚNÁ  ZTRÁTA  ZBYLÝCH  ILUZÍ

V reakci na můj článek „Něco víc než pouzí zámořští Chamberlainové – 2“  (NP,12.8.2010), jedna diskutérka mi oprávněně vytkla má slova „prohlášení k nashromážděným náboženským hodnostářům“, jichž se při příležitosti schválení výstavby velemešity v New York City zas tak moc nesešlo.
 
   Bydlím ve vzdálenosti  200 mil od této metropole, tam na místě jsem věru nebyl a informaci tak nepřesnou či falešnou jsem převzal z významných zdrojů. Mediální nepřesnosti ovšem mají svou solidní tradici. Namátkou ze svého archivu vyjímám svůj dopis ze 14.března 1987 redakci The New York Times, v reakci na téhož dne uveřejněnou depeši jejich zkušeného korespondenta z Prahy. Jemu se v jednom odstavci podařilo zprznit tři jména tří důležitých osobností (bývalý ministr zahraničí Hájek a nikoliv Hayek, nikoliv Václaw Havel a Jan Potočka). Končil jsem s vyjádřením naděje ve větší kvalitu sdělovaných informací.
 
   Takové naivity bych se už delší dobu nedopustil. Předsudky, preference – s převážně pokrokovým, politicky korektním přizpůsobováním – se stávají již téměř nepominutelnou normou. Poslužme si třeba nynější katastrofou záplav v Pakistánu, kde je pod vodou, stále přibývající, oblast větší než Itálie a o své domovy, políčka, příležitost k přežití přišlo dvacet milionů domorodců čili dvojnásobek obyvatel celičké České republiky.
 
   Přírodní katastrofy postihují svět v dost hojném počtu a zpravidla se předpokládá, že se záchrannou pomocí přispěchají nikoliv Evropané, Rusové, Číňané, a o to míň že by pomohli ultrabohatí Arabové, ale přece to bude odpovědnost Američanů, koho jiného. Krátce po devastující tsunami, která značně postihla provincii Aceh v Indonésii, jsem zrovna pobýval v Singapuru čili téměř v jejím sousedství, a měl tam příležitost ledacos se dozvídat od posádky obrovité lodě U.S.S.Lincoln, která se notně zasloužila o záchranné práce. Ano, reputace USA se tam tehdy – hodně nakrátko vylepšila.
 
   K dočasným sympatiím též došlo po zemětřesení v roce 2005 v Kašmíru, se ztrátou 75.000 lidských životů. Tehdy zdaleka nejvíc asistence poskytly americké vojenské jednotky.
 
   Průzkum veřejného pakistánského mínění (Pew Global Attitudes Project) z července 2010 čili velekrátce před nynější pohromou, zjistil  převážně (68%) negativní vztah vůči USA. Nicméně od těchto nenáviděných cizáků se automaticky předpokládá,  že co nejúčinněji zasáhnou. Což se věru již stalo: z obrovských skladišť (v Dubai a italské Pise) ledacos již dodáno – od půl milionu porcí muslimsky připravené halal stravy, po dvanáct prefabrikovaných mostů, čtrnáct  záchranných člunů, šest tzv. large-scale water-filtration systems. Převážně impotentní pakistánské úřady se domáhají dalších dodávek lodí a mostů a při té příležitosti se strachují, že příliš takové pomoci by mohlo ublížit jejich beztoho chatrné popularitě v národě.
 
   Američanům ovšem záleží na získávání dobré vůle, čímž se například netajil Richard C.Holbrooke,  Washingtonem pověřený reprezentant právě v oné ošidné končině Afghánistánu a Pakistánu.
 
   A z medií aby  konzument absorboval hodnotící, komentované zprávy, se zřetelným podtonem, že všechno to americké, jistěže nákladné počinání má vlastně daleko míň společného s dobrou vůlí vypomoci ubožákům, ale zejména s vlastními sobeckými zájmy popularity, jakkoliv jen kratičkého trvání.
 
-    -     -

 
   Politická korektnost vyžaduje ve sdělování zpráv a jejich aktérů předpokládat a tudíž zdůrazňovat motivy buď pozitivní nebo negativní. V případě menšin, zásadně se uplatňuje ten příznivý metr. V Coloradu opilý ilegál za volantem zavinil smrt. Pokroková media zareagovala zdůrazněním předpokladu, že pachatele trýznily existenční obavy, takže přece nutno chápat jeho situaci – takovéto racionalizace. Před několika týdny ve spořádaném státě Connecticutu došlo k mnohonásobnému zabití  personálu ve skladišti distribuce piva. Jeden ze zaměstnanců byl přistižen při krádeži větší zásilky, kamera takto zřetelně zaznamenala. Dostal tedy výpověď a ve vzteku zareagoval střelbou a též vlastní sebevraždou. Media se nezabývala  obětmi, ale multivrahem. Však to byl černoch, u něhož aby se politicky korektně předpokládaly pocity rasového útlaku, však jak jinak.
 
   Jinou než racionalizující, všelijak všelicos omlouvající variantou pokrokových medií je o té které ošidné události úplně pomlčet, takže jako by se nebyla stala. Příkladem nám poslouží Eric Holder, jehož si Obama vybral do funkce Attorney General (jakási obdoba ministra spravedlnosti v Evropě). Holder se na veřejnosti uvedl svou charakterizací Američanů jako „národa zbabělců“, nedostatečně se zabývajících rasovou problematikou. Té se začal s vervou věnovat. Tamější zaměstnanec J.Christian Adams měl dost odvahy ozvat se jako tzv.whistle blower  (tvora s kuráží přijít ven s nepříjemnou pravdou a tím si ohrozít vlastní kariéru), když podal veřejné svědectví (public testimony) o nové zavedené praxi na ministerstvu „nevěnovat se agendě občanských práv nepředpojatě (in a race-neutral manner) a nikdy ji neuplatnit proti černochům a jiným menšinám.“
 
   Jak si za takových okolností počít s aktivitami černošské rasistické organizace NBPP (New Black Panthers Party)? Její představitelé jako Samir Shaba se vůbec netají se svou nenávistí vůči bělochům. Najee Muhammad, národní field marshall („polní maršálek“) této strany černých pardálů a též jejich ministr, spolu s předsedou odbočky v Atlantě, jménem Uhuru Shakur, zveřejnili své varování vůči „všem bělochům, jimž by vadilo Obamovo prezidentské vítězství.“ O oněch vítězných volbách čísi kamera zaznamenala a pak zásluhou internetu se na obrazovce objevila skupina těchto pardálů před vchodem do volební místnosti ve Philadelphii, výraz sveřepý, agresivní - perfektní příklad zastrašování, porušení zákona (Voting Act, Sect.2). Jenže Erich Holder se odmítl případem zabývat, žalobu odhodil a na opakované interpelace nejednoho člena kongresu nereagoval, všechny je ignoroval. (Toť v  kontrastu s jinými aktivitami, kdy se předpisů využívá a důkladně zneužívá  - stretching  other provisions beyond recognition - jako v případě nátlaku Holderových lidí na představitele Cuyahoga County v Ohiu. V této county (okres, kraj, region) žije kolem 34.000 osob, narozených v Portoriku a tudíž i automatických amerických občanů, z nichž 12.000 ve věku opravňujícím  účastnit se voleb. Holderovi právníci se dostavili s tvrzením, že přesně 6.334 voličů neumí anglicky a tudíž tento region je povinen natisknout hlasovací lístky ve španělštině, mít k dispozici tým překladatelů a dalšího personálu pro potřeby community outreach („vstřícných služeb“), což se musí okamžitě realizovat, pod pohrůžkou federální žaloby. Odmítli námitku, že takový požadavek by zdvojnásobil místní rozpočet, neodpověděli na dotaz o specifickém potřebném počtu občanů, kteří se neobtěžovali seznámit se s anglickým jazykem a tak způsobili dvojnásobné výdaje. Rovněž odmítli svůj příkaz poskytnout písemně. Podrobnosti poskytl The Weekly Standard, 23.8.2010:15-16).
 
   Obamův minitr Holder  důsledně ignoroval požadavky z řad členů Kongresu, domáhajících se vysvětlení, proč nedošlo k postihu černých pardálů. Taková neochota exekutivy, větve výkonné vůči legislativě, větvi zákonodárné, by se mohla rozkošatit v pořádný ústavní konflikt.
 
   Proto oznámení, že Holder se objeví v televizním pořadu „60 Minutes“ kolosu CBS-TV, s maximální sledovaností každý nedělní večer, jsme tuze přivítali. Interview svěřeno  zkušenému profesionálovi Bobu Schieferovi. Čekali jsme závažné otázky, jenže ono jen samé lehounké nahrávání na smeč.
 
   Pouze konkurenční televizní společnost Fox, jež se netají nedostatkem nadšení pro Obamův způsob vládnutí, vznesla otázku, proč Schiefer ignoroval tak zásadní téma o Holderově počínání a raději riskoval svou vlastní reputaci.
 
   Schiefer pak vysvětlil a o pravdivosti jeho slov nikdo nepochyboval, že on – jakož nikdo z lidí jeho týmu, kteří ho na interview připravovali – nic nevěděl o onom potenciálně důležitém ústavním konfliktu.
 
   Jak bylo vůbec něco takového možné?
 
   Možné proto, že ty nejvýznamnější mediální zdroje – New York Times a Washington Post – se o tak háklivé, potenciální záležitosti nezmiňovaly, takže de facto neexistovala.
 
   Přemnoho tabuizovaných témat existuje, jichž se tzv.mainstream media netroufají dotknout.
 
   Je automatickou povinností dosavadních prezidentů a uchazečů o vrcholný úřad v zemi, dát k dispozici údaje, dokumenty, důkazy o předchozím životě – předložit všemožné certifikáty, list rodný, manželský (v případě Reagana i rozvodový), lékařské vyhodnocení zdravotního stavu, důkazy o dosaženém vzdělání, plnění daňových povinností, situace finanční, angažovanost investiční. Taková povinnost transparency („průhlednost, upřímnost“) ale značně kontrastuje s výjimkou, jíž je právě Barack Hussein Obama. Nedal k dispozici doklady, týkající se jeho vzdělání – z Harvardovy univerzity, z Kolumbijské univerzity. Nedosažitelná je též dokumentace z Occidental College, na níž Obama byl veden jako indonéský student s jménem Barry Soetoro. Advokáti, kteří už Obamu stáli víc než dva miliony dolarů, úspěšně zabraňují zveřejnění materiálů, některé se pozmění, zapečetí, jsou neověřitelné, ztratí k nenalezení.
 
   Nejdůležitějším dokumentem je Obamův rodný list a zjištění místa jeho narození. Ústava by ho diskvalifikovala od oprávnění stát se prezidentem v případě jeho narození mimo USA, což tvrdí rostoucí počet hlasů, vzdor úsilí Bílého domu je bagatelizovat, za směšné pošuky je vydávat.
 
   Opakovaná otázka: proč rodný list tolik tajit, proč nepředložit, tím se zbavit otravných šťouralů a rovněž si ušetřit další miliony advokátských výloh.
 
   Už došlo k přemnohým iniciativám soudní cestou se domáhat zjištění, zda Obama je oprávněn zastávat úřad prezidenta. Prozatím všechny soudy, včetně Nejvyššího soudu ve Washingtonu, odmítly se tak ošemetnou záležitostí zabývat („to be denied a full hearing“).  Jenže, jak už jsem jednou psal (NP, 8.12.09), pravidlo neochoty justičních stolic všech stupňů by snad už konečně mohlo nalézt svou výjimku a to v Kalifornii, v kuráži federálního soudce (U.S. District Judge)  Davida Cartera bývalého příslušníka námořní pěchoty, nyní juristy prozatím nezastrašitelného.
 
   Carter nařídil stání na den 26.ledna 2010. Ve svém článku jsem  ale napsal, že „dosavadní zkušenost nabádá ke skeptické opatrnosti – třeba se zas něco zvrtne, soudce rezignuje, onemocní, třeba umřen bude.“ Od onoho údajného data již uplynula řada měsíců, o osudu tohoto Cartera jsem prozatím nic nezjistil.
 
-     -     -

 
   Sdělovací prostředky  pokračují ve své tradici hodně selektivního sdělování. Blíží se nám listopadové volby, zejména do zákonodárných sborů. Obama, ač tedy prezident  všech Američanů, se víc než prezidentování věnuje volební kampani podpořit  kandidáty své strany a vymámit další miliony. Během jednoho srpnového dne zamířil do tří států, též k hollywoodským mogulům a při té příležitosti mu nevadilo paralyzovat mnohamilionovou metropoli Los Angeles, jež se stala neprojízdnou od odpoledních hodin po zbytek dne. Neprůjezdné boulevardy Olympic, Pico, Santa Monica, mohutný tzv.gridlock neboli velezácpa, jíž by se neproklestili požárníci, ambulance, policie. Desítky tisíc automobilů s posádkou na cestě z práce uvězněnou po řadu hodin.
 
   Po obdržení pár telefonátů od takových nešťastníků jsem usedl vyslechnout si večerní zprávy, jak ty se s událostí zcela zbytečného trápení (však měl mesiáš k dispozici helikoptéru, mohl událost uspořádat někde v dálavách za městem) vypořádaly.
 
   Zprávy kolosu ABC-TV (30 minut): První byla o výskytu salmonely vinou jedné farmy v Iowě, dodavší na trh vadná vejce. Druhou byla Obamova kampaň třemi státy, bez slova zmínky o maléru v Los Angeles, ale zato s detajlními záběry  na jedné zahrádce voličů v Ohiu, s prezidentovým přednesem o zlepšující se ekonomické situaci, zrovna době, kdy došlo k pokračujícímu růstu nezaměstnanosti, další ztrátě několika set tisíc pracovních příležitostí. Ve zpravodajském pořadu (60 minut) veřejnoprávní PBS-TV o L.A. rovněž ani hlesu.
 
-     -     -

 
   Domácí terén  hyzdí mnohé, rozličně motivované mediální zpotvořeniny. Ovšem ještě míň objektivní  bývá zpravodajství ze vzdálených zahraničních končin. Poslužme si jedním nedávným incidentem: v pondělí 31.května, k pobřeží Gazy, 80 kilometrů vzdálenému,  směřovala flotila šesti lodí s posádkou tzv.peace campaigners - „mírových aktivistů“, podpůrců teroristického Hamasu. Pátral jsem po podrobnostech, až se ze zahraničního zdroje dozvěděl, že pět lodí uposlechlo příkazu izraelské vojenské moci, dorazit do přístavu Azhod k inspekci nákladu. Ten shledán nezávadným, žádný tam válečný materiál. Jenže šestá loď jménem Mavi Marmara, s posádkou s kyji, noži, též střelnými zbraněmi se odmítla podrobit. Když se z helikoptéry na palubu snesli příslušníci izraelského komanda, posádce se podařilo hodit jednoho Izraelce přes palubu, došlo k půl hodiny trvajícímu střetu, který stál život devíti Turků. Vypukl předpokládaný povyk globálního rozsahu, Rada bezpečnosti OSN jednomyslně akci zatratila, barbarský Izrael byl obviněn ze satanského úmyslu obyvatelstvo Gazy na maličkém zemí 40 krát 10 kilometrů vyhladovět.
 
   Užitečné, leč nedostatečně známé skutečnosti: Izrael odstranil z Gazy 9.000 svých usedlíků a na toto gesto dobré vůle Hamas reagoval téměř denní střelbou tisíce raket na izraelské území. Každý den z Izraele do Gazy dorazí desítky tisíc nákladních vozů s potravinami, léčivy, dalšími důležitostmi. Izrael dodává elektřinu a pohonné hmoty. V akutních případech poskytuje kvalitní bezplatnou lékařskou péči ve svých nemocnicích. Porovnejme s osudem izraelského vojína Gilada Shalita, jenž před čtyřmi roky padl do zajetí vládnoucího Hamasu. Mezinárodní Červený kříž dosud neměl příležitost s ním promluvit. Nikdo o něm neví a ani se nediví. Málokdo aby sdělovacím prostředkům tuze důvěřoval.

LAHODNÁ  PERSPEKTIVA  CHUDIČKÉ  BOLIVIE

Je to stát s poněkud menším počtem obyvatelstva, než má Česká republika, ale téměř čtrnáctkrát většího rozsahu (víc než milion čtverečních kilometrů). Polovina národa sídlí na altiplano - málo úrodných horských planinách. Mírnou většinu (55%) tvoří Indiáni Aymara a Quechua, žijící či jen bídně živořící vesměs v horách, kdežto onou mírnou menšinou jsou mesticové a běloši v úrodnější nížině. Tam lze dorazit po krkolomné, té nejnebezpečnější silnici světa, s níž se mnohý český majitel internetu seznámil zásluhou populárního filmového dokumentu.
 
   Horalé jsou ti politicky radikálnější. Do této nejchudší země jihoamerického kontinentu se s revolučním záměrem odebral Fidélův spolubojovník Che Guevara, aby tam v roce 1967 vypustil svou tolik pokrokovou duši. Zatímco venezuelský prezident či spíš diktátor Hugo Chávez míní od kubánského Castra převzít štafetu revoluce, jeho nejhorlivějším následovníkem je Evo Morales, v roce 2005 zvolený prezident Bolívie. V oné početné galerii málo trvanlivých prezidentů Morales je úplně první Aymara Indián. Nedokončil základní vzdělání, věnoval se pěstování cocy, substance, z níž se vytváří kokajn, tuze výnosné exportní zboží.
 
   Bolívii lze pamatovat jako mnohonásobný unikát. Má pět sousedů, s nimiž několikrát, většinou z vlastní iniciativy, válčila a vždy prohrála. Její hlavní město La Paz v rekordní nadmořské výši je známo jako „hřbitov diplomatů“. Když se některý stát chce zbavit nepohodlného předáka, pošle ho tam s velvyslaneckým cylidrem na příliš řídký vzduch a brzo se dostavivší infarkt. Já se tam z Peru nejblíž dostal jen k jezeru Titicaca, ale dál nemohl, poněvadž právě se do pohybu dala jedna z početných revolucí. Od roku 1825, vzniku své nezávislosti, Bolivie  již absolvovala 189 vojenských převratů – čili víc, než jeden ročně. Docílila rekordu mít tři prezidenty v jednom dni. První prý zesnul nepřirozenou smrtí ještě před obědem, druhý visel na kandelábru před večeří. Od roku 2000 měla už pět prezidentů, z nichž dva, demokraticky zvolené, vyhnal z úřadu popuzený dav.
 
   Za značného zájmu sousední Argentiny a Brazílie, Morales míní zavádět řadu restriktivních opatření proti mezinárodním společnostem, těžícím zemní plyn, jehož má Bolívie nadbytek. Kromě plynu, největším zdrojem příjmů je dosud coca, jejíž legalizaci pěstování Morales prosazuje, v opozici proti záměrům Washingtonu, pokračujícího s mnohaletou a nepříliš úspěšnou snahou tento produkt v zárodku likvidovat. V zahraničním politickém počínání se Morales snaží odčinit nepříjemnost z roku 1885, když tehdy Bolívie pozbyla část svého území a tak i přístup k moři.
 
   Rád bych tam v La Pasu vyhledal krajana Vlastimila Řezníčka, dokonce Západočecha,  rodáka z Klatov, původně průmyslováka, přetvořivšího se v podnikatele s firmou Monopol Ltda. Kromě mnohého jiného bych si u něj chtěl ověřit  pravdivost tvrzení, proč že si tamější domorodky tolik potrpí na starodávné pánské buřinky, jak vůbec vznikla taková moda. Nakolik že je autentická ona verze o neúspěšném britském byznysmanovi, který tam importoval tak absurdně nevhodné zboží, načež zkrachoval, v zoufalství začal neprodejné buřinky rozhazovat, jakýmsi zázrakem získaly na popularitě, náramně se ujaly a staly součástí trvalého folkloru.
 
-     -     -

 
   Nejedna arabská končina náramně zbohatla zásluhou ropy, kterou cizinci objevili pod pouštním pískem. Zahálce se věnující obyvatele pacifické republičky Nauru zahrnulo bohatství zásluhou ptactva, kálícího fosfátové hnojivo vynikající kvality. Čechům se přiblížil roh hojnosti po druhé světové válce v podobě uranu, daleko snáze získatelného než z džungle někde v malariálním Kongu. Žel, cestu zatarasil sovětský osvoboditel („Ty obře, je nám s tebou tak dobře!“), zbyl jen Jáchymov a koncentráky.
 
   Chudičká Bolivie nemá ropu, uran, ani dostatečný počet kondorů, aby v Andách produkovali vzácný fosfát. Polovina národa se plahočí na polích, v horách málo úrodných. Zemědělství se všeho všudy podílí jen jednou šestinou na GDP (Gross Domestic Product).  Z hlubin země se zejména získává cín, za nesnadných pracovních podmínek, jež vedly k četným stávkám, rebeliím, revolučním povstáním, s různým dopadem včetně jak znárodněním tak odnárodnění dolů.
 
   Zdaleka významnější než cín, zemní plyn nebo kokajnová coca se ale stává LITHIUM, zdroj oprávněné naděje přetvořit Bolivii v přebohatou verzi Saúdské Arábie 21.století. V nynějších postindustriálních podmínkách nadcházející „zelené revoluce“ jde o dopad porovnatelný s důležitostí, nepominutelností ropy v naší nynější době. Lithium se už úspěšně používá ve výrobě moderních fotoaparátů, mobilních telefonů, kompjútrů (laptops). Pokrok se žene vpřed, již se lze dočítat o provozu lehkých letadel, schopných udržet se ve vzduchu po 24 hodin zásluhou slunečních panelů a rechargeable (vhodný český překlad mě nenapadá) lithiových baterií.
 
   Takové baterie jsou daleko víc výkonné než jejich předchůdkyně, vyráběné s použitím niklu. A poněvadž lidstvo se převážně pohybuje nikoliv v povětří, ale na povrchu této země, tuze se o novinku zajímá zejména automobilový průmysl.
 
   Současná celosvětová roční produkce lithia se odhaduje na 27.000 tun. Doluje se v Austrálii, Číně (v nesnadno dosažitelné provincii Qinghai a v Tibetu), v USA, Mexiku. Prozatím teoretickou nadějí je i Afghánistán. (Provincie Ghanzi údajně má zásob jako Bolivie, ale potenciál je zužitkovat je mimo dosah tamějších možností. Chybí infrastruktura, chybí tzv. mining culture, jediný dosažitelný přístav je pakistánský Gwadar a iránský Chabahar, oba stavěli Číňané.)
 
   Zdaleka nejvíc světových zásob lithia (75 až 90%) je soustředěno v trojúhelníku severní Chile a Argentiny a zejména v jižní části Bolivie – oblasti jménem Salar de Uyuni, pod povrchem bezútěšných solních polích v andských výšinách. Zatímco  na chilské straně se už čile kutá (v roce 2008 odtud Číňané odvezli 4.300 tun vzácného materiálu), Bolivie, s daleko největšími zásobami dosud nevyprodukovala a do zahraničí nedodala ani jeden kilogram lithia.
 
   Nepřekvapuje, že Bolivie se stala mocným magnetem zahraničního zájmu. Tam přijíždějí, slétávající se delegace z Kanady, Číny, Jižní Koreje, Japonska, Brazílie, Ruska – letiště v La Pazu se nadýmá k prasknutí.
 
   Rusové nabízejí zbraně výměnou za „právo přístupu“. Dochází k podpisům tzv. „memoranda porozumění“, počítá se s francouzsko-bolivijským projektem tamější výroby automobilů v příštích šesti až sedmi letech. Nepřekvapuje čilost Číňanů: jejich společnost BYD, jeden z největších výrobců oněch kýžených rechargeable batteries  jakož i laciných automobilů na elektrický pohon, v Shenzhenu, kantonské provincii, zaměstnává 12.000 inženýrů, usilujících o dosažení dalšího pokroku tak kýženým směrem. S potenciálně notným dopadem.
 
-      -      -

 
   Čím víc se budou automobily pohybovat zásluhou lithiových baterií, tím menší ovšem bude spotřeba benzinu – ke značnému neprospěchu a teď již rostoucích starostí členských zemí kartelu OPEC. Osvobodit se od arabských šejků, pokud možno žádné petrodolary jim dodávat, jaká to vidina přesladká!
 
   Zaznamenatelné jsou již snahy vývozců ropy advent takové budoucnosti zobtížnit, rozvoj zpomalovat a pokud možno zcela odvrátit. Koluje pověst, že venezuelské státní olejářské společnosti PDVSA se podařilo koupit 80 procent všech kutajících práv v Bolivii. Hugo Chávez zachází s ideologicky tolik spřízněným Evo Moralesem jako s mladším či hodně malým bratrem, Chávez koupil bolivijské státní dluhopisy za miliony dolarů a leckdo se obává eventuality, že celá země by se mohla stát venezuelskou de facto državou (dependency).
 
   I takto si někteří pesimisté vysvětlují  důvody dosavadního hlemýždího tempa rozvoje tolik blahodárným směrem.
 
   Na mysl pak přijde optimistické řešení: pozdvižení, revoluce, svrhnout Chávezova Moralese.
 
   Však by Bolivie, s rekordním množstvím svých zkušeností, navázala na bohatou tradici.

TRISTNÍ  DODATEK  K OPRÁVNĚNÉ  ZTRÁTĚ  ZBYLÝCH  ILUZÍ

V původním článku jsem se nevlídně vyjadřoval o lajdáctví a nepoctivosti medií různého druhu i motivace. O přibývajících sklonech, kdy z údajného objektivního sdělovatele události se stává zaujatý, realitu si přizpůsobující komentátor podle svého politického vkusu, ideologického zaměření.
 
   Jinou, neméně hanebnou mediální variantou je rostoucí zvyk tu kterou nepříjemnou událost totálně ignorovat, za předpokladu, že jejím pominutím se ji podaří úspěšně usmrtit - veřejnost se o ni nedozví a tudíž se vlastně nestala. Příkladem nám třeba poslouží rodný list Baracka Husseina Obamy a jeho sveřepé odmítání doklad předložit a tím si ušetřit obrovské advokátní výlohy.
 
   V Bílém domě, při příležitostí započetí svatého měsíce Ramadanu, hostitel Obama ke svým mohamedánským hostům promluvil tak, jak si přáli slyšet - totiž vyjádřením svého naprostého souhlasu s výstavbou velemešity v dost intimním sousedství onoho Ground Zero, kde Amerika utrpěla největší ztrátu životů na svém území. Zdůraznil, že přece americká ústava komukoliv zaručuje na soukromém pozemku soukromě cokoliv si stavět a svému náboženství se věnovat.
 
   Nikdo ovšem nepochyboval o platnosti ústavních záruk, jenže veřejnosti neunikla skutečnost, že prezident hostitel své mohamedánské společnosti ani jedním slovem  nenaznačil nevhodnost, nepatřičnost obrovité výstavby na takovém místě, s ohledem na sensitivity („citlivost, vnímavost“) rodinných příslušníků oněch tří tisíc obětí. Však právě na sensitivity jsou mohamedáni  náramně hákliví (reakce na dánské karikatury Mohameda důkazem) a na ni přece nemohou mít monopol.
 
   Republikán Newt Gingrich, bývalý kongresman a předseda Sněmovny reprezentantů Kongresu, přirovnal takovou muslimskou iniciativu k opovážlivosti nacistů s něčím  hitlerovským přispěchat k muzeu holocastu ve Washingtonu. Tak řekl při jedné, nevzpomínám si, že jaké příležitosti.
 
   Ta ale stačila rozdmychat uragán mravního rozhořčení v politicky korektních mediích a elitních  politických kruzích. Slovo ISLAMOFOBIE se objevilo na obálce nového vydání týdeníku Time. Ráno 22.srpna 2010, tak jako každou neděli, se pravidelně konají  televizní debaty mediálních celebrit u kulatého stolu - se značnou diváckou sledovaností. Stal jsem se svědkem hořekování, jak že se musejí cítit američtí muslimové – patrioti, bojující v Iráku a Afghánistánu za věc demokracie, tam riskují své životy, umírají – když  jsou nenávistnými bigotními živly (ano, takto v plurále) přirovnáváni k nacistům.
 
   Gingrich je k nacistům nepřirovnával, ale přirovnával nepatřičnost zamýšlené výstavby s eventualitou podobné nepatřičnosti, jíž by byl nacistický symbol, nikterak se neobjevivší u muzea holocaustu ve Washingtonu. Promluvil jako jedinec, ovšem odpůrcům jeho názorů vyhovovalo dotyčnou nemilovanou osobu zpluralizovat. A nikde se slovem nezmínit o jeho publikovaných slovech právě na tuto tématiku. Tohle Gingrich napsal a na internetu se objevilo již předchozího měsíce - 21.července:
 
   „Neměla by být mešita v blízkosti Gound Zero v New Yorku, pokud nadále nebudou kostely či synagogy v Saúdské Arábii. Končí doba dvojího standardu, jenž umožňuje islamistům chovat se agresivně, zatímco oni se domáhají naší slabosti a podřízenosti.
 
   Plánovaný „Dům Cordoba“,  čnící na místem World Trade Center, kde skupina džihádistů zabila víc než tři tisíce Američanů a zničila jednu z nejproslulejších pamětihodností – je zkouška bázlivosti, pasivity a ignorantství historie v řadách amerických elit. Například, většina jich vůbec nepochopila, že Cordoba House je úmyslné vyjádření urážky. Však Cordoba ve Španělsku byla centrem islámských  dobyvatelů, symbolizujícím vítězství nad křesťanskými Španěly přetvořením chrámu v třetí největší mešitu na světě.“
 
   Gingrich posléze pokračuje: „Tito islamisté a jejich apologetové, kteří se domáhají „náboženské tolerance“, jsou arogantně nečestní. Ignorují skutečnost, že v New York City už funguje víc než sto mešit. Zatímco v Saúdské Arábií není ani jeden kostel či synagoga. Ve skutečnosti žádný křesťan či žid nesmí do Mekky ani vstoupit. A oni nám chtějí dávat přednášky o snášenlivosti.“
 
   Gingrich uzavírá se slovy: „Amerika zažívá islámskou kulturně-politickou ofenzivu, jejímž účelem je podvrátit a zničit naši civilizaci. Je smutné, že příliš značný počet našich elit se stal ochotnými obhájci těch, kteří nás chtějí zničit, pokud bude v jejich silách..“

   Žádné mešity! Žádný sebeklam! Žádná kapitulace! Toto je přece úplné šílenství. Ameriko, probuď se, pokud ještě máš podobu národa, v němž se dá žít
 
   Tuze hlasití zatracovatelé údajné islamofobie  nic takového ovšem citovat nebudou. Mají jiné hodnoty, priority.
 
   Souhlasně jsem přikyvoval při poslechu videa - šest minut trvajícího proslovu výtečného Angličana Pat Condella, jeho rostoucího hodnocení západní civilizace jako něčeho dekadentního, zbabělého,  politicky korektního, pocity vlastní viny posedlého. Dřív to byly  sebedestruktivní pudy Evropy, nyní již i Ameriky.
 
   V  Londýně se ale nezdařil záměr islamistů postavit megamešitu, která by svou mohutností přetrumfla výstavbu postorů pro připravovanou Olympiádu.
 
   Teď tedy si počkat, zda se islamistům podaří realizovat onen provokativní, tolik symbolický Cordoba projekt v New Yorku nebo zda se ozve dostatečný počet kurážných hlasů s doporučením stomilionovou mešitu postavit někde hodně daleko, například v arizonské poušti či, ještě lépe, v Údolí smrti.
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