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Předmluva


Tradiční britská utajovací mánie vedla nakonec k tomu, že z trhu téměř vymizela seriózní literatura o tajných službách. Současné autoritativní materiály mají většinou podobu životopisů bývalých příslušníků nebo spolupracovníků těchto služeb, kteří v nich však pokrývají pouze jim svěřený úsek činnosti, vědecko-výzkumných prací, publikovaných ve specializovaných časopisech, nebo výsledků pátrání lidí do poměrů nezasvěcených, které se zpravidla týkají pouze jedné ze služeb. Neochota zpravodajských služeb potvrdit nebo vyvrátit tvrzení, která o nich padala, vedla bohužel k tomu, že se na trhu objevila také celá řada knih, které se jen zdánlivě přibližují realitě.


Avšak během posledních patnácti let se opona, která zakrývala činnost britských špionů, začala konečně zdvihat. I když patřila Margaret Thatcherová k horlivým zastáncům utajování všeho, co tajné služby dělají, právě za jejího účinkování coby ministerské předsedkyně byly podniknuty první malé krůčky k větší otevřenosti. Byla to ona, kdo nechal vypracovat lorda Frankse zprávu, která zkoumala roli zpravodajských služeb v době vojenského konfliktu na Falklandech v roce 1982 i před ním, a kdo navzdory prvotním pochybnostem souhlasil se zveřejněním aktivit britské špionáže za druhé světové války.


Tato žena stojí rovněž v pozadí zákona o bezpečnostní službě z roku 1989, který upravuje činnost MI5. V roce 1984 se kromě toho podařilo Margaret Thatcherové nevědomky rozšířit obecné povědomí o existenci GCHQ, britské radiorozvědné službě, když vydala zákon, který příslušníkům této služby zakazoval účast v odborech. V otázce přiznání existence MI6 však zůstávala neoblomná a díky tomuto postoji byli britští špioni při aféře Lovec špionů vystaveni veřejnému posměchu. V roce 1987 se před Nejvyšším soudem Nového Jižního Walesu konalo soudní přelíčení, které mělo zabránit vydání této knihy. Sir Robert Armstrong, tajemník vládního kabinetu, odmítl před soudem potvrdit existenci MI6. Když byl upozorněn, že předtím již přiznal, že sir Dick White byl ředitelem MI6 v letech 1956-1968, odpověděl, že v takovém případě nemůže potvrdit, že by tato organizace před rokem 1956 nebo po roce 1968 existovala.


Naštěstí se časy změnily. Od roku 1992, kdy John Major existenci MI6 oficiálně potvrdil, byla učiněna celá řada kroků k ustanovení objektivní kontroly nad činností našich špionů. Zákon o zpravodajských službách z roku 1994 postavil fungování MI6 i GCHQ na právní základy a vytvořil nový parlamentní Výbor pro zpravodajskou činnost a bezpečnost, který má nad těmito službami v omezené míře dohlížet. Vláda také vydala několik oficiálních brožur, které popisovaly činnost jednotlivých služeb. MI5 a MI6 se zároveň stále více otevíraly světu, a to zejména prostřednictvím řady přednášek Stelly Rimingtonové, bývalé generální ředitelky MI5. Mnoho nových informací se veřejnost dozvěděla rovněž v rámci vládní politiky otevřenosti přes tiskovou kancelář v Kew.


Cílem této knihy je shrnout veškeré informace, které jsou nyní veřejně dostupné, a pomocí několika rozhovorů se současnými i bývalými příslušníky zpravodajských služeb poskytnout čtenáři celkový přehled o zpravodajských kruzích ve Velké Británii, kam patří nejen MI5, MI6 a GCHQ, ale také Společný výbor pro zpravodajskou činnost, koordinující akce britských tajných služeb, vojenské zpravodajské organizace a speciální útvary policie.


Rád bych upřímně poděkoval všem bývalým i současným příslušníkům zpravodajských služeb, kteří byli ochotni poskytnout pro účely této knihy rozhovor. Tito lidé byli většinou daleko otevřenější, než bych mohl doufat. Musím však vyjádřit svůj dík i celé řadě dalších, kteří mi pomáhali, zejména Kenu Robertsonovi a Philipu H. J. Daviesovi z Readingské univerzity, Shlomu Shpirovi z Birminghamu, Sheile Kerrové ze Salfordu, Richardu J. Aldrichovi z Nottinghamu a Christopheru Andrewovi z Cambridge. Můj vděk patří rovněž zaměstnancům Tiskové kanceláře vlády, Tiskové kanceláře Sněmovny lordů, Knihovny hrabství Berkshire a knihovny deníku Daily Telegraph, kteří se ke mně chovali vždy zdvořile a ochotně. Děkuji také svému agentovi Simonu Trewinovi a Seanu Mageeovi z nakladatelství Victor Golancz za jejich neustálou podporu, Bobu Davenportovi, největšímu puntičkáři mezi knižními redaktory, a své ženě Hayley, která na oltář posedlosti svého manžela položila dva roky života.
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Prolog


Pokud „hlídači“ z Urzadu ochrany państwa, polské obdoby britské MI5, měli o záhadném muži, který se snažil nakoupit velké množství zbraní, nějaké pochybnosti, po třetí změně taxíku byly rázem tytam. Muž byl zjevně rozhodnut setřást každého, kdo by se ho pokoušel sledovat napříč Varšavou do obchodní čtvrti Motokow na jižním konci města, kde měla své sídlo nově vzniklá firma Eloks, zabývající se dovozem a vývozem zboží. „V tu chvíli jsme věděli, že se děje něco nekalého,“ řekl později ředitel UOP Gromoslav Czempiński.


Ne že by snad bylo možné o něčem pochybovat již od počátku. Eloks byla nastrčená společnost, kterou v létě roku 1993 založili Poláci s Brity v rámci společné operace, která měla zabránit přesouvání obrovského množství zbraní z arzenálu bývalé Varšavské smlouvy do Severního Irska. Agent britské služby MI5, nasazený do Jednotky ulsterských dobrovolníků, menší teroristické organizace čítající zhruba 200 vycvičených mužů, oznámil, že dva členové této skupiny dostali 250 000 liber v hotovosti na nákup polských zbraní a výbušnin. Protestantští nacionalisté se takto snažili získat prostředky, jež by jim umožnily destabilizaci křehkého míru, který byl již téměř na dosah.


Pomocí vazeb, které mezi evropskými bezpečnostními složkami v boji proti terorismu existují od války v Perském zálivu, požádal Odbor T čili oddělení MI5, jež má na starosti terorismus v Irsku, o pomoc polský Urzad ochrony państwa. Díky tomu se měla příslušnice této služby, která zodpovídala za varšavskou část operace, za okamžik setkat s prostředníkem teroristů – mužem, jehož zálibou bylo přesedávání z jednoho taxíku do druhého – a převzít od něho seznam požadovaných věcí. Za svých čtvrt milionu liber měli zákazníci z Jednoty ulsterských dobrovolníků obdržet dvě tuny plastických výbušnin, velké množství rozbušek, 320 samopalů Kalašnikov spolu s 60 000 náboji, 500 ručních granátů a 53 ruských pistolí typu Makarov ráže 9 mm spolu s 14 000 náboji.


Zbraně a munice – vše dodaly polské orgány z vlastních zbrojních skladů – byly poté uloženy do ocelového kontejneru, který byl pod číslem 2030255 v celních průvodkách veden jako nenápadná zásilka keramických dlaždic, určená pro firmu Franckleton and Sons z Belfastu. Tato firma dříve dlaždice z Evropy skutečně dovážela, o této transakci však neměla ani ponětí Jiná renomovaná společnost, přepravní firma Fast Baltic z polského Štětina, dostala zaplaceno 40 milionů zlotých za dopravu kontejneru do přístavu Gdyně, kde byla celá zásilka naložena na loď Inowroclaw.


Tato polská nákladní loď o výtlaku 6300 tun se na svou pouť do Velké Británie vydala 19. listopadu 1993. Cestou se zastavila v Tilbury, aby zde vyložila část z celkem 230 kontejnerů, a poté zamířila na sever do Teesportu, kde na ni čekali celní inspektoři. Odbor T se rozhodl zabavit zbraně, dřív než mohou být vyloženy a propašovány přes Irské moře do Belfastu. 24. listopadu v časných ranních hodinách vstoupili britští celníci na palubu lodi a nařídili, aby byl kontejner číslo 2030255 vyložen na břeh.


Obě strany poté uspořádaly tiskové konference, na nichž informovaly o „nálezu“ zbraní. Důkazy o tom, že MI5 operuje jak proti ozbrojeným skupinám protestantů, tak i proti jejich republikánským protivníkům, bezpochyby pomohly Londýnu při přesvědčování IRA i Dublinu, že to se svými mírovými snahami v Severním Irsku myslí naprosto vážně. Poláci, kteří chtěli ukázat, jak zodpovědnými členy nové Evropy jsou, byli v celé záležitosti sdílnější. Avšak ani oni nehodlali zacházet do přílišných podrobností. „Pokud bychom je prozradili, mohlo by to stát jen na britské straně osm lidských životů,“ prohlásil Czempiński. „S Jednotou ulsterských dobrovolníků nejsou žádné žerty!“





 




_____



KAPITOLA 1


Špionážní řemeslo


Zpravodajská činnost je v podstatě velmi nepřesné řemeslo.


David Gore-Booth při výslechu v rámci vyšetřování aféry
kolem firmy Matrix-Churchill


Všeobecný zájem o svět špionáže vyústil v nepřeberné množství beletristické literatury, počínaje velice zromantizovanou verzí britské MI6, v níž autor lan Fleming dává svému Jamesi Bondovi speciální označení 007 a právo zabíjet, a konče mnohem realističtějším stylem, jehož představitelem je George Smiley autora Johna le Carrého. Díky tomu měla většina lidí o práci špionů vcelku rozumné představy. Pojmy jako „dvojí agent“, „tajné místo“ a „řemeslo“ pro ně nebyly žádnou neznámou. Za určitých okolností by dokonce připustili, že špionáž podle nich představuje cosi víc než jenom agenta nervózně čekajícího v kavárně někde na východě Evropy na „kontakt“, který se třeba nikdy nedostaví, jak bylo vyobrazeno na populární kresbě z dob studené války. Ale pouze málokdo zná skutečný rozsah mezinárodní špionáže, odvětví, které stojí jenom Spojené státy 28 miliard dolarů ročně.


Informace znamenají moc a vlády jednotlivých států jsou ochotny platit vysoké ceny za to, aby tuto moc získaly. Rozpad Varšavské smlouvy, který pro mnohé symbolizoval konec špionáže, jenom nadále zvýšil potřebu zpravodajských informací, neboť nad křehkými mladými demokraciemi neustále visí hrozba sklouznutí zpátky k totalitnímu režimu, na černém trhu se obchoduje s jadernými materiály a země třetího světa, dříve držené světovými mocnostmi pevně na uzdě, se nyní mění v dravé šelmy.


V historii lidstva se mír střídal s válkou, stejně jako se den střídá s nocí. Ani Liga národů, která vznikla na sklonku první světové války ve víře, že k takovému konfliktu již nikdy nesmí dojít, ani Organizace spojených národů jako její nástupce nedokázaly zabránit státům, aby použily agrese k získání výhody na úkor svého souseda nebo aby si silou vylévaly zlost na nevinných. Mezinárodní vztahy se sice řídí jakousi diplomatickou etiketou, ta však nemá téměř žádná pravidla. A i těch několik málo pravidel dodržují pouze země, které se obávají následků jejich nedodržování ze strany ostatních, a když se tak stane, pak jedinou skutečně účinnou sankcí je válka.


V takových případech se stávají zpravodajské informace nepostradatelnými a díky tomu nalézali špioni ve státních službách po celá staletí odpovídající uplatnění. Ne nadarmo bývá špionáži přisuzován nelichotivý přívlastek „druhé nejstarší řemeslo na světě“. Vlády a vojenští vůdcové mohou činit důležitá rozhodnutí pouze tehdy, znají-li skutečné postavení a úmysly svého protivníka. V takových situacích se diplomacie stává partičkou pokeru, při níž si obě strany dobře kryjí své karty. A právě špionáž má za úkol zjistit, jaké karty protivník v rukách drží. Avšak kromě shromažďování informací o tajemstvích druhé strany musí zpravodajské služby zároveň dobře chránit své vlastní poklady, na něž podniká výzvědné nájezdy nepřítel.


Špionážní řemeslo lze rozdělit do tří samostatných kategorií. První z nich, strategická špionáž, představuje sběr informací, které pomáhají politickým vůdcům a jejich poradcům, ať už občanským pracovníkům nebo diplomatům, udržovat si neustále přehled o aktuální situaci v zájmových zemích a které jim umožňují lépe předvídat, jak se tyto země zachovají v budoucnu. Do této kategorie patří hodnocení politické situace, hodnocení vedoucích představitelů i jejich potenciálních nástupců, ekonomické a sociologické faktory, které mohou ovlivnit politické dění, dále podrobnosti o ekonomických aktivitách dané země a její možnosti na poli vědy a techniky.


Hlavní službou, která se zabývá shromažďováním strategických informací a ukrajuje ohromný kus z 800 milionů celkového ročního rozpočtu pro zpravodajské služby ve Velké Británii, je GCHQ (Government Communications Headquarters, v překladu Státní centrála pro komunikace) se sídlem v Cheltenhamu v hrabství Gloucestershire. GCHQ monitoruje ze svých opěrných bodů rozmístěných po celém světě komunikaci nepřátel i zemí spřátelených a poskytuje tak britské vládě informace, které jí pomáhají formulovat vlastní bezpečnostní, zahraniční, obrannou a hospodářskou politiku. Druhou organizací činnou v této oblasti je Tajná zpravodajská služba neboli MI6. Podle ministerstva zahraničních věcí, pod které obě výzvědné služby spadají, shromažďuje MI6 stejný druh informací jako GCHQ, ovšem s tím rozdílem, že tyto informace získává „z celé řady zdrojů, lidských i technických, a prostřednictvím spolupráce (liaisonu) s širokým spektrem partnerských zpravodajských a bezpečnostních služeb“.


Druhým typem jsou informace taktické. To jsou, zjednodušeně řečeno, informace, které mohou být užitečné vojenským vůdcům na bitevním poli. Sem patří vypracování přesných bojových plánů nepřátelských ozbrojených sil, zjišťování polohy jednotlivých jednotek a monitorování a zkoumání jejich výcviku v době míru, podle něhož lze odhadnout, jakou taktiku nepřítel zvolí v případě války a jak jí lze nejlépe čelit. Je zcela přirozené, že tyto informace shromažďují zpravidla vojenské zpravodajské složky, jejichž činnost koordinuje v rámci britského systému Štáb obranného zpravodajství.


Prostředky k získávání taktických informací jsou pestré, od malých pěších hlídek provádějících průzkum předpolí bojiště přes přátelské rozhovory vojenských atašé v rámci dýchánků pořádaných na britských ambasádách v zahraničí až po nejmodernější techniku, kterou lze dnes za peníze opatřit, včetně špionážních družic, jako je například americký satelitní systém Keyhole, který dokáže poskytnout velice podrobný obraz dění hluboko v nepřátelském týlu. Družice se však nepoužívají pouze k získávání obrazových informací neboli IMINTu (IMaginery INTelligence). Mohou také velice dobře sloužit jako „lapače“ informací přenášených rádiovým signálem, které představují podstatnou část taktického zpravodajství. V roce 1993 se v rámci politiky otevřenosti, kterou v Británii razila konzervativní vláda, konala tisková konference, na níž ředitel GCHQ sir John Adye oznámil, že pro jeho organizaci pracují 3000 příslušníků ozbrojených sil.


Posledním typem zpravodajské činnosti je kontrašpionáž, již poválečná směrnice britské tajné služby MI5 skvěle definovala jako „obranu vlastního království“. Tato činnost se neomezuje pouze na ochranu utajovaných skutečností před machinacemi zahraničních špionů, tedy aktivitu spíše státobezpečnostní povahy. Kontrarozvědné akce mohou také zahrnovat získávání řady poznatků o záměrech nepřítele, rozsahu jeho vědomostí a působení jeho zpravodajských služeb.


Vyhoštění zahraničního špiona ze země a následná odvetná akce v duchu „oko za oko, zub za zub“ ze strany jeho zaměstnavatelů sice vždy přitáhne pozornost sdělovacích prostředků, avšak jen málokdy se na světlo vynoří celé pozadí takového případu. Odhalení cizího špiona nejprve předchází určité období, po které jsou jeho aktivity monitorovány tuzemskými bezpečnostními službami. Zaznamenávají se jeho kontakty, které se s velkou pravděpodobností týkají nějaké sítě agentů v zemi, a analyzují se cíle a výsledky akcí těchto agentů. Některé z agentů lze dokonce obrátit proti tomuto špionovi, aby mu dodali falešné informace a poskytli tak podrobnější obraz o působení nepřátelských rozvědčíků. Tím pádem se stávají tzv. dvojími agenty. Tak to jde po nějaký čas – někdy se může jednat i o celé roky – a je velice nepravděpodobné, aby samému aktu vyhoštění nepředcházelo rozhodnutí, že je přítomnost daného špiona v zemi z hlediska získávání kontrarozvědných informací nadále neužitečná. Jakmile je vyhoštěn, jeho nadřízení musí předpokládat, pokud ovšem nemají mimořádně dobré informace o pravém opaku, že jím řízená síť je rovněž zkompromitovaná a uzavřená – nebo, jak se ve špionské hantýrce říká, složená.


Úloha služby MI5 v oblasti britské kontrašpionáže byla zakotvena ve směrnici z roku 1952, vydané tehdejším ministrem vnitra sirem Davidem Maxwellem Fyfem, která její činnost definovala jako „obranu vlastního království jako celku, a to před vnějším i vnitřním nebezpečím vyplývajícím z pokusů o špionáž a sabotáž, nebo před akcemi osob či organizací řízených z území státu i mimo něj, které mohou být posuzovány jako podvratná činnost vůči státu“.


Zákon o bezpečnostní službě z roku 1989 Fyfeovu směrnici novelizoval a definoval činnost MI5 jako „ochranu bezpečnosti země, a zejména ochranu před hrozbami špionáže, terorismu nebo sabotáže, před aktivitami agentů cizích mocností a před akcemi, jejichž cílem by bylo pomocí politických, ekonomických nebo násilných prostředků svrhnout nebo podkopat parlamentní demokracii“.


Spory mezi vnitřními a vnějšími tajnými službami o nadvládu nad oblastí kontrašpionáže pramení nikoli z tradičních bezpečnostních rolí, nýbrž z touhy získávat mimořádně cenné zpravodajské informace. Tyto informace, poskytované zpravidla dvojími agenty zastávajícími významné posty, mohou ospravedlnit finanční nároky a vydobýt organizaci ostruhy. Mohou dokonce vést až k přeběhnutí důležitého nepřátelského agenta na druhou stranu, což je ve špionážní branži považováno za vrcholný úspěch. Žádná tajná služba nechce přihlížet tomu, jak její hlavní rival získává kredit za zpravodajského sólokapra, který by mohl patřit jí samé.


Třebaže se všichni špioni urputně střeží jakéhokoli zájmu veřejnosti – což je zcela pochopitelné, neboť utajení je alfou a omegou jejich profese –, ovace, které po získání přeběhlíka sklízejí, a informace, jež takový člověk může poskytnout, slouží jako prostředek k odražení kritických názorů pramenících přinejlepším z podezření a přinejhorším z utržené ostudy, které veškeré tajnosti ve veřejnosti vyvolávají. Podezření částečně pramení z názoru, že špioni by nenadělali tolik tajností, pokud by neprováděli něco nekalého. Lidé jaksi automaticky předpokládají – a občas nikoli neprávem –, že zahaleni pláštíkem tajemnosti, mávají špioni až příliš horlivě a zbytečně svými dýkami.


Ve vědomí společnosti se vždy objevil nějaký chvilkový záblesk morálky, který považoval špionáž za něco neetického. Snad nejlépe to vystihuje výrok předválečného ministra zahraničí Spojených států Henryho Stimsona, který pronesl v roce 1929 při rozpouštění Černé komory, předchůdce dnešní National Security Agency (radiorozvědná služba USA): „Gentlemani si navzájem nečtou poštu.“


Hlavní etický problém vnější rozvědné činnosti nicméně nespočívá v monitorování komunikace protivníka, ale v tajných operacích – speciálních akcích v týlu nepřítele, a zejména těch, které KGB nazývala „mokrije děla“ – mokré záležitosti –, což je názorná narážka na tekoucí krev.


Zákon o zpravodajských službách z roku 1994 zakazuje agentům britské MI6 a všem dalším, kteří by v zájmu této služby mohli působit (například britské speciální výsadkářské jednotky SAS), aby se podíleli na jakékoli kriminální činnosti, za niž by byli za normálních okolností ve Velké Británii trestně odpovědni, a to i v případě nasazení v zahraničí. Příslušníci MI6 se tudíž nemohou dopouštět genocidy, vraždy, únosů nebo dokonce bigamie – pokud ministr zahraničí neuzná, že je to nutné pro řádné plnění některé ze statutárních úloh služby. V takovém případě jsou agenti zproštěni veškeré trestní odpovědnosti stanovené britskými zákony.


Tím bylo dosaženo jakéhosi vyhýbavého řešení, třebaže sir Gerry Warner, který byl v polovině devadesátých let jako koordinátor zpravodajských služeb zodpovědný za kontrolu plnění požadavků britských tajných služeb, prohlásil, že je „nemyslitelné“, aby měli příslušníci MI6 právo dopouštět se v době míru násilí, a že nenosí žádné zbraně. Ovšem vzhledem k charakteru jejich práce, která nyní zahrnuje nejen výzvědné operace v cizině, ale také „odhalování závažných zločinů a ochranu před nimi“, nelze prostě uvěřit, že by agenti služby, kteří v této oblasti působí, mohli tak vážné a nevyhnutelné hrozbě násilí čelit naprosto neozbrojeni.


Ale silné podezření, jehož sevření se mnoho tajných služeb nemůže stále zbavit, nemá téměř nic společného s chováním jejich příslušníků v zahraničí, kdy se pro naprostou většinu lidí stávají „našimi statečnými hochy“, ale spíše pramení z obavy z jejich možného nasazení doma proti vlastním občanům. Všudypřítomná nadvláda východoevropských společností, podporovaná KGB, Stasi, Securitate a dalšími službami, byla v Británii na tomto poli daleko efektivnější než pololegální aktivity MI5 a speciálních složek policie. O to větší šok pro veřejnost a o nic menší škodu ve vnímání práce zpravodajských orgánů však obě tajné služby způsobily. Od KGB se dalo očekávat, že se takovým způsobem bude chovat. Britské bezpečnostní orgány však měly ctít právo a zákon.


Pověst MI5 utrpěla vážné šrámy kvůli sledování zdánlivě nesourodého vzorku většinou neškodných levicových „podvratných“ živlů – včetně členů odborových svazů a seskupení jako například Kampaně za jaderné odzbrojení. I když některá odvážná tvrzení, která ve své knize Lovec špionů učinil bývalý vysoký důstojník MI5 Peter Wright, vypadala podivuhodně a věřilo jim jen několik málo lidí, jeho vychloubání, že „po dobu pěti let jsme se v zájmu státu napíchávali a vloupávali do bytů po celém Londýně, zatímco nabubřelí státní úředníci ve Whitehallu předstírali, že se dívají jinam“, bylo zcela věrohodné.


Sledovací operace namířené proti britským občanům se začaly rozmáhat v sedmdesátých letech za vlády premiéra Heathe, z větší části jako reakce na narůstající moc odborů, kterou pravicoví i levicoví politici považovali za „až příliš velkou“. Za vlády labouristů Wilsona i Callaghana sledování nadále vzkvétalo a svého vrcholu dosáhlo na počátku osmdesátých let za vlády Margaret Thatcherové. Jak vypověděla Cathy Massiterová, bývalá příslušnice MI5, která službu opustila, neboť nesouhlasila s tím, co se v ní děje, bylo tehdy běžnou praxí, že ministerstvo obrany žádalo MI5 o zahájení sledování členů Kampaně za jaderné odzbrojení, přestože jejich aktivity nebylo možné považovat za vážnou hrozbu státu.


Po rozpadu Sovětského svazu a následném hledání nových zpravodajských cílů se hlavní proud kritiky zaměřil na stále se zvyšující náklady na techniku, která už dávno převzala od lidských agentů roli základního prostředku k získávání zpravodajských informací.


Než došlo k objevu rádia a jeho využití ke komunikaci mezi jednotlivými částmi ozbrojených sil, představovaly informace obdržené prostřednictvím špionů z masa a kostí – v hantýrce rozvědčíků známé jako HUMINT – pro uživatele zdaleka nejdůležitější zdroj, ať už byly získány pomocí tajných agentů jako vystřižených z nějakého špionážního románu nebo díky zrádcům v nepřátelském táboře či jako výsledky rozhovorů s diplomaty a turisty. Turisté a obchodníci byli běžně využívanými zdroji informací, dokud informační exploze prudce nezvýšila množství údajů dostupných v otevřených zdrojích, jako jsou knihy, časopisy, noviny a rozhlasové a televizní vysílání. Tyto zdroje však nadále nacházejí své uplatnění v uzavřených společnostech nebo odlehlých končinách, kde jejich přirozené důvody pobytu v zemi poskytují dostatečné krytí pro zpravodajskou činnost. O tom se mohl na vlastní kůži přesvědčit vrchní ředitel společnosti Matrix-Churchill, kterého MI6 angažovala jako špiona v Iráku. Britští občané v cizině – vystěhovalci i byznysmeni – stále představují pro MI6 ten nejspolehlivější zdroj informací.


HUMINT se však snáze ztotožňuje s tajnými agenty typu Jamese Bonda, kteří byli kdysi vzhledem k pokračující technické revoluci považováni za nadbytečné. Na sklonku první světové války převzaly technické prostředky od člověka roli hlavního zdroje informací na souši. Pomocí techniky se získávaly informace o záměrech, aktivitách i možnostech protivníka, které podle některých údajů tvořily až devadesát procent všech použitelných informací, které měli vojenští velitelé k dispozici.


Úloha, kterou ve druhé světové válce sehrály „speciální informace“ označené kódem Ultra, jež získala Státní škola pro kódy a šifry (GC&CS) v Bletchley Parku, je všeobecně známá. Najdou se tací, kteří se, zcela mylně, pokoušejí tuto úlohu bagatelizovat, a to jak z hlediska jejího významu pro další průběh války, tak i z hlediska jejího přínosu pro rozvoj radiorozvědné činnosti. Jenomže radiorozvědná činnost neboli SIGINT, která představuje získávání informací pomocí zachytávání různých typů rádiového signálu, nejen monitorování přímé hlasové komunikace, zůstává i v dnešní době jednou z nejdůležitějších, ne-li vůbec nejdůležitější metodou zpravodajské práce. Radiorozvědné zpravodajství lze rozdělit na dvě části, a sice na monitorování komunikačních spojů neboli COMINT a informace získané záchyty elektronického vysílání neboli ELINT.


V souvislosti s vývojem špionážních satelitů nabyla v posledních letech na významu také obrazová špionáž, ať už prostřednictvím přímého fotografování nebo za použití jiných metod (například infračerveného snímkování). Průzkumná letadla schopná letu ve velkých výškách, například americká U-2 a SR-71 Blackbird, se v dobách studené války ukázala jako obzvláště užitečná při opatřování informací o vývoji sovětských balistických raket. Možnosti těchto strojů však neznamenají téměř nic v porovnání s možnostmi nejnovějších špionážních satelitů, které slouží jako nepostradatelný prostředek ke kontrole plnění závazků v oblasti odzbrojení a jsou nedílnou součástí systému včasného varování. Je paradoxem, že právě díky schopnosti sledovat vše svým vševidoucím zrakem dávají dnes mnozí Američané každý zaznamenaný neúspěch ve zpravodajské oblasti za vinu špionážním družicím.





 




_____



KAPITOLA 2


Nový řád pro špiony


Ve špionážní branži je kromě získávání informací nejdůležitějším úkolem jejich předávání těm, kteří je mohou využít.


Podplukovník David Henderson ve svém díle Výzvědná činnost
v terénu, její zásady a metody, z roku 1904


Obrovské finanční náklady na technické zpravodajské prostředky, které v roce 1995 ukrojily z celkového dolarového koláče americké špionáže 25 miliard oproti pouhým třem miliardám vynaloženým na HUMINT, a jejich nezdar v Perském zálivu, kde nedokázaly včas odhalit agresivní záměry Iráku vůči Kuvajtu, vedly uvnitř i vně zpravodajských kruhů k volání po návratu starých bondovských časů čili renesanci lidských špionážních metod.


Američan Brent Scowcroft, poradce pro otázky národní bezpečnosti za Fordovy i Bushovy vlády, nazval důraz, který současné zpravodajské složky kladou na technické prostředky získávání informací, „trochu přehnaným“. Po rozpadu komunistického bloku a konci studené války je prý zapotřebí „nového typu informací, typu zcela odlišného a méně spojeného s technickými metodami sběru informací, v nichž jsme nyní úspěšní“.


Avšak admirál Stansfield Turner, ředitel CIA v letech 1977 až 1981, jeho slova odmítl s tím, že „takové názory zaznívají vždycky, poté co na poli špionáže dojde k nějakému selhání“, jakým bylo neodhalení irácké invaze do Kuvajtu. „Obsah těchto litanií je dobře známý,“ řekl dále Turner. „Podle nich bychom měli na tuto problematiku nasazovat stále více agentů, protože jediná cesta, jak proniknout do myšlení nepřítele a odhalit jeho úmysly, vede přes lidi. Z obecného hlediska to však není pravda. Nejen proto, že agenti mají své předsudky a nejsou neomylní, ale vždy také existuje riziko, že takový agent může nakonec pracovat pro někoho jiného.“


Do určité míry jsou pravdivá obě tvrzení. Invaze iráckých vojsk do Kuvajtu skutečně zastihla spojence nepřipravené, protože v blízkosti Saddáma Husajna neměli žádné agenty, kteří by je dokázali před jeho plány varovat. Ovšem v průběhu invaze poskytovaly špionážní družice o dění v oblasti Perského zálivu mnohem víc informací – a většina z nich byla klíčová pro výsledek války –, než kolik by jich dokázali získat špioni z masa a kostí.


Hlavní ponaučení, které z neúspěchu špionáže v případě předvídání irácké agrese vůči Kuvajtu vyplývá, je skutečnost, že při opatřování informací mají svou nezastupitelnou úlohu jak technické, tak i lidské prostředky. Zatímco hromadný sběr informací dnes obstarává technika, úkol špionů spočívá v dolaďování jemných detailů a potvrzování či vyvracení zpravodajských analýz. „V novém uspořádání světa působí technické prostředky jako meč, jehož široké ostří představuje sběr informací, a práce špionů jako rapír, který se uvážlivě používá k plnění velice specifických požadavků,“ prohlásil Stansfield Turner. „Každá z metod má svá silná i slabá místa. My se musíme snažit o to, aby se obě navzájem podporovaly.“


Argumenty pro i proti jednotlivým typům prostředků bezprostředně souvisejí s pocitem, že vzhledem k ukončení studené války nastal čas na jakousi „mírovou dividendu“. Kvůli menší potřebě sledování východní Evropy požadují politici západních zemí rozsáhlé restrukturalizace zpravodajských služeb a drastické škrty v jejich rozpočtech.


V boji za udržení rozpočtu těmto službám nijak nepomáhá obrovské množství informací, které dříve tyto organizace pracně získávaly a jež jsou nyní volně dostupné v otevřených zdrojích. To vedlo k domněnce, že sběr tohoto materiálu by již neměl spadat do úkolů špionážních služeb a jejich role i finanční náklady by se měly tím pádem snížit. V době, kdy se náklady na výrobu jedné špionážní družice pohybují mezi 400 a 700 miliony dolary a dalších 60-200 milionů stojí jejich vypuštění, je obtížné prosazovat, aby se tak nákladné prostředky používaly k získávání informací, které lze nalézt v denním tisku za pár centů.


Avšak prioritou špionážních satelitů jsou uzavřená společenství, v nichž nejsou informace tak snadno dostupné jako na Západě, třebaže informace z otevřených zdrojů musí i nadále tvořit nedílnou součást informačních výstupů určených vládě nebo vojenským činitelům, mají-li mít dané výstupy nějakou hodnotu. Tuto ideu potvrzuje i fakt, že jedno z nejkritičtějších stanovisek Franksovy zprávy o roli zpravodajských služeb ve válce o Falklandy se týkalo informací, jež navzdory tomu, že byly na přelomu let 1981 a 1982 volně dostupné v argentinském tisku, britští analytici, kteří pro ministerstvo zahraničí a ministerstvo obrany zpracovávali zprávy o záměrech Buenos Aires, nebrali vůbec na vědomí.


Lord Franks, jehož výbor složený ze šesti členů státní rady během falklandského konfliktu kontroloval veškeré zpravodajské informace, oznámil, že „změny postojů argentinské strany byly podle nás mnohem patrnější z diplomatické fronty a s ní spjaté kampaně v tisku než z hlášení zpravodajských služeb“. Každá organizace by se měla snažit „zabezpečit, aby její hodnocení choulostivých zahraničně-politických záležitostí plně zahrnovala jak příslušný vývoj na poli politickém a diplomatickém, tak i stanoviska zahraničního tisku“.


Zatímco o Západě platí, že zde existuje skutečné bohatství informací dostupných z otevřených zdrojů, o celé řadě zemí, které jsou objektem největšího zájmu západních zpravodajských služeb, totéž říci nelze. I když by se mohlo zdát, že tato skutečnost znamená pro rozvědné služby nevýhodu, neboť je nutí používat k získávání podrobných informací stále nákladnější technické prostředky, jako například špionážní družice, je odhadování úmyslů vlády zájmových zemí pomocí této metody mnohem snazší, protože média v uzavřených společenstvích trvale odrážejí postoje oficiálních míst nebo, pokud se objeví názory nesouhlasné, mocenský boj a jen málokdy i změny, které by mohly být pro odběratele informací zajímavé.


Předefinování úkolů britských zpravodajských služeb vedlo překvapivě k větší otevřenosti v otázce jejich působení. Po zákonu o bezpečnostní službě z roku 1989, který ustanovil právní rámec pro fungování MI5, následoval v roce 1994 zákon o zpravodajských službách, který znamenal totéž pro GCHQ a MI6, tedy organizace, jejichž existenci předešlé vlády tvrdošíjně popíraly. Zveřejnění jmen čelných představitelů britských tajných služeb i s popisem jejich funkcí znamenalo pro britskou vládu obrat o sto osmdesát stupňů od dřívějších pozic, jejichž dokonalým obrazem byla fraškovitá aféra Lovec špionů, v níž se vláda Margaret Thatcherové zoufale snažila zabránit vydání knihy, které po jejím přečtení věřil jen málokdo.


Na základě zákona o zpravodajských službách zároveň vznikl výbor, který znamenal první parlamentní dozor nad aktivitami britských tajných služeb od doby jejich založení ve středověku. Výbor, který tvoří devět členů parlamentu a má „zkoumat výdaje, řízení a metody“ MI5, MI6 a GCHQ, se schází jedenkrát týdně – „zahalen pláštěm tajemství“ – na úřadu vlády, v místnosti číslo 130. Výsledkem jeho činnosti je roční zpráva pro parlament. Tuto zprávu parlamentu předkládá ministerský předseda, který je podle výše uvedeného zákona oprávněn vyškrtnout kteroukoli její část v případě, že by její zveřejnění „narušilo plnění úkolů“ některé ze služeb.


Pokud snad politici doufali, že reorganizace tajných služeb povede ke snižování jejich rozpočtu, byli rychle vyvedeni z omylu. Zatímco hlavní objekty zájmu špionů z obou táborů z dob někdejší studené války jednoznačně zmizely, hlad jejich vlád po informacích se nezmenšil. Výzvědné služby západních států se tak dnes nacházejí v situaci, kdy musí čelit mnohem složitějším a hůře kvantifikovatelným problémům.


Budoucnost řady zemí někdejší Varšavské smlouvy zůstává nejistá. Situaci jen zhoršují neustávající bouře v jednotlivých republikách bývalého Sovětského svazu a rapidně narůstající moc organizovaného zločinu. Zoufalá ekonomická situace mnoha obyčejných lidí, jejíž míra je přímo úměrná úspěchům bývalých komunistických zemí při přechodu ke kapitalismu, vytváří úrodnou půdu pro extremistické politiky, jejichž vztahy k zahraničí mohou být daleko nebezpečnější než mimořádně konzervativní, a tudíž jasně čitelné, postoje jejich komunistických předchůdců. Menší státy jsou rovněž poměrně málo odolné vůči organizovanému zločinu, protože jeho zisky, zejména z obchodu s drogami, jsou obrovské a počet lidí, které je třeba podplatit, bývá naopak velice malý.


Při takové nejistotě, kdy Západ nemůže vědět, kdo je nebo bude u moci, vyvstává nutnost podrobných informací o stavu ruských ozbrojených sil a o ruském jaderném potenciálu, neboť lehkost, s jakou lze na černém trhu zakoupit jaderný materiál z oblasti někdejšího Sovětského svazu, je alarmující. Navzdory několika dohodám o kontrole a likvidaci strategických zbraní existují na území bývalých sovětských států stále ještě tisíce raket s jadernými hlavicemi, jimiž může kterýkoli vedoucí představitel v budoucnu disponovat.


Situace v zemích třetího světa není o nic růžovější. Za starého uspořádání světa mohly obě světové supervelmoci, Sovětský svaz i Spojené státy, svým spojencům doslova diktovat jejich zahraniční politiku. Několik případů takového omezování je patrné i v dnešní době, zejména v těch státech bývalého sovětského bloku, nad nimiž Rusko má jen malou nebo žádnou moc. Riziko vtažení do války – ať už přímo jako v Perském zálivu, anebo nepřímo jako v bývalé Jugoslávii – zůstává nadále vysoké. Přesto potřebují západní země i tam, kde nejsou bezprostředně zavlečeny do konfliktu, neustálý přísun informací, aby mohly zajistit ochranu či bezpečný odjezd svých občanů nebo, tak jako v Bosně, dohlížet nad dodržováním příměří.


Jaderná proliferace v zemích třetího světa také vyvolává stále větší riziko kataklyzmatického konfliktu mezi odvěkými nepřáteli, jako jsou Írán a Irák, Indie a Pákistán nebo Severní a Jižní Korea. V takových situacích přicházejí na řadu antiproliferační opatření, jejichž důležitou součástí jsou zpravodajské informace. Na jejich základě lze poté určit, zda se program na výrobu vlastní jaderné zbraně nachází ještě v počátečním stadiu, kde může být zastaven pomocí systematického diplomatického nátlaku nebo v případě nutnosti i prostřednictvím tajných operací, či zda je třeba na vznik nové atomové velmoci reagovat nákladnou modernizací prostředků jaderného zastrašování.


Je naprosto zřejmé, že potřeba zpravodajských informací v těchto oblastech nebude klesat, a vzhledem k minulosti budou muset být tyto informace mnohem kvalitnější než dříve. Důkazem toho jsou i slova Roberta Gatese, ředitele Ústřední zpravodajské služby (CIA) v době vlády George Bushe, který připouští, že zpravodajské orgány neuvěřitelně podcenily situaci v Iráku na konci roku 1990, když prezidentu Bushovi sdělily, že Husajnův vojenský potenciál je desetiletou válkou s Íránem příliš vyčerpán na to, aby během „dvou až tří let“ mohl znovu zaútočit.


Ve Velké Británii legalizoval v roce 1994 zmiňovaný zákon o zpravodajských službách řadu aktivit, které GCHQ i MI6 podnikaly již předtím, než zánik sovětské hrozby široce zasáhl veřejný náhled na práci těchto služeb. Mezi tyto aktivity nepatřilo pouze působení proti proliferaci a terorismu – úloha, v níž se ujala hlavního slova MI5 ale také méně nápadný boj proti závažné kriminalitě a podíl na získávání informací ekonomického charakteru. Právě sběr těchto informací je vydáván za nový úkol rozvědných služeb, ačkoli ve skutečnosti v různých podobách probíhá již značnou dobu. Není však sporu o tom, že v souvislosti se zánikem světa dvou supervelmocí a novým uspořádáním světa založeným povětšinou na hospodářské moci mají „zákazníci“ zpravodajských služeb stále větší zájem o typy ekonomických informací, které tyto organizace mohou poskytnout.


Když v roce 1992 americká Rada pro národní bezpečnost uskutečnila kontrolu plnění vládních úkolů zpravodajskými službami, zjistilo se, že přibližně 40 procent informací požadovaných rozhodujícími politickými odděleními je „ekonomického charakteru“.


James Woolsey, ředitel CIA v letech 1993-1995, prohlásil, že i když tato organizace „věnovala zvýšenou pozornost snahám některých cizích firem i států dostat se k výhodným zakázkám pomocí úplatků“, nezabývala se „průmyslovou špionáží, která by měla americkým firmám pomoci v cestě nahoru“. Jeho slova potvrdil bývalý koordinátor britských tajných služeb sir Gerry Warner, který řekl: „Nejsme obchodníci!“ a poté typicky po anglicku dodal, že takové aktivity nejsou „tím správným způsobem“ podpory britského hospodářství.


Ale nové priority, které pro rozvědné služby stanovil britský Společný výbor pro zpravodajskou činnost, jasně dokazují vzrůstající význam ekonomických informací. Třebaže neustávající obavy ze znovu oživlé jaderné hrozby znamenají, že velké procento celkového zájmu připadá na oblast bývalého Sovětského svazu – zejména na nestabilní středoasijské republiky –, hospodářští rivalové Velké Británie v západní Evropě jsou objektem stejně velké, ne-li větší pozornosti než někdejší nepřátelé a nynější přátelé v Evropě východní. Skutečným ukazatelem zvýšeného zájmu o finanční záležitosti jsou priority pro Dálný východ, v nichž jsou země jihovýchodní Asie – takzvané „tygří“ ekonomiky – co do důležitosti postaveny na roveň komunistickým dinosaurům v Číně, Severní Koreji a Vietnamu.


Skutečnost, že zákon o zpravodajských službách stanovil jako jeden z úkolů těchto služeb také „odhalování závažné kriminality“, vyvolala v řadách vysokých policejních činitelů obavy, že jim tyto organizace „budou lézt do zelí“. Gerry Warner ale prohlásil, že role MI6 a GCHQ – nikoli ovšem MI5 – se v tomto ohledu omezují na terorismus, drogy a praní špinavých peněz. Poslední jev proto, že vytváří finanční zázemí pro obě prvně jmenovaná nebezpečí a umožňuje legalizovat zisky z obchodu s drogami.


Spory, které se ve Velké Británii vedou mezi tajnými službami a policií, nejsou však nic v porovnání s bitvou, která ve Spojených státech vzplanula bezprostředně po konci studené války mezi CIA a FBI. Jak řekl bývalý ředitel NSA generálporučík William E. Odom, obě organizace mezi sebou rozpoutaly „válku o kompetence nad kontrašpionáží, která si co do urputnosti téměř nezadá s válkou v Bosně“.


Rozvědné a kontrarozvědné služby státu jsou známé svou rivalitou. Vztahy mezi jednotlivými tajnými službami USA se za poslední půlstoletí vyhrotily natolik, že mnohé z nich spolupracují daleko lépe s britskými partnery než s vlastními kolegy. Mezi americkými a britskými tajnými službami existují těsné vazby už od počátku druhé světové války. Vzájemná součinnost zprvu probíhala zejména na poli radiorozvědném, dnes však zahrnuje celou škálu oblastí, včetně společných tajných operací.


V červenci roku 1940, v době vrcholu bitvy o Anglii a sedmnáct měsíců před vstupem Spojených států do války, nařídil Winston Churchill britskému velvyslanci ve Washingtonu lordu Lothianovi, aby zahájil jednání o vzájemné výměně informací. Spolu se slibem, že britští vědci přijedou do Spojených států projednat, co může Velká Británie nabídnout, lord Lothian oznámil, že „vláda Jejího Veličenstva by byla velice vděčná, kdyby vláda Spojených států, poté co obdrží veškeré podrobnosti o každém britském zařízení nebo vybavení, na oplátku poskytla určité tajné informace technického charakteru, po nichž naši odborníci dychtivě touží“.


Práce britské GC&CS byla však považována za příliš tajnou a příliš významnou pro průběh války, než aby byla součástí uzavřené dohody. Nicméně na konci roku 1940, kdy Američané slavili vlastní úspěchy s japonskými diplomatickými šiframi, podepsal Churchill tajnou dohodu o výměně informací, která se týkala odposlechů německých, japonských a italských komunikací. V únoru 1941 pak souhlasil s tím, aby Bletchley Park informoval americkou delegaci o „vývoji v oblasti Enigmy“. Enigma bylo zařízení, které sloužilo k dešifrování německých zpráv. Ředitel britské MI6 Stewart Menzies svého premiéra ujistil, že se diskuse „týkala mechanizovaných částí, které používáme, aniž bychom ukazovali naše výsledky“. Toto rozhodnutí bylo zcela nepochybně vyvoláno obavou, aby Američané nezjistili, že Britové již po dvacet let čtou jejich diplomatickou poštu. Ovšem i bez toho učinila GC&CS na Američany silný dojem. Bezprostředně po návštěvě tato organizace sdělila, že „nyní je možná naprostá spolupráce v každé oblasti“, a požádala, aby byl na britské velvyslanectví ve Washingtonu vyslán vysoký činitel MI6, který zde bude působit jako styčný důstojník.


Spolupráce obou zemí na poli špionáže utěšeně vzkvétala a v roce 1942 vedla k dohodě, kterou spolu uzavřely operativní orgány, a to Úřad pro strategické služby (Office of Strategie Services, zkratka OSS) na jedné straně a Oddělení pro zvláštní operace (Speciál Operations Executive, zkratka SOE) na straně druhé. Dohoda rozdělila svět na tradiční sféry vlivu a zajistila tak, aby si obě strany navzájem nepřekážely. Tyto dva dokumenty položily základ úzké spolupráci mezi britskými a americkými rozvědnými službami, která pokračuje i v dnešní době.


Ani ta se však nevyhnula počátečním problémům. I když Američané svým partnerům předali dva elektronické přístroje Purple, které používali k šifrování svých zpráv Japonci, odmítl britský ministr zahraničí lord Halifax poskytnout americké straně na oplátku proslulou Enigmu. Americká armáda se mezitím vůči konzervativním, třídně laděným Britům chovala značně podezřívavě a neviděla důvod, proč by měla spolupracovat se zemí, která postrádá dostatek technické představivosti.


Do roku 1943 se výměna informací získaných radiorozvědnou metodou rozvinula natolik, že by bez ní ani jedna ze stran nedokázala efektivně fungovat. V létě téhož roku byl americké delegaci v Bletchley Parku podán rozsáhlý výklad o vývoji od května 1940, kdy se Boudě číslo 6, sekci zabývající se wehrmachtem a luftwaffe, podařilo poprvé rozluštit kódy z Enigmy. 15. července 1943 podepsaly obě země oficiální dohodu o výměně informací, tzv. smlouvu BRUSA, která propojila jejich radiorozvědné služby.


Cíle tohoto dokumentu přesně vystihují první tři odstavce:


 


1. Spojené státy i Velká Británie souhlasí, že si budou vzájemně vyměňovat naprosto veškeré informace týkající se zjišťování, identifikace a záchytů rádiových signálů ozbrojených sil i letectva zemí osy Berlín-Řím-Tokio včetně tajných služeb (abwehr), jakož i rozluštění kódů a šifer těmito státy používaných.


2. Spojené státy přejímají hlavní zodpovědnost za dešifrování kódů a šifer ozbrojených sil a letectva Japonska.


3. Velká Británie přejímá hlavní zodpovědnost za dešifrování kódů a šifer ozbrojených sil a letectva Německa a Itálie.


 


Vzájemné propojení obou stran se naplno projevilo při určování požadavků na poválečnou zpravodajskou činnost. Smlouva zajistila USA i Velké Británii přístup k celé řadě informací, jejichž získání pomocí vlastních prostředků by bylo pro některého z partnerů, a zejména pro Británii, doslova nemožné a díky kterým se rozbor protivníkových úmyslů stal v podstatě hračkou. Nebylo nejmenších pochyb, že tato spolupráce musí pokračovat.


V září 1944 se v Londýně konala společná konference, která řešila budoucí podobu výměny SIGINTu. V létě roku 1945 si ministerstva války obou zemí vyměňovala informace o Sovětském svazu a jejich fotorozvědné organizace úzce spolupracovaly při pořizování dokumentace různých částí světa.


Avšak v říjnu téhož roku Společný výbor pro zpravodajskou činnost oznámil, že Spojené státy výměnu informací zakázaly. Ve vzájemné součinnosti se začaly objevovat první trhliny, které jasně naznačovaly, že se USA vracejí zpět k izolacionismu, třebaže existovaly „signály o tom, že vojenské orgány ve Washingtonu nechovají k této záležitosti, vyvolané zřejmě ministerstvem zahraničí, velké sympatie“. McMahonův zákon, vydaný zčásti jako reakce na odhalení sovětského agenta Alana Nunna Maye, který se jako britský vědec podílel na spojeneckém programu vývoje atomové zbraně, zamezil jakoukoli výměnu informací z této oblasti, jež byla v té době nejvyšší prioritou britských zpravodajských služeb.


Těsná spolupráce ale navzdory oficiální politice přece jen pokračovala, což bylo z menší části dáno úzkými osobními vazbami vybudovanými během války a z větší části nerozborným propletením špionážních systémů obou zemí. Jakýkoli pokus o narušení vztahů daných smlouvou BRUSA by vážně narušil schopnosti zúčastněných stran na poli špionáže. Oba partneři musí zůstat trvale spojeni také z bezpečnostního hlediska, neboť nejen že by se v opačném případě značně snížilo pokrytí zájmových území světa, ale také proto, že navzájem znají svá životně důležitá tajemství.


Po schůzce britských náčelníků štábů, která se konala na konci roku 1945 s cílem prozkoumat vztahy mezi USA a Velkou Británií v této sféře, si tehdejší náčelník štábu námořnictva do svého deníku poznamenal, že se diskuse „vedla především o stoprocentní spolupráci s USA v oblasti SIGINTu. Jiná než stoprocentní nemá cenu“. Tento postoj sdílela i nejvyšší místa na druhé straně Atlantského oceánu. Ochota amerických ozbrojených sil pokračovat ve vzájemné spolupráci navzdory jejím odpůrcům měla oporu nejen v osobních vztazích, ale také v přísně tajném prezidentském výnosu, který dával Sboru náčelníků štábů USA volnou ruku v rozhodnutí, zda „prodloužit, upravit nebo ukončit tuto spolupráci, bude-li to v nejlepším zájmu Spojených států“.


A tak spolupráce nadále vzkvétala. V roce 1948 pak vedla k podepsání smlouvy s názvem UKUSA, podle níž si obě země spolu s britskými imperiálními spojenci Kanadou, Austrálií a Novým Zélandem rozdělily svět. Spojené státy převzaly zodpovědnost za americké kontinenty a většinu Dálného východu, zatímco Velké Británii připadly její tradiční sféry vlivu v Africe, na Středním východě a v subkontinentální Asii. Nejdůležitější zájmová území – východní Evropa a Sovětský svaz – zůstala společná.


Míra vzájemné závislosti byla evidentní i ze zprávy, kterou v roce 1968 v rámci příprav návštěvy tehdejšího předsedy labouristická vlády Haralda Wilsona ve Spojených státech vypracovalo oddělení pro zpravodajskou činnost a výzkum amerického ministerstva zahraničí. Ve zprávě, určené ministru zahraničních věcí USA, se uvádí:


„Na poli rozvědné činnosti si Spojené státy a Velká Británie vzájemně poskytují větší množství a širší škálu informací, než jak je tomu v případě jiných spojenců. Dohody umožňují výměnu informací získaných z otevřených i neotevřených zdrojů, výměnu odhadů a přípravu společných hodnocení. V určitých geografických a funkčních oblastech a podle některých teritoriálních a tematických kritérií dochází k dělbě práce, kdy jsou informace jedné strany závislé na informacích strany druhé.“


Avšak schopnost získávat tak obrovské množství informací nemusí být vždy užitečná pro odběratele. Budou-li totiž dostávat příliš mnoho informací, nebudou se moci v dané problematice dobře orientovat. Proto se prvotní zpravodajské informace analyzují a tvoří se z nich zprávy. Ty poté putují na další místa, kde se podrobují nové analýze, tentokrát v souvislosti s materiály získanými z jiných zdrojů. Nakonec jsou sestaveny ucelené zprávy, které obsahují veškeré dostupné informace, a předkládají je uživateli tak, aby z nich mohl vyčíst pouze informace potřebné k politickému rozhodnutí a nemusel ztrácet čas studiem materiálu, který je ve vztahu k danému rozhodnutí irelevantní.


Důvodem, proč předkládat „pouze to nejnutnější“, je za prvé bezpečnostní hledisko. Čím méně lidí bude o určitém zdroji nebo o informacích, které poskytuje, vědět, tím bezpečnější tento zdroj bude. Zároveň je důležité, aby zákazníci a prvotní analytici nebyli zatěžováni informacemi, které nepotřebují znát.


Pokud by analytik hodnotící význam informace na primární úrovni jejího zpracování k této informaci připojil materiál získaný z jiného zdroje, narušil by tím autentičnost zprávy a značně tak ztížil úlohu analytikovi, který při přípravě konečné zprávy pro uživatele zkoumá relativní hodnotu všech informací, jež má k dispozici. Jeden zdroj by tak nabral na mimořádné důvěryhodnosti díky tomu, že by byl zdánlivě podpořen informací pocházející odjinud. Výsledným efektem by mohla být informace typu „jedna paní povídala“ s nepřesnostmi v té části, na jejímž základě bylo učiněno konečné zpravodajské hodnocení.


Právě proto musí být analytická síť velice pečlivě sjednocena. Britský systém v tomto směru prodělal několik změn, vyvolaných evidentními zpravodajskými neúspěchy, a svou nynější relativně dobře fungující podobu začal nabývat krátce před druhou světovou válkou.


Velká Británie neměla až do poloviny třicátých let žádný systém, který by koordinoval práci jednotlivých zpravodajských orgánů nebo zpracovával hodnocení, jež by zahrnovala informace ze všech dostupných zdrojů. V lednu 1936 však ministerstvo války vydalo zprávu nazvanou Ústřední aparát pro koordinaci zpravodajské činnosti, v níž doporučil zřízení speciálního orgánu, který by vykonával právě zmiňovanou funkci. Nejprve se tento orgán jmenoval Meziorganizační zpravodajský výbor a jeho členy byli vysocí představitelé trojice tajných služeb. Avšak vzhledem k nepořádkům, které uvnitř těchto služeb panovaly, bylo působení této instituce přinejlepším nahodilé. Po půlroce se objevily první pokusy o zlepšení celé situace. V rámci nich byl výbor podřízen přímo Sboru náčelníků štábů a přejmenován na Společný výbor pro zpravodajskou činnost (Joint Intelligence Committee, zkratka JIC).


Nový systém již fungoval o něco lépe, a navíc ho v červenci roku 1939, dva měsíce před vypuknutím druhé světové války, čekala další reorganizace, při níž se řízení výboru ujalo ministerstvo zahraničních věcí. Úkolem výboru bylo „hodnocení a koordinování zpravodajské činnosti“ s cílem dosáhnout zlepšení „zpravodajských organizací v zemi jako celku“. Jedna vada však zůstala neodstraněná, a sice skutečnost, že výbor neměl svůj vlastní tým analytiků.


Na hony vzdálen svému poslání, tedy koordinaci a upravování přicházejících informací do použitelnější podoby, začal být výbor zavalený nejrůznějšími požadavky jednotlivých zákazníků, na něž reagoval nekonkrétními a neinformovanými zprávami. V jednom okamžiku dokonce připojil k jistému obzvláště nenápaditému seznamu možných příštích kroků Německa mimořádně neužitečnou výstrahu: „Kterou z uvedených cest si nepřítel vybere, to nezáleží ani tak na logické dedukci jako spíše na osobním a nepředvídatelném rozhodnutí Vůdce.“ Výbor měl ke své práci také značně diletantský přístup. Jeden z jeho podvýborů, který dostal za úkol znervóznit nepřítele, vypracoval zprávy, které zakončil slovy: „Heil Hitler!“


V květnu 1941 byl proto tento podvýbor nahrazen Společným zpravodajským štábem, který pro JIC představoval první profesionální analytický tým. V úrovni zpracovávaných zpráv došlo k okamžitému zlepšení. Nemalý podíl na tom měla i skutečnost, že se začínala rozbíhat Ultra a svou roli sehrálo i zapojení volnomyšlenkářštějších civilních analytiků. Od tohoto okamžiku mohly být reporty, které štáb předával ministerstvu války, směle nazývány „finálními“, tj. bez nutnosti dalších úprav. Při hodnocení příčin porážky Německa ve druhé světové válce JIC mimo jiné poukázal na fakt, že Němcům zcela selhala špionáž. „Slabiny a konečný neúspěch ve válce byly přímým důsledkem neschopného řízení, špatné organizace a korupce v abwehru… a neexistence nadstavbového orgánu, který by koordinoval zpravodajskou činnost a hodnotil její výsledky.“


Po válce JIC pokračoval ve své činnosti jako středisko pro sběr, třídění a distribuci informací a do dnešní podoby byl zformován v důsledku několika změn. Mezi nejdůležitější z nich patřilo rozhodnutí, kterým byl v roce 1957 výbor začleněn pod úřad vlády a postaven tak blíž rozhodovacímu procesu, vytvoření postu koordinátora zpravodajské činnosti a analytického týmu pro zpracování konečného informačního výstupu v roce 1968 a zrušení přímé podřízenosti ministerstvu zahraničí, které následovalo po válce o Falklandy a mělo JIC poskytnout „větší samostatnost a kritičnost“.


JIC nyní stanovuje požadavky vůči britským zpravodajským službám, zpracovává výroční přehledy jejich plnění a dohlíží na celý systém práce těchto služeb s cílem zajistit co nejefektivnější pokrytí zájmových oblastí. Dále koordinuje zpravodajské informace získané ze všech dostupných zdrojů včetně hromadných sdělovacích prostředků tak, aby dokázal „rozpoznat a včas upozornit na vývoj, který by představoval přímé či nepřímé ohrožení britských zájmů v oblasti politické, vojenské nebo ekonomické…, zajistit hodnocení událostí a situací spojených s otázkami zahraniční politiky, obrany, terorismu, závažné mezinárodní kriminality a s problematikou na poli vědy, techniky a mezinárodní ekonomiky“.


Jak řekl bývalý předseda tohoto výboru sir Percy Cradock, „výbor shromažďuje veškeré informace, tajné i netajné, a zpracovává hodnocení situací v zahraničí nebo někdy také v tuzemsku, které by mohly znamenat hrozbu pro zájmy Velké Británie. To se týká například Iráku, bývalého Sovětského svazu a nejrůznějších forem terorismu“.


Tyto informace jsou předávány řadě zákazníků. Mnozí z nich mají poté specifické požadavky ohledně určitého typu informací a nechávají si zhotovit velmi podrobnou zprávu. Pokud by však tyto podrobnosti obdržel každý odběratel, způsobilo by to přetížení celého systému. Proto většina zpráv putuje do jediného střediskového orgánu, do jednotlivých oddělení Společného výboru pro zpravodajskou činnost. „Celkové množství zpravodajských reportů je skutečně obrovské,“ prohlásil John Major v rámci vyšetřování aféry Matrix-Churchill. „Například počty zpráv, které dostává ministerstvo zahraničí, dosahují ročně 40 000 kusů, z toho zhruba dvě třetiny připadají pravděpodobně na GCHQ a jedna třetina na SIS.“


Zprávy, které z jednotlivých organizací a jejich opěrných bodů přicházejí, nejprve zkoumají analytická pracoviště JIC. „Některé informace mohou mít mimořádnou hodnotu, jiné naopak hodnotu menší,“ řekl dále John Major. „Proto je zapotřebí poměrně silného filtru. Bylo by zjevně absurdní, kdyby ministři měli číst 40 000 zpráv. Právě kvůli tomu jsou prosévány příslušným sítem a teprve ty z nich, které jsou považovány za relevantní, hodnotné a spolehlivé, přičemž spolehlivost je nejdůležitější vlastností, potom dostávají ministři na stůl.“


Je pochopitelné, že pokud se nějaká zpráva bude jevit jako extrémně zajímavá, bude příslušnému ministrovi předložena co možná nejdříve. Avšak podle obecně platných zásad strategického zpravodajství takovou zprávu musí analytický tým porovnat, analyzovat a v případě potřeby zapracovat do přehledových zpráv JIC. Do těchto zpráv patří speciální hodnocení konkrétní situace nebo tématu a Týdenní přehled zpravodajských informací pro ministry, známý pod názvem Červená kniha. Existují však také denní nebo dokonce ještě častější zprávy o situacích, o něž má Velká Británie speciální zájem jako například dění v Bosně, a někdy, jako v případě války v Perském zálivu, frekvence a počet těchto zpráv závisejí pouze na relativní důležitosti nových informací.


Koncepty dlouhodobých a týdenních reportů posuzují a v případě potřeby upravují Skupiny pro aktuální zpravodajství, což jsou podvýbory JIC složené ze specialistů a odborníků na jednotlivá zájmová teritoria či témata, přičemž většina těchto lidí sem bývá dočasně přeložena z jiných vládních institucí. „Tyto skupiny bývají zaměřené geograficky, například jedna na Střední východ, druhá na Dálný východ a třetí na území bývalého Sovětského svazu,“ řekl sir Percy Cradock. „Existuje však také dělení tematické, v rámci něhož se jedna skupina zabývá terorismem a jiná ekonomickou problematikou. Dohromady zde pracuje kolem čtyř desítek lidí, kteří ve spojení s výkonným sekretariátem dokážou vypracovat zprávy v krátkém čase.“ Dlouhodobé a týdenní zprávy poté putují na JIC, který rozhodne, jak a komu mají být předány.


Společný výbor pro zpravodajskou činnost se v plném složení schází jedenkrát týdně na Úřadu vlády. Jeho členy jsou nejvyšší činitelé ministerstva zahraničí a ministerstva financí, ředitelé MI5, MI6 a GCHQ, náčelník Obranného zpravodajství a jeho zástupce, koordinátor zpravodajských služeb a vedoucí analytického štábu. „Výbor se snaží odpovědět na prvotní otázku, kterou s sebou každá krize přináší, a sice jaká je povaha daného problému? Jakého charakteru je daná hrozba? Na ministrech pak leží tíže odpovědi na druhou otázku, která zní: Jak na to politicky reagovat?“ řekl sir Cradock. „Jedná se o velice pružný a účinný mechanismus, který velmi dobře slouží britským zájmům a jenž je předmětem obdivu našich spojenců.“


Ministerskou kontrolu nad zpravodajským mechanismem vykonává zvláštní vládní výbor s názvem Ministerský výbor pro zpravodajské služby, jehož členy jsou předseda vlády, ministři zahraničí, obrany, vnitra a financí a člen vlády zastupující panovníka jakožto vévodu lancasterského. V rámci státní správy představuje vrcholný orgán v této oblasti Výbor náměstků ministrů pro činnost zpravodajských služeb, jehož předsedou je tajemník Úřadu vlády a který se dále skládá z náměstků ministrů zahraničí, obrany, vnitra a financí. Avšak každodenní chod britských tajných služeb má na starosti sekretariát JIC spolu s koordinátorem těch služeb. JIC podléhá tajemníku Úřadu vlády nebo, v případě vojenských záležitostí, Sboru náčelníků štábů ozbrojených sil. Koordinátor zpravodajských služeb může nicméně kontaktovat přímo předsedu vlády stejně jako předseda JIC a ředitelé MI5, MI6 i GCHQ.


Zpravodajské informace sice přicházejí na stůl rozhodujícím politickým činitelům, ovšem míra jejich vlivu na konečné rozhodnutí závisí na celé řadě faktorů. Aby si někdo z nich takovou zprávu vůbec přečetl, musí být přehledná a snadno srozumitelná. Politici se totiž bez ohledu na to, zda je to momentálně pravda či nikoli, považují za neustále zaneprázdněné lidi a každá analýza, která by nepodávala stručný a jasný výklad, by byla pravděpodobně odložena stranou. Do vysoké politiky se dostalo jen málo lidí, kteří nemají o svých vlastních schopnostech vysoké mínění. Špatně formulované zprávy pak mohou u konečného uživatele vzbudit dojem, že jeho vlastní úsudky budou kvalifikovanější. Nejznámějším příkladem v tomto směru je čin Winstona Churchilla, který byl v jistém období druhé světové války natolik rozčarován úrovní zpráv, které dostával, až se nabídl, že si bude surové informace analyzovat sám.


Vyšetřování aféry kolem společnosti Matrix-Churchill odhalilo znepokojivý fakt, že zpravodajským informacím je ve vládě přisuzována jen minimální důležitost. „Co do atraktivity na tom byly o poznání hůře než fantastické romány,“ prohlásil David Mellor, který měl v minulosti jako ministr vnitra a zahraničí co do činění i s výsledky práce MI5 a MI6. „Nebyly tak zajímavé jako kovové krabice s nápisem PO PŘEČTENI OBSAH ZLIKVIDOVAT.“ Ministr zahraničí z éry Margaret Thatcherové pro změnu vzpomíná: „V prvních dnech ve funkci jsem byl natolik naivní, že mě zpravodajské informace vzrušovaly. Řada z nich vypadala na první pohled pozoruhodně, zajímavě a významně. Když jsme je ale potom prověřili, zjistili jsme, že nestojí ani za zlámanou grešli.“


Přestože politici často ukazují prstem na analytiky a viní je ze špatné práce – a lze se dohadovat o tom, zda ministři, kteří byli zapleteni do případu Matrix-Churchill, měli na toto plné právo –, nejčastější příčinou neúspěchu zpravodajských informací je jejich ignorování ze strany odběratelů nebo skutečnost, že politika, které by měly pomáhat, je sama o sobě špatná. Ani ta sebepřesnější zpravodajská informace nemůže přinést kýžený efekt, pokud je základní zahraniční nebo obranná strategie chybně založená.


Analytik, který zpravodajské informace zpracovává, nemůže ve svém boji nikdy zvítězit. Má-li pravdu a jeho analýza je přijata, dosavadní politika se změní a jeho „negativní“ hodnocení se automaticky projeví jako nesprávné. Jestliže pravdu nemá nebo jestliže jeho hodnocení nesouhlasí s uznávaným názorem, stává se pro příslušná místa příhodným fackovacím panákem. Nevyhnutelným důsledkem je pak skutečnost, že se zpravodajské informace v analytickém procesu až příliš často na různých úrovních rozřeďují, aby nakonec odpovídaly spíše názorům uživatele než jeho požadavkům.


Bylo tomu tak vždycky. Když byli Izraelité vyhnáni z Egypta, řekl Bůh Mojžíšovi, ať vyšle zvědy do Kanaánu, aby zjistili, jestli je možné se tam bezpečně usadit. Zvědové po návratu zvěstovali, že „země je mlékem a strdím oplývající“, avšak nedokázali se shodnout v tom, nakolik jsou Kananejci nebezpeční. Kaleb, velitel zvědů, prohlašoval, že žádné velké nebezpečí nehrozí, většina Izraelitů se ale bála. Mojžíš podlehl tlaku veřejného mínění a rady svého nejlepšího zvěda neuposlechl. Kvůli jeho neochotě uvěřit ve zpravodajské informace Izraelité strávili následujících čtyřicet let putováním divočinou. Je nepravděpodobné, že by toto byl první případ, kdy se špionovo tvrzení setkalo s nedůvěrou. Zcela určitě to však nebyl případ poslední.





 




_____



KAPITOLA 3


Morálka musí stranou


„Pro Angličany neexistuje nic ohavnějšího než špionáž, která je součástí administrativního systému kontinentálního despotismu.“


Erskine May: Ústavní historie Anglie. 2. díl, 1863


V první polovině 19. století prožívala britská špionáž hluboký úpadek. V šedesátých letech si však nová vlna irského nacionalismu vynutila řadu akcí, při nichž „tajná služba“ na příkaz ministerstva vnitra úspěšně infiltrovala své agenty do republikánského hnutí a zabránila tak povstání, které mělo vypuknout v březnu roku 1867. Feniané (členové irské národně osvobozenecké organizace – pozn. překl.) poté přenesli svůj boj do vnitrozemí, kde zavraždili třináct lidí, přičemž jednou z obětí byl i policejní seržant. Ministerstvo vnitra z obavy před hrozícím rozšířením pumových útoků zřídilo své vlastní „tajné oddělení“, v jehož čele stanul mladý angloirský právník Robert Anderson.


Andersonovi se čirou náhodou podařilo naverbovat do služeb oddělení Angličana, který udržoval úzké styky s feniany v Americe. Tento člověk, vlastním jménem Thomas Billis Beach, pod krycím jménem Henri le Caron vybudoval v Lockhartu ve státě Illinois fenianský výcvikový tábor a ujal se funkce jeho velitele. Následoval rychlý postup. Beach nejprve jako vojenský organizátor Irské republikánské armády a později jako generální inspektor IRA Andersonovi nepřetržitě dodával podrobné informace o každé akci této organizace.


Na počátku osmdesátých let minulého století zahájili feniané ve vnitrozemí novou sérii atentátů, která přinesla smrt sedmiletému chlapci a vedla k vytvoření speciálního oddělení kriminálního odboru metropolitní policie zaměřeného na boj proti fenianům. Povstalecký odboj však nadále sílil. V roce 1882 byli při procházce Phoenixským parkem zavražděni vrchní tajemník pro Irsko lord Frederick Cavendish a jeho první náměstek Thomas Burke a v roce 1883 přerostl boj irských nacionalistů v takzvanou ‚Diamantovou válku‘, v jejímž rámci explodovalo jenom v Londýně deset náloží.


Tehdejší ministr vnitra sir William Vernon Harcourt vyzval k vytvoření orgánu, který se stal základem nynějšího Zvláštního odboru. „Toto není případ nějaké dočasné mimořádné události, který by si žádal přechodná opatření,“ napsal ve své výzvě. „Fenianismus představuje trvalé spiknutí proti Anglii a jejím zákonům, které bude pokračovat i dlouho po mém odchodu z tohoto světa, a musí proti němu stát stálá organizace, která ho bude schopna odhalovat a kontrolovat.“


V březnu roku 1883 zřídila metropolitní policie Irský úřad, který měl svou síť agentů a informátorů. V jejím čele stál major Nicholas Gosselin, jehož hlavní kvalifikací pro tuto práci byl fakt, že „rozuměl těm irskejm lumpům a uměl s nima mluvit“. Gosselinův úřad však neměl příliš šťastný rozjezd. Necelý rok po jeho vzniku zničil výbuch bomby, nastražené na veřejném záchodku pod sídlem úřadu v reakci na sérii pumových atentátů fenianů v Anglii, velkou část budovy a způsobil četná zranění. Úřad ale přežil a o čtyři roky později se přeměnil na Zvláštní odbor, který převzal zodpovědnost za všechny politicky motivované zločiny.


Britské pokusy o získávání informací v zahraničí měly nadále spíše amatérský charakter. Ve zprávě o hrozbě z Francie z roku 1893 tehdejší ředitel vojenské rozvědky generál E. F. Chapman napsal: „Ani námořní, ani vojenská rozvědka nedisponuje, na rozdíl od odpovídajících institucí všech větších evropských států, systémy nebo mechanismy pro zabezpečení utajovaných informací z ciziny.“ Jeho volání po lepší organizaci špionáže potvrdil dva roky poté ve své publikaci Špionáž v době války plukovník G. A. Furse z britské armády. „Zdá se, že zpravodajským službám není za války věnována taková pozornost, jakou by si právem zasluhovaly,“ prohlásil.


„Termín ‚špion‘ v nás podvědomě vyvolává představu něčeho nečestného a proradného. Špion je obecně považován za slídila, který se z mrzkých pohnutek zabývá svým okolím, aby ze získaných znalostí těžil ve svůj vlastní prospěch. Jeho lstivé jednání v nás budí natolik velkou hrůzu, že se červenáme studem, pokaždé když máme informace získané touto cestou využít.“


„Odpor k celé sféře špionáže musí jít stranou,“ napsal dále Furse. „Za války jsou špioni nepostradatelnými pomocníky. Je třeba zapomenout na jakékoli otázky etiky. Musíme překonat své vnitřní znechucení nad tímto nerytířským konáním, neboť tak nám velí holá nutnost.“


Búrská válka přinesla špionskému řemeslu větší uznání – alespoň v rámci ozbrojených sil. Třebaže se zpravodajský odbor ministerstva války zprvu nevyhnul kritice za údajně nedostatečnou přípravu na válku – toto tvrzení se posléze ukázalo jako nepravdivé –, byl nakonec přetvořen v samostatnou Zpravodajskou divizi, v rámci níž vznikla nová sekce zabývající se kontrašpionáží a „tajnými akcemi“. Roční rozpočet útvaru byl zvýšen na 32 000 liber. Zároveň s tím bylo v Jižní Africe zřízeno Oddělení pro zpravodajskou činnost v terénu, které v době své největší slávy zaměstnávalo celkem 132 důstojníků a 2321 civilistů.


Jedním z nejproslulejších agentů tohoto oddělení byl zakladatel skautského hnutí lord Baden-Powell, který se jako mladý subalterní důstojník nevěnoval tolik kriketu, hře pro pravé gentlemany, jako spíše špehování. Jeho postoj byl v té době typický pro většinu příslušníků zpravodajské služby. „Nejlepšími špiony jsou neplacení muži, kteří tuto činnost vykonávají z lásky k věci,“ napsal ve své knize Mé příhody jako špiona. „Právě onen pocit romantiky a vzrušení dělá ze špionáže tak fascinující sport.“


Jakmile búrská válka skončila, byla Zpravodajská divize, která v té době sídlila ve Winchesterském paláci na náměstí Svatého Jamese, tedy v srdci londýnské společenské čtvrti, znovu zrušena. Avšak úspěchy Oddělení pro zpravodajskou činnost v terénu nakonec vedly k vytvoření Zpravodajského sboru britské armády.


Ředitel vojenské rozvědky v Jižní Africe podplukovník David Henderson po svém návratu do Anglie sepsal „příručku rozvědčíka“, kterou nazval Výzvědná činnost v terénu, její zásady a metody. Jeho kniha pak posloužila jako základ pro Předpisy pro výkon rozvědné činnosti v terénu, vydané v roce 1904 britským ministerstvem války. Nejvýznamnější část Hendersonova díla představuje doporučení, aby „všechny osoby kromě štábních důstojníků a tajných agentů, které během války plní rozvědné úkoly, byl začleněny do Zpravodajského sboru“. Toto doporučení bylo posléze plně respektováno při vypuknutí první světové války.


Henderson rovněž sestavil obraz ideálního příslušníka výzvědné služby. „Takový člověk musí být klidný, odvážný a pohotový, trpělivý a uvážlivý, nenápadný a důvěryhodný,“ napsal.


„Musí být odhodlán neustále pokračovat v hledání informací, a to i za těch nejtíživějších okolností nebo navzdory opakovaným neúspěchům. Musí mít dost odvahy na to, aby v klidu strpěl kritiku, která může být z větší části vyvolaná neznalostí či žárlivostí. A musí být schopen jednat s lidmi, přistupovat ke svému zdroji informací s taktem a pochopením, ať už se jedná o vlastenecky smýšlejícího gentlemana, anebo o prohnilého zrádce.“


Příručka také obsahovala zajímavé postřehy k práci rozvědčíků ženského pohlaví. „Je-li jako agent tajné služby zaměstnána žena, pravděpodobnost úspěchu i potíží při jejím řízení vzrůstá stejnou měrou,“ tvrdí Henderson.


„Ženy jsou při získávání informací často velice platným nástrojem. Nepotřebují žádné převleky. Pokud jsou atraktivní, dá se předpokládat, že budou všude vítány a že dokážou zlomit věrnost těch, jejichž pomoc a indiskrece může být užitečná.


Na druhé straně jsou však nestálé, lehce vnitřně zranitelné, málokdy zdrženlivé a náchylné k bezmyšlenkovitému jednání. Přístup k nim vyžaduje mimořádnou obezřetnost. Obvykle pracují spíše pro konkrétní osobu než pro dobro věci a vzhledem k této okolnosti představuje případný milenec z řad příslušníků Zpravodajského sboru užitečného prostředníka.“


Ve druhé polovině devatenáctého století, a dokonce i v prvních letech století dvacátého představovaly pro Británii největší hrozbu Francie (tradiční nepřítel) a Rusko. Ještě v únoru roku 1903 argumentovalo britské ministerstvo zahraničí v boji proti snahám o snížení rozpočtu zpravodajských služeb, který po búrské válce vzrostl na 65 000 liber ročně, tím, že „největší potíže v současnosti působí země Orientu, kde jsou peníze mocným činitelem a kde má náš úhlavní nepřítel Rusko pro tyto účely k dispozici obrovské částky“. Rusové, Francouzi a feniané představovali pro Británii větší nebezpečí než Německo. Hrozba terorismu ze strany IRA vedla ke vzniku úzkých vazeb mezi Zpravodajskou divizí ministerstva války, vedenou sirem Johnem Ardaghem, a Zvláštním odborem Scotland Yardu, v jehož čele stál na přelomu století superintendant William Melville.


Generál Ardagh se domníval, že hlavní nebezpečí spočívá ve francouzské invazi spojené s povstáním v Irsku. „Irská revoluční strana, která v Paříži v poslední době vyvíjí značnou aktivitu, má před sebou v případě války Francie s Anglií vidinu francouzské pomoci pro povstání v Irsku,“ napsal na počátku roku 1901. „Existuje důvodné podezření, že by se taková představa ve Francii těšila větší podpoře, než jakou se jí podařilo získat v dlouhé minulosti,“ dodal. Nejpravděpodobnější cesta francouzských vojsk vedla přes „vodu, kterou nelze tak snadno hlídat. Díky tomu se nabízí zcela přirozený plán tažení, které by začínalo v přístavech jižně od Brestu s vyloděním na západním pobřeží Irska“.


Právě v tomto období také údajně zahájil svou dlouhou kariéru špiona legendární Sidney Reilly. Reilly pracoval jako obchodník v přístavu Port Artur na Dálném východě a dodával britské námořní rozvědce informace o Rusech. Rusové a Britové spolu v té době sice stále vedli plnohodnotnou špionážní válku – carská Ochrana, předchůdce KGB, měla dokonce na britském velvyslanectví v Petrohradě svého agenta, který jí předával tajné dokumenty – ale neexistují téměř žádné důkazy, které by podpořily Reillyho tvrzení o lvím podílu na výzvědné činnosti v této fázi jeho kariéry (alespoň pokud jde o vyzvědačství pro Velkou Británii). Někdejší příslušníci MI6, kteří Reillyho svazky studovali, navíc tvrdí, že byl naverbován až v roce 1917.


Britská výzvědná činnost v ruské oblasti Dálného východu byla v té době na velmi chabé úrovni a závisela na informacích, které v rámci smlouvy, uzavřené k tomuto účelu v roce 1903, poskytovali Japonci. „Japonský vojenský atašé mi jednou zavolal a poslal mi podrobně rozpracovaný návrh na společný systém získávání informací,“ řekl plukovník Francis Davis svým nadřízeným na ministerstvu zahraničí.


„Při rozhovoru se zmínil o tom, že v Číně i Koreji se Japonci mohou dostat kamkoli, kdežto v Evropě jsou prý moc nápadní. Domnívám se, že bychom s nimi mohli spolupracovat pouze tak, že jim budeme poskytovat některé informace výměnou za jejich. Na této úrovni pracujeme v současné době, když japonskému vojenskému atašé předáváme některé důvěrné, ne však tajné detaily a na oplátku se nám podařilo získat některé důležité materiály jako například plány Port Arturu a Vladivostoku.“


Zdá se nepravděpodobné, že by Britové byli vděční za mapu Port Arturu, pokud by v tomto městě měli svého vlastního tajného agenta – i když by se samozřejmě mohlo jednat o první a poněkud extrémní příklad vzájemné rivality mezi tajnými službami, která silně zužuje prostor pro získávání informací.


Žádný takový konkurenční boj však mezi Zpravodajskou divizí ministerstva války a Zvláštním odborem zřejmě neexistoval. Těsné vazby mezi oběma organizacemi nejlépe dokumentuje skutečnost, že hlavou agentů divize byl major Nicholas Gosselin, tedy muž, který zároveň řídil síť agentů Zvláštního odboru nasazených mezi irské povstalce.


Když se Gosselin v roce 1901 o funkci ředitele agentů Zpravodajské divize ucházel, popsal svou úlohu ve Zvláštním odboru takto: „Má práce byla až dosud zcela nebo z větší části spjata s tajnými irskými spolky v Evropě a v Americe. Když se objevily první hrozby atentátů, zaměstnali jsme obstojné množství příslušníků irské policie a tajných agentů (soukromých detektivů).“


Dva roky poté se Gosselin rozhodl z postu odejít a soustředit se plně na síť v Irsku. Jeho místo zaujal superintendant William Melville, ředitel Zvláštního odboru. Přestože měl Melville původně vykonávat pouze „dozor“ nad agenty ministerstva války a přestože již překročil padesátku, byl to právě on, a nikoli Reilly, kdo se stal zřejmě nejvýznamnějším britským tajným agentem předválečného období.


Narodil se ve Sneemu v hrabství Kerry a byl jedním z dlouhé řady Irů, kteří pracovali na britské straně. Zatímco o jeho zaujetí pro práci nemohlo být sporu – miloval převleky, přičemž jeho nejoblíbenější postavou byl zdravotní inspektor –, jeho metody byly někdy pochybné.


Melville vystoupil do popředí v roce 1892, kdy se mu podařilo lapit tzv. walsallského atentátníka. Celý případ začal tím, že byl v Londýně zatčen Joseph Deacon, anarchista z Walsallu v hrabství Staffordshire, který byl již po nějaký čas policií sledován. Melville byl, tehdy ještě jako inspektor, vyslán do Walsallu, aby prošetřil tvrzení o existenci anarchistického spolku vedeného právě Deaconem. Při pátrání Melville objevil několik návodů na výrobu bomby, rozbušky a anarchistické letáky. Díky tomu bylo zatčeno dalších pět mužů a čtyři z nich byli posléze obviněni z anarchismu a odsouzeni až k deseti letům vězení.


Během soudního procesu se ukázalo, že nitky vedou od obžalovaných až ke Zvláštnímu odboru. V zemi se začalo šířit podezření, že se odsouzení stali obětí agenta-provokatéra. Sami anarchisté při přelíčení tvrdili, že objednávka na bomby, které vyráběli, přišla od jistého člověka z jejich vlastních řad, z něhož se nakonec vyklubal Melvillův placený agent.


Tento incident Melvillově kariéře sice neuškodil – spíš naopak, necelý rok nato byl jmenován do čela Zvláštního odboru – ale měl zřejmě určitý vliv na vyjádření komisaře metropolitní policie Edwarda Henryho, jehož ministerstvo války požádalo o posouzení, zda je Melville vhodným kandidátem na post „spojky pro zaměstnávání tajných agentů“. Henry tehdy ve své odpovědi o Melvillovi uvedl:


„Je bystrý a vynalézavý, a ačkoli má sklony k riskantnímu jednání, v případě že to vyhovuje jeho zájmům, dokáže tyto tendence udržet na uzdě. Pro uvedené účely, to jest pro funkci spojky, nelze najít lepšího člověka – alespoň za takové peníze. Zpravodajská divize mu vysvětlí, že se musí zdržet jednání na vlastní pěst. Musíme se postarat o to, aby jeho svazky se Scotland Yardem byly co nejopatrněji zpřetrhány. Pokud by vyšlo najevo, že u nich sloužil, jeho přínos pro ministerstvo války by se významně snížil.“


Nutnost utajení se stala prvořadou prioritou kvůli slávě, jíž se Melvillovi dostalo díky viktoriánskému tisku, který nacházel potěšení v líčení úspěchů „všudypřítomného šéfinspektora“ v boji proti anarchistům a fenianům. Deník Golden Penny v červenci 1898 uvedl, že „pro novináře, který hledá informace ke zveřejnění, jsou Melvillovy rty uzavřené jako kniha“. Snad právě proto vyvstala nutnost prázdná místa něčím zaplnit. Například nejproslulejším Melvillovým činem bylo zatčení francouzského anarchisty Theodulea Meuniera, k němuž došlo na nádraží Victoria Station v dubnu 1894. Dublin County Telegraph napsal, že Meunier při zatýkání křičel: „Padnu do rukou vám, Melville! Jedinému člověku, kterého se bojím a jehož popis mám navždy vrytý do paměti!“


Melville dostával ročně kromě policejní penze ve výši 280 liber také 400 liber od ministerstva války a k tomu ještě 30 šilinků týdně na hotovostní výdaje. Navíc měl k dispozici dostatek financí na to, aby si zřídil „malou kancelář, v níž bude navenek provozovat běžnou obchodní činnost“ jako zástěrku pro své aktivity. A tak vedle své funkce vrchního ředitele pro agenty ministerstva války v Africe, Německu a Rusku působil Melville, známý pouze jako „M“, ještě jako „požární technik“ z Londýna. V rámci své druhé role podnikl na vlastní pěst řadu tajných misí po celém světě.


O necelý rok později byl Melvillovi plat zvýšen o dalších 50 liber ročně. Stalo se tak, poté co si stěžoval, že je jeho africký agent Henry Long placený lépe než on. „To byla nešťastná okolnost. Doufal jsem, že právě toto nikdy nezjistí,“ řekl plukovník Davies a pokračoval:


„Evidentně ho trápí, že jeho podřízený se značně menšími zkušenostmi dostává více peněz než on. Kromě toho se obává, aby změna vlády neznamenala nakonec jeho propuštění. Vzal si do hlavy, že liberální ministr nemusí souhlasit se skutečností, že je někdo najat na takovou práci, jakou vykonává právě on.


Podle mého názoru pracuje ‚M‘ velmi uspokojivě a já silně pochybuji, že bychom za tyto peníze mohli získat někoho, kdo by si vedl stejně zdatně. Je také velice vynalézavý a má čich na správné lidi, které najímá jako své agenty. Navíc disponuje výtečnou znalostí francouzštiny, což je u člověka jeho postavení vlastnost neobvyklá a mimořádně užitečná, vlastně takřka nepostradatelná. Jeho přízvuk je sice děsivý, řeč je však naprosto plynná a díky tomu je plně schopen uzavírat obchody v tomto jazyce.“


O Melvillových „tajných akcích“ se dochovalo jen málo podrobností. Nicméně než začala první světová válka, která pro něj znamenala přeložení do nedávno vytvořeného Úřadu pro tajnou bezpečnost, podařilo se mu shromáždit úctyhodnou sbírku zahraničních vyznamenání, mezi něž patřila například francouzská Čestná legie, Italská koruna, španělský Řád Isabely katolické, portugalský Kristův řád a dánský Danneborský řád. Jeden z Melvillových současníků prohlásil, že Melville v letech 1903-1914 „plnil zodpovědné a významné úkoly, které si vyžadovaly dlouhé cesty po Evropě a v rámci kterých se aktivně podílel na potlačování anarchismu“.


Po Melvilleově smrti v roce 1918 se nekrolog v Police Review o jeho kariéře mimo policejní složky zmínil jen náznakem. „Ani po odchodu ze Scotland Yardu nepřestal sloužit státu,“ stálo v článku. „Jeho služba většinou důvěrné povahy trvala téměř až do posledního dne života. Někteří lidé by byli zřejmě překvapeni, kdyby zjistili, že celý jejich život v době této války sledoval a zkoumal právě tento důstojník.“


V roce 1904 došlo ke značné degradaci statutu vojenské špionáže. Stalo se tak v rámci radikální reorganizace, při níž ministerstvo války zrušilo post ředitele vojenského zpravodajství. Vojenské zpravodajství bylo od té doby podřízeno Ředitelství pro vojenské operace, které se dělilo na čtyři sekce, přičemž se špionáží byly spojené pouze dvě, a to M02, sekce zahraniční rozvědky, a M03, která se zabývala „zvláštními úkoly“ (což je eufemismus pro tajné špionážní aktivity).


Tou dobou představovalo hlavní potenciální nebezpečí pro Velkou Británii nikoli Rusko nebo Francie, nýbrž Německo. V roce 1905 proto ministerstvo války sestavilo scénář činnosti tajných služeb pro případ „války v Evropě“. I když v tomto plánu není přímo o Německu ani zmínka, podrobné schéma, které kolovalo mezi konzulárními a diplomatickými pracovníky ve Skandinávii a ve Švýcarsku, nenechávalo nikoho na pochybách, jaký stát se pod označením „nepřátelské území mezi vámi“ míní.


Podle scénáře měli být do této oblasti vysláni „pozorovatelé“, aby zde získávali informace a předávali je „kurýrům“ – lidem, kteří mohli volně vyjíždět do zahraničí a vracet se zpět, aniž by přitom vzbudili nežádoucí pozornost. Mezi ně by tudíž patřili „obchodní cestující, cikáni a ženy“. Kurýři by dopravovali informace ke „sběratelům“ – příslušníkům zpravodajských služeb umístěným v neutrálních zemích –, kteří by je prostřednictvím místních britských konzulátů a ambasád posílali do Londýna.


Plán vzbudil u některých zúčastněných značný rozruch. Jistému diplomatu v Dánsku se nezamlouvala představa, že by se na jeho realizaci měl nějakým způsobem podílet. „Vždycky jsem se domníval, že je nežádoucí, aby členové zastupitelství Jejího Veličenstva byli jakkoli spojováni se špionáží,“ napsal. „Při upřímné snaze posloužit co nejlépe své vlasti si myslím, že by velvyslanectví a konzuláty měly mít co nejméně do činění s takovými záležitostmi, které by měly být raději ponechány specialistům.“


Tento postoj se v diplomatických kruzích Velké Británie šířil velice rychle. Již v červenci 1901 napsal britský velvyslanec v Číně sir Ernest Satow tehdejšímu náměstku ministra zahraničí zodpovědnému za tajné služby siru Thomasi Sandersonovi toto:


 


Můj milý Sandersone!


Dobře víš, jak často se říkalo, že toto zastupitelství není příliš dobře informováno o dění v zemi a že neplní žádné zvláštní úkoly. Připadá mi naprosto přirozené, že by to tak mělo být. Čínský tajemník je zcela vytížen překlady dokumentů a pohovory s lidmi. Nemůže k tomu ještě sbírat informace.


Dokonce i armádní důstojníci, kteří na britských ambasádách v zahraničí sloužili jako vojenští atašé, považovali špionáž za něco, co nespadá do jejich pole působnosti. Charles à Court Repington, jenž na počátku našeho století pracoval jako atašé v Bruselu a Haagu, k této otázce napsal:


„Nikdy bych nedělal žádnou výzvědnou práci. Můj názor je takový, že vojenský atašé je host země, v níž je akreditován, a musí sledovat a dozvídat se pouze to, co je mu jako hostu dovoleno zjistit. Samozřejmě musí mít oči i uši neustále nastražené a nesmí si nechat nic ujít, avšak výzvědná činnost není jeho úkolem a jakékoli pokusy o zapojení do těchto aktivit by měl vždy odmítnout.“


Britskému vojenskému atašé v Berlíně siru Williamu Everettovi o něco později perspektiva neodvratné války v podobných úvahách zabránila. Ale když ho Zvláštní odbor požádal, aby ve své činnosti pokračoval i po odchodu z Německa, odmítl se slovy:


„Určitě si vzpomínáte, že když jsme tuto záležitost probírali před několika měsíci, zmínil jsem se, jak znechucující mi tato práce připadá a o co hnusnější se pro mě stane v okamžiku, kdy přestane být nezbytnou součástí mých povinností. Proto se děsím pomyšlení na to, že bych měl pokračovat ve spojení a stycích s typem lidí, kteří se musejí na takové práci podílet, když prostředky, k nimž se musíme uchylovat, jsou mi bytostně odporné.“


Ministerstvo námořnictva bylo s Everettem v pohrdavém názoru na špionáž zajedno. Královské námořnictvo v roce 1883 jen velmi zdráhavé zřídilo Výbor pro zahraniční rozvědku, který o čtyři roky později ještě neochotněji splnil příkaz tehdejšího ministerského předsedy lorda Salisburyho a přerostl v Oddělení námořního zpravodajství. Tento orgán dostal sotva podnětný úkol „sbírat, třídit a přehledně archivovat všechny informace, které mají námořní charakter nebo které by mohly být v resortu námořnictva užitečné, s možností snadného přístupu k informacím pomocí vyhledávacích metod“.


Do roku 1908 Oddělení námořního zpravodajství všechny pracovníky diplomatických sborů a konzulárních orgánů Velké Británie v cizině žádalo, aby pozorně sledovali informace o:


publikacích a tištěných materiálech, jakými jsou například výroční zprávy ministerstev války a námořnictva; seznamy důstojníků a lodí vojenského námořnictva, návrhy na rozpočet námořnictva a armády; seznamy obchodních lodí; průběžné zprávy o námořních nebo vojenských pracích; informace místního nebo obecného významu spojené s námořnictvem a ozbrojenými silami, bitevními loděmi nebo stálou obranou a veškerými změnami týkajícími se výzbroje či rozmístění výše uvedených sil.


ONZ také vysílalo své příslušníky do německých přístavů, aby zde získávali informace o „námořní politice, početních stavech, rozmístění flotil apod.“, jak napsal v sérii článků uveřejněných v Daily Telegraphu v září 1930 jistý „bývalý příslušník této tajné služby“.


„Ačkoli se autor ostýchá svého někdejšího zaměstnavatele vychvalovat, konstatuje značné uspokojení nad skutečností, že britská námořní rozvědka nesrovnatelně převyšovala mnohem propracovanější, rozsáhlejší a nákladnější špionážní systém, který vybudovalo Německo v naší zemi,“ říká se v jednom z článků. „Naše ministerstvo námořnictva mohlo v libovolném okamžiku oznámit, kolik lodí Němci v Gdaňsku staví nebo již postavili, včetně hlavních technických charakteristik jednotlivých plavidel.“


Nicméně míra vážnosti, již námořnictvo špionáži přisuzovalo, zůstávala nadále značně nízká. „Činnost našich zpravodajců v předválečných letech byla silně omezena skrovnými finančními prostředky,“ stěžoval si pisatel a pokračoval:


„V porovnání s rozpočty tajných služeb evropských mocností jsou finance vynakládané na tyto složky na naší straně skutečně jen velice malé.


Z důvodů, které jsou pro autora nepochopitelné, se výzvědná činnost, bez ohledu na její možná rizika i cenný přínos, u tuzemských orgánů nikdy netěšila úctě, kterou by si zasloužila. Je docela možné, že toto okázalé přehlížení mají na svědomí vrozené předsudky proti celé špionážní branži.“


Počátkem roku 1909 bylo hlavní náplní práce sekce zvláštních úkolů Ředitelství pro vojenské operace – tehdy známého pod zkratkou MO5 – budování agenturní sítě v Německu. Melville v té době za 600 liber ročně získal do svých služeb „důstojníka v záloze z armády jedné spřátelené země, který se usadil v Německu“, a k hlavě ruské sítě Byszewskému, jenž sídlil v Berlíně, přesunul z Ruska jednoho z méně důležitých agentů.


Doma v Británii mezitím pokračovala mohutná vlna obav z německého nebezpečí, vyvolaná řadou knih spisovatele Williama le Queuxe. Mezi nejznámější díla patřily tituly Invaze roku 1910 a Císařští špioni: Příprava pádu Anglie. Autor důrazně upozorňoval každého, kdo byl ochoten naslouchat – a mnoho vlivných lidí naslouchat chtělo –, že státní orgány zcela ignorují německou hrozbu. Lord Harmsworth, majitel deníku Dudy Mail, ve svých novinách otiskl Invazi roku 1910 jako seriál, přičemž pečlivě přesměroval teoretickou trasu postupu loupeživých friců na města a vesnice, v nichž Daily Mail vycházel ve vysokých nákladech.


„Uprostřed těch tisíců Němců, kteří v Londýně pracují, se zhruba stovka špionů lehce ztratí,“ napsal le Queux v díle, které záměrně stírá hranice mezi skutečností a fikcí. „Všichni to jsou dobří vojáci a pracují unisono. Každá skupina, čítající dva nebo tři lidi, má přidělený svůj samostatný úkol a už předtím si detailně obhlédla celý terén a určila nejrychlejší nebo nejefektivnější prostředky k jeho splnění.“


S nárůstem vzrušení veřejnosti rostl zároveň i počet německých špionů. Toto téma se také dostalo na pořad jednání parlamentu. Lord Roberts tehdy prohlásil: „Odhaduje se, páni kolegové, že ve Spojeném království je nyní 80 000 Němců, přičemž téměř všichni jsou cvičení vojáci. Pracují v řadě hotelů u hlavních železničních stanic, a pokud by se někdy do této země dostalo německé vojsko, bude mít takovou výhodu pomoci a podpory, z jaké na cizím území nemohla těžit dosud žádná armáda.“


Ve skutečnosti měl Gustav Steinhauer, který byl za německou zpravodajskou síť zodpovědný, špionů v Británii relativně málo. Jednalo se o špatně placené amatéry, kteří byli před vypuknutím války doslova do posledního zneškodněni. „Každý německý agent v tuzemsku obdržel malou zálohu a pak byl placen podle předpokládané hodnoty zpráv, které dodával,“ vzpomínal později jeden z příslušníků britské tajné služby. „Lze bezpečně říci, že 99 procent jejich zpráv bylo naprosto bezcenných, ale naše orgány, které měly ke korespondenci většiny těchto agentů přístup, někdy považovaly za vhodné vložit do nich informace tak podrobné a přesvědčivé, že by měly oklamat i ty nejchytřejší hlavy německé námořní rozvědky.“


Obavy z německých špionů však byly natolik velké, že je nedokázala rozptýlit ani prostá fakta. Le Queuxovým tvrzením dokonce podlehla i vojenská rozvědka, částečně také díky tomu, že ředitel MO5 James Edmonds byl le Queuxovým dobrým přítelem. Edmonds se také dotázal policie, co by mohla dělat se „systematickými návštěvami této země ze strany Němců, kteří se zde pod záminkou učení jazyku scházejí s duchovními, farmáři a soukromými osobami“.


Zvláštní odbor na rozdíl od vojenské rozvědky zprávám, že němečtí návštěvníci v Británii „neúnavně sbírají informace o topografii země, tuzemských silnicích, loděnicích královského námořnictva a vojenských skladech, které by z vojenského hlediska mohly být považovány za hodnotné“, nevěřil.


„Pochybujeme, že by tito návštěvníci byli opravdovým zdrojem nějakého nebezpečí,“ odpověděl odbor Edmondsovi. „Skutečně nebezpečnou osobou je cizinec pokud možno naturalizovaný, usazený v Británii a provozující obchod nebo povolání, které ho chrání před možným podezřením. Jedná se o člověka, který má příležitost k získávání informací a jejich předávání dále zřejmě v době, kdy tyto informace mohou být prospěšné jiné zemi. Bylo by jistě užitečné, kdybychom takové lidi mohli získat pro nás. To však nedokážeme.“


 


Přesto Edmonds i jeho přímý nadřízený generál John Ewart, ředitel vojenských operací, nadále tvrdě požadovali nějaká opatření. V březnu 1909 proto tehdejší předseda vlády Herbert Asquith svému Výboru pro obranu britského impéria nařídil, aby „zvážil nebezpečí, které pro britské námořní přístavy představuje německá špionáž“.


Nato byl vytvořen zvláštní podvýbor, v jehož čele stanul ministr války R. B. Haldane. Dalšími členy byli ministr vnitra, ředitel metropolitní policie, ministr pošt, ministr námořnictva, ředitel námořní rozvědky, ředitel vojenských operací a stálí tajemníci ministerstev financí a zahraničí, kteří se dělili o řízení zpravodajských služeb.


Mnozí členové podvýboru k údajné německé hrozbě zprvu zaujali správný skeptický postoj. Ministr pošt lord Esher Edmondse, který se představil jako „podřízený ředitele vojenských operací pracující na úseku tajné bezpečnosti“, stručně odbyl s tím, že se jedná o „bláznivého svědka z ministerstva války“. Zároveň se Edmondse jízlivě zeptal, zda ho neznepokojuje „velký počet německých číšníků v Británii“, a poznamenal si do deníku, že „kontrášům leze už práce na mozek“.


Podvýbor byl však neustále bombardován změtí hlášení o německých špionech, byť většinou neopodstatněných a víceméně náhodných. 24. července 1909 vydal tuto zprávu:


„Vzhledem k nashromážděným důkazům výbor nepochybuje o tom, že v této zemi existuje rozsáhlý špionážní systém Německa a že náš stát nemá žádnou organizaci, která by se touto špionáží zabývala a přesně určila její šíři a cíle.


Řešili jsme také problém, jak zřídit Úřad pro tajnou bezpečnost, který by měl na starosti jak špionáž uvnitř země, tak i naše agenty v zahraničí a sloužil by jako prostředník mezi ministerstvy války a námořnictva na jedné straně a příslušníky tajných služeb nebo lidmi, kteří jsou ochotni dodávat britské vládě za úplatu informace, na straně druhé.“


Podvýbor dále načrtl základní rysy odmítavého stanoviska, jímž měly všechny následující vlády reagovat na veškerá tvrzení o existenci jakékoli formy kontrašpionáže. Svá doporučení vydal tento orgán pouze v jediném exempláři a požadoval, aby byl schválen zákon o služebním tajemství, který by umožnil stíhání špionů v případě, že by prozradili informace „poškozující bezpečnost státu“.


„Jednotlivá doporučení podvýboru ve věci zřízení Úřadu pro tajnou bezpečnost jsou natolik tajného charakteru, že je považováno za nežádoucí, aby byla vytištěna nebo rozeslána jeho členům,“ praví se ve zprávě. „Tato doporučení byla vypracována podvýborem, a proto o nich byla pořízena jediná písemná kopie, která byla předána do péče řediteli vojenských operací.“


1. října 1909 vznikl za spolupráce ministerstev války a námořnictva Úřad pro tajnou bezpečnost, který byl podřízen Ředitelství pro vojenské operace a zpravodajskou činnost ministerstva války. Podle lidové mytologie se úřad skládal pouze z jediného člověka, a to kapitána Vernona Kella, důstojníka Jihostaffordshireského regimentu, který se později stal prvním ředitelem MI5. Ve skutečnosti byl tento orgán po personální stránce vybaven přece jen lépe, i když ne o mnoho.


Dvěma hlavními příslušníky úřadu byli Kell a kapitán Mansfield Cumming z královského loďstva. Protože hlavním požadavkem ze strany ministerstva námořnictva byly informace o rychle rostoucích stavech císařského loďstva, soustředil se námořní úsek vedený Cummingem – neboli „Céčkem“, jak býval tento muž z bezpečnostních důvodů označován – na získávání zpravodajských informací v zámoří, zatímco vojenský úsek – spadající pod Kella neboli „Káčko“ – převzal zodpovědnost za kontrašpionáž v oblasti britských ostrovů a nabral několik nových agentů, mezi nimi i Williama Melvillea.


V lednu 1916 bylo v rámci ministerstva války zřízeno Ředitelství pro vojenskou rozvědku. Cummingovo oddělení zahraniční špionáže dostalo označení MI1c – teprve později se z něj stalo MI6. Kellyho oddělení bylo přejmenováno na MI5.





 




_____



KAPITOLA 4


Vzory z podsvětí


Bezpečnost je matkou nebezpečí a pramatkou zkázy.


Thomas Fuller, Svatý a pohanský stát, 1642


Do směsice skutečných a imaginárních důkazů o německé proradnosti, kterými Edmonds zdůvodňoval vytvoření Úřadu pro tajné služby, patřila také mapa, na níž byla vyznačena místa pobytu všech známých císařských špionů.


„Vyrobil jsem mapu Anglie, která zachycovala polohy několika špionských stanovišť, což mělo značný efekt na Výbor pro obranu britského impéria,“ napsal Edmonds. „Byl jsem proti zatýkání i zcela nepochybných agentů, neboť lepší bylo nechat Němce žít v pošetilém přesvědčení, že nemáme žádnou kontrašpionáž. Můj názor byl vyššími místy akceptován. O německých agentech byly učiněny záznamy a při vyhlášení války jsme je všechny až na jednoho (ten byl na dovolené) pozatýkali.“


Kellyho náměstek sir Eric Holt-Wilson prohlásil, že k rozkrytí Steinhauerovy sítě vedla náhodná zmínka jednoho příslušníka německého námořnictva, který si při jízdě vlakem „pustil pusu na špacír“. Vnitřní sekce Úřadu pro tajnou bezpečnost odhalila agenta, jehož holičství sloužilo jako „hlavní pošta“ německé sítě. Čtení dopisů, které tento člověk psal, pak umožnilo sestavit kompletní seznam Steinhauerových špionů, jichž bylo celkem 22.


Edmonds a Kell se dohodli, že větší část Steinhauerovy sítě zůstane zachována a že budou sledovat jejich kroky a zachytávat jejich korespondenci. Tak to probíhalo až do vyhlášení války, kdy byli všichni němečtí agenti pozavíráni, až na toho jednoho šťastlivce, který zrovna tou dobou trávil dovolenou ve své vlasti. Tento případ tajná služba dodnes považuje za jeden ze svých nejlepších kousků.


„Tento náhlý úder dokázal zničit kompletní špionážní organizaci, vybudovanou nepřítelem v době míru,“ napsal Holt-Wilson.


„Jako důkaz o pravdivosti této domněnky nám posloužil rozkaz Němců, který se nám dostal do rukou na počátku války a který odhalil skutečnost, že ještě 21. srpna (tj. sedmnáct dní po vyhlášení války) nemá německé velení ani ponětí o mobilizaci či přesunech našich hlavních expedičních sil, třebaže v Británii o nich dávno vědí tisíce lidí.“


MI5 během války odhalila mnohem více špionů, přičemž třicet pět z nich bylo postaveno před soud. Nad devatenácti byl vynesen rozsudek smrti, část byla později omilostněna. Kella značně rozlítil fakt, že poprvé byla milost udělena kvůli tomu, že odsouzeným byla žena. Vehementně protestoval a namítal, že jakmile Němci pochopí, že Britové ženu na smrt nepošlou, zaplaví celou zemi agenti v sukních.


První světová válka znamenala mohutné posílení personálního stavu Kellova oddělení, které v té době sídlilo na Victoria Street. Na počátku války zde pracovali čtyři důstojníci, tři detektivové a sedm Úředníků. V den uzavření příměří zaměstnávalo oddělení již téměř 850 lidí. Jejich aktivitu podnítil zákon o obraně království z roku 1914, který Velkou Británii efektivně změnil v policejní stát a umožnil bezprecedentní sledování občanů, včetně hojně rozšířeného čtení korespondence.


Třebaže sám Kell zastával názor, že by MI5 neměla překračovat rámec zákona, inspektor William Melville nové adepty učil, jak mají rozlomit zámek a jak se lze vloupat do domu. Jeho kurz zahrnoval praktický nácvik, při němž byl jako objekt zájmu použit sejf na velvyslanectví „jedné takzvané neutrální země“. Pro účely kurzu Melville také využil služeb „jistého velice zkušeného pomocníka, který je mimo Parkhurst na čemsi jako dovolené z rodinných důvodů, takže se může během pár dnů naplno zapojit do válečného úsilí“. Cíle této akce nebyly totožné s těmi, které mají obyčejní zloději. Jeden z účastníků výcviku si do svého deníku poznamenal:


„Melville se na okamžik odmlčel. ‚Tolik k potřebám obyčejného zloděje,‘ řekl poté. Pokud by však tutéž ‚akci‘ měla v úmyslu provést MI5, musel by se celý postup změnit. Důraz by už nebyl kladen na získání peněz, ale na identifikaci dokumentů. Nejdřív by je bylo třeba najít, pak by se zřejmě ofotografovaly a nakonec vyměnily, takže by to vypadalo, že s nimi nikdo nehýbal. Při odchodu z objektu by po sobě záškodníci museli důkladně zahladit veškeré stopy.


Základní ideou takové akce, alespoň pokud se jedná o akce prováděné v této zemi, není vyvarování se konfliktu s policií, ale konfrontace s bezpečnostními opatřeními té ‚druhé strany‘, která by mohla v mnoha případech vstoupit do hry a anulovat možný přínos. Výsledkem je přinejlepším vzájemné poměření sil a přinejhorším trapná situace pro vládní činitele. Nicméně vloupání zůstane vždycky vloupáním a určitě existují ještě další věci, které by se MI5 mohla od zlodějů naučit.“


Melville své žáky varoval před použitím triků, které se v kurzu naučili:


„Pro případ, že by snad někoho z vás po válce zlákala představa stát se ‚lupičem-gentlemanem‘ – to je, myslím, vcelku výstižný termín –, musím zdůraznit, že je v tom malý háček. To, co děláte pro MI5 v době války, má zvláštní privilegia. Může vám hrozit nebezpečí, protože máte co do činění s lidmi, kteří se mohou nacházet v zoufalé situaci. Ale zcela určitě nejste právně postižitelní, dokonce ani, když velmi zřídka někoho úmyslně zastřelíte. Naopak v době míru nemohou ‚průseráři‘ očekávat žádné zastání od vlády, ani žádnou ochranu ze strany policie…, a dřív nebo později putují před soud.“


Za pomoci policejních orgánů se Kellovi v předválečných letech podařilo sestavit seznam 30 000 cizinců. V ústředním registru pak byly karty s jejich záznamy roztříděny podle stupně nebezpečnosti, přičemž AA bylo označení pro ty nejméně nebezpečné, BB pro jejich protipóly. Zkratka AA znamenala „absolutně poangličtělý“ (Absolutely Anglicized) nebo „absolutně spojenecký“ (Absolutely Allied) a byla přiřazena lidem, kteří byli naprosto oddáni Británii. Zkratka A znamenala „poangličtělý“ (Anglicized) nebo „spojenecký“ (Allied), tj. osobu stojící na britské straně. Zkratka AB znamenala „Anglobošoun“ (Anglo-Boche) – smýšlení nejasné, pravděpodobně však probritské. BA byli „Bošoangličané“ (Boche-Anglo) se smýšlením opět neznámým, pravděpodobně ale proněmeckým. B označovalo „bošouny“, tedy nepřátele. Pokud o protibritském postoji daného subjektu nebylo pochyb, přicházelo na řadu označení BB neboli „zlý bošoun“ (Bad Boche).


Když vypukla válka, počet osob v registru se vyhoupl na sotva pravděpodobných sto tisíc. 32 000 lidí z kartotéky bylo nakonec internováno a dalších 25 000 deportováno. Nejednalo se pouze o německé špiony, většinou imaginární, kteří představovali pro Kella záminku k usilovnému budování vlastního impéria. Od roku 1916 se vnitřní úsek – nyní oficiálně známý pod názvem MI5 – a Zvláštní odbor stále více zapojovaly do boje proti „podvratným živlům“, které pro ně představovalo vše od pacifistů až po levicová hnutí. Tato činnost jen nadále posilovala vzájemnou řevnivost, která mezi oběma organizacemi panovala. Jak Vernon Kell, tak i ředitel Zvláštního odboru Basil Thomson zuřivě lobovali za možnost bojovat proti nové hrozbě, která se měla vynořit po válce. – Proti bolševickému hnutí.


Příslušníci MI5 dávali zcela otevřeně najevo své roztrpčení nad Zvláštním odborem a stěžovali si, že i když do odhalování německých špionů vkládají veškeré úsilí, plody jejich práce nakonec vždycky sklízí Thomsonovi muži. Ředitel oddělení kontrašpionáže MI5 kapitán Reginald Drake k tomu napsal: „BT (Thomson) nevěděl o existenci, jménu nebo aktivitách usvědčených špionů vůbec nic, všechno jsem mu řekl teprve já. On byl ale natolik podlý, že fakta otočil a tvrdil, že to zjistil on sám.“ A to byl začátek sváru, který přetrval až do dnešní doby.


V roce 1916 ministerstvo pro válečný materiál z obavy před sociálními nepokoji, které by mohly narušit účast Velké Británie ve válce, zřídilo ve spolupráci s Vernonem Kellem oddělení „zaměstnaneckého zpravodajství“, které dostalo krycí název „2. sekce oddělení tajemníka Parlamentu pro vojenské záležitosti“. Avšak amatérské pokusy oddělení o zatčení údajných podvratných živlů z řad odborů, při nichž bylo použito agentů-provokatérů, posloužily pouze jako důkaz o tom, že žádná hrozba podvratné činnosti prakticky neexistuje, a vyvolaly hluboké opovržení veřejnosti zpravodajskými službami. Celý orgán byl brzy začleněn zpět do MI5. Jeho aktivity ovšem nepoškodily pouze jeho vlastní pověst, ale také pověst Vernona Kella, který ztratil kontrolu nad bojem proti podvratné činnosti ve prospěch Zvláštního odboru právě v tom nejdůležitějším období – jen několik měsíců před říjnem 1917 a Velkou říjnovou socialistickou revolucí.


Na sklonku první světové války Thomson a jeho Zvláštní odbor britskou domácí špionážní scénu a boj proti komunismu jako hlavní hrozbě zcela ovládli. A tak když se v březnu roku 1919 britská vláda v obavě, že je komunismus ve Velké Británii daleko rozšířenější, než si většina lidí uvědomuje, rozhodla zřídit Ředitelství pro zpravodajskou činnost, byl do jeho čela postaven právě Thomson, a nikoli Kell.


V téže době ztratila MI5 kontrolu nad svou Vojenskou kontrolní sítí, která monitorovala pohyb cizinců v zemi. Síť byla modifikována tak, aby „nepouštěla do Spojeného království komunistické agenty“, přejmenována na Oddělení pasové kontroly a spolu s lidmi z MI5, kteří v ní pracovali, předána do péče Tajné zpravodajské služby (Secret Intelligence Service, zkratka SIS). Působnost MI5 byla ke Kellovu zděšení omezena na oblast vojenské kontrašpionáže a prevenci proti šíření komunismu uvnitř ozbrojených sil a její rozpočet byl zkrácen ze 100 000 na 30 000 liber ročně.


Zároveň musel Kell přihlížet tomu, jak se počet jeho zaměstnanců radikálně snižuje, a to z více než 800 na pouhopouhých 30. Navzdory této skutečnosti dokázal Kell uskutečnit ústupovou akci, která MI5 udržela při životě. V rámci svého plánu soustředil své aktivity kolem registru nežádoucích cizinců, který byl v té době přejmenován na Bezpečnostní rejstřík, a používal ho k monitorování činností všech Rusů a jejich stoupenců v Británii. MI5 svůj seznam neustále doplňovala tak, aby v něm měla podchyceného každého, kdo byl buď podezřelý z levicových názorů, anebo tyto názory přímo zastával, a mohl je tudíž předávat nic netušícím vojákům, námořníkům a letcům.


V polovině dvacátých let Kell úspěšně odrazil pokus o pohlcení své služby ze strany MI6. Avšak hlavním soupeřem v bitvě o kontrolu nad civilní kontrašpionáží zůstával nadále Zvláštní odbor. „Činnost britské MI5 se nyní odvíjí od tvrzení, že se komunističtí agenti snaží vyvolat v britské armádě potíže,“ oznámil v prosinci roku 1920 do Washingtonu americký vojenský atašé major R. F. Hyatt. „MI5 se oficiálně zabývá pouze aktivitami civilních objektů, které poškozují armádu, ale ve skutečnosti se zejména v poslední době soustředí na revoluční a komunistické agenty. Využívá k tomu svůj seznam podezřelých, který sestavila už za války a od té doby ho neustále doplňuje.“


Ve snaze o obnovení impéria navázal Kell styky s řadou soukromých zpravodajských organizací, které ve dvacátých letech zřídila na obranu před „komunistickou hrozbou“ pravicová seskupení. Z jedné z nich, organizace nesoucí název Britští fašisté, se mu dokonce podařilo získat ředitele rozvědného oddělení Maxwella Knighta. Tento muž se stal později nejlepší spojkou Kellovy služby.


Avšak nejvýznamnějším spolupracovníkem MI5 se stalo ústředí konzervativní strany. Právě toto spojení nakonec vedlo k objevení takzvaného Zinovjevova dopisu, který měl údajně prezident Kominterny Grigorij Zinovjev adresovat Komunistické straně Velké Británie. Dokument vyzýval k mobilizaci spřízněných sil uvnitř labouristické strany a ke zvýšenému úsilí při „agitačně-propagandistickém působení v ozbrojených složkách“. Dopis byl poté vyzrazen redaktorům deníku Daily Mail a ti jeho znění otiskli krátce před všeobecnými volbami, které labouristický premiér Ramsay MacDonald vyhlásil na 29. října 1924.


Motivem, který tajné služby vedl k prozrazení celé záležitosti, byl pocit, že labouristická strana nevnímá nebezpečí komunismu dostatečně silně. Tuto domněnku navíc podpořily podpisy dvou dohod s Ruskem – jednu z nich, která směřovala k zaplacení ruských dluhů, nazval bulvární tisk dohodou o „penězích pro vrahy“ – a rozhodnutí o zastavení soudního řízení proti komunistickému novináři Johnu Campbellovi, který byl obviněn z šíření komunistické propagandy uvnitř ozbrojených sil.


O Zinovjevově dopise přetrvává mnoho nejasností. Dosud se neví, zda byl či nebyl pravý a zda nějakou významnější měrou ovlivnil nadcházející volby, v nichž byli labouristé podle všeho již předem odsouzeni k porážce. Nejvíce záhad však obklopuje prozrazení jeho existence, které je důkazem tehdejšího pravicového naladění tajných služeb a jejich tajného spojenectví s ústředím konzervativní strany.


Klíčovou úlohu v celé aféře sehráli redaktor Daily Mailu Thomas Marlowe, bývalý náměstek ředitele SIS plukovník Frederick Browning a bývalý příslušník MI5 Donald im Thurn. Kromě nich v ní však vystupovali ještě nejméně tři další bývalí nebo stále činní příslušníci tajných služeb: sám Vernon Kell, bývalý ředitel SIS admirál Hugh Sinclair a bývalý ředitel námořní rozvědky admirál Reginald „Blikačka“ Hall, jenž byl tou dobou poslancem za Eastbourne a měl úzké vazby právě na ústředí opoziční konzervativní strany.


I když přesné role těchto mužů zůstávají nejasné, jistá je částka, kterou Centrála im Thurnovi nabídla za to, že dopis předá tisku. Ta činila celých 5000 liber. Navíc byl buď Hall, anebo Browning téměř určitě oním „dlouholetým a důvěryhodným přítelem“, který redaktora Daily Mailu jako první informoval o existenci dopisu. Druhý z nich byl přitom dalším „přítelem“, jenž potvrdil pravost dopisu.


Podle záznamů v im Thurnově deníku rozhodovali o okamžiku vyzrazení dopisu jak Kell, tak i Sinclair. Kell naléhal, aby se tak stalo co nejdříve, zatímco Sinclair požadoval určitý odklad. Další důkaz o těsném spojení s ústředím konzervativců se vynořil na světlo v lednu 1927, kdy Joseph Balí, vysoký úředník MI5, který se podílel na nepřátelské propagandě a byl pokládán za strůjce celé aféry, opustil službu a přešel na post ředitele propagace konzervativní strany.


Je obtížné stanovit rozsah vlivu, jaký na to vše měla Kellova obranná iniciativa, nicméně v roce 1931 jeho služba v bitvě se Zvláštním odborem jednoznačně zvítězila. MI5, která v té době sídlila na Cromwell Road ve Fulhamu v západní části Londýna, od toho okamžiku převzala kontrolu nad civilní a vojenskou kontrašpionáží po celém Spojeném království a britském impériu. Civilní špionáž Scotland Yardu zanikla a její personál přešel do Kellovy organizace, která zároveň dostala i nový název, a sice Státní bezpečnost. V praxi se však nadále používalo označení MI5. Zvláštní odbor byl pověřen pouze zatýkáním a sledováním osob na žádost MI5. Nová organizační struktura sestávala ze čtyř divizí: divize A byla správní, B kontrarozvědné, C bezpečnostní a D měla na starost liaison s vojenskými složkami.


Divize B měla jeden ze svých opěrných bodů v honosném činžovním domě na náměstí Delfínů v Pimliku. Odsud postupně vybudovala uvnitř komunistické strany síť agentů, kterou řídil Maxwell Knight. Tento excentrický muž se zálibou v přírodopisu později proslul jako „strýček Max“ z rozhlasového pořadu pro děti, který pravidelně vysílala stanice BBC. Uvnitř zpravodajské komunity si však svou slávu vydobyl především ochotou čekat na probuzení „spících“ agentů, nasazených do vlivných pozic v komunistické straně.


Mezi jeho nejúspěšnější akce proti komunistické straně patřila infiltrace Olgy Grayové. Při tomto pro Knighta typickém triku začala devatenáctiletá dívka navštěvovat schůze organizace Přátelé Sovětského svazu a v roce 1932 začala pracovat jako písařka v sovětském Protiválečném hnutí. Po čtyřech letech práce se jí podařilo získat důvěru vůdce britských komunistů Harryho Pollita, který ji pověřil tajným posláním v Indii.


Knight trval na tom, že Grayová nesmí vyvíjet žádnou iniciativu směrem k postupu uvnitř komunistické organizace, první kroky k povýšení měly vždy učinit stranické orgány. Tento trpělivý přístup přinesl své ovoce. V roce 1938, po sedmi letech práce pro britskou vládu, Grayová rozkryla takzvanou Woolwichskou špionážní síť, která předávala informace o „nejtajnějších“ zbrojních technologiích britské armády Sovětskému svazu. Na základě důkazu této ženy, která při procesu vystupovala pod jménem „slečna X“, byl poslán do vězení vůdce celé organizace a komunistický agent Percy Glading a dva jeho spolupracovníci.


Stejně úspěšný byl Knight i při infiltracích pravicově extremistických skupin, a to navzdory svému někdejšímu členství v organizaci Britští fašisté, jehož se vzdal teprve v roce 1930. Když ministerstvo vnitra v roce 1933 rozhodlo, že by zpravodajské služby měly začít shromažďovat informace o fašistickém hnutí, nasadilo MI5 do Britského svazu fašistů vedeného sirem Oswaldem Mosleyem řadu svých agentů. Jedním z nich byl James McGuirk Hughes, který se pod jménem P. G. Taylor stal vedoucím zpravodajského oddělení BSF a při jedné podružné, leč zajímavé akci použil několik aktivistů BSF k tomu, aby s nimi potají vnikl do domu jistého člena komunistické strany a odcizil zde řadu důvěrných materiálů.


Toto nebyla v žádném případě jediná lumpárna, kterou MI5 v té době provedla. Například během druhé světové války se Anthony Blunt, později odhalený jako Muž číslo 4, stal nakrátko členem skupiny, která za pomoci tajného oddělení ministerstva pošt pravidelně prohlížela diplomatickou poštu.


V roce 1937 se MI5 přestěhovala na Horseferry Road ve Westminsteru. Krátce před vypuknutím druhé světové války se správní sídlo přesunulo do Wormwoodscrubské věznice na severozápadě Londýna. Viktoriánské vězení však nebylo ideálním místem, a tak se v květnu 1940 všechny pro chod nepodstatné sekce ocitly v městečku Blenheim Palace v hrabství Oxfordshire, zatímco zbylá část, která musela zůstat v Londýně, našla své nové útočiště v domě číslo 58 na St. James’s Street v Mayfairu.


V témže měsíci slavil Knight úspěchy se svou další akcí, při níž měla jeho agentka Joan Millerová proniknout do řad členů Pravého klubu, antisemitské organizace vedené kapitánem Archibaldem Maulem Ramsayem. Tento konzervativní poslanec ze skotského Peebles přičítal vinu za rozpoutání války Židům a chtěl dosáhnout dohody s Hitlerem. Knightovi se podařilo nasadit do Pravého klubu celkem tři agentky: již zmiňovanou Joan Millerovou, dále pak Marjorii Mackieovou, již Millerová popsala jako „příjemnou dámu středního věku, která vypadala jako slečna Marplová“, a mladou Belgičanku jménem Helene Louise de Muncková.


Millerová poté zjistila, že jedna z členek Pravého klubu, Anna Wolkoffová, ruská emigrantka pracující jako švadlena vévodkyně z Windsoru (což bylo pro vládu zřejmě značně nepříjemné), předává Italům informace o obsahu tajné korespondence mezi britským ministerským předsedou Winstonem Churchillem a prezidentem USA Franklinem D. Rooseveltem. Dodával jí je Tyler Kent, který sloužil na velvyslanectví Spojených států jako šifrant. Tento případ potvrdil domněnku, že se vévoda z Windsoru snaží svrhnout krále Jiřího VI. z trůnu a nastolit novou vládu, která by byla ochotna uzavřít s Hitlerem smír. Brzy poté byla proto internována řada údajných nacistických přívrženců, včetně Mosleye a Ramsaye.


Navzdory úspěchu při této operaci nechal Winston Churchill, na něhož neschopnost MI5 odhalit mytickou německou pátou kolonu, kterou si z větší části vybájil Daily Mail, neučinila kupodivu žádný dojem, zřídit Výkonný výbor pro bezpečnost, který měl zajistit efektivní působení britských zpravodajských služeb. Předsedou výboru se stal bývalý ministr pro letectvo lord Swinton a místopředsedou někdejší příslušník MI5 sir Joseph Balí, pracující v té době na ústředí konzervativní strany jako ředitel pro informace.


Výkonný výbor pro bezpečnost zjistil, že MI5 je na tak velkou pracovní zátěž, jakou s sebou přinese válka, velmi špatně připravena. Na začátku roku 1939 pracovalo v této službě pouhých třicet příslušníků a dalších šest tvořilo veškerý personál sledovacího oddělení. Personální problémy navíc umocnilo zničení velké části Bezpečnostního rejstříku, k němuž došlo při jednom z pumových útoků.


Několik týdnů po Swintonově jmenování Churchill nařídil, aby byl Vernon Kell propuštěn. Muži, který MI5 vybudoval a po více než jedenatřicet let vedl, bylo tou dobou šedesát sedm let. Dva roky poté zemřel ve svém malém pronajatém domku v Embertonu v hrabství Buckinghamshire jako naprosto zlomený člověk.


Půl roku se tajná bezpečnost zmítala ve zmatcích a odrážela přitom pokusy „drsného“ Swintona o modernizaci. V listopadu 1940 Churchill poté, co se ze svých vlastních zdrojů doslechl o rozkladu morálky uvnitř MI5, pověřil dohledem nad reorganizací služby bývalého policejního důstojníka sira Davida Petriea, který před penzí vedl Úřad pro politické zpravodajství v Indii. V březnu 1941 byl Petrie jmenován generálním ředitelem MI5.


Za neustálého ohlížení na mínění Výkonného výboru pro bezpečnost zahájila MI5 rozsáhlou operaci, která měla učinit přítrž působení nacistické páté kolony. Při této zřejmě nejsmutnější epizodě v historii britské špionáže bylo za přispění tajné bezpečnosti uvězněno 22 000 rakouských a německých občanů a další 4000 Italů. Většina z těchto lidí přitom do Velké Británie uprchla právě před těmi režimy, z jejichž podpory byla nyní obviňována.


Zástupce MI5 ve Společném výboru pro zpravodajskou činnost svým kolegům oznámil, že „v londýnských restauracích pracuje velký počet Italů a většina z nich stojí proti Británii. Tito číšníci mají vynikající příležitost odposlouchávat útržky rozhovorů vládních a jiných činitelů“. Výbor poté zpracoval zprávu, která podpořila volání MI5 po tvrdších opatřeních. „Jsme si plně vědomi závažných politických důsledků, které mohou z akcí zaměřených proti cizincům nebo narušujících svobodu britských subjektů vyplynout. Nicméně bezpečnost státu je, podle našeho názoru, nejpřednější.“


Ministerstvo vnitra ani ministerstvo zahraničí hromadné zatýkání neschvalovalo. Jeden z vysokých úředníků ministerstva zahraničí MI5 dokonce obvinil z „primitivního despotismu, který povede k bezpráví a chaosu“. Příslušníci služby, kteří se účastnili internací jako dozorčí orgán, podle něj projevovali „evidentní neschopnost zvažovat důkazy a snahu zakrýt tento nedostatek přehnaným utajováním všech okolností“.


Šetření, které ve zpravodajských službách prováděl tehdejší ministr bez portfeje a bývalý tajemník vládního kabinetu lord Hankey, dalo MI5 v tomto směru za pravdu. „Nemůžeme si prostě dovolit riskovat,“ prohlásil Hankey. „Veškeré bezpráví, k němuž může v důsledku těchto opatření dojít, má jen minimální význam ve srovnání s bezpečností naší země.“


Jenže Churchill, který „velké razie“ zpočátku podporoval, začínal mít vážné pochybnosti o politické vhodnosti těchto kroků MI5, které sám později nazval „honem na čarodějnice“, a na konci roku 1941 byla na jeho příkaz většina internovaných propuštěna na svobodu. Několik jich však zůstalo uvězněno až do konce války. Rada z těchto lidí se svobody nedožila. 650 internovaných našlo smrt ve vodách oceánu, když německá ponorka potopila loď Hvězda Andorry, která je převážela do Kanady. Někteří ukončili svůj život ve vězení raději sami, jiní zemřeli na následky těžké nemoci. Přesto bylo jen několik málo případů, u nichž kromě etnického původu existovaly skutečné důkazy o jejich účasti v páté koloně Německa.


Je paradoxem, že v okamžiku, kdy uskutečňovala svůj pochybný „hon na čarodějnice“, dosáhla MI5 zároveň také největšího triumfu britského HUMINTu v době války, tzv. Systému dvojí hry, na němž se podílela i sekce V (kontrarozvědná) MI6.


„V prvních letech bylo hlavním cílem zablokování snah německých špionů o průnik na území Velké Británie,“ řekl Kenneth Benton, jeden z příslušníků MI6, který se na celém projektu podílel. „Ukázalo se ale, že stejně jako můžeme udržovat špiony z abwehru v klidu podáváním zdánlivě vyčerpávajících informací o dění v Británii, můžeme také využít své vlastní agenty v abwehru k šíření dezinformací.


Účelem bylo nepřátelského agenta nejen zastavit, ale rovněž pokud možno ‚obrátit‘. Dostal prostě na vybranou: buď bude postaven před soud a zastřelen jako cizí špion, anebo bude jednat výhradně podle příkazů MI5. Když se takový pokus o obrácení podařil, mělo to pro nás dvojnásobný přínos. Na jedné straně si spojka z abwehru myslela, že má užitečného agenta, a nemusí proto nutně shánět jiné. Na druhé straně bylo možné nepravdivé informace, které britská služba prostřednictvím tohoto agenta posílala do Německa – ve formě jeho rádiových depeší nebo dopisů psaných tajným inkoustem – využít ke klamavým manévrům.“


První příležitost k obrácení německého agenta se naskytla v okamžiku, kdy se zjistilo, že obchodník a externí agent MI6 Arthur Owens pracuje zároveň pro německou vojenskou rozvědku abwehr. Po zatčení Owens souhlasil s tím, že se stane dvojitým agentem s krycím jménem „Sníh“. Jeho řídicím agentem byl podplukovník Tommy „Tér“ Robertson.


Do prosince roku 1940 rozšířil Robertson Systém dvojí hry o dalších dvanáct agentů, které řídilo jeho oddělení B1 (a). Poté byla ustanovena organizace, která měla rozhodovat o tom, jaké informace mají být Němcům podávány. Organizace nesla název Rádiový výbor a jejími členy byli ředitel divize B MI5 Guy Liddell, ředitel MI6 sir Stewart Menzies a ředitelé vojenské, námořní a letecké rozvědky. Brzy se však ukázalo, že rozhodování o dezinformacích je činnost velice vyčerpávající, a tak byla povinnost každodenní koordinace svěřena nově vytvořenému podvýboru, v jehož čele stanul akademik J. C. Masterman.


Rádiové bezpečnostní službě se podařilo zachytit zprávy, které abwehr posílal svým špionům. Podle těchto zpráv, které dešifrovala GC&CS, měli do Velké Británie přes Španělsko nebo Portugalsko pronikat němečtí špioni. MI6 okamžitě vyslala pracovníky svého V. oddělení do Madridu a Lisabonu, aby zde tyto špiony hned při příjezdu identifikovali a, bude-li to možné, učinili s nimi prvotní kontakt, ještě předtím než je předají do rukou MI5.


V. oddělení poté ve spolupráci s oddělením MI5 B1 (a) úspěšně obrátilo na svou stranu více než čtyřicet agentů abwehru.


„Aktivně jsme se podíleli na řízení a kontrole německé špionáže,“ napsal později Masterman.


Jedním z takových agentů byl „Tate“. Tento Dán, vlastním jménem Wulf Schmidt – své krycí jméno dostal kvůli neuvěřitelné podobnosti se slavným kabaretním umělcem Harrym Tatem –, seskočil na východě Anglie v roce 1939 a jako obrácený agent působil až do pádu Hamburku v květnu 1945. Vedl si přitom natolik zdatně, že ho abwehr označil za „perlu“ své britské sítě a vyznamenal ho dvěma železnými kříži.


Dalším agentem byl Dusko Popov („Tříkolka“), jugoslávský sukničkář, který se stal údajně vzorem pro filmového Jamese Bonda. Tento muž, jehož před válkou získala MI6, se později proslavil kontroverzním tvrzením, že americká FBI nevěnovala pozornost jeho informacím, které naznačovaly, že se chystá útok na přístav Pearl Harbor.


Zřejmě nejvýznamnějším případem využití Systému dvojí hry byla operace „Statečnost“. Tato dezinformační kampaň měla Němce přesvědčit, že vylodění v Normandii je pouze klamným manévrem, který má odvést pozornost nepřítele od oblasti Pas-de-Calais, kde má v den D dojít k hlavní invazi. Agent „Garbo“, jinak Španěl jménem Jean Pujol, varoval Němce před vyloděním spojenců v Normandii sice pozdě na to, aby se stihli dostatečně připravit, ale zároveň je tím přesvědčil, že jeho informace o vylodění jsou přesné.


O týden později, když se postup spojeneckých jednotek zastavil a když se na pomoc německé obraně blížila elitní 1. pancéřová divize SS spolu s další obrněnou divizí, Garbo svému řídicímu agentu oznámil, že „i když tato operace vypadá jako frontální útok, má ve skutečnosti diverzní charakter“. Na základě této zprávy Hitler oběma divizím nařídil, aby se přesunuly zpět do Pas-de-Calais a zaujaly obranné postavení proti domnělému hlavnímu hrotu invaze. Navíc Pujola vyznamenal Železným křížem. Pokud by obě divize pokračovaly dále do Normandie, mohly by vytlačit spojenecké jednotky zpátky do moře.


MI5 se však, ani přes úspěchy v boji proti Němcům, v rámci něhož v Británii odhalila na dvě stovky hitlerovských agentů, nikdy nepodařilo rozkrýt skupinu nepřátelských špionů hluboko uvnitř vládnoucí třídy, kterou tvořilo pět agentů KGB a britský agent Anthony Blunt. Za ignorování názorů veterána antikomunistických bojů Maxwella Knighta, který ve své zprávě Kominterna není mrtvá, z roku 1941 tvrdil, že v řadách příslušníků MI5 je sovětský agent, tak byla zaplacena strašlivá cena. Systém dvojí hry byl sice naprostým úspěchem, pro reputaci MI5 však neměl žádný význam. Než se na světlo stačily vynořit všechny podrobnosti, byl celý výsledek přemazán totálním selháním v případě cambridgeské špionážní sítě.


Ke konci války začínalo reptání kolem MI5 sílit – dokonce i mezi těmi, kteří si byli dobře vědomi jejího nedávného úspěchu. Za jednu z příčin lze považovat bumerangový efekt z dřívějšího „honu na čarodějnice“. Jak poznamenal jeden z příslušníků služby, v řadě prominentních kruhů panovaly „silné předsudky vůči MI5“. Náčelník Generálního štábu britského impéria lord Alanbrooke si pro změnu do svého deníku zapsal, že „existuje velké nebezpečí, že se služba ocitne v bezohledných politických spárech, jichž je v současné době až příliš mnoho“.


MI5 neměla žádnou důvěru ani u labouristů, kteří v myslích stále chovali hořké vzpomínky na Zinovjevův dopis, ani u konzervativců. Při volební kampani v roce 1945 Winston Churchill vsadil na strach lidí z britské tajné policie a vyslovil varování, že labouristická vláda „bude muset sklouznout zpátky k určitým formám gestapa“.


Když se dostal k moci Clement Attlee, pominul uznávaného favorita Guye Liddella a do čela služby jmenoval policejního ředitele z Kentu sira Percyho Sillitoea. Pro labouristického vůdce to byla bezpochyby volba, která mu měla zajistit klid. Ve svém úvodu k Sillitoeově životopisu Attlee napsal, že jedním z hlavních předpokladů pro funkci generálního ředitele byl „velice hluboký smysl pro práva občanů ve svobodné zemi“. R. V. Jones, který v padesátých letech jako ředitel vědeckotechnické rozvědky zasedal se Sillitoem ve Společném výboru pro zpravodajskou činnost, vzpomíná, jak se svého kolegy jednou zeptal, zda by nechtěl podpořit v otázce větších pravomocí pro svou funkci. „Ne,“ odpověděl tenkrát Sillitoe. „Kdybych měl víc pravomocí, stal by se z Británie policejní stát a to by bylo to nejhorší, co by mohlo zemi potkat.“


Méně uklidňující byla tajná zpráva o budoucnosti zpravodajských služeb, kterou vypracoval předseda Výkonného výboru pro bezpečnost brigádní generál sir Findlay Stewart. „Úkolem státní bezpečnosti je obrana vlastního království a nic jiného,“ stojí ve zprávě. „Z povahy práce vyplývá, že potřeba vedení s výjimkou nejširších linií nikdy nepřekročí úroveň generálního ředitele… Neexistuje jiná alternativa než ponechat mu naprosto volnou ruku v otázce prostředků, které používá, a způsobu, jakým jich používá – vždy za předpokladu, že nevybočí z rámce zákona.“


Londýnské ředitelství MI5 se mezitím přestěhovalo na Curzon Street ve čtvrti Mayfair, kam se přesunul i personál, který byl na dobu války evakuován do Blenheimu. Toto místo zůstalo hlavní základnou služby až do roku 1972.


Jedním z nejtvrdších oříšků, které musela MI5 po válce rozlousknout, bylo velké množství přistěhovalců, které do Británie proudilo z Evropy. U řady z těchto lidí přitom panovalo podezření, že se jedná o sovětské agenty. V letech 1950-1952 proto služba provedla rozsáhlá šetření ohledně jejich minulosti, při nichž vyslechla na 200 000 emigrantů, přicházejících většinou ze zemí budoucího sovětského bloku. 2023 z nich bylo určeno k internaci v případě války se SSSR. Náplň operace „Oznámení z pošty“ nespočívala pouze ve vyhledávání sovětských špionů, nýbrž i ve snaze poslat některé z uprchlíků zpátky do Sovětského svazu jako britské agenty, o což horlivě usilovala MI6. Zcela určitě však tato operace nezahrnovala hledání válečných zločinců. Emigrantům se při výslechu dostávalo ujištění, že „se nemusejí ničeho obávat, budou-li uvádět pravdivé údaje o své minulosti a pravé totožnosti“.


Díky přeběhnutí Igora Guzenka, šifranta ze sovětského velvyslanectví v Ottawě, a neúspěšnému pokusu o získání Konstantina Volkova, zástupce náčelníka rezidentury KGB v Ankaře, se na sklonku války objevily první podrobnosti o rozsahu sovětské nákazy uvnitř britských špiček. Volkov tvrdil, že zná jména sedmi sovětských agentů nasazených za války do britských zpravodajských služeb. Guzenko zase prozradil, že britský atomový fyzik Alan Nunn May pracuje pro sovětskou vojenskou rozvědku GRU. Skutečnost, že May jako komunista mohl pracovat v tak strategickém oboru, vyvolala ve Spojených státech obavy z nedostatečných bezpečnostních opatření na britské straně. Kongres USA poté v roce 1946 schválil tzv. McMahonův zákon, který silně omezil výměnu informací z oblasti atomové fyziky.


V roce 1947 ustanovil Attlee vládní výbor pro protistátní činnost, který dostal název GEN 183. Tím byl zahájen proces vymýcení komunistů a fašistů z vlivných vládních postů. Práce to však byla zdlouhavá a proti jejímu urychlení se navíc postavil i sám Attlee, který navzdory odhalení dalšího špiona z řad atomových fyziků Kaluse Fuchse v roce 1950 odmítl přijmout přísnější opatření. Obrat nastal až v roce 1951, kdy se po přeběhnutí Donalda Macleana a Guye Burgesse začala na všech choulostivých postech uplatňovat metoda „pozitivního kádrování“.


V téže době vládní tajemník sir Norman Brook v rámci přezkoumání role MI5 doporučil, aby byla tato služba podřízena ministru vnitra a ukončil se tak anomální stav, při němž za ni nezodpovídal žádný ministr a služba se tak stávala předmětem meziresortních tahanic neboli, řečeno slovy Brookova předchůdce Maurice Hankeye, „ztraceným dítětem“.


24. září 1952 nový konzervativní ministr vnitra sir David Maxwell Fyfe informoval sira Percyho Sillitoea o změnách, které představovaly právní rámec pro fungování MI5 až do roku 1989, kdy byl schválen zákon o tajné službě. „Tajná služba je součástí obranných sil země,“ prohlásil. „Jejím úkolem je obrana vlastního království jako celku, a to před vnějším i vnitřním nebezpečím vyplývajícím z pokusů o špionáž a sabotáž, nebo před akcemi osob či organizací řízených z území státu i mimo něj, které mohou být posuzovány jako podvratná činnost vůči státu.“


Třebaže Fyfeovo nařízení zdůrazňovalo, že generální ředitel MI5 musí zajistit, aby byly akce služby v tomto ohledu striktně apolitické a omezené na nejnutnější minimum, zůstávalo rozhodnutí o tom, zda se v daném případě jedná o protistátní činnost nebo o ohrožení bezpečnosti země, zcela na službě samé. Text nařízení generálnímu řediteli přikazoval toto: „Vy i Vaši zaměstnanci budete dodržovat zavedenou úmluvu, podle níž se ministři nebudou zajímat o podrobné informace, které jim v určitých případech služba může poskytnout, ale budou dostávat pouze takové informace, které jsou nezbytné pro nalezení řešení dané záležitosti.“


Zatímco většině tvrzení v knize Petera Wrighta Lovec špionů nelze v žádném případě věřit, jeho slova o okamžitém probuzení MI5, které po Fyfeově nařízení v roce 1952 následovalo, jsou naopak zcela pravdivá. Výcvik, který autor při svém vstupu do služby v roce 1955 prodělal a jenž mimo jiné zahrnoval také „pravidelné hodiny v zámečnické dílně MI5 a MI6“, se až pozoruhodně podobá školení, které absolvovali někdejší nováčci u inspektora Williama Melvillea.


MI5 sice podle Wrighta Fyfeovo nařízení v obecném smyslu dodržovala, avšak nabádání sira Findlaye Stewarta, aby generální ředitel služby nepřekračoval rámec zákona, zůstávalo zcela nepochybně nevyslyšeno. V následujícím úryvku Wright popisuje, jak sir John Cuckney, který se později stal předsedou několika prominentních britských firem jako například Brooke Bond, Thomas Cook a Royal Insurance, zahájil celý výcvik přednáškou o právním statutu MI5.


„Nic takového neexistuje,“ prohlásil odměřeně. „Tajná služba nemůže mít postavení normálního státního orgánu, protože při své práci musí často porušit pravidla slušného chování nebo zákon.“ Poté několikrát zdůraznil, že MI5 funguje na základě jedenáctého přikázání, které říká: „Nesmíš se nikdy nechat chytit,“ a že v případě zatčení nemá služba prakticky žádnou možnost, jak své zaměstnance ochránit.


Wrightovo líčení případu, při němž se jeho kolegové z operativy vloupali do jednoho bytu v londýnském Mayfairu, aby zde ofotografovali záznamy o členech Komunistické strany Velké Británie, může dnes vypadat skandálně. Ale tehdy, na počátku 50. let, kdy lidem v uších stále zněla Churchillova slova o železné oponě, měli „nabubřelí státní úředníci v buřinkách“ pro podobné akce zjevně plné pochopení.


Komunismus byl totiž ve Spojeném království považován za největší hrozbu. Následující dvě desetiletí měla plynout ve znamení průniku sovětských špionů do britských vládních a vědeckých špiček, a dokonce i do tajných služeb. Tento problém stál tehdy v centru pozornosti britské veřejnosti, která by jistě kladla mnohem více otázek v případě, že by se MI5 „nenapíchávala a nevloupávala do bytů po celém Londýně“, aby takovému nebezpečí zabránila.


Pověst služby utrpěla značné šrámy při sérii špionážních skandálů, při nichž si údajně nepočínala dostatečně aktivně a nezabránila tak infiltracím sovětských agentů. V období, které začalo přeběhnutím Guye Burgesse a Donalda Macleana v roce 1951 a skončilo o dvanáct let později přeběhnutím Kima Philbyho, došlo k zatčení členů tzv. Portlandské sítě, která předávala tajné informace o britských ponorkách z námořní základny v Portlandu. Dále byli zatčeni George Blake, příslušník MI6, kterého na svou stranu získala KGB, a homosexuálně orientovaný úředník ministerstva námořnictva William Vassall, kterého KGB vydíráním přinutila pracovat pro Sovětský svaz. V této době se odehrál také Profumův případ, při němž se MI5 ve snaze získat pro spolupráci sovětského námořního atašé v Londýně zapletla do veřejného skandálu, jehož hlavními protagonisty byli ministr obrany John Profumo a prostitutka Christino Keelerová.


Několika úspěchů služba dosáhla v rámci tažení proti povstaleckým tendencím, které se v britském impériu objevovaly na konci čtyřicátých a v průběhu padesátých let. Za tyto úspěchy však MI5 většinou vděčila svým styčným důstojníkům na koloniálních opěrných bodech – Bezpečnosti a zpravodajství pro Střední východ (Security Intelligence Middle East, zkratka SIME) v Káhiře a Bezpečnosti a zpravodajství pro Dálný východ (Security Intelligence Far East, zkratka SIFE) v Malajsku – a i tak sbírala veškerou slávu spíše britská armáda než MI5, která, až do doby Profumova případu, oficiálně ani neexistovala.


Generální ředitel MI5 v letech 1953-1956 Dick White provedl rozsáhlou reorganizaci služby, v jejímž rámci se divize změnily na odbory. Technické zabezpečení – včetně „hlídačů“, tedy příslušníků zodpovědných za sledování zájmových objektů – zůstalo v pravomoci odboru A. Odbor B měl na starosti personální záležitosti, odbor C bezpečnost, odbor D kontrašpionáž, odbor E bezpečnost a zpravodajskou činnost v britských koloniích – ty byly podle takzvané Attleeho doktríny ponechány výhradně v pravomoci MI5 – a odbor F byl pověřen bojem proti podvratné činnosti s úkolem proniknout do levicově orientovaných organizací, labouristickou stranu a odbory nevyjímaje.


White, který jako ředitel MI5 i MI6 a později též první koordinátor zpravodajských služeb sehrál v poválečné historii britské špionáže hlavní roli, doufal, že reorganizace MI5 dá zapomenout na neúspěchy z doby těsně po válce a obnoví uvnitř služby morálku. Jeho naděje se však nesplnily a Cambridgeská špionážní síť se stala na dlouhá léta noční můrou celé MI5. Když v prosinci 1961 přeběhlý důstojník KGB Anatolij Golicyn vyděšeným příslušníkům britských zpravodajských služeb sdělil, že seskupení netvoří pouze tři členové, nýbrž členů pět, a když se v roce 1964 ukázalo, že mezi členy této organizace patří také Anthony Blunt, který v době války sloužil v MI5, stala se služba předmětem četných vyšetřování, vedených společným výborem vyšetřovatelů z MI5 a MI6. Tito lovci cizích agentů se domnívali, že jestliže KGB dovolila Bluntovi na konci války z MI5 odejít, musí mít v řadách příslušníků služby ještě dalšího agenta.


Mnoho členů výboru – mezi nimi i Wright – se nechalo nadměrně ovlivnit názory ředitele kontrašpionážního oddělení CIA Jamese Angletona, který trpěl utkvělou představou, že britské tajné služby jsou prošpikovány sovětskými agenty. Nejsilnější podezření, podle něhož byl generální ředitel MI5 z let 1956-1965 Roger Hollis dlouholetým agentem KGB, se nakonec nepotvrdilo. Osvobozující rozsudek nad Hollisem však Wright zatvrzele odmítal uznat, což bylo hlavním důvodem pro vydání knihy Lovec špionů. Ve své víře v Hollisovu vinu však Wright nezůstával v žádném případě osamocen. Někdejší plukovník KGB a dlouholetý dvojí agent MI6 Oleg Gordijevskij k tomuto případu prohlásil, že „když KGB viděla, jaký zmatek Hollisovo obvinění způsobilo, smála se tak, až se Rudé náměstí otřásalo“.


Služba se však bránila ze všech sil, a když v roce 1971 přeběhl na britskou stranu Oleg Ljalin – důstojník KGB zodpovědný za nalézání vhodných objektů pro sabotáže, které měli v Británii provádět příslušníci sovětských jednotek zvláštního určení –, podařilo se jí přesvědčit ministerstvo zahraničí, že je třeba ze země vypovědět devadesát sovětských diplomatů a zabránit návratu dalších patnácti, kteří byli v té době na dovolené. Při vyhoštění byli diplomaté prohlášeni za nežádoucí osoby – personae non gratae –, což je tradiční označení pro špiony. Tím byla v podstatě rozprášena londýnská rezidentura KGB.


„V roce 1971 zlatá éra akcí KGB skončila,“ řekl později Gordijevskij. „Londýnská rezidentura se z tohoto úderu již nevzpamatovala. Navzdory zvěstím o údajném ‚odhalování‘ sovětských špionů, které šířila britská média, měla KGB v následujících čtrnácti letech… při získávání informací v Londýně mnohem těžší úlohu než v jiných západních metropolích.“





 




_____



KAPITOLA 5


Protistátní činnost,
terorismus a kriminalita


Politická odpovědnost MI5 spočívá především v přesném určení, kdy se jedná o protistátní činnost a kdy o legitimní vyjádření nesouhlasného postoje. Toho podle mých zkušeností nemohou být schopni lidé, kteří žijí v deformovaném světě, v němž se lež mění v pravdu, skutečnost přechází ve fikci a fantazie se stává realitou.


Bývalý ministr vnitra Roy Jenkins při svém hodnocení MI5
v roce 1993


Pokud se MI5 rozhlížela po něčem, co by zaplnilo mezeru po ruských špionech, brzy takovou náhradu našla. Konzervativní vláda premiéra Edwarda Heathe, která se dostala k moci v červnu 1970, se po několika měsících vládnutí dostala do ostrého sporu s odborovými svazy. Stávky přístavních dělníků a pracovníků elektráren nakonec vyústily ve vyhlášení výjimečného stavu.


Zákon o pracovních vztazích z roku 1971, který měl původně omezit vliv odborů, jenom uspíšil vlnu dalších stávek. V roce 1972 tak výroba kvůli stávkám stagnovala nejvíce dní od roku 1919. Když se pak téhož roku „létajícím hlídkám“ britských horníků při jejich stávce podařilo zabránit, aby se koks dostal do elektráren, a britský průmysl musel přejít na třídenní pracovní týden, neměla vláda daleko k panice.


„Tehdy se mnoho vlivných činitelů ocitlo na okraji propasti, v níž vidělo jen několik málo dní vzdálenou možnost, že zemi zachvátí chaos nikoliv nepodobný tomu, který by mohl nastat v případě menšího jaderného útoku,“ prohlásil později zvláštní poradce Anthonyho Barbera a tehdejší ministr financí Brendan Sewill.


Pokud to snad někomu zní příliš melodramaticky, mohu jenom říci, že – při uvažovaném přerušení dodávek elektrické energie, potravin, vody, likvidaci spojení, efektivní vlády, zákona a pořádku – to byla analogie, která se v té době používala. Toto je moc, která dokáže držet zemi v zajetí. A právě strach z oné propasti měl obrovský vliv na následnou politiku vlády.


 


Jedním z opatření, která Heathův kabinet přijal, byl požadavek, aby MI5, jejíž ředitelství se právě stěhovalo na Gower Street v severolondýnské čtvrti Euston, zesílila sledování odborových svazů a levicově orientovaných organizací. Nový generální ředitel služby sir Michael Hanley poté svolal schůzi klíčových pracovníků odboru F, který měl protistátní činnost na starosti, aby s nimi „projednal změnu priorit“, napsal ve své knize Peter Wright.


„Schůzi Hanley zahájil přednáškou o klimatu pro podvratnou činnost v této zemi. Zmínil se také o nárůstu ‚krajně a široce levicových‘ názorů. Předseda vlády a ministr vnitra mu prý dali jednoznačně najevo, že očekávají v tomto směru zvýšené úsilí. Hanley proto začal přesouvat materiální i lidské zdroje z odboru K do odboru F. Získávání informací o vnitřním nebezpečí se stalo oproti chytání špionů naší prvořadou prioritou.“


Fyfeovo nařízení, podle něhož se MI5 stále řídila, umožňovalo službě působit proti „osobám a organizacím řízeným z území státu i mimo něj, jejichž činnost může být posuzována jako protistátní“. V polovině sedmdesátých let však začínaly sílit obavy z toho, co všechno může v očích MI5 vypadat jako protistátní činnost. Rozšíření aktivit vůči „protistátně zaměřeným“ organizacím a osobám bylo, na rozdíl od mnoha jiných tvrzení Petera Wrighta, doloženo výpověďmi několika dalších bývalých příslušníků MI5.


Zejména v levicovém tisku se pravidelně objevovaly názory, že MI5 odposlouchává telefony řady odborových předáků a organizací, například Národní rady pro občanské svobody. Tato tvrzení byla v mnoha případech neopodstatněná a většina lidí je považovala za „konspirační teorie“. Autorem nejbizarnější z nich byl sir Harold Wilson, který prohlašoval, že se v době svého působení ve funkci předsedy vlády stal terčem pomlouvačně kampaně rozpoutané skupinou pravicově orientovaných příslušníků MI5. Následná tvrzení o odposlouchávání Wilsonovy úřadovny v budově číslo 10 na Downing Street vedla pouze k tomu, že jeho slova byla považována za další z konspiračních teorií.


Avšak v dubnu 1984 došlo k soudnímu procesu, který odstartoval lavinu odhalení, jež dokazovala, že ne každé tvrzení proti MI5 lze odvrhnout jako nepravdivé. Při zmiňovaném procesu byl mladý pracovník odboru K Michael Bettaney obviněn z pokusu o vyzrazení státního tajemství Rusům. Tento muž, zatčený v září předchozího roku, se nejprve třikrát neúspěšně pokusil nabídnout své služby jako potenciální dvojí agent a poté se rozhodl kontaktovat přímo šéfa londýnské rezidentury KGB Arkadije Guka.


Ve svých návrzích, které házel do poštovní schránky u Gukova domu v Londýně, Bettaney uplatňoval pro agenty typický postup k vybudování složitého systému mrtvých schránek a způsobů vyrozumění, který měl Guk použít v případě, že se rozhodne jeho nabídku přijmout. Ve svém prvním dopise Bettaney Guka informuje, že „pod víkem splachovací nádrže na pánském záchodku v prvním patře kina Academy One na Oxford Street najde nádobu, která obsahuje vyvolaný film s tajnými informacemi,“ řekl při soudním líčení generální prokurátor sir Michael Havers. Dále uvedl:


„Kdyby se rozhodl nabídku akceptovat, měl vzít připínáček (libovolné barvy) a umístit jej na vršek zábradlí v pravé části schodiště mezi třetím a čtvrtým podlažím stanice metra Piccadilly. Když poté obžalovaný inkriminované schodiště kontroloval, žádný připínáček na něm nenašel, a proto se domníval, že – cituji: ‚po konzultacích s vedením v Moskvě dospělo KGB k rozhodnutí, že mou nabídku nepřijme'.“


Ve skutečnosti se Guk domníval, že se jedná o provokaci ze strany MI5, a tak odmítl jak tento první, tak i oba následující pokusy o kontakt. O celé záležitosti se však zmínil svým kolegům z KGB, mezi nimiž byl i dlouholetý agent MI6 Oleg Gordijevskij, který neprodleně informoval své britské nadřízené a Bettaney byl brzy nato zatčen.


Po procesu, v němž byl shledán vinným, vydal Bettaney písemné prohlášení, v němž mimo jiné tvrdil, že MI5 „cynicky manipuluje s definicí protistátní činnosti a zneužívá tak svého statutu k tomu, aby mohla vyšetřovat a narušovat aktivity legitimních politických stran, odborového hnutí a dalších pokrokových organizací“. Jeho prohlášení, plnému pseudosovětské rétoriky, se dostalo širokého odsouzení. Bylo považováno za pokus, kterým se Bettaney snaží ospravedlnit svůj zrádcovský čin, a vzbudilo jen malý rozruch. Značné diskuse se však vedly o tom, proč vedení MI5 zjevně přehlíželo Bettaneyovy vážné problémy s alkoholem a proč se dostal až do takového stavu rozčarování, v němž neváhal kritizovat praktiky MI5 před svými kolegy. Bezpečnostní komise, která byla ustanovena bezprostředně po Profumově případu a měla se zabývat vyšetřováním skandálů právě tohoto typu, poté ihned nařídila důkladnou prověrku všech lidských zdrojů služby.


Zmíněné diskuse vedly také k tomu, že se dva bývalí Bettaneyovi spolupracovníci ozvali se stížností, že Bettaney není ve svém názoru sám. Mezi mladšími příslušníky služby panovalo hluboké rozčarování, zapříčiněné zčásti zatvrzelými pravicovými postoji vedení, ale zejména působením odboru F.


Někdejší Bettaneyova kolegyně z odboru K Miranda Ingramová k této otázce napsala, že zatímco kontrarozvědné oddělení představuje „přijatelnou tvář MI5…, boj s vnitřním nepřítelem může přinášet problémy. Tato sféra je doménou odboru F. Pracovat zde znamená špehovat své spoluobčany“. Někteří příslušníci prý měli silné pochybnosti o tom, zda je protistátní činností skutečně vše, co je za ni považováno. „Avšak v převládající pravicové atmosféře nemá příslušník, jehož názor se liší od oficiálně zastávané linie, dostatek odvahy na to, aby své obavy vyjádřil nahlas. Takový člověk má pocit, že by to bylo zcela zbytečné nebo že by to mohlo mít negativní vliv na jeho další kariéru,“ pokračovala Ingramová.


Ještě podrobněji se k tomuto tématu rozepsala v novinovém článku, který vyšel krátce po celé aféře.


„Pak nastane přemítání o tom, co vlastně děláte. Čtení soukromé pošty, odposlechy telefonických hovorů – pro někoho odporná záležitost. Ve čtyřiadvaceti letech se člověk najednou musí rozhodnout, jestli má založit svazek na svého spoluobčana. Jeho kritický posudek přitom může někomu zničit život. O legálnosti některých kroků lze silně pochybovat. Pro nováčka může být jistě alarmující, když zjistí, že je součástí kolektivu, který vědomě překračuje zákon. Ještě větší starosti mu způsobí odhalení faktu, že zpochybňovat takovou činnost je ‚nesprávné‘.“


Jiná příslušnice služby, Cathy Massiterová, dokonce pracovala v odboru F, odkud však odešla, poté co se „ocitala ve stále větším rozporu se svým svědomím ohledně charakteru své práce a její oprávněnosti“. Massiterová prohlásila, že ona sama spolu s dalšími příslušníky MI5 při akci proti sdružení Kampaň za jaderné odzbrojení (KJO) „porušovali“ princip politické nestrannosti.


Jakmile v březnu 1983 ministr obrany Michael Heseltine zřídil organizaci nazvanou 19. útvar ministerstva obrany, který se měl zabývat bojem proti unilateralistické propagandě KJO, spojil se tento útvar s MI5 a požádal o informace o aktivistech KJO. Z řad příslušníků MI5 byl proto vybrán jeden pomocník a tím se stala Massiterová. Když vyslovila názor, že se takový postup příčí Fyfeově nařízení, podle něhož má služba „stát stranou veškerých politických hledisek a vlivů“, bylo jí řečeno, ať v práci pokračuje.


„Začínalo mi to připadat, jako kdyby tajná služba měla dodávat informace o politických záležitostech“, řekla později.


„Jednostranné jaderné odzbrojení se totiž stalo součástí politického programu labouristické strany, na obzoru byly všeobecné volby a všichni věděli, že otázka jaderného odzbrojení bude jedním z klíčových bodů. Zdálo se, že se to vymyká z rukou. Ne snad proto, že by KJO jako takové opravňovalo k tomuto typu jednání, ale prostě kvůli politickému tlaku. Šlo o informace o KJO a my jsme je museli mít.“


Cathy Massiterová dále popsala způsob, jakým se stávkující odborové svazy stávaly objektem sledování ze strany MI5. „Jakmile se někde objevil větší rozkol – něco u Fordů, v dolech nebo na ministerstvu pošt – okamžitě se to stalo hlavním předmětem vyšetřování. Zajímalo nás, co ve vztahu k dané události dělají komunisté. A obvykle přišla žádost o odposlech telefonu předáka příslušné odborové organizace.“


Prozradila také, že MI5 sledovala dvě prominentní členky Národní rady pro občanské svobody, a to Harrietu Harmanovou, která se poté stala čelnou představitelkou labouristická strany, a Patricii Hewittovou. Kromě toho se na každého, kdo se aktivně podílel na práci NROS, zakládaly operační svazky. Odhalení těchto skutečností vedlo k tomu, že si NROS stěžovala na britskou vládu u Evropské komise pro lidská práva, a nepřímo – protože vláda očekávala, že soud prohlásí jednání MI5 za protizákonné – též k vypracování Zákona o tajné službě, který byl schválen v roce 1989.


Z výpovědí obou příslušnic jednoznačně vyplývá, že MI5 lidem nejenom odposlouchávala telefony a četla poštu, ale mnoho z nich navíc sledovala, a to v případech, kdy tito lidé nebyli z protistátní činnosti podezřelí dokonce ani podle oné velmi široké definice protistátní činnosti, kterou služba používala jako svou berličku.


„Nešlo se soustředit jenom na podvratné živly z KJO,“ vysvětlovala Cathy Massiterová.


„Museli jsme umět zodpovědět dotazy i na skupiny, které podvratnou činnost nevyvíjely, a celá ta záležitost začínala nabývat poněkud obludných rozměrů. Docela jasně to osvětlilo onen extrémní rozpor mezi tím, co by tajná služba měla dělat – k čemu byla, podle chápání sebe sama, zřízena: aby pozorně sledovala protistátní aktivity – a tím, co se uplatňuje v praxi, tedy rozšiřováním tohoto sledování až daleko za hranice základních principů.“


Na základě jejích tvrzení byl tehdejší ministr vnitra Leon Brittan nucen připustit, že na to, aby se stali objektem sledování ze strany MI5, se lidé ani nemusejí dopouštět nezákonného jednání, nebo dokonce o takovém jednání uvažovat. „K podkopávání naší demokracie mohou být využity i praktiky, které nejsou samy o sobě nezákonné,“ prohlásil tenkrát Brittan.


V okamžiku, kdy pověst MI5 poklesla na dosud nejnižší úroveň, vydal bývalý příslušník služby knihu, která odhalila další skutečnosti. Petera Wrighta k napsání Lovce špionů ani zdaleka nevedla touha po vyzrazení „špinavých triků“, jak mu mnoho lidí předhazovalo. Navzdory tomu, že svou kariéru v roce 1955 začal jako technik a zabýval se výrobou užitečných vynálezů, které často připomínaly výtvory nepostradatelného pomocníka filmového Jamese Bonda pana Q., předsedal Wright dokonce společnému vyšetřovacímu výboru MI5 a MI6 a nadále byl přesvědčen, že Hollis je dlouholetým agentem Sovětského svazu. Když však Lovec špionů po vleklé a pro britskou vládu potupné bitvě mezi australskými a britskými soudy nakonec vyšel, největší senzaci vzbudilo autorovo tvrzení o spiknutí uvnitř služby, které mělo diskreditovat Harolda Wilsona, a nikoli jeho opakované výpady proti Hollisovi.


Další přední lovec cizích špionů Arthur Martin přikládal, stejně jako Wright, značnou váhu tvrzení přeběhlíka od KGB Anatolije Golicyna, podle něhož byl Wilsonův předchůdce ve vedení labouristické strany Hugh Gaitskell zavražděn proto, aby uvolnil Wilsonovi cestu k úřadu ministerského předsedy. Poté však přišlo Wrightovo vystoupení v rozhlase, které teorie o spiknutí proti Wilsonovi v podstatě vyvrátilo. Při rozhovoru pro stanici BBC Wright totiž připustil, že pasáže v Lovci špionů, které o tomto spiknutí pojednávají, nemusejí být „věrohodné“. Na otázku, zda počet příslušníků, kteří o spiknutí věděli, dosáhl skutečně v knize uvedené třicítky, odpověděl, že toto číslo je „přehnané“. „Bylo jich maximálně osm až devět,“ řekl. „Nebo možná jenom tři, ale to sotva.“ Jelikož Wright ve svém díle napsal, že on sám se na přípravě spiknutí nepodílel, zeptal se jej redaktor, kolik lidí se s ním poté, co veškerý rozruch utichl, pokusilo spojit a přesvědčit ho, aby dal od Wilsona ruce pryč. „Myslím, že jeden,“ zněla odpověď.


Lovec špionů však i přes všechny Wrightem přiznané nepřesnosti jenom posílil podezření, že pokud se tajná služba ještě nedostala do stavu, kdy bude zcela mimo kontrolu, je na nejlepší cestě, jak toho dosáhnout. Osudné soustředění zájmu na údajné protiwilsonovské spiknutí a skutečnost, že Cathy Massiterová učinila přítrž aktivitám odboru F, způsobily, že Wrightovu popisu příkazu, kterým chtěl v roce 1972 generální ředitel MI5 Michael Hanley „vymýtit krajní a širokou levici“, byla věnována jen malá pozornost.


Avšak někteří čelní političtí představitelé, kteří měli osobní zkušenosti s prací MI5 z časů svého působení ve vládě v sedmdesátých letech a kteří nepodlehli konspiračním teoriím, vyjádřili vážné pochybnosti nad tehdejším děním. Ministr vnitra z let 1974-1976 Roy Jenkins vznesl požadavek, aby MI5 „byla zbavena své role politického dozoru“.


„Už nějakou dobu jsem o užitečnosti této úlohy pochyboval,“ řekl při diskusi v Dolní sněmovně, vyvolané v souvislosti s aférou Lovec špionů. „Nyní jsem přesvědčen, že skupina lidí, kteří žijí v horečném světě špionáže a kontrašpionáže, je naprosto neschopná posoudit, co je protistátní činnost a co legitimní nesouhlasný postoj.“


Dokonce i Edward Heath, jenž jako předseda vlády nařídil posílit sledování „podvratných živlů“, prohlásil, že v MI5 existují „příslušníci, jejichž filozofie je až komicky nesmyslná. Když někteří z nich jedou metrem a uvidí člověka, který si čte Daily Mirror, řeknou: Jdeme na něj, to je nebezpečné! Musíme zjistit, kde ty noviny koupil!‘“


Politici i veřejnost ztratili v MI5 důvěru a uvnitř služby panovalo značné zděšení pramenící jednak z nízké míry vážnosti, kterou tato organizace měla, a jednak z neschopnosti reagovat na různá obvinění ze strany tisku. Bývalý pracovník odboru K John Day, který z MI5 odešel v roce 1982, označil řadu tehdejších tvrzení za „stupidní nesmysly“ a dodal, že „i když si služba určitou kritiku bezpochyby zasluhovala, nemělo by se zapomínat, že často také dostávala mylné informace“.


V reakci na Bettaneyův případ jmenovala ministerská předsedkyně Margaret Thatcherová nového generálního ředitele MI5, jímž se stal sir Anthony Duff, dosavadní předseda Společného výboru pro zpravodajskou činnost, tedy orgánu, který koordinuje práci britských zpravodajských služeb. Duffovým prvním úkolem bylo zastavení vnitřního rozkladu organizace. Kvůli tomu strávil následující dva roky přesouváním důrazu z oblasti obrany před protistátní činností na sféru boje proti terorismu. Začal rovněž zavádět přehlednější systém právní zodpovědnosti a určité formy dozoru.


V rámci prováděných reforem, které měly zcela nepokrytě za cíl vyvést tajnou službu z protekcionářského bludiště zpátky do reálného světa, docházelo k širšímu náboru mladých pracovníků a povyšování žen do vyšších funkcí. Jednou z těchto žen byla Stella Rimingtonová, která se paradoxně vyznamenala jako zástupkyně ředitele pověřená monitorováním „podvratné činnosti odborů“ během stávky horníků v letech 1984-1985 a kterou Duff jmenoval do prestižní funkce ředitelky odboru K, zabývajícího se kontrašpionáží.


Margaret Thatcherová tvrdošíjně odmítala návrhy, aby byly zpravodajské služby podřízeny parlamentnímu dozoru. Přesvědčovat ji, že má zřídit Franksův výbor, který bude zkoumat roli zpravodajských služeb v době války o Falklandy, bylo prý stejné, jako „nutit ji, aby si nechala vytrhnout zuby“, jak prohlásil bývalý představitel sociálních demokratů David Owen. Souhlasila sice s vydáním zákona o tajné službě – což bylo, vzhledem k projednávání případu s NROS u Evropského soudu, přímo nutností – ale trvala na tom, že žádné další kroky směrem k otevřenosti nelze podniknout. „Domnívám se, že bychom měli umožnit, aby bezpečnostní služby i nadále fungovaly v utajení,“ prohlásila. „Vždyť ti, proti nimž tyto služby působí, výhodu utajení mají.“


Zákon o tajné službě znovu zdůraznil, že MI5 spadá do kompetence ministra vnitra, a stanovil její úkoly. Služba se měla zabývat „ochranou bezpečnosti země, a zejména ochranou před hrozbami špionáže, terorismu nebo sabotáže, před aktivitami agentů cizích mocností a před akcemi, jejichž cílem by bylo pomocí politických, ekonomických nebo násilných prostředků svrhnout či podkopat parlamentní demokracii“.


Zatímco tato pasáž potvrzovala tradiční úlohu MI5, další dvě části zákona vedly později k úvahám nad rolí služby v budoucnu. Tyto části pojednávaly o úkolu „střežit hospodářskou prosperitu Spojeného království“ a o pravomoci předávat – pravděpodobně policii – veškeré informace, které mohou být využity při „prevenci nebo odhalování závažné trestné činnosti“.


Zákon obsahoval rovněž ustanovení o imunitě v tom smyslu, že „žádné porušování domovních nebo majetkových práv nebude shledáno nezákonné, pokud bude předem písemně schváleno předsedou vlády“. První krůček k jakési formě dohledu představovalo zřízení postu vládního zmocněnce a tribunálu složeného ze tří právníků, kteří měli prošetřovat vznesené stížnosti. Jejich jednání měla být tajná, a i když měl vládní zmocněnec možnost přiznat právo na náhradu ze strany ministerstva spravedlnosti, nebyla rozhodnutí tribunálu pro vládu nijak závazná. O celé záležitosti by však byla vypracována a zveřejněna zpráva, která by v případě negativního stanoviska vládních míst mohla zvednout lavinu kritiky ze strany politiků a sdělovacích prostředků.


Sir Patrick Walker, který Duffa ve funkci generálního ředitele v roce 1987 vystřídal, v započatých reformách pokračoval. MI5 prodělala reorganizaci, při níž se sféra působnosti bývalého odboru F, dosavadního těžiště činnosti služby, rozdělila mezi tři samostatné odbory, a to odbor boje proti mezinárodnímu terorismu, odbor boje proti irskému a tuzemskému terorismu a odbor boje s protistátní činností. Boj s nově vzniklým nebezpečím vyplývajícím z proliferace jaderných zbraní a materiálů byl zařazen mezi úkoly protišpionážního odboru a dřívější odbor A, který měl na starosti technické zabezpečení a staral se tudíž o pronikání do objektů, odposlechy a sledování – tzv. odbor „hlídačů“ – zůstal prakticky v nezměněné podobě.


Brzy se ukázalo, že počítačové databáze MI5 jsou jen o málo lepší než někdejší Bezpečnostní rejstřík Vernona Kella. V rámci akce, která silně připomínala onen „hon na čarodějnice“ v řadách německých, rakouských a italských uprchlíků v době druhé světové války, bylo během války v Perském zálivu ze země pod záminkou hrozby terorismu ze strany Iráku vypovězeno celkem 167 iráckých, jordánských, libanonských a jemenských občanů.


Určitý počet Arabů, kterých se vyhoštění týkalo, zcela nepochybně představoval jistou formu nebezpečí. 8 z nich tvořili iráčtí diplomaté, mezi nimiž byli s nejvyšší pravděpodobností i příslušníci irácké rozvědky Da’Iratu al Muchabarat al Amáhu. Ale naprostá většina těchto lidí byla, stejně jako v roce 1940, zcela nevinná. 81 jich Velkou Británii opustilo, aniž by jim byla poskytnuta možnost odvolání. Ze zbývajících 86 byli téměř všichni drženi buď v policejních celách, anebo za ostnatým drátem v Salisburské nížině až do doby, než válka skončila nebo než došlo ke kladnému vyřízení jejich odvolání, což se stalo celkem ve 33 případech. Jejich kvaziinternace vyvolala bouři politické nevole, která odhalila naprostý nedostatek důkazů, které by svědčily o jejich vině.


Vyšetřováním této aféry byl pověřen zvláštní zmocněnec pro tajnou službu Philip Woodfield. Obsah jeho závěrečné zprávy byl sice tajný, ale ministerstvo zahraničí, které se zatýkáním ostře nesouhlasilo, veřejně prohlásilo, že Woodfield tvrdě kritizoval MI5 za nízkou kvalitu informací obsažených ve svazcích, které byly na jednotlivé zadržené vedeny.


Kontroverzní postup MI5 v době války v Perském zálivu byl nepříjemným zádrhelem při procesu vnitřní obrody služby, která měla vést k její modernizaci a měla také zajistit, aby se už nikdy neopakoval debakl ve vztahu k veřejnosti z poloviny osmdesátých let. S realizací druhé fáze rehabilitačního procesu se čekalo až na Walkerova nástupce ve funkci generálního ředitele služby, jímž se v roce 1992 stala Stella Rimingtonová. Její jmenování proběhlo poprvé v historii veřejně a ona sama vydala prohlášení, v němž uvedla, že navzdory ukončení studené války čeká službu i nadále nelehká práce. Přiznala se také, že je potěšena skutečností, že jí byla „svěřena zodpovědnost za chod služby tváří v tvář úkolům, které s sebou přinesou nadcházející roky“.


Prvním problémem, který služba musela vyřešit, pokud si chtěla udržet své postavení z doby po pádu železné opony, bylo nalezení nové základní úlohy. Tou se zdál být boj proti terorismu, zejména v souvislosti s Irskou republikánskou armádou. MI5 již nějakou dobu vyvíjela silný nátlak na vládu, aby jí byla svěřena kontrola nad veškerými aktivitami policejních, vojenských i zpravodajských orgánů, které měly vztah k irskému terorismu. Četné stížnosti na chronický nedostatek koordinace mezi různými úseky, které měly boj proti IRA a jejím „loajalistickým“ protivníkům na starosti, vedlo ministerstvo vnitra k úvahám, že zodpovědnost za zpravodajské akce proti terorismu na britském území přejde z policie právě na MI5.


Tento krok byl nejprve několikrát zamítnut, avšak díky prudké bitvě, která se k této otázce rozhořela na stránkách britského tisku, i díky značnému lobbování ze strany Stelly Rimingtonové získala nakonec M15 kontrolu nad všemi akcemi proti IRA doma i v zahraničí. V květnu 1992 ministr vnitra Kenneth Clarke Dolní sněmovně oznámil, že vzhledem k „politickým změnám“ – což je zjevný eufemismus pro rozpad Varšavské smlouvy a následný všeobecný pokles špionážních aktivit – je nyní možné, aby MI5 měla pro své působení proti IRA k dispozici více zdrojů než dosud. K žádnému konfliktu s prací policie prý přitom nedojde – policejní orgány budou mít nadále na starosti shromažďování důkazů, zatýkání podezřelých a přípravu trestního stíhání. MI5 bude své informace o aktivitách IRA poskytovat Zvláštnímu odboru a protiteroristické brigádě. „Bylo důležité nakreslit pomyslnou čáru, která by zabránila ‚nahlodávání‘ vzájemných vztahů mezi MI5 a Zvláštním odborem,“ řekl dále Clarke.


Další krok, který vedení MI5 podniklo, měl zabezpečit ochranu zdrojů služby. 16. července roku 1993 proto Stella Rimingtonová uspořádala tiskovou konferenci, na níž představila vládou vydanou brožuru popisující úkoly služby a systém její práce. V úvodu konference ovšem připustila, že množství informací, které materiál o službě uvádí, je omezené. „Existuje samozřejmě jasně daná hranice, co všechno může být zveřejněno, aniž by to narušilo její (MI5) efektivitu nebo jinak ohrozilo její příslušníky a jiné subjekty, které s ní úzce spolupracují.“ Brožura však byla podle ní vydána proto, aby „vyvrátila některé nesmyslné představy, které o fungování služby panují“.


Ve skutečnosti brožura, která okolí spíše připomínala propagační materiál nějaké společnosti, k vyvrácení „nesmyslných představ“ příliš nepřispěla. Výjimkou bylo popření názoru, že služba sleduje chování lidí jenom proto, že jsou známí nebo že zastávají vlivné pozice – zde se zřejmě jednalo o narážku na královskou rodinu a záznamy telefonických rozhovorů mezi princeznou z Walesu a jejím milencem – a popření Wrightových tvrzení o údajném spiknutí proti Haroldu Wilsonovi.


Nicméně fakt, že protistátní činností se zabývá pouhých 5 procent zdrojů služby – později se toto číslo ještě snížilo až na 3 procenta – přispěl značnou měrou k uklidnění aktivistů levicově orientovaných a odborových organizací. Zbytek potenciálu služby byl rozdělen takto: kontrarozvědná činnost a proliferace 25 procent, mezinárodní terorismus 33 procent, irský a domácí terorismus 39 procent.


Dokonce i bývalí příslušníci MI5 uznávali, že vydání brožury znamenalo krok správným směrem. „Jestli se tím MI5 vydává na cestu větší otevřenosti, tak sláva,“ prohlásil jeden z nich. „Možná jde jenom o reklamní trik, ale pokud se tím podaří informovat veřejnost o tom dobrém, co služba dělá, tak proč ne? Alespoň by to mohlo vyvolat nějakou podnětnou kritiku, a ne ty stupidní nesmysly, které se objevovaly při aféře Lovec špionů a na které nikdo ze služby neuměl odpovídat!“


Mezitím se Clarkeovy naděje, že předání kompetencí nad bojem proti terorismu tajné službě zabrání vzájemné rivalitě MI5 a policie, ukázaly jako falešné. Když Stella Rimingtonová v roce 1991 – tehdy ještě jako zástupkyně generálního ředitele pro operativu – odjela na pracovní návštěvu Moskvy, součástí jejího jednání s ruskými partnery byl, jak napsala tisková agentura TASS, „boj proti mezinárodnímu terorismu a obchodu s drogami“. Zmínka o drogách vyvolala mezi vysokými policejními důstojníky paniku. Rada z těchto lidí si přitom byla vědoma onoho ustanovení zákona o tajné službě, který mezi její úkoly řadil „prevenci a odhalování závažné trestné činnosti“, a již nějakou dobu Stellu Rimingtonovou podezřívala z toho, že chce z MI5 udělat jakousi obdobu americké FBI.


Jak ministerstvo vnitra, tak i sama Rimingtonová popíraly, že by existovaly nějaké plány na zapojení MI5 do vyšetřování organizovaného nebo s drogami spojeného zločinu. Toto podezření však v podstatě potvrdila bývalá příslušnice MI6 baronka Parková, která v prosinci 1993 poslancům Horní sněmovny oznámila, že MI6 i MI5 informovaly o „potenciálně destabilizující hrozbě, kterou pro hospodářství Velké Británie a některých jejích závislých území představuje obchod s drogami a s ním související praní špinavých peněz“.


V rámci kroků k větší zodpovědnosti byl vytvořen nový poradní výbor složený ze zástupců různých politických stran, který měl vykonávat určitý dohled nad aktivitami MI5. Zároveň s tím pokračovala Stella Rimingtonová ve vylepšování veřejné pověsti služby. Když v roce 1994 přednášela v televizi svůj proslov, byla její řeč směsicí opatrně volené upřímnosti a státnického žargonu. Aby dosáhla co nejpříznivějšího obrazu služby, střídala neustále přítomný čas s minulým a občas projevila také svůj smysl pro suchý humor.


Generální ředitelka se ve své přednášce rovněž usilovně snažila vyvrátit stále přetrvávající „nesmyslné představy“ o službě. Ta prý nyní při svém působení nikdy nepřekračuje zákon. Nezabývá se sledováním lidí jenom proto, že mají odlišné názory, ani na svou práci nenajímá jiné subjekty, aby se vyhnula zákonné kontrole, nemonitoruje aktivity veřejně známých osobností s tím, že je „krajně nepravděpodobné…, že by se mohly nacházet v nebezpečí nebo dokonce nějaké nebezpečí představovat“. Toto vše bylo řečeno v přítomném čase a nebýt pochybné minulosti MI5, dala by se většina z toho převést i do času minulého.


O otázce dřívějšího působení služby se Rimingtonová zmínila pouze krátce. Připustila, že v minulosti se občas skutečně našla jistá „shnilá jablka“, ovšem v její MI5 prý žádná skupina „jestřábů“, kteří by jednali na svou vlastní pěst, neexistuje. Dále popřela, že by služba využívala zdrojů z dob studené války k tomu, aby obrátila svou pozornost k široké veřejnosti „nebo k někomu, kdo by pro nás nebo snad pro vládu vypadal nepříjemně. Tato představa je prostě absurdní. Stejně absurdní jako tvrzení, že příslušníci služby při své práci vraždí“.


V jediné zjevné narážce na působení proti organizacím typu KJO a NROS v sedmdesátých letech a na počátku let osmdesátých Rimingtonová lakonicky řekla: „Tvrzení, že služba vyšetřovala organizace, které samy o sobě nevyvíjely žádnou protistátní činnost, je zcela nepravdivé. Objektem našeho zájmu byly osoby, které takovou činnost vyvíjely, a nikoli organizace, do nichž tyto osoby hodlaly proniknout.“


Toto prohlášení je však přinejmenším velice subjektivní a stěží se shoduje s tím, co o práci někdejšího odboru F vypověděla pod přísahou Cathy Massiterová. Příliš zřejmě nenadchlo ani Roye Jenkinse, který jen pár měsíců předtím v parlamentu prohlásil, že má stále vážné pochybnosti o tom, zda je služba schopna odlišit protistátní činnost od legitimního projevu nesouhlasu. „Problémy, které jsem u tajné služby vypozoroval, bych nejlépe popsal jako vrozený nedostatek otevřenosti, dovnitř zarůstající monokulturu a tendence zaplétat se do sebezničujících vnitřních sporů, které likvidují veškerou důvěru vůči službě,“ řekl doslova. „Úloha politického dozoru vyžadovala přesné posouzení, jehož… podle mých zkušeností nemohou být schopni lidé, kteří žijí v deformovaném světě, v němž se lež mění v pravdu, skutečnost přechází ve fikci a fantazie se stává realitou.“


Ve skutečném světě plném vrtkavých názorů veřejnosti však vůbec nezáleželo na tom, co Stella Rimingtonová nebo kdokoli jiný říkal, ale na tom, že se dokázala postavit před televizní kamery a zdůvodnit svou existenci – byť bez toho, že by někdo její slova ihned zpochybňoval. Právě tato skutečnost se stala centrem pozornosti sdělovacích prostředků, posunula MI5 o další krůček vpřed na její cestě k plné rehabilitaci v očích veřejnosti a, což je možná ještě důležitější, zvýšila kredit Rimingtonové samé u politiků a vysokých státních úředníků, kteří měli rozhodnout o roli služby v budoucnu.


Tato dáma si byla jistě dobře vědoma toho, že mír v Severním Irsku představuje pro budoucnost MI5 značnou hrozbu, neboť ta věnovala boji proti domácímu terorismu přibližně 40 procent svého potenciálu. Když v září 1994 IRA oznámila, že zastavuje své akce, a zahájila tak oficiální mírový proces v Severním Irsku, vynořily se opět spekulace o tom, že by se MI5 měla zaměřit na oblast závažné trestné činnosti a vstoupit tak na výsostné území britské policie.


Zároveň s tím, jak se služba připravovala na svůj odchod z prostor, v nichž pobývala plných třicet let – většinou se jednalo o blízké okolí Gower Street, na níž se dosud nacházelo ředitelství služby – do nového domova v Temžském paláci, který byl zrekonstruován a speciálně upraven nákladem 245 milionů liber, ocitla se rovněž na důležitém předělu.


Mezi situacemi z let 1919,1946 a 1972 existovala určitá paralela. Ve všech těchto okamžicích přišla MI5 jediným úderem o hlavní náplň své práce. V letech 1919 a 1946 to byl konec světové války a v roce 1972 rozprášení londýnské rezidentury KGB. V posledním případě poskytly náhražku za předchozí aktivity vzrůstající obavy z působení levicově orientovaných seskupení, v roce 1946 zaplnila uvolněné místo sovětská hrozba a nadcházející studená válka. Užitečnou lekcí, jež se neměla za žádnou cenu opakovat, se stal rok 1919, kdy byla nově vzniklá úloha boje proti komunismu svěřena do rukou Zvláštního odboru – byť pod maskou Ředitelství pro zpravodajskou činnost – což vedlo k drastickému omezení přísunu finančních i lidských zdrojů pro MI5.


Nyní čelila tajná služba podobné hrozbě. Pokles kontrašpionážní činnosti, který následoval po ukončení studené války, byl adekvátně kompenzován zvýšením úsilí v oblasti boje proti terorismu a v roce 1992 také převzetím hlavní zodpovědnosti za válku s Irskou republikánskou armádou. Avšak vzhledem k tomu, že se irští republikáni nevyhnutelně blížili k mírové dohodě s britskou vládou, začínalo být zřejmé, že MI5 má pouze dvě možnosti: buď se jí podaří nalézt nové úkoly, anebo brzy dojde k drastickému snížení početních stavů.


V listopadu roku 1994 se Stella Rimingtonová znovu vynořila ze stínu, aby přednesla svou další řeč – a zároveň tím zahájila boj, který měl zajistit, že MI5 tentokrát v bitvě s policií neskončí jako poražený. Při svém projevu před vysokými policejními činiteli navrhla, aby byla působnost MI5 rozšířena na oblasti, které jsou obvykle doménou policie.


Policejní úředníci při obraně svého území zdůrazňovali, že se úloha policie při shromažďování důkazů a následném zatýkání značně liší od role tajné služby, která podezřelé raději nechává na svobodě, než aby je dala zatknout. Příslušníci zpravodajských služeb prý považují potřebu mít přesný obraz o celkové situaci za důležitější než předcházení kriminalitě a mají jen nepatrné zkušenosti se zajišťováním důkazů. Stella Rimingtonová však na toto tvrzení odpověděla, že to není pravda a že taková slova jsou silně zavádějící a vytvářejí příliš ostrou hranici mezi prací špiona a prací detektiva. „Tajná služba se plně zavazuje pomáhat policii při prevenci a odhalování zločinu a dodržování zákona a pořádku,“ prohlásila. „Vyšetřování trestné činnosti může být cenným objektem zpravodajské práce, stejně tak jako mohou zpravodajské informace posloužit coby důkaz.“


A právě tyto dvě opatrně vyslovené věty vzbudily u policejních špiček podezření, že Stella Rimingtonová se svou organizací míří i na další teritoria, jakými jsou například boj proti organizovanému zločinu, obchodu s drogami nebo praní špinavých peněz. Policejní úředníci dobře věděli, že jsou v tomto směru zranitelní. Stella Rimingtonová již předtím dokázala, že je v bojích o pozice mimořádně zdatným soupeřem, a navíc mohla argumentovat tím, že zpravodajská činnost je, stejně jako tomu bylo u dalších organizací, které měly do roku 1992 na starosti boj s IRA, velice špatně koordinována a že jí chybí zastřešující vrcholný orgán.


K rozptýlení těchto obav zajisté nepřispěl ani postoj ministra vnitra Michaela Howarda, který Stelle Rimingtonové vyjádřil svou plnou podporu. „I když mají tajná služba a policie různé role a úkoly, neměly by být tyto odlišnosti přehnané,“ prohlásil. „Obě služby by se měly navzájem doplňovat a… působit na zhruba podobném poli.“ Tajná zpráva ministerstva vnitra kromě toho označila Národní kriminální zpravodajskou službu, která měla koordinovat zpravodajské aktivity policie, za neefektivní a neschopný orgán, který je ve své vlastní činnosti odkázán na další složky policie.


Policejní činitelé ovšem namítali, že příslušníci MI5, s nimiž policie spolupracovala, neuměli plnit stanovené požadavky pro obstarávání důkazů. Stella Rimingtonová je ubezpečila, že předpisy pro shromažďování, zaznamenávání a třídění zpravodajských informací uvnitř MI5 byly zpřísněny právě proto, aby se tyto informace daly použít též jako důkazní materiál. Příslušníci Zvláštního odboru však prohlásili, že navzdory výroku Kennetha Clarka, který v roce 1992 tvrdil, že opatřování důkazů zůstane i nadále v kompetenci policie, pokusy pomoci stále mladším a ambicióznějším Úředníkům z MI5 v této záležitosti dobrou radou vedou zpravidla ke vzájemným „třenicím“.


V polovině devadesátých let proběhla další reorganizace, která odpovědnost za činnost služby rozdělila mezi dva náměstky generálního ředitele. První z nich dostal na starost vlastní zpravodajské akce a druhý administrativní záležitosti. Avšak v roce 1996 byl jeden post zrušen a druhému náměstkovi zůstal pouze dohled nad čtveřicí operativních odborů. Odbor A, zabývající se zpravodajskými zdroji a operativní činností, dnes poskytuje technickou podporu, kam patří například pronikání do objektů, odposlechy nebo sledování. Odbor D, který má na starosti kontrašpionáž a veškerá neteroristická nebezpečí, pokrývá sféru organizovaného zločinu, protistátní činnosti a proliferace. (Mezi úkoly tohoto odboru patří také činnost ochranně-bezpečnostního charakteru, v rámci níž příslušníci odboru prověřují státní instituce a zbrojní firmy, poskytují rady v oblasti zabezpečení výpočetních systémů a vyšetřují porušování bezpečnostních předpisů.) Pracovní náplní odboru G je mezinárodní terorismus, zatímco na čtvrtý odbor, odbor T, připadá oblast tuzemského terorismu a zejména aktivit irských ozbrojených bojůvek. Další dva odbory jsou podřízené přímo generálnímu řediteli služby. Odbor B odpovídá za personální záležitosti a odbor H má na starosti strategické otázky, finance, plánování a zpracování informací.


V čele odborů stojí ředitelé, kteří spolu s generálním ředitelem a jeho náměstkem tvoří správní radu služby. Jádro služby, která zodpovídá například za monitorovací zpravodajskou činnost nebo řízení agentů, představuje celkem 340 příslušníků. V každém odboru kromě těchto lidí pracuje ještě celá řada administrativních pracovníků, techniků a dalšího specializovaného personálu.


Spekulace nad MI5 a jejími novými úkoly stále narůstaly. Ředitel Zvláštního odboru John Howley nakonec souhlasil s tím, že se tajná služba bude podílet na vyšetřování závažných zločinů. Naléhal však, aby „nutně existoval rozdílný přístup ze strany MI5, který vychází z odlišného stupně odpovědnosti“.


MI5 je na rozdíl od své sesterské organizace, Tajné zpravodajské služby (Secret Intelligence Service, zkratka SIS), která si ke každé nové akci musí nejprve vyžádat souhlasné stanovisko vládních ministrů, plně samostatná. Díky zákonu o tajné službě schvaluje akce navrhované jednotlivými odbory správní rada služby, která zajišťuje, že se vše bude odehrávat v rámci tohoto zákona, že navrhovaná metoda dosažení cíle je adekvátní vzhledem k vynaloženým prostředkům, že případné důkazy obstojí před soudem a že akce nepředstavuje zbytečně velké riziko. Ovšem nedostatek kontroly ze strany jakéhokoli ministerstva – natož ministerstva vnitra – nad rozhodováním o realizaci specifických akcí a široký, ne-li přímo neomezený mandát k ochraně bezpečnosti země ponechává druhé straně rozhodování o tom, co představuje pro Británii nebezpečí a co nikoli, výhradně na službě samé.


Na počátku října 1995 Stella Rimingtonová opět rozehrála svůj boj za účast MI5 při operacích proti organizovanému zločinu. Hlavní důraz přitom kladla na zkušenosti, které má služba v potírání mezinárodního terorismu ve spolupráci s dalšími službami. „Změna mezinárodního klimatu s sebou přinesla také přehodnocení postojů k vnímání hrozeb vůči národní bezpečnosti jednotlivých zemí,“ prohlásila.


„Nové uspořádání světa vytvořilo podmínky, které mimo jiné umožňují rozšíření jevu, který bývá stále častěji označován termínem ‚organizovaný zločin‘. Jen stěží lze pochybovat o tom, že kriminalita tohoto typu bude nadále narůstat a těžit ze stále větší dostupnosti a rychlosti prostředků ke komunikaci a cestování a také ze stále se snižujících možností kontroly.


Úspěch při eliminaci tohoto nebezpečí bude vyžadovat tytéž metody, které byly uplatňovány při boji s jinými, známějšími hrozbami, například terorismem. To znamená, že jde o stejný strategický přístup, o stejné vyšetřovací metody. Ale především sem bude patřit tatáž úzká spolupráce mezi zpravodajskými a bezpečnostními složkami na úrovni národní i mezinárodní.“


Později se ukázalo, že tato slova měla spolu s doporučením, že by se v případě zapojení MI5 do boje proti organizovanému zločinu mohl s nadcházejícími změnami lépe vyrovnat nějaký vyšší policejní důstojník, sloužit jako podpůrný základ pro jejího nástupce Stephena Landera. Tento muž byl předtím jako ředitel protiteroristického odboru zodpovědný za navazování úzkých pracovních styků s organizacemi, které Stella Rimingtonová považovala v boji proti závažné trestné činnosti za nejdůležitější.


Týden po projevu Stelly Rimingtonové britský premiér John Major oznámil, že vláda hodlá upravit stávající legislativu tak, aby tajná služba mohla plnit úkoly v oblasti boje proti zločinu, jak sama požaduje, a spolupracovat s Národní kriminální zpravodajskou službou, to vše pod kontrolou Útvaru pro organizovaný a mezinárodní zločin, nově vytvořeného v rámci ministerstva vnitra. Skutečnost však byla taková, že MI5 se i přes chybějící legislativu podařilo provést ve spolupráci s policií již celou řadu operací zaměřených na boj proti kriminalitě.


Ochota ministerstva vnitra – které má nad MI5 jen skutečně chabou kontrolu, zato Národní kriminální zpravodajskou službu drží pevně v rukou – souhlasit s takovým scénářem a nečekat na patřičnou legislativu nebudí přílišnou důvěru. To se ostatně nedá říci ani o novém zákoně. Podle něho může MI5 vyšetřovat trestnou činnost v případě, že:


při ní došlo k použití násilí, jejím výsledkem je značný finanční zisk, nebo je prováděna velkým množstvím osob sledujících společný cíl; nebo se jedná o činy, případně čin, za který lze u osoby, která dovršila 21. rok věku a nebyla dosud trestána, očekávat odsouzení k trestu odnětí svobody na dobu tří let a více.


V tomto krátkém odstavci existuje až příliš mnoho „nebo“, na základě nichž může služba působit proti celé řadě osob přestupujících zákon, včetně surovců, kteří doma bijí své ženy, a šéfů firem, kteří neplatí sociální pojištění – tedy činnostmi, které lze jen stěží považovat za ohrožení bezpečnosti státu.


Mezi lidmi také panují oprávněné obavy z rozsáhlého arzenálu nejmodernější elektroniky, který může služba použít ke sledování. Většina tohoto zařízení je natolik tajná, že musí být soudně chráněna a označena za věc, která slouží k ochraně veřejných zájmů – to jsou ony takzvané „umlčovací“ příkazy, které se tak hojně vyskytovaly při vyšetřování Scottova případu a aféry Matrix-Churchill. Do jaké míry zasahují tyto špičkové sledovací nástroje do našich občanských práv a svobod? Odposlechy telefonů a monitorování pošty musí být na základě zákona o monitorování spojů z roku 1985 schváleno vládními ministry a každé nasazení těchto prostředků je podchyceno ve výroční zprávě. Ale kde je kontrola nad oněmi nejmodernějšími přístroji? Kdo dnes hlídá hlídače?


Stella Rimingtonová učinila skvělý tah, když prohlásila, že na „protistátní“ aktivity vyčlenila pouze 3 procenta z celkových zdrojů MI5. Avšak 3 procenta z celkového rozpočtu služby, který se pohybuje mezi 50 a 200 miliony liber, představují nemalou sumu. Navíc vysvětlení, které ve věci akcí proti KJO a Národní radě pro občanské svobody podala sama Rimingtonová, otevřelo poněkud širší pohled na to, co vše lze pod označením „monitorování protistátní činnosti“ chápat.


Přitom je z případů, které se dostaly až před soud, zcela zřejmé, že mnoho z té řady lidí, která se ocitla pod sledovacími zraky MI5, nikdy nespáchala absolutně žádný zločin. Sama Stella Rimingtonová k tomu řekla: „Je téměř nevyhnutelné, aby státobezpečnostní charakter zpravodajské práce, který je založen na využívání utajených zdrojů a metod, určitým způsobem zasahoval do občanských práv lidí, kteří jsou vyšetřováni.“ Zároveň odmítala tvrzení, že MI5 obrátila z nedostatku vhodných cílů svou pozornost k široké veřejnosti, což však neznamená, že by se „někdo zcela nevinný nemohl čas od času ocitnout v sítích služby, rozprostřených v rámci akce proti některému z legitimních objektů jejího zájmu“.


Jeden bývalý příslušník MI5 přesvědčivě dokazoval, že se těmto skutečnostem nelze dost dobře vyhnout. „Špioni, podvratné živly ani teroristé se přece jen tak neobjeví v celé své kráse a nebudou vykřikovat, že chtějí být vyšetřováni,“ prohlásil.


„V případě špionáže mohou získané informace ukazovat třeba na dobrý půltucet lidí, kteří do určité míry splňují často dost vágní kritéria. Pokud se podaří najít skutečného špiona, jsou ostatní nevinní a jejich záznamy budou v pravý čas zničeny. Pokud se ho odhalit nepodaří, všech šest záznamů se musí uschovat pro případ, že by se v budoucnosti objevil nějaký nový fakt, který by na celý případ vrhl nové světlo. Například mladík, který v hospodě někde na severu Londýna vybírá peníze na stranu Sinn Féin, nemusí být ničím jiným než obyčejným irským nacionalistou. Ale jednou se může podílet i na přípravě pumového atentátu. Chcete snad takovou možnost zcela ignorovat?“


Mezi novodobé nepřátele MI5 již dlouho patří příslušníci irských, asijských a arabských komunit, které služba podezřívá z podpory terorismu, zahraniční studenti, kteří by mohli pomáhat při rozvoji vojenského potenciálu své země, a uprchlíci z východoevropských států, kde má špionáž stále zelenou, nemluvě o krajně pravicových či krajně levicových seskupeních, která jsou i nadále považována za protistátně orientovaná. Další rozšíření této již tak značně velké skupiny objektů, které by se mohly dopouštět „závažné“ trestné činnosti, ponechává stranou zájmu služby pouze malou část britské veřejnosti a je jisté, že spousta nevinných lidí zažije na vlastní kůži ono „téměř nevyhnutelné“ porušování svých občanských práv.


Zákon o tajné službě sice dává MI5 nové cíle, zároveň však ponechává otevřenou příležitost – která může i nemusí být využita – dojít k těmto cílům starými cestami. Příslušníci služby tento zákon toužebně očekávali, ovšem jedním z důvodů jejich očekávání byla i skutečnost, že tím budou jejich aktivity, které mohly být dříve považovány za nezákonné, prohlášeny za oficiálně schválené. „Nejednalo se o žádné soukromé iniciativy příslušníků MI5, souhlasily s nimi všechny předchozí vlády,“ prohlásil jeden z nich. „Teď jsou oficiálně potvrzené díky imunitě stanovené v zákoně o tajné službě.“


Potřeba nových úkolů není přitom pro MI5 naléhavá. Po prvotním období relativního klidu, které nastalo po ukončení studené války, aktivity ruských zpravodajských služeb ve Velké Británii opět zesílily, a i kdyby se mírový proces v Severním Irsku podařilo dotáhnout úspěšně do konce, uplyne ještě dlouhá doba, než bude možné zpravodajskou činnost vůči IRA nějak omezit. Na straně republikánů i na straně loajalistů navíc budou vždycky existovat zastánci tvrdé linie, které služba nebude moci spustit z očí.


Ministři a vládní činitelé mohli snadno zjistit, že udělali chybu, když tajné službě umožnili rozšířit své pole působnosti, aniž by to bylo doprovázeno odpovídajícím nárůstem zodpovědnosti. Bývalý policejní ředitel Devonu a Cornwallu John Alderson již při prvním veřejném vystoupení Stelly Rimingtonové upozornil, že její pokusy o průnik na půdu boje proti zločinu mohou MI5 lehce přeměnit v „tajnou policii“.


„Tyto návrhy nejsou ničím jiným než vytvářením policejního nástroje, který může být v krajním případě na škodu i demokracii samé. Minimalizováním rozdílů mezi politickou a klasickou policií se vystavujeme velkému nebezpečí. Politická policie se snaží nasadit své agenty a informátory do všech sfér společenského a politického života. Nakonec můžeme skončit s tajnou policejní složkou v zádech.“





 




_____



KAPITOLA 6


Čachry a zelený inkoust


V době míru se špionské řemeslo ani jeho praktiky příliš nezměnily. Běžnou záležitostí byl i nadále neviditelný inkoust a falešné bradky.


Robert Cecil v kapitole „Céčkova válka“, dílo Špionáž
a národní bezpečnost, 1. díl, 2. vydání (květen 1986)


Ředitel zahraniční sekce Úřadu pro tajnou bezpečnost kapitán Mansfield Cumming si zřídil svůj hlavní stan ve Whitehallském dvoře u Trafalgarského náměstí. „Výtah nás vyvezl do nejvyššího patra, nad nímž se tyčila nadstavba, vybudovaná pro případ války,“ napsal sir Paul Dukes ve svých vzpomínkách na dobu, kdy byl náborován jako špion. „Vždycky jsem si myslel, že králičí doupata musí být někde v podzemí, ale tady v této budově bylo bludiště chodeb, průchodů, zákoutí a výklenků poházené bez ladu a skladu na střeše.“


Cumming byl znám pouze pod prvním písmenem svého příjmení. Podobně jako většina ostatních „Céčkových“ mužů i Dukes choval ke svému nadřízenému značnou náklonnost, a to navzdory jeho strohému chování a řadě výstředností, mezi něž patřila zvláštní záliba v psaní veškerých hlášení a rozkazů zeleným inkoustem.


„Tento výjimečný člověk byl menší podsadité postavy s šedivými vlasy, které zpola zakrývaly jeho kulatou hlavu. Měl přísně stažená ústa a orlí oči, plné jisker, kterými pronikavě hleděl – nebo spíše bodal – skrz monokl se zlatou obroučkou,“ napsal dále Dukes. „Přes posvátnou bázeň, která se mě zmocnila při prvním setkání, jsem k „Šéfovi“ brzy začal pociťovat ten nejhlubší obdiv. Měl jenom jednu nohu, ale tato okolnost mu vůbec nebránila v tom, aby se závratnou rychlostí řítil ve svém výkonném autě londýnskými ulicemi a naháněl tak hrůzu policistům stejně jako chodcům.“


Původně bylo nejvyšší prioritou získávat zprávy o aktivitách Němců na moři, a proto byla zahraniční sekce podřízena ministerstvu námořnictva. Jeden z pracovníků tohoto úřadu však prohlásil, že jejich činnost byla „silně omezována skrovnými finančními prostředky“ a nepřátelským postojem ministerstva zahraničí, které se zdráhalo vydat souhlas se zapojením svých zaměstnanců v zahraničí do výzvědné práce. Navzdory tomuto handicapu bylo britské zpravodajství „jako celek báječně efektivní… a každé ‚překvapení‘, které na nás Němci na moři uchystali, bylo dopředu dopodrobna známé“.


Německá síť byla založena na trojici nebo čtveřici britských důstojníků a řadě spolupracujících novinářů, jejichž práce nebyla „v žádném případě tak melodramatická, jak ji popisovali jistí spisovatelé“, vysvětloval bývalý příslušník služby čtenářům Daily Telegraphu v sérii článků nazvaných Práce tajné služby.


Velké množství informací, a ne zrovna těch nejméně hodnotných, bylo získáváno zcela legálními cestami. Například noviny často obsahovaly, navzdory pečlivé cenzuře, služební zprávy, které zkušenému čtenáři přinesly mnoho užitečných poznatků. Kromě toho takový výlet do přístavu v Kielu nebo okružní cesta po nábřeží v Hamburku či Brémách, kde jsou velké loděnice, jen málokdy neznamenala informační přínos ohledně vývoje v důležitých oblastech.


Občas však bylo zapotřebí použít méně otevřených metod.


Cumming měl také čtyři agenty v Bruselu, kde je řídil Henry Dale Long neboli „Elko“ – zkušený důstojník, který v minulosti pracoval pod Williamem Melvillem jako příslušník vojenské rozvědky v Africe. Kromě toho existovala ještě rotterdamská rezidentura, vedená Richardem Tinsleyem neboli „Téčkem“, jinak majitelem úspěšné přepravní firmy. Když v březnu roku 1914 vypukla první světová válka, bruselská i německá síť zkolabovaly a střediskem pro akce v Evropě se stala Téčkova základna v Rotterdamu, třebaže „v nepřátelském týlu nadále zůstalo několik statečných mužů, kteří nasadili své životy a pokračovali ve sledování námořních aktivit Německa a Rakouska“.


Potíže způsobené rozpadem většiny „Céčkových“ evropských sítí byly ještě dále umocněny jeho automobilovou nehodou, k níž došlo při návratu z návštěvy britské expediční jednotky ve Francii. Při této tragické události zahynul Cummingův syn a sám Cumming utrpěl natolik těžká zranění, že mu musela být amputována jedna noha, což jej na několik měsíců vyřadilo ze hry. Během jeho nepřítomnosti zřídily armáda i námořnictvo své vlastní „tajné služby“, a tak když se Cumming zotavil, existovaly v Británii tři samostatné a značně nekoordinované složky, které se navzájem předháněly v produkci zpravodajských informací.


Cumming se ihned po návratu pustil do přestavby svého vlastního zpravodajského systému, v němž sítě v Holandsku, Belgii a Švýcarsku doplňovaly informace získané od agentů, kteří zůstali na území Německa.


Spisovatel Somerset Maugham, jeden z britských špionů ve Švýcarsku, vytvořil svého fiktivního hrdinu Ashendena na základě vlastního působení v době války. Ashenden, který měl se svým stvořitelem stejné krycí jméno, londýnské bydliště a řadu agentů, pracoval v Ženevě, odkud do Německa vysílal novináře na volné noze, aby zde sbírali informace, z nichž on sám sestavoval „dlouhé zprávy, o kterých si myslel, že je nikdo nečte. Pak si ale v jedné z nich neúmyslně udělal legraci a byl za svou lehkovážnost ostře pokárán“.


Pokud vůbec někdo zpravodajská hlášení četl, pak je jen málokdo předával na místa, která je potřebovala. A jestliže se nějaké zprávy na místo svého určení přece dostaly, téměř nikdo jim nevěřil. Když jeden z agentů nasazených v Německu naprosto přesně informoval o novém zaměřovacím systému pro císařské námořní dělostřelectvo, britské ministerstvo vnitra jeho zprávu zamítlo se slovy, že „střelba takové kvality, jaká je v hlášení popisována, není absolutně možná…, a že byl zřejmě oklamán“.


Cummingova sekce také řídila řadu agentů ve Spojených státech, kde se Němci navzdory blokádě ze strany britského královského námořnictva pokoušeli získat zásoby a válečný materiál. V čele těchto špionů, kteří bedlivě sledovali německé obchodní aktivity v USA a nákladní lodě, které uvázly v blokádě, stáli sir William Wiseman jako náčelník newyorské pobočky a major Norman Thwaites jako jeho zástupce.


„Lidé ve službách britské zpravodajské služby byli nasazeni do všech amerických přístavů na atlantském pobřeží a kvůli tomu nemohlo žádné nepřátelské plavidlo učinit ani jediný pohyb, aniž by se o tom okamžitě nedozvěděla britská rezidentům, jejíž sídlo raději nebudu prozrazovat,“ napsal dále výše zmíněný bývalý agent.


Většinu z oněch přístavních pozorovatelů a hlídačů tvořili prostí lidé, kteří tuto nebezpečnou práci vykonávali z čistého vlastenectví. Maugham ve svém díle naráží na jednu osobu, která zodpovídala za pozorování nepřátelské lodní přepravy v přístavu, který byl od New Yorku vzdálen zhruba sto padesát kilometrů.


Třebaže byl tento muž pouhým dělníkem, zprávy a depeše, které posílal na britské velitelství, byly klasickou ukázkou jadrné angličtiny a věrně odrážely jeho nesmírný pozorovatelský talent. Po dva a půl roku si počínal ve své práci obdivuhodně, přestože se neustále nacházel v nebezpečí, které pro něj představovali agenti ze střední Evropy, jimiž se to na východě USA jen hemžilo. Pak bylo jednoho rána jeho tělo, prošpikované kulkami, nalezeno v jenom z doků.


Wiseman navázal úzké vztahy jak s americkou špionáží, tak i s prezidentem Woodrowem Wilsonem a stal se tak průkopníkem vazeb, které byly v době druhé světové války formálně schváleny a které existují dodnes.


V lednu 1916 provedlo ministerstvo války reorganizaci svých zpravodajských složek, v rámci níž byla Cummingova „tajná služba“ zařazena do nově vzniklého Ředitelství pro vojenskou rozvědku. Na konci války však byla služba, která byla známá pod označením Mile, podřízena ministerstvu zahraničí, kde obdržela nový název – Tajná zpravodajská služba (Secret Intelligence Service, zkratka SIS). Hlavním cílem jejích operací bylo nyní Rusko, na jehož území mimo jiné působili agenti Dukes a legendární Sidney Reilly.


Dukes, jenž hovořil plynně rusky, dokázal během krátkého desetiměsíčního pobytu v Sovětském svazu nejenom vstoupit do komunistické strany, ale také stát se příslušníkem Čeky, předchůdce proslulé KGB. Ke Cummingovi přešel přímo z diplomatických služeb, při nichž krátce působil v Sovětském svazu, kde si ho povšimli „vyhledavači talentů“ ze SIS. Svůj nábor do služby, který prováděl Cummingův náměstek podplukovník Freddie Browning, popsal Dukes takto:


„Podplukovník mně k mému úžasu zcela bez obalu sdělil, že jsem byl odvolán zpět do Londýna proto, že jsem byl vybrán pro práci v Tajné zpravodajské službě. ‚Máme důvod věřit, že Rusko nebude pro cizince již dlouho otevřené.“ vysvětloval. ‚Chceme tam nechat někoho, kdo nás bude neustále informovat o místním dění.‘ Kromě obecně známých okolností jsem měl podávat zprávy také o změnách v politice, v postojích veřejnosti, o vojenských a námořních záležitostech, o událostech, které by mohly směřovat ke změně režimu, a o úloze, jakou v této oblasti sehrává Německo, já sám jsem měl navrhnout, jakým způsobem se do Ruska vrátím, pod jakým krycím jménem tam budu žít a jak budu posílat své zprávy domů.“


Přestože byl Dukes, alespoň podle Cummingova názoru, považován za zřejmě nejlepšího agenta v porevolučním Rusku, tím nejslavnějším a nejznámějším byl bezpochyby Sidney Reilly. Tento muž se – navzdory svému irskému jménu – narodil v březnu 1874 v Oděse. Ve dvaceti letech odjel do Velké Británie, kde tvrdil, že je synem irského otce a ruské Židovky. Na základě toho se mu podařilo získat britský pas a novou totožnost. Na počátku dvacátého století Reilly kombinoval své mimořádně pochybné obchodní aktivity s ještě podezřelejšími aktivitami špionážními, a to střídavě pro několik vlád. Obecně se předpokládá, že v letech 1903-1917 pracoval pro Japonce, Rusy, Němce a Brity – v některých případech i pro více stran najednou.


Reillyho působení – ve vládních službách, ve sféře obchodu i na poli milostném – bylo značně zveličováno, o což se zasloužil jak on sám, tak i autoři jeho životopisu. Jedno je však jisté – jeho životní dráha byla skutečně působivá. „Historikové ho poněkud přikrášlovali,“ řekl jeden z bývalých příslušníků SIS.


„Reilly byl však silně nedoceněn. Byl velice, převelice dobrý – velmi schopný agent a jeho práce měla mnohem větší význam, než jaký jí přisuzují různé mýty. Historikové mají snahu vybírat si věci nebo lidi, kteří vypadají atraktivně. Reilly byl sice neobvyklý, ale neřekl bych, že by byl nějak zvlášť přitažlivý. Dalo by se říci, že byl tak trochu gauner a zcela určitě mistr nekalých praktik. Ale jako agent byl skvělý.“


Po několika letech strávených v Sankt Petěrburgu těsně před válkou, během nichž údajně pracoval jako ruský agent v německé loďařské firmě a zároveň též jako britský rozvědčík, odcestoval Reilly do Spojených států. Zde se téměř po celou válku zabýval sháněním zbraní pro carskou vládu a sabotážními akcemi v amerických továrnách. Reilly měl na svědomí zřejmě daleko více sabotáží, než kolik jich mohlo být připsáno německým agentům, a významnou měrou tím uspíšil vstup USA do války.


Když se americká rozvědka v červenci roku 1917 Wisemana zeptala, co ví o Reillym, náčelník newyorské rezidentury odpověděl:


„Tvrdí o sobě, že je tělem i duší Brit, ale o tom lze s úspěchem pochybovat. V uplynulých dvou letech byl zapleten do několika skandálů kolem nákupu výzbroje pro Rusko tady v USA a má špatnou pověst. V roce 1903 se měl údajně nacházet v Port Arturu a Rusové ho podezřívají, že tam pracoval jako japonský špion. Během svého pobytu ve Státech v době této války se stýkal s řadou nežádoucích osob a nebylo by žádným překvapením, kdyby ho nepřátelští agenti angažovali k propagandistickým nebo jiným účelům.“


Jelikož dostupné důkazy nasvědčují tomu, že Reilly byl v té době přinejmenším v úzkém kontaktu s Mile, mohlo jít pouze o dezinformaci. Na základě stejných důkazů je více než pravděpodobné, že své sabotážní akce prováděl na požadavek britské strany. Spolupráci s Brity ostatně potvrzuje i skutečnost, že se Reilly ihned poté, co Spojené státy vstoupily do války, vrátil s pomocí Thwaitese do Londýna a za několik měsíců byl již v Rusku, kde pracoval pro Cumminga jako agent s označením ST-1. Říjnová revoluce totiž ukončila účast Ruska ve válce a umožnila Němcům soustředit se na západní frontu. Velká Británie horlivě usilovala o to, aby se nová vláda vrátila zpátky na bojiště.


„Když jsem se na jaře roku 1918 vrátil z jedné mise, čekali už na mě netrpělivě moji nadřízení,“ napsal Reilly.


„Dostal jsem rozkaz odjet bez meškání do Ruska. Průběh událostí v této části světa naplňoval spojence obavami. Moji nadřízení zastávali názor, že Rusy lze stále ještě přimět k tomu, aby dostáli všem závazkům vůči svým spojencům. Francie i Spojené státy již za tímto účelem vyslaly do Moskvy a Petrohradu své agenty.“


Reilly byl ale zcela jiného mínění. Jakožto fanatický antikomunista a člověk, který chce využít každé příležitosti ke zvýšení důležitosti své osoby, oznámil do Londýna, že porážka Německa není tak významná jako nutnost předejít hrozbě rozšíření komunismu. „Cožpak to Anglie nikdy nepochopí?“ napsal.


„Němci jsou lidské bytosti; můžeme si klidně dovolit nechat se od nich dokonce i porazit. Ale tady v Moskvě mezitím vyrůstá úhlavní nepřítel celého lidstva… Ta hnusná zrůda, která se v Rusku zrodila, musí být vymazána z povrchu zemského za každou cenu. Třeba za cenu míru s Německem? Ano, za cenu míru s Německem, za cenu míru s kýmkoli! Existuje jenom jeden nepřítel. Lidstvo se musí spojit v jediný šik a postavit se proti této půlnoční příšeře.“


Reilly mimo jiné způsobil diplomatický incident, který značně vyděsil hlavu britských diplomatů v Rusku Roberta Bruceho Lockharta. Jednoho dne totiž vstoupil do brány Kremlu a dožadoval se schůzky s Leninem. „Když se ho ptali, kde má doklady, prohlásil, že je speciálním vyslancem Lloyda George a má zjistit, jaké mají bolševici plány a cíle,“ napsal Bruce Lockhart. „Britská vláda nebyla spokojená se zprávami, které ode mne dostávala. Reilly proto dostal za úkol zjednat nápravu.“


Když se Lockhart z úst běsnícího bolševického ministra zahraničních věcí o incidentu dozvěděl, myslel si nejprve, že Reilly je nějaký šílenec, který se vydává za britského agenta. Nicméně slíbil, že celou záležitost prošetří. „Téhož večera jsem si zavolal (poručíka Ernesta) Boycea, šéfa zpravodajské služby, a řekl mu o tomto případu. On mně ale sdělil, že ten muž je novým agentem, který právě přijel z Anglie, což u mě vyvolalo bouři nevole.“


Avšak nakonec se Lockhart s Reillym zapletli do jedné z největších špionážních afér všech dob, takzvaného Lockhartova spiknutí. Šéf britské mise se po čase vyznal ze svého závistivého obdivu k Reillyho vystupování. „Byl to muž plný energie a osobního kouzla, velmi přitažlivý pro ženy a velice ctižádostivý. O jeho zprávách jsem neměl nijak valné mínění. Jeho informace pokrývaly sice celou řadu témat, politikou počínaje a uměním konče, ale byly povrchní. Ovšem jeho odvaha riskovat a nebát se žádného nebezpečí byla skutečně nevídaná.“


V polovině roku 1918 se již většina spojenců vzdala všech nadějí, že by se podařilo bolševiky přesvědčit, aby se k nim připojili v boji proti Německu, a tak se začaly spřádat plány na svržení nové vlády. Britského námořního atašé v Petrohradě tehdy kontaktovali dva lotyšští vojáci a požádali o podporu Británie pro antikomunistické ilegální hnutí.


Oba „příchozí“ byli posláni k Lockhartovi, který je prý prostě předal Reillymu. Přesný rozsah Lockhartova podílu na celé aféře zůstává značně nejasný. Ve svých vyjádřeních, která prošla tiskem, se snaží co nejvíce svou osobu od této události vzdálit – a také od všeho ostatního, vyjma absolutně zanedbatelné účasti na špionážních a tajných akcích – ale jeho zprávy, zasílané britskému ministerstvu zahraničí, poskytují poněkud jiný obraz jeho práce a usvědčují ho z několika pokusů o finanční a jinou podporu antibolševického hnutí.


Vzhledem k tomu, že lotyšské pluky byly v té době nasazeny k ochraně pořádku v Moskvě, viděl Reilly v oněch dvou důstojnících skvělou příležitost a na řadě společných schůzek se je snažil přesvědčit, aby pomohli okolnímu světu svrhnout Lenina. Lockhart sice později připustil, že o těchto záměrech jednal se svými francouzskými partnery, ale nadále tvrdí, že každý takový návrh „kategoricky zamítl“. „Reilly byl zvlášť upozorněn, aby dal od tak riskantního a tak pochybného podniku ruce pryč.“


Zdá se však, že tato akce byla jen jednou z mnoha oněch „operací na zapřenou“, které v minulosti zpravodajské služby prováděly. A na tuto oblast byl zjevným specialistou Reilly. Lockhart se ve skutečnosti zúčastnil řady setkání s oběma Lotyši a právě on požádal o schůzku s vyšším důstojníkem moskevské „císařské stráže“, která Brity neodvratně vtáhla do ruské pasti.


Oba lotyšští vojáci totiž byli ve skutečnosti agenti-provokatéři ruské Čeky. Jejich prvotním úkolem bylo proniknout do ilegálního hnutí, nynější vývoj však skýtal náčelníku Čeky Felixi Dzeržinskému nádhernou příležitost k likvidaci nejen protivládního odporu, ale také špionážních sítí spojenců. To vše pomocí jediné „provokace“, léčky, která cizí agenty svede k účasti na ilegální činnosti, což bude nakonec využito k diskreditaci jejich zaměstnavatelů.


Sám Dzeržinskij si takové praktiky v duchu zakázal, zejména proto, že je proti jeho bolševickým soukmenovcům v hojné míře uplatňovala carská tajná policie Ochrana. Avšak Reilly s Lockhartem byli natolik přesvědčeni o výhodnosti spojení s Lotyši, že si Dzeržinskij takovou příležitost prostě nemohl nechat ujít. Když Lockhart předložil svůj požadavek na schůzku s vyšším armádním důstojníkem, vstoupil na scénu další čekista, jímž byl plukovník E. P. Berzin z lotyšské Speciální divize lehkého dělostřelectva. Berzin dostal za úkol zapojit spiklence do plánu na zavraždění Lenina.


Podle některých důkazů se lze právem domnívat, že britská špionáž se myšlenkou na zabití ruského vůdce zcela vážně zabývala, třebaže George Hill, agent ministerstva války, který se na zmiňovaném spiknutí rovněž podílel, tvrdil, že Reilly trval na tom, aby v žádném případě nikdo z ruského vedení zabit nebyl. „Navrhoval, aby místo toho museli pochodovat moskevskými ulicemi zbaveni spodního prádla a byli tak vydáni napospas veřejnému posměchu.“


Ať už byly Reillyho plány jakékoli, jedno je jisté – Dzeržinského úmysly předčasně překazil s celou akcí zjevně nesouvisející, přesto však málem úspěšný atentát na Lenina. Čeka se poté pustila do zatýkání všech, kteří se na přípravě plánu na svržení komunistického vůdce podíleli. Reillymu a Hillovi se podařilo zatčení uniknout a oba se na falešné pasy vrátili zpátky do Británie. Zato jejich ruští agenti a členové protirevolučního hnutí takové štěstí neměli. Čeka několik set odpůrců režimu popravila a sprovodila ze světa všech čtrnáct Hillových agentů a kurýrů.


Mezitím list Pravda informoval o odhalení rozsáhlého anglo-francouzského spiknutí, jehož cílem bylo svrhnout bolševiky, zastřelit Lenina a Trockého a nastolit vojenskou vládu, která by spolupracovala se Západem a stála proti Německu. Podle stejného listu poskytl Lockhart kontrarevolucionářům celkem 1 200 000 rublů. „Spojenci měli v úmyslu ihned po nastolení diktatury v Moskvě vyhlásit válku Německu a zatáhnout Rusko znovu do bojů.“


Po svém návratu do Velké Británie byl Reilly vyznamenán Vojenským křížem a Hill Řádem za statečnost v boji proti nepříteli. Lockhart si zatím začal nad celou záležitostí mýt ruce. „Působení tajné služby v době války a ruské revoluce ve mně nezanechalo dobrý dojem,“ napsal. „Služba měla bezpochyby své cíle a význam, ale politická práce není její silnou stránkou. Kupování informací podporuje možnost získávání dezinformací. Ale ani smyšlené informace nejsou tak nebezpečné jako nefalšované zprávy od lidí, kteří jsou navzdory své statečnosti a jazykovému talentu často neschopni zformulovat spolehlivý politický posudek.“


Mile se domnívalo, že za zhroucení celého plánu může právě Lockhart. „Velmi rychle do toho zapojil Francouze a je skoro jisté, že Francouzi angažovali jednoho svého dopisovatele, který byl ale ve skutečnosti ve spojení s čekisty,“ prohlásil bývalý příslušník SIS, který měl možnost nahlédnout do archivních záznamů.


„V určitém smyslu se dá říct, že Reilly do toho byl Lockhartem namočen. Myslím, že Bruce Lockhart byl moc rád, že se z toho dostal a že ho nikdo neházel do stejného pytle jako Reillyho. Celé tohle období trochu smrdí. Francouzi mají zřejmě máslo na hlavě kvůli tomu, že se moc nestarali o bezpečnost a že tam poslali toho dopisovatele, který měl údajně pracovat pro ně, ale on zároveň dělal také pro Rusy. Pak už to šlo všechno z kopce.“


Třebaže byl Reilly nositelem Vojenského kříže, brzy poznal, že ani ministerstvo zahraničí, ani Cumming si ho už příliš neváží. Jeho neúprosný antikomunistický postoj a sklony k jednání na vlastní pěst z něj učinily přinejlepším nespolehlivou a přinejhorším nebezpečnou osobu. Když si podával žádost o řádné místo v rámci Mile, řekl Cummingovi: „Troufám si tvrdit, že stát by neměl riskovat ztrátu mých služeb. Celý zbytek života chci věnovat téhle báječné práci.“ Jeho nabídka však byla odmítnuta a Reilly následujících sedm let strávil střídáním obchodních aktivit s příležitostnou prací pro vládu, která se většinou týkala dalších beznadějných pokusů o svržení sovětského režimu, což – navzdory nepřetržitým nezdarům – ruskou tajnou službu, tehdy známou pod zkratkou OGRU, utvrzovalo v přesvědčení, že se jedná o špičkového britského agenta.


Sedm let po Lockhartově spiknutí se sovětské kontrarozvědce podařilo vlákat Reillyho do druhé, tentokrát osudné léčky. Tehdy OGRU založila organizaci s názvem Důvěra – údajně mělo jít o tajnou běloruskou opoziční skupinu –, která měla proniknout do promonarchistického emigrantského hnutí, aby pak mohla kontrolovat jeho činnost a pomáhat při odhalování zbylých kontaktů opozice na území Ruska. Reilly, který tehdy spolupracoval s Ernestem Boycem působícím ve funkci ředitele helsinské rezidentury britské tajné služby, souhlasil s tím, že překročí ruskou hranici a setká se s vedením Důvěry. Dodnes není jasné, co se tenkrát stalo. Jedno je však jisté – Reilly byl nakonec zastřelen, zřejmě když se bránil zatčení, neboť demonstrativní proces s „hlavním špionem“ Velké Británie by měl pro Rusy nesmírnou cenu.


V roce 1921 Výbor pro tajnou službu, který měl zvážit poválečnou budoucnost britské špionáže, předal kontrolu nad veškerou rozvědnou činností v zahraničí Cummingovu oddělení. To bylo formálně i nadále podřízeno ministerstvu zahraničí, ačkoli se pro něj již začínalo používat vojenské označení MI6, pod nímž je služba běžně známa dodnes.


Zájmy dvou hlavních odběratelů informací, ministerstva války a ministerstva námořnictva, byly chráněny tím, že se na postu náčelníka služby střídali zaměstnanci obou resortů. Kromě toho bylo ustanoveno jejich formální zastoupení v rámci služby prostřednictvím oddělení liaisonu, která „Céčko“ informovala o požadavcích ministerstev a předávala jim získané zprávy. Služba dostala za úkol sbírat také politické informace – ovšem pouze na základě požadavku ministerstva zahraničí, které mělo ve službě rovněž své vlastní styčné oddělení.


To vše mělo teoreticky zajistit, že akce MI6 budou vedeny jejími zákazníky. V té době však mezi sebou jednotlivé resorty bojovaly o zachování svých služeb, jejichž rozpočty spolu s tím, jak se vzpomínky na válku pomalu vytrácely, každoročně podstupovaly drastické škrty. Ukázalo se, že MI6 není schopna plnit náročné požadavky svých znesvářených zákazníků a že jí chybí orgán, který by dokázal stanovit pro některý z požadavků vyšší prioritu na úkor jiného. Získané informace se jen málokdy analyzovaly a odběratelé dostávali surové zprávy bez patřičného výkladu.


Výbor pro tajnou službu přiřkl MI6 také odpovědnost za Oddělení pasové kontroly a tím poskytl ředitelům opěrných bodů v zahraničí určitou formu krytí, i když ne diplomatický statut. Ale stejně tak jako Boyce zůstával stranou Reillyho aktivit v Rusku, i ostatní šéfové rezidentur fungovali spíše jako poštovní schránky, zatímco skutečnou práci i nadále prováděly „soukromé osoby placené z prostředků Tajné služby“ a příslušníci služby vystupující pod krytím obchodníků. Veškeré akce byly řízeny z Londýna přímo „Céčkem“, jemuž pomáhala skupinka takzvaných „Géček“.


V roce 1923 Cumming zemřel a na jeho místo nenastoupil příslušník britské armády, jak velela konvence, nýbrž ředitel námořní rozvědky kontradmirál Hugh „Quex“ Sinclair, který zároveň převzal kontrolu nad Státní školou pro kódy a šifry, předchůdcem GCHQ. Na památku svého předchůdce si Sinclair ponechal označení „Céčko“ a veškeré své záznamy psal zeleným inkoustem – a tato tradice se zachovává dodnes.


Zatímco Cumming první pokus o spojení několika britských služeb dohromady odmítl, Sinclair spatřoval v kontrašpionáží užitečný nástroj ve zpravodajské bitvě proti Sovětskému svazu a úporně bojoval za to, aby mu bylo umožněno zaměstnávat pro tyto účely MI5. Když neuspěl, zřídil si vlastní kontrarozvědné oddělení a jeho vedení svěřil bývalému příslušníku indické policie Valentinu Vivianovi. Úkolem oddělení bylo získávat informace o akcích, které se proti Británii připravovaly v cizině. Sinclair také vytvořil útvar s označením „N“, jehož existence nebyla dosud veřejně přiznána. Tento útvar měl získávat informace z diplomatické pošty jiných států.


V roce 1925 se SIS a GC&CS přestěhovaly na Broadway ve Westminsteru. Rozsah operativní činnosti ústředí MI6 byl relativně malý, pouze kolem dvaceti příslušníků v něm ad hoc sbíralo informace na základě požadavků odběratelů. Kromě Sinclaira a jeho malé kliky „Géček“, která řídila získávání informací, zde fungovala tři styčná nebo distribuční oddělení: politická rozvědka, pracující pro ministerstvo zahraničí; vojenská rozvědka, která pod starým krycím označením Mile pracovala pro ministerstvo války; a námořní rozvědka, která pod označením Nile sbírala informace pro ministerstvo námořnictva. V roce 1929 k nim přibylo ještě oddělení letecké rozvědky. Zbytek ústředí se skládal pouze z Vivianova kontrašpionážního oddělení, útvaru zabývajícího se čtením diplomatické pošty, finančně-správního úseku a Oddělení pasové kontroly, které sídlilo v zadní části objektu.


MI6 byla velice špatně financována. Ministerstvo zahraničí opovrhovalo všemi, kdo se podíleli na „špinavém“ špionážním řemesle, a tento postoj trval až do druhé světové války. Spousta diplomatů nadále odmítala vydat souhlas s přítomností příslušníků MI6 na svých misích.


„Těsně před vypuknutím války docházelo k případům, při nichž se šéfové diplomatických zastoupení stavěli k rozvědné práci zcela zamítavě. Proto musela být učiněna jiná opatření,“ řekl úředník ministerstva zahraničí Robert Cecil, který po většinu války působil jako osobní asistent „Céčka“. „Vzájemná nevraživost narůstala zčásti kvůli tomu, že někteří šéfové misí nechtěli do Londýna předávat informace z neznámých zdrojů, a zčásti z obavy, že činnost příslušníků pasové služby může zastoupení způsobit problémy, třebaže ve spřátelených zemích měl tento člověk dokonce přímo spolupracovat s místními kontrašpionážními orgány.“


Kvalitě činnosti náčelníků opěrných bodů také značně škodila skutečnost, že ji museli vykonávat nad rámec svých služebních povinností. Často se stávalo, že tito lidé měli jen chabé – a někdy ani to ne – znalosti o konzulární či rozvědné práci. Když byl v roce 1930 Leslie Nicholson vyslán do Prahy, aby zde vedl akce MI6, neprodělal předtím žádný výcvik a neměl tudíž ani nejmenší ponětí o tom, jak se taková síť agentů řídí. „Nikdo mi nedal žádné tipy, jak se mám stát špionem nebo jak mám kontaktovat nic netušící odborníky a tahat z nich životně důležité informace.“


Schopnosti mnoha starých harcovníků MI6 nejlépe dokládá Nicholsonův pokus, kterým se snažil získat radu od kapitána Thomase Kendricka, náčelníka opěrného bodu ve Vídni a údajně jednoho z nejlepších operativců služby. Na Nicholsonův dotaz, zda existují nějaké standardní postupy nebo praktické rady, které by mu mohl poskytnout, Kendrick totiž odpověděl: „Neřekl bych, že doopravdy existují. Budete si je muset vypracovat pro sebe sám!“


Není zřejmě žádným překvapením, že s dodávanými informacemi bylo spokojeno jen málo zákazníků služby. „Není pochyb o tom, že celý systém vyvolával u odběratelů z řad vládních ministerstev nespokojenost,“ napsal se značnou dávkou zdrženlivosti oficiální historik. „Ministerská kritika měla do určité míry své opodstatnění.“





 




_____



KAPITOLA 7


Na plný plyn


Na nejednom ze skvělých zpravodajských triumfů v době války měla lví nebo naprosto celkový podíl Tajná zpravodajská služba.


Hugh Trevor-Roper, Philbyho aféra, 1968


Hlavní příčinou špatného fungování MI6 v období mezi válkami byl zoufalý nedostatek financí. Špatná situace v oblasti přidělování finančních prostředků vyvrcholila v roce 1935, kdy si Sinclair postěžoval, že rozpočet SIS je „tak nízký, že se rovná běžným nákladům na jeden torpédoborec plující v domácích vodách“. V jedné zprávě o úděsném stavu služby po stránce jejího finančního zabezpečení se přitom uvádí, že požadavky na MI6 rostly přímo úměrně tomu, jak narůstala hrozba ze strany nacistického Německa. „Nebude-li rozpočet služby radikálně zvýšen, bude tato země velice nebezpečně handicapována.“


Odpovědí na naléhavé volání po penězích bylo nakonec schválení rozpočtu, který představoval prakticky dvojnásobek původní částky – 350 000 liber namísto dřívějších 180 000 liber. Sinclair tak dostal možnost zintenzivnit své přípravy na válku s Německem. Když v roce 1935 došlo k hromadnému úprku příslušníků pasové služby ze třetí říše, Sinclair (správně) předpokládal, že většina jeho agentů v Evropě je již zkompromitována, a proto se rozhodl, že v Německu a v Itálii vytvoří řadu paralelních „ústupových“ sítí – takzvanou Organizaci Z.


Náborem pracovníků pro tuto organizaci byl pověřen plukovník Claude Dansey, bývalý ředitel opěrného bodu v Římě, o němž si všichni kromě Sinclaira mysleli, že byl již dávno vyhozen za jeden z četných finančních skandálů, které úřadovny pasové služby sužovaly.


Avšak zatímco někteří úředníci chtěli na hromadném exodu Židů profitovat, jeden z nich se jim naopak snažil ze všech sil pomáhat. Onou čestnou výjimkou byl Frank Foley, který pracoval jako úředník pasové služby v Berlíně od roku 1923 až do začátku války a který si za své počínání vysloužil označení „britský Oskar Schindler“. Ze svého pracoviště v Tiergartenstrasse Foley dokázal vybavit desítky tisíc Židů doklady, které jim umožnily odjet na území Velké Británie. Chodil za nimi dokonce i do koncentračních táborů, jen aby jim vydobyl svobodu.


Otec Ze’eva Padana trávil v koncentračním táboře v Sachsenhausenu již dva roky. Jednoho dne ho překvapila zpráva, že má nějakou návštěvu. Nejprve dostal kabát, který měl zakrýt zranění způsobená opakovaným bitím, a poté byl odveden do kanceláře, kde mu jakýsi mužík s brýlemi a bílými vlasy oznámil: „Jmenuji se Foley a jsem z britského konzulátu.“ Dva dny nato byli již Padanovi na cestě do Palestiny. „Nevím, jak to dělal,“ řekl Padan. „Vždycky šel na ten správný nacistický úřad a dostal, co chtěl.“


Anna Forbesová-Robertsonová, která pod Foleyem v pasové službě pracovala, prohlásila: „Byl to ten nejkouzelnější muž na světě, zajímavý a vzdělaný. Když v roce 1961 v Izraeli probíhal proces s Eichmannem, padla zde zmínka také o Foleyovi. On sám prý zachránil daleko více Židů než všichni ostatní, byl to přímo spasitel židovstva.“


Jeden z příslušníků SIS, který v této organizaci sloužil v době války, o Foleyovi řekl:


„Byl to výjimečný člověk. S jeho zásluhami na záchraně Židů před Němci se Schindler nemůže ani srovnávat. Byl to také vynikající důstojník.


Před úřadovnou majora Foleye stávaly spousty lidí a čekaly, až jim major předá víza. Občas vpadlo dovnitř gestapo a snažilo se je zastrašit. V takových chvílích vycházel Foley ven a povídal: ‚Pánové si, předpokládám, přišli pro vízum. Mohli byste se laskavě postavit do fronty?‘ A když uslyšel odpověď ‚Ne, nepřišli!‘, požádal je: ‚V tom případě, mohli byste laskavě vypadnout, protože tady je trochu narváno?!‘


Potom odjel do Norska, kde organizoval evakuaci norské královské rodiny. Později se podílel na řízení akcí v Norsku a vyslýchal Rudolfa Hesse, kterého znal již předtím. Byl to velice, velice schopný muž, kterému se podle mě nikdy nedostane uznání, jaké by si zasloužil.“


Na konci války Foley v dopise jednomu svému příteli napsal:


„Dneska si čteme vyprávění a prohlížíme fotografie z těch míst, jejichž jména nám byla v předválečných letech tak dobře známa. Lidstvo teď konečně věří, že ty historky z let 1938-1939 nebyly přehnané. Když se tak dívám zpátky, pociťuji vděčnost nad tím, že naše malá kancelářička v Tiergartenstrasse mohla tenkrát několika málo lidem dopomoci k útěku.“


Plukovník Dansey tehdy působil pod krytím jedné exportní firmy po celé Evropě, kde získal celou řadu agentů. Většinou se přitom jednalo o dobře prosperující obchodníky.


Zbytek peněz Sinclair použil na vybudování speciálních oddělení, včetně sekce D – D má údajně znamenat „destrukci“ – která měla zkoumat „veškeré možnosti“ použití „netradičních“ metod boje (eufemismus pro teroristické útoky) v nepřátelském týlu. Kromě toho vzniklo další distribuční oddělení, které zpracovávalo informace hospodářského charakteru. Z Philka byl získán Richard Gambier-Parry, aby vybudoval oddělení, jež se bude zabývat telefonickým a rádiovým spojením. Sinclair také nařídil sekci letecké rozvědky, v jejímž čele stál Frederick Winterbotham, aby ve spolupráci s Francouzi provedla řadu tajných průzkumných misí, při kterých pod krytím známé civilní organizace s názvem Společnost pro aeronautický výzkum a prodej fotografovala objekty na území Německa a v oblasti Středozemního moře.


V polovině roku 1938 měly zprávy SIS, v nichž opakovaně zdůrazňovala, že každou chvíli dojde k invazi německých vojsk do Československa, paradoxně pozitivní vliv na politickou pověst služby. Skutečnost, že k invazi nakonec tak rychle nedošlo, byla přičítána na vrub spíše následné „politice nevměšování se“ než špatným informacím. Sinclair se od toho okamžiku stal důležitým poradcem lorda Chamberlaina. Ve své zprávě z 18. září 1938 nazvané Co máme dělat? Sinclair doporučuje, aby Británie vedle uplatňování politiky ústupků také posilovala svou armádu.


„Bylo by zřejmě nevhodné dávat Hitlerovi sebemenší záminku k tomu, aby mohl tvrdit, že se Německu všichni vyhýbají nebo že se proti němu spojují,“ napsal Sinclair. Británie by se podle něj měla snažit dosáhnout pokojného odtržení Sudet od Československa a „jasně dát Čechům na srozuměnou, že pokud takové řešení odmítnou, zůstanou zcela sami“.


Podobný přístup měl platit také pro ostatní územní požadavky Němců. Zpráva dále uvádí:


„Na mezinárodní úrovni je třeba neprodleně realizovat takové kroky, které pomohou zjistit, jaké skutečné a legitimní požadavky Němci mají a které chirurgické zákroky by mohly dát věci do pořádku. Někdo by možná mohl namítat, že to jsou ústupky vůči Německu, které jen posilují Hitlerovo postavení a umožňují mu zacházet až do extrémů. Lepší je však postavit se tváří v tvář tvrdé realitě a křivdy, pokud nějaké existují, raději napravit, než nechat Hitlera, ať si tyto křivdy napravuje, kdy chce a jak chce.“


Navzdory významu, který Sinclairovým radám přikládal Chamberlain, byla schopnost služby poskytovat adekvátní informační výstup o dění v Evropě zcela ubohá. Všechny tři ozbrojené složky si neustále stěžovaly, že SIS nedokáže vyprodukovat žádné spolehlivé informace. Ministerstvo letectva tvrdilo, že ze všech zpráv MI6 je „obvykle 80 procent nepřesných“. Celou situaci navíc ještě zhoršilo zatčení ředitele opěrného bodu služby ve Vídni Thomase Kendricka, k němuž došlo v okamžiku, kdy Kendrick pozoroval manévry německých jednotek u českých hranic. „Kendricka zradili dva z jeho agentů,“ řekl bývalý příslušník MI6. „Vyklopili gestapu všechno o tom, jak Kendrick v Rakousku sledoval německou armádu.“ Jeho vyhoštění na základě „důkazů, které ho usvědčily z provádění špionáže“, přimělo Sinclaira, aby dočasně stáhl příslušníky pasové služby pracující v Berlíně a v Praze, neboť se obával, že by vůči nim mohlo být provedeno stejné opatření.


Po celé měsíce v surových informacích, které SIS předávala, převažovaly dezinformace a plané zvěsti. Jelikož v té době neměla Velká Británie žádný centrální analytický orgán, jen málokterá oddělení na straně uživatelů dokázala poskytované informace správně vyhodnocovat. Vzhledem k tomu, že liaison uvnitř služby předával bez jakýchkoli komentářů informace, které většina uživatelů považovala buď za „drby šířené mezinárodní židovskou komunitou“, anebo za dezinformace ze strany abwehru, ztratily zprávy z MI6 veškerou důvěryhodnost.


Jedním z mála lidí, kteří MI6 před neustálými útoky chránili, byl náměstek ministra zahraničí Alexander Cadogan. „Naši agenti jsou samozřejmě povinni předávat i drby nebo neověřené zprávy, které se jim dostanou do rukou,“ napsal v jednom z interních hlášení ministerstva zahraničí. „Určitou část musí rozlišit oni sami, ale hlavní tíha odpovědnosti za dokonalý výběr na nich pochopitelně spočívat nemůže. Tento úkol přísluší nám, to my musíme zvážit hodnotu informací, které dostáváme, a pokusit se z nich vyvodit nějaké rozumné závěry. Když se nám to nepodaří, je to jen naše chyba a já se domnívám, že není správné svalovat vinu na SIS.“


Konec těmto problémům měla učinit reorganizace britské špionáže v červenci 1939. V rámci ní se Společný podvýbor pro zpravodajskou činnost Vrchního štábu obrany impéria změnil v mnohem vlivnější orgán, který spadal pod ministerstvo zahraničí a odpovídal za třídění a vyhodnocování stále narůstajícího množství zpravodajských informací. Ani tento krok však pověst MI6 – zejména ve vojenských kruzích – nezlepšil. A horší časy měly teprve přijít.


Pod tlakem ministerstva zahraničí, které se snažilo získat informace o německé opozici s cílem vytvořit alternativní vládu k Hitlerově diktatuře, se MI6 postupně zaplétala do léčky, v níž agenti sicherheitsdienstu (SD), interní zpravodajské organizace nacistické strany, vystupovali jako členové protihitlerovského hnutí. Začínalo se schylovat ke katastrofě.


Když vypukla druhá světová válka, Dansey přesunul „nejtajnější“ součást MI6, operativu Organizace Z – neboli svou záchrannou síť pro zkompromitované příslušníky pasové služby – do Švýcarska, kde měla být v bezpečí. Londýnské ústředí se však z dosud neznámých důvodů rozhodlo existující sítě spojit, aniž by tento krok konzultovalo nejprve z Danseyem, který v té době působil pod diplomatickým krytím v Curychu.


O získání údajných členů opozice se pokoušel Sigismund Payne Best, bývalý příslušník zpravodajského sboru z dob první světové války a tehdejší zástupce sítě Z v Holandsku. Best dostal rozkaz spolupracovat s oddělením pasové služby v Haagu, které bylo infiltrováno agenty abwehru.


Němci brzy poté Besta spolu s ředitelem haagské základny majorem Richardem Stevensem vylákali do jedné kavárny ve městě Venlo na holandsko-německém pomezí, kde mělo dojít k jednání s „vyslanci“ opozice. Místo toho byli oba agenti uneseni příslušníky přepadového komanda SD do Německa. Německé špionáži se tím podařilo nejen dosáhnout velkého vítězství na poli válečné propagandy, kde mohli prohlašovat, že se Best se Stevensem podíleli na Brity řízeném spiknutí, jehož cílem bylo zavraždit Hitlera, ale také, a to je mnohem horší, rozprášit „nejtajnější“ Organizaci Z a rozkrýt většinu evropských sítí MI6.


Mezitím Sinclair zemřel a vedením služby byl pověřen Stewart Menzies, dosavadní ředitel vojenského liaisonu. Šlo zřejmě o pokus jak zlepšit nevalnou pověst MI6 u armády. Dansey, který přispěchal z Curychu, aby se ucházel o post ředitele, byl jmenován Menziesovým náměstkem. Odmítavý postoj ministerstva financí v otázce přidělování peněz v meziválečném období na jedné straně a úspěchy Němců při výslechu Stevense a Besta na straně druhé způsobily, že službě nezbyli v Evropě téměř žádní agenti. Následovaly proto horečné pokusy o vybudování sítí nových.


Není divu, že se služba snažila na své okolí, a zejména na armádní kruhy, učinit dojem. Šetření, které uvnitř britských zpravodajských služeb proběhlo, jen potvrdilo oprávněnost stížností jejich ředitelů, ačkoli dvě ministerstva – ministerstvo zahraničí a ministerstvo pro hospodářskou válku – byla s produkcí SIS vcelku spokojena. 25. května 1940 si Cadogan do deníku poznamenal, že lord Hankey „souhlasil, že se pokusí se SIS něco udělat, což služba uvítala“.


Teprve v květnu 1940 získala MI6 své zastoupení v JIC, a to proti vůli ředitele vojenské rozvědky generálmajora F. G. Beaumonta-Nesbitta. Když Beaumont-Nesbitt rozhořčeně poukazoval na „evidentní obsahovou prázdnotu zpráv SIS“, bylo mu řečeno, že Němci službě v Evropě nechali jen pár agentů a že MI6 nemá žádné opěrné body v hlavních městech neutrálních zemí, tedy v Madridu, Lisabonu, Bernu a Stockholmu. „Práci této instituce značně ztížily kapitulace Holandska, Francie a Belgie,“ podotkl výbor. „V důsledku toho přichází z týlu nepřítele a území jím okupovaných poměrně málo informací.“


Další úder služba utrpěla ve chvíli, kdy se sekce D osamostatnila, aby za Menziesovými zády vytvořila základ pro Oddělení pro zvláštní operace (Speciál Operations Executive, zkratka SOE). Tento krok byl příčinou odměřených vztahů, které mezi SIS a SOE panovaly po celou dobu války. Philip Johns, který byl zhruba uprostřed války převelen ze SIS do SOE, k tomu řekl:


„Vtloukali mi do hlavy, že SOE je k ničemu, že není důvěryhodné a že se nestará o bezpečnost. Tvrdili mi, že až ‚Evropa vzplane plameny‘, budou naši agenti vystaveni riziku odhalení a tudíž i velkému nebezpečí. Proto měla být hlavní zásadou při jednání s hochy z Baker Street opatrnost. Všichni zdůrazňovali, že jejich informace pocházejí od amatérů a jsou tím pádem nevěrohodné. Krátce řečeno, SOE byl podle nich pochybný podnik.“


Konkurenční boj obou organizací přerostl v bitvu o dopravní prostředky pro agenty, kteří měli proniknout na okupovaná území. Kvůli rozčarování, které s MI6 zažily, pak Královské letectvo i námořnictvo považovaly veškerou pomoc tajným službám za zbytečnou a pořádek musel udělat až JIC, který musel několikrát zdůraznit, že „každé žádosti MI6 o dopravní prostředky musí být udělena absolutní priorita“.


V jednom okamžiku dokonce MI6 i SOE měly každá svou vlastní malou flotilu složenou z francouzských rybářských plachetnic a menších motorových torpédových člunů, které, vzdáleny od sebe jen pár kilometrů, pomáhaly dopravovat agenty do Francie. Nakonec však byla společná práce utvrzena jednotným velením, které sídlilo v Helfordu, deset kilometrů na jihozápad od města Falmouthu. V oblasti severní Evropy obě organizace hojně využívaly těch norských rybářů, kteří se v době pádu své země vyskytovali na širém moři a našli azyl v britských přístavech. Jejich lodě nyní vyplouvaly z Lunny a Scallowaye na Shetlandských ostrovech a v rámci takzvané Shetlandské linky dopravily do Skandinávie a zpět na stovky agentů.


Rivalita MI6 se neomezovala pouze na vztahy s ostatními tajnými službami, ale pronikla i dovnitř služby samé. Zatímco Dansey byl jako náměstek pověřen řízením operativy, Valentin Vivian, pro něhož Menzies vytvořil další náměstkovský post, neměl žádné přesně stanovené pravomoce. Díky tomu se Dansey s Vivianem věnovali mnohem více vzájemnému boji o kompetence než informační produkci.


Danseyovi se nicméně podařilo přesvědčit českou a polskou exilovou vládu, aby své sítě svěřily SIS. Kromě toho také „dohlížel“ na činnost MI9, což byla organizace, která měla získávat informace od britských válečných zajatců. I když základním cílem bylo dostat zajatce zpět do Velké Británie, kde by mohli být vyslechnuti, sbíraly se informace také přímo v zajateckých táborech, odkud v podobě šifrovaných dopisů putovaly do vlasti.


Dosud není zcela jasné, nakolik byly informace od válečných zajatců přínosné. Nicméně když se spojenecká vojska blížila k Německu, JIC prohlásil, že tyto informace jsou „životně důležité“, a zdráhal se zajatcům nařídit, aby neutíkali, neboť se obával, že tak přijde o své zdroje. „Jakmile se útěky zastaví, přijdeme o informace, které nám povětšinou poskytují muži. Jedná se například o zprávy o celkové situaci, o škodách způsobených nálety a o problematiku, která zajímá ministerstvo pro hospodářskou válku,“ tvrdili zástupci výboru. MI9 se však stala více než jen pouhou organizací pro sběr informací. Její zásluhou měli zajatci pocit, že mají proč žít a že se i v zajetí svým způsobem podílejí na boji proti nepříteli.


Kontrarozvědné součást služby, V. oddělení, mezitím zvítězila nad MI5 v zápase o kontrolu nad Rádiovou bezpečnostní službou, která monitorovala komunikaci mezi německými rozvědčíky a jejich řídicími články. Toto vítězství však jenom zvětšilo rivalitu, která mezi oběma službami panovala, zejména proto že MI6 musela odrážet pokusy generálního ředitele MI5 sira Davida Petriea, který chtěl V. oddělení začlenit do své organizace.


V létě roku 1940 byla vytvořena Britská bezpečnostní koordinace. Tento orgán, který měl své sídlo v New Yorku a v jehož čele stál výbojný William Stephenson, jeden z objevů plukovníka Danseye, pomáhal službě zabezpečit úzké vazby s americkými zpravodajskými organizacemi. Nemalou zásluhu na tom měla i skutečnost, že Stephenson se velmi dobře znal s Divokým Billem neboli plukovníkem Williamem Donovanem, který později založil Úřad pro strategické služby. Tato americká organizace v sobě spojovala úlohy britských SIS a SOE a byla předchůdcem dnešní CIA. V prosinci 1941 již mezi Brity a Američany probíhala rozsáhlá výměna informací.


Výstup z britské strany byl předáván buď americkému styčnému důstojníkovi v Londýně, anebo přímo Donovanovi, a to prostřednictvím washingtonského Společného výboru pro zpravodajství, mezi jehož členy byl i Stephenson. Britové ovšem před Američany nadále skrývali „své zdroje informací a ty nejutajovanější metody jejich získávání“.


Avšak americká strana tím zřejmě o nic nepřišla. V lednu 1941 si totiž vrchní maršál letectva sir Robert Brooke Popham, velitel pro oblast Dálného východu, stěžoval na nekvalitní práci britské špionáže v tomto regionu takto:


„Nejslabším článkem je bezpochyby SIS. Zdejší orgány jí v současné době téměř nedůvěřují a tato organizace dodává jen velice málo skutečně hodnotných informací, jsem rád, že jsou jména vedoucích pracovníků v Šanghaji, Hongkongu a Singapuru okolí dostatečně známá. Jejich nejbližší podřízení jsou zpravidla místní amatéři, kteří nejsou k práci rozvědčíka nijak vyškoleni a nemají ani adekvátní znalosti z oblasti vojenství, námořnictva, letectva nebo politiky.“


Na počátku války působil na Středním východě pouze omezený počet příslušníků SIS, který musel často plnit požadavky nejen zpravodajské, ale také bezpečnostní. Díky tomu byli tito lidé „přepracovaní a nedokázali ani jedné z rolí věnovat patřičnou dávku času a pozornosti“. Opět se začaly objevovat stížnosti, že jejich práce je nedostatečná. Situaci zlepšilo až vytvoření nového orgánu s názvem Bezpečnost a zpravodajství pro Střední východ se sídlem v Káhiře, který kontrolovala MI5. SIS pro změnu založila organizaci, která dostala krycí název Oddělení pro liaison mezi službami.


V roce 1942, kdy tajné služby stále volaly po reformách, přitom však evidentně nechtěly nebo nebyly schopné specifikovat, o jaké změny by mělo jít, Menzies souhlasil s návrhem na vytvoření tří náměstkovských postů. Každý z náměstků by měl na starosti jednu ze služeb, což by alespoň částečně Menziesovi v jeho pracovní náplni odlehčilo a pomohlo také umlčet jeho kritiky. Menzies rovněž vytvořil funkci „Céčkova“ osobního asistenta, do níž jmenoval zástupce ministerstva zahraničí. Tím byl nejprve Patrick Reilly a později Robert Cecil. Zhruba po roce, během něhož noví náměstci – kterým příslušníci MI6 kvůli jejich zjevně politické funkci přezdívali komisaři – na vlastní kůži poznávali problémy, s nimiž se předtím musel potýkat Menzies, bylo jejich působení „po vzájemné dohodě ukončeno“ a každý z nich přešel do čela odpovídajícího styčného oddělení.


Důstojníky G mezitím nahradily analytické sekce, které byly rozděleny podle geografického zaměření a označeny PÍ až minimálně P8 (tato sekce pokrývala oblast Nizozemí). Distribuční oddělení byla očíslována římskými číslicemi a jejich uspořádání vypadalo takto: I – politika, II – letectvo, III – námořnictvo, IV – armáda, V – kontrašpionáž, VI – ekonomika, VII – finance, VIII – komunikace.


Pověst služby se začínala konečně vylepšovat, zčásti díky úloze, kterou v Systému dvojí hry sehrálo V. oddělení, a zčásti díky postupné obnově sítí na okupovaných územích v Evropě. Hlavní zásluhu však na tom mělo stále intenzivnější využívání speciálních informací, které dodávali luštitelé šifer z GC&CS v Bletchley Parku, a skutečnost, že se dařilo maximálně tajit rozluštění kódu německého šifrovacího stroje Enigmy.


Aby byl proces třídění a distribuce informací co nejvíce urychlen, mělo své zastoupení v Bletchley Parku každé distribuční oddělení služby. Dešifrované zprávy byly zpravidla odesílány s běžným pořadovým číslem MI6, které obvykle začínalo písmeny CX, a jejich zdroj byl zamaskován tak, aby odběratel nabyl dojmu, že daná zpráva byla získána z HUMINTu, tedy špionáže prováděné lidmi, a nikoli technickými prostředky.


R. V. Jones, který pracoval na úseku vědecko-technických informací, prohlásil, že díky Bletchley Parku důvěra ve schopnosti SIS stále narůstala.


„Nejprve byly ty dešifrované zprávy, které byly považovány za natolik důležité, že si zasluhovaly nějakou distribuci, upraveny tak, aby vypadaly jako zprávy získané od tajných agentů, kteří pracují pro MI6. Jejich kryptografický původ byl zamaskován zpravidla nějakou úvodní větou, například: ‚Věrohodný zdroj objevil v odpadkovém koši v kanceláři náčelníka spojovacího oddělení německého 4. leteckého svazku útržek papíru, na němž stálo:… V případě, že zpráva nebyla dešifrována celá, byla použita věta: ‚Zdroj v krbu nalezl zčásti ohořelý dokument, který…‘ Vzpomínám si, že jsem jednu takto zamaskovanou zprávu předával řediteli spojovacího útvaru letectva komodoru Nuttingovi. Ten si ji přečetl a zvolal: ‚Sakra, vy tam ale máte odvážný kluky!‘


Samozřejmě se objevovaly úvahy o totožnosti domnělých tajných agentů, kteří měli tak cenné zprávy do vlasti posílat. Spisovatel Gilbert Frankau, který za války pracoval v leteckém oddělení, mi jednou řekl, že si na základě určitých poznatků odvodil, že tím agentem, který se dostal tak vysoko do německého velení, je určitě sir Paul Drakes, onen legendární rozvědčík, který po Říjnové revoluci úspěšně pronikl do velení Rudé armády.“


Na počátku roku 1941 objem zpráv z Bletchley Parku narostl natolik, že již začínalo být obtížné všechny tyto zprávy maskovat jako HUMINT. Proto byl ve všech složkách vytvořen útvar speciálního liaisonu, který spadal pod VIII. oddělení (komunikace) a který předával dešifrované zprávy, aniž by přitom odhaloval jejich zdroj. Avšak přetrvávající názory ze strany lidí, kteří nebyli zasvěceni do tajemství kolem Ultry a kteří se domnívali, že to vše je práce MI6, službě umožňovaly, aby nechala dopadnout paprsky slávy – byť jen odražené – na svůj „mozkový trust“, jak svou skupinu příslušníků a civilních vědců v Bletchley Parku nazýval Menzies.


Ale MI6 nežila jen jako parazit. Úzká spolupráce s českými a polskými zpravodajskými službami přinesla řadu cenných informací, jejichž zdrojem byl zejména český agent A-54 Pavel Thümmel, který jako vysoký důstojník abwehru poskytoval podrobné informace o německých plánech až do března 1942, kdy byl gestapem zatčen.


Těsné vztahy byly navázány také s norskou rozvědkou a s francouzskými tajnými službami (gaullistickými i těmi ve Vichy). Norští agenti, které do Skandinávie převážela Shetlandská linka nebo ponorky královského loďstva, zjistili přesnou polohu Tirpitze a dodávali informace o plánech na výrobu vodíkové bomby.


Francouzská síť Brity zásobovala důležitými údaji o pohybech německých lodí – zejména ponorek u francouzského pobřeží – včas upozornila na hrozící nálet raket V-l na Anglii a podílela se na informační přípravě útoku britských komand na města Dieppe a Saint Nazaire i pro vylodění spojenců v Normandii. Zpravodajská služba z Vichy také předávala zprávy od Zdroje K, francouzského telefonního mechanika Roberta Kellera, který odposlouchával hovory mezi německým velitelstvím v Paříži a Hitlerovým hlavním stanem ve východním Prusku.


Těsně před vyloděním v Normandii rozehrála MI6 hru s názvem Operace Sussex. Při této akci, na níž se podílely britský Úřad pro strategické služby (OSS) a gaullistický Bureau Central de Renseignements et d’Action, byly do Normandie letecky dopraveny dvojčlenné hlídky, které měly zabezpečovat aktuální taktické zpravodajství. Francouzským agentům, kteří díky svým znalostem terénu mohli spojencům dodat podrobné nákresy francouzského pobřeží, se také podařilo ukrást Němcům plány na jejich Atlantický val.


HUMINT fungoval rovněž na území Německa, kde mimo jiné pomáhal při vyhledávání radarů německé protiletadlová obrany a měl velkou zásluhu na tom, že základna pro rakety V v Peenemünde byla objevena daleko dříve, než došlo k prvnímu vypuštění této rakety na Londýn.


První informace o Peenemünde byly anonymně odeslány na britské velvyslanectví v Norsku. Proto dostaly název Zpráva z Osla. Brzy poté vyšlo najevo, že autorem zprávy je statečný německý vědec Hans Ferdinand Mayer, který později prošel řadou koncentračních táborů. „Další informace poté začaly přicházet od uprchlíků, kteří přijížděli do Švýcarska,“ řekl historik sir Harry Hinsley, který oficiálně zkoumal působení britských tajných služeb za války. „Neměli jsme tam ani jednoho agenta, ale plně je nahrazovali tito neutrálové – Lucemburčané a Švýcaři – kteří tam pracovali, někteří z nich přímo v Peenemünde, a předávali své informace do Bernu.“


MI6 do Berlína vyslala Sverrea Bergha, norského studenta techniky v Drážďanech, aby se zde sešel s německým vědcem a disidentem doktorem Paulem Rosbaudem, který byl ochoten hovořit o raketách V-l, na jejichž vývoji se v Peenemünde pracovalo. Rosbaud však nebyl schopen uvést všechny podrobnosti, které Britové požadovali, a proto se do Peenemünde vypravil Bergh osobně. Jeho zpráva byla poté propašována v diplomatické poště Švédská až do Stockholmu.


Britové však těmto informacím příliš nevěřili. Hlavní letecký úder proti Peenemünde proto přišel až v roce 1943, tedy téměř čtyři roky po Zprávě z Osla. Němci byli po náletu donuceni stáhnout své rakety zpět do Polska.


Všeobecně se předpokládá, že SIS neměla v Německu žádné agenty. Ale Bergh a zahraniční dělníci nebyli jedinými zdroji, které služba na území třetí říše využívala. Důkazem toho je skutečnost, že Victor Hampton, příslušník SIS působící ve Stockholmu, evidentně řídil několik zpravodajských sítí v Berlíně, Hamburku, Bonnu, Königsbergu a Vídni. Nejvíce informací o těchto sítích pochází z výslechů Carla Aagea Andreassona. Němci tohoto dánského obchodníka, který mohl volně cestovat přes německé hranice a který pracoval pro SIS jako agent s krycím označením R34, zatkli v lednu 1944. Andreasson jim sdělil, že Britové mají jenom v Berlíně čtyři samostatné sítě a že v Hamburku pracuje pro Hamptona přibližně osm desítek lidí. Zprávy od těchto lidí putovaly z Německa na mikrofilmech uložených v bednách se zbožím, které se vyváželo do Švédská.


Část britských agentů tvořili zahraniční dělníci, zbytek byli předáci odborových svazů. Je také pravděpodobné, že MI6 převzala kontakty v Mezinárodní federaci pro dopravu, které v této organizaci navázala ještě před válkou britská námořní rozvědka. Tyto zdroje poskytovaly obrovské množství informací včetně údajů o výrobě zbraní.


Jistý norský agent, jehož řídicím článkem byl opěrný bod SIS ve Stockholmu, měl v Německu natolik dobré styky, že mu byla svěřena správa vojenských objektů. Nejdůležitější informací, kterou tento muž předal, byla zpráva o tom, že křižník Bismarck opouští vody Baltského moře, což Britům umožnilo tuto loď ulovit. „Dostal možnost navštěvovat německé vojenské prostory, oblasti v Pobaltí, námořní přístavy, a tak dále,“ oznámil námořní atašé ze Stockholmu do Londýna. „Jeho informace z těchto míst jsou občas velice cenné… jako například ona zpráva z roku 1941, že Bismarck popluje přes Kategatt.“ MI6 však měla tak špatnou pověst, že si informací od tohoto Nora zpočátku nikdo nevšímal. „Ministerstvo námořnictva jim nevěřilo,“ prohlásil jeden bývalý příslušník SIS. „To bylo naprosto běžné. Některé naše nejlepší zprávy odběratelé prostě ignorovali.“


Avšak korunním zdrojem informací z Německa byla Polka Halina Szymanská, důvěrná přítelkyně hlavy abwehru admirála Wilhelma Canarise a agentka MI6. „Byla velice významným kontaktem,“ řekl jeden z bývalých příslušníků MI6.


„Canaris byl zapřisáhlý antifašista a byl jedním z účastníků spiknutí proti Hitlerovi. Pranic se mu nelíbilo, co nacisté prováděli, a kde jako ředitel abwehru mohl, tam se snažil v případě agentů změnit trest smrti na doživotní vězení, což platilo i o několika britských agentech.


Jeho slabostí byly atraktivní ženy. Údajně měl čtyři takové umístit na různě vysoké posty v cizině. Halina Szymanská byla před válkou manželkou polského vojenského atašé v Berlíně. Oba manželé byli s Canarisem velice dobří přátelé. Když Rusko obsadilo Polsko a Rusové jejího muže zajali, Canaris Szymanskou a její děti zachránil. V zaplombovaném železničním vagonu se mu je podařilo dostat přes Německo do Švýcarska, kde se s ní poté stýkal. Důkazem toho jsou jeho nesčetné návštěvy Bernu.“


Po příjezdu do švýcarského hlavního města Szymanská celou událost vylíčila náčelníku místní pobočky polské rozvědky. Ten ji tlumočil řediteli služby plukovníku Tadeuszovi Wasilewskému, který tehdy pobýval spolu s polskou vládou v exilu v Londýně. „Wasilewski zašel za Danseyem a oznámil mu: ‚Tohle je dost horký brambor!‘,“ řekl jiný bývalý příslušník MI6.


„Poté pokračoval: ‚Je to to nejlepší, co vám mohu dát, a je to tak tajné, že o tom neví ani moji vlastní lidé, a tak to dávám vám.‘ Se slovy: ‚Úkolem číslo jedna ve vašem životě je teď starost o tu ženu. Všechno ostatní je až druhořadé!‘ pak Dansey poslal do Švýcarska Fredericka Vanden Heuvela. Canaris mluvil před Szymanskou o německých plánech zcela otevřeně. Buď byl mimořádně indiskrétní, anebo ji používal jako prostředníka k tomu, aby se jeho informace dostaly ke spojencům.“


Dansey byl pevně rozhodnut udržet tyto informace v naprosté tajnosti, a tak byl Heuvel v Bernu jediným, kdo o celé záležitosti věděl.


„Dansey osobně řídil celou švýcarskou rezidenturu a její aktivity. Nechtěl, aby se ty informace dostaly ven. Nedával je do normální distribuce, kam by měly patřit. Jeho heslo bylo: Já jsem tu švýcarskou základnu vybudoval. To je moje základna a já ji budu odsud z Londýna řídit!‘


Nejdůležitější zpráva od Szymanské přišla v lednu 1941. Agentka tehdy oznámila, že Hitler navzdory doporučení svého štábu dospěl k rozhodnutí, že v květnu téhož roku zaútočí na Rusko. Do té doby se zdálo, že hlavním cílem, na který se německé ozbrojené síly připravují, je jarní invaze do Anglie. Tato nesmírně cenná informace signalizovala, že se tlak na Anglii o něco zmenší a že se o břemeno války brzy podělíme s Ruskem. Náš velvyslanec v Moskvě sir Stafford Crips zprávu o chystaném záměru – patřičně upravenou a spojenou s dalšími souvisejícími informacemi, které pocházely zřejmě od Ultry – předal Rusům. Stalin ji ale odmítl s tím, že se jedná o dezinformaci ze strany britské rozvědky.“


Existenci Szymanské Němcům pravděpodobně vyzradil již zmiňovaný agent R34, který u výslechu řekl, že nejdůležitějším agentem SIS je žena, která má poměr s jistým vysoce postaveným Němcem a která Britům dodává čerstvé informace z berlínských kruhů. Právě ona prý Brity upozornila na Plán Barbarossa, jak se německá invaze do Ruska krycím jménem nazývala. 12. února 1944, krátce po zatčení agenta R34, Canaris upadl v nemilost a Hitler mu nařídil, ať se už v Berlíně neukazuje.


Menzies až do konce svého života věřil, že spojení mezi Szymanskou a Berlínem bylo možné využít ještě lépe. Podle něj učinil Canaris údajně nabídku na rozhovory, kterou on sám už málem přijal, ale „Eden (britský ministr zahraničí) mě zastavil“. Krátce před svou smrtí Menzies prohlásil, že doufal, že „s admirálem Canarisem zahájíme jednání o odstranění Hitlera jakožto prostředku ke zkrácení války a uzavření míru. Ale tato největší bomba v dějinách špionáže… ztroskotala na určitých místech na ministerstvu zahraničí, která ‚se bála, že se Rusko urazí‘“.


MI6 měla zjevně daleko lepší zdroje informací, než jaké jí přisuzovalo okolí. Mezi jejími zákazníky však panoval názor, že si služba ve válce počínala špatně. Nedostatečně připravené a často amatérsky jednající – agenti, kteří byli vysíláni do Norska, měli údajně své vybavení zabalené v anglických novinách – SIS trvalo příliš dlouho, než se probudila a začala pracovat. Silnou podporu pro ni znamenaly informace, které produkovala GC&CS v Bletchley Parku – zcela evidentně nejdůležitější článek britské špionáže.


Tajná zpravodajská služba sice sehrála klíčovou úlohu při rozvoji fotografické rozvědky – podle všeho druhé nejdůležitější součásti britské špionáže –, brzy po vypuknutí války však kontrolu nad touto oblastí musela předat britskému letectvu. Její vlastní metoda získávání informací – HUMINT – sehrála v době druhé světové války vcelku zanedbatelnou roli, ačkoli je nyní jasné, že její význam by byl mnohem větší, kdyby odběratelé informací měli o službě o trochu lepší mínění.


Robert Cecil měl proto nepochybně pravdu, když velkou část viny za tento stav přičítal na vrub ministerstev financí a zahraničí, která podle něj „nepochopila, že zpravodajská činnost je dlouhodobý proces, který nelze spustit jen tak, jako když se otočí kohoutkem, jakmile se objeví nějaká krize“. Avšak lepší organizace, včasné rozpoznání nebezpečí, které představovalo Německo, a ochota brát si pouze to, na co služba stačí, přinesly lepší výsledky a větší důvěru u zákazníků. Když postup Rusů ve východní Evropě signalizoval novou válku, našli se v této službě i v její „mladší nevlastní sestře“ SOE lidé, kteří se nebáli, že jsou na nadcházející boj až tak špatně připraveni.





 




_____



KAPITOLA 8


Nový nepřítel


Vedení SIS začalo ještě dlouho před koncem války s Německem obracet své zraky směrem k novému nepříteli.


Kim Philby, Moje tichá válka (1968)


Díky zprávám, které zachytila Rádiová bezpečnostní služba, britské zpravodajské kruhy již delší dobu věděly o tom, že sovětská NKVD, předchůdce proslulé KGB, nasazuje své agenty do protivládních hnutí a připravuje se tak na „další válku“. Někteří vládní činitelé se proto stavěli značně rezervovaně k dohodě, kterou se Sověty uzavřel liaison SOE v Moskvě a jež měla umožnit infiltraci sovětských agentů do západní Evropy. Příčinou jejich postoje byly obavy, že Sověti tak dostanou možnost vybudovat si základy pro poválečnou podvratnou činnost a pro zpravodajské sítě, které se budou snažit nastolit komunistickou vládu.


Informace, které britské tajné služby o aktivitách NKVD po válce získaly, potvrdily oprávněnost těchto obav. „Ačkoli stmelujícím faktorem těchto hnutí byl odboj proti Němcům, po porážce Německa měla stejně silný účinek touha po uchopení moci,“ uváděla souhrnná zpráva. „Partyzánům se prostřednictvím jejich komunistických vůdců dostávalo všemožné podpory z Ruska, a naopak Rusko se svou propagandou a úspěchy Rudé armády představovalo pro partyzány zdroj inspirace a naděje.“


V letech 1942-1943 však politika utajování informací vedla k tomu, že se řada předních funkcionářů SOE o přípravách Sovětského svazu na studenou válku vůbec nedozvěděla. V touze zajistit si spolupráci Moskvy pro své vlastní cíle tito lidé ochotně podporovali neustálé žádosti SSSR o britskou pomoc při nasazování agentů do různých končin světa.


V jedné obzvlášť bizarní zprávě pro ministerstvo zahraničí SOE dokonce obhajovalo nasazení agentů NKVD na některá strategická území britského impéria, jako například do Singapuru nebo Hongkongu, aby „se zabezpečilo, že v případě sice nepravděpodobné, nikoli však zcela vyloučené možnosti pádu současného režimu v Rusku bude na klíčových postech na britském území dostatek vysokých důstojníků NKVD, kteří pak budou řídit a úkolovat agenty NKVD v různých částech světa pro naše účely“.


Ministerstvo zahraničí sice poukazovalo na zcela evidentní riziko, které s sebou pomoc sovětským rozvědčíkům při pronikání do pilířů impéria přináší, ale výkonný ředitel SOE Gladwyn Jebb trval na svém. V jednom ze svých neuvěřitelně naivních proslovů Jebb uvedl: „Tito agenti nejsou zástupci Kominterny, ale příslušníci sovětské státní bezpečnosti. Já si proto vskutku nemyslím, že existují nějaké důvody k obavám.“


SOE prý nemělo v úmyslu „tuto pomoc rozšiřovat jako podporu pro dlouhodobou nebo poválečnou sovětskou politiku“. Avšak ministerstvo zahraničí i MI6 o celém podniku silně pochybovaly. „Musíme se chránit před požadavky, které nijak nepřispívají k vítězství ve válce a vedou pouze k naplňování dalších politických cílů Ruska v poválečné éře,“ napsal jeden z vysokých úředníků. „Pokud se k této sebevražedné doktríně propůjčíme, může se stát, že si budeme nevědomky přímo pod nosem budovat nepřátelskou organizaci, která nebude mít nic společného s jednotným bojem proti státům osy Berlín-Řím-Tokio.“


Své „hluboké znepokojení“ vyjádřil také Stewart Menzies, a to zejména vzhledem k tomu, jaký dopad by tento krok měl na sítě MI6 ve Francii. Nakonec byly aktivity NKVD v západní Evropě nesmlouvavě omezeny a moskevské zastoupení SOE, jehož nadšení naštěstí zchladily poněkud střízlivější hlavy v Londýně, opatrně odmítalo sovětské žádosti o pomoc při shazování agentů na území Francie, Belgie a Holandska.


MI6, jejíž předválečné zaujetí pro boj proti komunismu bylo sice zastaveno, ne však zcela zapomenuto, na rozdíl od ministerstva zahraničí brzy pochopila, jaké nebezpečí bude pro Evropu představovat Sovětský svaz, jakmile válka skončí.


„Vedení SIS začalo ještě dlouho před koncem války s Německem obracet své zraky směrem k novému nepříteli,“ vzpomíná Kim Philby. „Prvním takovým krůčkem bylo vytvoření malého oddělení s pořadovým číslem IX, které se mělo zabývat studiem sovětské a komunistické historie.“


Philby dále prohlašuje, že na příkaz svého řídicího článku z NKVD vedl soustředěný politický boj za to, aby vedení tohoto oddělení bylo nabídnuto jemu, a nikoli jeho hlavnímu soupeři Felixi Cowgillovi. Jeho tvrzení však není možné blíže přezkoumat. Jedno je ovšem jisté – v roce 1944 byl Philby ustanoven vedoucím IX. oddělení, což bezpochyby potěšilo NKVD. Ale jeho verze událostí, které jmenování předcházely, nesouhlasí s ostatními záznamy z té doby. Jako pravděpodobnější se jeví skutečnost, že za Philbyho jmenováním stojí Valentine Vivian, který byl přítelem Philbyho otce a Cowgilla přímo nesnášel.


Dalším, kdo dříve než ministerstvo zahraničí pochopil, že nepřítelem jsou též Rusové, byli britští náčelníci štábů. Ti v srpnu 1944 svým oddělením pro poválečné plánování nařídili „realisticky zvážit… nejlepší formu působení, která by ochránila naše strategické zájmy v případě ozbrojeného konfliktu s Ruskem“.


SOE se, navzdory prvotnímu nadšení svého moskevského zastoupení pro spolupráci s Rusy, o poznání intenzivněji připravovala na nadcházející studenou válku. „Hlavní hrozbu pro světový mír nyní představuje stále zřetelnější rozpor mezi zájmy Ruska a politikou západních spojenců,“ napsal v říjnu 1944 v důvěrné zprávě ředitel polského úseku SOE Harold Perkins. Zároveň navrhl, aby operativa jeho oddělení byla ponechána na polském území, a aby byla dokonce ještě posílena o další příslušníky, kteří by zde budovali špionážní sítě a organizovali odboj proti Rusy řízené vládě.


„V Anglii je jen pár lidí, kteří dokonale znají Rusko, ruskou mentalitu a ruské metody,“ pokračoval Perkins. „Naproti tomu Poláci mají takových osob tisíce. Tito lidé Rusy hořce nenávidí, k nám však chovají sympatie. V případě války s Ruskem by pro nás mohli mít neskutečnou cenu. Představují bohatství, které bychom neměli jen tak lehce promrhat.“


Perkinsovy myšlenky se ujal ředitel SOE sir Colin Gubbins, který si nechal sestavit seznam všech agentů služby působících ve střední Evropě. „Je mimořádně žádoucí,“ řekl sir Gubbins, „aby s nimi byl udržován kontakt, protože tak bude pro případ další války vytvořeno jádro osvědčených a zkušených agentů, které se bude moci rychle rozrůstat.“ Je prý třeba oslovit spolupracující podnikatele, kteří by mohli agentům služby poskytnout krytí pod hlavičkou zahraničního zastoupení britských firem. „Uvnitř i mimo SOE existuje mnoho lidí, kteří mají rozsáhlé obchodní styky a budou ochotni nám v tomto směru pomoci.“


Tyto plány byly uskutečňovány v souladu s podobnými záměry MI6 a americké OSS. Na sklonku války odjel Perkins do Prahy, aby se spojil s agenty, kteří na území Československa operovali. Ve svých depeších do Londýna Perkins shrnul jejich působení za války a zdůraznil, že „na jejich práci je třeba navázat“. Jiný příslušník SOE, který navštívil Maďarsko, dostal jasný úkol: zjistit, zda je možné ponechat stávající sítě na místě. „Těch několik agentů, které zde máme, je vesměs zkompromitováno,“ napsal do Británie. „Je nutno vybudovat novou organizaci, a to na základě buněk, které budou zakládat naši minulí agenti a pomocníci. Musíme však mít na paměti, že v případě jakýchkoli problémů budou všichni naši spolupracovníci z dob minulých pozatýkáni.“


SIS začala ohledávat terén v pobaltských republikách, kam hodlala ze Skandinávie vysílat své agenty, kteří měli proniknout do řad příslušníků protiruského odboje. Menzies JIC oznámil, že je důležité, aby se Moskva „nedozvěděla o povaze těchto opatření“ – což je poněkud marná naděje, pokud si uvědomíme, že Kim Philby byl vedoucím IX. oddělení a další klíčový člen cambridgeské „Pěticípé hvězdy“ major Anthony Blunt byl jako příslušník MI5 častým účastníkem zasedání JIC.


Ke konci války začali příslušníci zpravodajské služby hromadně proudit do Německa, aby zde vyhodnocovali informace z nacistických archivů a vyslýchali bývalé příslušníky německých ozbrojených sil. Protože nacistická speciální komanda – takzvaní wervolfové – nepředstavovala z hlediska síly žádné nebezpečí, brzy se ukázalo, že hlavním problémem, kterému musí příslušníci SIS pracující ve vyšetřovacích komisích na území Německa a Rakouska čelit, je obrovské množství ruských špionů, které proniklo do britského sektoru. Zároveň s tím, jak se předpověď poválečné situace začínala naplňovat, byly informační výměny se Sovětským svazem postupně omezovány až na úplné minimum. Příslušníci, kteří sloužili v Německu, najednou zjišťovali, že jejich ruští partneři přinejmenším odmítají spolupracovat, zatímco JIC bylo informováno o tom, že se Moskva „chová v oblasti politiky agresivně“.


JIC poté Menziesovi, který s jednotlivými odděleními služby projednával jejich další poválečné působení, sdělilo, že nejvyšší prioritou jsou informace o pokusech SSSR vyrobit atomovou bombu. Agenti SIS v Německu ihned začali získávat vědce z ruské zóny. „Jsme přesvědčeni, že nyní máme šanci obdržet od těchto lidí prvotřídní informace, které nám umožní sestavit téměř dokonalý obraz ruských aktivit v Německu na poli vědy a techniky a přesněji než dosud předpovídat, jak velkého pokroku v oblasti vývoje zbraní jsou Rusové v nejbližších letech schopni dosáhnout,“ prohlásil jeden z představitelů služby.


Postupující vlna studené války, která již zasáhla okupační zóny, napomohla tomu, že spolu Gubbins a Menzies uzavřeli smír. Avšak nezávislý postoj SOE a jeho odhodlání „použít a podporovat veškeré formy teroru“ vůbec netěšily úředníky ve Whitehallu, kteří na nespoutané „variace na téma špionážní aktivity“ nadšených příslušníků SOE v Německu a Rakousku hleděli s neskrývaným zděšením. „Zdá se mi, že jejich činnost v Německu má poněkud nebezpečný politický náboj,“ napsal jeden vládní činitel, který zároveň vyjádřil své obavy z počínání SOE, které hodlalo mimo jiné „poodhalit závoj“ kolem německé raketové techniky. „Musíme být velice obezřetní v tom, co děláme,“ řekl dále. „Rusové nás dobře sledují a my si musíme dávat dobrý pozor a nedovolit, aby pod naší záštitou probíhaly divoké špionážní praktiky.“


Ačkoli operativa nutnost určité omezené formy příměří zřejmě pochopila, nadále trvaly obavy, aby se SOE jako samostatná instituce nezměnilo v nekontrolovatelný sud s prachem. Vláda proto rozhodla, že tato organizace bude znovu začleněna pod „Céčkovu“ kontrolu.


Příslušníci SOE jako například Perkins začali ostatně pro svého nového šéfa efektivně pracovat již dávno před „likvidací“ služby a jejím pohlcením ze strany SIS v lednu 1946, a své sítě zděděné po předchůdcích ochotně předávali MI6.


Perkins neboli Perks, jak zněla jeho přezdívka, se krátce nato stal ředitelem odboru pro zvláštní operace a převzal zodpovědnost za řadu tajných akcí ve východní Evropě. Jak zdárně si jeho východoevropské sítě vedly, není dosud jasné. Zato operativa v Pobaltí byla brzy zkompromitována a v květnu 1946 již měla NKVD většinu bývalých agentů SOE v Polsku pod zámkem. „Domníváme se, že v mnoha případech šlo o obvinění ze špionáže pro Velkou Británii,“ poznamenal jeden z vysokých důstojníků služby. Při demonstrativních soudních procesech s údajnými špiony, které nový režim ve Varšavě pořádal, padalo poměrně často i jméno Haralda Perkinse.


MI6 se, poté co přežila Hankeyovu kontrolu tajných služeb, pustila do reorganizace vlastních řad a snažila se přeměnit poněkud riskantní a amatérskou předválečnou instituci v profesionální službu. Při tomto vnitřním zemětřesení vzniklo pět samostatných ředitelství, a to Ředitelství pro produkci, pro požadavky, pro správu a finance, pro rozvoj a výcvik a pro válečné plánování – tato složka ustanovila jednotky pro boj v týlu, které měly být nasazeny v případě, že západní Evropu ovládnou Sověti.


Ředitelství pro požadavky, které sdružovalo někdejší oddělení pro liaison nebo distribuci, zůstalo v podstatě v nezměněné podobě s výjimkou označení, kde římské číslice nahradilo číslování arabské, a většího důrazu na oblast vědy – zejména ve vztahu k atomových zbraním –, který si vyžádal vznik samostatného oddělení. Nová oddělení tedy vypadala takto: R1 – politika, R2 – letectvo, R3 – námořnictvo, R4 – armáda, R5 – kontrašpionáž (spojení V. sekce a Philbyho IX. oddělení), R6 – ekonomika, R7 – věda, R8 – GCHQ.


Produkční část byla rozdělena podle geografické působnosti a v jejím čele stáli tři vrchní vedoucí (Chief Controllers), takzvaní Loupeživí rytíři: CC (E) měl na starosti Evropu rozdělenou na sever, východ a západ; CC (M) oblast kolem Středozemního moře (Střední východ a Afriku) a CC (P) oblast Tichomoří (Dálný východ a americké kontinenty). Čtvrté oddělení se zabývalo akcemi prováděnými z území Spojeného království. Celý proces byl pouze malou nápravou chaotického systému, který způsobilo přilepování oddělení tu a tam na starou strukturu MI1c podle toho, jak bylo zrovna zapotřebí. V žádném případě se nejednalo o onu důkladnou reorganizaci „od kořenů“, kterou si mnozí příslušníci služby toužebně přáli.


Díky propagandě z válečných časů měl „strýc Pepa“ Stalin na Západě stále mnoho příznivců. JIC však komunismus považoval za „nejvážnější zahraničně-politickou hrozbu, které Britské společenství musí čelit a bude mu muset čelit i v nejbližší budoucnosti“. 1. března 1946 vydal JIC Zprávu o ruských strategických zájmech a plánech, v níž uvedl: „Ruská politika bude agresivní, za použití všech možných prostředků kromě války.“ Stalin prý nezahájí větší konflikt do té doby, dokud se mu nepodaří zatlačit USA nebo Británii dostatečně daleko, ale „nelze vyloučit možnost, že Rusové povedou politiku, která Západ donutí k určitým lokálním akcím“.


O čtyři dny později Churchill – který byl sice v té době již mimo úřad předsedy vlády, přesto byl však o zpravodajských záležitostech i nadále dobře informován – přednesl na Westminsterské univerzitě v americkém Fultonu projev, který měl znamenat radikální změnu v dosavadním postoji vůči Sovětskému svazu. „Na celý kontinent padla železná opona, která sahá od Štětina u Baltu až po Terst u Jadranu,“ řekl tehdy.


„Za touto linií leží všechna hlavní města staré střední a východní Evropy. Varšava, Berlín, Praha, Vídeň, Budapešť, Bukurešť a Sofie – všechny tyto proslulé metropole a země kolem nich leží v sovětské sféře a doléhá na ně nejenom sovětský vliv, ale v některých případech také stále větší snahy o řízení země z Moskvy.“


Úsměvným momentem uprostřed těchto obav před nebezpečím hrozícím ze Sovětského svazu byla fraška, ke které došlo v sídle MI6. Tehdejší ředitel vědeckého oddělení R. V. Jones celou situaci popisuje takto:


„Jednoho pátečního rána začal kanceláře MI6 obíhat příslušník oddělení ochrany. Všichni dostali nařízeno sundat ze zdí všechny mapy. Ukázalo se, že služba sídlí v pronajatých prostorách a majitel domu kdesi zaslechl, že se budeme stěhovat. A protože chtěl v takovém případě všechny místnosti ihned znovu pronajmout, spojil se nějak s ruským obchodním zastoupením a v sobotu odpoledne jim měl celou budovu ukázat. Copak by se mohlo stát někde jinde než v Británii, že by si mohli lidé od úhlavního nepřítele tajné služby prohlédnout její sídlo?“


Menzies mezitím již zasílal JIC návrhy na speciální akce. Jedna z těch prvních, jejímž autorem byl Perkins a jež měla naštěstí krátké trvání, měla zastavit příliv Židů do Palestiny. V rámci této akce měly být na trupy lodí, které přepravovaly uprchlíky z Itálie, připevňovány výbušniny. Nakonec byla tímto způsobem vyhozena do vzduchu pouze jedna loď a celá akce byla poté zrušena.


O hlavním cíli speciálních akcí však nemohlo být pochyb. Menzies JIC sdělil, že hodlá dokonale využít zprávu, kterou pro Němce vypracoval jeden zajatý ruský důstojník a Britové na konci války ji zdědili. Zpráva poskytovala „návod na politickou válku proti Rusům a obsahovala plány a mapu pro vojenské akce na podporu této metody“.


K prvnímu pokusu o vybudování sítě v Lotyšsku došlo ze strany MI6 v červnu 1940, tedy krátce poté co byla tato země násilím připojena k SSSR. Tehdy byl do Rigy vyslán Kenneth Benton, který zde spolu se svou ženou Peggy vyškolil jednoho místního agenta k obsluze vysílačky. Avšak po odeslání třech zpráv, které podrobně popisovaly ruské aktivity, se tento agent odmlčel. „Když jsme od něj přestali dostávat zprávy, předpokládali jsme, že ho sovětská policie nebo NKVD zaměřily a vypátraly,“ řekl Benton.


Další pokusy o vybudování sítí v pobaltských republikách následovaly v roce 1945. Došlo k nim bez vědomí vrchního vedoucího MI6 pro oblast Sever Harryho Carra a všechny byly brzy odhaleny. Major Janis Lukasevics z lotyšské státní bezpečnosti tehdy nastražil léčku. „Museli jsme zjistit, jaké má SIS plány, a jediná možnost, jak jsme to mohli udělat, spočívala v úspěšné infiltraci našich mužů do sítí SIS,“ prohlásil Lukasevics. Jakmile jeho agenti do sítí pronikli, byly tyto sítě ponechány na místě, aby do Londýna předávaly falešné informace a aby naopak Sovětům pomáhaly odhalit záměry britské strany. „Dospěli jsme k rozhodnutí, že na tyto lidi nebudeme sahat a budeme se snažit stanovit jejich konkrétní úlohy. No a brzy jsme zjistili, že jejich úkolem nebyla jenom špionáž, ale také příprava půdy pro další špiony. Měli budovat spojení a nové opěrné body a navazovat kontakty s odbojem.“


Během deseti let bylo do Litvy, Lotyšska a Estonska vysláno více než třicet britských agentů, většinou emigrantů z těchto zemí. Anthony Cavendish, který pracoval na pobočce SIS v Německu a pomáhal při dopravě některých z těchto lidí do Lotyšska, prohlásil, že všechny akce skončily nezdarem stejně jako pokusy o navázání spojení s ukrajinským nacionalistickým hnutím NTS, které ze svého sídla v rakouském Klagenfurtu podnikla Britská kontrolní komise. „Dneska se možná zdá, že tyhle akce byly jenom jedna katastrofa za druhou,“ řekl Cavendish, „ale všichni z vedení SIS nebyli tak naivní jako nejvyšší velitel akcí Harry Carr. V roce 1953 celou operaci podrobně zkoumal proslulý George Kennedy Young a ten zjistil, že probíhá zcela v režii Sovětů. Na jeho návrh proto náčelník SIS všechny akce zastavil.“


Pro příslušníky britské a americké rozvědky, kteří na sklonku války sloužili v Německu, to nebylo nic překvapivého. Z výslechů svých německých protějšků a přeběhlíků z řad sovětských špionů totiž věděli, že většina ruských, ukrajinských a pobaltských emigrantských spolků byla již od dvacátých let infiltrována sovětskými agenty. Příslušník armádní rozvědky USA Arnold Silver, který v Německu vyslýchal uprchlíky, označil důkazy o průniku sovětských agentů mezi emigranty za „ohromně přesvědčivé“. Podle něj bylo „zarážející“, že se MI6 a CIA přesto rozhodly využít k vybudování sítí na území SSSR právě emigrantů. Silver dále prohlásil:


„Vzhledem k rozsahu sovětské infiltrace nebylo možné očekávat, že by takové akce měly přínos pro někoho jiného než pro KGB a CIA s MI6 kráčely od katastrofy ke katastrofě. Ani jedna akce nebyla úspěšná. Ti, kteří byli zodpovědní za rozhodnutí o zapojení emigrantů, nebrali množství informací, jež svědčily o jejich slepotě, vůbec v potaz, což mělo nakonec za následek ztráty životů mnoha agentů z řad těchto emigrantů.“


Britské aktivity proti sovětskému bloku v době studené války koordinoval na nejvyšší úrovni tzv. Ruský výbor ministerstva zahraničí. Ten se v listopadu 1948 rozhodl pro ofenzivnější politiku s využitím určitých „speciálních akcí“, které měly dosahovat až k hranici s totální válkou. „Naším cílem by mělo zcela určitě být osvobození zemí v sovětském područí, a to za použití všech prostředků kromě války,“ znělo usnesení výboru. Vysoký činitel ministerstva zahraničí sir Ivoně Kirkpatrick navrhl, aby Velká Británie spolu s USA podpořila odboj v Albánii a za pomoci emigrantů se spojila s povstaleckými skupinami, které měly na albánském území operovat.


„Domníval se, že by bylo nejlepší zahájit nějakou ofenzivní akci na malém prostoru, a právě proto doporučil Albánii,“ píše se v zápise z jednání Ruského výboru. „Cožpak nelze rozpoutat někde za železnou oponou občanskou válku?“


Vzhledem k tomu, že členem výboru, který akci pod názvem „Operace klenot“ řídil, byl za SIS Kim Philby, byl tento plán už předem odsouzen k nezdaru. Je však nutno podotknout, že by nefungoval ani v případě Philbyho neúčasti. Příčinou nebyla pouze špatná příprava – v Albánii nebyl žádný odboj, s kterým by se bylo možné spojit –, ale také vzájemná rivalita mezi Američany a Brity.


Po následující čtyři roky byly zástupy emigrantů dopravovány buď po moři, anebo letecky do Albánie, aby zde podněcovaly nepokoje. Většinu z nich albánská tajná policie Sigurimi ihned odhalila, zbylí agenti byli využíváni k předávání falešných informací zpět svým řídicím článkům nebo byli popraveni. Pouze několika málo z nich se podařilo dostat se přes hranici do Řecka. „Informace, s nimiž se vrátili, byly vesměs špatné,“ napsal Kim Philby. „Alespoň bylo jasné, že je nikde nevítali s otevřenou náručí.“ Závěrečná fáze operace – „invaze“ přibližně 1000 ozbrojených emigrantů, která měla podpořit revoluci – se stejně jako samo povstání nikdy neuskutečnila.


Další z operací se odehrála ve Vídni, kde Britové v roce 1949 zjistili, že se mohou dostat na telefonní linky vedoucí do hotelu Imperiál, v němž sídlil hlavní štáb Rudé armády. Aby se o této skutečnosti nikdo nedozvěděl, vykopala MI6 pod silnicí dvacetimetrový tunel, který vedl k telefonním drátům. „Celkem jsme měli tři tunely, každý v jiném časovém období,“ prohlásil jeden z bývalých příslušníků SIS. „Tyto akce byly velmi významné a naši zákazníci, zejména z ministerstva obrany, o ně projevovali značný zájem. Domnívali se, že narazili na něco skutečně velikého.“


Odposlouchávání telefonických hovorů trvalo až do roku 1955, kdy se spojenci z Rakouska stáhli. Do jedné z akcí byl také zapojen Simon Preston, jenž byl jako mladý subalterní důstojník britské námořní pěchoty přiřazen k práci na pobočce MI6 v Klagenfurtu.


„Na konci roku 1952 jsem byl na týden vyslán do Vídně, abych pomáhal při zastíracím manévru, kdy jsme dělali, že jako překopáváme silnici,“ vzpomíná Preston. „Ve skutečnosti jsme ale odposlouchávali ruské hovory, které šly přes dráty v našem sektoru. V zemi byla vykopaná díra a v ní seděl chlápek se sluchátkama a poslouchal, co si Rusové povídají.


Mým úkolem bylo prostě odhánět lidi nahoře pryč – jak policajty, tak i zvědavce z řad kolemjdoucích –, a tak to šlo denně po celý týden.


Pracoval jsem tam s takovým chlápkem z MI6, mohlo mu být tak kolem pětatřiceti. Bydleli jsme u jedné výstřední ženské na jižním konci Vídně a každý den jsme chodili domů celí zablácení. Ten chlápek jí bůhvíproč nakukal, že hraje fotbal. Pokaždé když jsme se vrátili, se ta ženská nevěřícně ptávala: ‚Wieder Fussball spielen, Herr Oberleutnant? Wieder Fussball spielen?‘


Tehdejší ředitel vídeňské pobočky Peter Lunn si akci s odposlechem telefonických hovorů zopakoval v roce 1955 v Berlíně. Tentokrát nechal ve spolupráci s CIA vykopat takřka sedmisetmetrový tunel pod sovětskou okupační zónou, prostřednictvím jehož pak po dobu téměř jednoho roku proudily informace o sovětských ozbrojených silách a zejména o Chruščovově projevu na 20. sjezdu Komunistické strany SSSR, v němž odsoudil J. V. Stalina. Avšak i zde se vloudila chybička. Zápisy z jednání o vybudování berlínského tunelu pořizoval za britskou stranu George Blake. Brzy se zjistilo, že Blake je sovětským agentem.


„Blake to všechno vyzradil už na začátku a Rusové moc dobře věděli, že jsme na těch drátech napíchnutý,“ řekl jeden z bývalých příslušníků MI6.


„Zřejmě rozkázali, ať nikdo neříká nic důležitého, ale zároveň ať máme pořád co na práci. Šlo o naše peníze a naše lidský síly, který byly na tuhle akci vyčleněný. A akce to byla pořádná. Dělali na ní taky Američani – CIA na to dávala, myslím, až 75 procent z celýho balíku peněz – a výsledky, který přicházely nahraný na páskách, zpracovávalo ohromný množství lidí. Ve dvou georgiánských domech u Regent’s Parku jsme měli asi padesát nebo šedesát ruskejch emigrantů, který se všema těma nahrávkama prohrabávali.


Ale pravda je taková, že ty akce nebyly dobrý. Přitom jsme si všichni mysleli, že dobrý jsou. Každej byl o tom přesvědčenej. Ministerstvo zahraničí říkalo: ‚Velice významné, velice významné!‘ A tak dál a tak dál. Ale Rusáci o tom věděli.“


Během čtyřicátých a padesátých let Britové spolu s Američany budovali v západní Evropě záškodnické jednotky, které měly být nasazeny v případě očekávané invaze sovětských vojsk. Do výcvikového tábora MI6 Fort Monckton, ležícího na řece Solentě, bylo vysláno také několik příslušníků Královské námořní pěchoty, kteří se zde učili používat šifry a kódy střílet z pistole a provádět tajné akce. Mezi těmito lidmi byli i Simon Preston a Michael Giles. „Cvičení probíhala různě. Uprostřed noci jsme se třeba učili vyhazovat do vzduchu nádraží tak, aby nás přednosta nebo vrátný neviděli,“ řekl Preston. „Přikrčili jsme se a dělali, jako že dáváme nálože na pravou stranu lokomotivy.“


Všechny akce však nebyly pouze simulované. Michael Giles se zúčastnil jednoho cvičení u Eastleigh Marshalling Yards, části Jižní magistrály.


„Místo výbušnin jsme dovnitř do lokomotivy dávali cihly,“ vzpomíná Giles. „Ještě teď vidím před sebou ty řady parních lokomotiv, jak tam stojí v hlubokém sněhu zahalené oblaky páry. Venku chodí stráže se psy. Jedna hlídka přichází ke mně a já se musím schovat do prostoru mezi bloky válců, aby mě neviděli. Otevírali jsme také mazání u ložiskových skříní na nápravách a sypali dovnitř písek. Díky písku se ložisková skříň po nějakých sedmdesáti až osmdesáti kilometrech začne postupně čím dál víc zahřívat a nakonec se všechny nápravy přehřejí.“


Skutečnost, že cvičné lokomotivy byly využívány pro veřejnou dopravu, nebyla vůbec důležitá. „To nebyla moje starost. Cvičili jsme přece naostro!“


Preston byl poté odvelen do Londýna, aby se zúčastnil dalšího zdokonalovacího kurzu. „Musel jsem odjet na deset dní do Greenwiche, kde jsem se učil sledovat lidi na ulici a setřásat svoje pronásledovatele – prostě triky, který se běžně používají ve zpravodajský praxi.“


Po tomto kurzu byl vyslán do Rakouska, kde MI6 a CIA vybudovaly řadu podzemních bunkrů a naplnily je zbraněmi, šaty a potravinami. „Většinu času jsme strávili v horách a učili se poznávat terén, pilovali němčinu, nacvičovali si schůzky s potenciálními agenty a získávali další agenty a hledali a mapovali pásma shozu,“ popsal svou činnost v tomto období Preston.


„Celý úkol spočíval v tom, že jsme měli všichni v případě ruské invaze vytvořit základ partyzánské nebo gerilové armády. Předpokládalo se totiž, že do pěti let vypukne válka. Pak by nás shodili na území, který jsme dobře znali, a my bysme se hned spojili s kamarády. V bunkrech bysme pak měli všechno jídlo, zbraně a nálože.


Není tak těžký si domyslet, že by nás Rusáci honili jako divokou zvěř. Myslel jsem si, že by to byl krátkej, ale zajímávej život. Ani si nevzpomínám, že by mi to nějak vadilo.


Jednou došlo k nepříjemný situaci. Byli jsme v horách asi tak tejden, když se jednoho rána ozvala zdola z údolí ohromná série výbuchů. Měli jsme strach, že to už začalo. Nakonec se ale ukázalo, že bylo ten den nějakýho svatýho a vesničani dole to slavili ohňostrojem.“


Vrcholem „speciálních politických aktivit“ MI6 byla operace „Bota“, jejímž cílem bylo svržení íránského ministerského předsedy Muhammada Mossadeka, který v roce 1951 znárodnil Anglo-íránskou ropnou společnost. Velká hra – souboj Británie a Ruska o ovládnutí Íránu – pokračovala i v době studené války především díky významu, který pro západní ekonomiky měla ropa z této oblasti. V srpnu 1944 JIC oblast Íránu a Iráku označil za místo, kde může nejsnáze dojít ke sváru mezi SSSR a Velkou Británií. „Je jasné, že pokud by došlo k válce, Rusko nejspíše zaútočí na Írán a Irák, aby si zajistilo předpolí pro obranu svých kavkazských ropných nalezišť, odřízlo nás od nejdůležitějšího zdroje ropy a zabezpečilo si přístup do Perského zálivu,“ uvádí se v jeho zprávě.


Britské zájmy v Íránu se soustředily na Anglo-íránskou ropnou společnost. Hlavní podíl v této firmě zakoupil Britům v roce 1914 Winston Churchill. Společnost zajišťovala pro Británii stálý přísun levné ropy a představovala významný zdroj zpravodajských informací. Od roku 1946, kdy Rusko odmítlo stáhnout své jednotky ze severu Iránu a zavdalo tak příčinu k obavám, že by se mohlo jednat o jeden z lokálních konfliktů, pracoval mezi zaměstnanci společnosti také příslušník MI5.


Ačkoli se Britům Mossadekovy levicové tendence pranic nezamlouvaly, ke skutečné akci je donutila teprve ztráta Anglo-íránské. Náčelník teheránská základny SIS Montague Woodhouse tehdy sestavil plán, na jehož základě měl být Mossadek svržen při použití tradiční středovýchodní metody pouličních bouří a následného převratu. Uprostřed příprav však Mossadek náhle přerušil s Velkou Británií oficiální styky a SIS se ocitla bez základny v Iránu. Ale její nejdůležitější agenti, včetně vlivných bratří Rašídiových, zůstali na místě. Woodhouse odletěl do Washingtonu, aby do akce zapojil CIA.


„Rozhodl jsem se raději zdůrazňovat, že Íránu hrozí komunismus, než prosazovat potřebu obnovení kontroly nad ropným průmyslem,“ napsal Woodhouse.


„Náš plán se skládal ze dvou samostatných částí. Tyto části měly své vlastní zdroje, a to městskou organizaci vedenou bratry Rašídiovými a řadu kmenových náčelníků na jihu země.


Oba zdroje jsme chtěli aktivovat současně. Do městské organizace byli zapojeni vyšší armádní a policejní důstojníci, poslanci a senátoři, mulláhové, kupci, vydavatelé novin, uznávaní politici i vůdci lidu. Tyto síly, na čele s bratry Rašídiovými, se měly zmocnit Teheránu, pokud možno za šáhovy podpory, ale i bez ní, a uvrhnout Mossadeka a jeho ministry do vězení. V tutéž dobu měli kmenoví náčelníci předvést ukázku své síly směrem k větším městům na jihu.“


Téměř po celý týden davy, podporované dolary od CIA, běsnily v teheránských ulicích. Několik set lidí jejich řádění zaplatilo svou smrtí. V zákulisí mezitím tahali za nitky bratři Rašídiové spolu se svými vlivnými kontakty z armády a policie a starali se o to, aby byl každý, kdo by mohl něco namítat proti svržení stávajícího předsedy vlády, v tichosti odstraněn.


Operace „Bota“ znamenala nepochybně úspěch, i když ne tak docela bezvýhradný. Stinnou stránkou účasti Američanů byla skutečnost, že bývalá Anglo-íránská ropná společnost – nyní přejmenovaná na British Petroleum – získala v nově vytvořené Národní íránské ropné společnosti pouze něco přes čtyřicet procent akcií. Dalších čtyřicet procent totiž připadlo několika americkým firmám. Rovněž CIA prohlašovala, že má na úspěšném završení operace své zásluhy. Avšak íránský šáh, který byl rád, že hrozba levicové politiky pominula, dobře věděl, jaká je skutečnost, a Woodhouseovi nástupci měli až do islámské revoluce v roce 1979 privilegium volného přístupu k Pavímu trůnu.


Šáh však nebyl ve své vděčnosti jediný. Britové a Francouzi dokázali vždycky dobře využít naftařských společností ke krytí svých agentů. Jen málokterá země by se chtěla vzdát přínosů, které jim nabízí průzkumný tým z nějaké velké ropné společnosti. Stejně jako její předchůdce i British Petroleum patřila ke společnostem, které udržovaly úzké styky se SIS, soudě podle toho, že čelní představitelé společnosti byli na seznamu adresátů jejích zpráv.


V roce 1951 odešel Menzies do výslužby a na místo něj nastoupil jeho zástupce sir John Sinclair, bývalý ředitel pro vojenské zpravodajství, který měl „zajistit, aby vojenské zpravodajství mělo patřičnou prioritu“. Navzdory úspěchu při operaci „Bota“ bylo Sinclairovo působení ve vedení nazváno „hororovou érou“, zejména kvůli nezdarům ve východní Evropě a osudné aféře s Třetím mužem. Američané si začali klást otázku, zda britská špionáž není skrz naskrz prošpikována komunistickými agenty.


I když jednotliví američtí důstojníci chovali k Britům převážně velkou dávku respektu – což pramenilo především z dob druhé světové války –, u některých partnerských organizací se objevovaly také blahosklonné až povýšenecké postoje. Ředitel OSS „Divoký Bill“ Donovan dal již na počátku roku 1943 jasně najevo, že ačkoli je „zcela připraven ke spolupráci na vyšší úrovni“, nehodlá „tolerovat poručnictví“ britské strany. Poválečné sklony USA k izolacionismu a jejich snaha o podkopávání britské pozice ve světě jakožto prostředku k posílení pozic vlastních způsobily značné napětí ve vzájemných vztazích. Aféra s takzvaným Třetím mužem je přivedla až téměř do kritického bodu.


Nejhorší okamžik „hororové éry“ nastal v dubnu 1956, kdy propukla aféra s Busterem Crabbem. Tehdy se měl tento veterán ženijních potápěčů, kterého SIS v minulosti využívala k plnění speciálních úkolů, potopit v portsmouthském přístavu pod vodu a získat informace o ruském torpédoborci Ordžonikidze, kterým přijel do Británie na státní návštěvu nejvyšší sovětský představitel Nikita Chruščov. Když se Crabb potopil pod vodu podruhé, už se nevrátil. Jeho tělo bylo nalezeno až za více než rok, což koronerovi znemožnilo stanovit přesnou příčinu smrti, třebaže obecně se vcelku pochopitelně předpokládalo, že ho Rusové zabili. Služba si musela připadat jako ve zlém snu: Crabbova smrt přišla ve stejném okamžiku, kdy Rusové objevili tunel pod Berlínem, a Chruščovova prestižní státní návštěva přerostla ve snůšku nedůtklivých výčitek. Aféra s Busterem Crabbem se stala na dlouhé dny mediální událostí číslo jedna. SIS byla označována za bandu amatérů a břídilů a tehdejší britský premiér Anthony Eden musel dokonce veřejně oznámit, že se jeho ministři od celé události absolutně distancují.


Sinclair „dostal možnost“ odejít předčasně do výslužby a na jeho místo nastoupil dosavadní ředitel MI5 Dick White. Ten měl sice původně celý nepořádek uklidit, ovšem namísto toho musel ihned čelit dalšímu problému.


Ministerský předseda Eden, který se domníval, že Suezský průplav představuje pro britské impérium „životně důležitou trasu“, chtěl za každou cenu svrhnout egyptského prezidenta Gamála Abdela Násira. Protože se armáda k jeho plánu „srazit Násirovi vaz“ stavěla značně skepticky, hlavním nástrojem britského premiéra se stala SIS, a zejména její Speciální skupina pro politické akce. Náměstek ředitele služby George Kennedy Young a Patrick Dean – zprvu poradce ministerstva zahraničí v SIS, který byl během krize povýšen na předsedu JIC – Edenovi řekli přesně to, co chtěl slyšet: Násir je nebezpečný diktátor, který dostává z Moskvy zbraně a je odhodlán svrhnout středovýchodní monarchie, jež představují pilíře britského vlivu v této oblasti.


SIS získala do svých služeb vysokého důstojníka egyptského letectva Assáma ul-Dina Mahmúda Chálila a jako krytí pro schůzky s jeho řídicími agenty mu poskytla cenné informace o Izraeli. Do akce byl zapojen také Julián Amery, poslanec britského parlamentu a bývalý příslušník SOE, který se značnou měrou podílel na fiasku v Albánii. Amery měl najít disidenty, s nimiž by bylo možné počítat v případné probritské vládě. SIS rovněž vyslala svého příslušníka Nicholase Elliota do Tel Avivu, aby zde navázal styky s Izraelci. O účasti izraelské strany měli vědět pouze nejvyšší představitelé Velké Británie. Úkolem Izraelců bylo vpadnout přes Sinajský poloostrov do Egypta. Britové a Francouzi by pak vojensky zasáhli a naoko obě znesvářené strany od sebe oddělili. Ve skutečnosti však mělo de facto společné britsko-francouzsko-izraelské invazní vojsko svrhnout egyptského prezidenta Násira a na jeho místo dosadit někoho, kdo by byl ke všem třem zemím mnohem vstřícnější.


Avšak Britům pouhé sesazení egyptského vůdce nestačilo. V rámci příprav na akci byly sestavovány nejrůznější plány na jeho zavraždění, například pomocí nálože v elektrickém holicím strojku nebo jedovatým plynem ve vzduchotechnice. Spolehlivou alternativou byl pochopitelně přímý útok speciálního komanda. White ale všechny varianty zamítl. George Young dokonce na jedné poradě se smíchem oznámil, že „banditismus není na pořadu dne“. Zatímco o spojení s Tel Avivem vědělo pouze několik lidí, názor, že Násira je třeba zabít, byl vcelku hojně rozšířen. Britský velvyslanec v Egyptě Humphrey Trevelyan si po jednání s jedním vysokým činitelem britského ministerstva financí postěžoval, že „vrcholní představitelé ministerstva financí nemají ve svých návrzích ohledně Násira žádné zábrany a často doporučují i ta nejextrémnější řešení“.


Britský premiér Eden mezitím společnosti BBC nařídil, aby přestala vysílat své objektivní zpravodajství o krizi a Blízkovýchodní arabská rozhlasová služba, kterou vlastnila SIS a jež řídila výjimečně úspěšnou komerční rozhlasovou stanici Šark al-Anda, vysílající z Kypru, poté rozpoutala zjevně protinásirovskou propagandistickou kampaň natolik hrubého zrna, že ji jeden komentátor označil za „kampaň v plně goebbelsovském stylu“.


Další aktivity SIS nebyly o nic úspěšnější než sama operace. Informace, které z Káhiry před krizí i během ní přicházely, byly přinejlepším optimistické, někdy přímo zavádějící, zejména pokud šlo o Násirovu popularitu a absenci jakéhokoli významnějšího odporu. Egyptská státní bezpečnost hlavní agenturní síť, rozprostřenou kolem další propagandistické organizace s názvem Arabská tisková agentura, brzy rozprášila a řada příslušníků MI6 se ocitla ve vězení. Navíc se ukázalo, že Chálil je dvojí agent, který Násira o celém dění evidentně velice dobře informoval. Egyptský vůdce celý případ posléze nazval Restauračním spiknutím.


Ironií přitom bylo, že egyptská špionáž měla o MI6 tak vysoké mínění, že její výcvikové středisko využívalo jako učebnic knih o Jamesi Bondovi. „Egypťané měli z agenta 007 hrůzu,“ řekl jeden bývalý příslušník SIS.


„Za Násirovy éry dostal jejich zástupce v Londýně rozkaz vyrazit do ulic a koupit každou knihu o Jamesi Bondovi. Chtěli z nich udělat povinnou četbu pro účastníky kurzů ve výcvikovém středisku jejich zpravodajské služby. Tenkrát jsme měli na jejich zpravodajskou službu dobré spojení, o kterém Egypťané nevěděli. Ten chlápek nakonec opravdu šel a koupil všechny Flemingovy knížky, za což mu v Káhiře při následné návštěvě Egypta osobně poděkovali.“


Suezská krize odvedla pozornost MI6 od dění ve východní Evropě. V té době došlo v Maďarsku k lidovému povstání a v Polsku se zase po celé zemi šířily bouře vyvolané nedostatkem potravin. Třebaže bezprostřední příčiny těchto událostí nebylo možné předvídat – většinou byly spojené s procesem destalinizace, který v zemích sovětského bloku nastartoval svým odsuzujícím projevem Nikita Chruščov –, MI6 již nějakou dobu vyvíjela určitou zákulisní aktivitu, v rámci níž poskytovala pomoc potenciálním maďarským kontrarevolucionářům, a díky tomu dobře věděla, že k povstání dojde.


Padesátá léta byla britskými i americkými zpravodajskými organizacemi považována za poslední možnost, jak zmenšit sovětskou převahu ve východní Evropě. Eisenhowerova administrativa se sice k moci dostala na základě volební kampaně, která slibovala osvobození sovětských satelitů – jednalo se o politiku takzvaného „obrácení“ –, ale Rusové za ono desetiletí, které uplynulo od druhé světové války, svůj vliv ve východní Evropě značně posílili. Všechny zprávy z území satelitních států hovořily o velké nespokojenosti, avšak přítomnost stovky tisíců ruských vojáků dávala případnému povstání jenom malou naději na úspěch.


Americké zpravodajské složky nicméně pokračovaly ve svých aktivitách v této oblasti. Po období jednoho roku, které trvalo až do maďarského povstání, školili Američané polské, maďarské, české a rumunské emigranty pro tajné akce na území jejich domoviny Tehdejší ředitel CIA Allen Dulles americké Radě pro národní bezpečnost sdělil, že „vývoj v satelitních státech poskytuje skvělou příležitost, jak na dalších deset let otevřeně i tajně z této situace těžit“.


Chruščovův tajný projev, v němž odsoudil Stalinovu úlohu, měl na východní Evropu významný vliv. SIS ani CIA se text tohoto projevu získat nepodařilo. Naštěstí si jistý agent Mossadu ve Varšavě získal srdce sekretářky pracující na ústředí Komunistické strany Polska, a jakmile ji přesvědčil, aby mu pořídila kopii projevu, odeslal ji do Izraele, odkud se dostala k Američanům. Poté byly vyhotoveny tisíce a tisíce kopií, které byly potají rozesílány po celé východní Evropě, kde podporovaly volání po reformách – zejména v Polsku a Maďarsku.


Britové byli již nějaký čas ve spojení s disidentskými kruhy v Maďarsku. Odpůrci stávajícího režimu byli často potají dopravováni do britské okupační zóny v Rakousku, kde v rámci příprav na nadcházející povstání procházeli patřičným výcvikem.


Britská rozvědka přitom narazila na překvapivě jednoduchý způsob přepravy lidí z Maďarska do Rakouska. Jedna žena, která se ilegálně dostala do Rakouska, jim prozradila, že ji její synovec, který pracoval jako strojvedoucí jednoho z vlaků, které odvážely sovětské důstojníky z Maďarska zpět do jejich hlavního štábu v Rakousku, propašoval přes hranice ve své kabině. Protože jedinými pasažéry vlaku byli sovětští důstojníci, nikdo nekontroloval žádné doklady. „Ze zpravodajského hlediska to bylo, jako kdybychom našli svátý grál,“ řekl jeden z příslušníků rozvědky. „Na trase z Maďarska do Rakouska a zpátky jsme měli docela hustý provoz. Když se naši lidé měli vrátit do Vídně, stačilo jim, aby se spojili se synovcem té ženské a přesvědčili ho, aby jim pomohl.“


Maďarští disidenti si však našli také svou vlastní cestu přes hranice a scházeli se se svými kontakty podle scénáře přesně zapadajícího do dob studené války, často doslova pod určitou lampou v zapadlé uličce nějakého příhraničního města. Jistý armádní důstojník, který pracoval pro MI6, je pak vodil do hor, kde se během čtyřdenního intenzivního kurzu zdokonalovali ve vojenských dovednostech.


Vyhlídky na povstání byly překvapivě nadějné a – vzhledem k tomu, že v Polsku současně docházelo k lidovým bouřím na podporu reforem – posilovaly možnost koordinace zvenčí, přestože v této oblasti stále fungovaly některé ze starých Perkinsových sítí. Je jisté, že MI6 hodlala podpořit revoluční hnutí v Maďarsku i Československu. Zástupci SIS v Praze a Budapešti se vydali do lesů, aby zde v zemi vytvořili skrýše se zásobami podobné těm, které Preston a Giles vyrobili v rakouských Alpách.


Nikdo nemohl očekávat, že podmínky k vyvolání povstání budou tak příhodné jako po roce 1955 v Maďarsku. Liberální předseda vlády Imre Nagy byl donucen k rezignaci a několik měsíců po této události pronikly na veřejnost zprávy o Chruščovově odsouzení Stalinovy role. Spolu s tím, jak se objevovaly stále další a další podrobnosti o Chruščovově projevu, volání po reformách stále rostlo.


23. října 1956 přivedla studentská demonstrace za svobodné volby, stažení ruských vojsk a návrat Imre Nagye do ulic Budapešti na čtvrt milionu lidí. V davu se začalo objevovat mnoho zbraní. Některé pocházely z amerických muničních skladů v Rakousku, jiné byly téměř určitě z Británie. Došlo k bojům s pořádkovými silami. Komunisté se pokusili usmířit demonstranty tím, že do funkce předsedy vlády jmenovali znovu Imre Nagye. Ten provedl v následujících dnech, během nichž se tu a tam objevovaly sporadické boje, řadu reformních kroků, rozpustil tajnou policii AVH a zrušil vládu jedné strany.


1. listopadu 1956 vtrhla do Maďarska Rudá armáda a povstání bylo potlačeno. Nagy byl uvržen do vězení a jeho reformy byly předčasně ukončeny. Ať už západní rozvědky o chystaném pokusu o povstání věděli či nikoli, jedno je jisté: takový scénář, který se v Maďarsku odehrál, nikdo nemohl čekat. Allen Dulles k tomu Radě pro národní bezpečnost řekl: „V určitém smyslu to byl pro nás zázrak. Tyto události v podstatě popřely naše názory z minulosti, že lidové povstání je vzhledem k moderním zbraním naprosto nemožné.“


Po celou studenou válku byly speciální akce MI6 úzce spjaty s šířením pokud ne přímo černé, tak minimálně šedé propagandy. Jejím zdrojem bylo Oddělení pro informační výzkum (Information Research Department, zkratka IRD) britského ministerstva financí – přímý potomek někdejšího tajného oddělení ministerstva zahraničí známého pouze jako EH, to podle svého sídla v Elektřině paláci (Electra House). Na počátku druhé světové války se EH spojilo s oddělením D a speciální operativou ministerstva války v jedinou organizaci s názvem Oddělení pro zvláštní operace neboli SOE. Brzy se však znovu odtrhlo a vytvořilo samostatné oddělení pro operace psychologického charakteru. Nový orgán dostal název Oddělení pro politickou válku a do jeho čela byl jmenován sir Robert Bruce Lockhart, který se spolu se Sidneym Reillym podílel na takzvaném Lockhartově spiknutí.


Na konci války převzalo zodpovědnost za získávání informací Oddělení pro politickou informaci z ministerstva zahraničí. Propagandistická činnost však byla plně obnovena až po třech letech, kdy se tehdejší ministr zahraničí Christopher Mayhew rozhodl zřídit IRD, aby „zabránilo Slovanům ve zneužívání OSN k vysmívání se naší zemi tím, že občas vytáhne na světlo nějaké ostudy z minulosti pro změnu z jejich šuplíků“. IRD připravovalo pro politiky a novináře zprávy, které byly speciálně zaměřené „na podporu protistátních aktivit v sovětských satelitech“.


Ruský výbor tou dobou již nadšeně horoval pro spojení propagandy se speciálními operacemi, které by pomohly oslabit vliv SSSR ve východní Evropě. „Dobrý příklad máme v naší úspěšné propagandistické kampani z druhé světové války, která směřovala k podpoře odbojových hnutí v Evropě,“ vzpomíná sir Ivoně Kirkpatrick.


„Všude po světě zářilo V jako symbol vítězství. Ale zároveň bylo potřeba jednat. Proto jsme na okupovaná území shazovali lidi, peníze i zbraně. Nepřekážely nám obavy, že Němci zjistí, co děláme, nebo že by mohli nějak reagovat, či snad že by nás někdo kritizoval. Naše propaganda byla ve velké míře sladěna s naší politikou. Výsledkem byl tudíž úspěch.“


První okamžiky spolupráce IRD a speciální operativy MI6 přišly během Operace klenot a pokusů o „osvobození Albánie ze sovětského područí“. Brzy se však hlavním centrem pozornosti IRD stali Slované ve všech částech světa, kde působily jednotky, které byly považovány za protibritské. Šark al-Adna již dávno před Suezskou krizí přinášela oddělením připravované zpravodajství stejně jako Arabská tisková agentura, která měla své zastoupení v hlavních městech všech významných států na Středním východě a mezi jejímiž odběrateli figurovala většina velkých arabských deníků. Propaganda z IRD zaplavovala také Afriku, a aby dále posílilo britský vliv v Malajsku a na Dálném východě, zřídilo si oddělení další pobočky rovněž v Singapuru a Hongkongu.


Jedním z nejzajímavějších bodů spolupráce IRD s novináři byl vztah s britskou stanicí BBC, a zejména s její zahraniční sekcí, jejíž ředitel generálmajor lan Jacob byl současně členem Ruského výboru. Jím se stal poté, co britské ministerstvo zahraničí požádal o „návod“ na politiku vůči Moskvě. Brzy nato byly zasedací dny výboru přesunuty z úterý na čtvrtek, aby vyhovovaly Jacobovu rozvrhu. Jacob také pozval klíčové osoby z IRD na oběd do Café Royal a probral s nimi otázky britské politiky. Od té doby byla BBC „mimořádně ochotná k pomoci a spolupráci“. Její zpravodajství ze sovětského bloku bylo tak „naladěné“, že se objevovaly obavy, zda vedená propaganda není až příliš silná.


Řediteli MI6 Dicku Whiteovi se za jeho dvanáctileté působení v nejvyšší funkci podařilo službu zbavit toho, co on sám označoval za kovbojské chování Loupeživých rytířů, kteří se dříve každý večer scházeli v baru pod Broadway Buildings a u sklenky vymýšleli nové cíle pro své „speciální politické akce“. Při další reorganizaci, která ještě citlivě odrážela zájmové sféry SIS, byla vytvořena čtyři produkční oddělení a jejich řediteli se stali dosavadní vrchní vedoucí. Oddělení DPI pokrývalo západní Evropu, DP2 Střední východ a Afriku, DP3 Dálný východ a americké kontinenty a DP4 země sovětského bloku a akce vedené z území Spojeného království.


Z „hororové éry“ však nadále zůstávala jako nepříjemné dědictví dvě těžká břemena, jejichž čas měl teprve přijít, a to odhalení George Blakea jako dlouholetého sovětského agenta a zběhnutí Kima Philbyho v roce 1963.





 




_____



KAPITOLA 9


Pěticípá hvězda


Člověk může nenávidět zradu, aniž by znal jejího zrádce.


Robert Cecil, Kominterna z Cambridge, 1983


Na počátku čtyřicátých let přijel do Londýna ruský přeběhlík Walter Krivickij, aby MI5 vypověděl vše, co věděl o špionážních aktivitách SSSR proti Velké Británii. Přivezl s sebou také obsáhlý seznam agentů NKVD, mezi nimiž byli i „jistý mladý anglický novinář“, který pro jedny londýnské noviny zpracovával reportáže o občanské válce ve Španělsku, a úředník britského ministerstva zahraničí – „Skot pocházející z dobré rodiny“ –, který vystudoval Eton a Oxford a pro Rusy pracoval z čistého idealismu.


Oním novinářem byl Kim Philby, skotský diplomat se jmenoval Donald Maclean. Ani jeden z případů však nebyl zcela využit. Krivického výpověď nepřinesla žádné informace, které by mohly pomoci v boji proti Hitlerovi. Proto byla celá událost zaznamenána, uložena do archivu a brzy upadla v zapomnění.


H. A. R. Philby kráčel ve stopách svého otce, význačného arabisty Harryho St. Johna Bridgera Philbyho. Studoval nejprve na Westminsteru, poté na Trinity College v Cambridgi. V roce 1933, těsně před promocí, se obrátil s žádostí o radu na jednoho ze svých konzultantů Maurice Dobba, známého komunistu. Rozhodl se totiž, že pojede do Evropy, a chtěl se stát členem komunistické strany. Jak by to prý měl udělat? Dobb jej odkázal na „jisté francouzské soudruhy, kteří budou ochotni pomoci“. Zmiňovaní soudruzi byli členové Světového výboru pro pomoc obětem německého fašismu, přední organizace sovětské NKVD. Ti Philbymu řekli, ať jede do Vídně a pomáhá tam ilegálnímu komunistickému hnutí.


Philbyho touha stát se komunistou nebyla v Cambridgi ničím neobvyklým. Hospodářská recese ve třicátých letech narůstající vliv britského třídního systému a vzestup Hitlera a Mussoliniho způsobily, že mnoho politicky aktivních vysokoškoláků považovalo komunismus za jedinou možnou alternativu.


„Krach na Wall Streetu měl předznamenávat konec kapitalismu,“ řekl další absolvent Cambridgeské univerzity a Philbyho současník v MI6 Robert Cecil.


„V Německu a v Itálii byli již u moci fašisté a totéž hrozilo také ve Španělsku. USA byly daleko a v Británii i Francii vydávala trubka demokracie velmi nejistý a kolísavý tón. Tomuto tvrdému jádru mladých intelektuálů připadalo, že schematické a revoluční poselství marxismu obsahuje odpovědi na všechny otázky. Bylo to učení, kterému mohli věnovat svůj idealismus, učení, které mělo zmírnit jejich zoufalství.“


Několik měsíců po Philbyho příjezdu do Vídně provedla pravicová křesťansko-sociální vláda puč a postavila sociálně demokratickou stranu, která ovládala městské zastupitelstvo ve Vídni, mimo zákon. V ulicích hlavního města poté došlo ke srážkám mezi soukromými armádami obou politických stran, při nichž zahynulo více než tisíc lidí. Philby během konfliktu pracoval jako komunistická spojka a pomáhal uprchnout ze země socialistům a komunistům, kteří byli na seznamu osob hledaných novou vládou.


„Kima Philbyho jsem velice obdivoval,“ vypověděl jeden z jeho kolegů, který uprchlíkům také pomáhal.


„Byl to mladý Angličan, který neváhal podstoupit velké nebezpečí a pomáhal osvobozeneckému hnutí v malé zemi, o niž nemohl mít valný zájem. Teprve když se ukázalo, že pracuje jako komunistická spojka, a když nám začal tvrdit, že nám může poskytnout peníze, které pro svou práci potřebujeme, ozvaly se ve mně určité pochybnosti. Ty peníze, které nám nabízel, totiž nemohly pocházet od nikoho jiného než od Rusů.“


Philby v té době sice ještě nebyl přímo sovětským agentem, ale jeho schopnosti neušly oku Teodora Malého, bývalého katolického kněze, který ve Vídni sloužil jako příslušník sovětské rozvědky. Philby se tenkrát oženil se svou milenkou a čelnou aktivistkou komunistické strany Litzi Friedmannovou, aby ji bezpečně dostal z Rakouska ven. Friedmannová byla pravděpodobně řízena Malým, a jakmile se ocitla ve Velké Británii, navázala kontakt s Edithou Tudorovou-Hartovou, britskou komunistkou, která stála za získáním Philbyho pro SSSR. V květnu 1934, měsíc před Philbyho návratem do Británie, vyslal Maly do Anglie dalšího příslušníka KGB Arnolda Deutsche, který měl působit jako Philbyho řídicí důstojník.


Přesná úloha Tudorové-Hartové zůstává stále nejasná. Je však jisté, že ve třicátých letech měly komunistické strany v jednotlivých zemích přes Kominternu úzké vazby na sovětskou rozvědku. Vedení komunistických stran nechtělo, aby vědci, studenti, učitelé a vládní úředníci otevřeně usilovali o členství ve straně. Navenek tím hájilo jejich profesní kariéru, ovšem ve skutečnosti si takto připravovalo síť s agenty na důležitých postech. Vybraní členové jednotlivých komunistických stran byli často dáváni plně k dispozici místní rezidentuře sovětské rozvědky. Tomu předcházelo jejich „vyloučení“ ze strany několik měsíců předtím. K prvnímu kontaktu mezi rezidentem a jeho potenciálním pomocníkem docházelo zpravidla přes prostředníka neboli „spojku“, jíž byla obvykle žena, to pro případ, že by objekt předloženou nabídku odmítl a informoval o ní příslušné státní orgány.


Deutsch vyslal Philbyho do Cambridge s úkolem najít v řadách bývalých spolužáků co nejvíce kandidátů na agenty NKVD. První jméno na Philbyho seznamu patřilo mladému muži, který měl začít pracovat na britském ministerstvu zahraničí – Donaldu Macleanovi, synovi ministra liberální vlády. Tento vysoký tmavovlasý muž atletické postavy získal stipendium na Trinity Hall, kde se zapojil do levicového seskupení, mezi jehož členy již delší dobu patřili Philby, Guy Burgess a Anthony Blunt. A právě Philby Macleana kontaktoval jako první a jeho nabídka na práci pro sovětskou rozvědku byla okamžitě přijata.


Dalším z lidí na Philbyho seznamu byl, jakoby mimoděk, Guy Burgess, absolvent Etonu, který na Trinity College získal stipendium pro obor moderních dějin. „Měl pověst nejlepšího studenta své doby a ta skutečně nelhala,“ napsal Goronwy Rees z Oxfordu, který pod vlivem Burgesse krátce koketoval s komunismem.


„Jeho vyjadřování mělo větší půvab, neboť Burgess měl chlapecky atletickou postavu a vypadal jako pravý Angličan. Zdálo se to absurdní, ale téměř z každé jeho věty vyzařovala skutečnost, že je homosexuál a komunista. Z pestré škály svých aktivit v oblasti společenské i politické nejvíce veřejně vyzdvihoval svůj podíl na organizování nedávné úspěšné stávky řidičů městské autobusové dopravy v Cambridgi.“


Nejstarším z celé čtveřice byl Anthony Blunt, který byl v době, kdy jej Burgess přesvědčil, aby vstoupil do komunistické strany, vědeckým pracovníkem Cambridgeské univerzity. Bluntův otec byl duchovní a v minulosti pracoval jako kaplan na britském velvyslanectví v Paříži. Díky tomu si Blunt vášnivě zamiloval francouzské umění. Před příchodem na Trinity odjel do Marlboroughu, kde získal stipendium pro studium matematiky, z níž později přešel na moderní jazyky. Vědeckým pracovníkem na Trinity College se stal v roce 1932 na základě svého díla Historie a teorie malby se zvláštním zaměřením na Poussina.


Právě Blunt se zasloužil o to, že se Burgess stal členem Apoštolů, exkluzivního klubu, jehož sídlem byla sice King’s College, ale jehož členy byla také řada pracovníků z Trinity. Hodnoty, které členové klubu vyznávali, byly zčásti založeny na učení filozofa G. E. Moora a patřila k nim víra ve svobodu myšlení a vyjadřování a odvržení všech morálních zábran kromě věrnosti vůči příteli. Poměrně mnoho členů klubu bylo, podobně jako Burgess a Blunt, homosexuálně orientováno. Takzvaný „Pátý muž“ John Cairncross byl pro spolupráci získán o něco později a nikdy se nestal součástí skupiny, kterou tvořili jeho čtyři kolegové. Ty úzce spojovalo jejich trvalé a pošetilé vzájemné přátelství s Guyem Burgessem.


Po návratu do Británie Philby nejprve usiloval o místo ve státní správě, ale brzy se ukázalo, že jeho ručitelé budou zřejmě cítit povinnost upozornit na pochybnosti ohledně jeho politické spolehlivosti. Než aby si nechal takové negativní hodnocení zanést do úředních záznamů, raději svou žádost stáhl a spokojil se s prací novináře pro Review of Reviews.


Anthony Blunt zůstal na Trinity, zatímco Burgess i Maclean rovněž hledali zaměstnání. Oba se společně s Philbym pustili do cílevědomého vytváření politických profilů, které by daly zapomenout na jejich „mladické laškování“ s komunismem. Burgess a Philby vstoupili do Svazu anglo-německého přátelství, proněmecké organizace s úzkými vazbami na německé ministerstvo propagandy.


Tento krok nebyl pouze snahou o vytvoření „neproniknutelného krytí“, řečeno slovy jednoho jejich bývalého kolegy, ale také pokusem o vybudování cenného zdroje informací pro SSSR. „Dosud nikdo neřekl, že jsem přešel od komunismu k nacismu,“ napsal později Philby. „Jediným správným a prostým vysvětlení mého počínání je fakt, že o otevřené i tajné styky mezi Británií a Německem měla tehdy sovětská vláda eminentní zájem.“


Burgess navštívil jedenkrát Sovětský svaz a mnohokrát Německo. Díky tomu mohl mezi těmi svými přáteli, které překvapilo jeho členství ve Svazu anglo-německého přátelství i přijetí funkce osobního poradce krajně pravicového poslance britského parlamentu za konzervativní stranu Jacka Macnamary, rozhlásit, že poté co měl možnost na vlastní oči vidět obě země, pochopil, že jeho studentské uchvácení komunismem bylo velkým omylem.


Maclean mezitím své matce oznámil, že se hodlá ucházet o práci na ministerstvu zahraničí. Když se ho matka zeptala, zda mu nebudou překážet jeho komunistické názory, odpověděl: „Asi si řekneš, že jsem se obrátil jako větrná korouhvička, ale před nedávném jsem s tím skoncoval.“ Poté úspěšně vykonal přijímací zkoušky a stejně dobře si počínal i při závěrečném pohovoru – až na malé zaváhání na konci.


„Myslel jsem, že to už skončilo, když najednou jeden z nich řekl: ‚Mimochodem, pane Macleane, víme, že podobně jako jiní mladí muži i vy jste v době svých studií v Cambridgi zastával silně komunistické názory. Trvá tento postoj až do dneška?‘“ líčil Maclean později celou situaci své matce. „Nevěděl jsem, co mám dělat. Mám zalhat, nebo se mám drze přiznat? Nakonec jsem se rozhodl pro to druhé. ‚Ano,‘ řekl jsem, ‚opravdu jsem takové názory měl – a ještě jsem se jich úplně nezbavil!‘ Myslím, že se jim moje upřímnost líbila, protože přikývli, podívali se na sebe a usmáli se. Pak předseda komise prohlásil: ‚Děkujeme vám, pane Macleane, to je všechno!‘“


V říjnu 1935 vstoupil Maclean do diplomatických služeb Velké Británie a stal se tak prvním členem Pěticípé hvězdy, který splnil svůj úkol.


Burgess měl při hledání zaměstnání o něco větší problémy, nakonec se uchytil v BBC, kde se mu podařilo získat funkci producenta pořadu Týden ve Westminsteru. Díky tomu měl přístup k nepřebernému množství informací z politických kuloárů. Přes takzvanou „hominternu“, svou vlastní síť skládající se z homosexuálů na význačných postech, navázal řadu kontaktů s přáteli z MI6, jimž ochotně předával veškeré informace, na které narazil. Tato skutečnost a jeho zkušenosti z BBC z něj učinily ideálního kandidáta na funkci ředitele speciální operativy MI6, která měla mimo jiné prostřednictvím nově zřízených stanic rozšiřovat černou propagandu vůči Německu.


Philby zatím odcestoval do Španělska, kde se vydával za novináře na volné noze. Ve skutečnosti pracoval podle instrukcí od Malého, který byl počátkem roku 1936 vyslán do Londýna, aby zde přebral řízení všech sítí NKVD. Moskevské centrum poté rozkázalo, aby do Španělska vyslal pod krytím britského novináře některého ze svých místních agentů s úkolem pomáhat při organizování vraždy generála Franka. Na začátku roku 1937 získal Philby od jedné londýnské tiskové agentury příslušnou akreditaci a vydal se do Španělska, odkud svými nevyžádanými zprávami z oblastí ovládaných Frankovými jednotkami tak dlouho bombardoval deník The Times, až se jeho redakce rozhodla, že jej najme.


Philby se brzy stal jedním z nejlépe informovaných dopisovatelů na Frankově straně. Získával rozsáhlé poznatky o účasti německých a italských jednotek, které při pravidelných schůzkách se sovětskými kontakty ve Francii předával do Moskvy. Když jednou na automobil, v němž Philby cestoval, dopadl granát a smrtelně zranil tři pasažéry, stal se Philby pro Frankovy vojáky národním hrdinou a sám generál jej vyznamenal Rudým křížem za vojenské zásluhy. Mezitím Sověti upustili od svého úmyslu generála Franka zavraždit.


Na počátku druhé světové války vyslala redakce deníku Philbyho do Francie, avšak ten se brzy ocitl zpátky v Londýně a hledal novou práci. Snažil se najít uplatnění ve Státní škole pro kódy a šifry v Bletchley Parku, ale byl odmítnut. Burgess jej poté vmanévroval do SIS jako svého poradce. Když v červnu 1940 nově vzniklé Oddělení pro zvláštní operace pohltilo sekci D, byl Burgess prohlášen za nadbytečného a musel službu opustit. Philby se však udržel a stal se instruktorem ve výcvikovém středisku SOE v Beaulieu. Jeho zkušenosti ze Španělska našly uplatnění o něco později, kdy se vedení SIS rozhlíželo po někom, kdo by mohl posílit činnost kontrarozvědného V. oddělení na Pyrenejském poloostrově.


„Má nová práce vyžadovala osobní kontakty se zbytkem SIS a MI5,“ napsal Philby ve zprávě, v níž zhodnotil svůj přínos pro SSSR. „Odkryly se mi také zájmy ministerstva zahraničí, o jednotlivých odděleních služby ani nemluvě. Čirou náhodou jsem zjistil, že archiv SIS je hned vedle V. oddělení.“


Brzy po příchodu do V. oddělení Philby archiváře přesvědčil, aby jej nechal nahlédnout do svazků o Sovětském svazu, a díky tomu mohl svému novému řídicímu agentu Anatoliji Gorskému – s krycím jménem „Henry“ – předat údaje o předválečných agentech SIS v této zemi.


Maclean se rychle stal novou vycházející hvězdou ministerstva zahraničí a v roce 1938 působil jako třetí tajemník na britském velvyslanectví v Paříži, kde měl, jak řekl Robert Cecil, možnost vidět „doslova veškerou“ korespondenci sira Erika Phippse, britského velvyslance a horlivého zastánce politiky ústupků. „Musíme předpokládat, že Maclean o velvyslancových názorech informoval své sovětské vedení,“ pokračoval Cecil.


„Takové informace by jen stěží nemohly mít nějaký vliv na Stalina během onoho kritického období v létě 1939, kdy se rozhodl hodit západní demokracie přes palubu a spojit své síly s Hitlerem, jak se stalo v srpnu téhož roku. Když vypukla válka, Maclean měl možnost podávat zprávy o vojenských plánech Velké Británie a Francie, které počítaly s podporou Finska v jeho zimní válce proti SSSR a útoky na sovětská ropná naleziště v Baku, jejichž cílem bylo snížení konečného množství nafty, jež proudilo do nacistické válečné mašinérie.“


Burgess se po odchodu z MI6 vrátil do BBC, kde se ujal liaisonu se SIS a SOE a organizace válečné propagandy. Kontakty, které měl v politických kruzích, byly pro něj neocenitelné zejména jako zdroj informací a pomohly mu zajistit, aby zpráva o připravovaném vylodění spojenců v Normandii dorazila ke Stalinovi „ještě dříve, než některý z obou spojenců uznal za vhodné jej o tom informovat“.


Většinu války strávil Burgess po boku Anthonyho Blunta v bytě lorda Rothschilda na Bentinck Street. Blunt v roce 1936 ukončil svou kariéru vědeckého pracovníka Cambridgeské univerzity a přestoupil na akademii ve Warburgu, kde pokračoval ve studiu umění. Poté se ucházel o místo v Polní bezpečnostní policii, předchůdkyni armádního Zpravodajského sboru, která měla lovit agenty působící ve spojeneckém týlu a provádět jejich výslech. Na svou žádost o přijetí obdržel Blunt dvě odpovědi – jednu kladnou a druhou zápornou. První z nich proto roztrhal a v určený den se hlásil k nástupu do úvodního kurzu. Během něj se ozvala MI5, která všechny kandidáty na toto místo důkladně lustrovala, a nařídila mu, aby službu okamžitě opustil, protože navštívil Rusko a kdysi napsal článek do nějakého levicového časopisu. Avšak vojenská rozvědka, poslušná své vrozené nedůvěry vůči MI5, Blunta povolala zpátky do kurzu.


Po pádu Francie se Blunta ujal jeho přítel Rothschild, který sám pracoval pro MI5. Navzdory předchozímu zákazu práce pro jakoukoli zpravodajskou složku byl Blunt nakonec přijat přímo do služeb MI5, a to jedním z jejích nejvyšších činitelů Guyem Lindellem. Většinu války pak strávil v Londýně čtením pošty diplomatických misí neutrálních států. Ke konci války, kdy se rozbíhaly přípravy na válku se Sovětským svazem jakožto „novým nepřítelem“, příležitostně působil jako zástupce MI5 na zasedání JIC. Svému řídicímu agentu Gorskému přitom předával veškeré údaje o organizaci a akcích této služby a také každou informaci, o niž by mohli mít Rusové zájem.


Maclean se těsně před evakuací Paříže oženil s Melindou Marlingovou, nejstarší dcerou obchodníka z Chicaga. Do Londýna se vrátili oba společně. Maclean byl po návratu povýšen do funkce druhého tajemníka a zařazen na Generální oddělení, které mělo na starosti styk s ministerstvem pro loďstvo a ministerstvem pro hospodářskou válku – to zodpovídalo mimo jiné i za SOE. Dosud není zcela jasné, kolik důležitých informací mohl Maclean svým sovětských nadřízeným předat. Moskva jej však evidentně považovala za cenného, neboť ho jako jediného z celé pětice nikdy nepodezřívala, že by mohl být dvojím agentem, a když byl v dubnu 1944 přeložen na britské velvyslanectví do Washingtonu, jeho řídicí důstojník z Londýna dostal rozkaz odjet do USA za ním a pokračovat v zaběhlé spolupráci.


John Cairncross začal na ministerstvu zahraničí pracovat v roce 1936, poté co exceloval u přijímacích zkoušek, a v jedné chvíli dokonce seděl s Macleanem v jedné kanceláři, aniž by věděl, že jeho kolega je ve skutečnosti sovětský špion. Na počátku války byl po krátkém období, během něhož působil na ministerstvu financí, jmenován osobním tajemníkem lorda Hankeye, který měl na starosti mimo jiné také zpravodajské služby. Cairncross byl podle Jurije Modina první sovětský agent, kterému se podařilo získat informace o společném anglo-americkém projektu na výrobu atomové bomby, který Američané nazývali Projekt Manhattan a Britové Slitiny pro dělo. Sám Cairncross, který se vždy snažil svou úlohu v Pěticípé hvězdě co nejvíce minimalizovat, tuto skutečnost pochopitelně popírá. Jelikož však zmiňovaný projekt spadal rovněž do kompetencí lorda Hankeye, vypadá Modinovo tvrzení přece jen věrohodněji.


Později byl Cairncross přeložen do Bletchley Parku, odkud předával rozšifrované „papíry“ přímo svému sovětskému vedení. Jeho argumenty, že když Rusům předal podrobné údaje o německých tancích typu Tiger a kompletní plány útočné operace Citadela, kterou wehrmacht chystal na rok 1943, přispíval tím k porážce Německa způsobem, k němuž se britské orgány nechtěly odhodlat. Jeho informace měly pro Sověty nesmírnou cenu a významnou měrou přispěly k jejich vítězství v bitvě u Kurska, která znamenala obrat v bojích na východní frontě. Avšak Rudá armáda i KGB byly ještě z dob před červnem 1941, kdy spolu Berlín a Moskva úzce spolupracovaly, doslova prošpikovány německými agenty a snadno tak mohlo dojít k vyzrazení celé akce Ultra.


Philbyho nová práce v V. oddělení MI6 spočívala zejména ve sledování agentů abwehru, kteří využívali Španělska a Portugalska jako předmostí k infiltraci do Velké Británie. Díky tomu se mu dostávaly do rukou záchyty vysílání abwehru, dešifrované GC&CS. Jednou se mu na stole ocitla zpráva, že se náčelník abwehru admirál Canaris chystá odjet do Španělska. Philby, jenž nevěděl nic o propojení s paní Szymanskou, bleskově načrtl plán na jeho zavraždění, který ředitel MI6 Menzies k jeho velké mrzutosti okamžitě zamítl.


Philby se také dobrovolně přihlásil, že bude pravidelně vykonávat službu dozorčího důstojníka v sídle MI6 Broadway Buildings, což mu umožnilo přístup k ještě většímu množství informací. „Byla to poučná zkušenost,“ napsal později. „V průběhu noci přicházely telegramy ze všech koutů světa a vrhaly nové světlo na jednotlivé akce služby. Jedna složka, kterou měli noční dozorčí v Broadwayi k dispozici, byla pro mě obzvlášť cenná. Byly v ní telegramy z ministerstva války na britské vojenské zastupitelství v Moskvě, které byly odeslány po kanálech SIS.“


Když však Gorskému sdělil, že britská rozvědka nemá v Moskvě činné žádné agenty, protože kvůli německé invazi musela zastavit veškeré akce proti Sovětskému svazu, moskevské centrum jeho tvrzení zjevně nevěřilo. Po celé dva další roky KGB Philbyho podezírala, že je špiclem SIS. „Lže nám tím nejnestoudnějším způsobem,“ zněl závěr jednoho hlášení. Když Blunt Philbyho slova potvrdil, dospěla Moskva k názoru, že i on je určitě agentem SIS. Stejná kletba zřejmě postihla i Burgesse a Cairncrosse. Jediný, kdo tomuto podezření unikl, byl Maclean.


Avšak v roce 1944, kdy v moskevské centrále KGB došlo k personálním změnám, byli všichni plně rehabilitováni a pro cambridgeskou Pěticípou hvězdu nastal úrodný rok. Maclean se stal prvním tajemníkem ve Washingtonu, kde měl přístup k nepřebernému množství informací o anglo-amerických vztazích a tajných dohodách, které spolu obě země po válce uzavřely, včetně těch, jež se týkaly výměny informací z oblasti špionáže a atomové fyziky. Philby byl jmenován ředitelem IX. oddělení SIS, které se zabývalo Sovětským svazem. Blunt začal pravidelně docházet na jednání JIC, která se stále více zabývala otázkou, jak čelit budoucí hrozbě ze strany SSSR. Dokonce i Burgessovi se podařilo získat práci na ministerstvu zahraničí, byť pouze v tiskovém oddělení. Cairncross byl na vlastní žádost přeložen do V. oddělení SIS. Funkce, kterou zde zastával, však nebyla příliš významná a Cairncross nebyl schopen předávat Rusům nic, co by jim už předtím neposkytl Philby.


Na počátku roku 1945 se Philby obrátil na tehdejšího osobního poradce „Céčka“ Roberta Cecila s návrhem na novou organizační strukturu IX. oddělení. „Návrh počítal se zřízením řady opěrných bodů v zahraničí vedených příslušníky služby, kteří by působili pod diplomatickým krytím a byli by zodpovědní přímo řediteli devítky,“ napsal o této události Cecil.


„S odstupem času se zdá být jasné, proč Philby tolik stupňoval své požadavky a proč se snažil vybudovat uvnitř SIS své vlastní impérium. Vedle jeho skrytých cílů je jasné, že také mnohem lépe než já předvídal začátek studené války, která s sebou přinese hrozivější nárůst sledování osob a zvýší potřebu diplomatického krytí.


Já sám jsem měl o budoucnosti o něco mlhavější a optimističtější představu. Proto jsem Philbymu písemně doporučil, aby ze svých nároků slevil. Během několika hodin byli Philby a Vivian u mě a trvali na tom, aby byly jejich požadavky tlumočeny ministerstvu zahraničí. Nakonec jsem souhlasil. Ale od té doby jsem si s určitým zvráceným pobavením všímal Philbyho pokrytectví, v jehož rámci požadoval pod záminkou ‚udržení míru‘ (jak neustále hlásala sovětská propaganda) pro studenou válku větší aparát, než jaký by mu mohl stačit.“


Philbyho nová funkce ředitele sovětské sekce britské zahraniční rozvědky zvětšila jeho pověst do „téměř božských rozměrů“, jak řekl Modin, který byl jako překladatel na britském úseku moskevské centrály přímým adresátem informací dodávaných Philbym i zbývajícími členy cambridgeské pětky.


Na konci léta roku 1945 však dva přeběhlí agenti Britům oznámili, že do jejich zpravodajských služeb infiltroval Sovětský svaz své špiony. Šifrant ze sovětského velvyslanectví v Ottawě Igor Guzenko odhalil atomového špiona Alana Nunna Maye, Macleanova kolegu z Trinity, a poskytl Britům důkazy o dalším ruském agentu v jejich tajných službách.


Zatímco Guzenkova slova na Philbyho v žádném směru nepoukazovala, výpověď druhého přeběhlíka byla již daleko nebezpečnější. Tím byl Konstantin Volkov, příslušník KGB, který působil pod konzulárním krytím v Turecku a v minulosti pracoval na britském úseku v moskevské centrále služby. Volkov kontaktoval britské velvyslanectví a oznámil, že chce přeběhnout. Výměnou za politický azyl a velký finanční obnos sliboval množství informací, včetně údajů o počtu dosud neodhalených sovětských agentů v Británii. Dva měli pracovat na ministerstvu zahraničí (Burgess a Maclean) a dalších sedm sloužilo v době války ve zpravodajských službách, přičemž jeden z nich „byl ředitelem jednoho oddělení britské kontrašpionáže v Londýně“.


Volkov z bezpečnostních důvodů trval na tom, aby jeho nabídka putovala do Londýna výhradně v ručně psané formě a byla adresována nějakému vysoce postavenému činiteli služby. Ani tyto požadavky však nezabránily tomu, aby celá záležitost neskončila na Philbyho stole.


„Dva sovětští agenti na ministerstvu zahraničí, další ředitelem kontrašpionáže v Londýně!“ napsal později Philby. „Díval jsem se na ten materiál déle, než bylo nezbytně nutné, a snažil se soustředit své myšlení. Jedinou šancí bylo nedat na sobě nic znát.“ Volkov omezil platnost své nabídky na tři týdny. Osm dní z této lhůty již uplynulo. Philby musel získat čas a potřeboval také varovat Moskvu. „Ten večer jsem pracoval dlouho do noci,“ pokračoval ve svém vyprávění. „Situace vyžadovala naléhavé řešení mimoslužební cestou.“


Philby poté Menziesovi navrhl, aby na jednání s Volkovem do Istanbulu vyslal nějakého svého zkušeného podřízeného, a ve skrytu duše doufal, že jím bude on sám. Jaké bylo jeho zklamání, když se Menzies místo něho rozhodl pro brigádního generála Douglase Robertse, ředitele Bezpečnosti a zpravodajství pro Střední východ. Naštěstí pro něj se Roberts bál létání a chtěl jet jenom po souši nebo po moři. Philby tak získal k dobru další potřebný čas. Menzies nakonec souhlasil, aby do Istanbulu odcestoval sám Philby. Avšak odlet jeho letadla se kvůli nepříznivému počasí zdržel, a když Philby do Turecka konečně dorazil, termín stanovený Volkovem již téměř vypršel. Veškeré pokusy o další kontakt ztroskotaly.


„Přesné podrobnosti o tom, co se nebohému Volkovovi poté v Moskvě stalo, mi nejsou známy,“ řekl Modin. „Vím jenom, že byl bleskově odsouzen a zastřelen. Oficiální zpráva hovořila o tom, že zahynul v Turecku. Myslím, že tam prostě dostal nějakou uspávači injekci a pak byl na základě špatného zdravotního stavu poslán domů. Alespoň taková byla běžná praxe.“


Philby mohl díky své funkci vrchního ředitele akcí namířených proti Sovětskému svazu předávat KGB údaje o agentech, které Britové vysílali do pobaltských republik. „Věděli jsme dopředu o každičké akci, ať už měla probíhat ve vzduchu, na pevnině, na moři, nebo dokonce v horách a jinak nepřístupných oblastech,“ prohlásil Modin. „Měli jsme dokonalý přehled o tom, kdo kdy přijede, a všechny tyto špiony jsme neutralizovali – většina z nich byla zatčena a zavřena do vězení. Některé nechala KGB dočasně na svobodě, aby neohrozila Philbyho, jiné se zase podařilo obrátit a stali se našimi dvojími agenty.“


Počátkem roku 1947 byl Philby jmenován ředitelem pobočky SIS v Istanbulu. Jeho hlavním úkolem bylo získávání agentů a jejich vysílání do jižních oblastí Sovětského svazu. Byla to těžká práce, zejména proto, že Stalin nechal spousty příslušníků národnostních menšin, které by mohly být vůči Moskvě zaujaté, deportovat do střední Asie. „Našlo se však několik Arménů, kteří byli posléze přesvědčeni k tomu, aby se odvážili na sovětskou část své vlasti, a ti byli nelítostně ponecháni napospas pomstychtivé KGB.“


Macleanovi se v jeho washingtonském působišti vedlo dobře, a to jak z hlediska jeho kariéry u britského ministerstva zahraničí, tak i z hlediska jeho práce pro KGB. Objem informací, které dokázal poskytovat, byl přímo úžasný. Mimo jiné byl také jmenován jedním z tajemníků Výboru pro společnou angloamerickou politiku, který měl na starosti výměnu informací na poli atomové fyziky. Navzdory omezení, které přinesl MacMahonův zákon zakazující Britům podílet se na výrobě jaderných zbraní, byl Maclean schopen Moskvě oznámit, kolik urania Američané právě mají, a Rusové podle toho mohli velice přesně zhodnotit aktuální stav jaderného arzenálu USA.


Maclean svým sovětským nadřízeným dodával rovněž informace o úmyslu vybudovat z francouzské, americké a britské okupační zóny Západní Německo, o plánech na vytvoření nového paktu – Severoatlantické aliance, a velice důležité informace o reakci spojenců na sovětskou blokádu Berlína. Stalin tak z vědomí, že se Truman navzdory americkému řinčení zbraní rozhodl, že nepoužije síly jako první, mohl těžit po celou dobu berlínské krize.


Díky tomu, že Melinda Macleanová bydlela se svou matkou v New Yorku, měl „Homer“, jak znělo krycí jméno jejího manžela, skvělou záminku, aby každý víkend odjížděl z Washingtonu na schůzky s Gorským, který byl přes týden, jako všichni sovětští diplomaté v hlavním městě, sledován. Mezi informace, které Maclean předal, patřil také obsah přísně tajné korespondence mezi Churchillem a Trumanem z března 1945. Oba státníci spolu probírali osud velitelů polské armády, kteří byli cestou do Londýna „přesměrováni“ do Moskvy a nakonec skončili ve vězení v Ljubljance. Ačkoli se v době, kdy tuto informaci do Moskvy předával, zdálo, že v žádném případě nejde o nic důležitého, později se tato zpráva zařadila mezi nejvýznamnější Macleanovy úlovky.


Rovněž Burgess se stal pro Moskvu užitečným pomocníkem. Po neproduktivním období v tiskovém oddělení ministerstva zahraničí se mu podařilo v roce 1946 získat místo osobního tajemníka Hectora McNeila, náměstka ministra zahraničí Ernesta Bevina. Bevin sehrál klíčovou úlohu při jednáních o budoucím uspořádání Evropy a podílel se na vzniku NATO. Burgess také působil jako poštovní schránka pro zprávy, které Philby posílal z Istanbulu.


Blunt na konci války odešel z MI5 a stal se soudním znalcem v oboru malířství. Nadále však fungoval jako Burgessova a později také Philbyho i Macleanova spojka. Cairncross též opustil řady příslušníků zpravodajských služeb a nastoupil na ministerstvo financí, kde byl jeho přínos pro SSSR nulový. Ale Modin, který v roce 1947 přicestoval do Londýna a převzal řízení Pěticípé hvězdy do svých rukou, tvrdí, že Cairncrosse reaktivoval, poté co zjistil, že má přístup k údajům o vojenském rozpočtu a že může poskytovat podrobné informace o ozbrojených silách Velké Británie a jejím vkladu do nově vznikající Severoatlantické aliance.


I když Cairncross připustil, že byl ve zmíněném období skutečně s Modinem ve spojení, neustále popíral, že by mu předal jakékoli důvěrné informace. Podle všeho se však pokusil využít setkání s jedním bývalým kolegou z Bletchley Parku k tomu, aby právě takové informace získal. „V únoru 1949, kdy byl zpátky na ministerstvu financí, mě pozval na oběd,“ popsal uvedenou událost onen kolega jménem Henry Dryden. „Během jídla se mě najednou zeptal: ‚Pořád ještě čteme ty ruský šifry?‘ Já sám jsem o tom, že bychom právě dělali na Rusech, nic nevěděl a jediné, co jsem v tu chvíli dokázal udělat, bylo, že jsem zavrtěl hlavou a zamumlal: ‚Jedno použití!‘ Dál už se neptal.“


Celé klubko se však, navzdory úspěchům sítě, začínalo pomalu rozplétat. Philby byl na sklonku roku 1949 poslán do Washingtonu jako styčný důstojník SIS. Ještě před odjezdem byl v Londýně informován o velké kontrašpionážní operaci vedené Američany. Čtyři roky předtím totiž jeden sovětský šifrant, který se staral o spojení mezi Moskvou a operativci v terénu, udělal chybu, jež nakonec vedla k průlomu do sovětského systému šifer na jedno použití. V lednu 1949 se americkým kryptoanalytikům v rámci utajovaného projektu s názvem Venona podařilo dešifrovat zprávu, která dokazovala, že sovětská rozvědka měla v létě roku 1945 ve Washingtonu svého agenta s krycím jménem Homer, jenž měl přístup k tajné korespondenci mezi Trumanem a Churchillem, jejímž tématem byl osud vedení polské armády.


Philbyho pozdější záliba v zesměšňování západních zpravodajských služeb byla velkou měrou spjata s propagandou ze strany KGB. Ovšem když budoucí britský ministr zahraničí Harold Macmillan při projednávání tohoto případu v Dolní sněmovně prohlásil, že „tím člověkem mohl být kdokoli z 6000 lidí“, ukázalo se, že Philbyho popis vyšetřování celé aféry, jak jej v době jeho příjezdu do Washingtonu vedla FBI, nemusí být daleko od pravdy.


„Bylo pro ně typické, že věnovali obrovské úsilí něčemu, co přineslo jen stejně obrovské hromady zbytečně popsaného papíru,“ řekl tenkrát Philby.


„Američany ani Brity ve snu nenapadlo, že by mohlo jít o diplomata, natož o diplomata poměrně vysoce postaveného. Namísto toho se vyšetřování soustředilo na nediplomatické pracovníky velvyslanectví, zejména z řad místního obyvatelstva, tedy na metaře, čističe, umývače lahví a ostatní. Například jedna uklízečka, která měla matku Lotyšku, stála za patnáctistránkovou zprávu, plnou nepodstatných údajů o ní samé, její rodině a přátelích. Byla to ukázka nesmírného potenciálu FBI a důkaz toho, jak nesmyslně lze tímto potenciálem plýtvat.“


Vyšetřování také způsobilo, že Maclean i Burgess ztratili nervy. Maclean, který se v okamžiku, kdy se Philby o Venoně dozvěděl, nacházel právě uprostřed svého funkčního období jako ředitel kanceláře zastupitelského úřadu v Káhiře, začal propadat alkoholu a homosexuálním orgiím. V květnu 1950 jeho nepříčetné stavy vyvrcholily v běsnění v bytě tajemníka amerického velvyslanectví, které bylo příčinou jeho odvolání zpět do Londýna.


Ministerstvo zahraničí usoudilo, že je pouze přepracován, poskytlo mu určitý čas k odpočinku a poté jej povýšilo na ředitele svého amerického oddělení. Význam jeho nové funkce se později snažil zpochybnit sám Harold Macmillan, který po Macleanově přeběhnutí jako tehdejší ministr zahraničí poslancům Dolní sněmovny řekl: „Toto oddělení mělo na ministerstvu na starosti zejména Latinskou Ameriku. Problematika Spojených států, jíž se oddělení zabývá, je víceméně rutinní záležitostí.“


Pro Moskvu však byl tento post nesmírně významný a vzhledem k napětí mezi USA a Velkou Británií vyvolanému válkou v Koreji zcela určitě velice přínosný. „Donald měl přístup ke všem možným informacím, které chtěl vidět,“ prohlásil Macleanův zástupce v americkém oddělení Robert Cecil. Mezi materiály, o nichž se ví, že prošly Macleanovýma rukama, byla i podrobná zpráva o návštěvě britského ministerského předsedy Clementa Attleea ve Washingtonu. Attlee hodlal Američany odradit od rozšiřování války směrem do Číny. „Pokud se mu podařilo získat pro Rusy byť jen zkrácenou verzi a pokud jí uvěřili, musela mít pro ně neskutečný význam, neboť díky ní mohli Číně a Severní Koreji poradit vhodnou strategii pro vyjednávání.“


Burgess byl, jak se dalo i očekávat, pro svého ruského nadřízeného Jurije Modina poněkud tvrdší oříšek. McNeil, kterému zjevně vadila Burgessova „nezdravá orientace“, se rozhodl, že jej „povýší“ do některé z funkcí v nově vytvořeném Oddělení pro informační výzkum (IRD). Jeho ředitel Christopher Mayhew však velice brzy poznal, že Burgess není tím pravým – třebaže až poté co jedny východoevropské noviny otiskly pozoruhodně přesný článek o této tajné organizaci. V listopadu 1948 byl Burgess přeložen do oddělení pro Dálný východ, kde se ovšem i přes svou relativně nízkou funkci dostal také k řadě důležitých dokumentů spojených s válkou v Koreji.


V té době se začaly projevovat jeho sklony k alkoholismu. Na podzim roku 1949 při návštěvách Gibraltaru a Tangeru zašel ve svém opojení dokonce tak daleko, že na veřejnosti nahlas vyjmenovával příslušníky britské a americké rozvědky. Ministerstvo zahraničí mu dalo poslední šanci a vyslalo ho do Washingtonu, kde se nastěhoval ke svému dávnému příteli Philbymu, k nemalému zděšení jeho druhé ženy Aileen. Jeho funkce druhého tajemníka zodpovědného za oblast Dálného východu mu poskytovala široký přehled o transatlantických neshodách vyplývajících z války v Koreji. Zanedlouho se však pohádal se svým šéfem a byl přeložen do oddělení pro Střední východ.


V dubnu 1951 američtí kryptoanalytici objevili důležitou stopu vedoucí k odhalení totožnosti tajemného Homera. Tímto vodítkem byla informace, že zmiňovaný agent udržoval během roku 1944 styky se svým sovětským vedením v New Yorku a jako záminku pro svůj pobyt v tomto městě využíval skutečnosti, že jeho manželka byla v jiném stavu. Okruh šesti tisíc jmen se zúžil na jediné – Maclean.


Philby neměl žádnou možnost, jak jej varovat. Náhoda však tomu chtěla, že byl Burgess po řadě stížností na jeho chování, které vyvrcholily třemi pokutami za nedovolenou rychlost během jediného dne, odvolán z funkce a poslán zpět do vlasti. Oba muži se proto dohodli, že až se Burgess dostane do Londýna, musí Macleanovi nařídit, aby uprchl do Moskvy, protože kdyby ho Britové vyslýchali, byla by celá síť zcela jistě prozrazena.


Burgess přeplul Atlantik na palubě lodi Queen Mary. V uších mu přitom stále znělo Philby ho varování: „Ty tu ale zůstaň!“ Po příjezdu do Británie zašel nejprve za Bluntem, který o celé situaci neprodleně zpravil Modina, a poté se vydal na večeři s Macleanem. U jídla mu oznámil, že nemá jinou možnost než zběhnout. Maclean však váhal. Proto moskevské centrum nařídilo, aby spolu s ním odjel do Moskvy i Burgess.


Zpráva, kterou k případu vypracovala MI5, měla být odeslána do Londýna ve středu 23. května, což znamenalo, že Macleanův výslech může začít až následující pondělí. Blunt navrhl, aby dvojice použila některou z lodí, na nichž se pořádají menší zábavní plavby po Lamanšském kanále. Tyto lodě vyplouvají v pátek, cestou se zastaví v několika francouzských přístavech a v neděli v noci nebo v pondělí ráno se vracejí zpátky do Británie. Jejich pasažérům nikdo nekontroluje doklady. Maclean by loď mohl opustit již během první zastávky ve Francii a nikdo by se o jeho zmizení nedozvěděl dříve, než by se loď ocitla znovu v Anglii.


V pátek 25. května odjeli oba muži z Macleanova domu v Tatsfieldu v hrabství Kent do Southamptonu, kde nastoupili na loď mířící do Saint Malo. Jakmile se dostali na pevninu, vybavila je sovětská rozvědka falešnými doklady a nasměrovala je do Moskvy.


Poznání, že Burgess byl také sovětský špion, způsobilo v britských zpravodajských kruzích obrovský šok a spolu s faktem, že jejich zběhnutí přišlo ve chvíli, kdy měl být Maclean vyslechnut, vrhlo okamžitě podezření na Philbyho. MI5 byla přesvědčena, že Philby je oním takzvaným „Třetím mužem“, který dal Macleanovi hlášku. Philby byl proto odvolán do Londýna a vyslechnut tehdejším ředitelem MI5 Dickem Whitem.


Menzies ho poté odvelel do Broadwaye a tlumočil mu přání Američanů, že se nesmí vrátit do Washingtonu. Služba neměla jinou možnost než požádat jej o rezignaci – k velkému zklamání některých jeho kolegů. Po půl roce provedla MI5 další výslech, který však do celé záležitosti nevnesl žádné nové světlo.


Pak v dubnu 1954 zběhl rezident KGB v Austrálii Vladimír Petrov a potvrdil, že Burgess i Maclean byli sovětskými špiony. Následný zájem veřejnosti britskou vládu donutil k vydání Bílé knihy k tomuto případu. Když se aféra projednávala v Dolní sněmovně parlamentu, poslanec za Brixton sir Marcus Lipton označil Philbyho za onoho „Třetího muže“ a zatlačil Macmillana do pozice, v níž musel Philbyho hájit. „Nemám žádný důvod se domnívat, že by pan Philby někdy zradil zájmy této země, nebo jej jakkoli ztotožňovat s takzvaným ‚Třetím mužem‘, pokud taková osoba skutečně existuje,“ prohlásil Macmillan v parlamentu.


Liptonova intervence měla nakonec zcela opačný účinek. Nicholas Elliot, bývalý kolega Philbyho ze SIS, svému idolu vydobyl post bejrútského dopisovatele pro listy Observer a The Economist. MI6 se Philbyho pobytu v Libanonu zřejmě snažila využít k pokusu přesvědčit Rusy, že je vlastně trojím agentem. KGB se však oklamat nenechala a celá epizoda jenom utvrdila CIA v názoru, že Britové jsou ke svým vlastním lidem až nesmyslně shovívaví.


Přeběhlík z KGB Anatolij Golicyn na počátku roku 1962 potvrdil existenci Pěticípé hvězdy. Avšak nezvratné důkazy proti Philbymu se objevily až rok poté, kdy Flora Solomonová, která se s Philbym znala z dob studií na univerzitě, MI5 řekla o jeho pokusech získat ji pro spolupráci.


V lednu 1963 byl Elliot vyslán do Bejrútu, kde se snažil získat Philbyho přiznání výměnou za záruku beztrestnosti. Jeho slova vyjadřovala pocit zrady, který sdíleli všichni příslušníci SIS, kteří při Philbym dříve stáli. „Ty jsi mě celá léta podváděl,“ řekl Elliot Philbymu, „a já teď z tebe tu pravdu dostanu, i kdybych ji musel vypáčit násilím! Kdysi jsem tě obdivoval. Panebože, jak tě teď nenávidím!“ Žádné doznání se mu však získat nepodařilo a Philby pět dní poté, co Elliot Bejrút opustil, nastoupil na jednu sovětskou trampovou loď a odcestoval s ní do SSSR.


Sovětské orgány držely Burgesse i Macleana v ústraní až do tiskové konference v roce 1956. Burgessovi se přitom nevedlo vůbec dobře. I když si v Rusku našel přítele, neustále se mu stýskalo po Londýně. Nikdy se také nenaučil rusky a nestal se občanem Sovětského svazu. Namísto toho zcela propadl alkoholu, ve kterém údajně hledal útěchu, poté co jej Philby po zběhnutí ani jednou nenavštívil. Půl roku po Philbyho příjezdu do Moskvy Burgess zemřel. Příčinou jeho smrti byla nemoc jater a srdce. Jeho tělo je pochováno na hřbitově ve městě West Meon v britském hrabství Hampshire.


Maclean zprvu také holdoval pití. Když však za ním v roce 1953 přijela jeho žena a děti, začal žít nový život. Stal se učitelem pro postgraduální studia v prestižním Ústavu pro světovou ekonomiku a mezinárodní vztahy v Moskvě a zveřejnil velice kladně hodnocenou práci o britské zahraniční politice. V roce 1979 ho žena s dětmi opustily a v březnu 1983 Maclean v Moskvě zemřel. Jeho ostatky byly převezeny zpět do Anglie a pochovány v rodinné hrobce v Pennu v hrabství Buckinghamshire.


Bluntova zrada zůstala nepotvrzená až do roku 1963, kdy Američan Michael Straight na FBI vypověděl, že se jej Blunt v době studií na Trinity pokoušel získat pro spolupráci s Rusy. Ti Blunta po Burgessově a Macleanově zběhnutí využili pouze jedenkrát, a to jako spojku pro Philbyho. Blunt nakonec učinil plné doznání výměnou za svou beztrestnost. Stalo se tak však až v roce 1979, kdy se o jeho špionážních aktivitách díky jedné knize, která jej označila za „Čtvrtého muže“, dozvěděla veřejnost. 15. listopadu 1979 Margaret Thatcherová poslancům Dolní sněmovny britského parlamentu oznámila, že Blunt byl agentem sovětské rozvědky. Brzy nato byl zbaven rytířského stavu i čestného členství v Trinity College. V roce 1983 pak Anthony Blunt zemřel.


Když Burgess s Macleanem zmizeli, prohledala MI5 Burgessův byt a v hromadě písemností nalezla dokument s poznámkou psanou Cairncrossovou rukou. Cairncross byl poté cestou na schůzku s Modinem sledován, ale Modin si sledky MI5 povšiml a plánovanou schůzku zrušil. „Jakmile jsem se dostal zpátky na ambasádu, poslal jsem ihned do Moskvy zprávu, ve které jsem vyjádřil přesvědčení, že britská tajná služba bude Cairncrosse v nejbližší budoucnosti nadále hlídat,“ napsal později tento Rus. „Odpověď přišla hned vzápětí. Měl jsem s ním okamžitě přerušit veškerou spolupráci.“


MI5 sice Cairncrosse vyslýchala, ale ten se držel Modinových instrukcí a trval na tom, že i když s komunisty sympatizuje, jeho vztah s Burgessem je čistě přátelský a nemá žádnou spojitost se špionáží. Připustil, že Burgessovi jednou předal jistý tajný dokument a kvůli tomuto porušení bezpečnostních předpisů musel odejít ze státních služeb. Pro nedostatek přesvědčivých důkazů jej však nebylo možné postavit před soud. Nakonec se Cairncross stal akademikem na Severozápadní univerzitě v Chicagu.


Po Philbyho zběhnutí v roce 1964 MI5 znovu rozpoutala svůj hon na cizí špiony a Cairncross byl opět vyslechnut. Tentokrát učinil částečné doznání, ovšem jeho totožnost coby „Pátého muže“ potvrdil až v roce 1990 sovětských přeběhlík Oleg Gordijevskij. Do té doby Cairncross žil na jihu Francie, odkud se v roce 1995 přestěhoval zpět do Velké Británie, kde krátce poté zemřel.


Nikdo z celé pětice však neměl lepší „vejminek“ než Philby. Kromě krátkého období na konci šedesátých a počátkem sedmdesátých let, kdy se zdálo, že na něj KGB zapomněla, sloužila legenda o superšpionu Kimu Philbym jako živý důkaz o údajně jedinečných schopnostech KGB oproti slabým západním zpravodajským službám, a zejména britským MI5 a MI6. Philby si hrál na generála KGB ve výslužbě, který pro své bývalé kolegy provádí samostatné vyšetřování akcí, jež se jim v minulosti nevydařily – tedy téměř jako George Smiley od Johna le Carrého. Skutečnost však byla taková, že moskevské centrum od osmdesátých let jeho znalostí využívalo jen zřídka a on sám nikdy nebyl příslušníkem KGB. Celý mýtus byl pouze Philbymu důvěrně známou černou propagandou, rozehranou tentokrát ve jménu KGB, která zjistila, že může velkého zájmu veřejnosti o její aktivity zneužít k trvalému zostouzení Západu.


Dosud není zcela jasné, kdo z celé pětice byl oním superšpionem. Určitě jím nebyl Blunt, a to bez ohledu na jeho nepochybnou cenu. Ke konci druhé světové války totiž začal jeho informační přínos klesat, třebaže se on sám snažil dál najít své uplatnění, například jako spojka pro Burgesse, Macleana a Philbyho a spolehlivý kontakt pro Modina. Zhodnotit úlohu Johna Cairncrosse je o něco těžší, neboť zjištění přesného stavu věcí brání jeho výroky, že nikdy nevyzradil žádná atomová tajemství, nikdy neprovedl nic, co by poškodilo britské zájmy, a že na konci druhé světové války přestal poskytovat jakékoli užitečné informace.


Prvnímu tvrzení lze jen sotva uvěřit, uvážíme-li, že byl osobním tajemníkem lorda Hankeye, který byl hlavním garantem projektu na vývoj atomových zbraní za britskou stranu. Také druhé tvrzení nemůže obstát, dokonce ani za předpokladu, že by žádné informace z oblasti atomového výzkumu skutečně nepředal. Zcela bezpečně Moskvu informoval o akci Ultra a je jenom dílem šťastného řízení osudu, že se celé tajemství nedostalo prostřednictvím četných německých agentů v sovětských ozbrojených silách do rukou Němcům, neboť by to jistě prodloužilo válku a přineslo smrt mnoha britským občanům. Poslední tvrzení, že od konce války neposkytl žádné užitečné informace, je z celé trojice nejdůvěryhodnější, ačkoli důkazy získané od Modina a Drydena nasvědčují, že se o to zřejmě alespoň pokoušel, když se k němu pronásledovatelé blížili a Moskva jej nechávala na holičkách.


Jasné však je, že informace o anglo-amerických vztazích a plánech na vybudování Západního Německa a NATO, které v období těsně po válce dodávali Maclean s Burgessem, měly pro Rusy neocenitelný význam. Zatímco většinu z toho, i když v žádném případě ne všechno, co mohl nabídnout Burgess, tvořily klepy posbírané v rámci hominterny, Macleanova produkce byla založena na nezvratných důkazech – přísně tajných dokumentech. Kromě toho poskytoval také informace o atomovém programu. Budeme-li předpokládat, že Moskva jeho informacím důvěřovala a využívala jich při formulování své politiky – všechny okolnosti nasvědčují, že tomu tak skutečně bylo –, pak se jako nejcennější zdroj informací jeví právě Maclean.


Největší pozornost pochopitelně přitahuje Philby jakožto sovětský agent, který v MI6 dosáhl až na nejvyšší funkce, a v jedné chvíli dokonce řídil oddělení zabývající se sovětskou špionáží v zahraničí. Ten v rámci svých služeb Moskvě v prvních letech studené války zradil nesčetné množství spojeneckých agentů a odsoudil je tak k jisté smrti za železnou oponou.


Přesto lze diskutovat o tom, zda byl pro Moskvu nakonec užitečnější informační přínos Pěticípé hvězdy nebo škoda, kterou západním zpravodajských službám způsobila nedůvěra Američanů vůči Britům. Zatímco o její prvotní příčiny se zasloužili Maclean a Burgess, Philby byl tím, kdo se jako nepolapitelný „Třetí muž“ a poté údajný superšpion KGB, jehož prostřednictvím se Moskva vysmívala „neschopným“ západním zpravodajským službám, staral o to, aby zasazené rány zůstávaly stále čerstvé. Pokusy o ozdravení a opětovné získání důvěry Američanů, jejichž projevem byl nekonečný hon na špiony, nesmyslná obvinění Rogera Hollise a nakonec aféra kolem Lovce špionů, přivodily jen další šrámy a zranění.


Soudě podle informací, které poskytoval, byl oním superšpionem KGB Maclean. Avšak největší škodu způsobil určitě Philby, jehož přízrak se nad britskými zpravodajskými službami vznášel ještě dlouho po jeho smrti a zmizel teprve při odhalení Aldriche Amese, sovětského agenta v americké Ústřední zpravodajské službě CIA, který Rusům údajně předal mnohem více informací než celá Pěticípá hvězda dohromady.
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KAPITOLA 10


Donucování, přesvědčování,
svádění


V kontrašpionáží hrají nejvýznamnější roli přeběhlíci. Agenti se usilovně snaží klíčové osobnosti přinutit, přesvědčit, svést nebo podplatit, aby přešly na druhou stranu. Někdy se tato námaha vyplatí.


John Bruce-Lockhart, bývalý náměstek ředitele SIS, 1987


V řadách příslušníků SIS však existoval ještě další agent KGB.


O jeho existenci se Britové dozvěděli od Michala Goleniewského, příslušníka polské rozvědky, který v roce 1960 zběhl a při výslechu CIA vyzradil také informace o Portlandské špionážní síti. Goleniewski identifikoval čtrnáct materiálů SIS, které mu v minulosti prošly rukama. Na seznamu adresátů těchto materiálů se čtrnáctkrát vyskytovalo pouze jediné jméno – George Blake.


Tento muž se narodil v Rotterdamu a britské občanství získal po svém otci, který během první světové války sloužil v britské armádě. V době druhé světové války se Blake vydal do Británie a vstoupil do Královského námořnictva, odkud byl dočasně přeložen k MI6. V roce 1947 se stal příslušníkem MI6 natrvalo a byl vyslán do Cambridge, aby zde studoval ruštinu. Poté působil v Jižní Koreji, kde byl při invazi komunistických vojsk v roce 1950 zajat. Během tříletého pobytu v zajetí byl „obrácen“ a stal se sovětským agentem.


Na základě Gordiewského svědectví byl Blake počátkem šedesátých let vyslýchán a nakonec se ke své činnosti přiznal. Škody, které službě způsobil, byly strašlivé. Jako rozvědčík působící v Německu pomáhal nejen při budování vídeňského a berlínského tunelu, ale měl také přístup k registru se jmény všech kontaktů SIS v Německu a je téměř určitě zodpovědný za smrt čtyř desítek agentů. 3. května 1961 byl Blake odsouzen ke dvaačtyřiceti letům vězení, což je nejdelší trest v historii britského soudnictví.


Škody na morálce uvnitř služby byly sice nesmírné, avšak prostředky k jejich nápravě byly již po ruce. Objevil se totiž Oleg Penkovskij. Tento ctižádostivý příslušník ruské vojenské rozvědky GRU si stačil získat řadu vlivných přátel, a aby si zabezpečil snadnější postup nahoru, vzal si za manželku dceru jednoho sovětského generála. Když jeho hvězda začínala pohasínat, začal být nespokojený a pokoušel se spojit s CIA, které se nabízel jako „již umístěný agent“. Veškeré jeho pokusy o kontakt byly odmítnuty, o což se zasloužil ředitel kontrašpionážní sekce James Angleton, který své rozhodnutí zdůvodnil tím, že důstojník s tak skvělým posudkem a zářnou budoucností bude jen stěží zrádce. Penkovskij byl podle něj určitě nasazený špicl, který měl CIA zatáhnout do předem připravené provokace ze strany GRU.


V listopadu 1960 nabyl Penkovskij přesvědčení, že musí provést něco, co Západu zcela jasně dokáže, že jeho úmysly jsou poctivé. Při jedné recepci na kanadském velvyslanectví v Moskvě proto jistému užaslému diplomatovi předal svazek přísně tajných dokumentů. Kanaďané poté tyto materiály předali řediteli místní pobočky MI6, který usoudil, že jsou příliš odborné na to, aby byly vyhodnoceny v Moskvě. Dokumenty tudíž putovaly na ústředí služby do Londýna. Pracovníci oddělení R4, které se zabývalo vojenskou problematikou, nevěřili svým očím. Ty dokumenty nebyly jen pravé, byl to přímo zlatý poklad! Ředitel MI6 Dick White dospěl k názoru, že Penkovskij není určitě nastrčen v rámci nějaké léčky. Rusové by si podle něj nedovolili použít pro svou provokaci tak cenný materiál.


Do akce byla neprodleně zapojena CIA. Většina starých kozáků služby zůstávala ve svém názoru značně skeptická, ale společné úsilí ředitele operativy CIA pro oblast SSSR Johna Mauryho s ředitelem liaisonu SIS ve Washingtonu Mauricem Oldfieldem zajistilo, aby vše dopadlo jinak.


Penkovského vlastní znalosti byly využívány jen minimálně, ale jako sběratel přísně tajných dokumentů se tento Rus, který zřejmě neměl vůbec strach, že by ho jeho kolegové chytili, uplatnil dokonale. Během onoho roku a půl, kdy jej MI6 řídila, předal Britům přes 110 kazet s filmy a fotografie tisícovek dokumentů, jež pořídil minifotoaparátem značky Minox, který mu poskytlo londýnské ústředí. Mezi objevy, které na základě jeho materiálů a informací britská strana učinila, patřilo i zjištění, že sovětská vojenská strategie je založena na mohutném prvním úderu za použití taktických raket typu země-země a chemických zbraní. Tato skutečnost vedla k prudké změně ve válečných plánech Severoatlantické aliance.


Klíčové informace, které Penkovskij poskytl, se vztahovaly ke karibské krizi v roce 1962. Odborníci ze CIA tehdy při detailním zkoumání fotografií v jeho knize s názvem Způsoby ochrany a obrany základen se strategickými raketami nalezli určité „charakteristické znaky“ sovětských raketových základen. Když své poznatky porovnali se snímkem staveniště, který nad San Cristóbalem – přibližně sto padesát kilometrů od kubánského hlavního města Havany – pořídilo jejich výzvědné letadlo U2, dospěli k názoru, že Sovětský svaz zde hodlá umístit rakety středního doletu a přímo tak ohrozit Spojené státy. Chruščov by tím porušil svůj slib Kennedymu, že sovětská vojenská pomoc Fidelu Castrovi bude mít čistě obranný charakter.


A právě tato informace zažehla plamínek karibské krize. USA zahájily blokádu ostrova s cílem zabránit sovětským raketám v cestě na místo určení a svět se díky roztržce mezi Kennedym a Chruščovem ocitl na pokraji pravděpodobně největšího jaderného holocaustu v dějinách lidstva.


Avšak nejdůležitější informace, které Penkovskij Západu nabídl, pomohly zajistit, aby celá krize skončila mírovým urovnáním. Jestřábi ve Washingtonu tehdy již dlouho tvrdili, že mezi USA a SSSR existuje nepoměr v počtu raket v neprospěch Američanů. Kennedy, který se snažil Sovětům zabránit, aby rozmístili své rakety na Kubě, nebude mít podle nich v případě, že Chruščov neustoupí, jinou možnost než provést preventivní jaderný úder. Penkovskij však přinesl důkazy o tom, že nerovnováha na poli balistických střel skutečně existuje – ale ve značný neprospěch Rusů.


22. října 1962, v den, kdy karibská krize dosáhla svého vrcholu, byl Penkovskij zatčen. Téměř okamžitě učinil plné doznání.


Chruščov musel od té chvíle počítat s tím, že Kennedy dobře ví, že veškeré řeči o sovětských raketách a jejich možnostech byly pouhým blufem. Týden poté se sovětské lodě obrátily čelem vzad a svět zaplavila vlna úlevy. O několik týdnů později byl v Maďarsku zatčen Greville Wynne, britský obchodník a kurýr MI6, který fungoval jako Penkovského spojka. Byl odsouzen k osmi letům vězení, avšak po roce byl vyměněn za sovětského rozvědčíka Gordona Lonsdala, který řídil Portlandskou špionážní síť. Penkovskij byl odsouzen k trestu smrti a krátce po vynesení rozsudku zastřelen.


Na konci karibské krize svolal ředitel MI6 své zaměstnance do kinosálu v ústředí služby. „Americká CIA mě požádala, abych vám sdělil, že informace od Penkovského, které jsme jim předávali, měly pro ně skutečně životní význam,“ prohlásil.


„Bylo mi dáno na srozuměnou, že tyto informace sloužily jako hlavní vodítko při rozhodnutí, že Spojené státy nepodniknou proti Sovětskému svazu preventivní jaderný úder, i když četné názory hlásaly pravý opak. Při příležitosti tohoto ohodnocení naší práce bych chtěl vám všem zdůraznit, že tato akce nade vši pochybnost prokázala prvořadý význam člověka jako zdroje zpravodajských informací, pokud se s ním zachází s profesionálním přístupem a hlubokými zkušenostmi.“


Britské državy v Africe mezitím získávaly svou nezávislost a SIS za ně postupně přebírala zodpovědnost od MI5, která měla podle Attleeho demarkační směrnice tyto kolonie na starosti. V roce 1966 se White při reorganizaci služby zbavil posledního z Loupeživých rytířů. Nově byl vytvořen post vrchního vedoucího pro Afriku, ostatní vedoucí dostali přidělené oblasti sovětského bloku, Středního východu, západní polokoule a Dálného východu. Příčinou vzniku nového úseku byla snaha odrazit pokusy Francie a Ruska – případně Německé demokratické republiky jako jejich zástupce – zbavit Británii vlivu na tomto světadíle. V mnoha nově vzniklých státech však Velká Británie navázala úzké vztahy s místními zpravodajskými službami, na rozdíl od postojů vůči Jižní Africe a Rhodesii, které byly dokonce i za labouristických vlád rozporuplné.


Na konci šedesátých let odešel White do výslužby a na jeho místo nastoupil úspěšný diplomat John Rennie. Pravděpodobnost britské vojenské intervence ve světě se stále snižovala a SIS stále více působila jako pomocná ruka ministerstva zahraničí. Nehledě na slabý výkon v Rhodésii, kde se SIS nepodařilo buď včas varovat před jednostranným vyhlášením nezávislosti, anebo upozornit na lehkost, s jakou budou uvalené sankce porušeny, odvedla služba v šedesátých letech v Africe dobrou práci a utvrdila svazky mezi Velkou Británií a nově nastolenými vládami. Nejmarkantněji se to projevilo během občanské války v Nigérii – kde Francie naneštěstí podporovala špatnou stranu, zatímco Británie nikoli – a v Kongu, kde se díky Daphne Parkové a několika „mohutným“ akcím SIS, prováděným ve spolupráci s CIA a Mossadem, podařilo zajistit, že Moskva ve svých pokusech narušit zájmy Západu v této oblasti neuspěla. „Musím upřímně říci, že jsem za to, co jsem prováděla, mohla být několikrát zatčena a odsouzena k trestu smrti zastřelením,“ popsala baronka Parková svoji zkušenost s MI6. „Bylo to riziko, na které jsem si však zvykla.“


Jmenování Johna Rennieho ředitelem služby bylo krokem, který nenašel příliš velkou podporu u jejích příslušníků, neboť ti předpokládali, že se této funkce ujme dosavadní Whiteův zástupce a velice schopný pracovník Maurice Oldfield. Skutečnost, že k tomu nakonec nedošlo, byla výsledkem mylných úvah vládních činitelů ve Whitehallu, kteří se domnívali, že člověk zvenčí přivede službu pod lepší kontrolu a zkrotí ty divochy uvnitř ní. „Takový postup však mívá přesně opačný účinek,“ řekl George Kennedy Young. „Člověk zvenčí nezná kvality lidí, kteří ve službě pracují, a neví, jaké události ovlivňují jejich každodenní rozhodnutí. Proto si všichni oddychli, když v roce 1973 převzal funkci ‚Céčka‘ Maurice Oldfield.“


Pověst SIS se za Oldfieldova vedení značně zlepšila. Právě tohoto muže si podle mínění mnohých vybral John le Carré jako vzor pro svého George Smileye. Ostruhy si získal v padesátých letech v jihovýchodní Asii, kde se podílel na řešení britských problémů s koloniemi na Dálném východě. Poté byl vyslán do Washingtonu, kde se mu podařilo obnovit dobré vztahy mezi SIS a Američany, kterým neublížil ani Philbyho útěk do Moskvy. „Spolu s Youngem byli dvěma nejlepšími mozky celé služby,“ řekl jeden z bývalých příslušníků MI6. „S nimi si člověk připadal pořád aktivní, kdežto u jiných měl pocit, že marní čas.


Myslím si, že George Smiley poskytuje o Oldfieldovi docela dobrý obrázek. Náš nejvyšší šéf byl velice oddaný své práci. Bydlel blízko své kanceláře a my jsme dobře tušili, že si každý den nosí práci domů.“


Za Oldfieldovy éry SIS rovněž získala druhého vysoce postaveného agenta uvnitř sovětské zpravodajské služby. Tím byl Oleg Gordijevskij. Tento Rus měl geny pro zpravodajskou činnost po svém otci, který byl příslušníkem NKVD. Sám Oleg se stal na počátku šedesátých let příslušníkem KGB a rozhodujícím okamžikem jeho kariéry byla invaze sovětských vojsk do Československa v roce 1968. V roce 1972, kdy působil v Kodani, začal hledat kontakty na západní zpravodajské služby a od roku 1974 pracoval pro SIS.


Gordijevskij jako jedinečný vysoce postavený zdroj uvnitř KGB sloužil nejprve v Dánsku, poté přímo na moskevském ústředí a nakonec v Londýně. Jeho informace byly pro Brity nesmírně cenné. Upozornil je na pokusy Michaela Bettaneye o zradu, vyhodnotil škody způsobené sovětským agentem Geoffreyem Primem uvnitř GCHQ a potvrdil, že Roger Hollis nebyl, jak někteří neustále opakovali, agentem KGB. Avšak nejdůležitější informace, které poskytl, se týkaly paranoidních názorů sovětského vedení v otázce plánů Západu a operace Ryan, jejímž cílem bylo včasné varování před úderem ze strany Severoatlantické aliance, který měl podle Rusů určitě přijít.


K této domněnce vedla celá řada faktorů, především pak vývoj raket typu MX, řízených střel s plochou dráhou letu a protisovětská rétorika USA, v rámci níž například Ronald Reagan Rusko označil za „říši zla“. Nejnebezpečnější období nastalo na sklonku roku 1983, poté co sovětské migy nad ruskou částí Dálného východu sestřelily korejské civilní letadlo. Napětí v mezinárodních vztazích prudce vzrostlo. Za této situace uspořádalo NATO štábní cvičení, jehož součástí byly rozsáhlé vojenské manévry na území Spolkové republiky Německo. Rusové takových cvičení dříve využívali jako zástěrky pro přípravu invaze svých vojsk do Maďarska v roce 1956, do Československa v roce 1968 a v roce 1981 také na přípravu podobné akce proti Polsku, která se nakonec neuskutečnila. Když západní vojska během cvičení čistě z bezpečnostních důvodů náhle přešla na jiný způsob komunikace, sovětská radiorozvědka ztratila na chvíli přehled o jejich činnosti a okamžitě ztropila v Moskvě poplach.


Gordijevskij MI6 sdělil, že velitelé sil Varšavské smlouvy mají obavy, že by Západ mohl pod pláštíkem konaného cvičení provést jaderný útok na SSSR a že na základě velmi reálných obav sovětského vedení byla zahájena operace Ryan. Prezident USA Ronald Reagan i britská ministerská předsedkyně Margaret Thatcherová poté začali postupně omezovat svou antikomunistickou rétoriku a snažili se navázat přátelské vztahy s Michailem Gorbačovem, který byl považován za vycházející hvězdu sovětské politiky. Ještě v témže desetiletí nakonec došlo k úspěšným jednáním o snížení stavu zbraní.


V lednu 1985 Moskva Gordijevskému oznámila, že se stane novým rezidentem KGB v Londýně. Pro něj samého i pro jeho řídicí články z MI6 to byl vynikající úspěch, který s sebou přinášel vidinu nevídaného informačního bohatství. V květnu téhož roku byl však Gordijevskij, působící stále pouze jako rezidentův zástupce, odvolán nemilosrdně zpět do Moskvy. Ústředí KGB se zjevně dozvědělo o tom, že pracuje jako britský agent. Jeho útěk byl jako vystřižený z nějakého špionážního románu. Nejprve setřásl své pronásledovatele z KGB a poté se s nákupní taškou s logem firmy Safeway postavil na předem určené místo na rohu dvou ulic, jak mu to nařizovaly pokyny, které byly ukryté v obálce jedné knihy a jež měl použít tehdy, bude-li zapotřebí dát MI6 signál, aby jej „uklidila“. Poté měl vyčkat, až si smluveného znamení všimne „někdo, kdo bude cestou kolem cosi žvýkat“ – v tomto případě muž s taškou od firmy Harrods ukusující tyčinku Mars –, a pokračovat na místo schůzky u hranic s Finskem, kde se měl setkat s příslušníky MI6, kteří by ho v kufru osobního auta propašovali na Západ.


Gordijevskij nasazoval život za to, aby mohl Západu předávat informace, celkem jedenáct let, aniž by si jedinkrát řekl o peníze. Nigel Clive, příslušník SIS, který odešel do výslužby v době, kdy Gordijevskij ještě stále pro Brity pracoval, jej označil za nejúspěšnějšího britského agenta. Lord Armstrong, který po většinu Gordijevského éry špiona SIS působil jako tajemník úřadu vlády, prohlásil, že tento Rus byl „jedním z nejdůležitějších zdrojů v historii britských tajných služeb“.


Získání Penkovského a Gordijevského pomohlo SIS napravit svou pověst mnohem více než všechny ostatní akce dohromady. Zároveň se však služba ocitla pod palbou kritiky, neboť prý nedokázala včas varovat před falklandským konfliktem ani před válkou v Perském zálivu. Lidé ze zpravodajských kruhů ovšem prohlásili, že vinu na této skutečnosti neměl ani tak nedostatek zpravodajských informací jako spíše jejich nedostatečné využití ze strany britské vlády.


Když na počátku roku 1982 vláda Velké Británie přestala o Falklandských ostrovech vyjednávat, SIS ji informovala o tom, že existují jasné signály o připravované invazi argentinských vojsk. Skutečnost, že nikdo na toto upozornění nebral ohled, přičítá George Kennedy Young odporu vládních špiček vůči „tvrdé realitě, která se neslučovala s jejich touhou slýchat mnohem mírnější popis situace“. „Válka o Falklandy je skvělým příkladem toho, jak vysokou cenou může být tento mylný názor vykoupen. Přitom než k ní došlo, měli jsme o celé situaci velice dobrý přehled. Naše velvyslanectví dokonce dostávalo zprávy o záměrech argentinské strany. Ale Carrington (tehdejší britský ministr zahraničí) nad nimi jen mávl rukou.“


Klíčovou úlohu sehrála služba rovněž přímo ve válce. Díky ní měla argentinská strana přerušený přísun svých raket Exocet (vzduch-země), které byly velice účinnou zbraní proti britským válečným lodím. Bývalému příslušníku Královské námořní pěchoty Anthonymu Divallovi, který pro SIS provedl v minulosti již celou řadu akcí, se tehdy podařilo přesvědčit velitele argentinské zabezpečovací jednotky kapitána Alfreda Cortího, že může z Iráku a Libye obstarat třicet raket Exocet v ceně milion liber za kus. Cortí na jeho nabídku přistoupil. Obchod se však stále protahoval a argentinské letectvo se najednou ocitlo bez jediné rakety tohoto typu. Divall tak svým činem nepochybně zachránil životy mnoha příslušníkům britských ozbrojených sil.


Lekce z války o Falklandy však zjevně nestačila. Vyšetřování aféry Matrix-Churchill – při níž MI6 využívala britského ředitele irácké firmy Paula Hendersona jako agenta, který měl zjišťovat informace o zbrojním programu Bagdádu – jenom dokázalo, že zprávy, které služba produkuje, ostatní vládní instituce nadále zhusta ignorují.


Když období studené války pominulo, provedl tehdejší ředitel SIS sir Colin McColl zpětný rozbor provedených akcí. Následovala reorganizace, která měla službě přinést možnost pružněji a efektivněji reagovat na události v nestabilních částech světa, odkud pramení současná hlavní rizika: jaderná, biologická a chemická proliferace, terorismus a rozmach mezinárodního zločinu.


Základní struktura služby se příliš nezměnila. Nadále v ní působí celkem čtyři ředitelé zodpovědní za úsek administrativně-personální, úsek zabezpečovací, úsek ochrany a vnějších vztahů a hlavní operativní úsek, Oddělení pro požadavky a produkci, které se skládá z řady regionálních „pododdělení“ a jedné sekce zaměřené na globální jevy, mezi něž patří také závažná trestná činnost a proliferace. Oddělení pro požadavky a produkci má přímý styk s odběrateli informací, zatímco „Céčkův“ úřad má pod sebou několik oddělení, která se starají o liaison s dalšími bezpečnostními složkami a zajišťují hladkou koordinaci společných akcí.


Když se služba v roce 1994 stěhovala do svého nového sídla na Vauxhall Cross, vybudovaného nákladem 230 milionů liber, byla její role značně odlišná od té původní, která jí byla přidělena v roce 1909. Některé tradice však přetrvaly dodnes. Příslušníci MI6 nazývají svou službu stále „firmou“, zatímco o úřednících ministerstva zahraničí se „zdvořile, avšak nikoli příliš upřímně“ vyjadřují jako o „přátelích“. „Céčko“ se i nadále schází s ministerským předsedou každé úterý a pořadové číslo zpráv, které služba zpracovává, stále začíná písmeny CX. Informace a hlášení dnešní MI6 však pokrývají oblasti, které by ve starém světě nikdy nebyly předmětem jejího zájmu.


V roce 1994 zákon o zpravodajských službách stanovil, že vedle tradičního získávání zahraničněpolitických, ekonomických a vojenských informací – v případě posledního typu jde zejména o informace z oblasti jaderné proliferace – bude služba plnit ještě další úkol, a to „prevenci nebo odhalování závažné trestné činnosti“. Tím byl dán oficiální mandát akcím, které již po nějakou dobu probíhaly. Jejich cílem bylo potírání terorismu, pašování drog a praní špinavých peněz ve vztahu k Velké Británii. Tyto akce se však odehrávaly v cizině, kde oproti domácímu teritoriu nemohla zasáhnout ani policie, ani celní orgány nebo tajná služba.


„Jednotlivé bezpečnostní organizace mohou někdy těžit ze širšího pohledu a delšího dosahu rozvědné služby, zejména pokud jde o odhalování ilegálních sítí, které přesahují hranice země,“ prohlásil ředitel MI6 sir Colin McColl. „Zločinci mají podle mého mínění sklony působit tam, kde si připadají v bezpečí, a pokud se nám podaří na tato místa dosáhnout, můžeme pomoci bezpečnostním orgánům nejenom v tuzemsku, ale také v dalších zemích.“


Boj proti zločinu však tvoří pouze malou část náplně akcí MI6. Hlavní cíle jejích aktivit představují proliferace a odvěký nepřítel Británie v Moskvě. Zatímco intenzita akcí operativního charakteru zaměřených proti Rusku a ostatním republikám bývalého Sovětského svazu poklesla od konce studené války zhruba o dvě třetiny – což odráží dramatické snížení vlivu Moskvy ve světě –, početní stavy v oddělení, které se zabývá zeměmi bývalého sovětského bloku, zůstaly na téměř stejné úrovni jako před pádem železné opony.


Služba se sice zmenšila, což bylo dáno škrty ve zpravodajské komunitě jako celku, které politici považovali za nutnou „dividendu míru“, ale díky zavedení nových informačních technologií a omezení byrokratického aparátu v Londýně se jí podařilo udržet pobočky v zahraničí, které se staly „útočnými hroty“ pro její další akce.


Nové uspořádání světa s sebou přineslo rovněž nové vazby na cizí zpravodajské organizace. Dobré vztahy existovaly dlouhodobě kromě CIA také s ostatními státy paktu UKUSA, zejména s Australskou tajnou zpravodajskou službou (Australian Secret Intelligence Service, zkratka ASIS). Ta vznikla v roce 1952 jako přímá odpověď na volání britské strany po organizaci, která by svými tajnými aktivitami pokryla Dálný východ. Právní rámec ASIS byl stejný jako u její britské kolegyně a obě služby měly společné základny a výcviková střediska. Úzké spojení dokládá i fakt, že ASIS navzdory značné averzi veřejnosti vůči svazku s MI6 o svém protějšku až do roku 1994 hovořila jako o „ředitelství“.


SIS se neomezovala pouze na služby v rámci dohody UKUSA. Zákon o zpravodajských službách jí koneckonců dával právo „navázat spolupráci se širokým spektrem cizích zpravodajských a tajných služeb“. Taková spolupráce byla ustanovena s německou Spolkovou zpravodajskou službou (Bundesnachrichtendienst, zkratka BND) a francouzskou Službou pro zahraniční dokumentaci a kontrašpionáž (Service de Documentation Extérieure et de Contre-Espionage, zkratka SDECE), nyní známou jako Generální ředitelství vnější bezpečnosti (Direction Générale de la Sécurité Extérieure, zkratka DGSE), a to dokonce ještě před vznikem Evropské unie. Spojenectví s izraelským Mossadem a jihoafrickými tajnými službami neohrozily ani příležitostné rozkoly ve formálních vztazích mezi Londýnem a Tel Avivem či Pretorií. Novými partnery služby se stali její někdejší protivníci ze zemí bývalého sovětského bloku, konkrétně z České republiky, Polska a Maďarska.


Reorganizaci, která v roce 1993 proběhla, doprovázela samostatná kontrola plnění požadavků kladených britskou rozvědkou a jejích schopností. Závěrečná zpráva, která stávající systém podpořila, nebyla nikdy zveřejněna. Je však jisté, že mezi zájmovými oblastmi britské rozvědky stále převládá bývalý Sovětský svaz, tedy území, které bylo s výjimkou období obou světových válek považováno za zdroj hlavního nebezpečí už od počátku devatenáctého století, kdy se ve střední Asii poprvé odehrála Velká hra.


Baronka Parková, která v mládí jako příslušnice MI6 sloužila v Moskvě, k této otázce řekla:


„Před námi stojí země, která má stále největší armádu v Evropě, dělá velké pokroky na poli vědy a techniky a jež sice likviduje své zastaralé zbraně, ale neustále je zároveň nahrazuje zbraněmi novými. Naším úkolem je zjistit, jaké mají Rusové plány, neboť jejich zbraně i nadále míří přímo na naši zemi. V tomto směru se dosud nic nezměnilo.“


Jednu z nejdůležitější oblastí zájmu služby na teritoriu bývalého SSSR představují jaderné, biologické a chemické zbraně. V roce 1989 dokázala MI6 podat nezvratný důkaz o tom, že Rusové vyvíjejí biologické zbraně. Na britském velvyslanectví v Paříži se tenkrát objevil Rus, který prohlašoval, že je ředitelem Biopreparátu – leningradského ústavu, na jehož půdě probíhal ruský program na vývoj „zbraní speciálního určení“ – na služební cestě na Západ.


Oním Rusem byl Vladimír Pasečnik, jenž skutečně pracoval jako ředitel zmiňovaného institutu. Pasečnik MI6 sdělil, že ačkoli má být Biopreparát organizací, která se zabývá lékařským výzkumem, skutečnost je zcela jiná. „Oficiálně nám bylo řečeno, že 85 procent všech zdrojů institutu bude přímo spojeno s problematikou biologických zbraní a zbývajících 15 procent bude vyčleněno na krytí těchto aktivit,“ řekl Pasečnik.


„Skutečné vědecké a technologické projekty ve jménu ‚národního zdraví‘ měly nulovou podporu.


Jako ředitel jednoho z takových ústavů jsem se účastnil všelijakých porad a měl jsem možnost vidět přísně tajné materiály, které pojednávaly o účelu tohoto výzkumu. Nakonec jsem dospěl k závěru, že bude nejlepší, když na tyto skutečnosti upozorním Západ.“


Ve svém vyprávění mimo jiné podrobně popsal jistý kmen dýmějového moru, který byl odolný vůči dvaceti šesti druhům antibiotik. Uvedl také, že Biopreparát má k dispozici minimálně dvacet samostatných výzkumných pracovišť, která jsou schopna vyrábět biologické zbraně ve velkých množstvích – prezident Boris Jelcin přitom v roce 1993 ve svém prohlášení o stavu ruských biologických a chemických zbraní přiznal existenci pouhé čtvrtiny z tohoto počtu.


V červenci 1992 zaznamenala MI6 dokonce ještě větší úspěch. Tehdy se podařilo do Británie dostat plukovníka Viktora Oščenka, dvaapadesátiletého náčelníka pařížské základny ruské rozvědky. Oščenko byl, stejně jako kdysi Gordijevskij, odvolán do Moskvy, neboť, řečeno slovy příslušníků ruské rozvědky SVR (Služba vněšněj razvědky – pozn. překl.), „určité aspekty jeho práce zavdaly příčinu k jistému podezření“. Plukovník se proto „v obavě, že jeho ‚dvojí hra‘ byla prohlédnuta, rozhodl zběhnout na Západ“.


Svým kolegům na ruském velvyslanectví v Paříži, kde působil pod krytím rady pro ekonomiku, oznámil, že o víkendu bude se svou manželkou a čtrnáctiletou dcerou Olgou cestovat po okolí řeky Loiry. Personálu velvyslanectví se výlet na celý víkend zprvu nezdál, ale poté do Paříže telefonovala Oščenkova starší dcera a ptala se, co má dělat s novým autem, které si otec nechal poslat k ní do Sankt Petěrburgu. Pátrání bylo tudíž vyhlášeno až další den, kdy Oščenko nepřišel do práce.


Jeho auto bylo nalezeno na pařížském letišti Orly. Britské ministerstvo vnitra zároveň oznámilo, že se plukovník nachází ve Velké Británii, kde požádal o politický azyl. Na základě informací, které poskytl, byli krátce nato z Francie vyhoštěni čtyři jeho bývalí kolegové, mezi nimiž byl jeho zástupce Sergej Smirov, který řídil špionážní síť přímo v srdci francouzského programu na vývoj jaderných zbraní. Oščenko stál v pozadí zatčení britského inženýra Michaela Smithe, který Rusům předával vojenská tajemství z oblasti elektrotechniky a jehož na počátku sedmdesátých let naverboval sám jeho pozdější zrádce.


I když studená válka již dávno skončila, Rusko i Británie ve svých řadách i nadále pravidelně objevují špiony svého protivníka. Agent MI6 Vadim Sincov, zatčený ruskou Federální kontrašpionážní službou (Feděralnaja služba kontršpionaža, zkratka FSK – pozn. překl.), se v ruské televizi přiznal, že za informace o prodeji ruských zbraní na Střední východ a do ostatních oblastí bývalého Sovětského svazu dostal zaplaceno 8000 liber. FSK tvrdila, že na základě jeho zatčení byl z Ruska vyhoštěn ředitel tamní základny MI6. Pravda však byla taková, že Rusové mu zrušili vízum, poté co britská strana odmítla vpustit do Londýna jednoho vysokého důstojníka SVR. „Vše proběhlo v rámci gentlemanské dohody,“ uvedla FSK.


Televizní štáb Sincovovu výpověď natočil evidentně během jeho výslechu v Ljubljance. „Začal jsem pracovat s jistým Jamesem Šelfem. Ten mě po chvíli představil svému nástupci, britskému styčnému důstojníkovi,“ řekl tento ředitel exportu jedné ruské zbrojařské firmy, která se specializovala na pancíře a dělostřeleckou techniku. „Nejdříve jsme se setkávali v jiných zemích, tedy mimo Rusko. Potom se postarali o to, abychom se mohli domlouvat tady u nás. Měli zájem hlavně o dvě oblasti, kde jsem jim z titulu své práce mohl nabídnout nějaké informace. Tou první byly dodávky ruských zbraní zemím Středního východu a tou druhou celkové údaje o dodávkách zbraní v Rusku.“


Obranné svazky mezi bývalými sovětskými republikami jsou dnes hlavní prioritou západních zpravodajských služeb stejně jako osud někdejšího sovětského vojenskoprůmyslového komplexu. Mění se továrny na výrobu zbraní opravdu v civilní objekty, nebo se v nich stále vyrábí zboží, které putuje do potenciálních světových ohnisek, jakými jsou například Střední východ a Balkánský poloostrov?


Oživení komunismu s sebou přineslo také větší zájem britských zpravodajských služeb o politické dění v Rusku, což dokládá o poznání méně gentlemanský špionážní skandál, který mezi Moskvou a Londýnem vypukl v květnu 1996. Ruská Federální bezpečnostní služba (Feděralnaja služba bezopasnosti, zkratka FSB – pozn. překl.) tehdy oznámila, že zatkla mladého ruského diplomata Platona Obuchova, který se pokoušel předat příslušníkům MI6 informace „o vnitřní situaci v zemi, stavu v oblasti odzbrojení a postojích vedoucích ruských představitelů“. Při výslechu tento osmadvacetiletý Rus přiznal, že mu Britové nabízeli „dva tisíce dolarů měsíčně a dalších tisíc jako prémii za každou opravdu dobrou informaci“. FSB poté oznámila, že z Moskvy bude vyhoštěno devět britských diplomatů, neboť „nezvratné důkazy svědčí o tom, že se tyto osoby dopouštěly aktivit, které se neslučují s jejich diplomatickým statutem“. Po sáhodlouhých vyjednáváních byl tento počet nakonec snížen na čtyři. Londýn pochopitelně provedl odvetnou akci a přesně v duchu hesla „oko za oko, zub za zub“ vyhostil z Británie čtyři ruské diplomaty.


Dalším zdrojem obav je politická stabilita všech ostatních bývalých sovětských republik – zejména těch zakavkazských a středoasijských – a nárůst organizovaného zločinu v zemích bývalého sovětského bloku, především pak v Rusku, dále v Polsku a České republice.


MI6 již v roce 1988 začala pomáhat britské policii, která se snažila odhalovat pokusy o pašování drog do Británie přes Polsko a Československo. Jedna z takových akcí byla zahájena, poté co detektivové v Londýně zatkli dva Čechy, Miroslava Vránu a jeho syna Romana, kteří měli u sebe pět kilogramů kokainu. Policisté při vyšetřování tohoto případu zjistili, že narazili na pašeráckou trasu vedoucí z Kolumbie přes Polsko, Československo, Německo a Nizozemí až do Velké Británie. Hlavou pašeráckého gangu byl člen kolumbijského drogového kartelu v Calí Alonso Delgado Martinez, který si ve spolupráci s příslušníky někdejší české státní bezpečnosti StB založil v Praze firmu, jíž využíval ke krytí svých aktivit a která dokázala každý měsíc propašovat do Evropy na půl tuny kokainu.


Martinez studoval v šedesátých letech v Praze. O dvacet let později se do československého hlavního města vrátil a založil zde obchodní společnost s názvem Yaros, která se měla zabývat dovozem kolumbijského potravinářského zboží do zemí sovětského bloku. To však nebyl jediný artikl. Několik palet v každé zásilce bylo vždy speciálně upraveno. V dutinách v jejich nitru se pak skrývaly igelitové sáčky s kokainem. Společnost každým rokem dovážela čistou drogu v hodnotě mnoha milionů liber, a jak se posléze ukázalo, řadila se mezi největší pašeráky drog na světě. MI6 zjistila, že dodávky připlouvají po moři do polské Gdyně, odkud jsou po silnici dopravovány do jednoho skladiště v Hradci Králové. Zde se zboží vyložilo, opatřilo novými průvodními doklady, které tvrdily, že se jedná o české výrobky, a poté putovalo do Německa, Nizozemí a Velké Británie.


V září 1991 byla spuštěna akce, v rámci níž měla být jedna ze zásilek sledována po celé své trase s cílem odhalit všechny členy pašeráckého gangu, kteří se budou kolem kontejnerů pohybovat. Akce ztroskotala na hraničním přechodu v Náchodě, kde bdělí čeští celníci, kteří nevěděli, že zásilka je již sledována, pojali vůči nákladu podezření. Při bližším zkoumání pak v paletách objevili dutiny, v nichž bylo celkem 100 kilogramů kokainu. Martinez byl spolu s dvěma svými českými komplici zatčen. Polské orgány mezitím v Gdyni zajistily další várku kokainu, tentokrát o celkové hmotnosti 116 kilogramů. Přestože Martinez jakoukoli spojitost s drogami popřel, byl odsouzen k deseti letům vězení. Po odvolání mu byl tento trest zvýšen až na třináct let.


V roce 1994 tehdejší britský ministr vnitra Douglas Hurd při rozpravě o návrhu zákona o zpravodajských službách vylíčil poslancům Dolní sněmovny parlamentu další protidrogovou operaci služby takto:


„Jistý britský bezpečnostní orgán nedávno SIS požádal, aby monitorovala velkou zásilku drog, která putovala z jedné rozvojové země a měla být určena pro tuzemský trh. Jelikož se služba nemohla spolehnout na spolupráci s orgány dotčené země, vyslala na její území svého příslušníka a vybavila jej falešnými doklady.


Krátce po příjezdu se tomuto příslušníkovi za obtížných a riskantních okolností podařilo získat pro spolupráci jistého zaměstnance přepravní společnosti, která se zásilkou v rámci běžné dopravy manipulovala. S pomocí tohoto zaměstnance pak byla celá zásilka sledována až za hranice daného státu, kde byla v rámci mezinárodní akce zabavena a lidé, kteří se na jejím pasování podíleli, byli pozatýkáni.“


Tradiční úkol služby, monitorování potenciálních nepřátel a světových ohnisek, zůstává i v dnešní době. Jasnými prioritami se přitom díky své nestabilitě stávají republiky bývalé Jugoslávie a Střední východ. V případě Jihoafrické republiky by se mohlo zdát, že představuje v tomto směru o něco menší problém. Avšak vzhledem ke strategickému významu země a její závislosti na stárnoucím Nelsonu Mandelovi vyvstává potřeba sledování vnitřní politiky Afrického národního kongresu a aktivit krajně pravicových a krajně levicových skupin.


Zpravodajským prioritám v oblasti Dálného východu vévodí podle očekávání Čína, zejména kvůli situaci v Hongkongu. Významnými objekty zájmu jsou však také Afghánistán, Vietnam, Severní Korea a Kambodža stejně jako vztahy mezi Indií a Pákistánem, především pak jejich vzájemný spor o Kašmír.


V Latinské Americe je hlavním zájmovým teritoriem Argentina a pokračující rozkol ohledně Falklandských ostrovů. Hned za nimi následuje problematika pašování kokainu a heroinu z Kolumbie, karibských ostrovů a oblasti jihoamerických And. Čelní postavení na seznamu priorit zaujímá také Brazílie jako jeden z největších světových producentů zbraní.


Avšak největší díl pozornosti zpravodajská služba věnuje, pomineme-li potenciální ohniska konfliktu, proliferaci zbraní, terorismu a mezinárodnímu zločinu. Jednotlivé akce, které jsou do těchto oblastí směrovány, podléhají oficiálnímu souhlasu britského ministerstva zahraničí, v těch „politicky nejcitlivějších“ případech pak souhlasu ministra zahraničí. Služba musí nejprve vypracovat písemný návrh, ve kterém nastíní průběh plánované akce, uvede její cíle a vyhodnotí možná rizika. Existuje také podrobná interní směrnice, která příslušníkům služby určuje, co smějí a co nesmějí dělat.


Bývalý příslušník MI6 sir Gerry Warner, který jako koordinátor zpravodajských služeb sledoval, jak britské tajné služby plní stanovené požadavky, tvrdil, že příslušníci SIS nenosí žádné zbraně a že je „nemyslitelné“, aby v době míru měli dovoleno používat násilí. Možná. Ale vzhledem k tomu, jací lidé stojí proti nim, a to jak v oblasti boje proti závažné trestné činnosti, tak i při plnění tradičnějších úkolů na poli špionáže, je velice pravděpodobné, že by se v takovém případě jednotliví příslušníci služby vystavovali nepřijatelnému riziku.


Tento fakt vystupuje zřetelně do popředí zejména v souvislosti s McCollovou reorganizací, která zrušila opěrné body služby v zahraničí s tím, že příslušníci služby budou do konkrétních oblastí vysíláni až podle potřeby nebo na základě stanovených požadavků. Takové akce, spolu s tajným převozem vlastních agentů nebo cizích přeběhlíků, byli již odedávna prováděny ve spolupráci s ozbrojenými silami, obvykle příslušníky britských jednotek zvláštního určení – Speciální letecké služby (Speciál Air Service, zkratka SAS) a její kolegyně od královského loďstva Speciální lodní služby (Speciál Boat Service, zkratka SBS). Jejich specialitou bylo tajné vysazování a naopak vyzvedávání agentů podle klasického scénáře špionážních filmů, tedy v nafukovacím člunu vypuštěném z ponorky čekající v pobřežních vodách.


Rozhodnutí zapojit do podobných akcí SAS padlo zřejmě na konci šedesátých let a předcházela mu tajná zpráva plukovníka SAS Johna Waddyho, která vyzývala k užší spolupráci mezi SAS a SIS i MI5 při „plnění úkolů delikátnější povahy“. Příslušníci jeho složky by měli být zapojeni do tajných akcí v cizině, a to jak protiteroristických, tak i akcí prováděných v rámci studené války. Zakladatel SAS David Stirling později napsal: „Určitá delikátní operativní role SAS si vyžaduje, aby tajná služba poskytla jejímu velení přísně utajované informace, které jsou nezbytné pro plánování těchto akcí a v neposlední řadě také pro speciální přípravu.“ SAS proto vyčlenila jednoho svého důstojníka v hodnosti podplukovníka, který působil jako stálý liaison s MI6. Později byli příslušníci, kteří tuto funkci vykonávali, dočasně přeloženi do zálohy, aby jednotka v případě potřeby mohla popřít svou aktivní účast na dané akci.


Pro akce, kde skutečně hrozí nebezpečí prozrazení, jako například při tajném převozu Olega Gordijevského do Británie, má MI6 k dispozici seznam vybraných specialistů, většinou bývalých příslušníků SAS nebo SBS, které si najímá na specifické úkoly. Někteří z těchto lidí jsou ve „Skupině“ dodnes. Pracují jako tělesní strážci diplomatů a obchodníků v zemích Středního východu, vedou výcvik bezpečnostních složek cizích států ve všem možném od základních bezpečnostních opatření až po speciální akce a někdy vykonávají specifické námezdní práce v cizině. Jiní si, poté co jednotku opustili, našli nová zaměstnání, která nemají s jejich předchozím povoláním naprosto žádnou souvislost, a do akce se zapojují pouze tehdy, „když si někdo ze Šestky projede seznam a nechá si je zavolat“.


Jednotlivé „party“ se dávají dohromady podle toho, kdy a jak je jich zapotřebí. Každý člen dostane krycí jméno a má zakázáno prozrazovat svou pravou totožnost. Vzhledem k exkluzivitě „Skupiny“ tak často vznikají paradoxní situace, kdy se vedle sebe sejdou blízcí přátelé a musejí předstírat, že se navzájem vůbec neznají. Přísně se dodržuje zásada „vědět jen nutné minimum“ a najímaní příslušníci se dozvídají pouze informace, které se vztahují k jejich úloze v daném případu.


Jednou z akcí, za niž si SIS přisvojila zásluhy, ačkoli ji celou provedli najatí „pracovníci“, bylo hledání sovětského vojenského vrtulníku, který sestřelili afghánští povstalci. Tým povstalců vedený třemi najatými „pracovníky“ stroj nakonec nalezl a dopravil jej přes hranici do Pákistánu. Trojice dostala zřejmě zaplacenou základní mzdu plus prémie za nalezení určitých dílů – nejcennějšími z nich byla přístrojová deska vrtulníku a lehká pancéřová výztuž ze spodní části jeho trupu.


„Sestřelený vrtulník spadl na území Afghánistánu a sběratelé sovětské výzbroje a techniky do země samozřejmě urychleně vyslaly pátrací týmy, které měly nalézt jeho trosky,“ řekl bývalý poradce náměstka ředitele CIA pro operativu Ed Juchniewicz.


„A Sověti pochopitelně tušili, že se spousta tajných služeb bude snažit získat alespoň něco z jejich techniky. Proto dostali jejich lidé za úkol vrtulník najít a odtáhnout zpátky na sovětskou část fronty. Můj osobní názor je ten, že nějakému britské týmu – aniž bych věděl, jaké bylo jeho složení – se podařilo ten stroj objevit a po kouskách ho dostat pryč.“


Baronka Parková o válce v Afghánistánu prohlásila, že to byla


„vynikající příležitost jak získat informace a někdy i hmatatelné důkazy o celé škále nejmodernější sovětské výzbroje, včetně vrtulníků. A když naše jednotky při válce v Perském zálivu stály proti Iráčanům, kteří byli samozřejmě vybaveni stejnými sovětskými zbraněmi, právě díky oněm aktivitám v Afghánistánu – což je jeden z argumentů, proč musíme být zaměřeni globálně: člověk nikdy neví, kdy se mu co může hodit – zhruba věděly, o co vlastně jde. Vlastně věděly docela dobře, co mají před sebou“.


Součástí nedávno zahájené éry „otevřenosti“, v jejímž rámci se v roce 1993 na tiskové konferenci, na které se britská vláda vyjadřovala ke svým plánům na vytvoření parlamentního dozoru, objevili osobně jak McColl, tak i jeho protějšek z GCHQ sir John Adye, byly pokusy o omezení speciálně-operativního zaměření MI6. Okolní svět se podle pečlivě připraveného scénáře dozvídal, že pověsti o tajných akcích služby a jejích konfliktech s MI6 jsou „přehnané“.


Avšak vzájemná rivalita s Tajnou službou trvá i nadále a zároveň s tím, jak McCollovy změny smetly z vyšších funkcí služebně starší důstojníky a na jejich místa dosadily „mladé divočáky“, se zdá, že se záliba v tajných akcích, která se tolik projevovala v padesátých letech, znovu vrátila. Mladší důstojníci měli za časů McCollova nástupce Davida Spellinga stále větší sklony hrát si na „křížence Jamese Bonda a příslušníka SAS“, jak jejich snažení nazval jeden z členů „Skupiny“. Tito důstojníci podstupovali výcvik v „domech smrti“ SAS a SBS v Herefordu a Poolu a evidentně si zamilovali černé úbory, které při těchto cvičeních nosili a jež kontrastovaly s armádními „zelenými oděvy“, které si pro změnu oblíbili příslušníci „Skupiny“.


Zákon o zpravodajských službách z roku 1994 Tajné zpravodajské službě umožnil „získávat a poskytovat informace týkající se jednání nebo úmyslů osob mimo britské ostrovy a provádět další úkony, které s jednáním nebo úmysly takových osob souvisejí“. Pokud nejsou tajné akce na pořadu dne, co se tedy míní pod oněmi „dalšími úkony“? A proč mají mít příslušníci služby zaručenou imunitu před zákonem za případné aktivity kriminální povahy v zahraničí, bude-li je ministr zahraničí považovat za nezbytné ke správnému vykonání těchto „dalších úkonů“?


Skutečnost je taková, že většina vyspělých zemí si zabezpečila určitý právní rámec pro to, aby mohla v zahraničí získávat informace a provádět tajné akce. Tyto aktivity nevzbuzují takové obavy veřejnosti jako například působení MI5 proti podvratným živlům na počátku osmdesátých let a pokus o omezení role SIS v oblasti tajných akcí znamená zřejmě cosi víc než jenom snahu o vyrovnání se s minulostí, kdy britští představitelé – s výjimkou návrhu zákona o zpravodajských službách – neustále tvrdili, že jejich země kromě období obou světových válek žádnou takovou organizaci neměla.


„Utajení je alfou a omegou naší práce, naším nejcennějším bohatstvím,“ vysvětloval sir Colin McColl své důvody, které mu brání prozradit něco více než jen základní informace o jeho službě. „Lidé riskují své místo a často i své životy, neboť se domnívají, že SIS je tajnou službou. A já velice toužím po tom, abych těmto lidem mohl vyslat určité signály, že nebudeme odhaleni veřejnosti.“


Tvrzení sira Gerryho Warnera, že příslušníci MI6 nenosí zbraně, vyhlíží pouze jako další pokus, jak nad akcemi služby natáhnout závoj nenápadnosti. Jeden zdroj, který v polovině osmdesátých let pracoval po boku příslušníků MI6 v Bejrútu, prohlásil, že tito lidé chodili „po zuby ozbrojeni“. Jistý námezdní „pracovník“ byl ve svém popisu ještě otevřenější. „To, co (Warner) říká, je možná oficiální stanovisko, ale jinak to je naprostej nesmysl. Jasně že nosej zbraně! Používaj je na cvičeních a používaj je taky při práci. Copak si mohl někdo vážně myslet, že to tak není?“


Příslušníci SIS pochopitelně nenosí zbraně běžně. Je však rozdíl mezi příslušníkem, který působí například pod diplomatickým krytím – ten ozbrojen nebude –, a příslušníkem, jenž se podílí na nějaké tajné akci, která může být spojená s určitým rizikem. „Nikdo nemůže říct, že musí mít pocit jistoty a potřebuje tudíž bouchačku jenom proto, že se účastní nějaké akce,“ řekl jeden z příslušníků služby. „Ale pokud existuje určitá pravděpodobnost, že zbraně budou zapotřebí, mohou se na základě souhlasu příslušných míst nosit.“





 




_____



KAPITOLA 11


Ultraspeciální informace


Dešifrované telegramy cizích mocností představují bezpochyby ten nejcennější zdroj tajných informací o jejich politice a připravovaných krocích.


Britský ministr zahraničí lord Curzon při projevu u příležitosti
založení Státní školy pro šifry a kódy v roce 1919


Britové se záchyty cizí komunikace začali vážně zabývat již na počátku čtrnáctého století, kdy král Edward II. nařídil, aby „dopisy veškeré do zámoří putující nebo z končin zámořských přicházející… byly zabavovány“. Královský výnos s datem 18. prosince 1324 úředníkům v přístavech připomíná, že mezi jejich povinnosti patří také „bedlivé prohlídky osob veškerých, kteréžto do Anglie z cizích končin přijíždějí…, a zabavení písemností všech, ježto by podezření z nekalého úmyslu vzbuditi mohly“.


Když kardinál Wolsey za vlády Jindřicha VIII. otevřeně zabavoval diplomatickou korespondenci, vyvolalo to silné protesty. „Dopisy, které mi Vaše Výsost posílala, vytrhli královští úředníci v Canterbury našemu poslovi z rukou, otevřeli je a přečetli si jejich obsah. Totéž se děje se soukromými dopisy od těch nejurozenějších, francouzského velvyslance Badoera a dalších,“ stěžoval si v jedné zprávě svému dóžeti benátský velvyslanec v Londýně signor Giustiniani.


Za éry Olivera Cromwella se britská výzvědná činnost zaměřila na poštovní úřady. Hlavní Cromwellův špion John Thurloe se tehdy ujal funkce ministra pošt a uvedl do svého úřadu „tajného muže“, který se zabýval čtením dopisů. Parlament poté tento postup posvětil ve svém zákoně, který otevřeně hlásal, že pošta je nejlepším prostředkem „pro zjišťování a předcházení mnoha nebezpečným a škodlivým záměrům… v informacích, které nemohou být sděleny jinak než písemně ve formě dopisu“.


V osmnáctém století bylo již z Thurloeova „tajného muže“ tajné oddělení, které bylo pověřeno monitorováním korespondence mezi velvyslanectvími cizích států a jejich vládami. V roce 1703 bylo oddělení navíc posíleno vytvořením Tajného dešifrovacího odboru, jehož vedení se brzy ujal rektor Oxfordské univerzity a pozdější biskup Edward Willes.


Willes si z dešifrovacího odboru udělal téměř rodinný podnik, a tak v roce 1844, kdy byl odbor zrušen, byli na náklady Tajné služby penzionováni jeho vnuk Francis Willes a jeho pravnuk John Lovell, kteří se dešifrování věnovali ve svém domově ve Wiltshiru. Oba dva však proti odchodu do výslužby vehementně protestovali a tvrdili, že tím jejich rodina utrpěla velkou finanční ztrátu. Ministerstvo zahraničí jejich stížnosti odmítlo s tím, že od té doby, co se vedení odboru ujal jejich strýc, Willesové rozluštili „jen stěží nějaký“ kód. Vyšší místa měla, jak řekl jeden úředník, důvodné podezření, že tento strýc je jen „prohnaný podvodník, který stranou jejich zraků vede prostopášný a pohodlný život“.


Tajné oddělení sídlilo v ústřední budově ministerstva pošt, ovšem jeho osazenstvo tvořili většinou opět příslušníci jedné rodiny. V roce 1732 byl do Anglie povolán „přednosta kanceláře Tajné služby v Hannoveru“ John Ernest Bode. Ten se měl zabývat výrobou nových falešných pečetí pro zachycené dopisy, neboť ty předchozí byly „špatně udělané“. Spolu s ním se příslušníky tajného oddělení stali dva jeho bratři a dva synové. Tento tah se nakonec ukázal jako poměrně zdařilý, a v roce 1942 dokonce přežil parlamentní vyšetřování. Tehdejší náměstek ministra pošt John Barbutt vznik tajného oddělení před poslanci zdůvodnil takto:


„Autoři návrhu na zřízení veřejného poštovního systému měli zřejmě na paměti veřejné blaho, a proto jej podřídili určité kontrole. Nedomnívali se však, že bude povinností vlády zřídit subjekt, který bude chránit před projevem zrady putujícím z jednoho konce země na druhý.“


Naprostá většina zachycených materiálů pocházela od Rusů, Švédů a Francouzů, což byli v té době hlavní nepřátelé Británie. Zatímco na jedné straně se po chvíli začaly ozývat názory, že by mělo být oddělení kvůli úspoře financí zrušeno, na druhé straně se jej ministerstvu vnitra podařilo přesvědčit, aby upustilo od své rozvědné role a věnovalo se korespondenci privátních osob, které byly z nějakých příčin považovány za hrozbu vůči zemi, počínaje chartisty v roce 1838 a konče vůdci dělnických nepokojů v letech 1842-1843. Tento krok měl však být začátkem jeho konce.


Když Dolní sněmovna britského parlamentu v červnu 1844 zjistila, že tehdejší ministr vnitra sir James Graham dal rozkaz k otevírání dopisů, které přicházely italskému nacionalistovi a politickému uprchlíku v Británii Giuseppe Mazziniovi, došlo k dalšímu parlamentnímu vyšetřování aktivit ministerstva pošt. Ukázalo se, že vyšetřování už bylo příliš.


William Bode tenkrát své tajné oddělení odvážně hájil a trval na tom, že „pouze v několika případech“ došlo k otevírání tuzemské korespondence, neboť „bylo důvodné podezření, že se týká politických záležitostí“. Jeho výpověď také odhalila existenci dalšího oddělení ministerstva pošt, které se skutečně zabývalo čtením soukromé pošty. Tajné oddělení prý Mazziniovy dopisy četlo výhradně na žádost „Privátního oddělení zřízeného v rámci vnitrostátního úseku“. O sledování těchto dopisů Bodea požádal údajně náměstek ministra pošt plukovník William Maberley, který byl za řízení Privátního oddělení zodpovědný, s tím, že jsou psány italsky a on jim tudíž nerozumí.


Při zanícené obhajobě svého oddělení Bode vyšetřujícím poslancům řekl:


„Vlády cizích zemí bez ohledu na to, jaké názory budou panovat u nás, nikdy neupustí od praktik, které provádějí, a nikdy neuvěří, že se anglická vláda zcela vzdala jakékoli kontroly nad ministerstvem pošt. Stále budou totiž existovat důvody, které budou tyto praktiky ospravedlňovat. Podle mého skromného mínění je to v zájmu každé vlády.“


Výsledky vyšetřování nakonec vedly k obhajobě otevírání soukromé pošty. „Informace, které z tohoto zdroje pocházejí, jsou považovány za velmi cenné a mohou poskytovat lepší poznatky o nebezpečích, která lze v určitých oblastech očekávat, než jaké lze získat z pozorování přímo na místě,“ uváděla závěrečná zpráva. „Pokud se ponechá otázka, zda se tento zdroj využívá či nikoli, je to ten nejlepší způsob, jak zamezit nežádoucím osobám, aby se ucházely o zaměstnání na poštách a chtěly ho zneužít k nepatřičným účelům.“


Privátní oddělení, které bylo v první řadě za celý humbuk zodpovědné, bylo zachováno. Totéž se ovšem nedalo říci o tajném oddělení, které odsoudilo k zániku nikoli parlamentní vyšetřování, ale neochota ministerstva zahraničí jej nadále financovat. Proto byla krátce poté jeho činnost na příkaz ministra pošt zastavena a Tajné dešifrovací oddělení bylo – ke zklamání Willesovy rodiny – rozpuštěno. Za další dva roky, 1. ledna 1847, bylo zrušeno také tajné oddělení a William Bode byl odeslán do výslužby.


Britská špionáž pak na dlouhou dobu tento způsob získávání informací ignorovala – zjevně proto, že jej považovala za negentlemanský. To Francouzi takové ohledy neměli. V roce 1902 britský velvyslanec v Paříži šokovaného ministra zahraničí lorda Lansdowna upozornil, že jejich úřední korespondence není bezpečná. „Bureau Noir zcela evidentně četlo vaše poslední dopisy,“ řekl.


K záchytům komunikace cizích států se Velká Británie vrátila teprve krátce před první světovou válkou. 2. srpna 1914 začalo MO5 „cenzurovat“ cizí kabelogramy. Jeho výsledkům přitom značně napomohla úspěšná akce královského loďstva, kterému se podařilo přerušit Němcům jejich podmořské kabely a donutit je tak používat ty, které měli Britové pod kontrolou.


Vyřazení těchto kabelů z provozu vedlo také k tomu, že Němci začali na moři více využívat rádiového signálu. Britské ministerstvo námořnictva mělo pro tyto účely svou vlastní dešifrovací sekci s označením NID25, která sídlila ve Starém admiralitním paláci v místnosti číslo 40. V jejím čele stál ředitel pro námořní výcvik sir Alfred Ewing.


MO5 si vlastní kryptologické oddělení zřídila až těsně před válkou. Oddělení mělo zkoumat možnosti jak využít bezdrátové komunikace nepřátelských sil. Díky tomu, že navázalo na předválečnou spolupráci s francouzským Bureau des Chiffres, slavilo poměrně brzy úspěchy při dešifrování německých rádiových depeší. „Pro tento druh činnosti jsme si nemohli přát lepšího protivníka, než bylo Německo,“ prohlásil E. W. B. Gill, jeden z mnoha vědců, kteří se podíleli na odhalování německých šifer a kódů. „Germánský smysl pro pořádek jim velel sestavovat schémata, která by dokázalo rozluštit i malé děcko.“


Jednoho z nejvýznamnějších úspěchů britští kryptologové dosáhli v prosinci roku 1916, kdy velitel německé šifrové služby pro oblast Středního východu v opilecké pýše poslal všem svým pracovníkům vánoční blahopřání. V období vánočního klidu tak éterem letěla samostatná a zjevně identická zpráva v šesti různých kódováních, přičemž Britové dosud dokázali rozluštit pouze jedno z nich.


Když bylo v roce 1916 vytvořeno Ředitelství pro vojenskou rozvědku, oddělení zabývající se kabelogramy dostalo označení MI8. Kryptologická sekce byla přejmenována na MI1 (b) a přestěhována do domu číslo 5 na Cork Street v londýnském West Endu. S pomocí význačného historika majora Malcolma Haye se do práce pro vládu podařilo zapojit celou řadu vědců, a tak na konci války v oddělení působilo 45 kryptologů spolu s čtyřicítkou pomocných „pracovnic“.


Kryptologové z tohoto oddělení úzce spolupracovali se svými kolegy z oddělení MI1 (e), které mělo na starosti monitorování veškeré bezdrátové komunikace. Ze svých stanovišť v Leistonu, Devizesu a na střeše budovy ministerstva války kromě toho provádělo také rádiové zaměřování, na základě něhož pak jeho pracovníci určovali kurz vzducholodí, které se blížily k Londýnu.


Postup při vlastním zaměřování byl následující: nejprve bylo v kruhu vztyčeno několik anténních stožárů, které byly spojeny s přijímačem. Nejblíže vysílači byl pak stožár, na němž byl přijímaný signál nejsilnější. Poté se na mapě určil směr, v němž se vysílač nacházel, a to tak, že se ze středu kruhu vedla čára, která protínala místo s nejsilnějším signálem. Tatáž operace se opakovala na dalších zaměřovačích stanovištích a poloha hledaného vysílače se nakonec určila jako průsečík zakreslených čar.


Překážku v rychlejším rozvoji britského SIGINTu představovala velká rivalita, která panovala mezi Místností číslo 40 a oddělením MI1 (b). Lítost nad tímto stavem vyjádřil později i první ředitel GC&CS A. G. Denniston. „S odstupem času mi jako nejsmutnější událost v historii zpravodajství založeného na kryptologů připadá ztráta výkonnosti, kterou obě oddělení utrpěla jen a jen kvůli vzájemné nevraživosti.“


Oba útvary, izolovány jeden od druhého, se vydaly samostatnými cestami. Úspěšněji si přitom vedla Místnost č. 40, jež zaměstnávala řadu vynikajících osobností, které se později staly základem osazenstva Bletchley Parku a mezi něž patřili například Denniston a „absolutní jednička“ Dilly Knox. Když se v roce 1915 podařilo získat šifrovou knížku s německými diplomatickými kódy, rozšířil tehdejší ředitel námořní rozvědky, kontroverzní kapitán „Blikačka“ Hall, působnost Místnosti č. 40 o diplomatické spojení. Výsledkem byl záchyt takzvaného Zimmermannova telegramu.


V této šifrované zprávě německý ministr zahraničí Arthur Zimmermann velvyslanci své země v Mexiku navrhl, aby se pokusil získat Mexiko pro spojenectví proti USA výměnou za „velkorysou finanční podporu a ujištění, že Mexiko dostane zpátky svá bývalá území v Texasu, Novém Mexiku a Arizoně“. V březnu 1917 byl text depeše zveřejněn v americkém tisku. Spojené státy poté vstoupily do války, čímž ukončily svůj izolacionismus a přispěly k porážce Německa.


V roce 1918 byl tehdejší náměstek ministra námořnictva a budoucí prezident USA Franklin D. Roosevelt při své návštěvě v Londýně velice překvapen, když mu Hall vysvětlil, že informace, které britská námořní rozvědka získala, pocházejí od špionů, kteří každou noc pronikají z Dánska na německé území a zpátky do Británie se vracejí na létajících člunech. Velký dojem, kterým Hallova „skvělá zpravodajská služba“ na Roosevelta zapůsobila, sehrál zřejmě důležitou úlohu při navazování úzké spolupráce mezi britskou a americkou špionáží během druhé světové války.


Po první světové válce se Místnost č. 40, na čele již s Dennistonem, a oddělení MI1 (b) spojily v jeden celek, který dostal název Státní škola pro kódy a šifry. Přibližně v tutéž dobu bylo rozpuštěno oddělení zabývající se sledováním kabelogramů, a to i přesto, že „proti tomuto kroku protestovaly všechny vládní resorty, které i nadále toužily po informacích, které toto oddělení dodávalo“.


Řešení bylo prosté – GC&CS převzala monitorování kabelogramů pod svá křídla. Telegrafní společnosti měly i nadále povinnost předávat zprávy GC&CS, která je během čtyřiadvaceti hodin zkopírovala a vrátila zpět. „Základem všeho je utajení,“ napsal tehdejší ministr zahraničí lord Curzon. „Musíme mít na paměti, že společnosti, které nám originály zpráv dodávají, se na intervenci vlády dívají s nedůvěrou a určitým nepřátelstvím. Proto je důležité, aby tato část našich aktivit zůstávala v co možná nejhlubší temnotě.“


Oficiálním posláním GC&CS bylo „poradenství v oblasti bezpečnosti kódů a šifer používaných cizími mocnostmi“. Tajný dodatek k jejímu statutu jí však stanovil úkol zkoumat „metody šifrování komunikace používané cizími mocnostmi“. GC&CS původně spadala pod ministerstvo námořnictva, ale vzhledem k tomu, že se její práce týkala většinou diplomatické korespondence, byla brzy podřízena ministerstvu zahraničí. V roce 1923 přešla pod přímou pravomoc tehdejšího ředitele MI6 admirála Hugha Sinclaira a přestěhovala se do společného sídla se SIS v Broadway Buildings.


V meziválečném období se GC&CS zabývala monitorováním ruské, francouzské, americké a japonské radiokomunikace a diplomatických telegramů. Německo na základě tvrdé lekce, kterou pro něj znamenala aféra s Zimmermannovým telegramem, začalo používat takzvaný „systém šifer na jedno použití“ a jeho zprávy se staly pro britské kryptology nečitelné.


„Dešifrované telegramy cizích mocností představují bezpochyby ten nejcennější zdroj tajných informací o jejich politice a připravovaných krocích,“ napsal v roce 1919 lord Curzon. „Osvědčily se jako ten nejpřesnější a mimoto nejlacinější prostředek k získávání tajných informací, jaký dnes existuje.“


Monitorováním diplomatické radiokomunikace se zabývalo monitorovací stanoviště metropolitní policie, které kdysi vybudoval sir Basil Thomson jako součást svého Ředitelství pro zpravodajskou činnost. Stanoviště bylo i s personálem „zapůjčeno“ GC&CS. „Ti konstáblové (v počtu 10-12) měli malé stanoviště na Dánském vrchu,“ napsal Denniston. „Náš admirál se zavázal, že je bude platit a že se bude starat o jejich stanoviště výměnou za to, že se policie nebude ptát, co tam dělají.“


Svá vlastní stanoviště si zřídilo také ministerstvo války, královské letectvo a ministerstvo námořnictva. Na těchto stanovištích pak probíhalo monitorování rádiového vysílání, které z bezpečnostních důvodů dostalo označení „procedura Y“. Důležité šifrované zprávy, které zachytilo armádní stanoviště ve Fort Bridgewoods u Chathamu nebo stanoviště RAF ležící původně ve Waddingtonu a později u Cheadlu, byly předávány přímo do GC&CS.


Užitečné informace poskytovaly americké – a zřejmě také japonské – kabelogramy během washingtonské námořní konference v letech 1921-1922. Avšak nejpřínosnějším zdrojem byla diplomatická korespondence Ruska, která přinášela nekonečné bohatství informací o anglo-sovětských obchodních jednáních a podvratné činnosti komunistů vůči Británii a jejímu impériu.


V roce 1927 se konzervativní vláda rozhodla přerušit styky s Moskvou. Příslušníci Zvláštního odboru tehdy v horečné snaze nalézt proti Rusům listinné důkazy, které by takový krok opodstatnily, vnikli do londýnských kanceláří Všeruského obchodního družstva a sovětské obchodní delegace. Když se jim žádný použitelný důkaz objevit nepodařilo, britská vláda se rozhodla, že při zdůvodňování svého rozhodnutí před poslanci Dolní sněmovny použije zachycené zprávy.


Stanley Balvin při této příležitosti Dolní sněmovně přečetl čtyři ruské telegramy, „které se dostaly do rukou vlády Jejího Veličenstva“. Poté se rozproudila debata, která se nakonec zvrhla „v orgie indiskrece státních institucí vůči tajným službám“, řečeno slovy jednoho reportéra.


Pro GC&CS to byla úplná pohroma. Rusové okamžitě zavedli systém šifer na jedno použití a zastavili tok rozluštitelných informací z této oblasti. Kryptology pak zachvátila utajovací mánie, která přetrvává dodnes. Denniston bědoval, že „vláda musela kompromitovat“ jeho práci, a snažil se všemu personálu vštípit nutnost absolutního utajení jako prvořadou zásadu při výkonu této činnosti.


Těsně před druhou světovou válkou GC&CS uměla dešifrovat italské diplomatické depeše a korespondenci Tokia s japonským velvyslanectvím v Berlíně, odkud velvyslanec generál Hiroši Ošima předával detailní informace o německých plánech. Na základě dohody s telegrafní společností Cable & Wireless byly do Londýna odesílány kopie všech šifrovaných telegramů, které procházely přes retranslační stanici společnosti na Maltě. Záminkou pro tento krok byly „administrativní účely“, ve skutečnosti však telegramy putovaly do rukou Dennistonovi a stávaly se užitečným zdrojem v oblasti informací o přípravách na vybudování osy Berlín-Řím-Tokio.


Krátce po vypuknutí války se GC&CS přestěhovala do speciálně upravené „Stanice X“ v Bletchley Parku v hrabství Bedfordshire. Sinclair o toto místo pro MI6 již dlouho usiloval, a když se mu nepodařilo získat potřebné finance z oficiálních zdrojů, zakoupil stanici ze svých vlastních peněz. „Víme, že to platil on. A ani nevíme, jestli mu to vůbec někdy proplatili,“ řekl jeden bývalý příslušník MI6. „Protože chvíli po tom umřel, tak asi ne.“


Denniston se pilně věnoval vyhledávání „mužů profesorského typu“, kteří měli rozšířit osazenstvo jeho organizace. Takové lidi nacházel pochopitelně nejčastěji na univerzitách a o jejich výběr se starali učitelé nebo univerzitní rady. Noví uchazeči byli poté pozváni k pohovorům s Dennistonem, kde se dozvídali o „velice zajímavé práci na ministerstvu zahraničí“ a odpovídali na překvapivé otázky, jako například jestli hrají šachy, luští křížovky nebo umí číst notový zápis –, což byly tři ukazatele mentální vyspělosti potřebné pro dešifrování kódů a analýzu informací.


Státní orgány při vyhledávání potenciálních pracovníků GC&CS díky své utajovací mánii často zacházely až do absurdit. Na konci roku 1941 v reakci na řadu dopisů, v nichž čtenáři deníku Daily Telegraph tvrdili, že vždycky vyluštili každou křížovku, vypsal jakýsi „pan Gavin z Klubu excentriků“ luštitelskou soutěž, která se konala v redakci Telegraphu na Fleet Street. Každý účastník, kterému se podaří vyplnit všechna políčka do dvaceti minut, měl obdržet prémii 100 liber.


„Rozesadili nás každého zvlášť ke stolům pod pódiem, na kterém stál odborný dozor na čele s vydavatelem,“ vzpomíná Stanley Sedgewick, jenž v té době pracoval jako účetní v Londýně.


„Chybělo mi pouze jediné slovo, když vtom se ozval zvonec. Byl jsem dost zklamaný, protože cestou ve vlaku jsem křížovku na ten den zvládl pod dvacet minut. Jaké bylo moje překvapení, když mi o několik týdnů později přišel dopis, označený jako ‚důvěrný‘. Na základě své účasti v křížovkářské soutěži Daily Telegraphu jsem byl pozván na schůzku s plukovníkem Nichollsem z generálního štábu, který by se se mnou ‚chtěl velice rád sejít ohledně jisté důvěrné záležitosti národního významu.


A tak se stalo, že jsem se jednoho dne hlásil v Meziresortní speciální zpravodajské škole v čísle popisném 1 na Albany Road v Bedfordu – mezi místními známé jako škola pro špiony – ke ‚zvláštnímu výcviku spojenému s určitým typem zpravodajské práce‘. Na závěr kurzu jsem obdržel dopis z oddělení AI4 (f) ministerstva letectva, ve kterém mi nabízeli místo prozatímního mladšího asistenta ve Státním spojovacím středisku v Bletchley Parku.“


Kvůli tajné povaze své práce se Sedgewick teprve po padesáti letech dozvěděl, že německé meteorologické kódy, jimiž se po celou válku zabýval, byly užitečným pomocníkem při dešifrování některých zpráv z Enigmy.


Tento stroj vynalezl německý inženýr Arthur Scherbius, který si jej vzhledem k úspěchům radiorozvědek za první světové války nechal v roce 1919 v Holandsku patentovat. Enigma se sice podobala psacímu stroji, avšak sama o sobě neuměla vyhotovit tištěnou verzi šifrované zprávy ani tuto zprávu odeslat. Celý postup práce byl následující: text původní zprávy se písmenko po písmenku vkládal do Enigmy, která pro každý znak generovala elektrické impulzy a přiřazovala mu znak jiný, který byl signalizován rozsvícením žárovky u příslušného písmene na panelu nahoře na stroji. Nově získané znaky se poté ručně zapisovaly a sestavovala se z nich šifrovaná zpráva, která byla odeslána obvyklým způsobem. Operátor na druhém konci pak šifrovaný text písmeno po písmenu vložil do stejně nastaveného stroje a podle svítících žárovek zprávu zpětně dešifroval.


Třebaže se rozluštěním šifry z Enigmy proslavili právě kryptologové z Bletchley Parku, první kroky k řešení jejího šifrovacího mechanismu učinil počátkem roku 1933 Marian Rejewski z Polského šifrového úřadu, jenž využil ukradeného manuálu, který Polákům předala francouzská rozvědka. Britům se podařilo tajemství Enigmy odhalit teprve poté, co jim byly na základě jednání s Poláky a Francouzi, které se uskutečnilo v červenci 1939 nedaleko Varšavy, poskytnuty výsledky Rejewského práce. Od té doby začali dělat značné pokroky a za půl roku slavili první úspěch. S užitečnou podobou informací z Enigmy si však Britové museli počkat až do června 1941, kdy celá akce dostala nyní známý krycí název Ultra. Informace, které měly dosud pouze minimální význam pro průběh války, začaly od tohoto okamžiku otáčet kolem dějin.


Dešifrování zpráv, které prostřednictvím Enigmy posílalo německé námořnictvo, umožnilo operativě britské námořní rozvědky sledovat pohyby německých lodí a měnit trasy svých lodí v Atlantiku tak, aby se vyhnuly oblastem, v nichž hlídkovaly německé ponorky. Avšak největší úspěchy přinesla zdařilá práce Bletchley Parku na šifrách osy Berlín-Řím-Tokio zřejmě v oblasti severní Afriky. Britům se zde podařilo zcela ochromit Rommelovu armádu, neboť jejich lodě na základě dešifrované maršálovy korespondence s italským týlem snadno rozstřílely německé zásobovací konvoje. Němci kromě toho museli přesunout 21 svých ponorek z bitvy o Atlantský oceán do Středozemního moře.


Tato skutečnost měla spolu s dešifrováním zpráv německého wehrmachtu, které Britům umožnily přístup k rádiovému spojení mezi Rommelem a Berlínem a poskytly informace o nejbližších plánech „Pouštní lišky“, hlavní zásluhu na tom, že se 8. armádě podařilo zvrátit vývoj situace v severní Africe ve svůj prospěch. „Ultra sehrála rozhodující úlohu jak v první bitvě o Atlantik, tak i v bojích na severu Afriky,“ prohlásil bývalý kryptolog a pozdější oficiální válečný historik sir Harry Hinsley. „Dalším zlomovým okamžikem byla druhá porážka německých ponorek v roce 1942, k níž Ultra také velkou měrou přispěla, ačkoli zde byly i jiné významné faktory.“


Aby nedošlo k vyzrazení Ultry, panovala kolem distribuce dešifrovaných materiálů přísná bezpečnostní opatření. „Každá akce, která se na základě informací z Ultry provádí, musí být zamaskována tak, aby z ní nepřítel nemohl pojmout podezření, že jeho komunikaci odposloucháváme,“ uváděl jeden dokument.


„Momentální taktická výhoda není dostatečným důvodem k tomu, aby byl tento zdroj kompromitován nebo vystaven jakémukoli ohrožení. Každá akce proti specifickým námořním nebo pozemním objektům zjištěným z Ultry musí být nutně doprovázena příslušným leteckým průzkumem nebo jinými vhodnými zastíracími manévry.


Pokud by nepřítel z nějakého dokumentu, který by se mu dostal do rukou, z nějaké zprávy, kterou by mohl zachytit, z výpovědi nějakého válečného zajatce, nebo nějakým jiným způsobem mohl vycítit, že jeho spojení není adekvátně zabezpečeno proti odposlechu, provedl by změny, které by nám znemožnily přístup k informacím o jeho aktivitách na všech frontách.“


Přínos Bletchley Parku však nespočíval pouze v dešifrování. Bylo to zároveň seskupení zřejmě nejchytřejších lidí Velké Británie – mužů kalibru cambridgeských matematiků Alana Turinga a Gordona Welchmana. A tak není divu, že se tomuto mozkovému trustu podařilo dosáhnout několika pozoruhodných úspěchů. Mezi nejvýznamnější z nich určitě patřilo sestavení prvního programovatelného elektronického počítače na světě, na němž se podíleli Turing, Max Newman, Donald Michie a Thomas Flowers. Počítač dostal příznačný název Kolos a měl pomáhat při dešifrování „tuňáků“, automatického šifrovaného vysílání z německých dálnopisů. Vývoj moderních počítačů tak dostal na začátku solidní náskok.


Welchman byl v rámci prací na Enigmě spolu s Turingem pověřen nejdůležitějšími úkoly, ačkoli původně se měl starat o mnohem prozaičtější věci. „Když jsem studoval první dešifrované texty, najednou jsem měl takový divný pocit, že je v tom ještě cosi jiného. Zjistil jsem, že volací znaky představují součásti těch jednotek, jejichž příslušníci si měli dané zprávy navzájem poslat.“


Poté přišel na to, že zkoumáním vzájemných vztahů mezi jednotlivými rádiovými vysílači v kombinaci s rádiovým zaměřováním a radioidentifikací – metodou na zjišťování vysílačů podle jejich jedinečných charakteristických znaků – lze postupně sestavit celé bitevní schéma německé armády nebo letectva. Tento proces, dnes známý pod termínem analýza radioprovozu, byl nakonec stejně významným nástrojem pro získávání informací jako kryptografie. GC&CS se na základě tohoto poznatku změnila z organizace, která se věnovala téměř výhradně dešifrování cizích kódů, na globální orgán, který byl schopen využívat veškeré dostupné zdroje, včetně opěrných bodů po celém světě, k tomu, aby z nich vytěžil co možná nejvíce informací.


Britská radiorozvědka tak za své poválečné uspořádání v mnohém vděčí právě Welchmanovu důvtipu.


V létě roku 1940 společnost BBC souhlasila s tím, že vytvoří „speciální útvar pro monitorování nepřátelského vysílání“. Tomuto kroku předcházelo zjištění britské rozvědky, že abwehr používá německé rozhlasové stanice k vysílání kódovaných zpráv pro své agenty v zahraničí. Monitorovací služba BBC, jak zněl její oficiální název, měla nejprve dvě pracoviště. První se nacházelo poblíž Eveshamu a druhé přímo v sídle společnosti. V roce 1943 se však obě pracoviště sloučila a přesunula do nového působiště u Caversham Parku, ležícího na sever od Readingu. Služba byla podřízena přímo JIC a úřadu předsedy vlády, kde byla považována za „nepostradatelný zdroj informací“. Často se stávalo, že Winston Churchill při Hitlerových projevech zavolal rovnou do Cavershamu a ptal se, „co ten chlap říká“.


Informace, které do „řídicího centra“ Bletchley Parku proudily, pocházely z monitorovacích stanovišť RAF u Chicksands Priory a Cheadleu, ze stanovišť Skupiny Y ministerstva války u Beaumanoru a Fort Bridgelandsu a ze stanic ministerstva námořnictva u Flowerdownu a Irton Mooru, které zároveň řídily zaměřovači síť na vyhledávání nepřátelských lodí. Stanice RAF u West Kingsdownu zase monitorovala útoky německé luftwaffe na Británii.


Kromě toho byla po celém světě rozmístěna také řada opěrných bodů. Mezi nejvýznamnější patřil bod na Maltě, Spojený úřad pro Střední východ (Combined Bureau, Middle East) sídlící u bývalého muzea flóry a fauny v Heliopoli nedaleko Káhiry, předválečná armádní stanoviště v Palestině a Indii a opěrný bod ministerstva námořnictva při Spojeném úřadu pro Dálný východ, který byl původně v roce 1934 zřízen v Hongkongu, ale v září 1939 se přestěhoval do Singapuru a odtud do Colomba. Za války se pak podle průběhu bojů přesouval střídavě do Mombasy a zpět do Colomba. Opěrné body v zahraničí byly mnohem soběstačnější než jejich tuzemské protějšky, což lze dokázat na příkladu Spojeného úřadu pro Dálný východ, který měl největší podíl na rozluštění šifer japonské armády a námořnictva, když v roce 1939, dva roky před začátkem války v Tichomoří, dešifroval základní námořní kód Japonců JN25.


„Řídicí centrum“ v Bletchley Parku se v „baráku č. 6“ staralo o to, aby byly všechny zájmové vysílače z britské strany dostatečně pokryté. „Monitorovací stanoviště nám podávala každou hodinu hlášení. Dobře si vzpomínám, že nejvíce jich přicházelo od Skupiny Y z Beaumanoru, od RAF z Chicksands a překvapivě také z policejní stanice na Dánském vrchu v jižním Londýně, kde se monitorovaly a nahrávaly vysokofrekvenční přenosy,“ vypověděl jeden příslušník GC&CS. „Naším úkolem bylo mimo jiné zabezpečit zdvojení důležitých frekvencí (tj. aby byly odebírány současně na více stanovištích). Díky tomu jsme nemohli o žádnou zprávu přijít, a naopak jsme si mohli její text lépe ověřit a potvrdit, protože jediný chybný znak mohl zničit celý klíč nebo narušit správnou strukturu dešifrovaného textu.“


Ani GC&CS, ani operativci vojenské rozvědky v terénu by si nemohli počínat tak zdatně, kdyby jim v tom nepomáhala Služba Y – monitorovací složky britské armády a letectva, které působily jak na území vlasti, tak i v různých částech světa. Taktické informace mají velice omezenou životnost. Pokud se je nepodaří včas předat na místo určení, ztrácejí svůj význam a v mnoha případech mohou znamenat i porážku v boji. Informacím z Bletchley Parku trvalo v průměru šest hodin, než dorazily k příslušnému velení. Avšak mobilní útvar Služby Y, třebaže měl k dispozici značně menší množství zdrojů, dokázal podávat informace přímo z místa dění a téměř okamžitě.


Dalším z poněkud méně známých úspěchů GC&CS bylo rozluštění údajně nedešifrovatelného systému šifer na jedno použití, o které se zasloužila diplomatická sekce na čele s Dennistonem. Ta se v roce 1942 v rámci reorganizace, kterou GC&CS svěřila do péče Edwarda Travise, přesunula na Berkeley Street v Mayfairu. Systém šifer na jedno použití je založen na souborech klíčů, které se po každém použití ničí. Díky tomu nelze teoreticky určit „hloubku“ šifrované informace a vyčíst vzorec, podle něhož by ji bylo možné dešifrovat. Na základě této úvahy Bletchley Park všechny takové zprávy ignoroval. Avšak Berkeley Street se diplomatickým verzím těchto zpráv začala soustředěně věnovat a brzy zjistila, že je schopná je dešifrovat.


Ačkoli jsou první bitva o Atlantský oceán a boje v severní Africe jasnými důkazy toho, že Ultra měla na druhou světovou válku prokazatelný vliv, její konkrétní účinky na válku jako celek lze kvantifikovat jen velice obtížně. Sir Harry Hinsley se nicméně domnívá, že díky ní se doba, po kterou válka trvala, zkrátila alespoň o tři roky. Bez Ultry by se prý například nemohli spojenci v roce 1944 vylodit v Normandii. „Nebýt jí, tak by k vylodění v tu dobu vůbec nedošlo. A pokud ano, tak by zřejmě nebylo tolik úspěšné.“


Podle něj je možné, že Rusům by se i tak podařilo dobýt v roce 1945 Berlín a Hitler by svými raketami Británii stejně poškodil natolik, že by spojenci odpověděli nasazením atomové bomby. „Ale já osobně věřím, že kdyby GC&CS neuměla dešifrovat Enigmu a kdyby neexistovala žádná Ultra, druhá světová válka by místo roku 1945 skončila až někdy v roce 1948.“





 




_____



KAPITOLA 12


Radiorozvědná činnost po válce


GCHQ je od svého zrodu zdaleka nejcennějším zdrojem informací, který má vláda Velké Británie k dispozici.


Denis Healey v roce 1994 v Dolní sněmovně britského
parlamentu při rozpravě o otázce odborů v GCHQ


Na konci druhé světové války JIC souhlasil s tím, aby veškeré informace o německém vědecko-technickém pokroku, které byly získány v rámci Ultry, byly předány britským vědcům. Jedinou podmínkou bylo, že jako zdroj budou uvedeny zabavené německé dokumenty. Váleční historikové dostali zároveň svolení k tomu, aby některé z těchto materiálů použili ve svých dílech, protože jinak „by byli tito lidé nuceni psát dějiny s vědomím, že jimi uváděné informace neodpovídají skutečnosti“. Ale jinak zůstávala práce GC&CS i nadále v přísném utajení, neboť se měla stát důležitou součástí poválečného zpravodajství.


Odposlouchávání sovětské komunikace ustalo v červnu 1941, kdy Němci zahájili operaci Barbarossa čili útok na Sovětský svaz. Ke konci války se však Rusko znovu stalo hlavním objektem zájmu. Jedním z prvních vrcholů studené války byl Írán, kde se britská rozvědka postavila proti Rusům v rámci boje o Střední Asii, dějiště Velké hry.


„Nejdřív jsem absolvoval rychlokurz v tom krásném jazyku farsi, kde jsem byl jediným posluchačem, a pak jsem strávil skoro rok na jednom mrňavém opěrném bodě u Abbottabádu v severozápadním pohraničí,“ napsal Alan Stripp, který se jako příslušník Zpravodajského sboru zabýval monitorováním íránského diplomatického spojení. Indická pobočka sboru stanoviště u Abbottabádu využívala k monitorování ruského diplomatického a vojenského spojení již před první světovou válkou. V roce 1941 bylo sledování SSSR na chvíli přerušeno, aby se od konce války obnovilo s ještě větší intenzitou. „V říjnu 1946 jsem už byl v Singapuru, kde jsem prodělal další rychlokurz, zaměřený tentokrát na ruštinu,“ pokračoval Stripp. „Mysl všech okolo už začínala zaměstnávat studená válka.“


Státní centrála pro komunikace (Government Communications Headquarters, zkratka GCHQ) byla oficiálně zřízena v červnu 1946 jako nástupce GC&CS, ačkoli Bletchley Park tento název, stejně jako mnoho dalších, používal již od raného stadia druhé světové války, evidentně ke krycím účelům. GC&CS byla přitom v roce 1945 přesunuta do Eastcotu na severozápadě Londýna, na své současné sídlo v Cheltenhamu se dostala až v roce 1952.


GC&CS až do vzniku GCHQ stále spadala pod MI6 a sdílela její nejvyšší prioritu: sledování schopností SSSR na poli atomového výzkumu. Tento úkol patřil mezi ty nejdůležitější, které služba plnila, až do září 1949, kdy Sovětský svaz provedl první jadernou zkoušku.


I když ruské rádiové vysílání nebylo monitorováno od června 1941, Bletchley Park dokázal již od počátku roku 1943 dešifrovat zprávy radiorozvědky německé luftwaffe, která odposlouchávala sovětské komunikace a získané informace předávala zpět do Berlína. Na základě těchto poznatků si JIC mohl učinit obrázek o situaci v SSSR. Zdá se rovněž pravděpodobné, že další informace o Sovětském svazu byly od německé radiorozvědky získány po válce, a to ze zabavených materiálů, a zřejmě také přímo od příslušníků německých rozvědných služeb. V únoru 1946 totiž britští zpravodajští důstojníci působící na okupovaném německém území JIC požádali, aby „jim udělil oprávnění propustit na základě vlastní úvahy určité kategorie internovaných osob, které mají spojitost s německou zpravodajskou službou“.


Sovětské šifry byly založeny na teoreticky nerozluštitelném systému šifer na jedno použití. Opěrným bodům KGB na Západě však jednou zásoby šifrových knížek došly, a proto byly nucené při spojení s moskevskou centrálou použít některé šifry vícekrát. Díky tomu se Američanům podařilo jejich systém dešifrovat. Spojené státy pak tyto informace, které dostaly krycí název Venona, v rámci dohodnuté spolupráce předávaly Britům. Jedna z prvních dešifrovaných zpráv potvrzovala, že Donald Maclean je sovětský špion. Další informace z Venony pro změnu odhalily totožnost sovětského atomové špiona v řadách britských vědců, jímž byl Klaus Fuchs, a prozradily, že podobné špiony mají ve svých řadách i Američané (Ted Hall a Julius a Esther Rosenbergovi).


Radiorozvědnou činností v poválečných letech se v Británii zabývaly všechny tři služby a také civilisté, kteří pracovali pod krytím Civilní pobřežní radiokomunikační služby spadající pod ministerstvo námořnictva, Civilní rádiové organizace spadající pod vládu a v rámci spojovacích služeb ministerstva letectva a ministerstva války. Tyto organizace byly později sloučeny do jediné, kterou pod názvem Smíšená radiokomunikační organizace řídila GCHQ. Hlavními monitorovacími stanovišti na území Spojeného království byly základny v Chicksands, Cheadlu, Winchesteru, Beaumanoru a Scarboroughu. Zahraniční opěrné body se nacházely v Německu, v oblasti Středního východu, na Cejlonu, v Singapuru a v Hongkongu.


Značný zájem byl pochopitelně o komunikace ruských ozbrojených sil ve východní Evropě i v Sovětském svazu, neboť tyto informace pomáhaly stanovit krátkodobé i dlouhodobé cíle sovětského vedení. Zprávy, které o sovětských záměrech v oblasti Středního východu pro nejbližší poválečná léta vypracoval JIC, prokazují rozsáhlé vědomosti výboru o rozmístění a početních stavech sovětských vojsk v jižní Evropě. Tyto poznatky byly zřejmě získány z hlavního stanoviště pro Střední východ, které se nacházelo v palestinském Sarafandu a které se ruskými komunikacemi zabývalo ještě před útokem Německa na Rusko.


Ministerstvo války mělo za první světové války svá monitorovací stanoviště v Cařihradu a Iráku. V roce 1923 se obě přesunula do Sarafandu, kde monitorovala ruské i arabské komunikace. A. G. Denniston ve svém díle o GC&CS z roku 1944 napsal, že po dvacet let „fungovalo úzké spojení mezi GC&CS a Sarafandem k naprosté spokojenosti obou stran“. Na konci války se z palestinského útvaru stal 2. speciální radiokomunikační oddíl a na základě obav z aktivit Ruska v Íránu bylo poté vytvořeno odloučené pracoviště také v irácké Habbaníji.


Když bylo v roce 1947 rozhodnuto o odchodu z Palestiny, začalo se uvažovat o vybudování nového monitorovacího stanoviště. Novou základnou 2. speciálního radiokomunikačního oddílu se stal kyperský Ayios Nikólaos (nedaleko od Famagusty). Z 2. oddílu se posléze stal 9. spojovací oddíl, který zůstal hlavní základnou GCHQ na Středním východě. Vzájemné vztahy přitom byly mnohem bližší, než jak tomu bývalo za Dennistonovy éry.


Základna u Ayios Nikólaos má odloučené pracoviště u Troodosu na hoře Olymp. Personál tohoto pracoviště, ležícího v nadmořské výšce 550 metrů, tvoří společně s příslušníky všech tří zpravodajských služeb „početný kontingent civilistů“. Jeho pracovní náplní je monitorování širokého spektra radiokomunikací a datových přenosů z oblasti Středního východu a jižního Ruska – tedy úkol, který se zřejmě jen nepatrně liší od poslání, které měl v období mezi oběma světovými válkami Sarafand.


Nejvhodnějším územím pro sledování aktivit sovětských ozbrojených sil ve východní Evropě byly britské okupační zóny v Berlíně a Německu. Hlavní organizací britské armády v Evropě byla v tomto směru 1. speciální radiokomunikační skupina, která byla přímým následovníkem 1. radiokomunikačního oddílu. Ten byl zřízen v roce 1934 v Aldershotu a válku dokončil v Bad Oeynhausenu. Poté se přejmenoval na 1. speciální radiokomunikační oddíl a přesunul se na stálé monitorovací stanoviště u Münsteru. Ke konci 50. let byl jeho název změněn na 13. spojovací oddíl a jeho novou základnou se stal Birgelen, poblíž holandského pohraničního města Roermondu. Oddíl měl své opěrné body u Dannebergu a Jeveru na hranicích s NDR a v berlínském Teufelsbergu. Na konci roku 1994, kdy došlo k ukončení studené války a zejména ke sjednocení Německa, byl oddíl rozpuštěn a jeho příslušníci byli přeřazeni k jiným útvarům.


Dosud není zcela jasné, jaký byl osud projektu Služby Y na zřízení pozemních mobilních monitorovacích jednotek v období těsně po druhé světové válce, ačkoli některé útvary dislokované v Německu měly za úkol odposlouchávat telefonické hovory, především kvůli obavám před německými záškodnickými jednotkami. Sovětští „agenti“ však představovali pro Británii mnohem realističtější hrozbu než bývalí nacisté, a proto se zdá pravděpodobné, že krajní pravice nebyla sama, kdo byl terčem těchto odposlechů. Jisté je, že na počátku padesátých let Zpravodajský sbor v Německu stále pátral po nacistických válečných zločincích a zároveň sledoval levicová odborová hnutí.


Krátce po válce projevila GCHQ zájem o mobilní monitorovací zařízení Královského letectva, které bylo možné využít pro záchyty vysokofrekvenčního vysílání a pro rádiové zaměřování. Ministerstvo námořnictva však prohlásilo, že i když mají tato vozidla větší cenu, než jakou ukázala v době války, současné úvahy „s nimi počítají jen okrajově“.


Jako nejvhodnější uživatel takového zařízení se jevila britská armáda, třebaže se po první z mnoha poválečných zkoušek ohněm, která se odehrála v Palestině, kde bylo zároveň umístěno i hlavní monitorovací stanoviště pro Střední východ, jen obtížně hledaly důvody, proč mobilní pracoviště zachovat. Alespoň z hlediska hlavní priority, to jest zjišťování informací o pokrocích SSSR v oblasti atomové fyziky a stavu jeho ozbrojených sil, se zdálo, že kýženého výsledku lze nejlépe dosáhnout ze stanovišť statických. Reakce na různé krizové situace a protipovstalecké boje, v nichž se britská vojska ocitla, se téměř shodovala s reakcí na ázerbájdžánskou krizi v roce 1946. Tehdy bylo v oblasti zřízeno menší statické stanoviště, jehož personál předtím prodělal krátkodobý intenzivní kurz místního jazyka.


Mobilní pracoviště ve stylu Služby Y přišla znovu do módy na konci sedmdesátých let, kdy britská armáda vyslala do Rhodesie svůj radiorozvědný oddíl, který se měl v rámci operace Agila podílet na dohledu nad dodržováním příměří, které spolu před nadcházejícími volbami uzavřely vládní jednotky a povstalecká Vlastenecká fronta.


Několik let předtím byl ve Spolkové republice Německo vytvořen 14. spojovací oddíl, mobilní jednotka, která měla plnit úkoly jak v oblasti COMINTu, tak i na poli ELINTu. Po skončení studené války byl oddíl přesunut na bývalé monitorovací stanoviště U. S. Navy poblíž Brawdy v Jižním Walesu. Toto působiště se ukázalo jako nejvýhodnější pro vysílání malých oddílů pro operace bosenského typu, které jsou považovány za nejčastější formu konfrontace v období „horkého míru“, jak dnešní dobu nazývají vojenští stratégové.


V roce 1982 vyslala Skupina pro komunikace a bezpečnost – výcvikový radiorozvědný útvar, který tehdy sídlil v bývalém beaumanorskému stanovišti – na Falklandy svůj malý oddíl, který na ostrovy odcestoval spolu s oddíly rychlého nasazení a součástmi 14. spojovacího oddílu. Poté zde vznikla Společná spojovací jednotka pro Falklandské ostrovy, v níž měly své zastoupení všechny tři služby. Podobná jednotka působila také v letech 1972-1994 v Britském Hondurasu (později Belize), kde pomáhala zajistit bezpečný přechod této kolonie k nezávislosti, který byl ohrožen územními požadavky ze strany Guatemaly. Příslušníci radiorozvědky se aktivně účastnili rovněž války v Perském zálivu. Zástupci 9. spojovacího oddílu přitom v této oblasti – konkrétně v Jordánsku a Kuvajtu – působili ještě v roce 1994.


V prvních dnech studené války se značná pozornost soustředila na využití letectva jako prostředku pro získávání informací z radiokomunikačních a elektronických zdrojů. První lety zaměřené na ELINT uskutečnilo Královské letectvo již za druhé světové války a použilo při nich speciálně upravené průzkumné letadlo typu Anson, které rušilo navigační systém německých bombardérů. V roce 1944 pak byl při bojích v Itálii do strojů typu Hudson zabudován rádiový přijímač, s pomocí kterého bylo možné odposlouchávat spojení německých rychlých člunů v Ligurském moři.


Na tyto pokusy se RAF pokusilo navázat během let 1947 a 1948, kdy jeho 192. letka provedla nad oblastí Středního východu, Pobaltí a podél východoněmeckých hranic řadu experimentálních letů zaměřených na SIGINT, při nichž využila speciálně upravená letadla – nejprve ansony a později bombardéry typu Lancaster a Lincoln.


V září 1948 přeletěl jeden lancaster spolu s jedním lincolnem, oba vybaveny zařízením pro letecké snímkování a monitorování rádiového vysílání, do irácké Habbaníje, odkud podnikly řadu osmihodinových letů, jejichž cílem byla téměř určitě hranice se Sovětským svazem. Při dalších experimentálních misích byly použity stroje typu Lincoln, Washington a Canberra. Na konci roku 1951 si jednoho takového lincolna britská radiorozvědka „naléhavě vyžádala k užitečné práci“. Jeho úkoly byly s největší pravděpodobností spojené s rozhodnutím posílit zpravodajskou činnost v Malajsku, kde v říjnu 1951 došlo k zavraždění britského vysokého komisaře. Problémy však byly rovněž v Egyptě a další informace byly neustále zapotřebí také ze zemí sovětského bloku. V roce 1953 byl nad územím Německé demokratické republiky sovětskou stíhačkou MiG-15 sestřelen lincoln britského Královského letectva, jehož šestičlenná posádka (žádný z jejích členů nepřežil) zde zřejmě prováděla fotorozvědnou a radiorozvědnou činnost.


V období studené války byly takovéto „nehody“ poměrně častým jevem. Nejznámější z nich se stala v roce 1960, kdy se pilotu amerického špionážního letounu U-2 podařilo z rozstříleného stroje vyskočit padákem. Třebaže Američané při rozruchu, který tento incident na veřejnosti vzbudil, neustále zdůrazňovali fotorozvědný charakter letu, Rusům se podařilo mezi troskami havarovaného stroje najít zařízení na monitorování rádiového vysílání. Toto zařízení poté vystavili na přehlídce v Moskvě, kde také promluvil jejich odborník na radiokomunikace, který prohlásil, že účelem letu U-2 bylo „získávání informací o struktuře radiotechnického zabezpečení protiletadlová obrany Sovětského svazu“. Údaje z Pentagonu hovoří o tom, že při podobných akcích zahynulo pravděpodobně až 138 amerických letců a technických pracovníků.


Výzvědné lety v 50. letech na britské straně prováděla 192. letka Královského letectva (při reorganizaci v srpnu 1958 přejmenována na 51. letku), která měla svou základnu u Wattonu v hrabství Norfolk. Její piloti zprvu létali na upravených canberrách, ale později získali stroje typu Comet R2, které mohly na palubě nést až dvacet radiooperátorů. V roce 1963 se letka přemístila do Wytonu v hrabství Cambridgeshire a v roce 1971 získala první z pozdější trojice letadel Nimrod R1. Na počátku osmdesátých let byly tyto stroje několikrát spatřeny při přeletu nad Baltským mořem. Později byla letadla upravena tak, aby bylo možné co nejvíce přístroje obsluhovat dálkově.


V současné době sídlí letka na základně RAF u Waddingtonu v hrabství Lincolnshire. Její tři nimrody R1, které jí mají sloužit až do roku 2003, jsou vybavené automatickým systémem Star Window. Ten se skládá ze dvou přístrojů na rychlé vyhledávání aktivních frekvencí, dvaadvaceti přijímačů, na kterých lze nalezené frekvence odebírat – a umožnit tak další vyhledávání – a digitálního širokopásmového zaměřování, s pomocí něhož lze stanovit polohu zájmových vysílačů. Pozemní vyhodnocovací středisko má k získaným údajům přímý přístup přes satelit.


Plavidla Královského loďstva byla pro radiorozvědnou činnost využívána od roku 1924, kdy byl poručík Eric Nave převelen na vlajkovou loď Čínské flotily, aby zde monitoroval japonské komunikace a zachycené informace posílal diplomatickou poštou do GC&CS v Londýně. Během druhé světové války byla pro účely SIGINTu upravena řada válečných lodí, které však fungovaly pouze jako podpora při větších operacích, jakými bylo například vylodění obojživelných prostředků u Anzia a Salerna.


Britské loďstvo mělo za války největší zájem o zjišťování polohy nepřátelských lodí. V tom mu pomáhalo několik pobřežních zaměřovačích stanic, řízených z Irton Mooru. V době studené války bylo pro odběr rádiového signálu vybaveno mnoho britských plavidel, a to jak normálních lodí, tak i ponorek. Mezi nimi byla také loď Endurance, která během falklandského konfliktu monitorovala spojení Argentinců. Počátek 80. let znamenal expanzi radiorozvědných možností britských plavidel, z nichž některá byla vybavena systémem, který, jak řekl jeden z představitelů GCHQ, „byl velkým přínosem pro NATO v oblasti taktiky“.


Avšak největšího pokroku při využití vzdušného prostoru pro radiorozvědnou činnost bylo dosaženo nasazením družic. V polovině 60. let vznikla v Goonhilly Downs nedaleko Falmouthu první pozemní satelitní stanice, která se stala významnou základnou pro přípravu nového mezinárodního spojovacího družicového systému s názvem Intelsat. GCHQ i její americká kolegyně NSA (National Security Agency – Národní bezpečnostní agentura) horlivě usilovaly o to, aby mohly spojení přes družice monitorovat, a tak na počátku roku 1967 GCHQ oznámila, že hodlá poblíž Bude, přibližně sto kilometrů od Goonhilly, vybudovat svou vlastní satelitní stanici.


Podle oficiálního vyjádření měla instalovaná dvojice parabol zajišťovat kryté spojení mezi Londýnem a britskými ambasádami v zahraničí. Zástupci GCHQ dokonce navštívili goonhillskou stanici, aby údajně „prozkoumali zde použité metody přenosu telefonických hovorů“. Ve skutečnosti však mají obě paraboly odebírat veškerou komunikaci, která přes Intelsat prochází.


Úzká spolupráce, která byla s Američany za druhé světové války navázána nejprve potají a poté formalizována v rámci dohody UKUSA, GCHQ umožnila dosáhnout nevídaných úspěchů. Avšak pokud by se Británie nepustila do monitorování satelitní komunikace již od samého začátku, její přínos pro spojence by značně poklesl a na druhé straně Atlantiku by pak mohly vzniknout pochybnosti, zda je vůbec vhodné, aby Britové nadále užívali plodů intenzivních snah USA v této oblasti.


Úkol zabránit tomuto nebezpečí dostal na starost tehdejší ředitel GCHQ Leonard Hooper. Ten později přiznal, že bezostyšně využil nutnosti zachovat dosavadní dobré vztahy se Spojenými státy k tomu, aby britskou vládu přesvědčil, že je zapotřebí sestavit pro monitorování družicových spojů právní oporu.


Přibližně v tutéž dobu americká NSA převzala do svých rukou bývalou základnu RAF u Menwith Hillu, poblíž města Harrogate, a instalovala zde řadu satelitních parabol. Menwith Hill slouží dodnes jako pozemní stanoviště pro špionážní družice zaměřené na Evropu a území bývalého Sovětského svazu.


USA svou první špionážní družici, která dostala krycí název Rhyholite, vypustily v červnu 1970 a po ní následovala minimálně desítka dalších. Pozdější modely byly přitom známé pod krycími jmény Vortex a Orion. Všechny tyto družice se nacházejí ve výšce 36 kilometrů nad rovníkem, na takzvané geostacionární oběžné dráze, která jim umožňuje setrvávat ve stále stejné poloze vůči Zemi.


I přes značnou vzdálenost od zemského povrchu dokážou špionážní satelity odebírat telekomunikace v celém frekvenčním rozsahu. V době jaderné havárie v Černobylu byl jediný vortex umístěný nad Afrikou schopen monitorovat veškerou komunikaci různých sovětských institucí, které se na odstraňování následků havárie podílely, počínaje krátkovlnnými vysílačkami policie a konče spojením vojáků s moskevským generálním štábem či telefonickými hovory stranických činitelů.


Na počátku 80. let, kdy vzhledem k družicím klesala potřeba zřizování zahraničních opěrných bodů, díky níž byla Británie pro Američany tak atraktivní, začínalo být jasné, že vztahy v oblasti speciální spolupráce postupně chladnou. Jeden z představitelů GCHQ poznamenal, že Američané v té době zaujímali k výměnám informací v rámci dohody UKUSA nekompromisnější přístup. „Tento tvrdohlavý postoj byl zjevný v polovině sedmdesátých let, kdy se základny v zahraničí stávaly kvůli technickému pokroku stále méně efektivní,“ prohlásil dále. „V minulosti bylo spojenectví v této oblasti založeno především na úzké spolupráci s GCHQ a značném, i když trochu závistivém respektu vůči této organizaci. Neúprosný čas ale většinu těsných osobních vazeb narušil, protože mnoho bývalých kolegů z dob světové i studené války odešlo mezitím do penze, zemřelo nebo přešlo někam jinam.“


Válka o Falklandy jasně ukázala, že Velká Británie se stala na amerických špionážních družicích až příliš závislá. Vláda proto schválila přísně tajný projekt, jehož cílem bylo vypuštění britské špionážní družice, která měla být pod hlavičkou armádního satelitního systému Skynet umístěna nad Indickým oceánem. Tento projekt, který dostal krycí jméno Zircon, vyvolal velký rozruch v roce 1987, kdy levicový časopis New Statesman odhalil jeho existenci. Poté byl projekt zrušen.


Namísto toho se Britové rozhodli, že zaplatí NSA jeden z jejích nových satelitů s názvem Orion výměnou za možnost disponovat jednou třetinou celé sítě. V srpnu 1990 – přibližně v době, kdy měl být původně vypuštěn Zircon – přibyla do Skynetu další družice, která, ačkoli měla být umístěna na pozici jednoho stupně západně nad Atlantským oceánem, zaujala polohu 53 stupňů východně nad oceánem Indickým – přesně tak, jak to bylo naplánováno pro Zircon.


GCHQ má za úkol monitorovat veškeré formy rádiového, elektronického a akustického vysílání s cílem získávat informace politického, vojenského a ekonomického charakteru. Prostřednictvím své Skupiny pro elektrotechnické zabezpečení a spoje zároveň také provádí poradenskou činnost v oblasti bezpečnosti spojů a počítačových systémů pro státní instituce, ozbrojené síly a policii.


Stejně jako SIS i GCHQ musí jednat „v zájmu národní bezpečnosti, zejména ve vztahu k obraně a zahraniční politice vlády Jejího Veličenstva ve Spojeném království; nebo v zájmu hospodářské prosperity Spojeného království v souvislosti s jednáním nebo záměry osob nacházejících se mimo britské ostrovy; či v zájmu pomoci při prevenci nebo odhalování závažné trestné činnosti“. Nejpozoruhodnější na celé definici je, že jedině ve vztahu k „hospodářské prosperitě“ zákon přesně specifikuje, že se monitorovací činnost musí odehrávat v zahraničí.


GCHQ sídlí v Cheltenhamu, kde má dvě samostatná pracoviště – Oakley a Benhall – a její strukturu tvoří několik ředitelství. Nej důležitějším z nich je Ředitelství pro operativu a požadavky SIGINTu, které bylo po studené válce rozděleno do osmi divizí. Zde jsou nejvýznamnější z nich:


Z: Požadavky a liaison. Tato divize koordinuje zpravodajskou činnost podle požadavků tuzemských zákazníků, jejichž špičku tvoří s nejvyšší pravděpodobností ministerstvo zahraničí, ministerstvo obrany, ministerstvo průmyslu a obchodu, ministerstvo financí, státní banka (Bank of England) a sesterské organizace MI5 a MI6 společně s policií, zejména její Národní kriminální zpravodajskou službou. Tutéž úlohu divize plní rovněž ve vztahu s podobnými organizacemi cizích států, s nimiž jsou dohody o vzájemné výměně informací buď již uzavřené, anebo se nacházejí ve stadiu příprav. Nejedná se přitom vždy pouze o hlavní členské státy dohody UKUSA, ale také například o německou BND.


X: Počítačové služby. Tato divize spravuje superpočítače, které dokážou překonat i ty nejdůmyslnější šifrovací mechanismy. Kromě toho tyto stroje provádějí třídění hromadně získávaných informací na základě metody klíčových slov a odhalují podezřelé finanční transakce v mezinárodním bankovnictví.


H: Kryptoanalýza. I nadále nejvyšší britský trumf v rámci dohody UKUSA. Jeden z představitelů GCHQ ve svém vystoupení v roce 1982 označil divizi H za „hlavní faktor vzájemné spolupráce“. Neoficiální odhady v té době hovořily o tom, že divize se na celkovém přínosu GCHQ pro Američany podílí až třemi čtvrtinami. Vládní činitelé USA se ve své zahraniční politice často řídili podle zpráv, které získávaly radiorozvědné služby obou zemí, avšak jediní Britové je byli schopni dešifrovat. „Už pouhá existence časového rozdílu znamenala, že Američané mohou mít požadované informace ráno na svém stole.“


J a K: Produkce SIGINTu. Úsek, který byl téměř určitě nejčastějším terčem změn. Divize J, původně pod názvem Speciální SIGINT, prováděla analýzu informací ze zemí bývalého sovětského bloku a vypracovávala z nich zpravodajská hlášení. Divize K nesla kdysi název Ostatní SIGINT a pokrývala zbytek světa a ekonomickou sféru. Když byla na konci studené války intenzita sledování bývalého Sovětského svazu snížena téměř o polovinu – ačkoli tato oblast zůstává dodnes hlavní prioritou rozvědné činnosti v zahraničí – musela se pochopitelně změnit i role divize J. Sama GCHQ tvrdí, že poslední reorganizace neproběhla podle geografických kritérií a týkala se pouze vnitřních úseků, které nyní odrážejí stále narůstající význam takových zájmových oblastí, jako jsou například jaderná proliferace, terorismus, organizovaný zločin a ekonomická špionáž. Tato témata si mohou divize podle potřeby a na základě vlastní úvahy libovolně mezi sebou dělit.


 


Na konci padesátých let byla skupina emigrantů z pobaltských republik, která v Regent’s Parku pro SIS zpracovávala materiály z Berlínského tunelu, přesunuta do jedné budovy v londýnské City, kde pod názvem Londýnská vyhodnocovací skupina pro GCHQ přepisovala zachycené hovory z ruštiny do angličtiny. Na sklonku šedesátých let však většina personálu dosáhla důchodového věku a na uvolněná místa nastupovali hlavně jazykově vzdělaní vysokoškoláci nebo bývalí příslušníci ozbrojených sil, kteří se podobnou prací zabývali ve svém minulém působišti. Skupina poté dostala název Společná technická jazyková služba a v polovině 70. let se přestěhovala do Cheltenhamu.


Smíšená radiokomunikační organizace existuje dodnes, třebaže díky vývoji v oblasti satelitů a výpočetní techniky právě ona musela nést hlavní břímě při snižování stavů. Z podobných příčin bylo zrušeno také mnoho poválečných monitorovacích stanovišť. GCHQ si ponechala dva londýnské opěrné body. První se nachází na Palmer Street, pouze několik desítek metrů od nové budovy Scotland Yardu, a druhé v Empress State Buildings na západě Londýna, kde je monitorováno mezinárodní dálnopisné a telegrafní spojení.


Stanoviště v Chicksands bylo v roce 1948 předáno Američanům, kteří zde setrvali až do roku 1994. Od léta 1997 má základna sloužit jako Středisko pro obranné zpravodajství a bezpečnost, v rámci něhož zde bude působit Speciální radiorozvědná škola ministerstva obrany, vytvořená z armádního radiorozvědného výcvikového útvaru s názvem Skupina pro spoje a bezpečnost, a její kolegyně z RAF s názvem Výcviková škola pro analýzu komunikací. Stanoviště v Cheadlu bylo zrušeno hned po ukončení studené války. Irton Moor u Scarboroughu funguje dodnes stejně, jako stanoviště pro monitorování komunikací přenášených přes družice u Bude a Tauntonu. Na základně RAF v Digby bylo navíc vybudováno další velké stanoviště, na němž společně pracují všechny zpravodajské složky.


Rozpad britského impéria znamenal zánik monitorovacích stanovišť v Colombu a Singapuru. Když v roce 1997 přešel Hongkong pod správu Číny, zůstaly Britům pouze základny na ostrově Ascension, na Gibraltaru a Kypru. Kromě nich však existuje ještě řada malých opěrných bodů na velvyslanectvích a vysokých komisích po celém světě.


Rozhlasové a televizní vysílání monitoruje na základě dohody z roku 1948, která rovněž rozděluje svět na tradiční sféry vlivu a zájmu, britská BBC ve spolupráci s Informační službou pro zahraniční vysílání (Foreign Broadcast Information Service, zkratka FBIS) americké CIA. Informační příručka BBC z let 1948-1949 uvádí, že již v té době existovalo „úzké spojení mezi Monitorovací službou BBC a její americkou obdobou FBIS, jejímž zřizovatelem je Ústřední zpravodajská služba. Každá ze služeb má na stanicích druhé strany své styčné útvary, které se starají o výměnu informací v plném jejich rozsahu“.


Monitorovací služba BBC stále sídlí v Caversham Parku v Readingu a je financována z prostředků ministerstva zahraničí. Zatímco FBIS se orientuje výhradně na získávání informací z otevřených zdrojů, Monitorovací služba BBC je především novinářská organizace. Avšak mezi její hlavní zákazníky na britské straně patří ministerstvo zahraničí, úřad vlády a ministerstvo obrany, které jí každoročně předává seznam zájmových témat, sestavený na základě požadavků JIC. Služba je navíc podle uzavřené dohody o výměně informací s FBIS povinna monitorovat v rámci svého pole působnosti vše, o co budou mít Američané zájem.


Již od Dennistonovy éry trpěla GCHQ (tehdy ještě GC&CS) utkvělou představou, že musí být zahalena závojem neproniknutelného tajemství, a velice ráda by v tom pokračovala i v dnešní době. Avšak na počátku 80. let se stala nechtěným středem veřejné pozornosti, o což se zasloužilo nejprve zjištění, že její bývalý lingvista Geoffrey Prime je dlouholetý sovětský špion, a poté vládní výnos z roku 1984, který jejím zaměstnancům zakazoval účast v odborech. Tento nesmyslný a necitlivý krok jenom přilákal pozornost k této organizaci a její práci a zcela tak rozvalil ochrannou zeď, kterou vláda údajně chtěla udržovat.


V roce 1995 provedl výbor vedený předsedou správní rady a prezidentem společnosti Smiths Industries Rogerem Hurnem, jehož dalšími členy byli zástupci MI5, MI6 a ministerstva obrany, rozbor dosavadního působení GCHQ a dospěl k závěru, že vzhledem ke snížení bezprostředního nebezpečí a v souvislosti s rozvojem satelitní a počítačové techniky zvládne plnění stávajícího nebo dokonce většího objemu úkolů menší počet pracovníků. Na návrh výboru měla suma 500 milionů liber, kterou organizace každoročně ukrajovala z celkového rozpočtu zpravodajských služeb ve výši 800 milionů liber, projít radikálním řezem. Od nového ředitele Davida Omanda se přitom očekává, že počet civilních zaměstnanců, který v roce 1993 dosahoval čísla 6500, poklesne alespoň na hranici 5000.


Každý návrh na snižování stavu však musí být nejprve předán k posouzení Američanům, aby nedošlo k ohrožení spolupráce uzavřené v rámci dohody UKUSA a britská špionáž tak neutrpěla škody, jejichž náprava by byla mnohem nákladnější než zachování dosavadního státu quo. Během této reorganizace byli zaměstnanci GCHQ neustále přesvědčováni o tom, že přínos organizace pro spojence z dohody UKUSA musí zůstat „na dostatečné úrovni a musí mít takový charakter, který zaručí, že spojenectví v oblasti SIGINTu bude pro partnerské strany i nadále cenné“. Velká Británie musí být stále schopna plnit požadavky Spojených států a rozpočet GCHQ musí zůstat na takové výši, aby se organizace nestala „nadmíru závislou“ na USA.





 




_____



KAPITOLA 13


Vnitřní rozpor


Vojenská špionáž je jeden velký vnitřní rozpor.


staré vojenské přísloví


Náčelník britské vojenské špionáže v búrské válce David Henderson měl na formování této složky dlouhodobý vliv. Neustále ministerstvo války zasypával žádostmi o vytvoření armádního Zpravodajského sboru, který by „generálnímu štábu umožnil pracovat s početným a různorodým personálem, kterého je pro výkon rozvědné činnosti v terénu zapotřebí“. Jeho vytrvalé úsilí nakonec přineslo své ovoce a plukovník George M. W. Macdonogh, jenž v roce 1910 vystřídal Edmondse ve funkci ředitele MO5, začal sestavovat seznam potenciálních příslušníků sboru.


Své kandidáty vybíral s vědomím, že budou muset mít určitou dávku intelektu, jazykové nadání a neortodoxní přístup. Na začátku první světové války pak pestrá směsice britských občanů, mezi nimiž byli zastoupeni vědci, obchodníci, umělci, učitelé, hudebníci i dobrodruzi, dostala neočekávaně telegram, který je vyzýval, aby se stali příslušníky nově vznikajícího Zpravodajského sboru. Měli se hlásit v Southamptonu, kde budou zařazeni jako podporučíci-tlumočníci nebo agenti 1. třídy.


Velitelem sboru byl major T. G. J. Torrie z Indické armády. Ten byl do této funkce jmenován proto, že v okamžiku zahájení války pobýval ve vlasti na dovolené, a jelikož chtěl mermomocí do boje, neustále Macdonogha prosil, aby ho poslal do Francie. Několik týdnů po příjezdu do Francie se však Torrie nechal znovu přeložit, neboť si našel místo u pěchoty, které mu zaručovalo, že bude přímo v první linii bojů. Na jeho místo nastoupil major a později polní maršál lord A. P. Wavell, který dosud pracoval jako specialista na ruštinu na Ředitelství pro vojenské operace a stejně jako Torrie prahl po dobrodružství.


Wavell byl zklamán svými podřízenými – „podivným houfem třiceti až čtyřiceti důstojníků s povrchními jazykovými znalostmi“ – a podobně jako Torrie neměl žádný zájem o zpravodajskou práci. „Když jsem pochopil smysl Zpravodajského sboru, trochu ho uspořádal, urovnal jeden nebo dva menší skandály a propustil pár nevhodných týpků, zjistil jsem, že je tu práce akorát tak na hodinu až dvě denně.“ Po třech a půl týdnech působení ve funkci velitele sboru – tedy po ještě kratší době, než po kterou vydržel Torrie – si Wavell našel jiné místo s aktivnější pracovní náplní.


Většina příslušníků pravidelných jednotek hleděla na své kolegy s určitou nedůvěrou. „K zeleným výložkám příslušníků Zpravodajského sboru se okolí stavělo značně podezřívavě,“ napsal jeden z vojáků.


„Z těch lidí vyzařovala odměřenost a neukojitelná zvědavost, což jsou vlastnosti, které se obyčejným Britům příčí. Vojáci si potom mysleli, že neshánějí ani tolik informace o nepříteli jako spíš o situaci v jednotkách, které navštívili, a proto vzniklo to podezření.“


Sbor neměl dobrý start a vzhledem k nevraživosti, kterou u vyšších armádních míst vzbuzoval, by docela určitě zcela zanikl, nebýt toho, že ve Francii současně působili také dva z hlavních architektů Ředitelství pro vojenské operace major Walter Kirke a plukovník Macdonogh, jenž pracoval na generálním štábu britského expedičního sboru jako ředitel rozvědky. Kirke v době, kdy pracoval s Macdonoughem v MO5, definoval základní roli Zpravodajského sboru, a sice poskytovat jazykové odborníky, provádět práci státně-bezpečnostního charakteru a budovat základy pro pozdější kontrašpionážní síť.


Henderson zdůrazňoval, že kontrašpionáž je stejně důležitou činností jako získávání informací, a tento názor rovněž implementoval do připravovaných směrnic. „Zabránit nepříteli, aby mohl získávat informace, má v evropském pojetí války téměř stejně velký význam jako zabezpečování informací pro svou vlastní stranu,“ napsal. „Vzhledem k přítomnosti civilního obyvatelstva, zahraničních vojenských přidělenců a novinářů nebude možné dosáhnout úplného utajení. Musí být však přijata taková opatření, aby tito lidé alespoň viděli co možná nejméně a už vůbec nic neslyšeli.“


Ale právě klasická špionáž, která měla ve vojenském zpravodajství hrát minimální úlohu, zaměstnávala mysl nováčků sboru nejvíce. V následujících řádcích Sigismund Payne-Best, který se později stal známým především pro svůj podíl na incidentu ve Venlu, vzpomíná na okamžiky, kdy byl spolu s dalšími potenciálními příslušníky sboru „I“ náborován do služby. Best sám nebyl původně na Macdonoghově seznamu vůbec zařazen, přesto se měl nakonec hlásit na ministerstvu války.


„Jeden po druhém vstupovali muži do té místnosti. Někteří z ní hned zase vycházeli, jiní zůstávali na chvíli uvnitř. Mezi čekajícími se postupné šířily zvěsti, že se jedná o rozvědku. Prý to je nábor pro zpravodajskou činnost ve Francii. Začalo se diskutovat o tom, co to vlastně je zpravodajská služba. Špionáž. Když někoho ve Francii při špionáži chytí, na místě ho zastřelí, zaznívalo z davu.


Když se z pohovoru vrátil poslední muž, předstoupil před nás nějaký seržant a řekl nám, ať jdeme za ním. A tak jsme za ním pochodovali, nebo spíš se trousili, do Burlingtonského paláce. Ten seržant šel přitom vepředu. Myslím, že kdyby šel místo toho vzadu, dorazilo by nás do Burlingtonského paláce víc, protože cestou, jak jsem si všiml, hodně lidí zmizelo. Asi dostali strach. Mysleli si, že z nás budou špioni a že špion je nebezpečné povolání.“


Best byl jedním z mála příslušníků sboru, kteří se na zmiňované činnosti skutečně podíleli. V rámci sboru byly vytvořeny dva samostatné útvary – jeden se sídlem v Londýně, druhý ve Folkenstonu –, které měly získávat informace od uprchlíků přicházejících do Velké Británie ze zemí Beneluxu. Best, který pracoval pod majorem Ernestem Wallingerem, slavil úspěchy nejen při získávání informací od uprchlíků, ale také při budování sítí v Belgii, v rámci nichž podávali agenti a „pozorovatelé vlaků“ informace o přesunech německých vojsk. „Pozorovatele vlaků“ představovaly nejčastěji ženy v domácnosti, které žily v domech u železničních tratí. Výsledky svého pozorování předávaly pomocí „pletených šifer“ – jednou hladce pro vagon s vojáky, jednou obrace pro vagon s koňmi. Wallinger řídil agenty po celé Belgii, v Holandsku, Švýcarsku i Německu a ke Cummingově velké nelibosti tak konkuroval MI6.


Špionáž však hrála v celkové náplni nového sboru pouze okrajovou úlohu. Do zpravodajské činnosti byly zapojovány nové technické prostředky, jako například vysílačky a letadla. Letecký průzkum a monitorování rádiového vysílání se staly hlavními metodami získávání informací, které nový sbor používal. Dalším způsobem, vzhledem k tomu, že prostor pro přímý průzkum zúžila zákopová válka, bylo vyslýchání zajatých nepřátelských vojáků a dezertérů.


Henderson při výsleších obhajoval klasickou metodu „hodnej-zlej“. „Úspěšnost při získávání informací se s rostoucí praxí rychle zvyšovala,“ napsal.


„Při výslechu často přináší ovoce soucit s místním obyvatelstvem, kamarádství s vězni nebo předstíraná podezřívavost v případě dezertérů. Vlídnost někdy rozpustí zábrany, příkré jednání je zase může zlomit… Láhev brandy je mocnou zbraní proti fyzicky vyčerpanému člověku. V důležitých případech se s úspěchem používá metoda, při níž je vzpurný svědek předveden před důstojníka, který na něj řve a vyhrožuje mu, a poté je předán do rukou někomu, kdo s ním zachází mile a laskavě.“


Éra leteckého průzkumu byla zahájena v červenci 1794, kdy nad dějištěm bitvy přeletěl průzkumný balon. Během americké občanské války použili unionisté balony k fotografování pozic vojsk Konfederace u Richmondu a stejná metoda byla využita také ve francouzsko-pruské válce. V roce 1884 britská armáda zřídila svou vlastní jednotku pro balonový průzkum. Na přelomu století bylo britské ministerstvo války bombardováno naléhavými žádostmi o „provedení speciálních experimentů v souvislosti s řiditelnými balony, pozorovatelskými prostředky a fotografickým vybavením pro balonové útvary“. Díky tomu bylo poprvé za hlavní výhodu letadel považováno jejich použití jako prostředku pro průzkum ze vzduchu. První případ takového použití byl zaznamenán v říjnu 1911 během italsko-turecké války a pilotem onoho letounu byl kapitán italské armády Piazza, který se kromě toho stal prvním člověkem, kterému se podařilo pořídit za letu snímky, když ve dnech 24. a 25. února 1912 vyfotografoval postavení tureckých vojsk.


David Henderson, který byl jmenován velitelem nově vytvořeného Královského leteckého sboru, zřídil experimentální fotografický útvar a ten posléze vyvinul fotoaparát, který mohl být přimontován k trupu letadla. Královský letecký sbor poté jenom v době bitvy o francouzský departement Somme v roce 1916 pořídil ze vzduchu více než 19 000 snímků. Ke každé peruti, která prováděla letecký průzkum, byl přiřazen jeden zpravodajský útvar. Výsledkem byl objem informací, nad nímž většina důstojníků kroutila nevěřícně hlavou.


Možnosti rádiového vysílání si britská armáda uvědomovala jen velice pomalu. Britský expediční sbor měl k dispozici několik vagonů se zabudovanými vysílači, které původně hodlal využít pro své jezdectvo. Ale na konci roku 1914 již všechny vagony sloužily téměř výhradně k monitorování německého rádiového spojení – k „úkolu, který byl plněn se značnými úspěchy“.


Na konci války Zpravodajský sbor působil na okupovaném území Německa, kde pomáhal sledovat, zda Němci dodržují uzavřené příměří, a prováděl kontrašpionážní činnost. V době míru však téměř nikdo necítil potřebu mít vojenskou rozvědku, a proto byl sbor v prosinci 1929 rozpuštěn.


Tato skutečnost způsobila nemalé potíže v roce 1939, kdy byli bývalí příslušníci znovu spěšně povoláváni ke službě, tentokrát v útvaru pod krytím Vojenského policejního sboru. Armáda se při výběru opět zaměřila na intelektuály, kteří se sice nepochybně hodili pro tento typ práce, avšak jen stěží se mohli těšit nějaké úctě ze strany profesionálních vojáků. Malcolm Muggeridge, jeden z těch, kteří se do výcvikového střediska u Mytchettu v hrabství Surrey dostavili, k tomu poznamenal: „Vojenští policajti se na nás, většinou učitele, novináře, knihkupce nebo bývalé duchovní, dívali se špatně skrývaným odporem a pohrdáním.“


Stejně jako v roce 1914, i nyní byly problémy s tím, aby vojenští velitelé brali svou práci a zejména výsledky činnosti svých podřízených skutečně vážně. Ministerstvo války nakonec podlehlo neustálému tlaku ze strany majora W. F. Jeffriese, který měl na starosti personální problematiku vojenských rozvědčíků, a souhlasilo s vytvořením samostatného Zpravodajského sboru. Nový sbor vznikl za souhlasu krále Jiřího VI. 15. července 1940 a Jeffries se stal jeho prvním velitelem.


„Zpravodajská činnost se i se všemi svými důsledky a závazky tak rychle rozrůstala, že jsem měl až pocit, že ji nebudu moci řádně řídit, nebo že se mi nepodaří nastolit uvnitř útvaru onoho kolektivního ducha, který je při této práci nezbytný,“ řekl Jeffries.


„Mnohokrát jsem hovořil s pozdějším brigádním generálem Martinem a generálem Beanmontem-Nesbittem a žádal je o vytvoření samostatného sboru. Oba souhlasili, že je ho zapotřebí, ale potíže v této souvislosti jenom narůstaly. Hlavním problémem bylo zázemí, kde by bylo možné provádět příslušný výcvik a školení. Když jsem požádal o Hollowayskou ve Virginia Water, která by pro nás byla ideální, bylo mi řečeno, že vzdělávání žen nelze narušovat!“


Jeffriesovi se však za pomoci osobních kontaktů nakonec podařilo získat dvě Oxfordské školy, Oriel a Pembroke, které od té doby sloužily jako štáb sboru a výcvikové středisko pro důstojníky. Řadoví příslušníci podstupovali výcvik na Univerzitě krále Alfréda ve Winchesteru, kde prožívali stejné chvíle jako Malcolm Muggeridge.


„V soukromé inzerci v Daily Telegraphu v roce 1940 vycházel inzerát, který lidi, co uměli nějaký cizí jazyk a chtěli by pracovat pro svou vlast, vyzýval, aby poslali svou žádost na uvedenou poštovních přihrádku. Při odpovídání na ten inzerát jsem cítil takové romantické vzrušení, skoro jako z Buchanových románů,“ vzpomíná David Engleheart, jeden z příslušníků nového sboru.


„Romantický nádech ještě posílilo zjištění, že adresa, na níž se uchazeči měli následně hlásit, patří tomu proslulému obchodu na rohu Trafalgarského náměstí a Northumberland Avenue.


Nahoře byly dveře, kterými nás nějaký obrýlený kaprál propustil do neuklizené místnosti. Uvnitř seděl přímo prototyp učitele v hodnosti kapitána, který mně a pár dalším chlapíkům bez zbytečných okolků začal číst diktát z francouzštiny, který ten obrýlený kaprál potom opravil. Kapitán nás pak vyzval, abychom přiznali všechny růžové, rudé nebo jiné politické nákazy, kterým jsme v době dospívání mohli podlehnout (‚Stejně si to zjistíme!‘), a oznámil nám, že jsme se dobrovolně přihlásili do Zpravodajského sboru a že v blíže neurčeném termínu nastoupíme do jeho služeb.“


Engleheart, který do té doby sloužil u spojovacích jednotek, se měl hlásit ve Winchesteru.


„Když jsem spával celé týdny na slamníku na podlaze polorozpadlého mlýna v jednom zchátralém městečku v Yorkshiru jménem Ossett, říkal jsem si, že mě na Winchesteru můžou jen sotva naučit něco nového. Ale to byl omyl. Místo heterogenního houfu zástupců všelijakých profesí, stmeleného dohromady steskem po domově a povinným fyzickým cvičením, jsem tam našel vybranou směsici intelektuálů, cestovatelů, umělců, novinářů, filmových režisérů, poslanců – prostě vše, na co si člověk vzpomene.“


Ředitelství pro vojenskou rozvědku se na začátku války rozšířilo a byla v něm vytvořena řada nových útvarů. Mezi ně patřilo oddělení MI8, zodpovědné za radiorozvědnou činnost, MI9, které mělo na starosti získávání informací od válečných zajatců, a MIM, které se zabývalo sestavováním celkového přehledu o německých vojenských formacích na základě informací ze všech dostupných zdrojů.


Hlavní úkoly Zpravodajského sboru spočívaly v získávání strategických informací pomocí leteckého fotografování a monitorování spojů, porovnávání taktických informací z různých zdrojů – například z průzkumu v terénu, z nalezených dokumentů a z výslechů či výpovědí válečných zajatců, agentů a uprchlíků – a kontrašpionáží a ochraně všeho možného, od dokumentů až po vojenské základny, polní letiště, přístavy nebo dokonce nevěstince.


Když jednou jeden voják Maurici Oldfieldovi, tehdy ještě jen poručíkovi Zpravodajského sboru, hlásil jistou informaci, která kolovala po jednom z veřejných domů na Středním východě, Oldfield mu řekl: „To jste nemohl s tou holkou zůstat o trochu dýl, řekněme tak do snídaně? Určitě by vám toho řekla daleko víc!“


Výslechy zajatých nepřátelských vojáků, které vedlo MI9, probíhaly ve Společných střediscích pro podrobné výslechy. Hlavní štáb organizace a hlavní centrum pro vyslýchání válečných zajatců se původně nacházely v Londýně, odkud se přesunuly do Cheshamu a nakonec do Wilton Parku v Beaconsfieldu.


Druhá světová válka přisoudila radiorozvědné činnosti a leteckému snímkování role dvou nejvýznamnějších metod při získávání informací o vojenských aktivitách protivníka. Protože RAF před válkou stále odmítala provádět letecký průzkum Evropy, muselo si oddělení letectva MI6 zřídit svou vlastní fotorozvědnou organizaci.


V tomto oboru mimořádně proslul australský pilot Sydney Cotton, který podnikl celou řadu letů – některé ve spolupráci s Francouzi při nichž fotografoval příhraniční oblasti v Německu a Itálií okupovaná území ve Středozemí a východní Africe. V červenci a srpnu roku 1939 Cotton létal se svým lockheedem 12A až daleko nad teritorium Německa, kde pod krytím obchodníka a amatérského pilota pořizoval snímky objektů, o něž měla britská rozvědka zájem. Mezi nimi byl například Berlín nebo německá námořní základna ve Wilhelmshafenu.


V následujících řádcích jeden z Cottonových bývalých kolegů vzpomíná, jak Australan jednou před válkou letěl do Berlína:


„Poblíž jeho letadla stál Göring a několik poručíků. Když ten stroj zahlédli, začali se vyptávat, komu patří. Pak došli ke Cottonovi a poprosili ho, aby se s nimi proletěl. Na otázku, kam poletí, Cotton odpověděl: ‚Mám tady tetičku, která žije na takovém a takovém místě. Pokud nemáte námitek, vzal bych vás právě tam.‘ Němci souhlasili. Nemohli ale vědět, že náš milý Sydney po celou tu dobu mačká spoušť a dělá fotky.“


V srpnu 1939 nabídl Cotton své služby britskému letectvu. RAF však nabídku odmítla s tím, že „nemá pochopení pro mimořádné akce obecně a obzvláště pak pro jeho osobu“. Když se ale ukázalo, že Cotton MI6 dodává cenné informace, RAF chtěla řízení jeho aktivit převzít do svých rukou. Australan byl poté zařazen jako velitel perutě ve Fotografickém svazu v Hestonu, městě na západ od Londýna. RAF se zprvu pokoušela k fotografování používat letadla typu Blenheim a Lysander, která však nemohla létat tak vysoko a rychle, aby dokázala uniknout německým stíhačkám. Proto nakonec došlo k nasazení „po cottonovsku“ upravených spitfirů.


Cotton sám i nadále pokračoval v dráždění nejvyššího velení RAF. „Vždycky dostal to, co chtěl, protože věděl, kam se má obrátit. ‚Normální postup‘ mu nestačil, vůči státním úředníkům používal praktiky z komerční sféry a formuláře, místo aby je vyplňoval, házel rovnou do odpadkového koše,“ řekl jeden z příslušníků RAF. „Vysokým důstojníkům letectva, kteří mu kladli překážky, nikdy neváhal bez obalu říci, co si o nich myslí. Na štábu ho nenáviděli. Pro ně to byl ‚vejtaha, vyděrač a obchodník, který nesplňuje očekávání‘.“ Avšak ostatní služby měly na jeho osobu zcela opačný názor. Například ředitel námořní rozvědky admirál John Godfrey prohlásil: „Pokud vím, tak očekávání plní v každém směru a je hybnou silou v rozvoji fotografie jako prostředku pro získávání informací ze vzduchu.“


V létě roku 1940 dosáhla poptávka po leteckých snímcích takového rozměru, že služby „Cottonových gaunerů“ přestaly být dostatečné. RAF této příležitosti s radostí využila k tomu, aby se s Australanem rychle rozloučila. Jeho bývalá jednotka dostala název 1. svaz pro fotografický průzkum a v severolondýnské čtvrti Wembley vznikl samostatný Fotografický analytický útvar.


Během jednoho roku dosáhl letecký průzkum takových Úspěchů – které byly v přímém kontrastu s nedostatkem HUMINTu u MI6 a s počátečními potížemi při získávání a distribuci SIGINTu –, že všechny tři služby začaly požadovat jeho další rozšíření. Počet letadel určených pro fotografický průzkum se více než zdvojnásobil, místo dosavadních 33 strojů jich bylo připraveno vzlétnout 78. „Kvůli přísným bezpečnostním opatřením Němců a jiným příčinám je získávání informací z dalších zdrojů velice obtížné,“ uváděl v jedné své zprávě JIC. „Navíc máme v rukou hmatatelný důkaz o přínosu snímků pořízených ze vzduchu, neboť právě ty nám umožnily předpovídat více než měsíc předem, že Němci podniknou útok, ke kterému nakonec došlo 10. května 1940.“


Brzy poté se Fotografický analytický útvar přesunul z Wembley do Danesfieldského paláce v Medmenhamu v hrabství Buckinghamshire, kde byl přejmenován na Ústřední analytický útvar. Nový název měl odrážet skutečnost, že do útvaru přešli také fotografičtí analytici ze Zpravodajského sboru a královského loďstva. Od tohoto okamžiku se Medmenham podílel na přípravách v podstatě všech válečných operací.


Námořní rozvědka na konci první světové války sladce odpočívala na vavřínech získaných Místností č. 40 – a to mělo katastrofální následky. Po většinu meziválečného období námořnictvo prakticky ignorovalo veškerou radiorozvědnou činnost a v poznatcích o nepřátelských aktivitách na moři se spoléhalo hlavně na předválečné námořní dohody. Divize námořního zpravodajství (Naval Intelligence Division, zkratka NID) měla díky tomu v otázce záměrů Německa příliš optimistický postoj a na válku se začala vážně připravovat až v lednu 1939, kdy se ředitelem námořní rozvědky stal John Godfrey.


Základním stavebním kamenem námořní rozvědky v době druhé světové války bylo Operativní zpravodajské středisko s označením NID8, které sledovalo pohyby nepřátelských plavidel, zejména německých ponorek. Zdroje střediska byly zpočátku značně omezené. Pokusy o umístění zpravodajských důstojníků na obchodní lodě, z nichž by tito lidé získávali informace o přístavech a cestách cizích lodí, nevedly k ničemu. Godfrey později vzpomínal, že jednou vyslal jistého důstojníka na Černé moře, kde měl sledovat aktivity ruského námořnictva. Onen důstojník však nakonec „skončil v jednom nočním klubu v rumunské Braile, kde se s pistolí v každé ruce bránil proti místnímu gestapu. Jenom díky osobní intervenci našeho ministra se nám ho podařilo dostat zpátky do Británie“. NID v jednu chvíli dokonce navrhovala, aby se možné příští Hitlerovy kroky určovaly na základě jeho horoskopu, neboť „je již delší dobu známo, že německý vůdce přikládá radám astrologů značný význam“.


Ale rozluštění šifer z německé Enigmy, k němuž došlo v létě 1941 v Bletchley Parku, a využití rádiového zaměřování a radioidentifikace koordinované ze stanoviště ministerstva námořnictva u Scarboroughu představovaly mnohem spolehlivější metody zjišťování pohybu nepřátelských plavidel. Monitorování radiokomunikací bylo podporováno HUMINTem prováděným agenty MI6 a pobřežními „hlídači“ ve Skandinávii a Francii. V dalších fázích války však informace získané radiorozvědnými metodami představovaly téměř 90 procent celkového objemu informací, který měla NID8 k dispozici, a HUMINT byl využíván spíše k ověřování.


Zpravodajský sbor prošel na konci války značnými restrikcemi, úplně rozpuštěn ale nebyl, a mohl tak sehrát důležitou roli při zajišťování bezpečnosti v okupačních zónách v Německu a Rakousku a na územích osvobozených z japonského područí.


Na půdě Německa a Rakouska bylo jedním z hlavních úkolů sboru pátrání po válečných zločincích a nacistických pohlavárech. Operativě sboru se podařilo zajmout nejvyššího velitele jednotek SS Heinricha Himmlera, nacistického ministra zahraničí Joachima von Ribbentropa a kompletní vládní kabinet Hitlerova nástupce admirála Dönitze. Příslušníci sboru pracovali bok po boku se svými kolegy z MI5 a MI6 – ti uniforem sboru často využívali k zakrytí své pravé totožnosti, když se snažili zabránit rozšíření vlivu komunistů do britských zón a zajistit obnovu demokratického politického zřízení.


Požadavky na SIGINT i PHOTINT narůstaly úměrně tomu, jak nabýval na intenzitě zájem o informace o záměrech Ruska. Medmenhamské středisko bylo po většinu války efektivní společnou organizací Velké Británie a USA, známou pod názvem Spojený ústřední analytický útvar, a Britové již v srpnu 1944 podnikli ve Washingtonu první pokusy o prodloužení této úzké spolupráce i na dobu míru. Američané na nabídku velice rádi přistoupili – v neposlední řadě také proto, že Británie představovala ideální výchozí místo pro fotorozvědné lety po celé východní Evropě a Sovětském svazu a měla řadu polních letišť ve strategických oblastech světa, tedy na Středním východě, na indickém subkontinentu a v jihovýchodní Asii.


Na konci roku 1945 zahájila RAF rozsáhlou operaci, v rámci níž fotografovala nejprve celou západní Evropu, poté Střední východ a nakonec sever Afriky. Americké vojenské letectvo se mezitím postaralo o oblast jihovýchodní Asie a o oba americké světadíly. Ani jedna strana se zatím neodvážila podniknout let nad východní Evropou nebo nad Sovětským svazem, neboť obavy z toho, že by se Rusové mohli urazit, byly příliš velké.


V srpnu 1946 však RAF provedla několik letů nad Sověty okupovanými částmi Evropy, aby „smazala určitý informační dluh, který v této oblasti dosud panoval“. Riziko odhalení je prý nepatrné, tvrdili zástupci britského letectva JIC. Rusové měli k dispozici jen pár ukořistěných německých radarů a britské letouny – natřené světle modrou barvou – nebylo možné ze země zpozorovat. A i kdyby se tak stalo, žádné sovětské letadlo by je nedokázalo zastavit.


V dubnu 1946 se Ústřední analytický útvar přestěhoval do Nuneham Parku v hrabství Oxfordshire. Současně dostal i nový název, a to Společné středisko pro letecké fotografické zpravodajství. Tato organizace se velkou měrou podílela na vyhodnocování informací z války v Koreji a ze společných americko-britských výzvědných letů nad územím států Varšavské smlouvy. Když v květnu 1950 americký prezident Truman svému letectvu, poté co bylo ve vzdušném prostoru Lotyšska sestřeleno letadlo Privateer patřící U. S. Navy, podobné aktivity zakázal, RAF si od Američanů vypůjčila jejich stroj typu RB-40 Tornádo, namalovala na něj své označení a podnikla s ním řadu letů nad východní Evropou a Sovětským svazem.


„Měli jsme k dispozici tři trasy,“ vypráví velitel perutě Rex Sanders, který se jednoho z těchto letů zúčastnil jako navigátor.


„První vedla přes Německo do pobaltských republik. Druhá směřovala víc na jih, přes Německo na Moskvu, a třetí ještě jižněji, přes střed Ruska a obloukem dolů na jih a nazpátek. Existovaly samozřejmě obavy, aby si nemysleli, že se jedná o něco víc než jenom o výzvědný let. Napadlo nás, že by to Sovětům mohlo připadat, třeba jako že na ně útočíme.“


Ke konci roku 1953 provedl letoun RAF typu Canberra – v té době zcela nový stroj, který uměl létat ve výškách, kam se sovětské stíhačky nedostaly – pro Američany výzvědný let, jehož cílem byla nová sovětská raketová střelnice u Volgogradu. Letadlo splnilo svůj úkol a úspěšně přistálo v Íránu. Canberry podnikly takových letů nad Sovětským svazem celou řadu a vedly si přitom natolik zdatně, že jejich poslední typ zůstává i v dnešní době hlavním strojem RAF pro fotorozvědnou činnost. Nástupce „Cottonových gaunerů“, 39. svaz pro fotografický průzkum se základnou v Marhamu, disponuje třemi canberrami PR9 a jednou PR7. V Marhamu také působí dvě průzkumné letky s tornády a další podobná letka, tentokrát s jaguáry, působí v Coltishallu.


Analytický útvar v Nuneham Parku mezitím prodělal další změnu. Jeho název se nejprve změnil na Společné středisko pro zpravodajství z leteckého průzkumu (Joint Air Reconnaissance Intelligence Centre, zkratka JARIC) a v červenci 1957 se útvar přestěhoval do Bramptonu, kde zůstal až dodnes. Z fotoanalytiky se stala Analýza obrazových záznamů, což bylo dáno stále větším rozmachem radarů a infračervených kamer, které vidí i ve tmě, za špatného počasí a skrz maskování. Pokrok v oblasti spojů a výpočetní techniky měl za následek další změny. Pořízené záznamy mohly být nyní „na dálku ošetřeny“ a poslány přímo do počítačů v JARICu, které dokážou vytvořit trojrozměrný a upravený obraz zájmového objektu, a dokonce i určit standardní součásti jeho vybavení.


Úzká spolupráce s Američany, tak pečlivě navázaná v prvních letech studené války, přinášela ovoce i v situacích, při nichž to bylo možné jen stěží očekávat. Během suezské krize, při níž USA zuřivě odmítaly anglo-francouzsko-izraelskou invazi do Egypta, provádělo jedno výzvědné letadlo U-2 amerického letectva běžný průzkumný let nad oblastí Středozemního moře. Při své cestě se dostalo k egyptskému vojenskému letišti, které se RAF právě chystala bombardovat. Obvyklým postupem při průzkumném letu bylo provést jeden přelet, obrátit se, přeletět nad daným objektem podruhé a pokračovat v cestě dále. V tomto případě však v době mezi oběma přelety došlo k onomu avizovanému bombardování. Americká CIA, která se mezistátními tahanicemi nenechávala nijak vyvádět z míry, poté odeslala záběry „před akcí a po ní“ Britům. „Vřelé díky za ty fotky! Tohle je to nejrychlejší vyhodnocení škod po bombardování, jaké jsme tu kdy měli!“ zněla odpověď britských kolegů.


Vzájemná spolupráce pokračovala i v době falklandského konfliktu v roce 1982, kdy Britové kvůli nedostatku vhodných leteckých snímků Američany požádali, aby se svým výzvědným speciálem SR-71 Blackbird provedli přelet nad jižním Atlantikem a umožnili britské straně přístup k informacím z amerických družic Keyhole. Stroj SR-71 pak startoval z britských základen ve Spojeném království a na Kypru až do svého vyřazení. Na jeho tradici úspěšně navázal špionážní letoun U-2R. Zřejmě na základě principu „půjčka za oplátku“ získali Britové také přístup k fotografickým, infračerveným a radarovým snímkům z amerických satelitů řady Keyhole a Lacrosse.


Analytici obrazových informací, kteří představují oči strategického zpravodajství, a jejich kolegové z radiorozvědných služeb, kteří jsou pro změnu ušima tohoto zpravodajství, spolu pochopitelně vedou spory o tom, kdo je efektivnější. Konec studené války přinesl pro oba rivaly spíš více než méně práce, neboť museli pátrat po bývalých jednotkách sovětské armády – zejména těch, v jejichž vybavení se nacházely jaderné zbraně – a sestavovat nové schéma potenciálních nepřátel po celém světě. Rusové si nedávno postěžovali, že ačkoli počet cizích výzvědných letadel nad jejich územím o něco poklesl, stále každoročně dochází k 2600 narušením vzdušného prostoru Ruska, jejichž původci jsou v naprosté většině letadla zemí NATO.





 




_____



KAPITOLA 14


Úklid nepořádku


Ten, kdo zná svého protivníka stejně dobře jako sám sebe, nemůže nikdy utrpět porážku.


čínský vojenský taktik Sun Cu ve svém díle Umění války,
6. století př. n. l.


Předválečné pokusy o zlepšení koordinace zpravodajských aktivit mezi námořnictvem, armádou a letectvem, v rámci nichž byl v roce 1936 vytvořen Meziresortní výbor pro zpravodajskou činnost, který byl později nahrazen Společným výborem pro zpravodajskou činnost (JIC), neměly příliš úspěch. Každý resort se snažil jít spíše svou vlastní cestou, aniž by bral ohled na své kolegy. Přímým důkazem této skutečnosti je postoj Královského loďstva, které odmítalo přijmout informaci, že válka je nevyhnutelná, až do okamžiku, kdy Hitler válku opravdu zahájil.


Když se válka v Evropě chýlila ke konci, JIC začal pracovat na zlepšení dosavadního stavu. „Zpravodajství v době před válkou scházelo řádné zabezpečení, zejména po stránce personální,“ uvedl výbor ve své zprávě o Poválečné organizaci zpravodajských složek.


„Tehdy si nikdo neuvědomoval, že čím méně peněz bude na přípravy k válce, tím více bude záležet na prvotřídním zpravodajském systému v době míru. Stejně významným faktorem byl také nedostatek prostředků k prosazování hodnocení a názorů založených na výsledcích zpravodajské práce.


Kvůli neadekvátní struktuře zpravodajství v době míru vyvstala v okamžiku přímé hrozby války potřeba urychleného a z větší části improvizovaného rozšíření a vzniku komplikované a neekonomické struktury. Nyní máme příležitost uvést náš dům do pořádku.“


Řešením mělo být vytvoření Společného zpravodajského úřadu (Joint Intelligence Bureau, zkratka JIB), meziresortní organizace, která by „shromažďovala, vyhodnocovala a v případě potřeby oceňovala zpravodajské materiály meziresortního významu“. Přestože v čele tohoto orgánu stál vlivný generál sir Kenneth Strong, bývalý náčelník zpravodajského štábu Eisenhowerovy administrativy, těchto ušlechtilých cílů se nikdy dosáhnout nepodařilo. „Úřad musel značně bojovat o svou existenci,“ napsal později sir Strong. „Ozbrojené složky ho neměly vůbec v lásce a mnozí z jejich představitelů ho považovali za hrozbu tradičním formám zpravodajství v těchto složkách.“


JIB nikdy nefungoval jako koordinační orgán, jak by si JIC přál, a zabýval se spíše srovnáváním a ověřováním topografických, logistických, vědecko-technických a ekonomických informací. A právě posledně jmenovaná oblast, kterou JIB převzal od ministerstva pro ekonomickou válku, byla považována za jedno z potenciálních jablek sváru. „Ekonomické hledisko při určování síly možných nepřátel bude mít nyní jednoznačně větší význam než za války,“ poznamenal JIC, „protože v době míru musí schopnost země vést válku spočívat zejména v jejím válečném potenciálu, což je převážně ekonomický faktor.“


JIB byl relativně velkým orgánem, neboť v něm pracovalo 220 lidí. Skládal se ze čtyř divizí. Generální divize měla na starosti styk s armádními zpravodajskými institucemi a SIS a zbývající trojice byla rozdělena podle teritoriálního zaměření: Západní divize pokrývala západní Evropu; Střední divize Sovětský svaz, východní Evropu, Balkán a Střední východ; Východní divize Asii, Tichomoří a americké kontinenty.


V roce 1963 provedl lord Mountbatten reformu ministerstva obrany, která vedla ke sloučení všech tří zpravodajských organizací britských ozbrojených sil. JIB se proměnil ve Štáb obranného zpravodajství (Defence Intelligence Staff, zkratka DIS), který měl „poskytovat objektivní zpravodajská hodnocení informací ze všech zdrojů týkajících se obrany v době míru, krize i války“. Informace, jak z uvedené citace vyplývá, pocházejí z celé řady zdrojů, včetně zdrojů otevřených – tj. informací otištěných nebo vysílaných v hromadných sdělovacích prostředcích a méně otevřených materiálů, získávaných od GCHQ, JARIC, SIS a vojenských atašé na britských velvyslanectvích v zahraničí.


Podíl vojenského atašé na zpravodajské práci bývá často přehnaně snižován. Avšak jeho role při posuzování záměrů dané země a získávání otevřených i neotevřených informací je velice významná. Francouzi začali své vojenské přidělence zpravodajskými úkoly pověřovat již na počátku devatenáctého století, kdežto Britové tento postup poprvé uplatnili až v roce 1854, kdy byli „královští komisaři“ vysláni k britským spojencům do Paříže, Turína, Cařihradu a na francouzské velitelství na Krymu.


V době studené války si Británie zřídila oficiální diplomatickou misi v ruské okupační zóně a Rusové učinili totéž na opačné straně. Obě instituce měly navenek fungovat jako liaison a prostředek k posilování vzájemné důvěry, ovšem ve skutečnosti se jednalo v podstatě o HUMINT. Britská mise, s označením BRIXMIS, vznikla v létě roku 1946 a zpočátku ji tvořila zhruba třicítka lidí sestávající z tlumočníků-řidičů, obsluhy spojení a „čtyř docela vysokých šarží, jedna za každou zpravodajskou službu plus jeden expert, který měl na starosti technické, vědecké a ekonomické informace“.


Osazenstvo mise mělo naprostou svobodu pohybu. Na teritoriu země, v níž mise působily, existovala vždy řada oblastí, do nichž byl vstup trvale nebo přinejmenším dočasně zakázán, neboť se zde konala vojenská cvičení či jiné tajné aktivity. Lidé z BRIXMIS pak po většinu času podnikali do těchto oblastí tajné výpravy a získávali informace o vojenských objektech a výzbroji nebo monitorovali vojenská cvičení. Kvůli této činnosti byli často terčem útoků ze strany Rusů nebo východních Němců. Jejich vozy byly vytlačovány ze silnice a lidé surově biti, a někdy na ně jejich protivníci dokonce stříleli.


V čele Štábu obranného zpravodajství stojí náčelník obranného zpravodajství v hodnosti tříhvězdičkového generála, admirála nebo maršála letectva, který je zároveň místopředsedou JIC. Jeho zástupcem je civilní zaměstnanec, jenž je také členem JIC a zodpovídá za analytickou skupinu a její hodnocení. Jiný důstojník DIS, tentokrát dvouhvězdičkový, řídí proces získávání informací a má na starosti vojenské přidělence, Společné zpravodajské středisko pro leteckou rozvědku, Generální ředitelství pro vojenský průzkum a Středisko pro obranné zpravodajství a bezpečnost.


V DIS pracovalo v době studené války kolem 800 lidí. Poté politici začali hledat svou „dividendu míru“. „Stavy v DIS měly být původně sníženy až na zhruba jednu čtvrtinu,“ řekl bývalý náčelník obranného zpravodajství admirál sir John Kerr. „Já jsem však namítal, že v mnohem nejistějším světě s menšími silami, které se často nacházejí na nízkém stupni připravenosti, a širším geografickým záběrem nebude potřeba kvalitních informací o nic menší. Nakonec se mi podařilo škrty snížit přibližně na polovinu plánovaných čísel.“ Rozpočet DIS byl tak ze 70 milionů liber zkrácen pouze na něco přes 50 milionů a personální stavy poklesly na přibližně 600 osob.


Analytika DIS – směsice příslušníků všech tří služeb a civilistů – se zabývá tradičními tématy vojenského zpravodajství, jakými jsou taktika, bojové plány, zbraně, schopnosti, personální otázky, loajalita a morálka ozbrojených sil necelé stovky zemí na celém světě. To však představuje pouze část celkového obrazu vojenského zpravodajství. Dalšími zájmovými oblastmi jsou informace ekonomického, politického a vědeckého charakteru související s obranou, obranný průmysl, prodej technologií a obchod se zbraněmi. DIS zodpovídá za získávání informací potřebných k ověřování dodržování smluv o odzbrojení a pro kontrolu zbraní, kde spolupracuje s týmy inspektorů, kteří kontrolují skladiště zbraní. Nejvíce pozornosti DIS věnuje, stejně jako MI6 i GCHQ, proliferaci jaderných, chemických a biologických zbraní.


„Je pochopitelné, že když před pěti lety existovala Varšavská smlouva, téměř všechno se točilo kolem ní,“ prohlásil jeden bývalý vysoký činitel vojenského zpravodajství.


„Podle toho, jak se svět vyvíjel, měnila se i naše organizace tak, aby odrážela fakt, že Rusko by už nemělo pro Spojené království představovat bezprostřední nebezpečí.


Analytika DIS má tři hlavní odbory. První na svět pohlíží z hlediska geografického, další zase z hlediska tematického – sem patří například proliferace – a poslední odbor je rovněž velice důležitý, protože se zabývá vědou a technikou. A právě v této oblasti je potřeba rozlišovat mezi normální technikou a technikou nebo technologiemi, které souvisejí se zbraňovými systémy. Takže mám lidi, kteří se starají o tanky, ale také lidi, kteří sledují technologie, které by v budoucnosti mohly na bitevním poli sehrát rozhodující úlohu.“


Výsledky práce DIS jsou distribuovány v různé podobě; jako příspěvky do zpráv JIC a ministerstva obrany, jako samostatné reporty a memoranda DIS nebo jako stručná hlášení, jejichž součástí je týdenní informační souhrn pro zákazníky ministerstva obrany, který je vysílán na uzavřeném televizním okruhu. Rady zákazníků lze v případě krize rozšířit též o jiné vládní resorty.


Středisko pro obranné zpravodajství a bezpečnost, společná organizace tří služeb, která od léta roku 1997 sídlí v Chicksands, zahrnuje Školu pro obranné zpravodajství a bezpečnost – ta mimo jiné provádí výcvik pro psychologické akce – a Společné zpravodajské organizace, které školí vojenské vyšetřovatele a osoby, jež při své práci potřebují umět odolávat nástrahám kladeným při výslechu – mezi nimi jsou i příslušníci MI6, SAS a SBS. Středisko se rovněž stará o Oddělení pro zpracování hlášení, jež získává informace od lidí vracejících se z oblastí sužovaných válkou, například námezdných vojáků, kteří působili v Bosně.


Na základně v Chicksands se dále nachází výcvikové středisko Zpravodajského sboru, dříve umístěné u Ashfordu v hrabství Kent, Speciální vojenská rádiová škola, vytvořená z Výcvikové školy pro analýzu komunikací RAF a její armádní obdoby Skupiny pro komunikace a bezpečnost, a Společná škola pro fotografickou analýzu.


Při rozpadu britského impéria, které charakterizovalo období po druhé světové válce, se britská armáda stala účastníkem řady konfliktů, při nichž sehrála rozvědná činnost hlavní úlohu. Nejvýznamnějším z nich bylo povstání v Malajsku v letech 1948– 1960, při němž byla poprvé uplatněna taktika „srdcí a myslí“, která byla základem britských úspěchů v boji proti národněosvobozeneckým hnutím po druhé světové válce. Tato taktika byla spojená s intenzivní zpravodajskou aktivitou, na níž se za úzké spolupráce podílely vojenské zpravodajské složky (jak Zpravodajský sbor, tak i SAS), MI5, Malajská bezpečnostní služba (Britům podřízený místní ekvivalent MI5) a Zvláštní odbor malajské policie.


SAS, zformovaná v roce 1941 pro boje na severu Afriky, byla původně na konci druhé světové války rozpuštěna. Vedení služby však učinilo protiopatření, které mělo organizaci znovu oživit, a v roce 1947 byl vytvořen teritoriální oddíl. Jedno z jeho družstev bylo následně vysláno do Malajska, kde se spojilo s Malajskými zvědy – speciální jednotkou, kterou vybudoval veterán SAS Mike Calvert. Výsledkem nakonec byla pravidelná jednotka britské armády s označením 22. oddíl SAS.


Autorem taktiky „srdcí a myslí“ – dříve známé jako politická pacifikace – byl generál sir Harold Briggs, kterému svými radami pomáhal právě Calvert. Plán zpravodajské činnosti vypracoval bývalý ředitel vojenského zpravodajství z poválečných let generál Gerald Templer, který byl do této kolonie odvelen na počátku roku 1952, poté co místní komunističtí povstalci zavraždili britského vysokého komisaře sira Henryho Gurneye. Templey s sebou přivezl příslušníky MI5, s nimiž chtěl oživit nefunkční Malajskou bezpečnostní službu.


SAS se pustila do eliminace podpory, které se komunističtí partyzáni těšili. Její příslušníci vyhledávali a odstraňovali příčiny nespokojenosti s Brity a snažili se zvítězit v „srdcích i myslích“ místního obyvatelstva. V rámci pečlivě časově rozvržené operace bylo více než 400 vesnic přestěhováno do speciálně vybudovaných kampongů, které ležely stranou od nepokojů, a jednotlivé oblasti byly postupně označovány za „bílé“, tzn. zbavené komunistického vlivu. Tam kde měli britští vojáci potíže s identifikací nepřítele, nastupovala nejprve rozvědka. Její příslušníci dostali za úkol sestavit celkový obraz o aktivitách komunistů a jejich podpoře v každé oblasti – a při této práci museli začínat prakticky od nuly.


„Scházely nám informace o celé té teroristické organizaci, jejich vojenských plánech a materiálním vybavení,“ řekl jeden z příslušníků.


„Naším hlavním úkolem bylo vypátrat je, a to za pomoci všech zpravodajských metod – s využitím informátorů z měst a vesnic, odkud byli partyzáni zásobováni, z písemností zabavených v táborech, které dobyly naše hlídky, od zajatců nebo z leteckých snímků. Na začátku roku jsme věděli, kde byl Čin Peng (vůdce povstalců) před čtyřmi měsíci, a když jsem odjížděl, věděli jsme už, kde byl před šesti týdny.


Nakonec se kluci dostali k němu tak blízko, že utekl – přes hranice do Thajska.“


Kombinace rozsáhlé zpravodajské činnosti a taktiky „srdcí a myslí“ nalezla své uplatnění po celé období ústupu Velké Británie z jejích imperiálních pozic na Borneu, Kypru, v Adenu a Ománu. Kritici tohoto postupu však poukazovali na to, že kdyby se rozvědné akce odehrávaly blíže k vlasti, byly by považovány za činnost kontrašpionážního charakteru. Dále zdůrazňovali, že by tyto akce nemohly mít úspěch, pokud by Británie nebyla ochotna ze svých koloniálních panství odejít a předat moc místnímu lidu. Jako důkaz o pravdivosti obou zmiňovaných názorů bývá často uváděno Severní Irsko. Avšak Templer svou taktiku stvořil nikoli jako univerzální všelék proti povstaleckému odboji, nýbrž pro určitou konkrétní situaci, v níž skutečně fungovala.


Požadavky na taktické nebo bojové informace se mohou značně lišit, a to v závislosti na typu konfliktu. O válce v Perském zálivu se říká, že to byla především válka kosmická, při níž měli velitelé ještě před bitvou k dispozici obrovské množství obrazových a elektronických informací o arabských jednotkách, jejich rozmístění a taktických plánech – a většinu z toho získali prostřednictvím satelitů.


Na druhou stranu ve válce o Falklandy v roce 1982 minimálně jeden typ strategických informací naprosto chyběl. „Až téměř do konce konfliktu jsme neměli k dispozici žádné letecké snímky, na nichž by byly přesně zachyceny pozice nepřítele, jeho obranná linie, silná místa, rozmístění děl a tak dále,“ napsal velitel 3. výsadkové brigády brigádní generál Julián Thompson. „A když jsme je konečně dostali, bylo už pozdě, a navíc byly tak špatné, že neměly na sestavování plánů vůbec žádný vliv. Podrobné informace jsme si tak museli opatřovat jedině ‚ostřížím zrakem‘.“


Na počátku května, měsíc po invazi argentinského vojska, dopravily britské vrtulníky a ponorky na ostrovy příslušníky SAS a SBS. Ti zde měli najít místa vhodná k vylodění a získat informace o pozicích, síle a morálce nepřátelských jednotek. „Tyto informace byly tak důležité proto, aby v den D bylo možné soustředit jednotky zvláštního určení, a zejména jejich podpůrné prostředky, pouze do jednoho jediného přímého útoku,“ prohlásil Thompson.


Než se na Falklandech o tři týdny později objevili první britští vojáci, podařilo se již nashromáždit úctyhodné množství informací. Většina z nich pocházela od radiorozvědky, která pravděpodobně dokázala sestavit kompletní bojový plán argentinských jednotek. Na poli SIGINTu mohli přitom Britové využít hned několika metod.


Tak například GCHQ monitorovala celou oblast ze své stanice na Ascensionu a o sledování argentinských komunikací se starala také britská loď Endurance. Spolu s údernou jednotkou se na ostrov plavil také oddíl armádního SIGINTu ze Skupiny pro komunikace a bezpečnost a elektronickým zařízením pro tyto účely byla vybavena i jiná plavidla Královského loďstva. Když se úderná jednotka chystala k boji, jeden z vysokých činitelů GCHQ si všiml, že na lodě byla před nedávném namontována technika pro odběr rádiového signálu, která „by měla velkou měrou ovlivnit sestavování taktických plánů NATO“. Na monitorování argentinských spojů se rovněž podílelo Královské letectvo, které z Ascensionu nad ostrovy vysílalo své výzvědné letouny typu Nimrod.


„Jsme evidentně schopni zachytit většinu, ne-li vůbec všechno rádiové vysílání nepřítele,“ napsal tehdy jeden britský důstojník. Informace dostupné z vojenských vysílaček a dokonce i z mezinárodního radiotelefonního spojení byly podle něj „skutečně zajímavé“. „Bez nich bychom nikdy nemohli dosáhnout takových výsledků.“


Ačkoli Spojené státy při konfliktu oficiálně vystupovaly jako neutrální prostředník, tento postoj nijak neovlivnil úzkou spolupráci mezi GCHQ a její americkou kolegyní NSA, která monitorovala přípravy argentinské strany k válce a surové informace předávala okamžitě GCHQ. Americké letadlo SR-71, které na žádost Velké Británie přelétlo nad Falklandskými ostrovy, mohlo být využíváno rovněž pro potřeby SIGINTu. Ale stejně jako v případě Ultry za druhé světové války i nyní mohla bitva postoupit kupředu, ještě dříve než by byl proces záchytu, dešifrování, analýzy a vypracování zprávy uzavřen. Proto DIS nařídil, aby za určitých okolností byly surové informace předávány přímo velení.


Informace dále sbírala také jednotka Zpravodajského sboru, která zpovídala příslušníky oddílu námořní pěchoty vracející se z hlavního města ostrova a přístavu Stanley do vlasti a vyslýchala zajaté argentinské vojáky, kteří byli drženi na Jižní Georgii. Jakmile se rozpoutala bitva na souši, společné oddíly pro výslech zajatců začaly od velkého počtu Argentinců získávat mnoho informací. Veškeré operativní zpravodajství měly na starosti součásti 5. pěší brigády a 3. výsadkové brigády spolu se zpravodajskou sekcí Vrchního velitelství pozemních sil pro Falklandské ostrovy generálmajora Jeremyho Moorea. Kromě nich zde působil ještě devítičlenný zpravodajský tým s analytickou podporou na Společném štábu ozbrojených sil v Northwoodu, severozápadně od Londýna.


Navzdory svým stížnostem na nedostatek použitelných obrazových informací Thompson později prohlásil, že byl mile překvapen „kvalitou zpravodajských hodnocení“, která již od raného stadia konfliktu vypracovávala analytická skupina na jeho vlastním velitelství. „Zlatým hřebem bylo určení pozic, které argentinské oddíly zaujímaly před naším vyloděním. Odhad našich lidí byl až neuvěřitelně přesný,“ řekl dále Thompson.


Dlouhé období příprav na válku v Perském zálivu umožnilo spojencům nashromáždit velké množství informací ze strategických zdrojů. Celkový přehled o iráckých bojových plánech, zbraních a taktice měl Západ k dispozici už od íránsko-irácké války, o což se zasloužily především obrazové informace a informace získané z rádiového vysílání. Když začala letecká část války, zpravodajské informace, které měli velitelé divizí k dispozici, dopodrobna vypovídaly o rozmístění iráckých sil v Kuvajtu a na jihu Iráku, třebaže řada nepřátelských jednotek zůstala před zraky spojenců skryta, nebo se zrovna přesouvala jinam.


Většinu těchto informací bylo možné zjistit rovněž prostřednictvím družic, statických monitorovacích stanic v dané oblasti – sem patřilo také stanoviště 9. spojovacího oddílu britské armády, který má svou základnu na Kypru – a z leteckých prostředků, jako byla americká letadla RC-135 Rivet Joint, U-2R a E-8A Joint-STARS. Aktivitu ve vzduchu monitoroval a řídil stroj E-3B Sentry, vybavený systémem AWACS.


Letoun E-8A Joint-STARS byl vybaven radarem s velkým dosahem, který je stále ve vývoji, a mohl tak působit mimo hlavní bitevní pole. Díky přímému spojení s Rijádem dostávalo velení spojenců během války informace v „reálném čase“. Letadlo hlídkovalo na saúdské straně hranice s Irákem a prostřednictvím propojení se satelitním navigačním systémem Navstar bylo schopné poskytovat podrobné obrazové informace o situaci hluboko v iráckém týlu. Jeho rozlišovací schopnosti byly tak přesné, že dokázalo například zachytit vozidlo o velikosti malého džípu, a dokonce i určit, zda jede samo, nebo zda je tažené. Britská verze tohoto stroje, známá pod označením ASTOR, má být poprvé testována až po roce 2003.


Čelnými hroty zpravodajské mašinérie byly jednotky zvláštního určení, tedy SAS, SBS, Rangers z americké armády, Zelené barety, Delta Force, americká námořní pěchota a jednotky SEAL (americká obdoba britských SBS), které operovaly v nepřátelském týlu. Ačkoli jejich nejvyšší prioritou byly irácké rakety Scud, předávaly tyto jednotky spojeneckému velení také informace o postavení iráckých vojsk ve střední a západní části Iráku a celou škálu dalších informací, které byly nesmírně důležité pro velitele jednotlivých divizí.


Nejednalo se pouze o rozmístění a stavy nepřátelských oddílů. Velitel britské 1. obrněné divize generálmajor Rupert Smith požadoval též podrobné údaje o každém dělu, které by mohlo svou palbou ohrozit jeho divizi, a o všech obrněných a mechanizovaných součástech pěchoty, které se nacházely v dosahu 24 hodin od pozic divize. Dále potřeboval znát typ terénu a druhy přírodních i umělých překážek, které budou muset jeho podřízení zdolat, podrobné informace o každé silnici, která by dokázala unést těžké pojízdné cisterny, místa s alternativními zdroji paliva, předpověď počasí, čas východu a západu slunce a pravděpodobný rozsah jakéhokoli odporu místního obyvatelstva.


Jakmile se rozpoutala válka na zemi, do mezinárodního divizního velení začaly proudit informace z celé řady taktických zdrojů. Armádní předsunutá a pozorovací stanoviště, vybudovaná na předním okraji bojiště, sledovala neustále obzor a pátrala po nepřátelských aktivitách, o nichž obratem informovala své jednotky. Průzkumné hlídky pěchoty a obrněných součástí zkoumaly protivníkovu obranu a snažily se získat informace o početních stavech a typech výzbroje nepřátelských vojsk. Jednotky pro zvukové zaměřování a vyhledávání minometů působily jako samostatné složky v rámci dělostřelectva a palbou likvidovaly veškerá děla či minomety, které odhalily. Zároveň také svými informacemi nepřetržitě zásobovaly divizní velitelství.


Předsunuté skupiny pro výslechy zpovídaly válečné zajatce, dezertéry i uprchlíky a pokoušely se zjistit, jaké je rozmístění nepřátelských vojáků, jaký je stav jejich morálky a do jaké míry narušila letecká válka zásobování z týlu. Mobilní radiorozvědné jednotky předem zaměřovaly a určovaly postavení protivníka. Velké množství informací přitom získávaly ze špatně utajovaného spojení protivníka, neboť díky rychlému postupu spojeneckých vojsk musel nepřítel obětovat zabezpečení svého spojení, a umožnil tak těmto jednotkám snadno odebírat „čisté“ rádiové vysílání, které by za jiných okolností bylo zašifrováno.


Taktické obrazové informace v dnešní době dodávají „trubci“ – na dálku řízená letadla – nebo vzdušné prostředky bez lidské posádky, přičemž ty nejmodernější bývají vybaveny elektrooptickými senzory a létají nad nepřátelskými pozicemi, aby analytikům prostřednictvím videoterminálů poskytly informace v „reálném čase“.


Pozoruhodná kombinace strategických a taktických informací, které měli ve válce v Perském zálivu spojenci k dispozici, měla dopomoci k sestavení celkového obrazu o bitevním poli. Objem těchto informací byl však natolik velký, že se hlavním problémem stala jejich distribuce. Velitel spojeneckých sil generál Norman Schwarzkopf si později postěžoval, že dostával nekvalitní informace. Zejména informace ze satelitů prý do válečné oblasti přicházely jen zřídka v čase, který by se alespoň trochu podobal „reálnému“. Oficiální místa v Pentagonu ukázala prstem na CIA a NSA, které prostě nedokázaly držet krok s rychle postupujícími spojenci. „Ukázalo se, že státobezpečnostní zpravodajství koordinované CIA má pro vojenské účely jen omezený význam. Většina vojenských velitelů chtěla aktuální obrazové informace ze špionážních družic, dálkových radarů a infračervených senzorů, ale často nic takového nedostala.“


Uspokojivý způsob koordinace strategického a taktického zpravodajství se stal proto hlavním úkolem, který měl Štáb obranného zpravodajství po válce v Perském zálivu vyřešit. „Nejvíce úsilí se zřejmě věnovalo zkoumání otázky, jak zpravodajské složky podporovaly vojenské operace v uplynulých dvou nebo třech letech,“ řekl jeden z vysokých představitelů DIS.


„Já osobně si však myslím, že nás válka o Falklandy a válka v Perském zálivu přesvědčily o tom, že máme ‚strukturu‘, která zajišťuje, že ať je to kdokoli a ať se nachází kdekoli na bojišti, existují mechanismy, pomocí nichž může dotyčný požádat o informace, a systém, v rámci něhož můžeme říci, že buď takové informace máme, anebo je potřebujeme získat, a pak, bez ohledu na jejich typ, mu je můžeme předat.“


Vojenské zpravodajské složky byly od války v Perském zálivu nasazeny v celé řadě situací, například v Kuvajtu, Jordánsku, Angole, Rwandě nebo Bosně.


Čtyřčlenný oddíl Zpravodajského sboru vyslaný do Rwandy byl pověřen úkolem získávat informace o všem, co by mohlo negativně ovlivnit osvobozovací operaci OSN. Sem patřily například proudy uprchlíků, bojové plány znesvářených frakcí, podrobnosti o spáchaných masakrech, odhady politických nebo vojenských záměrů a schopnosti nových i předchozích vlád.


V bývalé Jugoslávii se v úvodní fázi vyskytla celá řada problémů. Jeden příslušník zpravodajské služby vypověděl, že jednotky UNPROFOR „nechaly obraz bitevního pole rozbít natolik, že už ho nebylo možné obnovit“. OSN má ve zpravodajských kruzích odedávna nevalnou pověst. Příčinou je mimo jiné skutečnost, že dává přednost výrazu „vojenské informace“, což je považováno za opomíjení principu utajení, který je s akcemi na získávání informací neodmyslitelně spjatý.


Příslušníci Zpravodajského sboru, kteří slouží v rámci vojsk OSN v Bosně, byli zpočátku neoficiálně přiděleni k různým jednotkám a ke štábu mnohonárodnostních sil v Záhřebu. Avšak v dubnu 1995 byli shromážděni do samostatné Informační jednotky ozbrojených sil, která nejenom monitoruje vojenskou situaci, ale také získává informace o politických, hospodářských a humanitárních otázkách. Leteckou špionáž provádí Královské letectvo se stroji typu Nimrod, Jaguar a Sentry AWACS a radiorozvědnou činností se zabývá malá taktická jednotka sestavená na konci roku 1992. Kromě nich zde působí také malá Společná organizace ozbrojených sil pro provádění výslechů.


Mezi příslušníky Informační jednotky ozbrojených sil koluje vtipný výrok, který říká, že „pokud někdo situaci v bývalé Jugoslávii rozumí, tak musí být špatně informován“. Přesto je dosavadní počínání britských zpravodajců, navzdory počátečním potížím, údajně velice úspěšné. „Myslím si, že budoucnost teprve ukáže, že jsme v Jugoslávii odvedli dobrou práci,“ řekl výše zmíněný příslušník vojenské rozvědky.


„Neřekl bych, že máme mít kvůli něčemu výčitky svědomí. Jsme naprosto přesvědčeni o tom, že naše jednotky mohou informace, které potřebují, získat v relativně krátkém čase, pokud je takové informace možné sehnat.


Ale je definitivní, že i když náčelník obranného zpravodajství hraje rozhodující úlohu při koordinaci obranného zpravodajství, za vedení zpravodajských složek na bojišti odpovídá někdo jiný. Není přitom možné, aby člověk, který velí silám v Bosně, svěřil své zpravodajské složky do rukou člověka, který sedí v Londýně.“





 




_____



KAPITOLA 15


Vyjednávání s teroristy


Mezi Sinn Féin a Londýnem existuje už přes dvacet let přímé spojení.


Gerry Adams, Svobodné Irsko: Cestou k trvalému míru, 1995


Jednou z nejméně známých oblastí využití zpravodajských služeb je takzvaná „paralelní diplomacie“, to jest vybudování análů pro spojení s nepřítelem. Oficiální cesta pro jejich zřízení by přitom byla pro ministry nebo řadové státní úředníky fyzicky i politicky příliš nebezpečná. Takováto spojení mají tu politickou výhodu, že jejich existenci lze kdykoli popřít, a od počátku 90. let se jejich prostřednictvím podařilo ukončit již řadu dlouhodobých konfliktů.


Britské vlády od dob Lloyda George až po dnešek, navzdory svým veřejným prohlášením, že s IRA nebudou vyjednávat, využívaly paralelní diplomacie k tomu, aby právě takové rozhovory vedly.


Na počátku dvacátého století vévodil zpravodajským akcím v Irsku předpoklad, že se nejprve Francouzi a poté Němci pokusí na tomto území podnítit povstání, které by jim posloužilo jako prostředek k oslabení Velké Británie. Proto zde působila řada organizací, která shromažďovala informace o militantních stoupencích nezávislosti. Žádná z nich však nebyla v této činnosti příliš úspěšná, a všechny naopak zaskočil prudký nárůst podpory republikánského hnutí po první světové válce. „Naše Tajná služba prostě neexistuje,“ stěžoval si v roce 1920 místokrál v Irsku polní maršál sir John French. „To celé je jen divadlo a podvod!“


O policejní zpravodajskou práci se dělily divize G detektivního oddělení metropolitní policie v Dublinu a Zvláštní odbor Královského irského policejního sboru (Royal Irish Constabulary, zkratka RIC). Informace se většinou získávaly vysíláním příslušníků na veřejná shromáždění, čtením novin nebo „nenápadným dotazováním“. Obě organizace trpěly naprostým nedostatkem financí a jejich informační výstup byl „hubený a splácaný dohromady“.


V roce 1916 tehdejší ředitel Zvláštního odboru Scotland Yardu Basil Thomson v jedné zprávě uvedl, že příděl peněz na placení informátorů je tak malý, že „nelze říci, že byl vybudován nějaký tajný informační systém“.


Britská armáda měla v každém vojenském okruhu jeden zpravodajský odbor, který o dění v příslušné oblasti podával pravidelná hlášení. Ta byla spolu s „hubenými“ informacemi od policie předávána MI5, která na oplátku poskytovala informace získané ze sledování pošty a monitorování spojů a ze zpráv od policie v Británii a od Divize námořního zpravodajství.


Podle Thomsonova názoru se zpravodajská činnost v Irsku „na mnoha místech překrývala“ a neexistoval žádný liaison. „Ačkoli nejvyšší místa v Irsku mohou výsledné materiály nakonec přece jen dostat,“ prohlásil dále Thomson, „hrozí značné nebezpečí, že kvůli nedostatečné koordinaci bude irská vláda poslední, kdo na důležité cestě k míru v zemi tyto informace obdrží.“


Nedostatek peněz způsobil, že policejní rozvědka zůstávala přetížená a její příslušníci špatně placení. Ve státní správě i v policii se to navíc jen hemžilo příznivci republikánů. Jeden z mála britských informátorů s krycím jménem Křída tvrdil, že „strana Sinn Féin dostává velké množství oficiálních informací“, které podle něj „pocházejí z úřadu vlády“. Rada britských tajných agentů z obavy, že jejich totožnost může být každou chvíli vyzrazena IRA, „odmítala v rámci policie pracovat“ a nabízela své služby armádě. Naléhavá zpráva o stavu policejních zpravodajských akcí zůstala psaná ručně, neboť výbor neměl jistotu, že ten, kdo by ji přepisoval na stroji, nebude informátor IRA.


K dovršení všeho strana Sinn Féin rychle pochopila, že může britský zpravodajský systém vážně narušit tím, že vyvraždí ty nejschopnější důstojníky. „Sestavování kompletních a aktuálních záznamů bylo kvůli nedostatku kvalitního personálu velice obtížné a s postupem času a rozmachem hnutí Sinn Féin se stalo nakonec nemožné,“ uvádí interní historická příručka britské armády.


„Každý seržant nebo člověk zabývající se speciální kriminalitou musel stále více spoléhat na svou paměť a méně na pořízené záznamy. Sinn Féin netrvalo dlouho, aby pochopila, že tito lidé a nejlepší a nejenergičtější příslušníci Královského irského policejního sboru, kteří perfektně znají zdejší kraje, jsou z jejích nepřátel ti nejnebezpečnější.


Od roku 1919 se Sinn Féin pustila do systematického vyvražďování, kterému padla za oběť většina nejlepších mužů z RIC. Když policii poté vyschl jediný zdroj informací, kterému bylo možné ještě věřit, byla zpravodajská činnost naprosto ochromená.“


IRA, do jejíchž řad britští Zpravodajci donedávna lehce pronikali, vynalezla velice účinnou metodu k zastrašení informátorů. „Se svými takzvanými agenty jsem se musel setkávat osobně a to bylo pro tyto informátory nesmírně nebezpečné,“ vzpomínal později jeden zpravodajský důstojník. „Do noci zaznělo pár výstřelů a ráno se našla mrtvola s cedulkou ‚Zrádce! Zastřelen na rozkaz IRA‘.“ Armádní historická příručka tvrdí, že „za celý neúspěch v Irsku může Tajná služba. Z mnoha důvodů bylo prakticky nemožné nasadit do jakékoli uzavřené skupiny lidí našeho člověka. Loajální, pravidelné a spolehlivé informátory, jací byli zaměstnáváni v případech, nebylo téměř možné za žádnou cenu získat“.


Setření situace v policejní rozvědce dalo tomuto názoru za pravdu. „Kvůli terorismu ze strany Sinn Féin a spřízněných organizací se dokonce i ctihodní a loajální občané bojí mluvit s policisty.“ Zpráva tvrdě napadala Zvláštní odbor RIC za jeho neefektivní činnost a stejný náhled na jeho schopnosti měla také armáda. Když státní orgány rozhodly o deportaci několika set předáků Sinn Féin v naději, že tím naruší podporu hnutí, armáda ke svému zděšení zjistila, že „místní lidé z RIC nedokážou podat o takových osobách jiné věrohodné informace než prohlášení typu ‚ten a ten je zločinec‘ nebo ‚má špatné chování‘“.


Neschopnost dublinské administrativy účinně se s těmito „potížemi“ vypořádat a doporučení, které ve své velice kritické zprávě uvedl šéf státní správy sir Warren Fisher, vedly nakonec k rozsáhlé reorganizaci v květnu 1920. Během několika týdnů byla vytvořena nová správa, jejímž ministrem se stal sir Hamar Greenwood a náměstkem sir John Anderson.


Hlavní úkol nové vlády oficiálně spočíval v nastolení tvrdého kurzu vůči hnutí Sinn Féin. Konkrétním projevem těchto plánů byly aktivity policejních posil a pomocných vojenských složek – takzvaných „Black and Tans“ (podle khaki úborů – pozn. překl.), – které provedly několik ostrých zákroků, jež jenom pomohly zvýšit podporu republikánů. Avšak její tajný úkol – který byl výsledkem Fisherová volání po „prošetření a vyřešení potíží“ a přiznání, že většina Irů nyní podporuje Sinn Féin – byl docela jiný.


Ústřední postavou nové vlády byl Alfred „Andy“ Cope, člen Fisherovy vyšetřovací komise. Ten působil „oficiálně jako poradce náměstka ministra, ale ve skutečnosti byl osobním a tajným zmocněncem britského ministerského předsedy a měl se postarat o ustanovení spojení s vůdci Sinn Féin s cílem zahájit mírová jednání“.


Tento bývalý celník, jemuž bylo v té době 43 let, předtím deset let vyšetřoval pašeráky a pokoutní výrobce alkoholu v londýnských přístavních čtvrtích. Při tomto povolání se „obeznámil s finesami detektivní práce a naučil se jednat se zabijáky a dalšími kriminálními živly“. Poté jej sám Lloyd George vyslal na „speciální akci do Severního Irska“ a pověřil ho úkolem najít uvnitř Sinn Féin někoho, kdo by mohl „dodávat zboží“.


Jedním z nejdůležitějších předpokladů pro plnění oficiálních i tajných úkolů bylo zlepšení zpravodajské činnosti. „Policejní síly byly v kritickém stavu,“ napsal později sir John Anderson. „Veškeré důležité aspekty zpravodajské i bezpečnostní práce byly naprosto zanedbávány.“


Pokus odejmout civilní rozvědnou práci dublinské metropolitní policii a RIC a svěřit ji do rukou Basila Thomsona skončil neúspěšně a neměl dlouhého trvání. Proto bylo rozhodnuto o vytvoření postu zpravodajského koordinátora, který bude sídlit v ústředí britské správy na Dublinském hradě a „sbírat informace a postupně vytvářet tajnou službu nebo detektivní odbor pro policii v Irsku, v níž tyto složky v současné době prakticky neexistují“. Mužem, který byl pro tuto funkci vybrán, byl brigádní generál Ormonde de l’Elpée Winter neboli „Očko“. Jeden z členů tehdejší britské administrativy ho označil za „nejúžasnější osobnost“. Vypadal prý „jako lstivý hádek, je jako malovaný pravděpodobně zcela bez morálních zábran, prvotřídní jezdec, hlavou přímo génius, umí několik řečí“.


Armáda, která policii absolutně nedůvěřovala, si v Dublinu zřídila svůj vlastní Zvláštní odbor a s pomocí MI5 vybudovala v relativním bezpečí Londýna „školu pro špiony“. Jedním z těch, kdo byli do takzvaného „Káhirského gangu“ naverbováni, byl i kapitán R. D. Jeune. „Po krátkém instruktážním kurzu v Hounslow jsme byli na konci léta 1920 vysláni do Dublinu,“ vzpomíná Jeune. „První várka měla zprvu vystupovat jako ženijní oddíl, později se ale od tohoto marného pokusu ustoupilo a naše práce spočívala v poznávání všech koutů města, sledování příslušníků hnutí Sinn Féin a provádění menších razií.“


Většina informací Káhirského gangu pocházela od informátorů, z výslechů podezřelých a z ukořistěných dokumentů. Nejlepšími informátory byly ženy, ale „jejich využívání s sebou někdy přinášelo vznik vztahů, které byly více než přátelské, a to bylo občas na obtíž“.


Pak přišla neděle 21. listopadu 1920, původní „Krvavá neděle“, kdy IRA zastřelila třináct mužů a řadu dalších zranila. „Cílem této akce byla likvidace lidí z rozvědky a z válečného soudu, protože zabijáci cítili, že se kruh kolem nich uzavírá,“ napsal Jeune. „Do Dublinu byli sezváni pistolníci z jiných částí země, zejména z Tipperary, abychom nic nepoznali.“ Při útocích zahynul výkvět armádního Zvláštního odboru a tato složka byla „na čas paralyzována“. Brzy poté předala náplň své práce policii.


Pokud kompetentní orgány doufaly, že Winterovo jmenování zlepší tok informací, čekalo je zklamání. „Zdvojený systém policejního a vojenského zpravodajství s sebou i nadále přinášel nižší efektivitu, duplikaci práce a komplikace téměř v každém směru,“ uzavírá armádní historická příručka. Kdyby byla veškerá zpravodajská činnost řízena z jednoho úřadu, „bylo by možné dosáhnout lepších výsledků a zcela určitě by se předešlo značné nevraživosti a podráždění“.


Když si sir John Anderson stěžoval na špatnou kvalitu informací, místní armádní velitel generál Nevil Macready z tohoto nedostatku nedůtklivě obvinil Wintera. „Všechno ukazuje na to, že nemá ten správný přístup, a tady u nás velice pochybujeme, že ho někdy vůbec bude mít,“ napsal Macready. „Podle mě je to ‚rozený detektiv‘, ale nezdá se mi, že by měl příliš velké organizační schopnosti, a právě to celou mašinérii brzdí.“


Avšak názor, který měla na policii armáda, nebyl nic v porovnání s tím, jak na práci policie pohlíželi ti úředníci státní správy, kteří toužili po „konspiraci“ s nepřítelem. Cope se spojil s dublinským právníkem Eamonnem Dugganem, který byl ředitelem rozvědky IRA, a „za značného osobního rizika“ zahájil sérii předběžných jednání, v rámci nichž se několikrát vypravil do dublinské věznice Mountjoy, kde se sešel se zakladatelem hnutí Sinn Féin a klíčovým vůdcem republikánů Arthurem Griffithem, který byl uvězněn krátce po Krvavé neděli.


„Cope vzal osud své kariéry do vlastních rukou, upustil od tradičních metod hradního lavírování a vstoupil ve spojení přímo a osobně s vůdci irského lidu,“ vzpomínal později jeden z jeho současníků. „Nejprve musel vedení Sinn Féin přesvědčit, že s nimi hodlá hrát čistou hru, a pak zase vedení v Dublinském hradu a jinde dokázat, že si vůdci ‚vražedné tlupy‘ přejí čestné vyrovnání.“


Copový aktivity byly natolik tajné, že o nich vědělo jenom pár lidí, a proto se Cope brzy ocitl v podezření, že je informátorem IRA. „V září 1920 mělo dojít k prohlídkám několika domů v Drumondra,“ napsal Jeune. „Zvláštní pozornost byla věnována domu, v němž bydlel muž jménem O’Connor. O něm jsme věděli, že je aktivním stoupencem Sinn Féin.“


Při prohlídce našli vojáci dopis, který O‘Connorovi psal právě Cope. Dopis měl podle Jeuna úřední hlavičku Dublinského hradu a jeho text zněl takto:


Vážený pane O’Connore!


Posílám Vám ty požadované materiály.


S pozdravem Váš 


A. W. Cope


„To bylo nesmírně zajímavé,“ pokračuje Jeune. „Poradce náměstka ministra píše známému přívrženci Sinn Féin, s nímž je evidentně už nějakou dobu ve spojení.


Potom jsem se pokusil zjistit něco víc o tom, co tenhle člověk dělá, a zjistil jsem, že má na svědomí všelijaké podivné věci.


Například několika elektrikářům, o kterých se vědělo, že jsou stoupenci Sinn Féin, zařídil, aby mohli chodit na Hrad v neobvyklých hodinách. Byl také jedním z mála činitelů Hradu, kteří se mohli na dublinských ulicích cítit v bezpečí. Nakonec však proti němu nemohla být podniknuta žádná drastická akce, protože se ukázalo, že je to chráněnec Lloyda George, který ho sám vybral… a poslal do Irska proto, aby se dostal do tábora Sinn Féin.“


Desetileté období, po které Cope působil v londýnském East Endu, znamenalo, že byl zvyklý na „netradiční formy jednání, nepřípustné aktivity a nekonvenční přístupy“. Byl také velmi neortodoxního charakteru, mimořádně vytrvalý, „stejně statečný jako bystrý“ a ochotný udělat vše pro nastolení míru.


Na začátku sice musel překonat několik neúspěchů, ale nakonec se mu podařilo vybudovat s povstalci důvěryhodný vztah. Vojenské zásahy splnily svůj účel a uvnitř republikánského vedení vznikly „odštěpené frakce“. Ačkoli většina z nich byla připravená bojovat proti Britům v zájmu vytvoření samostatného sjednoceného Irska až do úmoru, stále rostoucí menšina si přála zahájit jednání.


26. září 1920 se sir John Anderson setkal s Arthurem Griffithem v jeho kanceláři na St. Andrew’s Street v Dublinu. Dosud není jasné, jak daleko tento předběžný rozhovor zašel. Čelní představitelé Andersonovy administrativy se později nemohli shodnout dokonce ani na tom, zda spolu oba muži zasedli v jedné místnosti. Na počátku listopadu však v Londýně i Dublinu optimismus nad schopnostmi těchto průkopníků míru převládl natolik, že Lloyd George prohlásil: „Zatnuli jsme jim tipec!“ Necelé dva týdny poté přišla Krvavá neděle. „Byl to černý den našich dějin,“ poznamenal si téhož večera do svého deníku Copův kolega Mark Sturgis. „Co tím chtěli získat, to ví jen bůh!“


Ale Cope ponechal svá vrátka k vedení IRA nadále otevřená a neustále zkoumal možnost nastolení míru. „Pečlivě vypracovaná schémata, která pan Cope stále dokola předkládal, musela všem kromě něho samého připadat úplně nanic,“ napsal jeden z jeho současníků. „Kromě nevyčerpatelné zásoby optimismu a víry v sebe samého měl však také mimořádné pracovní nasazení a během období teroru dokázal často mezi dva předlouhé dny za psacím stolem vtěsnat ještě celonoční výlet do Irska.“


Několik týdnů po Krvavé neděli se role prostředníka ujal římskokatolický biskup z australského Perthu doktor Patrick Joseph Clune. Na počátku prosince přijel Clune do Dublinu a přivezl s sebou návrhy britského ministerského předsedy Lloyda George na uzavření příměří a uspořádání mírové konference. V tutéž dobu britský premiér zvýšil vojenský nátlak, vyhlásil stanné právo v Corku, Kerry, Tipperary a Limericku a naznačil, že tento krok může být rozšířen na celé Irsko.


Clune se s Copovou pomocí setkal s Griffithem a dalším předákem IRA Michaelem Collinsem, který byl neustále na útěku. Uzavřenou dohodu o příměří však vetovaly britské ozbrojené síly. „Jsou přesvědčení, že teď toho mají lidi z IRA v kopcích už dost, a nechtěli, aby se do toho pletla mírová jednání,“ řekl k tomu Cope. Britský vládní kabinet, tvořený koalicí liberálů s neochvějně unionistickými konzervativci, si jako podmínku k jakémukoli příměří kladl požadavek, aby IRA složila veškeré své zbraně. Marně Anderson, Cope i Sturgis varovali, že by tato podmínka mohla snahy o mír zničit.


„Na druhé straně neexistují žádné důkazy o upřímnosti,“ řekl prezident Sinn Féin Eamon de Valera svým stoupencům. „Britský premiér se jenom snaží najít možnost, jak postavit přístup zástupců tohoto národa do špatného světla.“


Cope v té době vedl vyčerpávající život – stal se „obětí kypícího optimismu a zničující touhy“ – a po neúspěchu Clunových rozhovorů propadl malomyslnosti. Na jaře roku 1921 však tlak na uzavření nějaké dohody dosáhl obrovské intenzity. Koaliční vláda Lloyda George ztratila důvěru veřejnosti, o což se nejvíce zasloužila právě její neschopnost vyřešit situaci v Irsku. Vojenské akce mezitím přivedly IRA až na pokraj porážky.


Copovo úsilí však pomalu začínalo nést ovoce. V dubnu téhož roku odjel do Irska bývalý britský velvyslanec ve Francii lord Derby, aby zde vedl tajná jednání s IRA. Snažil se přitom zakrýt svou pravou totožnost, a proto si nasadil brýle s kostěnou obroučkou a v hotelu se zapsal pod smyšleným jménem.


21. dubna 1921 učinil Lloyd George veřejné prohlášení, ve kterém vyslovil nabídku na mírové rozhovory. Zároveň Dolní sněmovně britského parlamentu oznámil, že je připraven se setkat se zástupci irského lidu „za účelem projednání jakýchkoli návrhů, které mohou vést ke smíru a urovnání situace“.


Copovi se podařilo přesvědčit vůdce ulsterských unionistů sira Jamese Craiga, aby se na tajném místě nedaleko Dublinu sešel s de Valerou. Jelikož Cope každému z nich sdělil, že o schůzku požádal vždy ten druhý, setkání skončilo záhy a bez významnějších výsledků. Ovšem už pouhý fakt, že se oba vůdci spolu sešli, postačoval k tomu, aby mírový proces v Londýně dostal nový impulz.


O Copovi jeden z jeho kolegů prohlásil: „Měl schopnosti dostat lidi tam, kam chtěl. Nezajímalo ho, kde nebo jak musí hledat své informace, stačilo mu jen, že ho o další kousek přiblíží k vytouženému cíli.“ S IRA udržoval styky na té nejvyšší úrovni. Mezi irskými dobrovolníky kolovala historka o tom, jak ho po jedné bouřlivé noci musel vůdce IRA Michael Collins „odnést do postele“.


Armáda, která zahnala IRA na útěk, po mírových rozhovorech nijak netoužila a považovala Copa téměř za zrádce. „Na začátku léta byla IRA zatlačená do jihozápadního cípu Irska a bylo možné očekávat rychlý konec,“ napsal kapitán Jeune. „Ale jisté kroky ji měly zachránit, jak jsem se později v Londýně dozvěděl od Jeffriese, který byl předtím na naší přehlídce v Dublinu a z Londýna dokázal v Irsku vybudovat správně fungující tajnou službu.“


22. června 1921 zadržela armádní pátrací četa v jednom domě v Mount Merrion nedaleko Dublinu podezřelého příslušníka Sinn Féin. Několik dní předtím byl jeden z členů čety přepaden komandem IRA, vytažen ze svého automobilu a před očima tří žen, které s ním ve voze cestovaly, na místě zastřelen. Britští vojáci proto byli pochopitelně celí pryč, když se dozvěděli, že muž, kterého zajali, byl sám de Valera. Jejich euforie se však brzy změnila v úžas, neboť Cope nařídil, aby byl de Valera propuštěn.


„Generální štáb armády v Kilmainhamu odeslal do londýnského velitelství zprávu tohoto znění: ‚De Valera zajat. Cope navrhuje jeho propuštění.‘“ napsal Jeune. „Jeffries odnesl zprávu k Lloydu Georgovi. Ten ho poplácal po zádech a řekl: ‚Dobrá práce! Za žádnou cenu nesmí být propuštěn!‘“ Jakmile však Jeffries odešel, Lloyd George vydal příkaz, aby byl de Valera propuštěn na svobodu, což se také stalo.


Celý případ je jasnou ukázkou nedostatečné komunikace mezi britskou armádou a civilními orgány. Avšak provedená razie Britům přinesla řadu nesmírně cenných poznatků o pozicích povstalců při vyjednávání a je docela dobře možné, že právě pro tento účel byla také plánována. Dva dny poté učinila britská vláda oficiální nabídku ke smíru. Potíže byly definitivně zažehnány.


Hořkost v duších mnoha příslušníků ozbrojených sil a členů konzervativní strany, kteří zmíněné události považovali za zradu zosnovanou Copem, však přetrvávala dále i po vytvoření Svobodného irského státu. „Vyjednávání se zabijáky začalo už dávno předtím, než se armáda nebo policie dozvěděly, že bylo uzavřeno příměří,“ postěžoval si deník Morning Post. „Zatímco jejich příslušníci stále bojovali v iluzi, že britská vláda za nimi stojí, pan Cope navazoval přátelské kontakty s jejich potenciálními vrahy.“


Když se na sklonku 60. let stejný konflikt znovu rozhořel na území Severního Irska, britskou armádu opět vyděsila zoufalá situace v policejní špionáži. „Omezování financí a nedostatek předvídavosti vedl v Ulsteru k tomu, že aktivitám Zvláštního odboru a dalších zpravodajských složek nebyla věnována patřičná pozornost,“ vzpomíná jeden vysoký důstojník armády.


Naprostou většinu příslušníků Královského ulsterského policejního sboru (Royal Ulster Constabulary, zkratka RUC) tvořili protestanti a svazky Zvláštního odboru přitom obsahovaly materiály výhradně o podezřelých katolících. Příslušníci odboru proto ve spolupráci s metropolitní policií, malým týmem důstojníků z MI5, armádou a RUC začali celou situaci rychle mapovat. Jako prostředek k získání podrobného obrazu o místním obyvatelstvu posloužilo malé sčítání lidu a armádní hlídky hlásily každý poznatek, na který narazily. Byl také vytvořen registr osob podezřelých z terorismu, do kterého byly zaznamenávány informace o rodinách, přátelích, známých kontaktech a životním stylu těchto lidí.


Nedostatek informací z RUC způsobil, že na vyšších místech začaly sílit tlaky na získávání informací jinými prostředky. Do celé záležitosti se vložil brigádní generál Frank Kitson, armádní specialista na boj proti povstalcům. Kitson podnikl tajnou akci, při níž využil svých zkušeností z Keni, kde vytvořil takzvané „protigangy“ neboli skupiny teroristů z hnutí Mau Mau, které získal na svou stranu a používal je proti jejich bývalým kolegům.


Tentokrát shromáždil dohromady několik příslušníků IRA a dal jim na vybranou: Buď stráví spoustu let ve vězení, anebo začnou tajně pracovat pro britskou armádu. Všichni si vybrali druhou možnost, a tak pod vedením jistého britského armádního důstojníka vytvořili jednotku známou jako oddíl „Fredů“, jejíž oficiální označení znělo Speciální oddíl mobilní průzkumné jednotky.


Armáda se snažila získat informace z neotevřených zdrojů doslova všemi možnými prostředky, v otázce důvěry k RUC však zůstávala nadále neoblomná a koordinace zpravodajské práce tím značně trpěla. Politici sice hájili tvrdý kurz a na veřejnosti se armády zastávali, ale v zákulisí zároveň hledali politické řešení celé situace.


V srpnu roku 1969 byl vytvořen post zástupce Spojeného království v Severním Irsku, jehož úkolem bylo navázat kontakty se všemi součástmi společnosti a podporovat umírněnou politickou aktivitu katolíků. Když o rok později zformovali zastánci nacionalistických názorů Sociálně demokratickou a labouristickou stranu (SDLP), získala britská vláda subjekt, s nímž mohla volně vyjednávat, aniž by přitom byla obviňována z poklonkování teroristům.


Potíže se zpravodajskou prací v Severním Irsku nejjasněji dokazuje krok britské vlády, která navzdory radám většiny, třebaže ne všech odborníků usoudila, že nejlepším prostředkem pro ukončení násilností bude zatčení všech známých přívrženců IRA. Jedinými informacemi, které byly při plnění tohoto úkolu k dispozici, byly poznatky RUC, které se lišily oblast od oblasti. Někde bylo jejich množství malé, jinde prakticky žádné informace neexistovaly a všechny navíc stále opomíjely extremisty z řad protestantů. Armáda proto ve spolupráci s RUC a MI5 zřídila internační komisi a pokusila se tento nedostatek napravit, ale marně.


Operace Demetrius, zahájená 10. srpna 1971 v časných ranních hodinách, skončila katastrofálním výsledkem. Britská armáda tehdy na základě většinou nepřesného seznamu RUC (někteří z těch, kteří měli ohrožovat zákon a pořádek, byli již dávno mrtví) shromáždila 342 osob ze všech koutů země. U výslechů se ukázalo, že počet aktivních teroristů nepřesahuje dvojmístné číslo. Během čtyřiadvaceti hodin musely bezpečnostní síly propustit celkem 115 zadržených. Mezi nimi byli například aktivisté z hnutí za občanská práva z řad příslušníků střední třídy, členové odborových svazů a také jeden opilec, který nad ránem čekal na autobus.


Debakl při této akci donutil generály a politiky k tomu, aby si uvědomili, že je nutné provést změny. „Frustrovaná armáda stále silněji prosazovala názor, že nemůže tolik spoléhat na Zvláštní odbor a musí si informace shánět sama,“ napsal tehdejší náčelník generálního štábu Michael Carver.


„Byla to tendence, kterou jsem zprvu odmítal akceptovat, neboť veškeré zkušenosti z koloniálních panství hovořily proti ní, a naopak ve prospěch celkové integrace policejního a vojenského zpravodajství. Avšak neefektivnost Zvláštního odboru RUC, jeho neochota pálit si znovu prsty a podezření, které se minimálně jedenkrát potvrdilo, že někteří z jeho příslušníků jsou úzce napojeni na extremisty z řad protestantů, mě nakonec dovedlo k závěru, že jiná alternativa neexistuje“


Zpravodajská práce na území Severního Irska musela být zlepšena. Na počátku roku 1971 se tehdejší britský ministerský předseda Edward Heath rozhodl, že do země vyšle Tajnou zpravodajskou službu (SIS). Během několika týdnů měl zástupce Spojeného království nového náměstka. Tím se stal Frank Steele, urostlý muž, jehož bylo téměř nemožné spatřit bez typické dýmky. Podle příručky Kdo je kdo zastával Steele v minulosti řadu diplomatických funkcí, převážně v oblasti Středního východu. Kromě toho byl také vysokým důstojníkem MI6.


SIS zahájila na celém území své akce. Steele zatím využíval budovy úřadu zástupce Spojeného království v Laneside – velkého předměstského domu na břehu Belfastského jezera – jako základny pro spojení s „pouličními komunitami“, což je eufemismus, který umožňoval styky mezi vysokými státními úředníky a extremisty z obou stran politického spektra. Riziko, které s sebou působení v zapovězených oblastech Belfastu a Londonderry přinášelo, bylo zcela zřejmé. Však také Steele v jednu chvíli své kontakty varoval slovy: „Kdyby mě teď IRA zastřelila, vypukl by asi cirkus!“


Armáda se zapojením MI6 nesouhlasila, neboť Severní Irsko považovala za klasický případ povstaleckého boje. Získávání informací bylo tudíž jejím úkolem a ona sama, řečeno slovy brigádního generála Franka Kitsona, „teroristy raději nejdříve zbila a pak teprve s nimi jednala“. Tehdejší ministr pro Severní Irsko William Whitelaw však tyto námitky nevyslyšel.


SDLP v tutéž dobu navázala své vlastní spojení s Prozatímním křídlem IRA/Sinn Féin, a to prostřednictvím Austina Curria, Paddyho Devlina a Johna Huma, kteří se znali s jedním z nejvyšších předáků IRA Davidem O’Connellem z časů jeho působení v Hnutí za irské sjednocení.


Potíže, které nastaly, vysvětlil mluvčí opozice pro Severní Irsko Merlyn Rees po setkání s vůdci republikánů – včetně O‘Connella – v březnu 1972 v Dublinu následujícími slovy: „O O’Connellovi se říkalo, že má bystrý politický úsudek. Ale při této schůzce se mi zdálo, že ani jeden z trojice mužů není své pověsti věrný. Byli to tvrdí muži, kteří mluvili a vypadali jako vojáci. Viděli před sebou jedině vojenské vítězství, žádný kompromis pro ně neexistoval.“


Tlak na jednání o míru byl velice silný. Severní Irsko se ocitlo na pokraji občanské války. Protože počet obětí na životech rychle narůstal a zraky celého světa se upíraly právě na tuto zemi, britská vláda zoufale hledala nějaké řešení. Tajné informace od SIS zároveň naznačovaly, že uvnitř IRA může brzy dojít k rozporům, neboť část dobrovolníků začíná být zklamaná z dosavadních neúspěchů.


V červnu 1972 navrhl velitel Derrské brigády Martin McGuinness náčelníkovi štábu IRA Seanu MacStiofainovi, aby nabídli ministrovi pro Severní Irsko Williamu Whitelawovi sedmidenní příměří výměnou za souhlas se vzájemnou schůzkou. MacStiofain to považoval za dobrý nápad, který sníží tlak na IRA a zažene Brity do defenzivy. „Jestli Whitelaw odmítne, britské akcie půjdou dolů,“ prohlásil. „Odpovědnost za odmítnutí rozumné nabídky pak bude ležet na Londýnu a my si nijak nepohoršíme.“


Whitelaw předloženou nabídku veřejně odmítl. Ale v zákulisí ho jeho poradci přesvědčili, že právě nyní nastala ta správná doba pro tajná jednání s IRA. „Pár hodin poté co se veřejně odmítli bavit s teroristy, Britové tajně souhlasili, že s námi budou vyjednávat o příměří,“ řekl MacStiofain.


Prostřednictvím Huma a Devlina se obě strany dohodly na vzájemných rozhovorech. IRA si přitom kladla dvě podmínky: za prvé, že zajatí Irové dostanou statut politických vězňů, a za druhé, že bude z vězení v Long Keshi propuštěn jeden z předáků Belfastské brigády IRA Gerry Adams, aby se mohl plánovaných jednání rovněž zúčastnit.


První předběžné rozhovory – mezi Steelem a náměstkem ministra pro Severní Irsko Phillipem Woodfieldem na jedné straně a O‘Connellem a Adamsem na straně druhé – se odehrály v jedné hospůdce nedaleko od Derry, avšak na irské straně hranice v hrabství Donegal. Poté následovala série schůzek, které se konaly většinou v tajných objektech IRA v Derry. Mezi oběma stranami se i přes vzájemné nepřátelství postupně vyvinul jakýsi obezřetný vztah. Steele byl příjemně překvapen, když zjistil, že Adams není agresivní mladý gangster, jak podle dosavadních informací očekával, nýbrž „velice pohledný, sympatický, inteligentní mladý muž pohotového a přesvědčivého vystupování“.


Hlavní rozhovory se měly uskutečnit 7. července 1972 v Londýně. Zástupci IRA se nejprve se Steelem setkali na předem smluveném místě poblíž Derry, odkud byli vrtulníkem dopraveni na belfastské letiště Aldergrove. Tato fáze cesty do britského hlavního města probíhala ve značně napjaté atmosféře, neboť McGuinness se obával, že by vrtulník mohl pro jeho nic netušící kolegy dole na zemi představovat až příliš lákavý cíl. Z Belfastu byla skupina letecky dopravena na základnu RAF Benson v hrabství Oxfordshire, kde si přestoupila do dvou automobilů řízených příslušníky Zvláštního odboru, které ji odvezly do Londýna, do domu Whitelawova druhého náměstka Paula Channona ve čtvrti Chelsea.


Delegace IRA se skládala z O‘Connella, MacStiofaina, McGuinnesse, Adamse, velitele Belfastské brigády Ivora Bella a Seamuse Twomeye, zastánce tvrdé linie a zásadního odpůrce jakékoli dohody s Brity. Twomey byl přibrán proto, aby dohlédl na O‘Connella, který byl jako realista vyjednávání s Brity nakloněn nejvíce. Britskou stranu zastupovali Whitelaw, Channon, Woodfield a Steele. Setkání nemělo, řečeno Whitelawovými slovy, „nijak překvapivý průběh“. On sám se prý pokoušel žoviálním tónem uvolnit ztuhlou atmosféru. Irové byli nedůvěřiví – potřebovali se ujistit, že to s nimi Britové myslí vážně.


MacStiofain požadoval stažení britských vojsk z území Severního Irska k 1. lednu 1975, všeobecnou amnestii pro politické vězně a ukončení zatýkání. Skutečnost, že měl Londýn zájem na těchto rozhovorech, zřejmě vedla IRA omylem k domněnce, že jí chybí jen krůček k tomu, aby dosáhla svého. Proč by jinak chtěli Britové vyjednávat, kdyby nebyli poraženi? V tom se však IRA zle přepočítala. Následující Whitelawova slova dokazují, jak mnoho si byly obě zúčastněné strany při rozhovorech vzdáleny. „Představitelé IRA vyslovili prostě nemožné požadavky. Řekl jsem jim, že britská vláda na ně nikdy nepřistoupí,“ prohlásil. „Oni však stále pokračovali ve svém vzdoru a byli odhodláni vytrvat až do doby, než budou jejich absurdní ultimáta splněna.“


Navzdory neúspěchu ve vzájemném jednání se obě strany dohodly, že spolu budou nadále udržovat neoficiální spojení prostřednictvím osoby Franka Steela. Na cestě zpět do Belfastu se Steele snažil severoirským vůdcům vysvětlit reálnou politickou situaci. Když zazněla první slova, MacStiofain šeptem sdělil Twomeyovi: „Velmi pozorně toho chlapa poslouchej. To, co povídá bez přípravy, je pro nás stejně důležité jako celé setkání.“


Irové sice Steelovu řeč poslouchali, ale k srdci si ji vzít nehodlali. „Doufám, že zase nechcete začít tu svoji pitomou kampaň plnou krve a násilí!“ řekl Steele. Pokud prý IRA skutečně touží po sjednoceném Irsku, pak je naprosto zbytečné střílet na britské vojáky a pumovými útoky likvidovat Severní Irsko. Daleko lepší by bylo pustit se do přesvědčování protestantů, že v nějaké formě svazku s jihem se jim bude žít dobře. Předáci IRA však jeho argumenty odmítli. K jednotnému Irsku vedla podle nich jen jediná cesta, a to vyhnání Britů. Toho bylo možné dosáhnout jedině „fyzickou silou“, která zahrnovala „prostředky ekonomické války“.


IRA se zdálo, že se Britové uchýlili k „planým řečem a prázdným frázím“. Otěže proto do svých rukou převzali zastánci tvrdé linie, kteří se rozhodli dát Britům za vyučenou. V pátek 21. července, přesně dva týdny po konání rozhovorů, povstalci obnovili svůj boj. Po celém Belfastu explodovalo více než dvacet náloží a způsobilo dosud největší masakr v historii, při němž zahynulo 9 civilistů a více než stovka dalších byla zraněna.


Krvavý pátek se však IRA krutě vymstil. Zatímco dříve Whitelawova politická iniciativa svazovala armádnímu zpravodajství ruce, neboť omezovala hlídkovou činnost a provádění výslechů, nyní dostala armáda zelenou a mohla se vydat i do „zapovězených oblastí“ Svobodného Derry. Deset dní po Krvavém pátku se do Cregganu a Bogsidu přesunuly obrněné vozy a buldozery. Operace, která dostala název Motorman (v překladu „řidič příměstského elektrického vlaku“), přinesla obrovské množství informací, získaných od prostých katolíků, kteří byli znechuceni obnovením zabíjení.


Neúspěch taktiky starého vedení, a to jak při rozhovorech, tak i při krvavé odpovědi, vedl nakonec k tomu, že se do čela postavili lidé mladší a diplomatičtější, kteří uplatňovali politiku „samopalů a volebních uren“ a dokázali rozšířit úlohu Sinn Féin a zajistit mnohem kultivovanější přístup pro jakákoli budoucí jednání s Brity.


Neschopnost britských institucí domluvit se mezi sebou, fiasko při akci Littlejohn (při níž byla jedna dublinská banka údajně vyloupena na příkaz MI6) a rozšíření násilí ze strany IRA na britské území měly za následek zvýšení aktivit MI5 na úkor SIS. Tajná služba měla mít údajně lepší možnosti ke spolupráci s armádou i RUC než MI6. Ředitel MI5 byl zároveň jmenován ředitelem a koordinátorem zpravodajské činnosti.


Politická role SIS však trvala nadále. Whitelawova jednání položila základ k vybudování tajného spojení mezi britskou vládou a IRA. Když se v březnu 1974 stal dosavadní mluvčí opozice pro Severní Irsko ministrem zodpovědným za tuto oblast, pověřil Jamese Allana a Michaela Oatleye, kteří ve funkcích vystřídali Woodfielda a Steela, úkolem pokračovat ve „vysvětlovačích rozhovorech“, jak tato jednání nazval.


Jeden vysoce postavený příslušník zpravodajských služeb prohlásil, že takové kontakty sloužily k dvojímu účelu. Konkrétně k situaci v Severním Irsku se však vyjádřit odmítal.


„Za prvé, pokud existuje utajovaný zpětný spojovací kanál, který je spojen s důvěrou, jíž otevřený kanál, jehož prostřednictvím se politici veřejně domluví na tom, jak pokročit v jednáních dále, nemůže zřejmě disponovat – protože každá strana ví, že její partner má svůj vlastní program –, je snadné to dotáhnout do takové podoby, v níž bude mít jedna ze stran určitý důvod věřit tomu, co její protějšek říká. Protože tady není nic závazné. Když někdo řekne: ‚Podívejte se, pokud jde o nás, tak by to mohlo vypadat takhle a takhle. Říkám vám to jen neoficiálně. Jestli to tak nakonec nedopadne, nelze se na mě odvolávat.‘, pak je mnohem snazší najít řešení, které by obě strany posunulo o něco dále, a to jde při otevřených jednáních jen stěží.


Za druhé, vyslovená tvrzení je možné ověřit, protože existují zpravodajské služby. Takže vede-li někdo taková kvazi-jednání s druhou stranou, zároveň také nařídí svým zpravodajským službám, aby se na tyto informace zaměřily a prozkoumaly je. A pokud druhá strana řekne: ‚Věci se mají tak a tak,‘ existují prostředky, jak zjistit, zda v něčem náhodou nelže. Tím se vytváří o něco pevnější základ pro řešení vzniklých konfliktů.“


Po pumovém atentátu v birminghamském hostinci, při němž v listopadu 1974 zahynulo devatenáct lidí, směřovalo veškeré úsilí k ukončení násilností. Několik týdnů poté se skupina protestantských duchovních za plné podpory britské vlády sešla na půdě Severního Irska s O‘Connellem a Twomeyem. IRA vyhlásila dočasné příměří a požádala britskou vládu, aby „naznačila svůj postoj“ ohledně jejich volání po odchodu Britů a amnestie pro všechny politické vězně.


„To bylo považováno za jasný signál, že vedení IRA chce vyjednávat. Proto byly učiněny pokusy o zvýšení statutu zákulisních rozhovorů,“ řekl Rees. „Položil jsem základy pro setkání svých podřízených se zástupci Prozatímního křídla Sinn Féin, které jsem nyní hodlal posunout do poněkud formálnější roviny, než v jaké se nacházela vysvětlovači jednání, která jsem zahájil již dříve.“


Následovala série rozhovorů na nižší úrovni, která však byla v půlce ledna 1975 přerušena, a zároveň skončilo i příměří. „Bylo zcela zřejmé, že navzdory naší všemožné snaze Prozatímní křídlo IRA nepochopilo, co říkáme,“ komentoval tuto situaci Rees. „Byli jsme přesvědčeni o tom, že základní problém tkví v představitelích Prozatímního křídla Sinn Féin v Belfastu, kteří nemají příliš zkušeností a nestačí na zadané úkoly. Zasadil jsem se o to, aby se další kontakty s Prozatímním křídlem Sinn Féin uskutečnily na vyšší úrovni a s vyloučením Belfastu a jeho krvesmilných pomluv.“


Allan a Oatley se poté setkali se dvěma vysokými představiteli Prozatímního křídla IRA/Sinn Féin Proinsiasem MacAirtem a Jimmym Drummem. První jednání nebylo snadné, vedlo však k dalším a konečným výsledkem bylo nové příměří výměnou za to, že britská strana postupem času přestane Iry zadržovat bez soudního procesu. Pak došlo k řadě jednání s IRA, která se odehrála v „typických centrech“ po celém území Severního Irska nebo v Laneside či prostřednictvím „zpětného kanálu“, jímž byli Allan a Oatley spojeni s vedením Prozatímního křídla v Dublinu.


Ve zpravodajských složkách ozbrojených sil i v MI5 vyvolaly tyto politické kroky velké znepokojení. Velitel britské armády v Severním Irsku generál sir Frank King otevřeně napadl ministerstvo pro Severní Irsko za jeho „vměšování“ a tvrdil, že IRA díky tomu jen získává čas, aby se znovu zformovala. „Armáda dělá takové pokroky, že během dvou až tří měsíců bychom IRA zahnali tam, kde by toho měla už dost,“ prohlásil. Zrušení možnosti držet Iry ve vězení bez soudního procesu vrátilo IRA zpět její nejlepší muže. „Dosud jich bylo propuštěno na svobodu zhruba 200 a zbytek – dalších 300 až 400 – bude venku zřejmě do začátku října. Pak to může začít celé nanovo.“


Armáda začala předvádět „špinavé triky“, jimiž se pokoušela Reese zdiskreditovat. „Jednou jsem tři týdny diskutoval s vysokými armádními důstojníky o tom, jak máme provést jistou akci tak, aby nikoho neohrozila na životě,“ vzpomíná Rees. „Příští den se v novinách objevila zpráva – čerpaná z armádních zdrojů –, že jsem vystavil životy vojáků v nebezpečí. Moje názory byly záměrně překrouceny.“


Rovněž IRA nabývala pocitu, že příměří jí nic nepřinese, a proto se na konci roku 1975 uzavřený smír ocitl ve víru rozsáhlých vnitřních sporů. Přibližně v tutéž dobu skončila také významná jednání po „zpětném kanále“ do Dublinu, neboť Oatley byl odvelen na stanici MI6 v Hongkongu. I přesto zůstal nadále nejdůvěryhodnější spojkou britské vlády s IRA.


Bitva o kompetence mezi britskými zpravodajskými organizacemi pokračovala s nezměněnou intenzitou. V lednu 1977 padlo rozhodnutí, že za zpravodajskou činnost v Severním Irsku bude zodpovídat RUC. To však celé situaci nijak nepomohlo. Armáda stále označovala své dokumenty větou „Pouze pro britské oči, ne pro RUC!“, zejména pokud se jednalo o podklady k plánovaným akcím. Když v říjnu 1979 došlo k vraždě lorda Mountbattena a k Warrenpointskému masakru, při němž zahynulo osmnáct příslušníku výsadkového oddílu, byl do Belfastu vyslán bývalý ředitel SIS sir Maurice Oldfield s úkolem ukončit vzájemný konkurenční boj.


MI5 i MI6 považovaly první tajné zpravodajské aktivity britské armády za silně amatérské. Akce prováděné Mobilní průzkumnou jednotkou probíhaly totiž mimo jiné v prádelně Four Square, kde vojáci přebírali špinavé oděvy a zkoušeli na nich najít stopy po výbušninách nebo skvrny od krve, v jistém masážním salonu, který představoval výhodnou příležitost k vydírání, a nevyhnuly se dokonce ani podomnímu prodeji kosmetiky, jenž prováděly výhradně ženy. V říjnu 1972 se tyto akce „provalily“, neboť IRA se podařilo obrátit jednoho z „Fredů“ na svou stranu. Poté v západním Belfastu zaútočila na dodávku firmy Four Square a zabila jejího řidiče. O několik měsíců později byla Mobilní průzkumná jednotka rozpuštěna.


Za necelý rok armáda chystala nové tajné akce, které byly tentokrát naplánovány s pomocí SAS a měly mnohem profesionálnější formu. Podobně jako v případě někdejšího Káhirského gangu i nyní byli pro tyto účely vybráni vojáci z různých útvarů a původně působili pod krytím ženijního oddílu. Poté následovala řada jiných krycích názvů – zřejmě nejznámější zněl „14. zpravodajský“ avšak úzký okruh vojáků, který byl s aktivitami jednotky obeznámen, ji nazýval „Det“ (detašovaná jednotka).


Úkolem jednotky byl průzkum cíle zblízka. Její příslušníci se pohybovali mezi civilisty, zblízka sledovali teroristy, potají prohledávali kanceláře i domy a pátrali po užitečných informacích a zbraních. Pokud nějaké zbraně našli, ponechali je sice na místě, ale „napíchli“ je mikrovysílači, které poté upozornily na jakoukoli manipulaci. Det se skládala ze tří součástí – první působila v Derry, druhá v Belfastu a třetí v Newry – a její akce byly, řečeno slovy jednoho z jejích bývalých příslušníků, „vždycky drsné“.


28. května 1981 dokončil velící důstojník „Severní Det“, pracující v oblasti Derry, svou práci, o něco dříve než očekával, a rozhodl se, že si obhlédne terén pro další akci. Byl to hloupý nápad, neboť mu nikdo nekryl záda, a vzhledem k tomu také jasné porušení prováděcích předpisů. Zmíněný důstojník jel sice v neoznačeném opelu ascona, přesto neušel zrakům čtyř příslušníků hlídkové služby IRA, kteří se pustili za ním. Po chvíli ho předjeli a zatarasili mu svým vozem cestu. Dva z teroristů vyskočili ven a vydali se k opiu. Každý z nich držel v ruce automatickou pušku. Jeden se postavil k autu zepředu a druhý zezadu.


Nebyla to lehká situace. Ale muž stojící vpředu udělal velkou chybu, protože se obrátil ke svým dvěma kolegům, kteří zůstali v autě. Britský důstojník nezaváhal, popadl pistoli a několikrát muže střelil do zad. Poté bleskurychle přes rameno vypálil na muže stojícího vzadu. Zbývající teroristé se dali na útěk. Při ústupu sice zasypali opel deštěm střel, britský důstojník však vyvázl nezraněn. Když se pak vrátil na své velitelství, operační důstojník – obyčejný desátník – ho ostře sjel za to, že se na území republikánů vydal bez patřičných posil.


Zvláštní odbor RUC, který prostřednictvím Skupin pro úkolování a koordinaci řídí veškerou zpravodajskou činnost, se dále člení na řadu sekcí. Nejdůležitější z nich jsou E3 – Zpravodajská činnost a E4 – Operativa. Sekce E4 má vlastní sledovací jednotku, označenou jako E4A, která je obdobou Det. Jednotka speciálního zabezpečení RUC a mobilní zabezpečovací jednotky jeho velitelství plní podpůrné úkoly, stejně jako tomu je u SAS. Příslušníci těchto jednotek se mimo jiné podíleli na masakru v seníku u Lurganu, který se stal předmětem parlamentního vyšetřování.


SAS byla v Severním Irsku oficiálně nasazena v roce 1976. Ačkoli se aktivně podílela na prvních akcích Det a malé týmy jejích příslušníků prováděly řadu speciálních akcí již předtím, teprve v tomto roce se služba mohla projevit v plné síle. SAS měla plnit dva úkoly: tajný průzkum, v jehož rámci její příslušníci často trávili celé týdny ve vykopaných skrýších v „zemi banditů“ ležící v oblasti jižního Armaghu, a útoky na teroristy.


A právě tento úkol vyvolal kontroverzní reakce. Zaznívaly názory, že příslušníci SAS chodí „vraždit“.


Je pravdou, že pokud nějaký oddíl SAS provede úspěšný přepad, je málo pravděpodobné, že by terorista takový útok přežil. I když většinu rozhořčených tvrzení o vražedných touhách SAS lze považovat za pouhou propagandu ze strany IRA nebo za konspirační teorie, není pochyb o tom, že v prvních dnech po nasazení SAS k prolévání krve skutečně docházelo – a nejméně v jednom případě se tak stalo na území Irské republiky. Mnozí hledaní předáci IRA byli navíc unášeni přes hranice do Severního Irska, kde je mohly bezpečnostní složky zatknout a dát do vězení.


Za řízení vojenské zpravodajské činnosti zodpovídá Zpravodajská jednotka ozbrojených sil, do níž patří Jednotka pro speciální vojenské zpravodajství, která má na starosti liaison s RUC, Rota pro správu zpravodajských databází, spravující společný počítač armády a RUC se zpravodajskými informacemi, Středisko pro informace z průzkumu, které analyzuje obrazové informace pořízené ze vzduchu a pátrá po náložích, skrýších se zbraněmi a stopách po aktivitě IRA, a Vyšetřovací rota, obhlížejíc všechna místa, na nichž došlo k pumovému útoku, střelbě nebo nálezu zbraní, se snaží určit modus operandi teroristů, stanovit typ použitých zbraní a identifikovat teroristy, kteří se na dané akci podíleli.


Tajná služba hrála odedávna vůdčí roli v boji proti irským teroristům na území mimo Velkou Británii. Jejím hlavním úkolem je bránit skupinám z obou stran politického spektra v získávání zbraní a materiální podpory. V říjnu 1992 služba od Zvláštního odboru metropolitní policie převzala také zodpovědnost za území britské. V Severním Irsku, kde má hlavní slovo RUC, má řízení akcí MI5 na starosti ředitel a koordinátor zpravodajské činnosti. Oddělení služby, které se zabývá bojem proti irskému terorismu jak na území Velké Británie, tak i v ostatních částech světa, je dnes známo pod označením Odbor T.


Největší úder působení MI5 v Severním Irsku nezasadila IRA nebo jiná britská zpravodajská organizace, ale havárie vrtulníku v červnu 1994 nedaleko Kintyrského mysu ve Skotsku. Při této katastrofě zahynulo 22 vysokých činitelů služby, mezi nimiž byli například ředitel a koordinátor zpravodajské činnosti v Severním Irsku John Deverell a ředitel Zvláštního odboru RUC Brian Fitzsimmons. Osádka vrtulníku, kterou tvořili vysocí důstojníci RUC a britské armády spolu s úředníky britské státní správy, kteří byli pověřeni „zvláštními úkoly“ na ministerstvu pro Severní Irsko, a nejméně jedním činitelem z GCHQ, letěla do Skotska na zasedání, na němž se mělo rozhodnout o opatřeních, která budou přijata v případě narušení mírového procesu.


Navzdory počátečním problémům, nepřízni osudu a konkurenčnímu boji si britské zpravodajské organizace údajně počínají v Severním Irsku dobře, alespoň to prohlásil ředitel Zvláštního odboru RUC Ronnie Flanagan. „Moji příslušníci – s pomocí dalších složek i veřejnosti – zachránili mnoho lidských životů a zabránili celé řadě násilností. Na základě ověřených informací teď vím, že celkem čtyři pětiny všech teroristických útoků byly včas zmařeny.“


„Zpětný kanál“ MI6 spojující Brity s IRA se znovu vynořil na světlo v letech 1980-1981 v době protestních hladovek. Oatley, nyní již zpátky v Londýně, jeho prostřednictvím jednal přímo s vedením IRA a snažil se hladovky ukončit. I po tomto období zůstal Oatley, jehož IRA znala pod krycím jménem Horolezec, hlavním spojovacím článkem mezi povstalci a britskou vládou. K předávání zpráv někdy používal svého prostředníka, katolického obchodníka žijícího v Severním Irsku, jindy přijížděl osobně. V říjnu 1990 se Oatley po dlouhé odmlce spojil s Martinem McGuinnessem a oznámil mu, že hodlá odejít do penze a chce se s ním setkat. Informace z kruhů kolem vedení Prozatímního křídla IRA/Sinn Féin totiž naznačovaly, že někteří členové povstaleckého odboje hledají cesty, jak násilí ukončit.


„Schůzka proběhla v tiché vilové čtvrti někde na severu Irska,“ vzpomíná McGuinness. „Já jsem přijel autem, on také. Nikde kolem nebyla žádná bezpečnostní opatření a všude panoval klid. Přesvědčoval mě, že až odejde do důchodu, na jeho místo bude jmenován nový zástupce britské vlády, který se bude snažit vzájemné spojení obnovit.“


Pak došlo ve vzájemné komunikaci k přestávce, která trvala až do dubna 1991, kdy se Horolezec znovu ozval, aby McGuinnessovi sdělil, že loajalističtí ozbrojenci se chystají navrhnout příměří. O dva měsíce později se již představil nový zástupce britské vlády s pověřovacími listinami od tehdejšího ministra pro Severní Irsko Petera Brooka.


Jak později řekl Gerry Adams, schůzka Horolezce s McGuinnessem a následné Brookovo prohlášení, že vláda Velké Británie „nemá v Severním Irsku žádné sobecké strategické či ekonomické zájmy“, vedly k období „vleklých jednání“ mezi oběma stranami. „Po tři roky si Sinn Féin a britská vláda vyměňovaly a navzájem rozebíraly svá politická stanoviska.“


V otázce přesného chronologického pořádku a rozsahu těchto rozhovorů se oba tábory liší. Britská vláda, která chtěla udržet unionisty ve hře, popírala, že by došlo k jakýmkoli vzájemným kontaktům, nebo je případně označovala za „soukromou iniciativu“. Ačkoli ne všechna setkání byla předem schválena, celková politika ano. Zároveň je třeba mít na paměti, že hlavní devizou paralelní diplomacie je možnost kdykoli její existenci popřít.


Skutečný obraz o celém dění členům britského parlamentu poskytl bývalý ministr zahraničí Douglas Hurd, který na dotaz poslance za Stranu ulsterských unionistů Davida Trimbla, co je pravdy na tom, že rozhovory SIS nebyly vládou schválené, odpověděl: „SIS a GCHQ nepracují podle přesně stanovených postupů. Stanovují si své vlastní požadavky na informace nebo jednají samostatně bez předchozího vědomí a souhlasu vlády. Nepouštějí se na vlastní pěst do žádných dobrodružství, ale plní úkoly na podporu konkrétních politických kroků.“


Podle britské vlády došlo k prvnímu kontaktu na základě ústního požadavku představitelů Prozatímního křídla, kteří v únoru 1993 o své vlastní vůli údajně řekli: „Ozbrojený konflikt sice skončil, ale potřebujeme poradit, jak to celé uzavřít. Chceme nevyhlášené příměří, během kterého proběhnou rozhovory vedoucí ke konečnému míru.“ IRA tuto skutečnost popírá. Avšak vzhledem k potřebě udržet ve hře zastánce tvrdé linie se zdá jasné, že ta část vedení Prozatímního křídla IRA/Sinn Féin, která touží po míru, má stejné důvody k odmítání takového smířlivého postoje jako britská vláda ke svému tvrzení, že právě toto byl první kontakt.


Zde leží zřejmě základní kámen k probíhajícím rozhovorům. Britská vláda na požadavek odpověděla vstřícným sdělením, v němž naznačila, že výměnou za příměří je ochotna zúčastnit se „rozhovorů“, ve kterých není nic vyloučeno – ani spojení Irska, ani další trvání současného stavu. Zástupce britské vlády poté podle McGuinnesse prohlásil: „Nakonec bude irský ostrov jedním státním celkem. Stejně k tomu jednou dojde. Unionisté se budou muset změnit.“


Jednání pokračovala i po zbytek roku 1993 až do roku 1994, a to navzdory pumovým atentátům IRA ve Warringtonu, Bishopshgatu a Shankhillu a masakru v Greysteelu, který měli na svědomí loajalisté. Ústředními body tohoto paralelního procesu byly rozhovory mezi Humem a Adamsem a Anglo-irská smlouva. Brookův nástupce ve funkci ministra pro Severní Irsko sir Patrick Mayhew podtrhl význam tohoto procesu tím, že konečně přiznal existenci tajného „zpětného kanálu“ k IRA.


„Již přibližně dvě desítky let je otevřeno určité spojení – tajný kanál, kterým si bylo možné předávat sdělení,“ řekl. „Domnívám se, že pokud by někdo měl k dispozici zavedené spojení, které osvědčilo svůj velký význam, bylo by nejen velice rozumné, ale přímo povinné držet jej v tajnosti. Zničení tohoto komunikačního prostředku by s sebou, podle mého názoru, přineslo mnoho nepříjemností.“





 




_____



KAPITOLA 16


Velmi špinavá hra


Studená válka skončila. Roli největšího nepřítele státu převzal organizovaný zločin. Evropa je nyní jednou obrovskou kriminální scénou, sahající od Atlantiku až po Ural. Jen při dokonalém využití informací lze zločin zlikvidovat již v samém zárodku.


Raymond Kendall, britský generální tajemník Interpolu, květen 1996


Vytvoření Úřadu pro tajnou službu v roce 1909 podstatně změnilo úlohu Zvláštního odboru. Ten předtím ve svých řadách neměl nikdy více než osmatřicet důstojníků a hlavními objekty jeho zájmu byli irští a anarchističtí atentátníci. Od této chvíle se jeho působnost rozšířila a odbor pomáhal kontrašpionážnímu oddělení Úřadu pro tajnou službu, v jehož čele stál Vernon Kell, v lovu německých špionů a zabýval se také další velkou hrozbou britskému impériu, hnutím sufražetek.


Největší nárůst aktivit zaznamenal odbor pod vedením Basila Thomsona, který byl do funkce zástupce ředitele metropolitní policie s odpovědností za Zvláštní odbor jmenován v červnu roku 1913. Thomson byl synem yorkského arcibiskupa a dříve pracoval jako ředitel věznice Wormwood Scrubs a ministerský předseda Tongy. Byl to neúnavný budovatel impéria a první světová válka mu poskytla k využití této vlastnosti výtečnou příležitost. Zatímco v létě roku 1914 měl Zvláštní odbor pouhých 70 příslušníků, v době uzavření příměří jich zde sloužilo více než 700. Němečtí špioni přitom stáli jen na okraji jejich zájmu. Thomson své lidi posílal na všechny, kdo by mohli narušit válečné plány Velké Británie, pacifisty počínaje a odboráři konče.


Thomson byl také politicky mnohem zdatnější než Kell a díky tomu se mu podařilo vždy vymanévrovat. Zatímco MI5, jíž se Kellovo oddělení stalo v roce 1916, špiony a podvratné živly odhalovala, jejich zatýkání probíhalo v režii Zvláštního odboru, a Thomson, který dokázal využít utajení Kellovy práce k tomu, aby veškerou slávu získal pro sebe, osobně zatčené vyslýchal. Jeho metody při výsleších však, navzdory zkušenostem v politickém zákulisním boji, téměř ve všem připomínaly slavného inspektora Clouseaua. Například výslech irského nacionalisty Rogera Casementa zahájil otázkou: „Jak se jmenuješ?“ Když zmatený Casement odpověděl: „To přece víte!“, Thomson prohlásil: „To ano, ale musím se chránit před podvodníky!“


Právě Thomsona, a nikoli Kella si britská vláda v březnu 1919 vybrala k tomu, aby vedl její nové civilní Ředitelství pro zpravodajskou činnost, jehož úkolem bylo „předvídat a bránit politickým agitátorům, aby se dopouštěli zločinu tím, že budou v touze naplnit své cíle terorizovat okolí“. Thomson se snažil převzít pod svá křídla rovněž MI5, ale polní maršál sir Douglas Haig nechtěl dovolit, aby se odbor vojenského zpravodajství zapletl do civilních záležitostí, a Kell dostal nařízeno držet se striktně vojenských záležitostí.


„Nesouhlasím s tím, aby byli moji lidé používáni jako špioni,“ řekl Haig. „Důstojníci musí jednat na rovinu a vystupovat jako praví Angličané. Slovo ‚špionáž‘ je pro nás, příslušníky armády, odporné. Thomsonův aparát na získávání informací o vzbouřencích musí fungovat stranou armády a jejích představitelů.“


Thomson zpracovával týdenní „Přehled o aktivitách revolučních organizací ve Spojeném království“, který byl určen ministrům a dalším čelným představitelům britské vlády. V roce 1921 však měli politici i nový ředitel metropolitní policie sir William Horwood již plné zuby jeho neochoty jasně jim sdělit, co se děje. Horwood si stěžoval, že kvůli Thomsonově posedlosti touhou vymýtit komunismus odbor prováděl akce proti labouristické straně a podával pouze „zavádějící a nepřesná“ hlášení. Ředitelství pro zpravodajskou činnost se podle něj „blížilo ke kontinentálnímu systému státní bezpečnosti“ a bylo namířeno proti velké většině pracujícího lidu.


Následovala akce, která nese všechny znaky předem připravené léčky. Thomson byl v rámci ní přistižen v Hyde Parku se známou prostitutkou Thelmou de Lava a zatčen za nepřístojné chování. Tato skutečnost jej konečně donutila k rezignaci.


Zvláštní odbor, jehož stavy byly sníženy na zhruba 120 lidí, byl poté začleněn zpět do Scotland Yardu a jeho vedení se ujal sir Wyndham Childs, jemuž jeho pověstná servilnost vynesla přezdívku Fido. Na rozdíl od Thomsona bylo na Childse spolehnutí, že udělá, co se mu řekne, ačkoli v podstatě prvním jeho krokem bylo to, že odmítl dát labouristickému ministerskému předsedovi Ramsayi MacDonaldovi k nahlédnutí jeho tajný svazek. Odbor si udržel kontrolu nad bojem proti komunistické ideologii a špionáži, pod jehož záštitou přepadl v roce 1927 sovětské obchodní zastoupení. V roce 1931 tento úkol převzala zpět do svých rukou MI5. Poté byly kompetence Zvláštního odboru silně omezeny a jeho zpravodajský personál přešel do MI5.


Od té doby bylo působení Zvláštního odboru na poli ochrany státu, kromě nebezpečí irského republikanismu a ochrany důležitých osobností, striktně podřízeno MI5. Odbor získával informace o protistátní činnosti komunistů a o špionech cizích mocností a prováděl zatýkání podezřelých členů, to vše podle požadavků Vernona Kella. Zároveň se stal spojovacím článkem mezi MI5 a justičními orgány, neboť tajná služba nemůže zatýkat a nemá dostatek zkušeností v oblasti shromažďování důkazů, které by obstály u soudu. Proto byla tato práce svěřena příslušníkům Zvláštního odboru.


Od poloviny 30. let setrvávaly početní stavy odboru na stejné výši, to jest zhruba na 200 lidí. Jedinou výjimkou byla druhá světová válka, kdy bylo zapotřebí účinně bojovat proti německým špionům. Na počátku 60. let se Zvláštní odbor rozšířil a celkový počet příslušníků odboru dosáhl čísla 300. Spolu s tím vznikla také řada menších odborů, které byly zřízeny v rámci ostatních policejních útvarů. V současné době Zvláštní odbor metropolitní policie zaměstnává přibližně 500 lidí a další stovky policistů pracují u zvláštních odborů jednotlivých útvarů.


Hlavním úkolem dnešních zvláštních odborů je získávat a analyzovat informace týkající se v prvé řadě terorismu, ale související též s veřejným pořádkem, špionáží, proliferaci a protistátní činností – poslední tři oblasti představují výpomoc MI5. Zvláštní odbory spadají přímo pod své policejní ředitele a jejich příslušníci mají stejné pravomoci jako ostatní policisté. Pracovníci těchto odborů jsou v Británii umístěni v každém větším přístavu a na každém významnějším letišti, kde monitorují „zájmové osoby“, které do země vstupují, ať už se jedná o zahraniční agenty, anebo o teroristy. Tito příslušníci zároveň pomáhají při potížích s přistěhovalci a v případech únosů dětí a zatýkají hledané zločince, kteří se pokoušejí ze země uprchnout, nebo naopak se do ní potají vrátit.


Odbory rovněž získávají informace o extremistech z hnutí za práva zvířat a Zvláštní odbor metropolitní policie spravuje Celostátní registr hnutí za práva zvířat, což je databáze s údaji o veškerých aktivitách příslušníků těchto organizací, která je k dispozici všem policejním útvarům.


Vztahy mezi Zvláštním odborem Scotland Yardu SOI 2 a jeho Protiteroristickým odborem SOI 3 bývají často nesprávně pochopeny. V podstatě lze říci, že Zvláštní odbor má na starosti získávání informací, často z neotevřených zdrojů, zatímco působení Protiteroristického odboru se omezuje na vyšetřování okolností určitých pumových útoků a přestřelek. Ačkoli spolu obě organizace úzce spolupracují, proces zatýkání a shromažďování důkazů obstarávají obvykle detektivové z Protiteroristického odboru a Zvláštní odbor tak zůstává skryt před zraky veřejnosti.


Rada příslušníků Zvláštního odboru metropolitní policie pracuje v takzvané Skupině A, která poskytuje osobní ochranu současným i bývalým představitelům vlády a lidem, kterým zejména teroristé mohou ukládat o život – jeden příklad za všechny: Salman Rushdie. Osobní strážce ze Zvláštního odboru mívají přidělené také význačné osobnosti ze zahraničí. Týmy příslušníků Skupiny A působí dále u hlav zahraničních misí v Británii, u nichž existuje důvodné podezření, že mohou představovat pravděpodobný cíl teroristických útoků – jak je tomu v případě velvyslanců USA a Izraele.


Skupina B Zvláštního odboru Scotland Yardu je zodpovědná za shromažďování informací o irském terorismu v Londýně. O hlavní tajné akce se ve skupině stará Jednotka pro zpravodajské zdroje, která získává a řídí agenty. Analýzou obdržených informací se zabývá Výzkumná jednotka, která zároveň funguje jako středisko pro třídění a distribuci všech zpravodajských hlášení. Rada příslušníků Zvláštního odboru bývá v tomto případě přidělena pod MI5, která má u Skupiny B své vlastní styčné oddělení.


Oblast mezinárodního terorismu spadá ve Zvláštním odboru metropolitní policie do kompetencí Skupiny CE, která rovněž zodpovídá za boj proti podvratné činnosti a proti extremismu z obou krajů politického spektra.


Zvláštní odbory u útvarů působících mimo hlavní město se stále zabývají sběrem informací, které se týkají ohrožení veřejného pořádku, a pomáhají policejním ředitelům určovat možné následky protestních pochodů a demonstrací, pokud tyto aktivity mohou souviset s nebezpečím protistátní činnosti nebo politicky motivovaného násilí. Směrnice pro zvláštní odbory policie z roku 1984 považovala právě tento úsek práce za nejdůležitější, což odráželo tradiční obavy britských vlád, že se levicová hnutí a seskupení pokusí demonstrací a dělnických bouří využít k tomu, aby svrhla nebo podkopala parlamentní demokracii. Po ukončení studené války se, navzdory mírovému procesu v Severním Irsku, úsekem s nejvyšší prioritou stal boj proti terorismu.


Většina těchto zvláštních odborů je velmi malá. Proto mezi nimi panuje úzká spolupráce především na regionální úrovni, a to jak neformálním způsobem, tak i prostřednictvím regionálních porad zvláštních odborů, které umožňují vzájemnou výměnu poznatků a zkušeností a společné využívání speciálních technických prostředků.


V Novém Scotland Yardu také působí Národní společná jednotka, složená ze zástupců jednotlivých zvláštních odborů. Tento útvar má mimo jiné pomoci zabránit takovým ostudným případům, jakým byl například útěk dvou významných teroristů IRA Nessana Quinlivana a Pearsea McAuleye z brixtonského vězení v roce 1991. Zvláštní odbor hrabství Staffordshire tehdy uvnitř věznice prováděl „rozsáhlou akci“, v rámci níž se měl jeho informátor s oběma teroristy sblížit a získat si jejich důvěru. Celá trojice pak společně „vymyslela“ plán útěku, podle kterého měli Quinlivan a McAuley potají získat pušku a po nedělní bohoslužbě si prostřílet cestu ven. Tento plán byl také nakonec do puntíku dodržen.


Výcvik příslušníků zvláštních odborů má na starosti Zvláštní odbor metropolitní policie a MI5. Zvláštní odbor metropolitní policie ostatním útvarům také poskytuje značnou materiální i technickou pomoc a na poli irského terorismu funguje jako jejich spojovací článek s MI5.


„Zvláštní odbor metropolitní policie a tajná služba pracují v úzkém partnerském vztahu s cílem zabezpečit maximální využití získaných informací k boji proti terorismu,“ uvádí směrnice Zvláštního odboru vydaná v roce 1994. „Tento fakt zároveň Zvláštnímu odboru metropolitní policie poskytuje možnost rozšiřovat záběr policie a poskytovat útvarům mimo hlavní město pomoc při vyhodnocování informací v případech, kde je nutné zasáhnout policejní silou.“


Boj proti terorismu, podvratné činnosti a špionáži nejsou v dnešní době jedinými oblastmi, které vyžadují pečlivě připravené zpravodajské akce. Příslušníci policie termínem „zpravodajský materiál“ označují obvykle všechny informace, které pocházejí z neotevřených zdrojů, například od „špicla“ čili informátora, a které pomáhají při konkrétním vyšetřování – tedy v podstatě taktické zpravodajství.


Scotland Yard má svůj vlastní Odbor kriminálního zpravodajství, který měl původně roli de facto celostátního kriminálně-zpravodajského orgánu, třebaže jeho působení na poli dlouhodobého zpravodajství bylo silně omezeno. Od 70. let se díky snadným výdělkům a nízkému riziku v ulicích britských měst objevil zcela nový druh zločinu – obchod s drogami.


Ačkoli zločinecké tlupy typu Krayova nebo Richardsonova gangu měly již dlouho rozvinutou organizovanou strukturu, ve své působnosti se omezovaly pouze na vlastní teritoria a daly se relativně snadno sledovat. Avšak zločinci, kteří jsou napojeni na obchod s drogami, fungují spíše jako mezinárodní organizace: spolupracují se zahraničím, navazují kontakty s tuzemským podsvětím, aby si zajistili odbyt drog, a mívají dlouhodobé strategické cíle. Potřeba sledovat aktivity těchto skupin a, kde je to možné, předvídat jejich další kroky s sebou přinesla požadavky na zpravodajství spíše strategického nežli taktického charakteru. Operativní policejní složky mají však jen stěží dostatek času nebo prostředků k tomu, aby mohly provádět zpravodajské akce v dlouhodobém horizontu.


Během 70. a na počátku 80. let byla vypracována řada zpráv, které ve svém obsahu poukazovaly právě na nedostatečné možnosti v oblasti strategického zpravodajství. Na jejich základě vznikla nejprve Ústřední zpravodajská jednotka pro drogy a ilegální přistěhovalectví, která se posléze rozdělila na dvě části, a sice Národní drogovou zpravodajskou jednotku a Zpravodajskou jednotku pro ilegální přistěhovalectví. Ve zmiňovaném období bylo zřízeno ještě několik dalších zpravodajských jednotek, mezi nimi například i Národní fotbalová zpravodajská jednotka, která se zabývala sledováním hlavních organizátorů násilností při utkáních v kopané.


Avšak rozmach organizovaného zločinu – a zejména kriminality související s drogami – v 80. letech, který byl ještě dále posílen uvolněním bariér po pádu železné opony, ukázal, že dosavadní systém není vyhovující. V roce 1992 byl proto vytvořen nový útvar, který dostal název Národní kriminální zpravodajská služba (National Criminal Intelligence Service, zkratka NCIS). V novém útvaru se spojilo dohromady několik zpravodajských jednotek policejních a celních složek s úkolem „získávat a vyhodnocovat informace o závažné kriminalitě a nejnebezpečnějších zločincích a distribuovat tyto informace policii a dalším bezpečnostním složkám a státním orgánům“.


V tutéž dobu Scotland Yard také přezkoumal stav svých zpravodajských složek. K tomuto účelu bylo najato několik konzultantů působících mimo rámec policie, kteří své osmnáctiměsíční úsilí shrnuli v závěrečné zprávě. Ta doporučovala, aby se z Kriminálního zpravodajského odboru SOU stalo Ředitelství pro zpravodajskou činnost, které by fungovalo na podobných základech jako operativa vojenské rozvědky. Ústřední zpravodajský útvar ve Scotland Yardu pak měl řídit síť zpravodajských důstojníků pracujících na několika stanicích v okolí Londýna, jejichž hlavním úkolem by bylo dlouhodobé sledování organizovaných zločineckých struktur.


Organizovaný zločin byl pro Británii natolik nebezpečný, že byl dokonce považován za hrozbu vůči bezpečnosti státu. MI5 si toto riziko uvědomila až v roce 1991. Stella Rimingtonová poté odletěla do Moskvy, kde s ruskými činiteli jednala o „spolupráci v boji proti mezinárodnímu terorismu a obchodu s drogami“. JIC zahraničním rozvědným službám – GCHQ a MI6 – nařídil, aby se na tento problém zaměřily. V roce 1993 byl úkol zabývat se „závažnou kriminalitou“ začleněn do návrhu zákona o zpravodajských službách. Vysocí představitelé SIS se ke skutečnosti, že by jejich služba měla vyvíjet činnost i v této oblasti, stavěli zprvu skepticky, ale řada úspěchů, kterých SIS dosáhla při velkých akcích proti pašerákům drog, je donutila změnit názor. Příliš velký aparát však na tuto oblast vyčleněn není. MI6 pro organizovaný zločin nezřídila žádný speciální útvar, pouze malou skupinu v rámci oddělení pro globální jevy. Jednotlivými prvky organizovaného zločinu se ve službě zabývá celá řada příslušníků, zejména na úseku mezinárodních finančních podvodů a mezinárodních zločineckých organizací.


Po tom, aby se zpravodajské služby zapojily do vyšetřování organizovaného zločinu, nejsilněji volalo ministerstvo financí, neboť vzhledem k tomu, že roční objem peněz pocházejících z obchodu s drogami na celém světě přesahuje částku 500 miliard liber, může proces praní špinavých peněz způsobit velké škody i silným domácím ekonomikám. Zdrojem největších obav byla zejména možnost, že velké špinavé peníze z Asie, Jižní Afriky a východní Evropy, které protékaly „podzemními“ bankovními systémy řízenými mezinárodními zločineckými gangy, budou využity k manipulacím s finančními trhy a vyvolají tak destabilizaci britského hospodářství.


Chaos v zemích bývalého sovětského bloku, k němuž došlo po zhroucení železné opony, zavdal příčinu k rozsáhlým obavám z rozšíření nadnárodního organizovaného zločinu. V Sovětském svazu měly Gorbačovovy reformy také druhou, odvrácenou tvář, a tou byl prudký nárůst organizovaného zločinu, jehož počátky sahají dokonce ještě do dob před pádem komunistického režimu. V polovině roku 1995 „protimafiánské“ oddělení ruského ministerstva vnitra odhadovalo, že v zemi působí více než 8000 zločineckých gangů s více než 35 000 členy. Až osmdesát procent všech ruských podnikatelů muselo údajně platit výpalné skupinám, které takto kontrolovaly necelou polovinu celkového obratu země v obchodu se zbožím a službami. Mnohé z nich „vlastnily“ zkorumpované státní úředníky a svou činnost vyvíjely pod krytím legálních firem, jejichž jediným úkolem bylo praní špinavých peněz. Přitom stále rostl počet gangů, které svou působnost rozšiřovaly také směrem do zahraničí.


„Východoevropské země při cestě k demokracii zaznamenaly obrovský nárůst organizovaného zločinu. Jednou z hlavních příčin byla decentralizace bankovní sféry,“ prohlásil bývalý ředitel zpravodajství Scotland Yardu John Grieve. Organizovaný zločin v těchto státech úzce souvisí s drogovou problematikou. Britské Ředitelství pro zpravodajskou činnost i NCIS proto navázaly kontakty se svými protějšky v zemích někdejšího sovětského bloku a ve spolupráci s nimi se snaží sledovat pohyb nejnebezpečnějších zločinců z Balkánu, Pobaltí, Ruska a Ukrajiny. „Na všech těchto místech máme dobré pracovní vztahy – někde o něco lepší, jinde o něco horší. S některými partnerskými organizacemi spolupracujeme velice úzce. Jsou tam lidé, se kterými se pracuje opravdu dobře.“


Ruské gangy se zabývají obchodem s drogami, vybíráním peněz za ochranu neboli takzvaného „výpalného“, které donutilo mnoho západních firem, jež původně koupily podíly v ruských společnostech, aby se ze země stáhly, nelegální imigrací, organizovanou prostitucí a krádežemi aut ve velkém rozsahu. Vyhledávání luxusnějších vozů přitom probíhá na území západní Evropy, kdežto jejich opětovný prodej v Evropě východní a v bývalých sovětských republikách.


Sovětský svaz byl již odedávna velkým producentem drog. Například ekonomiky Kyrgyzstánu, Tádžikistánu a Uzbekistánu do značné míry závisejí právě na drogách, a proto jsou hlavním objektem zájmu britských zpravodajských služeb. Kyrgyzstán dokonce ještě před Říjnovou revolucí dodával na světové trhy přibližně jednu pětinu celkového objemu opia. Zatímco hektar ovocného sadu přinese uzbekistánskému pěstiteli zhruba 15 000-20 000 rublů za rok, ze stejné plochy oseté mákem získá 5 kilogramů surového opia, což představuje kolem 2,5 milionu rublů.


Trasy obchodníků s drogami vycházejí z města Chorog na jihu Tádžikistánu a poté pokračují buď nahoru do Oše, ležícího na hranicích Kyrgyzstánu a Uzbekistánu, anebo směrem na západ přes hlavní město Tádžikistánu Dušanbe. Policejní a celní orgány v těchto republikách dostávají úplatky za to, že si takového zboží nebudou všímat, a jakmile jsou drogy za hranicemi, putují – převážně po železnici – do Evropy.


Ruští pašeráci drog jsou ve využívání těchto tras natolik zběhlí, že dokonce i kolumbijské drogové kartely zásobují západoevropské trhy přes Moskvu. Zásilky drog do Ruska přicházejí v kontejnerech, které údajně obsahují potraviny. Zde se vyloží a v rámci exportu ruského zboží odešlou na Západ.


Země bývalého sovětského bloku se také staly hlavním zdrojem syntetických drog, které se vyrábějí v bývalých státních laboratořích v Polsku, České republice, Litvě, Lotyšsku a Estonsku. Polsko je největším evropským producentem amfetaminu a významným zdrojem heroinu, který se vyrábí z rostlin pěstovaných v takzvaném Polském trojúhelníku, jejž tvoří města Krakov, Miechow a Proszowice na jihozápadu státu. Bezpečnostní orgány pak jen bezmocně přihlížejí tomu, jak se tyto drogy přesouvají na Západ, odkud pro změnu putuje snadno prodejné spotřební zboží jako například luxusní automobily.


Nárůst organizovaného zločinu v oblasti Ruska a východní Evropy se stal předmětem rozsáhlé studie, kterou v roce 1994 pod vedením NCIS společně vypracovaly MI5, MI6, GCHQ a Ředitelství pro zpravodajskou činnost Scotland Yardu. Na základě této studie byla zvýšena operativní činnost zaměřená proti zločincům z Ruska, jak řekl ředitel NCIS Albert Pacey. „Ze zločineckých gangů, které jsou organizovány nebo se koncentrují v této geografické oblasti, pro nás vyplývá velké nebezpečí,“ prohlásil dále Pacey. „Podle našeho úsudku Spojené království v dlouhodobé perspektivě nejvíce ohrožuje praní špinavých peněz.“


Názor, že Británie se rozmach mezinárodní organizované kriminality v podstatě příliš nedotkl, je mylný. „Je nutné si uvědomit, že organizovaný zločin nefunguje podle přísně hierarchického modelu mafie nebo zdejších londýnských Triád,“ vysvětluje John Grieve.


„Je sice velice žádoucí, aby právě tyto struktury nějakou hierarchii měly a ony ji také skutečně mají. Ale většina z toho, co se souhrnně označuje termínem organizovaný zločin, je organizována velmi volně. Ano, je to připravovaný zločin. Ano, přináší obrovské zisky. Ale není tak hierarchický, jak by lidé chtěli. Jsou to spíš kousíčky látky sešité dohromady. Je to pavučina složená z dávného přátelství, nenávisti, spojenectví a pokrevního bratrství.“


Většina z již identifikovaných zločineckých struktur působí na území Velké Británie. Od roku 1990 zde viditelně zvýšily svou aktivitu italské kriminální živly, a to především v Londýně a jeho nejbližším okolí, kde si sicilská mafie, neapolská Camorra a kalábrijská N’dragheta zřídily řadu krycích firem, které se ve skutečnosti zabývají praním špinavých peněz, obchodem s drogami a podvody. Je paradoxem, že pověst Velké Británie jako vcelku mírumilovné země nakonec vedla k tomu, že se sem někteří italští bossové uklidili před „vendettou“, která by je čekala v jejich vlasti.


Na dovozu drog se podílí celá řada skupin. Britský trh s drogami ovládají jamajské klany Yardy a Posse, s nimiž se nedávno spojily kolumbijské drogové kartely, které se kvůli přesycení amerického trhu kokainem pustily do pěstování máku a výroby heroinu.


Těžiště činnosti jamajských gangů spočívá v prodeji hašiše a výrobě cracku. Pro oba klany je charakteristické, že si své teritorium i statut vynucují pomocí zbraní. Právě tato skutečnost stojí nejvíce v pozadí za stále rostoucími tlaky na metropolitní policii, aby její příslušníci chodili ozbrojeni. Měřítkem úcty je v jamajských klanech kvalita zbraní a sklony jejich držitelů k co největšímu násilí. Jamajčané působí především v centru Londýna a v Manchesteru, Bristolu, Birminghamu a Leicesteru a při své činnosti využívají volných, často přímo rodinných svazků mezi Británií, karibskou oblastí a východem Spojených států a Kanady.


Jamajské klany však nejsou na britském trhu s drogami osamoceny. Vedle nich zde operují indické a pákistánské gangy, které se specializují na heroin, jehož dovoz je díky úzkým vztahům mezi Británií a indických subkontinentem poměrně snadný, a na praní špinavých peněz, k němuž využívají širokých obchodních aktivit mezi Velkou Británií a Asií. V severním Londýně se zase skupiny tureckých a kurdských přistěhovalců věnují obchodu s drogami a vydírání. Stále rostoucí význam Nigérie jako překladiště drog určených pro karibskou oblast a Latinskou Ameriku způsobil, že se v Londýně začaly objevovat gangy ze západní Afriky, které od organizování nelegální imigrace a pojišťovacích podvodů postupně přešly na obchod s drogami. Dalším, kdo se na domácí scéně organizovaného zločinu také podílí, jsou Pekelní andělé, kteří mají na území Spojeného království celkem dvanáct základních organizací a zabývají se většinou obchodem s hašišem, LSD a amfetaminy.


Triádové skupiny, které pocházejí zejména z Hongkongu a pracují téměř výlučně uvnitř čínských komunit, při své činnosti pokrývají celé spektrum organizovaného zločinu, obchodem s drogami, prostitucí a nelegální imigrací převážně občanů Číny a Hongkongu počínaje a zakázanými hazardními hrami, vydíráním a podvody konče. Nejobvyklejším prostředkem k vynucení poslušnosti bývá u těchto skupin vražda, přičemž nejoblíbenější „sílu“ pro tuto práci představují vietnamští partneři, kteří jsou kvůli svým sklonům dopouštět se extrémního násilí považováni za mimořádně velkou hrozbu.


Vedení policie se na rozdíl od veřejných sdělovacích prostředků nedomnívá, že by před předáním Hongkongu Číně v roce 1997 počet členů Triád v Británii nějak významně vzrostl. Zčásti prý proto, že ti, kteří chtěli přenést své působiště do Británie, to učinili již dávno před tímto datem nebo alespoň provedli taková opatření, aby případný přesun mohl proběhnout co nejrychleji. Navíc není vůbec jisté, že se čínské orgány pokusí aktivity Triád nějak omezit, neboť řada předních komunistických hodnostářů vyslovila názor, že si umí představit spolupráci s „vlasteneckými Triádami“ při posilování moci nad prostými členy.


Další skupinou, která se proslavila na veřejnosti, je japonská Jakuza. Ta má ve své vlasti mnohem větší vliv než například mafie v Americe. Jakuza následovala japonské společnosti, které rozšiřovaly svá pole působnosti a pustily se do budování nových závodů v zahraničí. Členové této organizace tradičně vyznávají zásady „giri“, tj. povinnost oplácet prokázané služby, a „nindžo“, což znamená soucit se slabými. Hlavní aktivity Jakuzy ve Velké Británii se dosud omezily na působení její speciální skupiny zaměřené na finanční zločiny, tzv. Sokaiji, jejíž doménou jsou podvody na komoditních burzách a praní špinavých peněz.


Hlavní součástí NCIS, která se zabývá sledováním těchto skupin, je Odbor strategického a speciálního zpravodajství, který se dále dělí na několik specializovaných oddělení, a to oddělení drogové, oddělení pro potírání násilí na fotbalových stadionech, oddělení speciální kriminality (vydírání, únosy, případy pedofilie a organizované krádeže vozidel) a oddělení hospodářské kriminality, které má na starosti podvody, padělatelství a praní špinavých peněz a je napojeno přímo na velké clearingové banky. Odbor má také několik regionálních poboček, konkrétně v Manchesteru, Birminghamu, Wakefieldu, Bristolu a ve Skotsku.


Ředitelství pro zpravodajskou činnost zastřešuje Zpravodajský útvar pro drogy a násilí (Drugs and Violence Intelligence Unit, zkratka DRVIU), který řídí veškeré akce na potírání organizovaného zločinu v hlavním městě prováděné na základě zpravodajské činnosti. Dále existuje celkem pět Zpravodajských úřadů policejního sboru (Force Intelligence Bureau, zkratka FIB) – pro každý obvod metropolitní policie jeden – a síť 63 zpravodajských buněk – po jedné na každé policejní stanici v Londýně.


„Každá z těchto třiašedesáti buněk má svůj vlastní analytický úsek a některé disponují ve větší či menší míře prostředky pro sledování – třebaže se většinou jedná o sledování statické, a nikoli mobilní,“ řekl John Grieve.


„Techniku na mobilní sledování uvidíte až tehdy, pokud se dostanete do oblasti některého z úřadu FIB. Každý z nich má vlastní mobilní sledovací tým a vlastní analytické oddělení.


Středem našeho zájmu byl odjakživa Londýn. Ale téměř denně se stává, že někdo ze SOU nebo FIB mluví s někým z jiné části země. V Londýně neexistuje nic, co by se nedotýkalo práce někoho jiného. Vezmeme-li to z druhé strany, tak až sedmdesát procent závažné trestné činnosti se koncentruje na jihovýchod. Většina z toho přitom nějak souvisí s Londýnem, a proto jsme neustále ve spojení. Je to nekonečný proces a my díky tomu máme zřejmě největší zpravodajskou databázi, která obsahuje skutečně obrovské množství údajů.“


Hlavní počítač Ředitelství pro zpravodajskou činnost je napojen na čtyřicet databází v různých částech světa. Jednou z nich je například databáze okresního státního zastupitelství v New Yorku, která obsahuje záznamy o všech známých obchodnících s drogami jamajského původu.


„Mnoho úsilí věnujeme takzvané tematické kriminalitě. Nejvýznamnější úsek zřejmě představuje drogová problematika. V ní narážíme na velice nebezpečné osoby. Někdy je riziko tak velké, že musíme jednat dřív, než bychom bývali chtěli, a pak jenom doufat, že se objeví patřičné důkazy. Děláme také spousty strategických analýz stejně jako NCIS. Kromě toho řídíme několik nejnebezpečnějších živých zdrojů informací a s tím související hromadu technických prostředků.“


Oblast působnosti SOU a NCIS jasně vymezuje demarkační linie, která SOU v současné době svazuje téměř výhradně s teritoriem Londýna. „Kromě toho je ale mým úkolem také styk se všemi ostatními kriminálními zpravodajskými organizacemi v naší zemi a de facto i po celém světě, kde zastupuji Londýn, kdežto NCIS celou Británii.“


Mezi oběma institucemi prý probíhá velice úzká spolupráce. „Je téměř vyloučené, abychom připravovali nějaký větší a dlouhodobější zpravodajský plán, aniž by se na něm podílela i NCIS. Nebývá zvykem, aby při tom NCIS chyběla. Stejně tak nebývá zvykem, aby scházel někdo od Regionálního kriminalistického útvaru pro jihovýchod a od dalších místních součástí. Obvykle to bývá akční tým složený ze všech těchto lidí, aby se z akce vytěžilo co nejvíc.“


Tato úzká spolupráce se rozvinula nejen proto, že je rozumné spojit zpravodajské složky dohromady, ale také kvůli omezeným možnostem NCIS, které vyplývají z jejího poslání. Kvůli obavám z nedostatečné odpovědnosti měla NCIS přesně stanoveno, za jakých podmínek může získávat informace a co má s nimi poté dělat. Služba neměla žádné operativní nástroje a nesměla provádět mobilní sledování. Mohla jedině vytvářet balíky informací, které se pak snažila „prodat“ příslušným útvarům, aniž by přitom měla kontrolu nad tím, jak nebo zda vůbec s nimi bude nějak naloženo.


Tajná zpráva ministerstva vnitra v roce 1994 uvedla, že NCIS je „špatně financována, nedostatečně využívána a její práce je neefektivní“. Albert Pacey k tomu řekl: „Momentálně nejvíc ze všeho potřebujeme rozšířit kompetence. Máme sice několik regionálních zpravodajských důstojníků, jednoho na každý policejní útvar a o něco více na jihovýchodě kvůli Londýnu. Ale to nestačí. Naši lidé smějí provádět jenom statický sběr informací na místě. Pokud někdo vyjde z domu a za rohem nasedne do auta, tak můj podřízený, vzato do důsledku, nemůže jít ani za ten roh, aby se podíval na číslo auta.“


NCIS musela v takových momentech požádat o pomoc regionální útvary nebo speciální týmy. Jejich příslušníci však byli nezřídka během sledování odvoláni k jiným, mnohem naléhavějším případům, jako například k ozbrojeným loupežím. „Často zjišťujeme, že když se pak mohou vrátit zpátky, to hlavní jim uniklo. A to není dobře. Potřebuji mít prostě nástroje, s nimiž budu moci řídit získávání informací. Spousta analytické práce se dá sice udělat u počítače a psacího stolu, ale nakonec bude stejně třeba vydat se do ulic a provést nějaká šetření a ověření.“


V říjnu 1995 britská vláda oznámila, že hodlá zřídit celostátní kriminalistický útvar na bázi NCIS, který bude dále doplněn částmi dalších organizací, zejména regionálních kriminalistických útvarů, ale také MI5 a GCHQ. Tehdejší ministr vnitra Michael Howard zdůraznil, že se v žádném případě nejedná o britskou obdobu americké FBI.


„Hodláme rozšířit působnost Národní kriminální zpravodajské služby tak, aby její příslušníci mohli provádět mobilní sledování zájmových objektů. Chceme stavět na práci regionálních kriminalistických týmů, neboť jedině tak bude zajištěno, že se celostátní problémy budou řešit na celostátní úrovni. Významnou roli při podporování bezpečnostních složek sehrává tajná služba. Vláda v dohledné době přijme příslušná legislativní opatření, která službě umožní na tomto poli působit.“


Třebaže tento krok NCIS poskytne kýžené kompetence, ve skutečnosti jde pouze o formalizaci praxe, která již funguje delší dobu. Přestože Michael Howard tvrdil, že MI5 se může aktivní činností v této oblasti zabývat teprve na základě změny v dosavadním znění zákona o tajné službě, její příslušníci se pod vedením NCIS a za koordinace JIC na operacích proti organizovanému zločinu již nějakou dobu podílejí, stejně tak jako lidé ze SIS a GCHQ, kterým zákony takové aktivity umožňují.


Ředitel mezinárodního útvaru NCIS Larry Covington prohlásil, že určitý čas velmi úzce spolupracoval s MI5 i MI6.


„Denně jsme se spolu setkávali a společně pracovali. Všechno se to totiž točí kolem zdrojů informací. Oni je měli fantastické a já bych byl mimořádně naivní, kdybych je nevyužíval. Všichni kolem ale byli neustále přesvědčováni, že naše spolupráce s oběma službami probíhá pouze v rámci boje proti kriminalitě a my je v podstatě úkolujeme pro své potřeby.“


Nejběžnějším zdrojem informací v oblasti kriminalistického zpravodajství je informátor. John Grieve k tomu řekl:


„Honorování informátorů se skvěle vyplácí, pokud se vám podaří zvládnout všechna rizika – morálního, fyzického i právního charakteru. Z ekonomického hlediska jde o velice efektivní způsob. Vezměte si třeba náklady na jednu mobilní sledovací jednotku s osmihodinovou pracovní dobou a porovnejte si to s částkou, kterou zaplatíte informátorům. V případě informátora navíc máme někoho, kdo je uvnitř šapitó a vykukuje ven, kdežto sledovací tým stojí stranou celého cirkusu a snaží se nahlédnout dovnitř. U kategorie lidí, s nimiž mám co do činění, se jen málokdy stává, aby práce sledovačky přinesla za dva až tři dny nějaké pořádné výsledky. Za tu dobu se téměř vždycky podaří udělat sotva první malý krůček.“


Při využívání tohoto zdroje je však nesmírně důležité zajistit, aby informátor při své práci nepřekročil onu velice úzkou hranici mezi informátorem a agentem-provokatérem. V roce 1995 bylo Ředitelství pro zpravodajskou činnost podrobeno zdrcující kritice za to, že v rámci jisté velké mezinárodní akce namířené proti obchodu s drogami naverbovalo jako informátora příslušníka jamajského klanu Posseů Eatona Greena. Tento muž se poté podílel na ozbrojené loupeži v Nottinghamu, při níž postřelil nevinného člověka. Za tento čin byl nakonec odsouzen k šesti letům vězení. Policie hrabství Nottinghamshire při vyšetřování ke svému zděšení zjistila, že Jamajčan nejenže pracoval pro Scotland Yard, ale že jeho zaměstnavatelé navíc chtějí, aby byl propuštěn na svobodu a mohl tak pokračovat v plnění svých úkolů.


„Účastnili jsme se rozsáhlé mezinárodní akce,“ vysvětloval John Grieve. „Dospěli jsme k názoru, že bude lepší, když budeme vědět, kde se tito lidé pohybují, neboť nám tenkrát chyběly důkazy, na základě jichž bychom je mohli ze země vyhnat.“ Dále připustil, že se jeho podřízení pohybovali na „morálně obtížném teritoriu“, ale neústupně trval na tom, že Green měl mít jako informátor policie možnost prodávat crack, chodit ozbrojený a dopouštět se loupeží.


„Zločinci, kteří jsou nějak spojem s obchodem s drogami, jsou paranoidní, zrádní, násilničtí a labilní,“ řekl dále Grieve. „Žijí v neuspořádaném, chaotickém prostředí, které nemá žádný řád. Jejich kultura je jiná než naše a lze do ní mnohem hůře proniknout. Proto není možné bojovat proti závažnému zločinu tohoto charakteru bez pomoci informátorů, z nichž se nakonec – jaké to překvapení! – vyklubou zločinci, kteří stále páchají trestnou činnost. Kdyby se takto nechovali, jejich okolí by je nepřijalo. Green byl mimořádně užitečným informátorem. Mnohonásobně se nám vyplatil a lze jen litovat, že jeho služeb nemůžeme využívat i nadále.“


Spolupráci na mezinárodním poli řídí Mezinárodní zpravodajský odbor NCIS, který má na starosti spojení s Interpolem a příslušníky policie a celní stráže, kteří působí na britských velvyslanectvích v zahraničí a jejichž kompetence nyní pokrývají všechny aspekty organizovaného zločinu. Interpol, zřízený v roce 1956, sloužil donedávna spíše jako mezinárodní spojovací kanál pro policejní složky. Po oprávněné vlně kritiky však prodělal reorganizaci, v jejímž rámci byl nově utvořen Úřad pro liaison v Evropě, který má za úkol zastřešovat společné akce policejních útvarů jednotlivých zemí, a Analytický útvar kriminálního zpravodajství, jenž vyhodnocuje informace uložené v počítačové databázi Interpolu.


NCIS i Ředitelství pro zpravodajskou činnost dále spolupracují s Europolem, evropskou policejní organizací se sídlem v nizozemském Haagu. Její vytvoření navrhlo jako první Německo, a to v roce 1991. Europol se měl stát evropskou obdobou amerického Federálního úřadu pro vyšetřování FBI. Při formálním zřízení v rámci Maastrichtské smlouvy byla působnost organizace omezena na koordinaci výměny kriminalistických informací a jejich analýzu. Kompetence Europolu se však pomalu začínají rozšiřovat; nejprve o boj proti obchodu s omamnými látkami, poté se postupně přidaly praní špinavých peněz, mezinárodní obchod s kradenými automobily, nelegální migrace, jaderná proliferace, obchod s bílým masem a nakonec terorismus.


Každá zpravodajská organizace se z bezpečnostních důvodů bojí předávat výsledky svých tajných aktivit cizím službám, nad nimiž nemá žádnou kontrolu. Stella Rimingtonová proto neustále poukazovala na to, že je nutné, aby tajné služby a bezpečnostní orgány v evropských zemích měly jistotu, že všechny informace, které si navzájem vyměňují, zůstanou v bezpečí.


„Musejí druhé straně věřit, že dokáže ty nejchoulostivější informace uchovat v tajnosti,“ tvrdila Stella Rimingtonová. „Nemůže být totiž pochyb o tom, že všichni ti lidé, kteří riskují své životy a dodávají nám informace přímo z nitra organizací, jež ohrožují naši bezpečnost, svou činnost budou vykonávat jenom tehdy, budou-li si jistí, že je nevystavíme žádnému nebezpečí.“


John Grieve však prohlašuje, že vztahy mezi SO11 a Europolem tyto obavy nijak neovlivnily. „S Europolem jsme spolupracovali velice úzce,“ řekl.


„Většina naší společné práce se týká organizovaného zločinu a bankovních podvodů ve východní Evropě. Divil bych se, kdyby v Evropě existovala jedna jediná země, s níž jsme neprovedli společně nějakou akci. Samozřejmě že některé informace jsou určené jen a jen očím Britů. Sem tam dokonce jenom mým vlastním. Nikdo ale nebude riskovat při spolupráci s tím či oním spojencem nějaký velký skandál, proto je třeba spousty diplomacie a taktu. V operativních záležitostech nemáme tajnosti před nikým a nemáme s tím žádné problémy.“


Stále větší podíl z celkové náplně práce Ředitelství pro zpravodajskou činnost představuje sledování toku peněz pocházejících z obchodu s drogami. „Naše aktivity v této oblasti rostou skutečně závratným tempem,“ prohlásil John Grieve.


„Něco se dozvídáme náhodou. Přicházejí k nám věci, které zcela určitě patří k obchodu s omamnými látkami. Občas se nám podaří pořádný úlovek, který pro nás představuje opravdu dobrý zdroj informací.


Problém ale spočívá v tom, že se musíme dostat do světového bankovního systému. Jednotlivé země přitom mají různé právní předpisy a my pro svou práci potřebuje organizovanou bankovní sféru s autoregulačními i vnějšími regulačními mechanismy. Na světě jsou země, které s námi nehrají, a jakmile se peníze dostanou tam, je těžké, přetěžké je neztratit z očí.“


Praní špinavých peněz – proces, při kterém se finance pocházející z protizákonné činnosti stávají zdánlivě legálně nabytými příjmy – má mnoho podob. Na začátku jsou obvykle peníze v hotovosti, které poté putují řadou míst, což má zamaskovat jejich původ a ztížit sledování. Nejzákladnější varianta praní špinavých peněz spočívá v nákupu luxusního předmětu, například auta nebo šperku, a jeho následném prodeji. Při složitějších způsobech je však toto pouze první etapa, která se nazývá „umístěním“ financí. Další etapou je „rozvrstvení“, kdy se finance obvykle rozdělí na několik částí, které projdou spletitým řetězcem finančních transakcí. Tato fáze nečiní organizovanému zločinu v poslední době téměř žádné potíže, neboť zavedení elektronických platebních systémů umožnilo volný přesun peněz na různá bankovní konta po celém světě. Na závěr přichází takzvané „sjednocení“ prostředků, tedy okamžik, kdy peníze vypadají zcela legitimně a lze s nimi volně nakládat.


Často dochází k tomu, že jsou do procesu praní špinavých peněz bez jejich vědomí zatahovány naprosto nevinné společnosti. Vyšetřovatelé ve Spojených státech zjistili, že kolumbijský drogový kartel v Calí v minulosti využíval stovky amerických firem – dokonce například General Electric, General Motors, Apple Computer a Microsoft – k praní peněz, které pocházely z prodeje drog. Při jedné ze společných akcí Scotland Yardu a úřadu státního žalobce okresu New York se přišlo na to, že kartel v Calí legalizoval zisky ze svých obchodů s drogami prostřednictvím nákupu a prodeje obrazů v Manhattanské a Mayfairské galerii.


Ve Velké Británii jsou finanční organizace na základě zákona o boji proti obchodu s drogami z roku 1988 a zákona o potírání kriminality z roku 1993 povinny hlásit policii každou transakci, která podle jejich úsudku může být součástí operace zaměřené na praní peněz. Policie pak má rozsáhlé pravomoce, které jí umožňují sledovat takzvanou „stopu peněz“ v bankovním systému a zmrazit či zkonfiskovat veškeré peněžní prostředky, které pocházejí z trestné činnosti.


„Často se říká, že cesta k potírání organizovaného zločinu vede přes sledování toku peněz,“ prohlásil ředitel NCIS Albert Pacey. „Jestliže popularita je kyslíkem pro teroristy, pak peníze jsou kyslíkem pro organizovaný zločin. Pokud se nám podaří vzít zločincům nelegálně získané prostředky, sebereme jim zároveň i motivaci, jejich smysl existence.“


V roce 1994 britské banky učinily na 15 000 takzvaných „hlášení o podezřelých transakcích“. Albert Pacey přitom očekává, že díky dalšímu zlepšení systému se toto číslo zvýší až na 20 000. „Třebaže netvrdíme, že sama tato hlášení vedla k odhalení zločinců, musíme přiznat, že v řadě případů představovala chybějící kousek do mozaiky, která umožnila sestavit ucelenější obraz o páchané trestné činnosti.“


Jedním z největších problémů, kterým zpravodajské služby musí při boji proti organizovanému zločinu čelit, je nebezpečí prozrazení. Britský právní systému stanovuje, že obhajoba musí mít přístup ke všem důkazům proti jejímu klientovi, které jí mohou při práci pomoci. Neochota policie poskytovat důkazy, jež prozrazují zpravodajské zdroje, vede k tomu, že každý týden je z těchto příčin zrušeno průměrně jedno soudní přelíčení.


K odhalení totožnosti informátora nesmí dojít za žádnou cenu. Pokud soudce při procesu podpoří požadavek obhajoby, aby byl informátor identifikován, dochází nezřídka ke zrušení obžaloby. Podle Simona Crawshawa z NCIS je v takových případech nebezpečné dokonce i samo zastavení procesu. „Obžalovaní tak bývají upozorněni na to, že mají ve svém středu špicla, a vylučovací metodou se ho budou snažit zjistit. Vezmeme-li v potaz dnešní nárůst násilí, je nasnadě, že informátora to může stát i život.“


Ochranu však nepotřebují jenom informátoři. Stejně choulostivou záležitostí jsou i detektivní metody. „Je to taková houpačka – špionáž a kontrašpionáž. Na jedné straně se my snažíme získat důkazy, na druhé straně se oni neustále pokoušejí zjistit, jak to děláme,“ řekl John Grieve. A i když se daný případ podaří dostat před soud a obžalovaný je nakonec odsouzen, zbytek jeho gangu na základě předložených důkazů často získá dostatek poznatků o policejních metodách, které mu umožní učinit příslušná protiopatření a zamezit úniku informací.


Německá teroristická skupina Frakce Rudé armády se postupem času stala vysoce profesionální organizací, jejíž členové za sebou nikdy nenechávali žádné daktyloskopické otisky. Příslušníkům Spolkového kriminálního úřadu se však podařilo zjistit, že teroristé zapomínají ve svých úkrytech kontrolovat spodní stranu toaletních prkének. Když pak byly tyto otisky při veřejném přelíčení předloženy jako důkaz, obhájci teroristů chtěli vědět, odkud pocházejí. Třebaže soudní proces nakonec dopadl ve prospěch policie, Bundeskriminalamt už na inkriminovaném místě nikdy nenašel jedinou stopu.


Frakce Rudé armády platila účty za nájemné a elektrickou energii z bezpečnostních důvodů vždy v hotovosti. Jelikož se však Německo stalo zemí, kde v podstatě neexistují hotové peníze, vyšetřovatelé ze Spolkového kriminálního úřadu se mohli přes počítačové databáze elektrárenské společnosti dostat k zákazníkům, kteří platí účty v hotovosti a v době pumových útoků přebývali na adresách poblíž místa činu, z nichž se krátce poté odstěhovali. Když byla tato skutečnost díky požadavkům právních zástupců Frakce Rudé armády při soudu veřejně vyzrazena, teroristé okamžitě přestali platit v hotovosti.


John Grieve prohlásil, že právní zástupci obžalovaných soustavně pořádají „hon na zpravodajské metody policie“ a snaží se zjistit co nejvíce informací. „Velmi důležité pro nás je, abychom našli způsob, jak jim vyhovět, aniž bychom prozrazovali všechny naše tajné trumfy,“ řekl.


„Zpravodajská činnost je pro právníky prokletím. Chtějí strkat prsty do všeho. Nestačí jenom výsledek, chtějí znát celý postup a dokonce i některé triky, kterými získáváme živé zdroje informací. ‚Kde byl mikrofon? Jakou jste použili frekvenci? Kterou část místnosti pokrýval?‘ ptají se. ‚Kde byla sledovačka? Jaké technické prostředky používala? Jakou barvu mělo vaše auto? Řekněte nám všechno o všem! Nebo stáhněte svá obvinění!‘ Když je soudce slabý, nařídí nám, abychom všechno prozradili, a žádný právník v dnešní době neřekne: Já to svému klientovi nepovím!‘ Á tak se spousta věcí dostane ven. Je to pro nás velký problém, skutečně velký problém!“


Na stejné potíže při otevřeném soudním přelíčení narazila již také MI5. „Někdy nám to značně ztěžuje práci,“ připustila Stella Rimingtonová.


„Těžko můžeme předem odhadnout, jak bude soud posuzovat jednotlivé akce a metody, které považujeme za choulostivé. Většina těchto metod musí zůstat utajena stůj co stůj, neboť je nelze ničím nahradit. Kvůli tomu někdy nemůžeme použít při vyšetřování nejvýhodnější metody, které by vedly rovnou k trestnímu stíhání. V některých případech se stává, že soudce rozhodne o zastavení trestního stíhání, protože důkazní materiál je tak citlivé povahy, že jej nemůžeme v žádné formě soudu předložit.“


Na rozdíl od mnoha příslušníků policie, kteří vyjadřují znepokojení nad tím, že MI5 se zabývá také bojem proti organizovanému zločinu, jsou ti, kteří se podílejí na kriminálním zpravodajství, poněkud jiného názoru. „My máme s bezpečnostní službou velice dobré vztahy,“ řekl John Grieve.


„MI5 nám velice pomáhá. Nejsme prostě tak dobří, abychom mohli odmítat pomoc ostatních. Mám až nad hlavu práce s drogami v Londýně a násilnou a další kriminalitou v jiných částech země. Jestli nám chtějí pomáhat, přiložit ruku k dílu, tak fajn, ať se do toho pustí. Ale musí být připraveni na to, že se jim bude houpat žaludek a kroutit střeva, protože s těmi, co stojí proti nám, hrajeme velice špinavou hru!“





 




_____



KAPITOLA 17


Mléko a strdí


Obchodní informace mohou, jsou-li náležitě využívány, velice významně doplňovat informace politické.


Úryvek ze zprávy britského ministerstva války, vydané 9. prosince 1893


S blížícím se koncem studené války se zpravodajské služby začaly poohlížet po nových rolích, které by mohly v budoucnu plnit. Nejčastěji doporučovanou sférou působení se stala ekonomická špionáž. Tato oblast byla nezřídka vyzdvihována do popředí natolik, že to vypadalo, jako kdyby se jednalo o něco zcela nového, čím se špioni dosud nezabývali. Její význam byl střídavě zveličován, nebo podceňován. Jedni v ní spatřovali nejdůležitější objekt zájmu zpravodajských služeb, jiní ji zase považovali za důvod, který si špioni našli proto, aby mohli předstírat horečnou činnost a udržet dosavadní finanční prostředky.


Éra špionáže na poli ekonomickém však byla zahájena v podstatě již v okamžiku, kdy Mojžíš – poslušen příkazu pána Boha, aby vyslal do Kanaánu své zvědy – poprvé stanovil úkoly pro zpravodajskou činnost. Kaleb měl se svými muži zjistit, zda „je ona země bohatá či chudá“. Odpovědí na tuto otázku byla ona příslovečná zpráva o „zemi mlékem a strdím oplývající“.


Ať už jde o skutečně novou roli či nikoli, po rozpadu starého uspořádání světa na počátku 90. let bylo více než jasné, že ekonomické zpravodajství musí stát v popředí zájmu. Především proto, že nové uspořádání světa na čele se supervelmocemi bude založeno na výkonnosti a síle vlastního hospodářství. Začínaly vznikat nové „geoekonomické“ bloky tvořené Spojenými státy, Evropskou unií a společenstvím států na okraji Tichého oceánu na čele s Japonskem, k němuž se však v poslední době přidávají další hospodářsky rychle dospívající země jako Jižní Korea a Singapur.


Ekonomické zpravodajství bylo odedávna užitečným pomocníkem při definování strategických hrozeb a nejinak tomu je i po pádu železné opony. Stabilita zemí bývalého sovětského bloku je zcela závislá na úspěšném provedení hospodářských reforem a britské zpravodajské služby pečlivě celý proces sledují a pátrají po sebemenších náznacích hospodářských a sociálních problémů vyplývajících z vysoké nezaměstnanosti.


Kvůli problémům, které by mohly způsobit nové napětí, jsou neustále pod bedlivým dohledem ekonomiky post-apartheidní Jižní Afriky a zemí, které se účastní mírového procesu na Středním východě. Dění ve státech, které jsou Západu hlavním trnem v oku, tj. v Číně, Severní Koreji, Libyi, Íránu a Iráku, je zase monitorováno vzhledem k možnému porušování sankcí a embarga na vývoz moderních technologií a také kvůli hospodářským potížím, které by mohly vést k nestabilitě nebo oslabení země či posílení protizápadních nálad.


Vysokou prioritu má rovněž úroveň obchodních a hospodářských vazeb mezi jednotlivými zeměmi bývalého sovětského bloku stejně tak jako finanční aktivity vlád latinskoamerických států, které jsou pečlivě sledovány v souvislosti se schopností splácet mezinárodní závazky. Přirozenou sféru zájmu britských zpravodajských služeb představují informace o argentinských rybolovných a naftařských aktivitách v okolí Falklandských ostrovů.


Velká Británie, navzdory své pověsti „dílny světa“, měla v minulosti k procesu získávání obchodních informací vlažný přístup, který trval až do konce devatenáctého století, kdy „vzkříšení ekonomického nacionalismu“ a hrozba války v Evropě způsobily prudké zvýšení zájmu o tuto činnost. Informace z oblasti obchodu mohly pomoci nejenom britským exportérům v jejich boji proti stále rostoucí konkurenci – zejména ze strany německých firem –, ale také britské armádě, která by při nasazení v zahraničí potřebovala znát místa se strategickými zásobami.


V roce 1893 ředitel vojenského zpravodajství generál E. F. Chapman zdůraznil, že schopnost potenciálního nepřítele vést válku závisí na síle jeho hospodářství, a proto lze případné válečné úmysly vystopovat podle vládních dohod. „Obchodní informace mohou, jsou-li náležitě využívány, velice významně doplňovat informace politické,“ napsal Chapman. „Pokud má dojít k nějakým válečným akcím, je jasné, že jejich uskutečnění musí předcházet uzavírání smluv a další kroky týkající se obchodní sféry,“ vysvětloval. „Celé toto téma vyžaduje hlubší studium. My máme nicméně oproti jiným zemím tu velkou výhodu, že jsme po obchodní stránce úzce svázáni se všemi přístavy a většími městy v Evropě, a díky tomu můžeme získávat informace, což je podle mého názoru jeden z největších předpokladů pro úspěch v každé akci válečného charakteru.“


Chapman navrhl, aby britští obchodní přidělenci v zahraničí byli pověřeni monitorováním všech nově uzavíraných smluv na dodávku vojenského materiálu, potravin, koní a léků. Zjištěné poznatky měli poté odesílat do Anglie s „nejvyšší rychlostí a odpovídajícím utajením“.


Zatímco adresát zprávy považoval jeho nápady za „zbytečně přehnané“, ministerstvo zahraničí mělo na věc odlišný názor. Jeden z jeho činitelů navrhl, aby byla v rámci obchodní sekce zřízena „samostatná zpravodajská organizace“, která bude „získávat zavčas informace o všech smlouvách uzavíraných cizími vládami, jež se budou týkat dodávek takového materiálu, který by mohl být využit při aktivní účasti na vojenských akcích, a shromažďování tohoto materiálu na takových místech nebo za takových okolností, které mohou signalizovat jeho využití při předem plánovaných vojenských akcích.“


V roce 1900 zformovalo ministerstvo obchodu Odbor obchodního zpravodajství, který shromažďoval ekonomické informace, jež ze světa posílali britští diplomaté. Ministerstvu zahraničí se však skutečnost, že nad úsekem činnosti jeho velvyslanectví má kontrolu jiný resort, pranic nezamlouvala, a tak se o řízení nového odboru obě ministerstva „prala jako malé děti“.


První světová válka s sebou přinesla velkou poptávku po informacích z obchodní sféry. Vojenská rozvědka do roku 1917 získávala ekonomické informace o cizích zemích, zejména o „otázkách vojenské politiky spojené s ekonomickým a finančním potenciálem nepřítele“. Jelikož se do té doby neobjevily žádné známky toho, že by bitva o kompetence nad Odborem obchodního zpravodajství, kterou mezi sebou vedla ministerstva obchodu a zahraničí, mohla v dohledné době skončit, jako jediné možné řešení byl přijat návrh, aby byl vytvořen „samostatný resort, který by se zabýval shromažďováním a distribucí informací bez ohledu na to, z jakého zdroje pocházejí“.


Nový orgán dostal název „ministerstvo zahraničního obchodu“ a v polovině 30. let již nejenom zasílal britským exportním firmám a jiným vládním resortům pravidelná hlášení o obchodních partnerech Velké Británie, ale také pracoval se „speciálním registrem“ firem, jež za nepatrný poplatek dostávaly „určité informace…, zejména takové, které byly důvěrného charakteru“.


Výbor pro obranu britského impéria mezitím zřídil svůj vlastní podvýbor, který se měl zabývat využitím ekonomických informací. Přínos těchto informací totiž nespočíval pouze v odhalování válečných úmyslů protivníka. Pokud by se podařilo zničit nepříteli většinu výrobních prostředků, značně by to narušilo jeho schopnost vést válku a s pomocí ekonomického zpravodajství by bylo možné stanovit cíle, které jsou z tohoto hlediska nejdůležitější. Podvýbor si vybudoval vlastní analytické oddělení, známé pod názvem Středisko pro průmyslovou špionáž, v jehož čele stanul bývalý příslušník MI6 major Desmond Morton.


Středisko sídlilo v ústředí MI6 a původně podléhalo ministerstvu války. V roce 1935 se stalo součástí ministerstva zahraničního obchodu a jeho úkolem bylo „shromažďovat, třídit a analyzovat stávající informace z oblasti průmyslu a jiných civilních sfér v souvislosti s válečným potenciálem cizích mocností“. Středisko bylo rozděleno do šesti úseků, které se zabývaly Německem, Sovětským svazem, americkými kontinenty, Dálným východem, Francií a Středomořím a Středním východem. Jeho zprávy putovaly na ministerstva války, financí, zahraničí a obchodu.


Ve své práci si počínalo velice úspěšně. Například o tom, že Hitler chystá válku, informovalo dávno předtím, než stejné varování vyslovilo ministerstvo války nebo ministerstvo letectva. Avšak na počátku druhé světové války bylo středisko začleněno do zpravodajského oddělení ministerstva pro ekonomickou válku, kde jeho úkolem bylo „shromažďovat, třídit, vyhodnocovat a předkládat ozbrojeným silám a dalším resortům… veškeré informace o ekonomické síle, dispozicích a záměrech protivníka, které by mohly být využity při útoku“. V tutéž dobu bylo uvnitř MI6 vytvořeno speciální oddělení pro distribuci informací z obchodní sféry (VI. oddělení), které předávalo ekonomické informace získané od agentů SIS nebo prostřednictvím Státní školy pro kódy a šifry (GC&CS).


Na konci války došlo k reorganizaci MI6 a z distribučních oddělení se stalo Ředitelství pro požadavky. Oddělení pro obchodní zpravodajství dostalo označení R6 a bylo pověřeno distribucí ekonomických informací. Tato činnost byla považována za hlavní úkol oddělení pro poválečná léta. „Přínos ekonomických informací při určování síly potenciálních nepřátel bude mít v nadcházejících letech mnohem větší význam než v době války,“ uváděla jedna z tajných zpráv ministerstva zahraničí. „V době míru musí schopnost dané země vést válku spočívat výhradně v jejím válečném potenciálu, což je převážně ekonomický faktor.“


Předmětem největšího zájmu bylo získávání „obchodních tajemství“ Německa a jejich předávání britským firmám. JIC vydal výnos, na jehož základě měly být ekonomické informace získané na okupovaném území Německa „společně užívány vládami Spojených států a Velké Británie s tím, že obě strany mohou s nimi nakládat dle libosti a v případě potřeby je předávat i civilnímu sektoru“.


Příslušník námořní rozvědky lan Fleming tehdy JIC sdělil, že mezi řadou firem, kterým britské státní orgány poskytují zpravodajské informace, je například letecká společnost British Overseas Airways Corporation. Jistý úředník z ministerstva námořnictva zase prohlásil, že neexistuje důvod, proč by i jiné britské firmy nechtěly s britskými zpravodajskými službami spolupracovat na recipročním základě. „Obchodní firmy toužily po spolupráci v době před válkou a já nevidím žádný důvod, proč by Společný zpravodajský úřad neměl v té samé spolupráci pokračovat i v současnosti,“ řekl.


Sběr ekonomických údajů se od té chvíle stal základním úkolem britských zpravodajských služeb. Tuto skutečnost mlčky potvrdil v roce 1989 zákon o bezpečnostní službě a v roce 1994 i zákon o zpravodajských službách, neboť oba zákony stanovily právní rámec pro akce prováděné v zájmu „hospodářské prosperity“ Velké Británie. Dalším důkazem byla první provizorní zpráva nově vytvořeného zvláštního výboru Dolní sněmovny pro zpravodajskou činnost a bezpečnost, která odhalila, že jedním „ze dvou největších ‚zákazníků‘ zpravodajských služeb“ je ministerstvo průmyslu a obchodu (tím druhým ministerstvo zahraničí).


Informace přicházejí do analytického oddělení JIC, které je vyhodnocuje a zpracovává z nich závěry, které předává Skupině pro současné ekonomické zpravodajství. Tento podvýbor JIC poté připravuje zprávy, které jsou určeny širokému okruhu zákazníků, mezi něž patří například ministerstvo průmyslu a obchodu, ministerstvo financí nebo anglická státní banka.


Ačkoli tyto informace měly původně využívat výhradně státní instituce, rozsah neformálních vztahů, které mezi státní správou a britskými firmami panují, umožňuje, aby stejné informace putovaly i k těmto firmám. Představitelé firem jsou pak výměnou za tuto službu využíváni k získávání informací, což je fakt, který s až překvapivou ochotou potvrdila bývalá příslušnice SIS baronka Parková. Na otázku, co mohou obchodníci od MI6 za to, že pro ně nasazují své životy, očekávat, baronka odpověděla:


„Myslím, že to je naprosto individuální. U některých to mohou být peníze, u jiných trocha pomoci, trocha vlivu, trocha informací. Pokud například víte, že se nějaká britská firma pokouší v některé zemi udat své vrtulníky, a z jiných zdrojů je vám známo, že o totéž se snaží ještě Italové a Francouzi, tak to určitě tomu, komu chcete pomoci, řeknete, aby byl předem připraven a věděl, že má proti sobě konkurenci.“


Jedna bývalá představitelka vedení GCHQ ze sedmdesátých let popisovala, jak se služba podílela na činnosti, kterou ona sama nazývala „náhodné záchyty“ komerčních dálnopisů. Úloha GCHQ při získávání ekonomických informací však byla dobře připravena již dávno předtím. V roce 1938 zřídila její předchůdkyně GC&CS samostatné oddělení, které se specializovalo na monitorování komerčního rádiového vysílání a pracovalo převážně pro Středisko pro průmyslovou špionáž. Avšak ani to nebyl první případ, kdy se GC&CS podílela na této činnosti. „Jednou nebo možná dvakrát jsme se zabývali určitými subjekty,“ připouští tehdejší ředitel GC&CS A. G. Denniston v interní historii o předválečném působení služby. „Ale určitě vím, že jednou jsme sledovali telegramy od konkrétních naftařských společností.“


Zdá se, že zájem GCHQ o tuto oblast ještě stoupl. Nedávno se totiž objevily inzeráty, které hledaly absolventy vysokých škol se znalostmi japonštiny, portugalštiny, holandštiny, italštiny a němčiny – tedy jazyků, které patří spíše obchodním konkurentům Velké Británie než jejím vojenským nebo politickým protivníkům.


Při vyšetřování aféry Matrix-Churchill poskytl bývalý kryptoanalytik GCHQ Dennis Mitchell důkazy o tom, jak služba monitoruje komunikaci cizích firem. Tehdejší tajemník vládního kabinetu sir Robin Butler se zasadil o to, aby Mitchellovo svědectví zůstalo utajeno. Bývalý administrativní pracovník Společného výboru pro zpravodajskou činnost z 80. let Robin Robison však uvedl, že komunikace velkých britských a zahraničních společností jsou běžně monitorovány. Sledování se týkalo takových es domácího průmyslu, jakými byly například firmy GEC Marconi, Rolls Royce nebo Lonrho a celé řady cizích společností, mezi nimiž nechyběl ani proslulý koncern General Motors. Služba prý získávala „plné pytle“ obchodních informací.


V roce 1994 předseda Sněmovny lordů lord Mackay poslancům britského parlamentu sdělil, že pro hospodářskou prosperitu země je nutné, aby si Británie udržela postavení páté největší země z hlediska obchodu, a že zpravodajské služby „zvlášť pečlivě dohlížejí na to, aby Britové měli přístup ke klíčovým komoditám, jako jsou například ropa nebo kovy“. Zároveň zdůraznil, že „zisk nespočetného množství britských firem v oblasti mezinárodního obchodu… a práce obrovského počtu britských občanů závisí na možnosti efektivně plánovat, investovat a obchodovat, aniž by je musely trápit starosti či pocit ohrožení“.


Když americký Kongres zkoumal úkoly, které by zpravodajské služby měly plnit po skončení studené války, dozvěděl se, že Velká Británie patří mezi ty „spřátelené země“, které provádějí špionáž vůči americkým firmám. „Britové se téměř nikdy nedají chytit a plně využívají možností, které jim poskytují odvěké koloniální svazky,“ prohlásil Gerard Burke, bývalý vysoký představitel CIA, jenž nyní stojí v čele jedné z předních amerických společností zabývajících se ochranou obchodního tajemství. Velká Británie však zcela určitě není jediným spojencem USA, který takové aktivity vyvíjí. Bývalý ředitel CIA James Woolsey americkému Senátu sdělil, že špionáže proti americkým firmám se dopouští celá řada takzvaných „spřátelených zemí“, například Francie, Japonsko, Jižní Korea, Izrael, Švédsko a Švýcarsko. „Ne všichni hrají s námi tak jako my s nimi,“ řekl. „Někteří naši přátelé a spojenci sbírají ekonomické informace o našich společnostech.“


Zřejmě nejagresivněji si v honbě za obchodním tajemstvím počínají Francouzi. Bývalý ředitel francouzské obdoby britské MI6 SDECE (Service de Documentation Extérieure et de Contre-Espionage) hrabě Alexandre de Marenches ve svých pamětech uvedl, že tato organizace má svou Ekonomickou zpravodajskou službu, která „nejen shromažďuje informace z ekonomické a finanční sféry, ale také provádí průmyslovou špionáž“. De Marenches tvrdí, že v roce 1971 SDECE předem věděla o záměru USA devalvovat dolar a francouzská státní pokladna díky tomu dosáhla na peněžních trzích obrovského zisku. Tento husarský kousek prý službu „finančně zabezpečil na celá léta“.


V roce 1981 byl prezidentem Francie zvolen Francois Mitterrand a SDECE byla přejmenována na Direction Générale de la Sécurité Extérieure (DGSE). Nový prezident postavil do čela služby bývalého ředitele společnosti Air France Pierra Mariona a nařídil mu, aby posílil schopnosti služby získávat informace ekonomického, finančního, průmyslového a vědeckého charakteru. Marion poté zřídil oddělení pro globální ekonomické zpravodajství a jen pro oblast USA vyčlenil dvacítku agentů. Později vyprávěl, jak jeho lidé instalovali do sedadel v letadlech společnosti Air France štěnice a odposlouchávali hovory obchodníků z cizích zemí. Mimo jiné rovněž tvrdil, že informace, které jeho oddělení získalo, zajistily Francouzům miliardovou zakázku na prodej stíhacích letadel Mirage do Indie, při níž jeho země vytřela zrak konkurenci ze Spojených států a Sovětského svazu. „Nebylo by normální, kdybychom prováděli špionáž proti těmto státům, neboť v oblasti politické nebo vojenské jsme spojenci,“ řekl Marion. „Ale ve sféře ekonomické, na poli vědy a techniky, tam jsme jeden druhému soupeřem.“


Přestože spolu DGSE a CIA v roce 1988 uzavřely smlouvu, v níž se dohodly, že si navzájem nebudou krást obchodní tajemství, Francouzi se několikrát snažili naverbovat zaměstnance firem IBM a Texas Instruments do svých služeb a získat tak technické a marketingové informace, které by jim pomohly oživit jejich churavějící počítačovou společnost Compagnie de Machines Bull, zčásti vlastněnou státem. Tyto aktivity vyvrcholily zpackaným pokusem v popelařině – jedním z oborů špionážního řemesla, jehož náplní je zkoumání odpadkových košů a hledání informací, které by mohly přispět k sestavení celé zpravodajské mozaiky.


Zmíněný případ se odehrál 18. února 1991 v časných ranních hodinách. Spojené státy a Francie se navenek tvářily jako nerozluční spojenci společně se připravující na pozemní ofenzívu proti Iráku. Avšak v jistém bohatém předměstí texaského města Houstonu panovaly docela jiné vztahy. Před domem člena vedení společnosti Texas Instruments zastavila dodávka. Ze dveří vyskočili dva muži a začali se prohrabávat v popelnicích. Po chvíli vylovili několik sáčků, hodili je do nitra vozu a hnali se pryč. Odjíždějící dodávky si však všiml jeden policista, který byl v té době mimo službu, a poznamenal si její poznávací značku. Podle ní se zjistilo, že vůz patří francouzskému konzulátu v Houstonu, a proto byla povolána FBI. Francouzští diplomaté při vyšetřování tvrdili, že pouze vybírali kusy trávníku, s nimiž chtěli obložit nedokončený bazén v zahradě u konzulátu. „Slídit v cizích odpadcích?“ divil se francouzský generální konzul Bernard Guillet, když se ho agenti FBI na celou záležitost dotazovali. „To je přece směšné!“


Pak v dubnu roku 1993 CIA z Francie získala tajný jedenadvacetistránkový materiál, v němž byly uvedeny všechny technologie, o něž se DGSE zajímala, a spolu s tím i celkem 73 obchodních a finančních společností, které se staly nebo měly stát terčem aktivit francouzské ekonomické rozvědky. Většina z těchto společností byla americká, a byli mezi nimi například výrobce letadel Boeing a počítačoví giganti IBM a Texas Instruments. Další část však tvořily firmy britské – Ferranti, Vickers, Westland a British Aerospace. U posledně jmenované společnosti měla DGSE za úkol zjistit veškeré technické údaje o letadlu European Fighter, které bylo přímým konkurentem ve Francii vyráběného stroje Rafale.


Řada amerických leteckých společností poté zrušila svou účast na mezinárodním pařížském aerosalonu, neboť se jim dostalo varování, že DGSE chce této přehlídky využít k tomu, aby proti nim podnikla tajné akce. Na základě získaného svazku byli odhaleni dva francouzští agenti, kteří pracovali v závodě firmy Bell Helicopter v texaském Fort Worthu. Oba byli okamžitě odvoláni zpět do Paříže a nový ředitel DGSE Claude Silberzahn byl za značných rozpaků nejvyšších vládních míst propuštěn, poté co přiznal, že jeho organizace se nyní soustřeďuje zejména na průmyslovou špionáž a že většinu informací předává přímo francouzským firmám.


Doutnající skandál mezi oběma zeměmi, jehož příčinou byla průmyslová špionáž ze strany Francouzů, vyústil v únoru 1995 ve velkou diplomatickou roztržku, při níž Francie ze země vypověděla pět agentů CIA – čtyři z nich přitom pracovali pod diplomatickým krytím – s odůvodněním, že se podíleli na „aktivitách, které se neslučují s jejich statutem“. V zákulisí však francouzští činitelé novinářům sdělili, že Američané získávali ekonomické informace. Spojené státy sice připustily, že to je pravda, ale ihned dodaly, že to není nic v porovnání s tím, co Francouzi provádějí jim. Tehdejší ředitel CIA Robert Gates řekl: „Francie je jednou z několika zemí, které nasazují do amerických firem své agenty, kradou americkým podnikatelům kufříky a diplomatky a provádějí klasické špionážní akce s cílem získat průmyslové a ekonomické informace.“


Diplomatická rozepře s USA měla na intenzitu špionážních aktivit Francie v ekonomické oblasti jen minimální dopad. Několik týdnů po aféře francouzská vláda zřídila nový orgán, který dostal název Výbor pro hospodářskou soutěž a bezpečnost. Jeho úkolem bylo „vyhledávat, analyzovat, zpracovávat a distribuovat informace, které by mohly pomoci domácím průmyslníkům, a provádět dlouhodobý strategický výzkum pro francouzskou vládu“.


Jedinou zemí, která s Francií na poli průmyslové špionáže proti svým spojencům může soupeřit, je Japonsko. Tajná zpráva CIA z roku 1987 uvádí, že pro USA a západní Evropu Tokio vyčlenilo přibližně 80 procent svých zdrojů. Japonské ministerstvo mezinárodního obchodu a průmyslu a Úřad pro informační analýzu, průzkum a plánování, působící v rámci ministerstva zahraničí, pořádají doslova hon na veškeré veřejně dostupné dokumenty z oblasti obchodu, překládají je a vyhodnocují a výsledná data předávají japonským firmám.


Japonští podnikatelé i akademičtí pracovníci při svých cestách do zahraničí běžně sbírají materiály a písemnosti, které se jim dostanou do rukou, a pořizují fotografie či videonahrávky zajímavých technických prostředků. Největší japonské společnosti, jako například Hitachi, Mitsubishi nebo Mitsui, přitom mají svá vlastní špionážní oddělení, jejichž personál bývá často školen v Ústavu na ochranu průmyslového vlastnictví, což je krycí název školy pro průmyslové špiony, zřízené za podpory ministerstva mezinárodního obchodu a průmyslu v roce 1962.


Avšak dokonce ani Japonsko si ve své honbě za získáním západních technologií nepočíná tak dravě jako Čína. Díky tomu, že Peking měl kvůli porušování lidských práv silně omezený přístup k západním technických prostředkům, byla přibližně polovina všech případů ilegálního prodeje technologií, které v kalifornském Silicon Valley vyšetřovala FBI, výsledkem působení čínských zpravodajských služeb. Jeden z vysokých činitelů FBI dokonce prohlásil, že Čína je „v oblasti nelegálního získávání amerických technologií nejaktivnější cizí mocností“.


Čínští studenti i podnikatelé, kteří cestují do zahraničí, jsou pravidelně pověřováni úkolem opatřit informace o určitých technických prostředcích. Příslušníci francouzské vojenské kontrarozvědky si při jedné výstavě v Paříži povšimli členů japonské vědecké delegace, kteří si nenápadně namáčeli kravaty do nového roztoku na vyvolávání filmů, který představovala německá firma Agfa. Vedení jedné britské univerzity zase na základě toho, že zavedlo magnetické karty pro přístup k fotokopírovacímu stroji, zjistilo, že nejčastějším uživatelem je jistý čínský akademik, který zde kopíroval doslova každý vědecký materiál a posílal jej do své vlasti. Některé z technologií, jejichž vývoz je omezen, si Číňané kupují prostřednictvím krycích firem sídlících v Hongkongu, a kde tento způsob nelze použít, pokoušejí se přímo koupit ty zahraniční společnosti, které mají ke kýženým technologiím přístup.


Sovětské zpravodajské služby se zcizování obchodních a technických tajemství Západu věnovali již od počátku 20. let našeho století, kdy byla v zemi zavedena takzvaná „Nová hospodářská politika“. Úkolu získávat informace z ekonomické oblasti se v roce 1920 zhostila nechvalně proslulá Čeka, předchůdkyně KGB. V polovině sedmdesátých let stála Linie X, jak se celá operace na opatřování západních technologií nazývala, až 50 milionů dolarů ročně. Na základě toho mohl také tehdejší ředitel Správy T – odboru KGB, který se zabýval průmyslovou špionáží – Leonid Zajcev tvrdit, že jeho útvar financuje celou zahraniční operativu KGB.


Plný rozsah aktivit SSSR na poli ekonomické špionáže byl odhalen na počátku 80. let díky francouzskému agentovi s krycím jménem Farewell. V roce 1983 západní zpravodajské služby své vlády informovaly o tom, že prvotním úkolem KGB při jejím působení v zahraničí je nyní „shánění technologií“. Tisíce sovětských ekonomických špionů, vyzbrojených přesnými seznamy zboží, se zejména v USA, ale i v Japonsku, Francii, Velké Británii a Německu pokoušely různými cestami obejít ustanovení COCOM, která zakazovala vývoz technologií do komunistických zemí. Kromě přímého kradení obchodních tajemství KGB rovněž zakládala falešné firmy, jejichž prostřednictvím se snažila nakupovat západní technologie.


Za vlády Michaila Gorbačova tyto aktivity údajně ještě zesílily. Hlavní důraz byl přitom kladen na získání poznatků o nejnovějších objevech v oblasti elektroniky. Bývalý zástupce náčelníka rezidentury KGB v Londýně Oleg Gordijevskij prohlásil, že v roce 1984 bývalý sovětský vůdce při své návštěvě ve Velké Británii přednesl před osazenstvem sovětského velvyslanectví v Londýně projev, v němž zvlášť vyzdvihl práci pro Linii X. „Z jeho řeči bylo naprosto zřejmé, že tajné obstarávání západních technologií považuje za důležitou součást hospodářské ‚perestrojky‘,“ řekl Gordijevskij.


V roce 1983 KGB Farewella zřejmě popravila. Francouzi však na základě jeho informací vyhostili více než padesát sovětských diplomatů a novinářů. Americký Pentagon v roce 1985 v jedné své zprávě, která stavěla na analýze Farewellových informací, uvedl, že „rozsah sběratelského úsilí Sovětů a jejich schopnosti asimilovat získané prostředky a technologie jsou mnohem větší, než se dosud předpokládalo“. Sovětské zpravodajské služby prý každoročně obdrží 6000-10 000 součástek a na 100 000 dokumentů, tvrdil dále Pentagon.


Před zhroucením komunistického impéria přispívaly k snahám Sovětů o získání západních technologií značnou měrou také zpravodajské služby východoevropských zemí – maďarská AVH, československá StB a zejména východoněmecká Stasi. Když jejich pomoc ustala, musely sovětské zahraniční zpravodajské služby SVR a GRU zvýšit své vlastní rozvědné aktivity. Průmyslová špionáž přitom získala dokonce ještě větší prioritu, než jakou měla dosud.


„Naše zájmy se pochopitelně posunou směrem ke komerční sféře, to je docela přirozené,“ prohlásil Jevgenij Primakov, krátce poté co byl jmenován ředitelem SVR. Rusové prý nemají jinou možnost, neboť pro vývoz nejmodernějších technických prostředků stále platí četná omezení. „Pořád je toho před námi mnoho utajováno. Kdyby tyto informace byly volně dostupné, nebylo by třeba provádět špionáž v takové míře.“


Ve Spojených státech se po ukončení studené války rozhořely diskuse o dalším působení zpravodajských služeb, jimž vévodily zejména hlasy z Kongresu, které požadovaly, aby zdroje, které byly v minulosti zaměřeny na bývalý sovětský blok, byly nyní využity k získávání ekonomických informací, které by USA pomohly v souboji s ostatními „geoekonomickými“ supervelmocemi.


Na základě těchto požadavků – ale zejména proto, aby udržel dosavadní finanční rozpočty a početní stavy a dokázal, že jeho služba má i v novém světě své místo – zřídil tehdejší ředitel CIA William Webster Oddělení pro zdroje, obchod a techniku, které se mělo zabývat ekonomickým zpravodajstvím. Spojené státy tak měly mít možnost „sledovat, co dělá konkurence, a případně se s ní vyrovnat nebo ji porazit“.


FBI sestavila nový Seznam hrozeb bezpečnosti země a k tradičnímu soupisu zemí, které provádějí špionáž na území USA, přidala „doplňující“ ustanovení. Ta měla agentům FBI umožnit zakročit proti zemím, které se sice nemusely objevit na předchozím seznamu, jako například Velká Británie a další spojenci, ale které se přesto mohou dopouštět krádeží „průmyslových, majetkových a ekonomických informací a technologií, jejichž únik by mohl ohrozit strategické postavení Spojených států“.


Tehdejší ředitel FBI William Sessions prohlásil, že nové body byly přidány proto, aby „byla zajištěna životaschopnost hospodářství země a zabezpečena konkurenceschopnost Spojených států na mezinárodním trhu“.


Upravený seznam vedl k prudkému nárůstu počtu případů odhalené průmyslové špionáže v amerických firmách. Za tři čtvrtě roku tento počet vyskočil z původních 10 až na číslo 500. Ředitel CIA Robert Gates při slyšení v Kongresu řekl, že pravidelnou špionáž proti firmám Spojených států provádí téměř dvacítka zemí. Ačkoli přesné škody, které tyto aktivity americkému hospodářství ročně způsobují, nelze v podstatě stanovit, podle některých odhadů dosahuje celková částka až 100 miliard dolarů.


Jen málokdo se však obtěžuje poukázat na to, že ekonomická špionáž má, podobně jako u všech těch zlých spojenců, kteří kradou chudákům Američanům jejich obchodní tajemství, dlouhou historii i ve Spojených státech. V 50. letech prováděla CIA ekonomickou špionáž pouze proti zemím sovětského bloku a komunistické Číně – zbytek světa spadal do kompetencí Oddělení pro zpravodajství a průzkum zřízeného v rámci ministerstva zahraničí. Úloha zpracovávat zprávy z ekonomické oblasti přitom připadla Výboru pro ekonomické zpravodajství, který byl součástí Výboru pro analýzu zpravodajské činnosti, dřívějšího amerického ekvivalentu britského JIC.


V polovině 60. let však CIA rozšířila své aktivity na poli ekonomické rozvědky do všech částí světa a v rámci Ředitelství pro zpravodajskou činnost zřídila nový orgán, který dostal název Oddělení hospodářského výzkumu. Zpravodajstvím z oblasti obchodu se zabývala také NSA (americká obdoba britské GCHQ). Jeden bývalý příslušník radiorozvědky amerického vojenského letectva, který v šedesátých letech pracoval na jedné ze stanic amerického SIGINTu ve Velké Británii, vypověděl, že musel prohlížet celé stohy komerčních dálnopisů a vybírat z nich ty, které se vztahovaly k určitým firmám nebo k určitému druhu zboží. „Na každý týden jsem dostal seznam s asi stovkou slov, které jsem musel hledat. Sledoval jsem obchodní spojení a pozorně hlídal suroviny, které velké firmy prodávaly, například železo, ocel a plyn. Někdy se stávalo, že seznamy slov obsahovaly celé desítky názvů velkých firem.“


V 70. a 80. letech NSA i CIA rámec svých aktivit proti cizím státům a firmám ještě dále rozšířily. CIA vyčlenila jednoho ze svých jedenácti takzvaných „národních zpravodajských důstojníků“ a pověřila jej péčí o ekonomické zpravodajství. Organizace sama se pak v oblasti ekonomických informací začala stále více věnovat otevřeným zdrojům a sledování mezinárodního telexového spojení a monitorování důležitých firem, surovin a transakcí se ujaly počítače NSA.


V době, kdy ve funkci ředitele CIA působil admirál Stansfield Turner, tj. na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let, byl zahájen tajný projekt, v rámci něhož měly vybrané firmy dostávat ekonomické informace ze zemí, v nichž vyvíjely obchodní činnost. CIA získala na oplátku možnost vyzpovídat představitele těchto firem po jejich návratu ze zahraničních služebních cest. V rámci jiného projektu, do něhož bylo zapojeno ministerstvo obchodu, byly americkým firmám poskytovány odtajněné ekonomické informace.


Bývalý ředitel národní bezpečnostní rady pro oblast Středního východu Howard Teicher, který v této funkci působil v polovině 80. let, tvrdí, že NSA využívala svou stanici u Menwith Hillu v anglickém hrabství Yorkshire k tomu, aby monitorovala dění kolem tzv. Al-Jamamáhské smlouvy, v níž se Saůdská Arábie zavázala k nákupu britské vojenské techniky, včetně stíhacích letadel typu Tornádo, v celkové hodnotě 20 miliard liber.


V roce 1993 ředitel CIA James Woolsey řekl, že informace z ekonomické oblasti jsou „nejaktuálnějším tématem současného zpravodajství“. Jeho organizace se však prý nebude „angažovat v průmyslové špionáži a pomáhat tím amerických firmám v boji s konkurencí“.


Existují však oblasti, v nichž se zájmy soukromých firem a státu prolínají. To byl také případ Al-Jamamáhské smlouvy. Kontrakty v hodnotě 20 miliard liber přinesou práci mnoha lidem a podpoří průmyslová odvětví, která jsou sice pro hospodářství klíčová, ale bez podobných akcí by zřejmě nepřežila. Tak vzniká jakási šedá zóna, do níž občas musí zabrousit i CIA. Když se v roce 1995 předseda francouzské vlády Eduard Balladur rozhodl vyhostit ze své země pětici agentů CIA, nejednalo se, jak se všichni domnívali, pouze o pokus o odvrácení pozornosti od domácího skandálu s odposlechy telefonů, který ohrožoval jeho kandidaturu na funkci prezidenta, ale o projev dlouho potlačovaného zklamání nad tím, že se americké ekonomické rozvědce přibližně po jeden rok dařilo blokovat Francii minimálně dva velké kontrakty – jeden z nich byl přitom až pozoruhodně podobný Al-Jamamáhské smlouvě.


Balladur tehdy rok předtím odletěl do Džiddy, aby zde podepsal kontrakt v hodnotě 6 miliard liber, v rámci něhož měla Saúdská Arábie od Francouzů nakoupit válečné lodě a rakety a její státní aerolinie vyměnit svůj ryze americký letecký park za airbusy francouzské provenience. Nakonec však z dohody sešlo. Když NSA a CIA zjistily podrobné informace o tom, co Francouzi chystají, následovala nátlaková akce vlády Spojených států, jejíž součástí byl i telefonát prezidenta Clintona saúdskému králi Fahdovi. Američanům se podařilo Araby přesvědčit, aby zakoupili stroje od jejich společností Boeing a McDonnell Douglas a zbývající část kontraktu zrušili. Americká špionáž svou intervenci zdůvodňovala poukazováním na „všimné“, které je neodmyslitelnou součástí takových kontraktů, a tvrdila, že pouze „narovnávala nerovné hřiště“. Francouze tím však nepřesvědčila.


Ještě více je CIA rozesmutnila o několik měsíců později, když zjistila, že k získání zakázky na satelitní systém, který bude sledovat stav amazonských deštných pralesů a monitorovat obchod s drogami, je třeba podplatit brazilské vládní činitele. Washington poté vyvinul na brazilskou vládu značný tlak a zakázka v hodnotě 1,4 miliardy liber, která byla původně určena francouzské firmě Thomson CSF, nakonec připadla americké společnosti Raytheon.


James Woolsey ještě dále sypal sůl do otevřených ran, když se u příležitosti návštěvy prezidenta Clintona v ústředí CIA v Langley holedbal, že jeho služba již pro Spojené státy zachránila „zakázky za několik miliard dolarů“. „Díky nám může jít náš ministr zahraničí nebo ministr obchodu za svým protějškem v dané zemi nebo jejím nejvyšším představitelem a říci mu: ‚Váš ministr spojů se snaží urvat si něco pro sebe a Spojeným státům se takový styl uzavírání obchodů nelíbí!‘“ prohlásil. „Většinou to vyústí minimálně v určitý podíl na zakázce, někdy dokonce v zakázku celou, a s americkými společnostmi se jedná lepším způsobem. A takto to děláme všude.“


Francouzi zcela oprávněně poukazovali na to, že aby mohli Američané připravit pro obchod se Saudskou Arábií a Brazílií alternativní a přijatelné smlouvy, museli Boeingu, McDonnell Douglasu a Raytheonu předat tajné údaje o finančních podmínkách původních smluv. Tento fakt může posloužit jako nepřímý důkaz toho, že se CIA skutečně podílí na přímé obchodní špionáži.


Francie však nezůstala USA nic dlužna. DGSE zjistila, že Američané se uchylují ke stejně nečestnému jednání jako všichni ostatní. Francouzský tisk byl informován o tom, že jistá „Mata Hari“ z CIA byla přistižena přímo při činu, když nabízela úplatek v hotovosti jednomu z představitelů vlády, který znal tajná stanoviska, jež hodlala Francie zastávat při jednání států dohody GATT. Onou „Matou Hari“ byla agentka, která ve Francii působila bez diplomatického krytí. Na jednom večírku se vetřela do přízně poradce Éduarda Balladura a stala se jeho milenkou. Krátce poté mu nabídla peníze výměnou za informace o francouzských plánech při jednání. Američtí činitelé připustili, že se tvrzení Francouzů zakládají na pravdě. Jeden analytik z CIA řekl: „Účastníme se jednání GATTu i všech ostatních obchodních rozhovorů. Od našich zástupců máme za úkol zjistit stanoviska jiných účastníků. Obvykle tam máme někoho, kdo je přímo v centru dění. Našim vyjednavačům pak řekneme: ‚Tady na to druhá strana zapomněla, nebo to schválně zatajila!‘“


Woolseyův předchůdce na postu ředitele CIA John Deutsch potvrdil agresivnější přístup služby ke sféře ekonomické špionáže, kterou zařadil „téměř doprostřed“ seznamu priorit zpravodajské práce, který na počátku roku 1995 sestavil prezident Clinton. „Získávání a analýza informací souvisejících s hospodářským rozvojem může pomoci rozšířit ekonomické hřiště tím, že zjistí, jaké nebezpečí hrozí americkým firmám ze strany cizích zpravodajských služeb, a odhalí nekalé obchodní praktiky,“ řekl Deutsch.


Etické otázky a praktické problémy zůstávají nadále otevřené. Je naprosto jasné, že strategická zpravodajská hlášení musí obsahovat i ekonomické faktory. Vždyť také CIA sklidila při diskusi o úkolech pro období po ukončení studené války nejtvrdší kritiku za to, že nedokázala informovat o tristním stavu sovětského hospodářství, kvůli němuž musel Michail Gorbačov, zpočátku za podpory KGB, vyhlásit „perestrojku“, která nakonec vedla k rozpadu Sovětského svazu. Proti získávání tohoto typu informací nemůže být žádných námitek.


Morální a etické aspekty se týkají hlavně obchodní špionáže. Ve Spojených státech, kde byla diskuse o těchto záležitostech nejhlasitější, má FBI plnou podporu při plnění svého nového úkolu, kterým je boj proti obchodní špionáži prováděné cizími zpravodajskými službami proti americkým firmám.


Další kroky Kongresu a Bílého domu, které měly zpravodajské služby donutit k recipročním opatřením, se už setkaly s menším pochopením. „Nově vzplanuvší zápal pro analýzu určitých ekonomických otázek je znepokojujícím jevem,“ řekl bývalý přední analytik CIA Jay Young. Dychtivá touha služby zabývat se „hospodářskou soutěží“ a vytvoření Oddělení pro zdroje, obchod a techniku podle něj představují „téměř zoufalou snahu“ CIA prokázat, že má i po skončení studené války svou nezastupitelnou roli.


Z právního ani z etického hlediska není dosud také jasné, k jakému využití může služba získané informace dát. Jen stěží je lze totiž předat některé firmě, aniž by se přitom bylo možné vyhnout obvinění z nadržování, které by okamžitě vznesli její konkurenti. Mnoho nadnárodních společností poskytuje pracovní příležitosti v celé řadě zemí. Má snad CIA předávat cizím nadnárodním koncernům obchodní tajemství, aby zajistila občanům USA práci? Stansfield Turner navrhoval, aby se tyto informace zveřejnily, a tím by byl problém, komu je předat, vyřešen. Avšak odtajněním každé informace získané zpravodajskou službou může dojít k prozrazení zdroje nebo metod, které byly k jejímu získání využity, a pokud by se toto praktikovalo v širším měřítku, způsobilo by to zřejmě velké škody.


A co tolik vychvalovaná spolupráce zpravodajských služeb v rámci dohody UKUSA? Jak by asi obstála v situaci, při níž by CIA a NSA Britům překazily takový obchod, jakým byla Al-Jamamáhská smlouva? Studená válka sice skončila, ale díky rozdělení světa na zpravodajská poddanství v rámci dohody UKUSA zůstaly americké a britské tajné služby na sobě navzájem závislé – byť Britové jsou na tom oproti Američanům o něco hůře. Vztahy mezi zpravodajskými službami USA a Francie byly odedávna na nižší úrovni než vztahy navázané v rámci paktu UKUSA, což však bylo pro obě strany jedině přínosem. Rozsáhlý skandál, který způsobily neobratné pokusy CIA získat informace o postojích Francie při jednání zemí sdružených v GATT, poté tyto křehké vztahy div nezničil. Pokud by se stejná aféra rozhořela mezi Spojenými státy a Británií, jak by pak mohla UKUSA vydržet?


Obchodní špionáž s sebou přináší i jiné starosti. Zapojení zpravodajských služeb do dění na trhu hraničí s protekcionismem, při němž USA i Velká Británie většinou jen útočí. Neschopné podniky budou vítězit, zatímco schopné prohrávat. Konečným efektem narovnávání mezinárodního hřiště může být překopání hřiště vlastního.


Stejně jako v minulém století i v budoucnu bude ekonomické zpravodajství nutné pro stanovení strategických hrozeb a formování hospodářské politiky státu. Ale obchodní špionáž – špehování cizích firem s cílem pomoci udržet vlastním firmám dostatečný náskok – je zbytečným mrháním prostředky, které by mohly být lépe využity při plnění jiných úkolů nové doby, jakými jsou boj proti organizovanému zločinu a terorismu, nebo nasazeny k zřejmě nejnaléhavějšímu úkolu současnosti – zabránit nedemokratickým režimům získat technologii k výrobě jaderných, chemických či biologických zbraní.





 




_____



KAPITOLA 18


Jedovatí hadi


Zabili jsme sice velkého draka, ale teď žijeme v džungli plné divokých jedovatých hadů, a podle všeho bylo snadnější bojovat proti drakovi.


Bývalý ředitel CIA James Woolsey při slyšení před Zvláštním
výborem pro zpravodajskou činnost, 2. února 1993


Rozpad Sovětského svazu přinesl obrovské problémy všem, kteří se snažili udržet pod dohledem těch více než 30 000 jaderných hlavic roztroušených po celém jeho území. Nové, nezávislé státy jako Bělorusko, Ukrajina a Kazachstán se díky základnám se strategickými raketami staly přes noc jadernými mocnostmi se svými vlastními právy. Objevovaly se názory, že vzhledem k finančním potížím a zločinu, který prorůstá celý bývalý Sovětský svaz, budou chtít vědci a příslušníci ozbrojených sil, kteří mají k těmto zbraním přístup, možná toto drahocenné zboží prodat tomu, kdo nabídne nejvíce – ruské mafii, teroristům nebo nebezpečným státům, jakými jsou Irák, Írán nebo Severní Korea.


Ke snížení tohoto rizika měly přispět tři události. Při té první se ruským ozbrojeným silám v rámci velké tajné operace podařilo přesunout veškeré taktické jaderné zbraně zpět na ruskou půdu. Druhou akcí byl zákon o snížení hrozby neboli takzvaný Nunn-Lugarův projekt, který americký Kongres schválil v roce 1991. Na jeho základě začaly do bývalého SSSR téci miliardy dolarů, které měly Rusům pomoci při demontáži jaderných hlavic a zajistit jejich ochranu. Třetím krokem byl úspěch při přesvědčování Běloruska, Kazachstánu a Ukrajiny, aby podepsaly Smlouvu o nešíření jaderných zbraní a proti finanční kompenzaci vrátily strategické rakety, které zůstaly na jejich území, nazpět Rusku.


Problémy s bezpečností jaderných zbraní však byly obrovské. „Představitelé vlády Spojených států a zástupci dodavatelských firem, kteří některé z objektů navštívili, by mohli vyprávět hrůzostrašné příběhy o nedostatečných bezpečnostních opatřeních,“ sdělil Senátu přední americký vědec a člen Rady pro obranu státních zdrojů Thomas Cochran. Na některých místech museli dokonce američtí inspektoři nejdříve ze všeho namontovat obyčejné zámky!


Na statických stanovištích byly mezikontinentální balistické střely dobře chráněny minovými poli, elektrickými ploty a skvěle vycvičenými ozbrojenými strážemi. Taktické zbraně, tedy zbraně mobilní, však na tom byly daleko hůře. Některé chránili pouze civilisté a prostředky pasivní bezpečnosti. Finanční problémy, s nimiž se Rusko potýkalo, s sebou přinesly prudký pokles reálných mezd – v roce 1990 jejich hodnota klesla o 40 procent, v roce 1991 o 30 procent a v roce 1992 dokonce o 60 procent. Státní zaměstnanci nedostávali svou výplatu včas, přísun potravin vázl. Krádeže na vojenských základnách dosáhly katastrofických rozměrů a příslušníci ozbrojených sil rozprodávali prakticky vše, co jim přišlo pod ruku – zbraně nevyjímaje –, jen aby získali peníze. Přední ruští vojenští vědci si stěžovali přímo prezidentu Jelcinovi, že jim stát za jejich práci již několikrát nezaplatil.


Úpadek morálky a nedostatek finančních prostředků se projevily rovněž v nekvalitní údržbě a v několika případech došlo dokonce k tomu, že do objektů s jadernými reaktory byl zastaven přívod elektrické energie, neboť státní orgány neplatily účty. Celá situace nakonec vyvrcholila sérií několika incidentů. Při jednom z nich moskevská oblastní energetická společnost vypnula elektřinu v nejdůležitějším řídicím středisku země s jadernými raketami, jindy byla zase za neplacení účtů odpojena celá námořní základna v Murmansku, což málem způsobilo roztavení jaderných reaktorů na čtyřech ponorkách. V tomto případě ke katastrofě nedošlo jen proto, že si příslušníci ozbrojených sil se zbraní v ruce vynutili obnovení dodávek elektrické energie.


Vyvstala hrozba, že se s jadernými materiály bude obchodovat. Na základě této skutečnosti požádal v červnu 1994 tehdejší ministr německé vlády zodpovědný za zpravodajskou službu BND Bernd Schmidbauer o úpravu dosavadních zákonů, která měla této organizaci umožnit „zkoumat jaderné materiály nebo je dopravovat do Německa za účelem dalšího studia“. Vláda SRN však jeho požadavek zamítla.


Od té doby se však začaly stále častěji objevovat případy pašování jaderných materiálů. Naštěstí se většinou jednalo o materiály, které nemohly být využity k výrobě jaderných zbraní. Když byli v srpnu roku 1994 na letišti v Mnichově zadrženi dva Španělé a jeden Kolumbijec s kufříkem, v jehož nitru se skrývalo 363 gramů obohaceného plutonia, zdálo se, že Schmidbauer vznesl své požadavky oprávněně. Brzy se však ukázalo, že zatčení bylo součástí předem připravené akce s krycím názvem Operace Hádes, při níž zmiňovanou trojici kontaktovali agenti BND a nabídli jim 276 milionů dolarů za to, že pro ně seženou materiál na výrobu jaderné zbraně.


O čtyři měsíce později učinila česká policie v Praze ještě větší objev, když zatkla tři muže, kteří měli u sebe celkem 2,73 kilogramu sedmaosmdesátiprocentního obohaceného izotopu urania U-235, což byla největší várka odcizeného jaderného materiálu, jaká byla dosud zabavena, a téměř polovina množství nutného k výrobě surové jaderné hlavice. Nakonec vyšlo najevo, že tento případ má přímou souvislost s jistou samostatnou tajnou akcí bavorské policie. Obě události prokázaly, že ačkoli je takový materiál možné sehnat, neexistuje pro něj žádný jiný trh než ten, který vytvářejí zpravodajské služby v touze dokázat, že mají v dnešním světě stále své uplatnění.


Následná zpráva BND konstatovala, že ani jeden ze 182 případů pašování jaderných materiálů v období od června 1994 do května 1995 neprokázal, že existují nějací potenciální kupci. „Nemáme žádné nové signály o poptávce,“ uváděla zpráva. „Zdá se, že na trhu funguje pouze nabídka, vyloučíme-li přítomnost vyšetřovacích orgánů coby potenciálních zákazníků. V podstatě stále platí, že se štěpné materiály nebo jaderné zbraně na trhu dosud neobjevily a jaderný terorismus zatím neexistuje.“


Zpráva dále tvrdila, že případy z Prahy a Mnichova dokázaly, že pokud někdo chce materiál na výrobu zbraní, najde se vždy dostatečné množství ruských činitelů, kteří jsou ochotni jej dodat. „Podle důvěryhodných zpráv zpravodajských služeb jsou do těchto aktivit zapojeni vysoce postavené osoby z ministerstev, velvyslanectví, průmyslových koncernů a výzkumných ústavů.“


Zřejmě nejjasnějším důkazem skutečnosti, že současný trh je přinejmenším značně omezen, je zjevný nezájem ze strany ruského organizovaného zločinu. Prostor pro úplatkářství, vydírání nebo přímo krádeže je mezi tak vysokými činiteli velmi široký, a kdyby mafie považovala trh s jadernými materiály za hodný rizika, nepochybně by se v něm angažovala.


Domněnky, že by zájem o materiály na výrobu jaderných bomb mohli mít teroristé, jsou velice diskutabilní. Samozřejmě že tito lidé mohou získané radioaktivní látky použít i jinak, například k otrávení zdrojů pitné vody pro velká města, ale jinak výroba jaderné zbraně vyžaduje určité technické prostředky a schopnost ukrýt před světem rozsáhlé vědecké objekty, což teroristé obvykle postrádají. Ačkoli existuje možnost, že by teroristické organizace mohly na trhu shánět nějakou hotovou jadernou bombu – například některé náboženské skupiny, které by chtěly uspíšit apokalypsu, jež má lidstvo čekat na konci tisíciletí mnohem pravděpodobnějšími zákazníky se v této souvislosti jeví státy s nedemokratickým zřízením jako Irán, Irák nebo KLDR.


„Několik zemí, jejichž zájmy odporují zájmům USA, se pokouší získat jaderné zbraně. Největšími zdroji našich obav jsou přitom Írán a Irák,“ prohlásil před americkým Senátem zpravodajský důstojník CIA pro strategické projekty David Osias. „Technologické postupy na výrobu těchto zbraní jsou dnes natolik známé, že jejich utajování již neskýtá dostatečné bezpečnostní záruky. V současné době stojí těmto státům v cestě v podstatě jediná překážka, a tou je nutnost obstarat si štěpný materiál.“


Za nejpravděpodobnější zárodky všech jaderných válek jsou považována tři ohniska možných konfliktů: Střední východ, kde se Írán a Irák snaží vyrobit vlastní jadernou bombu, kterou by případně použily proti svému soupeři nebo proti Izraeli; Korejský poloostrov, kde se stal severokorejský jaderný program předmětem rozsáhlých jednání mezi Washingtonem a Pchjongjangem; a indický subkontinent, kde spolu Indie a Pákistán bojují o oblast Kašmíru.


Když Indie počátkem roku 1990 zpřísnila svou politiku vůči kašmírským separatistům, její Odbor pro výzkum a analýzu (indická obdoba MI6) oznámil, že Pákistán posiluje své pohraniční jednotky a zřejmě se připravuje na válku. Tyto zprávy však byly nepřesné – údajně záměrně, neboť měly indickou vládu přimět k větší rozhodnosti. Pokud tomu tak skutečně bylo, pak odezva byla neočekávaně hrozivá. Indický ministerský předseda Višvanáth Pratap Singh totiž lid své země vyzval, aby se připravil na válku. „Zatímco všude ve světě se jaderný arzenál likviduje, Pákistán není daleko od okamžiku, kdy se mu podaří vyvinout vlastní jaderné zbraně a prostředky na jejich dopravu,“ prohlásil. „Tváří v tvář jaderné hrozbě nebudeme mít jinou možnost než tuto výzvu přijmout a po zásluze ji oplatit. Indičtí vědci jsou toho schopni.“


Poté obě strany začaly k hranicím přisouvat další posily a západní rozvědky své vlády informovaly o tom, že se Dillí a Islámábád chystají na boj na život a na smrt. Tehdejší zástupce poradce pro otázky národní bezpečnosti USA Robert Gates řekl, že obě strany „pomalu klopýtají a vrávorají“ ke vzájemnému konfliktu.


„Začínáme dostávat zprávy, že napětí mezi Indy a Pákistánci ve vojenské oblasti stále roste, a naši analytici i zpravodajské kruhy jsou přesvědčeni, že vzrůstá možnost nahodilé války, která by byla zřejmě zprvu válkou konvenční a poté by se vší pravděpodobností přerostla do konfliktu jaderného. Nejčastější analogií, která se při debatách v operačním středisku v Bílém domě objevuje, je situace, která nastala před první světovou válkou v Evropě, kdy nikdo vlastně žádnou válku nechtěl a ona nakonec stejně vypukla.“


Krátce poté jedna z amerických špionážních družic zachytila v Pákistánu kolonu vozidel, která opustila objekt jaderného výzkumu v Káhútě a spolu se silně ozbrojeným doprovodem zamířila k jedné letecké základně. Ze snímků se zdálo, že součástí nákladu jsou i prostředky, které se používají k uchycení jaderných bomb na americké bitevní letouny F-16.


Gates byl proto vyslán do Islámábádu i Dillí, aby se zde pokusil zabránit konfliktu, který hrozil přerůst v jadernou válku. Poradce prezidenta George Bushe pro otázky národní bezpečnosti Brent Scowcroft k tomu prohlásil:


„Měli jsme docela přesné údaje o tom, kam až se Indie a Pákistán v oblasti jaderného výzkumu dostaly, a také poměrně dobré informace o celém dění v Kašmíru, a právě proto jsme si dělali starosti a vyslali Gatese, aby jim řekl: ‚No tak, koukejte toho oba nechat!‘ Kdyby se situace v Kašmíru vymkla z ruky, pak by se Indové určitě snažili zničit pákistánská jaderná zařízení. Koneckonců, v případě konfliktu by si šli oba soupeři po těchto objektech navzájem.“


Gates oběma stranám oznámil, že Spojené státy mají „mimořádně podrobné“ informace o pohybech jejich vojsk a aktivitách na poli jaderného výzkumu – většina přitom pocházela ze satelitů, svůj podíl na nich měly rovněž lidské zdroje. Gates dále navrhl řadu opatření, jež měla vést k posílení vzájemné důvěry a přispět k urovnání celé situace. „Mimo jiné jsme nabídli, že jim budeme poskytovat tytéž informace, jaké dáváme od roku 1973 Egypťanům a Izraelcům,“ vysvětloval později Gates. „To znamená, že bychom oběma předávali tytéž informace o vojenských aktivitách protivníka a snažili se tak předejít špatnému vyhodnocení situace.“ Na základě Gatesovy mise se spolu Indie a Pákistán nakonec v roce 1988 dohodly, že nebudou navzájem útočit na svá jaderná zařízení. V červenci 1996 pak byl z Velké Británie vykázán jistý činitel z Úřadu vysokého komisaře Pákistánu v Londýně, poté co se na základě informací z útvarů MI5 a GCHQ zabývajících se proliferaci zjistilo, že od roku 1991 řídil špionážní síť pákistánských studentů, kteří na britských univerzitách studovali jaderné technologie s cílem získat vědomosti, jež by mohl Islámábád využít ve svém programu na vývoj jaderné zbraně.


Ačkoli obavy z možného zneužití jaderných zbraní nedemokratickými režimy nebo teroristy nadále trvají, mnohem větší nebezpečí v současnosti zřejmě představuje proliferace biologických a chemických látek. Severní Korea, Irán, Irák i Libye rozvíjejí své programy na výrobu chemických a biologických zbraní, a třebaže tradičními prostředky teroristů bývají zbraně a výbušniny, existují signály o tom, že některé moderní skupiny mohou toužit i po nekonvenčnějších metodách.


Když v březnu 1995 použila japonská sekta Óm Šinrikjó nervový plyn sarin k útoku na cestující v tokijském metru a krátce poté došlo k odhalení skutečnosti, že podobné plány mělo ve Spojených státech Hnutí fundamentalistických křesťanů za nadřazenost bílé rasy, musely bezpečnostní orgány přehodnotit svůj náhled na hlavní teroristické hrozby.


„Průhlednost, kterou s sebou přinášela studená válka, vzala dnes zasvé,“ prohlásila bývalá generální ředitelka MI5 Stella Rimingtonová.


„Nyní se musíme dívat přes mnohem složitější sklo, které rozmazává kontury i hloubku obrazu současné bezpečnostní situace.


Je zcela evidentní, že zánik centrálních kontrolních mechanismů v bývalém Sovětském svazu stejně jako na Balkáně vyvolal lokální nestabilitu. Odtud mohou vyvěrat nové zdroje terorismu, a tím pádem i zvýšené nebezpečí z šíření chemických, biologických a jaderných zbraní. Objevují se nové druhy a zdroje teroristické činnosti. Jejich nositelé působí v relativně neorganizovaných skupinách, nekladou si žádné požadavky a cílem jejich útoků je zřejmě vzbudit co největší rozruch a pocit nejistoty.“


Nové nebezpečí ze strany terorismu nelze tak snadno kvantifikovat jako relativně přímočaré jednání Prozatímního křídla IRA nebo chování palestinských únosců ze sedmdesátých let. Ačkoli s jejich násilnými metodami na Západě jen málokdo souhlasil, je třeba si uvědomit, že použití „estrádních prvků“, které mají přitáhnout pozornost ke vzneseným požadavkům, je na druhou stranu snadno pochopitelné, a lze se s ním dokonce lépe ztotožnit. Tito teroristé byli nespokojeni s určitými jevy ve společnosti, v níž žili, a k násilí se uchýlili proto, aby si jím vynutili požadované změny. Účelem nebylo zabíjení jako takové, ale snaha získat si co největší popularitu, zviditelnit celý případ a zlomit odpor ke svým požadavkům. Nadbytečné násilí bylo považováno za kontraproduktivní. Pokud k němu došlo – a často to bylo způsobeno ztrátou kontroly nad nespolehlivými jedinci, k níž přispívala neuspořádaná struktura těchto organizací, nezřídka to vedlo ke ztrátě sympatií ze strany přívrženců a mnohokrát dokonce také k rozporům uvnitř organizace samé.


Nábožensky orientovaní teroristé však podle stejných měřítek nepracují. Nepovažují se za součást společnosti a kromě členů vlastní sekty nemají k nikomu žádné ohledy. Ten, kdo nevyznává jejich víru, je podle nich na světě zbytečný. Hromadné a bezuzdné násilí je kvůli tomu nejen morálně přijatelné, ale přímo povinné – je to svaté poslání všech pravověrných. Od počátku 80. let, kdy se o nich svět dozvěděl poprvé, spáchali islámští fundamentalisté pouze 8 procent všech teroristických útoků, přesto mají na svědomí téměř 30 procent z celkového počtu obětí. Práci bezpečnostních orgánů a zpravodajských služeb dále ztěžuje fakt, že vzhledem k odtržení od společnosti lze činnost náboženských teroristů jen velmi obtížně chápat a předvídat.


Dobrým příkladem obou zmiňovaných jevů byl únos letadla společnosti Air France, jehož se v roce 1994 dopustili alžírští fundamentalisté. Původně se předpokládalo, že ze strany teroristů jde pouze o pokus, jak přitáhnout pozornost k občanské válce, která se v jejich zemi odehrává, tedy něco na způsob záplavy únosů z přelomu šedesátých a sedmdesátých let, které měli na svědomí Palestinci a při nichž bylo hlavního cíle, to jest světové popularity, dosaženo při sáhodlouhých vyjednáváních o propuštění rukojmích. Tentokrát bylo ale vše jinak. Teroristé měli v úmyslu vyhodit letadlo nad středem Paříže do povětří a zabít při tom co nejvíce lidí, a to by také provedli, kdyby francouzské orgány včas tento plán neodhalily a neprovedly v okamžiku, kdy letadlo stálo ještě na ploše marseilleského letiště, úspěšný útok.


Avšak jak ukázal případ z Tokia a pumové útoky v Oklahomě a olympijské Atlantě, náboženský terorismus nemusí být výsadní doménou pouze skupin ze Středního východu, neboť tytéž charakteristické znaky a postoje vykazují radikální členové sekty Óm Šinrikjó a frakcí amerického Hnutí za nadřazenost bílé rasy. Na přelomu osmdesátých a devadesátých let zaznamenaly tyto skupiny ve Spojených státech značný rozmach.


V dnešní době se odhaduje, že se k různým odnožím Hnutí fundamentalistických křesťanů za nadřazenost bílé rasy hlásí celkem 50 tisíc Američanů. Spojuje je víra, že Anglosasové jsou vyvolenou rasou a Amerika je jejich zaslíbená země. Příslušníci jiných ras jsou pak považováni za „Satanovy děti“. Židé jsou prý šejdíři, kteří ovládají banky, sdělovací prostředky a vládu, které se proto posměšně přezdívá SOV – Sionistická okupační vláda. Díky tomu jsou veškeré akce, které státní orgány proti hnutí podniknou, všechny kritické zprávy, které se v médiích objeví, a každá exekuce majetku kvůli nesplácení hypotečního úvěru, která členy hnutí ze středozápadu USA často postihuje, považovány za součást rozsáhlého židovského spiknutí.


Jedna z takových samozvaných skupin, která si dala název Confederate Hammer Skins (volně přeloženo Konfederační tvrdí skinheadi), si v roce 1987 usmyslela, že do klimatizace jedné synagogy v Dalasu nasype krystalky kyanidu, a doufala, že tím zabije nejenom věřící, ale také děti v jeslích zřízených uvnitř synagogy. Jindy zase musela jistá losangeleská odnož, která si říkala Skinheadi čtvrté říše, odložit sérii pumových atentátů na židovské objekty, jež měla vyvrcholit kulometným a granátovým útokem na jednu synagogu, jenom proto, že rodiče jednoho z jejích příslušníků odmítli svému svěřenci půjčit rodinný vůz, který měl útočníky odvézt z místa činu.


Až teprve neštěstí v Oklahomě, při němž v dubnu 1995 výbuch bomby sestavené údajně ultrapravicovými amatéry z volně dostupných součástek zabil 169 lidí, přivedlo svět k poznání, že problém nelze odbýt pouhým mávnutím ruky. Pachatelé útoku mohli být sice v porovnání se svými protějšky z IRA, Frakce Rudé armády nebo z řad Palestinců považováni za amatéry, ale vůči svému okolí byli daleko nebezpečnější.


V souvislosti s blížícím se rokem 2000 je stále více pozornosti věnováno takzvaným mileniárním skupinám, které mohou proliferace jaderných, biologických a chemických zbraní využít k tomu, aby ve snaze o spásu u příležitosti milénia spáchali svou vlastní apokalypsu. Na jaře roku 1994 uspořádal útvar civilní obrany při úřadu britské vlády první zkoušku opatření, která by měla být přijata v případě jaderného útoku teroristů. Na cvičení se podílela také policie, SAS a civilní záchranné služby.


Tajná služba a Zvláštní odbor v Británii zesílily monitorování takzvaných „kultů soudného dne“. Omezení držení zbraní by sice mělo snížit pravděpodobnost výskytu tak rozsáhlé organizace, jako je Americké křesťanské militantní hnutí, na minimum, avšak příslušníci protiteroristických útvarů často poukazují na početné britské zastoupení v Davidiánském hnutí a na skutečnost, že jednání těchto sekt je nevyzpytatelné, o čemž ostatně svědčí případ chemického útoku v tokijském metru.


Pro zpravodajské služby představoval boj proti terorismu vždy jeden z hlavních problémů. „Politicky motivované násilí si u západních zpravodajských služeb vyžádalo přijetí zcela nových přístupů,“ prohlásila bývalá generální ředitelka MI5 Stella Rimingtonová.


„Osvědčené metody, které se používaly při často dlouhodobém procesu lovení špionů a sledování sovětských zpravodajských důstojníků, musely být najednou adaptovány na úplně jinou problematiku.


Klasické dlouhodobé zpravodajské prošetřování teroristických skupin, jejich aktivit a metod je sice nesmírně důležité, ale zpravodajské služby se v minulosti střetávaly – a dodnes střetávají – s velkými problémy, neboť proniknout do malých a utajených teroristických buněk, které mají své základny většinou někde hodně daleko na nedostupném a často i nepřátelském území, kryté nezřídka režimem, jehož účelům také slouží, je mimořádně obtížné. Dokonce ani tehdy, když máme možnost získat poznatky o hrozícím útoku, nebývají naše informace zpravidla natolik přesné, abychom měli jistotu, že mu lze zabránit.“


Problémy s pronikáním do teroristických skupin nejzřetelněji osvětlil případ Briana Nelsona. Tento bývalý příslušník Královského skotského horalského pluku (Black Watch) byl jako agent britské armády nasazen do Ulsterského obranného sdružení, největší polovojenské skupiny protestantů v Severním Irsku. Jako přední zpravodajský důstojník této organizace měl posléze za úkol nacházet v řadách katolíků vhodné cíle útoků. Díky tomu měl možnost poskytovat bezpečnostním složkám vynikající informace přímo ze srdce sdružení. Na druhé straně to však znamenalo, že se také podílel na přípravách vražd.


V roce 1990 pak proběhlo vyšetřování, které mělo zjistit, jakým způsobem se zprávy britských zpravodajských služeb dostaly do rukou loajalistických teroristů. Na jeho základě byl Nelson nakonec zatčen a obviněn ze dvou vražd a z úkladů k dalším pěti. Obvinění z vražd byla na poslední chvíli stažena výměnou za to, že Nelson před soudem přizná svou vinu a podrobnosti celé události zůstanou utajené. Korunní soud v Belfastu se však dozvěděl, jakým způsobem Nelson opakovaně bezpečnostní orgány upozorňoval na plánované teroristické útoky, mezi nimiž byl i pokus o atentát na Gerryho Adamse. Zatímco tento útok byl díky Nelsonovým informacím zmařen, u některých se tak nestalo, neboť agentovi nadřízení se obávali, že by tím mohlo dojít k jeho ohrožení.


Jeden bývalý zpravodajský důstojník vyjádřil své zděšení nad faktem, že státní orgány dopustily, aby byl Nelson potrestán za to, že dělal svou práci. Namítal, že dlouhodobí agenti nemají jinou možnost než chovat se stejně jako ostatní členové organizace, do níž pronikli.


„Jakýkoli nedostatek zápalu pro věc by je okamžitě prozradil. Takový agent se musí, má-li se vyhnout prozrazení, nadšeně zapojit do všech aktivit dané organizace, i kdyby se jednalo o aktivity vyloženě kriminální. Co by se asi stalo, kdyby Nelson řekl: ‚Pardon, ale já si ten samopal nemůžu vzít, protože je to proti zákonu!‘? Protistátní organizace se budou vždycky nacházet v hledáčku zpravodajských služeb. V Irsku jsou následky prozrazení velmi bolestivé a znamenají konec.“


I přes tyto argumenty Nelsonův případ nakonec vedl k zákazu používání informátorů uvnitř severoirských teroristických skupin, což bezpečnostním orgánům způsobilo obrovské potíže. Zatímco práce SIGINTu pomáhá k sestavení celkového obrazu o teroristických skupinách a fotografický průzkum může odhalit skrýše zbraní a přípravy k jednotlivým akcím, jedinou skutečně efektivní metodou, jak danou teroristickou skupinu sledovat jako celek, je HUMINT, tj. špionáž prováděná lidmi. Proniknutí do nitra organizace bezpečnostním složkám umožní být ve hře o krok napřed, místo toho aby byly neustále nuceny kráčet pouze ve stopách po útocích teroristů.


Reakce západních vlád na nebezpečí terorismu se velice různí. Reakci vlády Velké Británie symbolizoval nekompromisní veřejný postoj Margaret Thatcherové – „S teroristy nebudeme vyjednávat!“ – a její podpora podobně tvrdému postoji Reaganovy vlády vůči zemím, které byly obviňovány z napomáhání terorismu. Rezolutní stanovisko Británie bylo tak v přímém kontrastu s mnohem pragmatičtější politikou některých jejích „váhavých“ spojenců v Evropě.


Je však otázkou, zdali onen nekompromisní postoj byl užitečný ještě k něčemu jinému než jen jako volební vábnička. Ostré stanovisko Velké Británie se stalo předmětem tvrdé kritiky zejména během krize v Bejrútu, kdy se jiným zemím díky zjevně pragmatičtějšímu přístupu podařilo získat svým občanům svobodu, na rozdíl od trojice britských rukojmích, kteří museli zůstat nadále v zajetí. Kvůli nedostatku pragmatismu si britská vláda zúžila vlastní prostor pro boj proti terorismu a teroristé tak mohli lépe předvídat její příští kroky.


Útok USA na Libyi v roce 1986 prokázal, že ani takové akce nemusí být v boji proti terorismu účinné. Muhammar Kaddáfí poté vydal rozkaz k provedení několika odvetných útoků na Spojené státy a hodlal IRA poskytnout ještě větší množství nejmodernější výzbroje. Když Libye nakonec začala postupně upouštět od své podpory teroristů, byl výsledek mnohem flexibilnějšího postoje, který se namísto obviňování jiných zemí za jejich „váhavý“ přístup snažil dosáhnout určitého konsensu v tom, jak celý problém řešit, s vědomím, že rozpory mezi jednotlivými státy v otázce boje proti terorismu mohou sloužit jenom zájmům teroristů.


K obratu v dosavadní situaci došlo nejspíše po invazi Iráku do Kuvajtu v roce 1990, kdy obavy z teroristických útoků, které ohrožovaly jednotu protisaddámovské aliance, vedly k ustanovení přísně koordinované mezinárodní spolupráce v boji proti terorismu. V rámci ní si bezpečnostní orgány a zpravodajské služby jednotlivých zemí začaly vyměňovat „speciální informace“, což rapidně snížilo hrozbu teroristických útoků na celém světě.


„Tohoto úspěchu v boji proti mezinárodnímu nebo nadnárodnímu terorismu bylo možné dosáhnout pouze díky koordinovanému a soustředěnému úsilí,“ prohlásila Stella Rimingtonová.


„Podílely se na něm bezpečnostní a zpravodajské služby ze všech končin světa, policejní sbory a státní orgány spadající pod ministry, kteří jsou zodpovědní za definování bezpečnostní politiky státu a také za zákony, kterými se veškeré naše aktivity řídí.


Za války v Perském zálivu zabránila iráckému režimu v teroristických akcích, které měly narušit vztahy mezi spojenci, právě ona široká mezinárodní spolupráce, která sahá od výměny informací mezi bezpečnostními orgány až po sladění politiky vlád jednotlivých zemí.


U nás v Británii obzvláště dobře známe hodnotu a význam takové mezinárodní spolupráce – je pro nás životně důležitá v boji proti terorismu vyplývajícímu z potíží v Severním Irsku.


Nebyli jsme sice úspěšní vždycky, ale většinou ano, a za tyto úspěchy, které naše veřejnost jen stěží postřehne, můžeme vděčit ohromné pomoci a spolupráci dobrovolně poskytované více než stovkou bezpečnostních, zpravodajských a policejních orgánů z celého světa, s nimiž jsme neustále ve spojení. V mnoha případech si dokonce hlubší nebo intenzivnější spolupráci nelze ani představit.“


Taková spolupráce je dnes využívána i v boji proti organizovanému zločinu, a to od října 1995, kdy se vůdčí role v této oblasti ujala NCIS, podporovaná regionálními specializovanými útvary. První oznámení o zavedení této spolupráce neznamenalo v podstatě nic jiného než oficiální potvrzení systému, který již po nějakou dobu fungoval. Avšak třebaže MI5 působí výhradně pod vedením NCIS, řada příslušníků policie s jejím nasazením stále nesouhlasí. Jako důvod přitom uvádí, že Tajná služba nemá dostatek pravomocí a zkušeností v oblasti shromažďovaní důkazů. Tyto pravomoci však mohou paradoxně službě poskytnout britské soudy a nahradit tak parlament, který na tomto poli dosud selhává.


Díky britským zákonům, které obhajobě umožňují přístup ke všem důkazům nashromážděným během vyšetřování, které by mohly být v případu užitečné, je velice pravděpodobné, že zpravodajské akce MI5 budou při otevřených soudních procesech dopodrobna zkoumány a každý neobvyklý prvek může způsobit, že soudce nakonec návrh obžaloby zamítne.


MI5 se s podobnými problémy v minulosti již několikrát setkala, avšak po jejím zapojení do boje proti organizovanému zločinu se tyto potíže staly jejím každodenním údělem. Ani při případech spojených s drogami nemůže služba očekávat, že by se jejím příslušníkům dostalo zvláštních výhod, kterým se mohou těšit v případech spojených s terorismem, tedy možnosti svědčit anonymně ze zákulisí a mít soudce, kteří uznávají takové zbraně jako záruky beztrestnosti kvůli ochraně veřejných zájmů, jejichž cílem je utajení zpravodajských zdrojů a metod.


Zákon o poskytování důkazů byl nakonec upraven, aby právní zástupci obžalované strany nemohli uprostřed procesu žalující stranu „lapit do léčky“ tím, že by požádali o předložení choulostivých informací, například údajů o zpravodajských zdrojích nebo metodách, a tím ji zahnali do postavení, kde by žalobce musel buď zdroje informací zkompromitovat, anebo ustoupit od své obžaloby. To však obhajobě nebrání, aby podobné informace nepožadovala předem. Nezdá se také pravděpodobné, že by bylo možné najít nějakou jinou cestu, jak se efektivně těmto potížím vyhnout, aniž by zároveň nedošlo k vážnému ohrožení regulérnosti procesu.


Daný problém však nelze ani jednoduše pominout. Skutečnost, že organizovaný zločin představuje vážné ohrožení bezpečnosti Velké Británie, znamená, že úkolem bojovat proti němu je pověřena nejen MI5, ale také zahraniční zpravodajské služby MI6 a GCHQ. A ty jsou minimálně stejně málo jako MI5, ne-li ještě méně, ochotné odhalovat kvůli důkazům své zdroje.


Ačkoli v popředí zájmu dnes stojí organizovaný zločin, ekonomické zpravodajství, proliferace a terorismus, válka v Perském zálivu, nepřehledná situace na území bývalého Sovětského svazu a nutnost zabránit či minimálně sledovat regionální konflikty typu Bosny, Čečenska nebo Kašmíru jasně ukázaly, že v žádném případě nelze opomíjet ani tradiční úkoly zpravodajských služeb.


Třebaže MI6, GCHQ i Štáb obranného zpravodajství mají v plnění těchto úkolů dlouholeté zkušenosti a dokážou se s nimi tudíž vypořádat, značným problémem nadále zůstává distribuce získaných informací. V případě politického zpravodajství spočívá hlavní obtíž v tom, že je třeba politiky přesvědčit o užitečnosti informací, které jim leží na stole. Vzhledem ke zjevnému pohrdání prací zpravodajských služeb, které řada politiků projevila při vyšetřování aféry kolem firmy Matrix-Churchill, to však půjde jen těžko.


U bezpečnostního zpravodajství je problém s distribucí informací zcela odlišný – je třeba najít cestu, jak informace získané pomocí strategických prostředků, které se nacházejí daleko od bojiště, například družic nebo statických stanic SIGINTu, předat co nejrychleji příslušným velitelům, mají-li být tyto informace k něčemu užitečné. Tyto problémy se vyskytly za války o Falklandské ostrovy, kdy informace získané radiorozvědnými a fotorozvědnými metodami nedocházely k velitelům v „reálném čase“, a znovu se projevily ve válce v Perském zálivu. Přitom vzhledem k tomu, že ke stejným potížím došlo již při předávání informací z Ultry v době druhé světové války, dalo by se vcelku očekávat, že během následujících padesáti let budou vyřešeny.


Generál Norman Schwarzkopf ostře kritizoval způsob, jakým americký zpravodajský systém fungoval během války v Perském zálivu. Na základě jeho připomínek tehdejší ředitel CIA John Deutsch oznámil, že jeho služba se v rámci pětiletého výzkumného projektu pokusí najít lepší metodu předávání informací získaných ze strategických zdrojů pro taktické využití. „Situace na bojišti si vyžaduje přímé spojení mezi sběratelem a uživatelem informací, které je dílem několika vteřin,“ řekl Deutsch. „Čeká nás však ještě spousta práce, než se toto podaří zajistit.“


Potíže, které se vyskytly za války v Perském zálivu, vyvolaly řadu diskusí také ve Velké Británii a Štáb obranného zpravodajství nakonec musel zavést nový systém předávání informací na bojiště. Ale v situacích, které se mění každým okamžikem, jako byla například pozemní válka v jižním Iráku, bude časová prodleva mezi získáním informace a jejím předáním, způsobená zejména vyhodnocovacím procesem, pro velitele v poli vždycky příliš dlouhá.


„V současné době se mnohem více zabýváme otázkou, jak podporovat vojenské akce,“ prohlásil jistý vysoký činitel vojenské rozvědky.


„Nehodlám zastírat, že ne vždy jsme to dělali správně. Lze diskutovat o tom, jestli jsme v minulosti nedělali až příliš velký rozdíl mezi strategickou stránkou tady a taktickou na bitevním poli. Spoustu úsilí jsme vložili do toho, abychom zjistili, jak může vojenská rozvědka na různých úrovních co nejlépe pomoci velitelům přímo v terénu.


Existence rozdílu v jeho staré podobě je zbytečná. Nedávno jsme své jednotky nasadili v Bosně, Rwandě a Angole. Každá z nich přitom měla své vlastní specifické požadavky. Velice důležitý je proto proces dalšího vzdělávání. Naším úkolem je porozumět operativě a operativa zase musí lépe pochopit nás, a právě tomu věnujeme spoustu úsilí a času.


Dalším významným krokem, který musíme učinit, je zajištění využitelnosti informací. Můžete získat třeba ty nejlepší informace na světě, ale pokud budou tak přísně tajné, že je nebudete moci nikomu dát, budou k ničemu. Proto další úkol, kterým se zabýváme – a rovněž tak naši přátelé –, spočívá v nalezení vhodné formy, v níž bychom informace mohli na bitevní pole předávat. A to není jednoduché, zejména mají-li být tyto informace aktuální.“


Právě ono spojení s „přáteli“ bylo také tématem určitých diskusí, které se odehrály bezprostředně po rozpadu Varšavské smlouvy. Zaznívaly návrhy, aby dohoda UKUSA byla nahrazena novými smlouvami se spojenci Velké Británie v Evropě. Obě britské rozvědné organizace – MI6 i GCHQ – však daly jasně najevo, že členství země v Evropské unii nikterak neovlivní smlouvy o vzájemné výměně informací uzavřené s americkými partnery.


„Vztahy s francouzskými a německými službami jsou v současnosti dobré a já si nemyslím, že se jich naše členství v EU nějak dotklo,“ řekl vysoký zpravodajský důstojník. „Nejdůležitějším partnerem však pro nás jsou stále Američané, už jenom proto, že jejich možnosti jsou mnohem větší než například možnosti Němců. Kdybychom snad chtěli nahradit vztahy s Američany za spolupráci s Němci, přišli bychom tím o hodně. Američané jsou v tom prostě lepší.“


Nutnost trvalého úzkého partnerství s USA v oblasti zpravodajských služeb zdůraznil také předchozí britský ministr obrany Michael Portillo:


„Finanční prostředky budou postupně omezovány a činnost zpravodajských služeb bude stále dražší. To znamená, že nové poznatky bude možné získat pouze ve spolupráci se spojenci, a z toho pramení význam partnerství se Spojenými státy. A jelikož bude zpravodajská činnost kritickým faktorem v předvídání hrozeb, boje proti nim a vítězství nad nimi, musí se britská politika i nadále soustředit na udržení obzvláště dobrých vztahů s USA.“


Další velký problém, s nímž se zpravodajské a bezpečnostní služby po skončení války potýkají, představuje racionalizace navrhovaná politiky, kteří touží po své „dividendě míru“, a kroky směrem k větší otevřenosti a parlamentnímu dozoru.


Členové parlamentního Výboru pro zpravodajskou činnost a bezpečnost, zřízeného na základě zákona o zpravodajských službách z roku 1994, nemohli současně vykonávat ministerskou funkci, ale do jejich čela byl postaven Tom King, který měl jako bývalý ministr obrany a ministr pro Severní Irsko značné zkušenosti z oblasti zpravodajské práce. Ačkoli se vládní kruhy rozhodně nedomnívají, že by byl výbor právě v „bezpečných rukou“, je zatím příliš brzy, než aby jej ti, kdo volají po větší otevřenosti označili, jako „bezzubý ústupek“, který jim má zavřít ústa. Sám King si byl ve svých projevech až dosud vždy dobře vědom možných úskalí. „Tento výbor může být buď plácnutím do vody, anebo mimořádně efektivně plnit úlohu, kterou od nás veřejnost očekává,“ prohlásil. „Vyčkejme, co ukáže čas.“


Ve své první výroční zprávě výbor zdůraznil nebezpečí, které představuje fakt, že MI5 si stanovuje úkoly samo, a kritizoval zpravodajské služby za „vážné chyby“. Ty měly spočívat zejména v tom, že služby nedostatečně informovaly ministry o svých aktivitách. Výbor dále zkoumal, zda jsou dostupné zdroje efektivně využívány, a varoval vedení služeb, že se budou muset připravit na povinné snižování stavů.


Nutnost omezování financí nezpochybňoval téměř nikdo. Avšak třebaže Varšavská smlouva již zanikla, existuje dnes zřejmě mnohem více hrozeb, které je potřeba monitorovat nebo proti nim bojovat. Zpravodajské služby i političtí vůdci by si měli být zároveň dobře vědomi toho, jaké škody v MI5 a MI6 napáchalo rozhodnutí, na jehož základě byly krátce po ukončení první světové války radikálně sníženy početní stavy v těchto službách, což vedlo ke znatelnému úpadku kvality zpravodajských informací.


Ve Spojených státech, kde byla debata o budoucnosti zpravodajských služeb vedena veřejně, existují také díky řadě provedených šetření jasné známky toho, že si odpovědní činitelé takové nebezpečí uvědomují. „Nyní když studená válka skončila, by někdo mohl říci, že bychom měli a mohli ustoupit ze světa a že nepotřebujeme tolik informací, kolik jsme potřebovali dosud,“ řekl prezident Clinton zaměstnancům CIA v reakci na jejich obavy o budoucnost služby. „Domnívám se, že tyto názory jsou naprosto mylné. Dělat v době míru ve zpravodajských službách radikální škrty je podle mě totéž jako přestat si platit zdravotní pojištění jenom proto, že je člověk momentálně zdráv.“


Ačkoli se britská vláda zdráhala o zpravodajských službách diskutovat, u minimálně jednoho z jejích členů našel tento argument odezvu. „Protože takový konflikt může vyvstat kdekoli a z všelijakých příčin, představují zpravodajské služby klíčový nástroj k obraně státu,“ prohlásil Michael Portillo. „Musíme umět předvídat krize, a pokud dojde k něčemu neočekávanému, budeme potřebovat urychleně vědět, co kdo provedl. Technologie na výrobu zbraní se může rychle rozšířit i do těch nejchudších zemí, ale výhoda spočívající v kvalitních informacích bude zřejmě ještě dlouho zůstávat na straně zemí vyspělých a my z ní musíme vytěžit co nejvíce.“


Zpravodajské služby mají v novém světě bezpochyby své uplatnění. Ukvapené hlasy, volající v jakési „dividendě míru“ po radikálních řezech, nebo dokonce po jejich rozpuštění, jsou přinejmenším mylné a přinejhorším velice škodlivé. Dnešní hrozby jsou nespočetné a na rozdíl od minulosti jsou mnohem nebezpečnější a nedají se tak snadno rozpoznat. Bez dobrých informací by ti, kdo se mají starat o naši bezpečnost, nemohli dělat správná rozhodnutí.


Tím však nelze říci, že by vše mělo zůstat ve své současné podobě. Vyšetřování aféry Matrix-Churchill jasně dokázalo, že zpravodajské služby potřebují zlepšit svou pověst, a to dokonce i na těch nejvyšších úrovních státní správy. Výrok Erskina Maye o tom, že „pro Angličany není nic ohavnějšího než špionáž“, tak zůstává v podstatě nadále v platnosti.


Využití zpravodajských služeb v boji proti organizovanému zločinu přivede tyto služby pod mnohem širší kontrolu veřejnosti, než jakou má zaručit nový parlamentní dozor. Jejich budoucí pověst bude ovlivňovat jejich vystupování u soudu, kde budou obhájci podrobně zkoumat jejich aktivity ve snaze vypátrat jakoukoli známku toho, že něco není v pořádku. Pro zpravodajské služby se tak otvírá možnost, jak dát zapomenout na svou pochybnou minulost, ovšem s tím rizikem, že každý chybný krok jen dále posílí nedůvěru veřejnosti.


Na službách tak leží těžké břemeno. Musí zajistit, aby stále otevřenější povaha nových úkolů přispívala ke zlepšení, a nikoli ke zhoršení jejich dosavadní reputace. V opačném případě by se téměř jistě znovu objevily názory volající po omezení jejich aktivit, které si ani ony, ani stát nemohou dovolit.
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