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Úvod
 

Dějiny studené války prošly v druhé polovině 20. století zhruba třemi interpretačními stadii. V padesátých letech severoamerická tradicionalistická škola přisoudila odpovědnost za vznik studené války expanzivní politice Sovětského svazu. Mezi její čelné představitele náleželi mimo jiné Herbert Feis (From Trust to Terror, 1970), Hans J. Morgenthau (In Defense of National Interest: A Critical Examination of American Foreign Policy, 1951) a Norman Graebner (Cold War Diplomacy: American Foreign Policy, 1945-1950, 1962). O klíčovém podílu komunistické ideologie na genezi mocenské politiky Moskvy psal André Fontaine (History of the Cold War from the October Revolution to the Korean War, 1968).

Naproti tomu tzv. revizionisté přisoudili odpovědnost za studenou válku nejen Sovětům, ale i Američanům. Kriticky například hodnotili Trumanovu administrativu za její rozchod s předchozí Rooseveltovou koncepcí spolupráce se Sovětským svazem a do jisté míry i za její malou vstřícnost vůči údajně oprávněným imperiálním zájmům Ruska. Revizionistickou školu reprezentovali především William A. Wiliams (The Tragédy of American Diplomacy, 1959), Gar Alperovitz (Atomic Diplomacy: Hiroshima and Potsdam, the Use of the Atomic Bomb, and the American Confrontation with Soviet Power, 1965) a D. F. Fleming (The Cold War and lts Orígins, 1961).

O překonání dosavadních jednostranných soudů se pokusila postrevizionistická historiografie, která v 90. letech začala pracovat i se zpřístupněnými prameny jak ze Spojených států, tak ze Sovětského svazu. Vůdčími osobnostmi tohoto odborného proudu jsou John Lewis Gaddis (We Now Know. Rethinking Cold War History, 1997) a Vojtěch Mastný (The Cold War and Soviet Insecurity. The Stalin Years, 1996, česky 2001).

Do stále pokračujícího diskurzu o dějinách studené války zasáhli v posledním desetiletí i ruští badatelé, například V. Zubok a C. Plešakov (Inside Kremlin s Cold War. From Stalin to Khruschev, 1996), L. N. Něžinskij (Sovětskaja vněšnaja politika v gody cholodnoj vojny, 1945-1985, 1995) a také autorská dvojice V. S. Lelčuka a E. I. Pivovarova (SSSR i cholodnaja vojna, 1995).

Střediskem intenzivního výzkumu dějin studené války se stalo mezinárodní centrum Woodrowa Wilsona ve Washingtonu (Cold War International History Project), které jednak vydává odborný bulletin, kde jsou vedle studií publikovány i uvolněné dokumenty sovětské a východoevropské provenience. Souběžně vycházejí i tzv. Working Papers s výsledky nových výzkumů.

Z českých historiků se problematikou studené války zabývali a nadále zabývají B. Litera, J. Fiedler, P. Luňák, V. Nálevka, V. Smetana a J. Wanner.

Předkládaná informativní studie sleduje vývoj studené války, tj. mocenskopolitického konfliktu mezi oběma supervelmocemi v širších souvislostech mezinárodních vztahů druhé poloviny 20. století. Studená válka byla sice dominantní, ale nikoli jedinou charakteristikou zkoumaného času. Do tehdejšího dění výrazně zasáhly emancipační procesy v koloniích a závislých státech, postupující globalizace hospodářských systémů, rozvoj vědy a techniky, společenské a kulturní proměny. V trvalém stínu jaderného armagedonu prožívali lidé své každodenní radosti a starosti, vytvářeli nové hodnoty, usilovali o naplnění svých skromných i velkých ideálů. V euforii civilizačního pokroku však často zapomínali, že i přírodní zdroje mají svoje meze a nejsou nevyčerpatelné. Ekologické krize výrazně poznamenaly především poslední třetinu minulého věku. Většina těchto problémů nezmizela s koncem studené války a po pádu berlínské zdi nenastal konec dějin.

Praha, červen-září 2002






  

Předpoklady vzniku studené války
 

Termínem ‚Cold War – studená válka“ charakterizoval americký novinář H. B. Swope poválečné vztahy mezi Spojenými státy a Sovětským svazem, kdy „chladné“ hlavně děl byly v kterémkoli okamžiku připraveny k zničující ostré střelbě. Porážka mocností Osy uvolnila soudržnost antifašistické koalice a dříve potlačované rozpory přerůstaly v otevřené konflikty. Předně se zcela změnil poměr sil mezi velmocemi. Postupně se prosadily dvě supervelmoci – Spojené státy a Sovětský svaz, které zásadním způsobem ovlivňovaly světové dění. Naproti tomu poklesly tradiční mocenské role Velké Británie a Francie. Soupeření obou supervelmoci a zbraně hromadného ničení podmínily vznik bipolárního uspořádání světa. Původní představa prezidenta Spojených států F. D. Roosevelta o společné odpovědnosti vítězné aliance vůči těžce vybojovanému míru se střetla s geopolitickou konstantou zájmových sfér. Spojené státy a Velká Británie se znepokojením sledovaly teritoriální expanzi Sovětského svazu a jeho úsilí o výlučnou kontrolu východní Evropy. Původním Stalinovým cílem bylo uznání nové západní hranice z let 1939-1940 a posléze usiloval o vytvoření vlastního nárazníkového pásma na této linii. Nebylo také náhodné, že první větší třecí plochy mezi dosavadními spojenci se objevily v Polsku, Bulharsku a Rumunsku. Moskva se zase obávala jaderné převahy Američanů, přičemž si uvědomovala rozpor mezi svými ambicemi a reálnými možnostmi válkou zničené země. Nicméně J. V. Stalin založil svou ofenzivní strategii na několika – jak se posléze ukázalo – mylných předpokladech: především spoléhal na oživení amerického izolacionismu s následným dezinteresem Washingtonu o poválečnou Evropu; dále se domníval, že Velká Británie bude respektovat dohodu z října 1944 o rozdělení sfér vlivu v jihovýchodní části starého kontinentu, a konečně v oblasti světové ekonomiky evidentně podcenil změny, které v průběhu války kvalitativně proměnily kapitalistický hospodářský systém. V této souvislosti také předpokládal, že obě anglosaské mocnosti budou i nadále souhlasit s jeho dominantní pozici ve střední a východní Evropě. Rooseveltova administrativa po konferenci v Teheránu na sklonku roku 1943 skutečné akceptovala protektorskou roli Sovětského svazu v tomto teritoriu, které z hlediska národní bezpečnosti nebylo na předních místech aktuální rizikové škály Washingtonu. Prezident Harry Truman – na rozdíl od svého předchůdce v Bílém domě – si byl ovšem dobře vědom nebezpečí sovětského mocenského tlaku, ale ani on neměl zpočátku politickou vůli a zájem se ve východoevropském prostoru výrazně angažovat. Následné poznání Washingtonu, že Moskva kategoricky trvá na principu monopolního ovládání celé této oblasti a že je připravena riskovat i politickou roztržku, nesporně přispělo k rychlé korozi válečného svazku. Obdobný efekt měly i tenze v německé a polské otázce. Vzestupná křivka krizových situací v dalších neuralgických bodech světové politiky posléze vedla ke vzniku a rozšíření studené války.



Fulton

S přibývajícími týdny poválečného času narůstalo napětí v mezinárodních vztazích. Truman zpochybnil výsledky konference v Postupimi, v Řecku se schylovalo k občanské válce, pokračoval sovětský spor s Tureckem o kontrolu úžin, kulminovala íránská krize, v níž Moskva koketovala s ideou separace ropného severu monarchie, a řada asijských zemí stanula na prahu emancipačního zápasu. Stalinův projev z 9. února 1946, v němž ostře napadl Spojené státy a Velkou Británii, signalizoval návrat k mentalitě obklíčené pevnosti se syndromem stálého protivníka. Nesmělé náznaky politického a kulturního liberalismu v závěrečné fázi války byly záhy odplaveny novou vlnou represí. Potenciálními protivníky se stali i vítězní vojáci Rudé armády, kteří byli v průběhu posledních vojenských operací na německém, rakouském či československém území konfrontováni s evropskou civilizací.

V této politické situaci silně zapůsobilo vystoupení Winstona Churchilla v severoamerickém Fultonu. Bývalý britský premiér přijal nabídku udělení čestného doktorátu na Westminster College. Datum slavnostního aktu bylo stanoveno na 5. března 1946 a Churchill ještě před příjezdem do Fultonu ve státě Missouri konzultoval s Trumanem obsah svého promočního projevu. V „brilantní kaskádě slov“ obvinil Sovětský svaz z totalitních praktik a z vměšovaní do vnitřních záležitostí států střední a jihovýchodní Evropy, V této souvislosti pronesl i onu klasickou metaforu o železné oponě. „From Stettin in the Baltic to Trieste in the Adriatic, an iron curtain has descended across the continent.“ Dále vyzval Spojené státy a Velkou Britanii k vytvoření pevného svazku, schopného čelit sovětské hrozbě. “Po tom všem, co jsem za války viděl u našich přátel Rusů, jsem přesvědčen, že nic neobdivují více než sílu a nic nerespektují méně než vojenskou slabost.“

Churchillův apel rezonoval v množství konkrétních akcí, například ve stuttgartském projevu státního tajemníka J. Byrnese v září 1946, ale především bylo důležité, že zcela souzněl s názory, které se začaly prosazovat v americkém prostředí. Ostatně o nutnosti čelit sovětské rozpínavosti hovořili již na jaře roku 1945 americký velvyslanec v Moskvě Averell Harriman a jeho vojenský přidělenec generál John Deane.



Kennanovy úvahy

George F. Kennan působil od r. 1944 na zastupitelském úřadu Spojených států v Moskvě a po návratu dosavadního tituláře A. Harrimana do Washingtonu převzal v lednu 1946 vedení celé diplomatické mise. Na tehdejší světové dění nahlížel očima předního znalce ruské a sovětské historie Jeho skeptické zprávy věnované budoucnosti americkosovětských vztahů byly Rooseveltovou administrativou přehlíženy a varovné memorandum o mocenském vzestupu Moskvy z května 1945 zůstalo bez náležitého ohlasu. Zásadní změny dosáhl až svou kritickou analýzou sovětské politiky z 22. února 1946. V depeši o 8000 slovech, která zaplnila necelých šestnáct stránek strojopisu, Kennan především konstatoval, že trvalým cílem světového komunistického hnutí je i nadále konečná porážka kapitalistického systému. Spojené státy by proto neměly důvěřovat proklamované tezi o možnosti mírového soužití, neboť.Rusko zamýšlí zničit harmonii naší společnosti“. Dále zdůraznil nejen význam ‚hlubokého a mohutného proudu ruského nacionalismu“, ale i nesporně subverzivní vliv bolševické ideologie v hospodářsky a politicky labilních státech. Při globálním charakteru sovětské expanze je jediným účinným prostředkem obrany energický protiútok, cílevědomě uplatňovaný v „celé řadě zeměpisných a politických bodů“. Nesmí zde však být místo pro hysterii, hrozby, výbuchy, ani zbytečná gesta povrchní tvrdosti, neboť Kreml je si plně vědom toho, že v politice není ztráta trpělivosti a sebekontroly projevem síly“.

Ve Státním departmentu byl pozorně studován i další Kennanův elaborát – Spojené státy a Rusko, v jehož závěru byla opakována základní myšlenka předchozího dokumentu: „Hlavním posláním americké politiky vůči SSSR musí být dlouhodobé, trpělivé, ale tvrdé a rozhodné zadržování ruských expanzivních tendencí.“

V krystalicky čisté podobě byla Kennanova politická filosofie formulována ve známém článku Příčiny sovětského chování, který pod šifrou ‚X“ publikoval v létě r. 1947 prestižní časopis Foreign Affairs. Autor vyzval Spojené státy, aby maximálně vystupňovaly zatížení, které bude znesnadňovat prosazování sovětské politiky; aby tak byl Kreml nucen k mnohem větší umírněnosti a opatrnosti, než projevuje v posledních letech. Tak mohou být podpořeny tendence, které nakonec povedou buď ke zhroucení, nebo k postupnému rozmělnění sovětské moci“.

Tyto Kennanovy úvahy se posléze staly východiskem při tvorbě nové strategické koncepce americké zahraniční politiky – doktríny zadržovaní komunismu.



Trumanova doktrína

V konkrétní politické praxi byly Spojené státy konfrontovány s ideověpolitickou výzvou Sovětského svazu. Stalin skutečně spoléhal na destruktivní sílu poválečné hospodářské krize, která měla podle jeho představ vytvořit vhodný prostor pro ofenzívu revoluční levice. Američané se v této souvislosti obávali sociálních a politických změn ve střední a jihovýchodní Evropě, v Asii zde však silné přecenili sovětský vliv na vývoj občanské války v Číně a na emancipační hnutí v Indočíný, a v neposlední řadě i v západní Evropě, kde prudce vzrostla intenzita třídních srážek. Komunisté ve Francii a v Itálii se podíleli na výkonu vládní moci, ale souběžně budovali ilegální struktury využitelné v možné občanské válce.

Průsečíkem oboustranného střetu zájmů se stalo Německo. Stalinovu záměru začlenit poraženou zemi jako celek do sovětské zájmové sféry čelila vláda zásadní proměnou své dosavadní okupační politiky. Předně ustoupila od rigorózní koncepce rozkazu náčelníků štábu „JCS 1067“, který zakazoval jakoukoli formu spolupráce s německým obyvatelstvem. Dalším opatřením byla nabídka na sloučení obou okupačních zón, již učinily Spojené státy Velké Británii. Bizonie se stala skutečností 1. ledna 1947. Státní tajemník Byrnes v již zmíněném projevu ve Stuttgartu (6. září 1946) podpořil ideu politické a hospodářské renesance Německa a zdůraznil i aktivní zájem Spojených států o dění v západní Evropě.

Sled událostí urychlila řecká a turecká krize. Občanská válka v Řecku měla své kořeny v závěrečné fázi protifašistického zápasu. V říjnu r. 1944 Stalin souhlasil s dominantním vlivem Velké Británie v celé této oblasti a přiměl řeckou levici k uzavření kompromisu s pravicovými a monarchistickými silami. Dohoda ve Varkíze z 12. února 1945 však nic zásadního nevyřešila a de facto otevřela cestu k novému konfliktu. V okamžiku, kdy Stalin zpochybnil možnost poválečné spolupráce antihitlerovské koalice, distancoval se i od předchozího souhlasu s rozvíjením britské aktivity v Řecku a souhlasil s obnovením ofenzivního kurzu tamní komunistické strany, který na jaře roku 1946 vyústil v občanskou válku.

Velká Británie neunesla dvojnásobnou tíhu hospodářské krize a mnohostranné angažovanosti^ Středomoří, Blízký Východ, Indický subkontinent, Malajsko – a v zimě 1946-1947 zkolabovala. Ve dnech 20. až 22. února 1947 učinila britská labouristická vláda tři zásadní rozhodnutí – o přerušení vojenské a hospodářské pomoci legitimní řecké vládě, dále o předání odpovědnosti v Palestině do rukou OSN a posléze i o končeném odchodu z Indie.

V ranních hodinách 21. února 1947 předal britský velvyslanec ve Washingtonu státnímu podtajemníkovi D. Achesonovi nótu své vlády, ve které bylo stručně oznámeno, že k 31. březnu 1947 zastaví Velká Británie hospodářskou a vojenskou pomoc Řecku i Turecku. K tomuto datu také z Řecka stáhne své jednotky. O týden později jednala o řecké otázce špička Státního departmentu. Celkový tón diskuse udal Dean Acheson. S pomocí historické paralely punských válek mezi Římem a Kartágem definoval základní problém doby: „Spojené státy neohrožuje pouze dění v Řecku, ale především sovětský komunismus. Zvítězí-li komunismus v Řecku, v Turecku, či jinde ve Středomoří, padnou i ostatní vlády v západní Evropě.“ Na druhé poradě dne 10. března byli zastoupeni i vedoucí představitelé demokratické a republikánské strany, včetně předního zastánce izolacionismu, senátora Tafta. Výsledná dohoda zavázala vedení obou těchto stran podpořit v Kongresu Trumanovu žádost o poskytnutí pomoci Řecku a Turecku. Souběžně bylo rozhodnuto, že prezidentovo vystoupení bude mít i obecný rozměr podpory všem svobodným vládám, které jsou ohroženy komunistickou agresí.

Po pečlivé, až malicherné stylistické přípravě se 12. března 1947 obrátil prezident Harry Truman na 80. Kongres USA s konkrétní představou americké role ve světovém dění. „Myslím, že Spojené státy jsou povinny podpořit svobodné národy odolávající pokusům ozbrojených menšin usilujících o jejich podrobení nebo tlakům přicházejícím zvenčí. Myslím, že jsme povinni pomoci svobodným národům vytvářet svůj osud vlastníma rukama. Myslím, že naše pomoc musí spočívat především v ekonomické a finanční podpoře, která je nezbytná pro dosažení jejich hospodářské stability, a tudíž i vyrovnaného politického života.“

Poté prezident požádal Kongres o souhlas s poskytnutím finanční pomoci Řecku (250 milionů dolarů) a Turecku (150 milionů dolarij) *iKongres Trumanovu předlohu schválil a 22. května 1947 ji prezident signoval.

Do dubna následujícího roku bylo oběma zemím půjčeno 337 milionů dolarů, z toho na vojenské cíle bylo v Řecku určeno 59 % a v Turecku celých 100 % celkového úvěru.

V tomto momentu byla poprvé realizována nová politická koncepce Spojených států – Trumanova doktrína, jejíž obsahové jádro spočívalo na Kennanově tezi o zadržování komunismu. Rusové okamžitě reagovali a svou dosavadní zájmovou sféru ve východní a jihovýchodní Evropě začali urychleně přetvářet v monolitní mocenský blok. Stalin odmítl předchozí úvahy o specifických cestách k socialismu a sovětský model se pro všechny satelitní státy stal zcela závazným vzorem. Tím byla přirozeně popřena i jejich suverenita. Bodem zvratu se stalo založení Informačního byra komunistických a dělnických stran“ v říjnu 1947. Následné komunistické revolty v Československu, v Barmě, na Filipínách, v Malajsku a v Indonésii, stejně jako výrazné zvýšení sovětského zájmu o děni v Číně a v Koreji, nebyly náhodným řetězcem událostí, ale součástí nového globálního střetu s imperialismem. Ve vnitřní politice Sovětského svazu byla roztočena další ruleta smrti – tzv. leningradský případ s brutální čistkou stranického a státního aparátu Ruské federace, perzekuční kauza maršála G. K. Žukova a důstojníků jeho štábu, kampaň proti kosmopolitismu ve vědě či v umění a posléze i oživení tradičního černosotněnského antisemitismu. Opět byli zatýkáni někdejší političtí vězňové, kteří byli po skončení války popuštěni ze sibiřských táborů.



Marshallův plán

V plné míře se politika zadržování komunismu realizovala v Marshallově plánu. G. Kennan, který byl mezitím povolán do čela nově vytvořené „Rady pro plánování politiky“, nastínil již 6. května 1947 předběžnou představu o americké účasti na obnově Evropy, jejíž základ spočíval v politické a hospodářské rekonstrukci Německa.

V tomto duchu vystupovali i D. Acheson a státní podtajomník pro ekonomické záležitosti W. Clayton.

Přípravný dokument „Koordinačního výboru“ Státního departmentu z 23. května 1947 otevřeně deklaroval: „Americká hospodářská pomoc by měla především směřovat k odstranění evropských hospodářských těžkostí, které učinily evropskou společnost zranitelnou a vhodnou pro zneužití jakýmkoli totalitním hnutím…“ O pět dní později formulovali Kennan a Clayton základní teze programu hospodářské pomoci, přičemž mezi adresáty americké nabídky neměl chybět ani Sovětsky svaz. Riziko odmítnutí bylo přeneseno na jeho vrcholné organy. Koncept zásadního projevu nového státního tajemníka generala George Marshall připravil Charles E. Bohlen.

Světové veřejnosti byl prezentován v Marshallově vystoupení na Harvardově universitě dne 5. června 194/. Státní tajemník hovořil o nutnosti všestranné pomoci zpustošenému hospodářství poválečné Evropy. Obnovená stabilita měla být hrází proti hladu, bídě, zoufalství a sociálnímu chaosu.

Vzhledem k předchozí tajné sondáži v Londýně a v Paříži byla reakce na Marshallův projev okamžitá.

Ministři zahraničí Velké Británie a Francie, E. Bevin a G. Bidault, navrhli Moskvě společné jednání o americkém návrhu. Ta reagovala kladně a tak se již 27. června sešli v Paříži západní ministři se svým sovětským kolegou.

V. M. Molotov však instrumentálně odmítl požadavek na zveřejnění skonomicke bilance své země a 2. Července Marshallův plán zcela negovaly Důvody sovětského odmítnutí byly zřejmé. Stalin se obával o stále ještě křehkou soudržnost své zájmové sféry, a proto také energicky zasáhl proti Polsku ‚Československu a Finsku, které projevily o americkou pomoc předběžný zájem.

Na základě francouzskobritské iniciativy bez ohledu na sovětskou negaci – se již 12. července 1947 sešla v Paříži konference 16 evropských států. Jejím výsledkem bylo ustavení „Výboru pro evropskou hospodářskou spolupráci“, který 21. září předložil Spojeným státům žádost o poskytnutí pomoci v celkové výši 29 miliard dolarů.

Později byla tato suma o necelých sedm miliard dolarů snížena. Dne 2. dubna 1948 schválil americký Kongres připravený zákon o zahraniční pomoci. Jeho působnost byla limitována 30. červnem 1952. Ve struktuře realizované pomoci převládaly dary, především zemědělské a potravinové přebytky, suroviny, polotovary a dodávky průmyslového zboží. V menší míře byly zastoupeny přímé finanční půjčky. Ve vyhladovělé západní Evropě se po dlouhých letech objevily takové produkty, jako například zrnková káva, čaj, kakao či čokoláda, kterou děti narozené za války prakticky neznaly.

Státy, které participovaly na americkém programu obnovy, vytvořily v dubnu 1948 „Organizaci pro evropskou hospodářskou spolupráci a rozvoj“. (Česká republiku se stala jejím členem až v listopadu 1995.)

S pomocí Marshallova plánu se Spojeným státům podařilo stabilizovat západní Evropu, iniciovat vojenské a hospodářské integrační procesy, zmírnit pocity obecného ohrožení a zadržet sovětskou expanzi. Na druhé straně bylo však na téměř půlstoletí potvrzeno bipolární rozdělení starého kontinentu, neboť Američané fakticky přijali realitu sovětské geopolitické sféry ve východní Evropě. Vytvoření dvou německých států v r. 1949 poté poměrně přesně vymezilo hranice obou mocenských bloků.



Formování sovětského mocenského bloku

Přítomnost Rudé armády na teritoriu Bulharska, Rumunska, Maďarsko a Polska vytvořila příznivé vnitropolitické podmínky pro jejich sovětizaci. Komunistické strany ve většině zemí východní a střední Evropy získaly v letech protifašistického zápasu velký vliv ve svých národních společenstvích, ale vloženou důvěru obětovaly ve prospěch mocenských cílů Sovětského svazu. Jeho prvotním záměrem bylo ustavení vlastního „sanitního kordonu“ na západní hranici, ale studená válka tento cíl změnila. Z různorodého seskupení tzv. lidově demokratických států měl vzniknout centrálně organizovaný a řízený systém, u něhož nebyla vyloučena ani integrace se Sovětským svazem podle vzoru Pobaltí z let 1939-1940. (Mělo se tak stát v okamžiku roznětu třetí světové války.)

Mezníkem ve vývoji bylo založení „Informačního byra komunistických a dělnických stran“ v říjnu 1947. Nové mezinárodní centrum programově navázalo na činnost Komunistické internacionály, rozpuštěné – s ohledem na existenci antifašistické koalice – v r. 1943. Stalinův ideolog Andrej Ždanov formuloval na zářijové poradě komunistických stran Sovětského svazu, Polska, Československa, Bulharska, Maďarska, Rumunska, Jugoslávie, Francie a Itálie v polské Sklářské Porebě závaznou tezi o dvou protikladných světových táborech, tj. lidově demokratickém a imperialistickém, které mezi sebou vedou nesmiřitelný boj. V duchu tohoto pojetí byli také ostře kritizováni francouzští a italští komunisté, jejichž nedávný odchod z vládních koalic byl považován za „kapitulaci před vlastní buržoazií“. Nová internacionála, ve zkratce nazývaná Kominforma, se stala nástrojem Stalinova tvrdého kurzu a kontroly nejen ve východní Evropě, ale i v celém mezinárodním dělnickém hnutí. Za její sídlo byl vybrán Bělehrad. Kominforma vydávala i svůj časopis s agitačním názvem ‚Za trvalý mír, za lidovou demokracii“ a vedla i rozsáhlou rozhlasovou propagandu. Byla přirozeně i jedním z center komunistické ideodiverzní a špionážní aktivity.

Cestu k likvidaci křehké občanské společnosti ve střední a jihovýchodní Evropě usnadnily různé vlastenecké či národní fronty, které v jednotlivých zemích obou regionů připravily nástup deklarované diktatury proletariátu, tj. totalitního systému s mocenským monopolem komunistické strany.

Lidové referendum v Bulharsku zbavilo moci nedospělého cara Simeona a 15. září 1946 byla vyhlášena republika. Vládní moc byla již pevně v rukou komunistů o jejich spojenců^ Předsedou rady ministrů se stal někdejší generální tajemník Kominterny Jiří Dimitrov. Opozice byla kriminalizována a její vůdčí představitel Nikola Petkov byl popraven. V. listopadu 1947 přijalo lovící ovládané Národní shromáždění novou ústavu a zákony o znárodnění průmyslu a bank. O rok později komunisté pohltili sociální demokracii a stali se jedinou leqální politickou silou v zemi.

Všeobecné volby v Rumunsku v listopadu 1946 byly manipulovány ve prospěch prosovětského vládního bloku o opoziční strany národních rolníků a liberálů je označily za podvodné. Jejich demonstrativní odchod z parlamentu byl však politickou chybou, která umožnila následnou izolaci a posléze i likvidaci demokratické opozice, Dne 30. prosince 1947 odstoupil král Michal a Rumunsko se stalo republikou, bezpečné ovládanou komunisty.

V prvních poválečných volbách v Maďarsku v listopadu 1945 komunisté prohráli, ale v následujících letech se jim podařilo obratnou politickou taktikou rozložit vítěznou malorolnickou stranu. Svoji roli sehrál i cílený zásah sovětských bezpečnostních orgánů proti skupině vysokých důstojníků maďarské armády, kteří byli obviněni ze spiknutí proti okupační správě. V mimořádných volbách v srpnu 1947 seskupení Maďarské fronty nezávislosti, vedené komunisty; zvítězilo. O rok později se dominantní politickou stranou v zemi stala Maďarská strana pracujících, která vznikla násilným sloučením sociálních demokratů s komunisty. V jejím čele stanul přesvědčený stalinista Mátyáš Rákosi.

V občanské válce v Polsku v letech. 1945-1947 se se sovětskou vojenskou pomocí prosadili komunisté. K jejich úspěchu přispěly mimo jiné politické dopady úspěšné pozemkové reformy, zákona o znárodnění průmyslu i bank z ledna 1946 a obavy polské veřejnosti z možného zpochybnění hranice na Odře a Nise. Ve všeobecných volbách v lednu 1947 získal promoskevský „Demokratický blok“ více než polovinu hlasů. Nově zvolený ústavodárný Sejm postavil do čela státu komunistu Boleslawa Bieruta. Podle již osvědčeného modelu vznikla na sklonku roku 1948 z komunistické Polské dělnické strany a Socialistické strany nová organizace jednoznačně stalinistického typu – Polská sjednocená dělnická strana (PSDS).

Založení Kominformy ovlivnilo i vývoj v Československu. Moskva zpochybnila parlamentní cestu k socialismu a vyzvala KSČ k urychlenému převzetí moci. Komunisté záměrně prohlubovali a vyhrocovali spory uvnitř Národní fronty a nakonec vyprovokovali nekomunistické strany k neumělému pokusu o změnu dosavadní koaliční vlády Klementa Gottwalda. Této skutečnosti využili komunisté k politickému převratu a v únorových dnech roku 1948 zcela ovládli účelově reorganizovaný kabinet. Po demisi nemocného prezidenta dr. Edvarda Beneše byla v květnu 1948 přijata nová ústava, která formálně legalizovala vládu „proletářské strany“. Také v Československu byla poměrně silná sociální demokracie pohlcena komunisty.

Zbývající strany Národní fronty, lidová a národně socialistická, byly zbaveny jakéhokoliv vlivu a vytvářely pouze iluzi parlamentního systému.

Ze smrtelného objetí Sovětského svazu se vymanilo Finsko. Obratná politika presidenta Juha Paasikiviho udržela nezávislost země, byť za cenu určitého přizpůsobeni zahraniční politice Moskvy.

Po skončení druhé světové války existovaly mezi Kremlem a Bělehradem velmi úzké vztahy. Již v dubnu 1945 podepsaly oba státy spojeneckou smlouvu, která rozšířila sovětský vliv k břehům Jadranu. Legitimita moci jugoslávských komunistů vycházela z jejich vedoucí role v čase národní a osvobozenecké války proti fašistickým okupantům. V Jugoslávii se také komunisté prosadili daleko dříve než v jiných zemích střední a jihovýchodní Evropy. Někdejší partyzánský vůdce Josip Broz Tito důsledně sledoval politické koncepce Moskvy a dále je aktivně rozvíjel. V roce 1947 se však dostal do sporu se Stalinem, Když prosazoval koncepci balkánské federace, tj. uskupení Albánie, Bulharska a případně i Rumunska, s dominantním postavením Jugoslávie. Sovětský svaz původně tuto myšlenku podporoval, ale po vyhlášení Trumanovy doktríny a Marshallova plánu změnil své stanovisko. Stalinovo odmítnutí balkánské federace bylo motivováno jeho obavou z narušení pevnosti a soudržnosti budovaného sovětského bloku. Čistě vojenskomocenské chápání vztahů mezi Moskvou a jejími satelity bylo v rozporu s Titovou představou o vlastní roli v balkánském prostoru. V celém průběhu sovětsko-jugoslávského sporu nikdy nešlo o ideologické rozpory, ale vždy jen o míru jugoslávské nezávislosti.

V tomto ohledu je nutné ocenit Titovo odhodlání udržet suverenitu své země. Poté co se sovětský nátlak minul účinkem, a když selhaly i pokusy o změnu bělehradského vedení, byla Jugoslávie okázale vykázána ze socialistického společenství“. Na zasedání Kominformy v červnu 1948 bylo jugoslávské vedení obviněno ze zrady marxismuleninismu, následovaly výzvy ke svržení Titova režimu, objevila se i reálná hrozba sovětské vojenské intervence, která pominula až v okamžiku vypuknutí korejské války v létě 1950.

Praktické přerušení politických, hospodářských a obchodních vztahů mezi Jugoslávií a sovětským blokem přimělo Bělehrad k hledání přijatelného způsobu soužití se západními státy. Důsledné trvání na politice neangažovanosti ve vojenských seskupeních umožnilo Titovi sehrát aktivní roli v rozvojovém světě a posléze i v tzv. Hnutí nezúčastněných. Roztržka se Sovětským svazem byla postupně překonávána po Stalinově smrti v r. 1953, ale Jugoslávie si i nadále uchovávala určitou rezervu vůči Moskvě a jejím vazalům.

Sovětsko–jugoslávský spor uspíšil konec občanské války v Řecku. Poté co Bělehrad uzavřel hranice a přerušil podporu komunistickým partyzánům, převzaly iniciativu vládní jednotky a v létě roku 1949 zvítězily. Příměří bylo podepsáno 16. října téhož roku. Výsledkem komunistické revolty byly nejen desítky tisíc ztracených životů, zdevastovaná země, ale také početná emigrace levicové části řecké populace.

Součástí stalinských rituálů byly i rozsáhlé čistky ve stranických špičkách jednotlivých satelitních zemí. Jejich smyslem byla likvidace jakékoli hereze, popření samostatného myšlení a vyvolání trvalého strachu přeživších elit.

Již v září 1949 byl v Budapešti odsouzen k trestu smrti přední stranický funkcionář a Rákosiho rival Lászlo Rajk. V témže roce skončil v cele smrti i představitel Titovy frakce v albánském vedení Koca Dzodze. Špatně dopadl i jeden z organizátorů bulharského hnutí odporu v letech druhé světové války Trajčo Kostov, o jehož osudu rozhodí Jiří Dimitrov krátce před svou smrtí.

V Rumunsku byla na počátku padesátých let postavena před soudní tribunál skupina stranických funkcionářů soustředěných kolem Anny Paukerové a Lucretia Patroscanu. V Polsku padl Wtadyslaw Gomulka již na sklonku roku 1948 ale zachránil si život; Hon na čarodějnice vyvrcholil v Praze, kde Gottwaldovo vedení KSČ poslalo v listopadu 1952 na smrt jedenáct svých blízkých spolupracovníků, včetně bývalého generálního tajemníka strany Rudolfa Slánského. Charakteristické bylo i antisemitské ladění celého procesu, jehož základní osnova byla utkána v Moskvě. Tyto justiční vraždy byly však jen viditelnou špičkou ledovce násilí a teroru vůči tzv. třídnímu nepříteli. Uvězněním svých odpůrců si stalinské režimy zajišťovaly otrockou pracovní sílu pro „velké stavby socialismu“, v Československu například pro těžbu strategicky významné uranové rudy v okolí Jáchymova a Příbrami.

Ekonomickou základnu formujícího se společenství Sovětského svazu a lidově demokratických zemí měla vytvořit Rada vzájemné hospodářské pomoci (RVHP), která byla založena v lednu, 1949. Nikdy se však nestala skutečně fungujícím mechanismem a veškeré pokusy o její reformu musely ztroskotat na direktivně řízené ekonomice s neexistujícími tržními vztahy. Navíc v jejím organismu převládaly nerovnoprávné vztahy, v nichž hospodářské programy většiny členských zemí byly striktně podřízeny potřebám Sovětského svazu, a především jeho vojensko-průmyslového komplexu. (RVHP ukončila svoji činnost v r. 1990.)



Německá otázka

Proces rozdělení Německa a integrace západních okupačních pásem do západoevropského politického a později i vojenského systému byly sice rozhodujícím způsobem ovlivněny Marshallovým plánem, avšak kontury byly zřetelné již v předcházejícím období. Od konce roku 1945 probíhalo formování či přestavba antifašistických a demokratických stran.

V sovětské okupační zóně komunisté, zcela v intencích Kremlu, odmítli okamžitou perspektivu rudého Německa a instrumentálně propagovali principy občanské demokracie a společného postupu všech protinacistických sil. Komunistická strana neměla ani tu nejmenší vyhlídku, že by se mohla demokraticky prosadit v celoněmeckém měřítku, proto podpořila rozvoj dalších politických subjektů, ale současně usilovala o jejich kontrolu. Výstižně to řekl přední komunistický politik Walter Ulbricht: Musí to vypadat jako demokracie, ale všechno musíme mít v rukou my.“ Již v červenci 1945 vznikl v sovětském pásmu „Blok demokratických stran“. Iniciátoři tohoto seskupení přirozeně kalkulovali s jeho rozšířením i do západních zón, ale tento záměr odmítli sociální demokraté.

Po skončení války krystalizovala na německé půdě dvě centra sociálně demokratické strany. V čele tzv. Hannoverského byra stanul dr. Kurt Schumacher, bývalý poslanec říšského sněmu Výmarské republiky, disponující nespornou autoritou odpůrce nacistického režimu, Hannoverské byro mělo vazbu na londýnské předsednictvo strany, které se po válce vrátilo z britského exilu. Druhým centrem obnovené sociálně demokratické strany byl Berlín, kde se prosadila socialistická levice kolem i Otto Grotewohla a Friedricha Eberta. Z tohoto prostředí vzešla také v červnu 1945 tzv. Berlínská iniciativa, tj. ustavení prozatímního vedení Německé sociálně demokratické strany (SPD) s celoněmeckou platností. Berlíňané také usilovali o okamžité sloučení sociálních demokratů a komunistů… Schumacherova skupina však kategoricky odmítla aktivity Grotewohlovy levice. Ke splynutí SPD a KSN došlo pouze v sovětské okupační zóně, a v dubnu 1946 tak vznikla Jednotná socialistická strana Německa, která za základ své činnosti přijala stalinskou interpretaci marxismu. Byla zcela ovládána někdejší komunistickou exilovou špičkou.

V západních pásmech si SPD uchovala svou samostatnost a nově se ustavila Křesťansko-demokratická unie (CDU); v Bavorsku navázala na tradice tamního politického katolicismu odnož CDU – Křesťansko-sociální unie (CSU). Vůdčí postavou CDU se stal dr. Konrád Adenauer, někdejší vrchní starosta Kolína nad Rýnem. Křesťanští demokraté se za americké pomoci rychle vyhranili ve vlivnou stranu konzervativního typu. Svou sociální oporu nacházeli za vydatné podpory církevních kruhů obou náboženských konfesí. Druhou občanskou stranu představovala Svobodná demokratická strana, která vznikla v roce 1948 sloučením různých liberálních skupin.

V duchu Postupimských dohod bylo Německo pokládáno za hospodářský a politický celek. Rozdělení do okupačních pásem mělo skončit podpisem mírové smlouvy. Pod tlakem vývoje, zejména v důsledku konfrontace se Sovětským svazem, změnily však Spojené státy dosavadní přístup k Německu. Ustoupily od principů „tvrdého míru“ a ve shodě s Velkou Británií začaly spolupracovat s občanskými politickými stranami, přičemž kladly důraz na renesanci základních demokratických hodnot. Výzvou k jasnému formulování cíle byl projev sovětského ministra zahraničí V. M. Molotova v červenci r. 1946, v němž opět zdůraznil Stalinův požadavek silného a sjednoceného Německa, ovšem pod kontrolou Sovětského vozu. Odpovědí bylo vystoupení státního tajemníka spojených států Jamese Byrnese ve Stuttgartu v září r. 1946. V řeči zásadního významu akcentoval nutnost politické a hospodářské rekonstrukce Německa a jeho začlenění do Evropy. V tomto smyslu se jednoznačně vyslovil pro obnovení německého demokratického státu. Ostatně již od srpna 1946 jednali představitelé okupačních správ Spojených států a Velké Británie s reprezentanty zemských vlád v americkém pásmu (Bavorsko, Hessensko, Bádensko-Wúrttembersko) a se zástupci politických stran v britské zóně (zde se totiž jednotlivé země ustavily až v průběhu roku 1947: Hamburk, Dolní Sasko, Severní Porýní-Vestfálsko, Šlesvicko-Holštýnsko). Francie se prozatím těchto jednání nezúčastnila.

Složité rozhovory o obnově politického systému probíhaly v katastrofální hospodářské a následně i společenské situaci. V Německu byl hlad, zejména ve vybombardovaných městech Porúří, Porýní a Vestfálska, která byla vždy závislá na dodávkách potravin z východních částí země, které nyní byly pod sovětskou a polskou správou. Němci umírali nejen hladem a zimou, ale i z beznaděje. Přetrvával lístkový systém, jehož příděly vůbec nedostačovaly k zabezpečení výživy. Na černém trhu se platilo americkými cigaretami. Velká Británie, která sama stála na prahu vážné hospodářské krize, nemohla zásobovat potravinami svou zónu a trvala na odstranění obchodních i správních bariér mezi západními okupačními pásmy. V této souvislosti Američané Britům navrhli spojení obou pásem v tzv. Bizonii, Konkrétní dohoda byla podepsána na sklonku roku 1946 s platností od 1. ledna I947. Bizonie zahrnovala více než polovinu území poválečného Německa a na troskách v ní přežívalo 39 milionů obyvatel, tj. 60 % celkového počtu obyvatelstva. Prakticky se jednalo o ekonomicky nejvýznamnější německé země, ale jejich potenciál se prosadil až v následujících letech. Zatím však v Porýní a v Porúří, kde v roce 1946 klesly denní potravinové příděly pod 800 kalorií, umíraly tisíce lidí a okupační správa jen s obtížemi zvládala hladové demonstrace. Američané převzali podstatnou část odpovědnosti za stabilizaci Bizonie a zvýšením dodávek potravin se snažili eliminovat ostrou křivku vzestupu sociálního neklidu.

Ke spojení amerického a britského okupačního pásma došlo v době, kdy probíhaly diskuse o přípravě mírové smlouvy s Německem. Na jaře roku 1947 se v Moskvě uskutečnilo zasedání Rady ministrů zahraničních věcí čtyř velmocí. V atmosféře začínající studené války jednání zcela ztroskotalo, ministři se neshodli ani na dílčích aspektech projednávané německé otázky. Na dalším zasedání Rady koncem téhož roku odmítly západní mocnosti ryze účelový návrh Moskvy na ustavení ústřední německé vlády disponující pravomocemi k podpisu mírové smlouvy. Obsahovým jádrem této sovětské iniciativy byla Stalinova snaha o rozšíření svého vlivu v Německu na západ od Labe. Po Marshallově odmítnutí Molotovova projektu bylo jednání Rady z podnětu Spojených států přerušeno. Ve Washingtonu a v Londýně se již rozhodli pro vytvoření separátního západoněmeckého státu. Proto byl také v Bizonii budován první prozatímní parlament a vytvářeny vládní instituce. Byla ustavena Hospodářská rada, jejíchž 52 členů bylo vybráno parlamenty jednotlivých zemí, začala fungovat Banka německých zemí a v Kolíně nad Rýnem zahájily svou činnost vrcholné justiční orgány. Od ledna 1948 již úspěšně pracovaly společné správy Bizonie pro hospodářství, výživu a zemědělství, dopravu, pošty, spoje a finance.

Ekonomická situace v západních zónách – vlastně v celém Německu – byla i nadále katastrofální. Základní překážkou obnovy byla zcela znehodnocená měna, která podvazovala jakoukoli podnikatelskou aktivitu. Bylo paradoxem doby, že právě v chmurném čase velké bídy, tj. v roce 1947, formuloval předseda SPD Kurt Schumacher svou teorii magnetu: Je nutné vytvořit sociální a ekonomické předpoklady, které budou deklarovat převahu tří západních zón nad východní. Neexistuje jiná cesta, jak vybojovat německou jednotu, než hospodářská magnetizace Západem, která by působila na Východ natolik přitažlivě, že pouhé fungování mocenského aparátu by přestalo být dostačujícím prostředkem k udržení vlády. Jistě je to obtížnější a domněle delší cesta, ale jiné není.“

Na konferenci tří západních mocností a zemí Beneluxu, která proběhla v Londýně od 23. února do 6. března 1948, bylo rozhodnuto o připojení francouzského okupačního pásma k Bizonii a o perspektivním vytvoření německého státu. V dubnu 1948 byla ustavena Trizonie a již o týden později byla přijata do Organizace pro evropskou hospodářskou spolupráci, zabezpečující realizaci Marshallova plánu.

V Londýně bylo také určeno datum separátní měnové reformy na 20. června 1948. O rozhodnutích londýnské konference nebyla Moskva oficiálně informována, ale Stalin znal její výsledky ze zpráv své rozvědky. Proto také začal stupňovat tlak v Berlíně a maršál Sokolovskij opustil 21. března Spojeneckou kontrolní radu. Na sklonku prvního jarního měsíce Rusové omezili přístup spojenců k Berlínu.

Dne 20. června byla v Trizonii skutečně provedena měnová reforma a 23. června byla její platnost rozšířena i na západní sektory Berlína. Sovětský svaz reagoval o den později zablokováním všech pozemních spojů k někdejší německé metropoli. Ve Washingtonu debatovali 48 hodin o možných řešeních krizové situace. Prolomit blokádu silou by zřejmě znamenalo novou světovou válku – a tu si v tomto okamžiku nikdo nepřál. Moskva rovněž testovala schopnosti Západu odpovědět a až do konce srpna nebyla blokáda silničních a železničních komunikací úplná.

Spojenci však stáli před otázkou, jak zabezpečit pro Západní Berlín denní dávku 4000 tun potravin, surovin a léků, nutných pro přežití města. Východisko bylo nalezeno v leteckém mostu, neboť vzdušný prostor nemohli Sověti zablokovat. Od 26. června dopravovaly alianční letouny třemi koridory denně až 5000 tun potravin a dalšího zboží. Po dlouhých 318 dní přistávalo dopravní a nákladní letadla na letištích Tempelhof a Tegel. Při leteckých haváriích zahynulo 39 britských a 31 amerických letců. Byly to první oběti studené války ve střední Evropě.

Mezitím probíhalo diplomatické klání. Okamžitě po vyhlášení blokády navštívili velvyslanci tří západních mocností náměstka sovětského ministra zahraničí V. A. Zorina, předali mu memorandum o vzniklé situaci a požádali o naléhavou schůzku s nejvyššími představiteli státu. Ovšem až 2. srpna, prakticky s měsíčním zpožděním, se velvyslanci setkali se Stalinem, který jim oznámil, že účelem blokády je zabránit pronikání nové měny na území sovětského pásma, a proto bude odvolána až po zrušení nové marky v západních sektorech Berlína. Současně Stalin žádal, aby západní velmoci odložily realizaci londýnských rozhodnutí až do svolání nové porady o německé otázce. V následných rozhovorech spojenci odmítli zrušit závazek londýnské konference zaručující vytvoření západoněmecké vlády a veškeré další diskuse s Moskvou byly přerušeny. Mezitím se rozštěpil až dosud jednotný berlínský magistrát a v prosinci 1948 vytvořily západní mocnosti své separátní vojenské velitelství v Západním Berlíně.

Náznaky sovětské změny v postojích vůči blokádě se projevily až na konci ledna 1949. Stalin byl již informován o přípravě podpisu Severoatlantické smlouvy a byl ochoten ke změně taktiky. Jednání o ukončení blokády byla vedena na půdě OSN a 4. května 1949 bylo v New Yorku dosaženo dohody o jejím zrušení k datu 12. května. Stalin v berlínské krizi ustoupil, jakmile poznal, že blokáda se minula účinkem. Jejím skutečným výsledkem byla nejen jasná demonstrace západního odhodlání čelit sovětskému tlaku, ale i přesvědčení naprosté většiny západoněmecké veřejnosti o potřebě vlastního státu.



Formování atlantické koalice

Jedním z prvních kroků k realizaci západoevropské politické a vojenské integrace byla francouzskobritská smlouva, symbolicky podepsaná 4. března 1947 v Dunkerque. Obě vlády se podpisem tohoto dokumentu zavázaly k všestranné spolupráci a ke společné akci proti jakékoli agresi, přičemž smlouva byla zaměřena proti možné obnově německé útočné politiky“. Dohoda sama o sobě byla však mrtvě narozeným dítětem a většího významu nabyla až po uzavření Bruselské smlouvy v březnu r. 1948 a zejména po vzniku Severoatlantické koalice o rok později.

Vědomí vojensko-politické slabosti západní Evropy tváří v tvář sovětské hrozbě podnítilo britského ministra zahraničí Bevina v lednu 1948 k formulaci zásadního návrhu na vytvoření obranného svazku. Aktuálnost této iniciativy potvrdil sled událostí v následujících měsících. Předně Moskva znásobila tlak vůči Dánsku, v únoru proběhl mocenský zvrat v Československu a svazky Rudé armády umístěné v Rakousku a v Maďarsku byly připravené podpořit Gottwaldův puč. Přibližně v téže době se do centra sovětského zájmu dostala i Skandinávie, především Finsko. Stalinův návrh smlouvy „o přátelství, spoluprací a vzájemné pomoci“ z konce února 1948 byl v Helsinkách klasifikován jako první krok k úplnému začlenění Finska do sovětské zájmové sféry. Bevin v této souvislosti zaslal Trumanovi 10. března telegram, v němž upozornil i na potenciální ohrožení Norska, a tedy i strategicky významného Atlantiku.

V průběhu urychleně svolané konference zástupců Belgie, Francie, Lucembursko, Velké Británie a Nizozemí byla 17. března 1948 v Bruselu podepsána „Smlouva o hospodářské, sociální a kulturní spolupráci a kolektivní sebeobraně v jejímž textu bylo jasně deklarováno, že pokud se kterákoli signatářská země stane objektem agrese, poskytnou jí ostatní účastnické státy veškerou vojenskou pomoc. Touto Bruselskou smlouvou byla ustavena Západní unie. Vrchním velitelem jejích vojenských sil byl jmenován britský polní maršál sir Bernard Law Montgomery.

Obavy o bezpečnost Evropy vzrostly v čase berlínské blokády, přičemž tvůrcům Západní unie bylo zřejmé, že její ozbrojené složky nejsou schopné vzdoru vůči případné agresi. Museli tedy nutně usilovat o vojenskou přítomnost Spojených států v alianci. Ty však byly omezeny Washingtonovým „poselstvím na rozloučenou“, které bránilo vládě Spojených států angažovat se v době míru ve vojenských koalicích. První výjimkou z této historicky podmíněné zásady bylo podepsání „Paktu z Ria“, tj. alianční smlouvy amerických republik, dne 2. září 1947. Prostor pro zásadní přelom však vytvořila až krize v Berlíně. Již 11. června 1948 přijal Senát Spojených států amerických rezoluci č. 239, iniciovanou senátorem z Michiganu Arthurem Vandenbergem, která proklamovala programový rozchod s izolacionismem, Tím, že umožnila Spojeným státům účast v regionálních vojenských blocích, vytvořila předpoklad pro vznik Severoatlantické koalice.

V červenci začala ve Washingtonu tajná jednání o vytvoření vojenského bloku, a to na bázi účastnických zemí Marshallova plánu. Irsko, Rakousko, Švédsko a Švýcarsko – s poukazem na svou, již deklarovanou, neutralitu – účast odmítly, odloženo bylo i předpokládané připojení Řecka a Turecka. Mnohostranné rozhovory se nakonec omezily na dvanáct států, deset z Evropy a dva americké – USA a Kanadu. Již v říjnu bylo dosaženo zásadní shody; určitým problémem byla otázka další existence Západní unie. Výsledný kompromis stanovil, že Západní unie zůstane zachována, ale její ozbrojené síly přejdou pod společné velení nového seskupení. V polovině ledna 1949 uveřejnil Státní department prohlášení o vytvoření Organizace severoatlantické smlouvy (NATO) o 4, dubna téhož roku podepsali příslušnou dohodu ve Washingtonu ministři zahraničí Belgie, Dánska, Francie, Nizozemí, Islandu, Itálie, Kanady, Lucemburska, Norska, Portugalska, Spojených států a Velké Británie. Řecko a Turecko se staly členy v r. 1952, Spolková republika Německo v r. 1955 Španělsko v r. 1982. Po uzavření ratifikačního procesu v srpnu 1949 vstoupila Severoatlantická smlouva v platnost.

NATO bylo koncipováno jako smlouva o kolektivní sebeobraně, odvolávající se na článek 51 Charty OSN. Podle klíčového článku 5 severoatlantické smlouvy chápaly signatářské strany ozbrojený útok proti jedné nebo několika z nich v Evropě nebo v Severní Americe za útok proti všem – a zavázaly se v takovém případě přispět na pomoc napadeným zemím. Severoatlantickou oblast vymezil článek 6 a patřila do ní všechna území smluvních stran v Evropě a na západní polokouli, ostrovy pod jejich správou na sever od obratníku Raka a do r. 1962 i Alžírsko. Závazky vyplývající z paktu vstupovaly v platnost i při napadení okupačních vojsk v západních zónách Německa.

Nejvyšším politickým a vojenským orgánem aliance se stala Severoatlantická rada, která rozhodovala a stále rozhoduje o všech zásadních otázkách organizace. vrcholnou vojenskou složku představoval Vojenský výbor, složený z náčelníků štábů ozbrojených sil všech členských zemí. Tomuto výboru podléhala i jednotlivá vojenská velitelství – pro Evropu, Atlantik a Lamanšský průliv, plus Regionální plánovací skupina pro Kanadu a Spojené státy. Vrchním velitelem NATO byl v roce 1950 jmenován americký generál Dwight David Eisenhower. Strategická doktrína „meče a štítu“ předpokládala rozdělení rolí – mečem měly být jaderné zbraně a příslušné nosiče Spojených států, štítem konvenční síly evropských spojenců.

Velký vliv na vztahy mezi Východem a Západem měl i zkušební výbuch první sovětské jaderné bomby v kazašské stepi dne 25. září 1949. Na tomto úspěchu Moskvy měla značný podíl sovětská rozvědka, která se zmocnila mnoha jaderných tajemství Spojených států. Je však nutné poznamenat, že tyto poznatky by byly k ničemu, kdyby v Sovětském svazu neexistovala rozvinutá vědecká a průmyslová základna, schopná – byť za použití otrocké vězeňské práce – atomovou zbraň vyrobit.



Vznik dvou německých států

Rokem 1949 vstoupil do závěrečné fáze i proces rozdělení Německa. Po překonání mrtvého bodu berlínské bloudy se ve dnech 23. května až 20. června 1949 uskutečnilo v Paříži šesté zasedání Rady ministrů zahraničních věcí. Sporný problém se vyhrotil v základní otázce: jakým způsobem by měla být obnovena německá jednota. V kontextu sovětských návrhů bylo zřejmé, že Stalin předpokládal určující roli sovětské zóny, která se měla stát základem nového německého státu. Naproti tomu západní mocnosti otevřeně prohlásily, že budoucnost Německa jednoznačně vidí v připojení sovětského okupačního pásma k Trizonii. Názory na německou otázku byly již natolik odlišné, že závěrečné komuniké muselo konstatovat neúspěch celého konferenčního jednání. Snad jediným pozitivním výsledkem bylo potvrzení dohody ze 4. května o odvolání blokády Berlína.

Diskuse v Paříži nemohla již nic změnit na skutečnosti, že v obou částech rozděleného Německa bylo prakticky připraveno konstituování výrazně odlišných politických systémů. Stalin postupně rezignoval na svou vizi jednotného a „rudého“ Německa, přestože sovětská i východoněmecká propaganda neustále zdůrazňovala myšlenku jednoty.

1. září 1948 začala v Bonnu působit Parlamentní rada v čele s dr. Konrádem Adenauerem, tj. grémium, kterému bylo svěřeno vypracování ústavy budoucího západoněmeckého státu. Myšlenka tzv. Základního zákona zdůrazňovala, že Německá říše jako stát a právní subjekt nezanikla, nýbrž byla pouze dezorganizována, z čehož vyplývala důležitá kontinuita státu. Německo tedy nemuselo být znovu konstituováno, ale do ustavení celoněmecké jednoty mohlo být v Trizonii prozatímně organizováno. Po schválení v Parlamentní radě vstoupil Základní zákon, plnící roli ústavy, dne 23. května v platnost. Okupační statut však zůstal i nadále nadřazen Základnímu zákonu. V praxi to znamenalo, že vznikající stát bude mít omezenou suverenitu.

V polovině srpna se uskutečnily volby do Spolkového sněmu, koalice CDU-CSU získala 31 % mandátů, SPD 29,2 %, FDP 11,9 %, KSN 5,7 %, o zbývající procenta se podělily menší strany. Dne 7. září 1949 byl volbou historika Theodora Heusse do funkce prezidenta a Konrada Adenauera do funkce kancléře dokončen formativní proces Spolkové republiky Německo. Západní Berlín získal status přidruženého spolkového státu.

Odpovědí sovětské okupační správy bylo urychlení vzniku Německé demokratické republiky. Již 30. května 1949 byla schválena ústava budoucího státu. Její text se nevymykal z obecného rámce tzv. lidové demokracie, mnohé články měly pouze deklarativní charakter. Po vzniku SRN vyhlásila Lidová rada v roli prozatímní sněmovny dne 7. října 1949 Německou demokratickou republiku. O několik dní později byl „zvolen“ jejím prvním prezidentem komunistický předák Wilhelm Pieck a do čela vlády byl postaven někdejší sociální demokrat Otto Grotewohl.

Oba německé státy se považovaly za potenciální reprezentanty celého Německa. Spolková republika přijala v této souvislosti tzv. Hallsteinovu doktrínu, která neuznávala právní subjektivitu NDR.

Jak již bylo zdůrazněno, vznikem dvou německých států byly v Evropě na poměrně dlouhou dobu přesně vymezeny hranice dvou mocenských bloků. Světová politika oscilovala mezi dvěma centry bipolárního systému a obě soupeřící strany upevňovaly své postavení.



Čas oboustranného strachu

Sovětský svaz, i přes atomový roznět ve středoasijské pustině, byl frustrován stále trvající jadernou převahou Spojených států. Moskva se obávala další politickoekonomické ofenzívy Washingtonu a proti prvním aktivitám NATO organizovala poměrně vlivné hnutí obránců míru, které zejména v západní Evropě dokázalo vyvolat účinné negativní reakce vůči Severoatlantické smlouvě a opět posílit obavy z možné obnovy německé agresivity. Na domácí půdě Stalin utužil mechanismus totalitní moci. Represe vůči stranickému aparátu a tvůrčí inteligenci, zejména židovského původu, byly doprovázeny absurdními ideovými kampaněmi, které však měly tragické následky pro tisíce lidí. Paranoidní představy stárnoucího despoty o spiknutí a zradě zasahovaly i nejužší okruh jeho věrných, například Molotova, jehož žena Polina byla poslána do Gulagu, či Vorošilova, který byl obviněn ze špionáže ve prospěch Velké Británie. V pásmu ohrožení se ocitl i mocný šéf bezpečnostních složek Lavrentij Pavlovič Berija. Také výsledek XIX. sjezdu VKSb z října 1952 naznačil velkou pravděpodobnost razantních personálních změn. Stalin inicioval rozšíření politického byra z devíti na pětadvacet členů a jedenáct kandidátů; namísto čtyř tajemníků ÚV bylo jich nyní „zvoleno“ deset. Tím byla výrazně oslabena ona skupina funkcionářů, která se Stalinem spolupracovala již od konce dvacátých let a podílela se na všech jeho zločinech. V instrumentálně vytvořeném „byru prezidia“ již například nefigurovali Molotov, Mikojan a Vorošilov. Záměrné rozmělnění „tvrdého jádra“ vytvářelo potřebný lidský potenciál, který mohl v příhodném čase nahradit původní družiníky. V lednu 1953 oznámila TASS „odhalení“ teroristické skupiny lékařů, kteří záměrně špatnou medikací zavraždili nedávno zesnulé sovětské politiky A. A. Ždanova a A. S. Ščerbakova. Ve jmenném seznamu byli uvedeni přední sovětští odborníci, většinou vysokoškolští profesoři a konzultanti kremelské vládní nemocnice. Z devíti obviněných bylo sedm Židů a tzv. spiknutí bílých plášťů bylo od samého počátku koncipováno jako vyvrcholení dosavadního tažení proti mezinárodnímu sionismu a severoamerickému imperialismu. (Obvinění kremelští lékaři byli také prvními, které po Stalinově smrti okamžitě rehabilitovali a 4. dubna 1953 je propustili z lefortovského vězení.)

Na druhé straně se také Američané obávali šířícího se komunistického nebezpečí, především v podobě vzniku sovětského bloku ve východní a střední Evropě a vítězné čínské revoluce. Jaderný monopol a po roce 1949 pouze jaderná převaha nedávaly Spojeným státům důležitý pocit bezpečí, jelikož postrádaly především v západní Evropě existenci adekvátní vojenské síly, schopné čelit masivní sovětské převaze v konvenčních zbraních. Navíc vnitropolitická situace v mnoha západoevropských zemích zůstávala i nadále explozivní a nikdo nemohl odhadnout, zda v nejbližších týdnech či měsících nedojde k novým sociálním otřesům.

Ztráta jaderného monopolu a faktický neúspěch doktríny zadržování v Číně inspirovaly nástup krajních sil, jejichž „hon na čarodějnice“ neměl v dějinách Spojených států obdoby. Vzniklé atmosféry strachu začal bezohledně zneužívat dosud bezvýznamný senátor z Wisconsinu Joseph McCarthy. Pandořinu skříňku otevřel svým projevem ve Whelingu dne 9. února 1950, v němž označil velké množství státních úředníků za členy nebo sympatizanty Komunistické strany Spojených států. Vyšetřovací výbor senátu sice prokázal neopodstatněnost naprosté většiny obvinění, ale McCarthy dále pokračoval ve své kampani, která byla zaměřena především proti liberálním intelektuálům. Senátorova aktivita negativně ovlivnila veřejný život ve Spojených státech na počátku padesátých let. Případné postihy přirozeně neměly rozměr stalinských čistek, osočení lidé většinou přišli „jen“ o zaměstnání, ale i tak byly tyto denunciace v rozporu s americkou ústavou a politickou tradicí. McCarthy dokonce obvinil z neamerické činnosti i generály Marshalla a Eisenhowera. Svým útokem na armádu však zašel příliš daleko a nově zvolený prezident Dwight Eisenhower McCarthyho radikálně pacifikoval. V prosinci 1954 mu Senát vyslovil nedůvěru a politický vliv Josepha McCarthyho výrazně poklesl.






  

Horké války v Asii
 

Druhá světová válka umocnila na Dálném východě vzestup emancipačního hnutí v mnoha asijských zemích. Politika Rooseveltovy vlády cílevědomě oponovala obnovení tradičních koloniálních říší, které byly rozbity japonským úsilím o vybudování „asijské sféry společné prosperity“. V Holandské východní Indii a v Indočíně odmítly tamní nacionalistické elity návrat „starých pořádků“ a bez ohledu na japonskou kapitulaci usilovaly v čase mocenského vakua o uznání, Tokiem již dříve inspirované, nezávislosti. V Číně se rozhořel občanský konflikt a z indického subkontinentu musela odejít Velká Británie. Zatímco v Evropě byla hraniční linie studené války pevně vymezena vznikem dvou německých států, v ostatních částech světa byly její kontury pohyblivé a často i velmi nezřetelné. Dekolonizační proces a výrazná labilita nově emancipovaných zemí vytvářely prostor pro mocenské soupeření Spojených států a Sovětského svazu, přičemž existence jaderného patu iniciovala řadu zástupných konfliktů lokálního charakteru, z nichž nejvážnější byla korejská válka. Systém bipolárního uspořádání byl od poloviny 50. let destabilizován postupujícím uvolňováním spojeneckého svazku mezi Moskvou a Pekingem, kdy ideologické schizma bylo jen odrazem tvrdého střetu rozdílných představ o vzájemných vztazích. Maova

Čína se vzepřela imperiální kuratele severního souseda a v mezinárodních vztazích postupně začala uplatňovat svou přirozenou geopolitickou autoritu. Tvrdý zápas o kontrolu tzv. třetího světa se navíc odehrával v čase globálního protikladu mezi nasycenou a hladovou společností. Tato bolestivá dělící čára druhé poloviny 20. století se jen částečně shodovala s polaritou studené války.



Občanská válka v Číně

Druhá světová válka ovlivnila i vnitropolitické dění v Číně. Japonská agrese dočasně utlumila vleklý občanský konflikt mezi Kuomintangem a komunisty. Společný protivník přiměl sice Čankajška k vyslovení souhlasu s dohodou o společné frontě odporu, ale i v této mezní situaci sledovaly obě čínské strany své vlastní zájmy.

O Čínu jevily trvalý interes i Spojené státy. V jejich plánech na poválečné uspořádání světa hrála někdejší „říše středu“ důležitou roli v připravovaném velmocenském direktoriu čtyř policistů, které mělo být garantem světového míru. Severoamerická administrativa pozorně sledovala vnitřní poměr sil a podporovala, i když nikoliv bezvýhradně, Čankajškův režim. Perspektivně uvažovala o ustavení koaličního kabinetu.

Rozhodujícím faktorem dalšího vývoje byla porážka mocností fašistické Osy, kdy obsazení Mandžuska sovětskou armádou v srpnu 1945 prohloubilo vazby mezi Moskvou a čínskou levicí. V okamžiku japonské kapitulace kontrolovali komunisté značnou část severní Číny a lidnaté údolí řeky Jang-c‘. Většina jednotek Kuomintangu se v této době nacházela v severozápadních a jihozápadních provinciích, daleko od klíčových center země. Američané proto urychleně vybudovali letecký most umožňující přesun Čankajškových divizí na východní pobřeží. Námořní pěchota Spojených států obsadila důležité přístavy a strategické komunikační uzly.

Čankajšek připravoval ozbrojenou konfrontaci s komunisty, ale Američané, kteří si byli vědomi celkové slabosti Kuomintangu, zprostředkovali politický dialog. Zmocněnec Spojených států generál Patrick J. Huerley přivezl 27. srpna 1945 do Čhung-čchingu delegaci Komunistické strany Číny, kterou vedli Mao Ce-tung a Čou En-laj. Kuomintang zastupoval Čankajšek. Komunisté požadovali, aby dosavadní vláda Kuomintangu uznala správní orgány v jimi kontrolovaných oblastech, reorganizovala ozbrojené síly na základě parity, legalizovala existující politické strany, spolupracovala na přípravě nové ústavy a souhlasila se vznikem koaličního kabinetu.

První kolo obtížných rozhovorů skončilo 10. října kompromisní dohodou o svolání reprezentativního Politického poradního shromáždění. Nadále otevřená zůstala otázka statusu osvobozených oblastí a národně revoluční armády. I přes oboustranný závazek „vyhnout se stůj co stůj“ ničivé občanské válce narůstaly mezi vojenskými složkami obou politických seskupení ozbrojené srážky. Akce místního charakteru přerostly v listopadu 1945 v rozsáhlé bojové operace. V téže době vystřídal Patricka J. Huerleyho generál George Marshall, který i nadále sledoval dvojí politickou linii – souběžně s proklamováním oficiální koncepce národního usmíření Američané poskytovali rozsáhlou pomoc Kuomintangu.

O Číně se diskutovalo i na moskevské konferenci ministrů zahraničí „velké trojky“ v prosinci 1945. Její výsledné komuniké zdůraznilo mimo jiné společný zájem na vytvoření sjednocené a demokratické Číny a potvrdilo i závazek velmocí o nevměšování. Na základě závěrů moskevské schůzky bylo na přelomu let 1945-1946 obnoveno jednání mezi Kuomintangem a komunisty. Vznikl tzv. Výbor tří, kde vedle generála G. Marshalla působili Čou En-laj a delegát Kuomintangu Čang-Čchiuna. Trvalým problémem byla zásadní neochota komunistů připustit na svém území kontrolu ústřední nacionalistické vlády. Nicméně se 10. ledna 1946 podařilo dosáhnout dohody o zastavení vojenských akcí na celém území Číny. Současně začala v Čchung-čchingu pracovat Politická poradní konference, která rozhodla o svolání Národního shromáždění. Zvláštní vojenská komise Výboru tří vypracovala dokument o reorganizaci ozbrojených sil, který předpokládal začlenění komunistických jednotek do nově budované národní armády, přičemž stanovil podstatné snížení jejího početního stavu.

Představa politického smíru se však rozcházela se skutečností a obě rozhodující síly čínského politického spektra de facto odmítly kompromis. Nacionalisté využili odchodu sovětských oddílů a vystupňovali tlak v Mandžusku a rovněž komunisté zaujali silně rezervované stanovisko vůči možné dohodě s Kuomintangem. V červnu 1946. Čankajšek překročil svůj Rubikon a rozsáhlou ofenzivou proti severním provinciím zahájil třetí občanskou válku. Počáteční převaha nacionalistů byla zřejmá. Disponovali přibližně třemi miliony relativně dobře vyzbrojených vojáků. V řadách komunistických formací, které již nesly název Lidové osvobozenecké armády, bylo asi milion mužů. Boje se postupně rozšířily po celé zemi. Pro další vývoj konfliktu bylo důležité, že komunisté udrželi své pozice v severovýchodní Číně, která byla spojnicí se Sovětským svazem. Rozhodnutí jeho vlády o předání ukořistěného japonského válečného materiálu Mao Ce-tungovým jednotkám znamenalo v této chvíli významnou pomoc, která alespoň částečně paralyzovala převahu amerických vojenských dodávek. Nicméně Stalinova skepse vůči čínským komunistům trvala i nadále a částečně se změnila až po Mikojanově tajné misi k Maovi na počátku roku 1949.

Válka zasáhla Marshallovu koncepci zprostředkování a ztroskotalo i jeho úsilí o rozšíření politické základny nacionalistického režimu. V březnu r. 1947 se Čankajšek pokusil o novou vojenskou ofenzívu. Divize Kuomintangu pronikly do Jen-anu, který byl sídlem Ústředního výboru Komunistické strany Číny a vrchního velitelství osvobozenecké armády. Obsazení dlouholetého centra komunistické moci bylo posledním zjevným Čankajškovým úspěchem v občanské válce. Nepodařilo se mu totiž rozdrtit unikajícího protivníka, který naopak postupně přebíral strategickou iniciativu. Mao Ce-tung ukončil dosavadní orientaci strany na vytvoření koaliční vlády s nacionalisty a rozhodl se pro násilné převzetí moci. Rok 1948 se stal rokem rozhodnutí. Na jeho začátku měl Kuomintang ještě převahu v poměru 2: 1, ale špatné vedení války a postupný úpadek morálky nacionalistických vojáků tento rozdíl postupně eliminovaly. Na jaře vytlačila Lidová osvobozenecká armáda protivníka z tradiční komunistické základny v tzv. Pohraniční oblasti. V dubnu musely rozbité svazky Kuomintangu opustit Jen-an a ustoupit do údolí Žluté řeky. Po pádu Mukdenu 2. listopadu 1948 přešlo průmyslové Mandžusko opět do rukou komunistů. Těžiště bojů se přesunulo do střední a východní Číny. Po kapitulaci Pekingu dne 31. ledna 1949 se Čankajškova strategie zcela zhroutila. V noci na 21. dubna 1949 překročily útvary Lidové osvobozenecké armády na široké frontě řeku Jang-c ‚a na jaře a v létě obsadily celou severozápadní a střední Čínu. Moskva, která se obávala možné americké intervence, stále radila k opatrnosti a nevylučovala ani případné rozdělení země. Mao tuto alternativu odmítl a pokračoval ve vojenském tlaku. Vědomě riskoval i konflikt se Spojenými státy. Souběžně budoval politickou strukturu nového státu. Od 21. do 30. září 1949 zasedalo v Pekingu „Lidové politické shromáždění“, které schválilo základní dokumenty revoluční moci – organizační statut Čínského lidového politického poradního shromáždění, zákon o vzniku ústřední vlády a tzv. Společný program Lidového politického poradního shromáždění. V čele vlády stanul Mao Ce-tung. Dne 1. října 1949 bylo na masovém shromáždění v Pekingu vyhlášeno vytvoření Čínské Lidové republiky. Vzápětí byla uznána Sovětským svazem a jeho satelity.

Příčiny vítězství čínské levice v občanské válce lze hledat především v její agrární politice, která v polofeudálních podmínkách země silně rezonovala mezi masou rolnického obyvatelstva. Bez významu nebyla ani postupná koroze Kuomintangu, kterou nezastavila ani pomoc Spojených států. Komunisté sice mohli kalkulovat s určitou podporou Sovětského svazu, ale ve druhé polovině čtyřicátých let Čína ještě nepatřila k politickým prioritám Moskvy. Stalinovým geopolitickým cílem na Dálném východě bylo původně Japonsko, ale již na podzim 1949 realisticky odhadl vlastní možnosti a přesunul těžiště svých mocenských ambicí do Číny.



Válka v Koreji

Za druhé světové války se do popředí zájmu antihitlerovské koalice dostala i Korea, která byla od roku 1910 japonským protektorátem. V závěrečné deklaraci Káhirské konference z listopadu 1943 bylo mimo jiné zdůrazněno, že spojenecké velmoci jsou odhodlány poskytnout Koreji v „pravý čas“ svobodu a nezávislost. Do té doby měl v „Zemi východního moře“ platit poručenský systém. Na schůzce v Postupimi se Velká trojka shodla na požadavku bezpodmínečné kapitulace Japonska, přičemž odzbrojení císařské armády v Koreji se stalo společným úkolem Sovětského svazu a Spojených států. Za demarkační linii byla určena 38. rovnoběžka.

Na úsvitu 10. srpna 1945 vstoupila na korejské území sovětská armáda a 8. září se v jihokorejském Inčchonu vylodily první severoamerické jednotky. Mezitím se aktivizovalo domácí hnutí odporu, které zahrnovalo různorodé politické síly. Ve škále odbojového spektra dominovali komunisté, úzce svázaní s čínskými komunisty, a nacionalisté. Jakmile Japonsko složilo zbraně, vyhlásily obě tyto složky rezistence 6. září 1945 nezávislost Korejské lidové republiky, ale Spojenci neuznali její legalitu. Na základě předchozích dohod byla v obou částech země ustavena okupační vojenská správa.

Na programu moskevské konference Rady ministrů zahraničních věcí v prosinci r. 1945 byla mimo jiné i korejská otázka. Americká delegace předložila projekt postupné emancipace korejské společnosti, Sovětský svaz oponoval a V. M. Molotov navrhl bezodkladné ustavení zcela suverénního státu. Případné trvání přechodného období nemělo překročit hranici pěti let. Závěrečná dohoda obsahovala podstatné části sovětského stanoviska, ale základním předpokladem její realizace byla ochota obou zainteresovaných mocností ke spolupráci. Sovětsko-americká konference o Koreji ve dnech 16. ledna až 5. února 1946 však skončila bezvýsledně. Spojené státy směřovaly k rychlému sjednocení země, zatímco Sovětský svaz trval na zatímním udržení okupačních zón. Cesty někdejších spojenců se rozešly i na Dálném východě. Moskva podpořila korejské komunistické hnutí vedené Kim Ir-senem, který se do té doby angažoval v gerilové válce proti Japoncům v Mandžusku a posléze bojoval v řadách sovětské armády. Na sever od 38. rovnoběžky se postupně formovala nová mocenská struktura, kterou ideově a odborně zpevnili etničtí Korejci ze Sovětského svazu a z komunisty kontrolovaného čínského území.

V jižní části poloostrova Američané zatím favorizovali nacionalistickou koalici v čele s Li Syn-manem, někdejším představitelem korejského exilu ve Spojených státech. Z jeho iniciativy bylo na začátek února 1946 svoláno Prozatímní ústavodárné shromáždění, které mělo položit základy budoucí státní moci. Kim Ir-sen odmítl na této akci participovat a v souladu s politickou orientací Sovětů se rozhodl pro oddělenou iniciativu.

V únoru 1946 vytvořil vlastní Prozatímní lidový výbor severní Koreje, který v dosahu svého působení budoval mocenskou infrastrukturu komunistického typu. Scénář byl shodný s programem tzv. lidové demokracie ve východní Evropě. V březnu 1946 byla vyhlášena radikální pozemková reforma a v létě byl zestátněn slabě rozvinutý průmysl. Pod výrazným tlakem Kimova centra probíhala také integrace levicově orientovaných sil.

V červnu 1949 vznikla ryze stalinská Korejská strana práce. Konceptu lidové demokracie odpovídala i tzv. Jednotná vlastenecká fronta, která v obou částech země – na jihu ilegálně – vytvářela zázemí komunistických aktivit. Naproti tomu se představy Li Syn-manova politického seskupení o profilu budoucího státu zcela rozcházely s realitou vývoje na severu.

Spojené státy – poté co ztroskotalo jednání se Sovětským svazem – postoupily korejskou otázku Organizaci spojených národů. Moskva sice proti tomuto kroku protestovala, ale Valné shromáždění OSN rozhodlo 14. listopadu 1947 většinou hlasů o vytvoření tzv. Dočasné komise OSN pro Koreu. Měla dohlížet na přípravu a průběh voleb do celokorejského ústavodárného shromáždění. Komise však působila pouze na jihu, jelikož sever její mandát kategoricky odmítl. Na květen 1948 komise určila datum voleb do zastupitelských orgánů. Komunisté je zcela ignorovali, ale ani na jihu poloostrova nebyla volební účast vysoká, k volebním urnám přišlo necelých 50 % oprávněných voličů. Takto konstituované Ústavodárné národní shromáždění přijalo v červenci konstituční listinu Korejské republiky a zvolilo Li Synmana jejím prezidentem. Oficiálně byla Korejská republika vyhlášena 15. srpna 1948. Přes deklarované principy samostatnosti a parlamentní demokracie charakterizovala nový stát všestranná závislost na Spojených státech a také jeho sociální základna byla poměrně úzká.

Severní Korea reagovala na tento formativní proces Korejské republiky již v dubnu 1948, kdy se v Pchjongjangu uskutečnilo shromáždění levicových organizací. Toto fórum podpořilo ideu jednotného státu, ale odmítlo jihokorejské volby do Ústavodárného shromáždění. Rozhodlo o vypsání separátních voleb na bázi osvědčené „národní fronty“. Měření sil proběhlo 25. srpna 1948 a nově „zvolené“ Nejvyšší národní shromáždění vyhlásilo 9. září 1948 Korejskou lidově demokratickou republiku, jejíž politický systém odpovídal sovětskému modelu tzv. socialistického státu.

Ani jeden z korejských států nerezignoval na myšlenku sjednocení, ale Severokorejci se nikdy netajili zásadním odmítáním 38. rovnoběžky a byli odhodláni k radikálnímu vojenskému řešení. V této souvislosti byla Li Synmanova administrativa znepokojena i proměnami americké politiky ve Východní Asii. Po Maově vítězství v Číně zavládla ve Washingtonu určitá skepse vůči možnostem Spojených států v celé této oblasti. Američané na sklonku čtyřicátých let preferovali své závazky v západní Evropě a jejich linie strategické obrany v Asii probíhala přes Aleuty, Japonsko, souostroví Rjúkjú a Filipíny. Korea ležela mimo tyto hranice bezpečnostního perimetru. Spojené státy stáhly v červnu 1949 své jednotky z území na jih od 38. rovnoběžky a v Soulu zůstala pouze skupina poradců a instruktorů. Státní tajemník Dean Acheson odmítl v projevu v Národním tiskovém klubu z 12. ledna 1950 bezpečnostní záruky pro ty asijské státy, které se nacházely za vymezenou obrannou čarou. Navíc Kongres USA zablokoval poskytnutí financí určených na hospodářskou pomoc jihokorejskému režimu. S těmito přístupy ovšem nesouhlasila vlivná skupina tzv. pacifických generálů v čele s vrchním velitelem amerických ozbrojených sil na Dálném východě Douglasem MacArthurem. Tito vysocí vojenští představitelé se nechtěli smířit se ztrátou čínské pevniny a prosazovali politiku tvrdého kurzu v celé Asii. Jejich názory rezonovaly nejen u radikálů z republikánské strany, ale i u velké části vládního establishimentu. Prezident si vyžádal kritickou revizi dosavadních rozhodnutí a pověřil Radu národní bezpečnosti vypracováním nové studie o strategické koncepci Spojených států. Tento zásadní dokument, jehož závěry většinou formuloval ředitel odboru politického plánování Státního departmentu Paul Nitze, byl Trumanovi předložen 7. dubna 1950. Pod signaturou NSC 68 se skrývalo nejen naléhavé doporučení ohledně zvýšení výdajů na zbrojení, ale i potvrzení nutnosti obrany principů svobody a demokracie bez ohledu na již dříve formulované národní zájmy. Odhodlání čelit globálnímu a „nevyhnutelně militantnímu“ sovětskému tlaku se mělo stát konstantou americké zahraniční politiky.

Od vzniku dvou korejských států se 38. rovnoběžka stala místem trvalého napětí i časté ozbrojené konfrontace. O vzniku války rozhodlo několik skutečností. Veřejně deklarované vyloučení Korejské republiky z obranného pásma bylo výzvou pro Kim Ir-sena, jehož odhodlání dosáhnout sjednocení země vojenskou silou postupně nalézalo příznivou odezvu v Kremlu. Po fiasku berlínské blokády, podpisu Severoatlantické smlouvy a vzniku dvou německých států se Stalinova pozornost zaměřila na Dálný východ, kde čínští komunisté rozšířili akční rádius sovětské mocenské politiky, pro kterou bylo vždy charakteristické pružné měnění teritoriálního tlaku.

Na konci roku 1949 přijel do Moskvy Kim Ir-sen a předložil Stalinovi plán severokorejského útoku přes 38. rovnoběžku. Stárnoucí diktátor byl prozatím rezervovaný, doporučil Kimovi, aby celou záležitost ještě jednou promyslel, zhodnotil všechny aspekty a možné důsledky vojenské akce a s finálním výsledkem opět navštívil sovětskou metropoli. Ale i při druhé schůzce s Kim Ir-senem v dubnu 1950 byl Stalin opatrný, neboť se stále obával zásahu Spojených států, a tím i globálního konfliktu. Sovětští vojenští odborníci z dálněvýchodního odboru generálního štábu, kteří posuzovali Kimův plán, pokládali jeho závěry za reálné, pokud ovšem – jak Stalinovi referoval generál Nikolaj Lomov – severokorejská armáda zvítězí v co nejkratším čase. Kim Ir-sen v této souvislosti argumentoval připravovaným lidovým povstáním na jihu. Kreml však ještě vyžadoval dodatečnou konzultaci s Mao Ce-tungem. Ten podpořil Kimovu ofenzivní ideu a americkou intervenci označil za málo pravděpodobnou. Stalin posléze severokorejský útočný plán akceptoval. Jeho souhlas byl podmíněn mimo jiné i snahou o zjištění rozsahu amerického dezinteresu v této části světa. Na druhé straně však Moskva nechtěla riskovat případné rozšíření Mao Ce-tungova vlivu.

Od prosince 1949 do poloviny února 1950 probíhaly v Kremlu složité sovětsko-čínské rozhovory na nejvyšší úrovni. V centru pozornosti Stalinovy a Maovy konverzace byly přirozeně základní problémy světové politiky a mezinárodního komunistického hnutí. Až dosud byla nesporně sovětskou prioritou německá otázka, zdá se však, že Stalin v té době využil Maova úspěchu a přesunul těžiště ofenzivní strategie na Dálný východ a snad i do dalších oblastí Asie. Mao Ce-tung argumentoval „revolučním“ rozmachem v Indočíně i možným územním ziskem na Korejském poloostrově. Stalin nemohl riskovat, že by ve zmíněných regionech dominoval výhradní čínský vliv, a proto nakonec souhlasil s větší mírou angažovanosti své země v tomto geopolitickém prostoru. Prezentace Maa jako jediného vůdce asijského komunistického hnutí byla pro Sovětský svaz nepřijatelná a případná omezená lokální válka měla nejen absorbovat čínský mocenský potenciál, ale i upevnit pouto závislosti mezi Pekingem a Moskvou. V tomto kontextu je také nutné chápat podpis sovětsko-čínské smlouvy o přátelství a vzájemné pomoci ze 14. února 1950, která částečně vymezila obecný rámec nadcházejícího válečného konfliktu v Koreji.

Na jaře 1950 Sovětský svaz znásobil vojenskou pomoc severokorejskému režimu. V květnu přijela do Pchjongjangu sovětská mise generálporučíka Bašilova, která převzala odpovědnost za logistickou stránku nadcházející útočné operace. Kim Ir-sen vědomě spekuloval s nepopiratelnou labilitou Li Syn-manova režimu. Současně měl připravovaný konflikt ulomit hrot sociální nespokojenosti severokorejské populace. Datum střetnutí zřejmě uspíšilo rozhodnutí Spojených států zahájit v dohledné době s Japonskem rozhovory o uzavření mírové smlouvy. Sovětský svaz tuto skutečnost interpretoval jako bezprostřední ohrožení svých zájmů na Dálném východě, přičemž v jeho vlastní smlouvě s Maovou Čínou bylo Tokio výslovně uvedeno jako potenciální protivník. Finální rozhodnutí padlo v Moskvě dne 10. června 1950 a zvláštní Stalinův zmocněnec Semjon K. Carapkin odletěl do Pchjongjangu tlumočit Kimovi definitivní souhlas Sovětského svazu s válkou. Američané sice získali velké množství zpravodajských informací o nadcházejícím útoku, ale nepovažovali je za příliš věrohodné.

Obavy i nejistoty padly v neděli 25. června 1950 ve 4 hodiny ráno místního času, kdy úderná síla severokorejské armády – pancéřová brigáda se 150 tanky a sedm pěších divizí pod velením generála Kim Čheka – zaútočila proti čtyřem neúplným jihokorejským divizím hraničního krytu a v rychlém tempu postupovala na protivníkovo hlavní město.

Po první zprávě svého vyslance v Soulu Johna Muccia o zahájení severokorejského ataku se Trumanova administrativa rozhodla pro okamžitou odpověď. Souběžně s mobilizací vojenských rezerv na Dálném východě byla aktivizována i diplomacie. Na žádost stálého zástupce USA v OSN Ernesta Grosse se ještě 25. června ve dvě hodiny odpoledne sešla Rada bezpečnosti a v nepřítomnosti sovětského zástupce Jakova Malika, který „prázdným křeslem“ protestoval proti mandátu národní Číny v OSN, odsoudila severokorejskou agresi, vyzvala k okamžitému zastavení bojů a ke stažení útočníkových jednotek za 38. rovnoběžku. Členské státy organizace byly požádány o pomoc při prosazování těchto požadavků. O dva dny později, když již bylo zřejmé, že se jihokorejská obrana zhroutila, zmocnil prezident Truman generála MacArthura, aby použil americké ozbrojené síly k obraně napadené země. Souběžně byla do Tchajwanského průlivu vyslána sedmá námořní flotila a jejím úkolem bylo vytvoření bariéry mezi čínskými komunisty a nacionalisty. (Peking skutečně připravoval, v případě očekávaného severokorejského úspěchu, obsazení Tchaj-wanu.)

Američané si byli dobře vědomi sovětského požehnání Kimově invazi, ale byli přesvědčeni, že tento útok prozatím není začátkem třetí světové války. Z této premisy odvodili i své nejbližší úkoly – pomáhat Korejské republice vzdorovat agresi a zabránit případnému rozšíření válečného konfliktu do dalších oblastí Dálného východu.

V úterý 27. června odpoledne opět zasedala v Lake Success Rada bezpečnosti. V přijaté rezoluci doporučila mezinárodnímu společenství „poskytnout Korejské republice takovou pomoc, jaká bude nutná k odražení ozbrojeného útoku a k nastolení míru a bezpečnosti v oblasti“. Proti rezoluci hlasovala pouze Jugoslávie; Egypt a Indie se hlasování zdržely. Naléhavého apelu uposlechlo patnáct zemí, které vyslaly své ozbrojené složky, jež se shromáždily pod vlajkou OSN. Jejich páteří se stala armáda Spojených států, která také posléze nesla tíhu většiny bojových operací. Velitelem vojsk OSN byl 8. července jmenován tehdy sedmdesátiletý generál Douglas MacArthur.

Mezitím však Severokorejci obsadili Soul a postupovali dále k jihu; 30. června překročili řeku Hangang a 5. července svedli první vítězné střetnutí s Američany. V bažinách poblíž města Tedžonu se generál Walton Wolker pokusil zastavit protivníkovu útočnou vlnu, ale v třídenních bojích byla jeho 24. pěší divize zcela rozbita. 20. července kapituloval Tedžon a severokorejské jednotky dosáhly břehů řeky Naktong. V krátké době obsadily více než 90 % jihokorejského území. Zdálo se, že sovětský požadavek rychlého a účinného tažení byl splněn beze zbytku, neboť Američané a Jihokorejci drželi pouze pusanský obranný perimetr v jihovýchodním cípu poloostrova. Do této nevelké oblasti u Cušimského průlivu však MacArthur soustředil značné síly a na polovinu září připravil rozsáhlou a kombinovanou protiofenzívu, která dostala kódové označení „Chromite“.

V severokorejském týlu u Inčchonu se vylodil 10. armádní sbor Spojených států a souběžně zaútočila z pusanského předmostí posílená 8. armáda. Odpor agresora se zhroutil. V noci na 28. září obsadila legendární 1. divize námořní pěchoty Soul a v první říjnové dekádě překročily jednotky OSN 38. rovnoběžku. Tato skutečnost byla sice v rozporu s původním záměrem obnovit status quo ante bellům, ale Truman autorizoval rozhodnutí Sboru náčelníků štábů o vojenské okupaci Korejské lidově demokratické republiky. Plénum Valného shromáždění přijalo 7. října tzv. Rezoluci sedmi o ustavení „jednotné, demokratické a nezávislé korejské vlády“, čímž de facto sankcionovalo postup přes demarkační linii. S tímto přístupem pochopitelně nesouhlasily státy sovětského bloku a Indie; sedm dalších zemí se zdrželo hlasování. OSN také ustavila Komisi pro sjednocení a rehabilitaci Koreje, která vyzvala mezinárodní síly, aby „převzaly odpovědnost za řízení a civilní správu“. Také jednání Trumana s MacArthurem na ostrově Wake v polovině října podpořilo záměr vojenského velení přenést těžiště bojových operací na severokorejské teritorium. Generál MacArthur minimalizoval nebezpečí čínského či sovětského zásahu: „Válka je u konce a hoši budou do Vánoc doma.“ Rovněž CIA byla přesvědčena, že Mao Ce-tungova intervence není pravděpodobná. Na sklonku října padla severokorejská metropole Pchjongjang a v dalších dnech dosáhla vojska OSN korejsko-čínské hranice na řece Amnok-gang (Ja-lu-ťiang). Kritická situace Kimova režimu uspíšila rozhodnutí vlády Čínské lidové republiky o poskytnutí účinné pomoci, kterou představovaly polní divize Čínské lidové osvobozenecké armády, prezentované jako dobrovolnické formace. Rozměr vojenské intervence konzultoval ve dnech 10. až 11. října Čou En-laj se Stalinem a do Pekingu se vrátil se slibem sovětské letecké podpory. Jak Trumanova administrativa, tak MacArthurovo velení podcenily míru připravenosti čínského vystoupení a nevzaly na vědomí ani velké soustředění Maových armád v Mandžusku, které byly odhodlány zablokovat dalších postup Američanů a jejich spojenců.

Nad ránem 24. listopadu zahájila 8. armáda „ofenzívu vedoucí k ukončení války“, a u osady Kunuri narazila na Číňany. 8., ale také 10. sbor generála Almonda byl ovšem zaskočen masivním protiútokem čínských jednotek a v dalších dnech se MacArthurovo „rozhodující tažení“ změnilo ve všeobecný ústup, provázený velkými lidskými ztrátami. Válečné kyvadlo se opět vychýlilo na jih za 38. rovnoběžku. V prvním lednovém týdnu 1951 byl opět dobyt Soul a jen obrovská převaha Američanů ve vzduchu zabránila tomu, aby se opakovala historie letních dnů předešlého roku.

Nečekaná porážka na korejsko-čínském pomezí vyvolala ve Spojených státech prudkou odezvu. Generál MacArthur prosazoval jaderné bombardování vybraných cílů na protivníkově území a rovněž Truman na tiskové konferenci 30. listopadu nevyloučil použití atomové zbraně. Tato skutečnost silně znepokojila západoevropské spojence. Zejména Velká Británie a státy jejího společenství energicky vystoupily proti eskalaci války.

Ministerský předseda Clement Attlee odletěl 3. prosince do Washingtonu a po tři dny intenzivně jednal s prezidentem Trumanem a jeho nejbližšími spolupracovníky. Varoval Američany před nasazením atomové zbraně a upozornil je, že „rozšíření války by bylo pro západní Evropu sebevraždou“. Prezident musel souhlasit s názorem svého hosta na reálné nebezpečí vzniku třetí světové války. Ve svých pamětech později napsal: „Stačilo by, abychom napadli komunistickou Čínu, a mohl by přijít ruský zásah.“ Stalin byl v tomto okamžiku skutečně připraven vyslat na korejské bojiště pět mechanizovaných divizí a po intervenci čínských „lidových dobrovolníků“ převzala sovětská armáda ochranu jejich týlových komunikací v Mandžusku. Nadále však zůstává nezodpovězenou otázkou, zda v případě jaderného útoku vůči čínské pevnině byla Moskva připravena zahájit rozsáhlou vojenskou akci v západní Evropě. Podle svědectví československého ministra obrany Alexeje Čepičky, který se v polovině ledna 1951 zúčastnil moskevského summitu stranických a vojenských představitelů sovětského bloku, zamýšleli Rusové a jejich východoevropští spojenci dosáhnout v krátkém čase kanálu La Manche. Naproti tomu Henry Kissinger se vyslovil proti této tezi a poukázal na tehdy stále ještě existující jadernou nerovnováhu, které si byl Stalin dobře vědom. V každém případě však Truman musel – pokud nechtěl narušit soudržnost atlantické koalice – zbavit MacArthura vrchního velení na Dálném východě, neboť sebevědomý generál již otevřeně vystupoval proti zahraniční politice Washingtonu. Po MacArthurově odvolání v dubnu 1951 následoval nevídaný výbuch protestů americké veřejnosti. Trumanova vláda však neustoupila a udržela vývoj událostí v Koreji pod svou politickou kontrolou a v hranicích lokální války. MacArthura nahradil generál Matthew Riddgway a velení pozemních sil OSN převzal James van Fleet.

Mezitím již od ledna 1951 opět útočily reorganizované jednotky OSN. Čerstvé svazky 1. a 9. sboru americké armády postupovaly na západním úseku fronty a doplněný 10. sbor rozvíjel úspěšnou ofenzívu na východním pobřeží poloostrova. Po těžkých bojích se Američané opět zmocnili Soulu a 31. března dosáhli 38. rovnoběžky. V noci na 23. dubna však generál Pchen Te-chuaj zahájil rozsáhlou jarní ofenzívu čínských jednotek, jejichž první úder zachytili Britové – Gloucestershirský pluk, Královští northumberlandští střelci a Královská ulsterská pěchota. Těžké boje na řece Imdžingang přežilo z gloucestershirského regimentu jen 39 vojáků. Frontová linie se posunula k Soulu, ale již na konci května se formacím OSN podařilo komunistickou iniciativu rozmělnit a zatlačit protivníka zpět za 38. rovnoběžku.

Patová situace na bojišti vytvořila prostor pro politické řešení konfliktu. Moskvo, která byla konfrontována s realitou, se rozhodla ustoupit a 23. června 1951 vyzvala na půdě OSN k „okamžitému zahájení jednání mezi válčícími státy o zastavení palby“. Ať již byly motivy této iniciativy jakékoliv, je nesporné, že otevřela cestu další mnohostranné diplomatické aktivitě. Dne 10. července se v Kesongu poprvé setkaly delegace severokorejské armády a čínských „dobrovolníků“, v čele s generály Nam Irem a Hsiou Fengem, s admirálem Charlesem Turnerem Joyem, který zastupoval velení vojsk OSN. Obtížně probíhající rozhovory se týkaly přerušení bojů, vymezení demarkační čáry a výměny válečných zajatců. Na obou stranách však ještě scházela vůle k pozitivní finalizaci jednání, takže původně nadějná aktivita ustrnula na mrtvém bodě vzájemných obstrukcí.

V závěru roku 1951 se fronta pevně stabilizovala a palebná linie ze 17. listopadu se později stala demarkační hranicí při podepsání dohody o příměří. Do té doby se však Američané stále pokoušeli o podlomení vojenské moci Severu. Když neuspěly pozemní útoky, soustředili se na hromadné údery letectva proti týlu komunistických sil, ale ani tato tzv. operace uškrcení nepřinesla žádoucí výsledky. Na přelomu let 1951-1952 byla obnovena mírová jednání, která s mezidobím dalších ozbrojených střetů či plošných leteckých náletů trvala do července 1953. K ukončení války přispěla jak výměna v Bílém domě, kde Trumana vystřídal v prezidentské funkci Dwight Eisenhower, tak Stalinova smrt v březnu 1953, po níž následovaly nesmělé změny v sovětské zahraniční politice. Eisenhower byl odhodlán ukončit vleklou válku třeba i s pomocí nukleárních zbraní. Nově jmenovaný státní tajemník John Foster Dulles požádal indického premiéra Nehrúa, aby tlumočil čínské vládě americké varování. Vážně míněná výstraha byla umocněna přesunem několika jaderných bomb na Okinawu.

Dohoda o příměří byla podepsána v Pchanmundžomu 27. července 1953, krátce po desáté hodině tamního času. Dokument signovali generál William Harrrison za jednotky OSN a generál Nam Ir za severní Koreu. Odpoledne připojili své podpisy ještě generál Clark, čínský maršál Pchen Te-chuaj a Kim Ir-sen. Litera dohody obnovila demarkační linii na 38. rovnoběžce, vymezila demilitarizované pásmo po obou stranách hraniční čáry a ustavila mezinárodní dozorčí komisi pro dohled nad příměřím, kterou tvořili zástupci Polska, Československa, Švédska a Švýcarska. Choulostivý problém válečných zajatců se řešil v následujících týdnech. Většina zajatých Číňanů a Severokorejců odmítla repatriaci a v operaci „Big Switch“ se vrátila domů jen asi třetina internovaných vojáků. Komunisté předali dozorčí komisi 12 760 zubožených zajatců z jednotek OSN. Životní podmínky v severokorejských a čínských táborech odporovaly všem normám mezinárodního i válečného práva, stejně jako „vymývání“ mozků zajatců či lékařské pokusy na bezbranných lidech. (Teze o československé účasti na těchto zločinných experimentech nebyla potvrzena žádnými prameny.).

Válka v Koreji výrazně poznamenala světové dění. Byla výzvou vládě i lidu Spojených států. V roce 1950 činily americké výdaje na obranu 17,7 miliard dolarů, v roce 1952 44 miliard dolarů a o rok později 50 miliard dolarů. Navýšení zbrojního rozpočtu umožnilo mimo jiné i vývoj taktických nukleárních zbraní a rozsáhlou výstavbu leteckých základen v zahraničí. V únoru r. 1951 měla armáda Spojených států 3,5 milionů mužů ve zbrani, a dosáhla tak nejvyššího početního stavu od skončení světové války. Korejské události měly dopad i v Japonsku, které se stalo hlavní týlovou bází sil OSN. K 1. červnu 1951 bylo na japonských ostrovech 260 000 amerických vojáků. Navíc konflikt stimuloval obnovu japonské armády – sil sebeobrany a uspíšil podpis mírové smlouvy s Tokiem.

Korejská válka rovněž přispěla k posílení mocenského mechanismu OSN a urychlila také výstavbu vojenskopolitického seskupení v Tichomoří. Pakt o vzájemné pomoci mezi USA, Austrálií a Novým Zélandem – ve zkratce ANZUS – byl podepsán 1. září 1951 a Organizace smlouvy pro jihovýchodní Asii (SEATO), sdružující Austrálii, Velkou Británii, Francii, Nový Zéland, Pákistán, Filipíny, Thajsko a Spojené státy, vznikla v září 1954. Oba systémy zavazovaly signatářské státy ke společné akci v případě, že by některý z nich byl napaden nebo se stal obětí vnitřního převratu.

Pro státy sovětského bloku znamenala korejská válka nesmírné zatížení národního hospodářství výdaji na zbrojení, které trvale deformovalo jejich ekonomiku. „Ocelovou“ koncepcí bylo nejvíce postiženo Československo, které muselo potřebám střetu na Dálném východě přizpůsobit i strukturu svého prvního pětiletého plánu. (V Koreji působila od poloviny roku 1950 i československá polní vojenská nemocnice.) Do války zasáhly i sovětské ozbrojené síly. Vedle množství vojenských poradců, kteří působili ve všech vyšších veleních severokorejských jednotek, a instruktorů v tankových a dělostřeleckých formacích sehráli velkou roli především sovětští letci. Ve snaze alespoň částečně vyrovnat obrovskou převahu Američanů ve vzduchu byl rozkazem náčelníka sovětského generálního štábu z 15. listopadu 1950 vytvořen 64. letecký sbor, jehož jádrem byli tři stíhací divize s 844 piloty. Sovětské letecké svazky se pravidelně střídaly, takže za celou válku prošlo zmíněným sborem dvanáct stíhacích divizí. Jejich úkolem byla ochrana vzdušného prostoru v severovýchodní Číně a vybraných lokalit v severní Koreji. Stíhací divize byly postupně vybaveny tehdy nejmodernějšími sovětskými proudovými stroji MIG 15 a MIG 15bis.

Válka také změnila Ma Ce-tungovu Čínu ve vojenskou velmoc prvořadého významu, což znepokojilo nejen asijské státy, ale i Sovětský svaz. Stalinovi korejský konflikt po určitou dobu vyhovoval, neboť oslaboval americkou přítomnost v Evropě, která se počátkem padesátých let opět stala přednostním cílem jeho politických ambicí. Posléze se však válka stala neúnosným břemenem i pro Moskvu, a to zvláště po diktátorově smrti. Přímé sovětské výdaje na korejskou válku dosáhly do června 1953 astronomické výše 2,5 miliardy tehdejších rublů. Odtud i tlak na rychlé ukončení konfliktu, který byl de facto prohrán, neboť Kim Ir-senovo úsilí o násilné sjednocení země viditelně ztroskotalo.

Výsledná bilance smrti byla strašlivá. V přímých bojích padlo 520 000 Severokorejců, 900 000 Číňanů a 1 300 000 Jihokorejců. Téměř dva miliony Korejců z řad civilního obyvatelstva se staly obětí válečných hrůz a oboustranného teroru. Padlo také 54 346 amerických vojáků, z toho 33 629 na bojišti a 20 617 zemřelo na následky zranění. Ostatní síly OSN ztratily 3 360 padlých a 11 297 raněných mužů, především Britů a Turků. Ze sovětských pramenů bylo až dosud přiznáno 120 mrtvých pilotů. Sečteno a podtrženo – omezená lokální válka v Koreji stála téměř 5 milionů lidských životů.






  

Evropská integrace a německá otázka
 

Myšlenka sjednocené Evropy se objevila již před druhou světovou válkou, snad nejvýrazněji v projektu Panevropy francouzského politika Brianda z roku 1929. Spojené státy evropské propagoval i hrabě Richard CoudenhoveKalergi a v roce 1946 Winston Churchill. V atmosféře začínající studené války krystalizovaly dva rozdílné projekty podoby budoucí evropské konstrukce. První z nich usiloval o atlantickou Evropu pod vedením Spojených států, druhý plán měl kontinentální rozměr a za nosnou ideu integračního procesu pokládal francouzsko-německý svazek. Francie, poučená minulostí, chtěla mít pod kontrolou německou hospodářskou a případně i vojenskou obnovu, zatímco Spolková republika Německo chápala integraci jako prostředek návratu do mezinárodního společenství. Velká Británie kolísala mezi Spojenými státy a starým kontinentem, trvala na zachování své plné suverenity a na potvrzení specifického vztahu s Commonwealthem.



Montánní unie

Zkušenost Rady Evropy, vzniklé v lednu 1949, poměrně rychle prokázala, že nebude snadné uskutečnit okamžité sjednocení svobodné části kontinentu. Toto zjištění vedlo francouzského politika a národohospodáře Jeana Monneta k vypracování strategie etapové integrace na základě ekonomického a technologického seskupování. Monnetovy myšlenky, převzaté tehdejšími vůdčími činiteli evropské křesťanské demokracie R. Schumanem, A. De Gasperim a K. Adenauerem, usilujícími o novodobou podobu někdejší říše císaře Karla Velikého s osou na Rýnu, se realizovaly v tzv. Montánní unii, která vytvořila společný trh uhlí a oceli. Pařížskou smlouvu podepsaly v dubnu 1951 Francie, Itálie, Spolková republika Německo a státy Beneluxu. Evropské společenství uhlí a oceli odstranilo v uhelném a ocelářském průmyslu celní bariéry a zavedlo v integrovaných odvětvích jednotný trh pracovní síly. Montánní unie začala fungovat v lednu 1952, Velká Británie účast ve společenství odmítla. Účast SRN byla jednoznačně dílem Konrada Adenauera, který ideu hospodářské integrace prosadil proti silnému odporu sociální demokracie, koaliční FDP i části své vlastní strany CDU. Montánní unie vytvořila i reálnou politickou základnu pro diskuse o vojenských otázkách.



Evropské obranné společenství

Na počátku 50. let sledovala bonnská vláda dva základní cíle – především dosažení úplné suverenity země a v perspektivě i sjednocení celého Německa. Kancléř dr. Konrád Adenauer usiloval o plnou integraci SRN do západoevropského politického a ekonomického systému a v neposlední řadě i o její začlenění do Severoatlantické aliance, přičemž se netajil s názorem, že jedině „znovuvyzbrojením může Spolková republika dosáhnout potvrzení své politické role v soudobém dění“. Adenauerova politická koncepce směřovala k posílení amerického povědomí o nezbytnosti západoněmecké vojenské síly. Vážnou překážkou v evropském kontextu byla Francie, která reagovala odmítavě na jakékoli zmínky o renesanci německé branné moci. „Stařec z Rhóndorfu“ musel obratně manévrovat a jeho první sondážní návrhy se týkaly projektu evropské armády. Dne 22. listopadu 1949 podepsal Adenauerse třemi vysokými komisaři západních okupačních mocností tzv. Petersberskou dohodu, která Spolkové republice povolila navazovat obchodní a konzulární styky s ostatními státy, vstupovat do mezinárodních organizací, stavět zámořské lodě a rovněž výrazně omezovala dosud probíhající demontáže v průmyslových aglomeracích. Bonn se však na druhé straně zavázal „zachovat demilitarizaci spolkového území“ a všemi prostředky, „jež jsou v jeho moci“, zamezit opětovnému ustavení ozbrojených sil. Význam této dohody spočíval mimo jiné i ve fixaci zahraniční politiky SRN na formující se západoevropskou integraci.

Mezinárodní politické klima se výrazně změnilo po vypuknutí války v Koreji. V polovině srpna 1950 se Adenauer obrátil na vysoké komisaře západních okupačních sil s naléhavou žádostí o zkvalitnění bezpečnostního jištění Spolkové republiky. O dva týdny později rozvedl tuto otázku v memorandu, které adresoval vládám Spojených států, Velké Británie a Francie. Operoval sovětskou hrozbou a s poukazem na existenci východoněmecké kasernované policie žádal, aby SRN mohla vytvořit vlastní vojenskou sílu v dostatečném množství“. Vysoký komisař USA pro Německo John McCIoy doprovodil Adenauerovo memorandum doporučujícími slovy: „V určité formě musí být Němcům umožněno, budou-li chtít, bránit svou zemi.“

Od 12. do 18. září 1950 jednali v New Yorku tajně ministři zahraničí západních velmocí. Dean Acheson, Robert Schuman a Ernst Bevin posuzovali mimo jiné i západoněmeckou žádost. Schuman a Bevin prosazovali posílení amerických sil v SRN, ale Acheson tuto alternativu odmítl. Argumentoval vojenskou angažovaností Spojených států v Koreji a vystoupil s protinávrhem na vytvoření integrované evropské armády, s mezinárodním štábem a velením, která by zahrnovala i menší počet německých divizí. Schuman rozhodně oponoval a předložil k diskusi kompromisní projekt přednostního vyzbrojení evropských členů, atlantické koalice. Britské stanovisko nebylo tak vyhraněné a Clement Attlee je v instrukci pro Bevina formuloval následujícím způsobem: „Případná účast Německa na obraně Evropy může být plánována jen uvnitř společné obrany Západu. Prosba dr. Adenauera, směřující k vytvoření kasernované spolkové policie pod demokratickou kontrolou, se zdá být vskutku podpořena dosti silnými argumenty. Taková policie však nebude smět představovat zárodek nové německé armády.“

Výsledkem zářijové schůzky bylo obsáhlé komuniké, které akcentovalo posílení zbrojního potenciálu atlantického společenství. Ve vztahu k Bonnu se účastníci porady shodli no zvýšení počtu svých okupačních jednotek a na nutnosti zahájit přípravy k formálnímu ukončení válečného stavu, ovšem bez podpisu celoněmecké a celospojenecké mírové smlouvy. Dále se zavázali bránit Spolkovou republiku, zrušili další omezení v její ekonomice a částečnou revizí okupačního statutu jí umožnili navazovat diplomatické styky. Dne 9. července 1951 byl ukončen válečný stav s Německem.

Trumanova administrativa nebyla se zářijovou schůzkou spokojena a ještě na sklonku měsíce zaslala do Paříže a do Londýna ultimátum, ve kterém trvala na jejich souhlasu s vyzbrojením SRN; v opačném případě hrozila stažením svých vojenských sil z Evropy. Francie – pod tlakem a také vzhledem ke své sílící závislosti na USA v Indočíně – částečně ustoupila a Schuman oznámil Státnímu departmentu, že jeho vláda neodmítla s konečnou platností vyzbrojení Spolkové republiky v rámci evropské armády, klade si však jako podmínku, že „německé síly budou spjaty s existující organizací takovým způsobem, že do ní budou solidně začleněny, a nebudou vytvářeny pouze souběžně s touto organizací“. Bylo zahájeno nové kolo rozhovorů, tentokráte i s účastí ministrů obrany zainteresovaných zemí. Spojené státy pokračovaly v nátlaku na západní Evropu – v této situaci Francie aktualizovala původní Achesonovu ideu evropské armády. Dne 24. října 1950 vystoupil premiér René Pleven s návrhem na vytvoření společných ozbrojených sil, ovšem s podmínkou, že předpokládaný německý kontingent bude kompletně rozptýlen v multinárodní armádě, podřízené Radě Evropy. Pleven tedy souhlasil s vyzbrojením Němců, nikoli státního celku Spolkové republiky. Spojené státy, přestože nová francouzská iniciativa korespondovala s dřívějšími koncepcemi Trumanovy administrativy, reagovaly na Plevenův plán zdrženlivě. Washington se obával zdlouhavého jednání a preferoval přímé začlenění německých jednotek do Severoatlantické koalice. Na druhé straně však Američané museli do určité míry respektovat stanovisko Francie. Zasedání Rady NATO v prosinci 1950 akceptovalo Plevenův plán a doporučilo „projednat s Bonnem otázku zapojení Spolkové republiky do evropského vojenského seskupení“. Zvláštní výbor, pod vedením velvyslance USA Spoffordo, rozpracoval různé varianty tzv. Evropského obranného společenství. Jestliže Francouzi navrhovali formování národních praporů, které měly tvořit základ mezinárodních jednotek vyššího typu pluků, brigád a divizí, prosazovali Američané národní divize s nadnárodní integrací až ve velitelských štábech. Adenauer přirozeně podporoval americkou koncepci, neboť ta vycházela vstříc německým představám o vybudování vlastní armády. Spoffordův komitét nakonec dospěl ke kompromisnímu řešení: budoucí evropská armáda se měla skládat z národních bojových skupin, doplněných mezinárodními tankovými divizemi a letectvem. Německo by postavilo poměrně velký kontingent vojáků, ovšem bez vlastního vrchního velení. Adenauer proti tomuto plánu ostře vystoupil a 11. prosince 1951 otevřeně prohlásil: „Bez vlastní těžké výzbroje by Němci byli bezbranní vůči agresi a bez svého nejvyššího velení by se stali pouhými žoldnéry jiných zemí.“ Následovala další výměna názorů o finálním profilu evropské armády.

Otevřeným problémem zůstávala i forma britské účasti. Labouristická a od konce roku 1951 i konzervativní vláda zaujímala vůči myšlence Evropského obranného společenství rezervované stanovisko. Londýn nehodlal obětovat budoucí integrované Evropě své imperiální zájmy. Labouristé nakonec Plevenův plán negovali. Tím více zajímal západní Evropu přístup nového Churchillova kabinetu. Na sklonku listopadu ministr zahraničí Anthony Eden, který v Římě konferoval s generálem Eisenhowerem, zdůraznil, že „Velká Británie do Evropského obranného společenství nikdy nevstoupí“. Edenovo odmítnutí odpovídalo americkému záměru, neboť Truman se v podstatě obával případného britského souhlasu, který by znamenal faktické pozdržení německé remilitarizace. Británie se v poválečné době programově orientovala na Spojené státy a své mocenské oslabení se snažila kompenzovat silou anglosaského svazku. Z tohoto kalkulu vyplynul i zdrženlivý postoj konzervativní špičky vůči všem formám západoevropské integrace.

Vývoj v německé otázce pozorně sledovala i Moskva. Stalin instrumentálně prosazoval uzavření mírové smlouvy, která v jeho pojetí měla zásadním způsobem oslabit vazbu mezi Spolkovou republikou a Spojenými státy. Tento záměr podpořila i pražská porada ministrů zahraničí zemí sovětského bloku v říjnu 1950, která navrhla podepsání mírové smlouvy s Německem, jež by „vyloučila jakékoli formy remilitarizace“. SSSR shrnul výsledky pražské porady do nóty, kterou 3. listopadu 1950 adresoval vládám tří západních mocností. Tato ryze propagandisticky motivovaná iniciativa zůstala bez odezvy.

V březnu 1952 pak Moskva zaslala západním mocnostem nový návrh mírové smlouvy s Německem. Stalinův projekt předpokládal mimo jiné svobodné volby a následné vytvoření sjednoceného, zcela suverénního a neutrálního státu s vlastní armádou. Západ nemohl sovětskou nótu otevřeně ignorovat, ale výsledek pařížské porady z 20. března byl nakonec negativní. V identických odpovědích sice západní mocnosti akceptovaly svobodné volby a principy německého sjednocení, ale odmítly navrhovanou neutralitu. Také pro Konrada Adenauera byla myšlenka neutrality naprosto nepřijatelná. Jistotě západoevropského a posléze i atlantického společenství obětoval i lákavou vidinu německé jednoty.

Problém březnové nóty je stále otevřenou záležitostí. Byl Stalin skutečně ochoten připustit svobodné volby a fakticky odepsat NDR ve prospěch sjednoceného, přísně neutrálního Německa? Ze zpřístupněných sovětských pramenů je patrné, že celá záležitost měla ryze instrumentální charakter a byla namířena proti připravované dohodě o Evropském obranném společenství. V lednu 1952 zaslali nejvyšší představitelé sovětské okupační správy ve východním Německu, maršál Čujkov a politický zmocněnec V. S. Semjonov, moskevskému ministerstvu zahraničí rozsáhlý elaborát o připravované ofenzívě NDR proti západoněmecké remilitarizaci, jež zahrnovala výzvu k obyvatelstvu SRN, organizování národního protestu, žádost Lidové sněmovny o brzké uzavření mírové smlouvy. V této souvislosti měla sovětská vláda v polovině března publikovat úplný text navrhovaného prelimináře.

Tehdejší náměstek ministra zahraničí Andrej Gromyko odmítl tuto iniciativu s tím, že chod událostí nemůže určovat poražená země a v memorandu z 21. ledna určeném Stalinovi navrhl následující postup: vláda NDR se obrátí na velmocenskou čtyřku s prosbou o uspíšení podpisu mírové smlouvy, načež Moskva podpoří tuto žádost a předloží svým velmocenským partnerům vlastní návrh celkového řešení německé otázky. Gromykův scénář byl přijat a odpovědí na onu východoněmeckou supliku byla

Stalinova nóta z 10. března. Její obsahové poselství však překročilo původní koncept a vyvolalo rozpaky i otázky.

Cílem této hry stárnoucího diktátora skutečně nebylo sjednocené a neutrální Německo – ostatně pro případ kladné reakce Západu měla Moskva připravený propracovaný systém obstrukcí, – ale narušení postupující stabilizace euroatlantických struktur.

Diplomatická korespondence o Stalinově nótě sice pokračovala až do léta roku 1952, ale na úspěšném ukončení jednání o Evropském obranném společenství to již nemohlo nic změnit. Dne 26. května 1952 byla slavnostně podepsána Smlouva o vztazích mezi třemi mocnostmi a Spolkovou republikou Německo. Tato tzv. Generální smlouva ukončila válečný stav mezi SRN a západními spojenci, rušila modifikovaný okupační statut z r. 1949 a formálně udělovala Spolkové republice státní suverenitu. Bonnská vláda získala rozsáhlé právo moci ve vnitřní i zahraniční politice a souhlas k budování ozbrojených sil. Západní mocnosti si však i nadále ponechaly zvláštní práva, včetně okupačních sektorů v Berlíně. Konrád Adenauer charakterizoval ve svých pamětech Generální smlouvu jako „nástroj přeměny Spolkové republiky v subjekt mezinárodní politiky, ve spojence západních mocností, jejichž protivníkem ještě včera byla, jako určitou předběžnou mírovou smlouvu“.

O den později – 27. května 1952 – byla v Paříži podepsána dohoda o vytvoření Evropského obranného společenství. Velká Británie sice do nového uskupení nevstoupila, ale písemně se zavázala k jeho podpoře. Dohoda potvrzovala rovnoprávnou účast Spolkové republiky Německo v této organizaci a zdůrazňovala přímou vazbu Evropského obranného společenství na Severoatlantickou alianci. Evropské obranné společenství se mělo stát nadnárodní organizací se společnými ozbrojenými silami, rozpočtem i politickými orgány. Integrovaná armáda se 14 francouzskými divizemi, 12 německými, 12 italskými a 5 divizemi státu Beneluxu by velitelsky podléhala NATO.

Obě smlouvy zajišťovaly Bonnu politickou a částečně i vojenskou suverenitu. V širším smyslu znamenalo Evropské obranné společenství perspektivní posílení západoevropské síly, neboť až do té doby byl „starý kontinent“ prakticky bezbranný vůči reálné sovětské vojenské hrozbě.



Pařížské dohody

Dohoda o Evropském obranném společenství ještě vyžadovala schválení parlamenty signatářských zemí. V následujících měsících se západoevropská veřejnost rozdělila na stoupence a odpůrce ratifikace. Spojené státy očekávaly rychlý a bezproblémový souhlas, ale porozumění našly pouze na Rýnu. Spolkový sněm ratifikoval dohodu o Evropském obranném společenství v březnu r. 1953 224 hlasy proti 166 projevům nesouhlasu komunistických a sociálně demokratických poslanců. Ve Francii byla situace složitější. Proti Evropskému obrannému společenství se formovala široká opoziční koalice – od krajní levice až po pravicové gaullisty. Odpůrci smlouvy argumentovali francouzskými národními zájmy, koloniálními závazky, absencí Velké Británie a konečně i hrozbou obnovy německého militarismu. Silnou odezvu měla vystoupení generála de Gaulla, který považoval evropskou armádu za „špatný vtip“. Francouzská vláda zoufale manévrovala a snažila se dopad původní dohody o Evropském obranném společenství rozmělnit četnými dodatky a výjimkami, ale opozice nemínila kapitulovat.

Mezitím ve Spojených státech nastoupila nová republikánská administrativa prezidenta Dwighta Eisenhowera. Příchod Johna Fostera Dullese do vedení Státního departmentu vyvolal určité změny v zahraniční orientaci Washingtonu. USA se nyní zaměřily na čtyři hlavní okruhy problémů – na podporu integračních procesů v západní Evropě, včetně připravované remilitarizace SRN; na ustavení vojenského bloku na Středním východě; na ukončení války v Koreji, ovšem bez oslabení vlastních mocenských pozic v Asii; a v neposlední řadě na realizaci nového přístupu vůči Sovětskému svazu a jeho satelitům. Trumanova doktrína zadržování komunismu byla nahrazena aktivní politikou „osvobození“. Za existence NATO, s perspektivou vyzbrojení Spolkové republiky a při důrazu na aktivní strategii USA se proklamace doktríny osvobození jevila jako reálné zacílení americké ofenzívy vůči případnému slabému článku sovětského bloku. Jak ovšem na počátku 90. let konstatoval přední americký politolog Zbigniew Brzeziński, tato ofenzíva se nikdy neuskutečnila. Doktrína osvobození byla pouhým strategickým blufem, určeným pro domácí politickou scénu. Jediným konkrétním výsledkem uplatnění této koncepce bylo rozšíření vysílacího času Rádia Svobodná Evropa a zvýšení finančních dotací politickým aktivistům středoevropského exilu. Obsahová prázdnota doktríny osvobození vyšla plně najevo v dramatických dnech října 1956, kdy se otřásaly komunistické režimy v Polsku a v Maďarsku. Spojené státy respektovaly dělící linii studené války a nemínily ji překročit ani v okamžiku, kdy sovětské tanky obsazovaly Budapešť.

Na druhé straně působily také obavy Stalinových dědiců, že by Západ mohl využít nesporné lability sovětské mocenské špičky po „Hospodářově“ smrti, a tak se i představitelé SSSR snažili poněkud obrousit nebezpečné hrany studené války. Lavrentij Berija se ještě před svým pádem zabýval myšlenkou opětovného sjednocení Německa – výměnou za jeho trvalou neutralitu. Ostatní zřejmě nechtěli jít tak daleko, ale dvojice Chruščov – Malenkov po jistou dobu přitakávala tzv. duchu Ženevy. Mezihra netrvala dlouho a již potlačení východoněmecké revolty 17. června 1953 signalizovalo postupný návrat sebedůvěry. Sovětská politická elita se postupně oprostila od strnulých Stalinových dogmat a aniž by jakkoli slevila z předchozích záměrů – kontrola střední Evropy, neutralizace odstrašující jaderné síly USA, penetrace v Asii – prosazovala pružný přístup k problémům světové politiky s akcentem na vazby k emancipujícímu se třetímu světu.

Po skončení války v Koreji mezinárodní tenze částečně polevila a Moskva zahájila v srpnu 1953 novou diplomatickou iniciativu. V sérii nót, které adresovala vládám tří západních mocností, navrhla svolání čtyřky a projednání mírové smlouvy s Německem. Do konce roku pak sovětská vláda ještě několikrát požadovala svolání velmocenského summitu. Zatímco Francie a Velká Británie zaujaly k moskevskému podnětu vstřícné stanovisko, Spojené státy a Spolková republika reagovaly zdrženlivě.

V prosinci 1953 se na Bermudách setkali šéfové vlád a ministři zahraničí Spojených států, Velké Británie a Francie. Většinou diskutovali o problematice Evropského obranného společenství. Dulles trval na uskutečnění původního projektu a odmítal jakákoli alternativní řešení. Bidault opakoval francouzské výhrady vůči plánované organizaci, požadoval záruky, včetně kontroly Sárska, a potvrzení přítomnosti amerických a britských jednotek na západoněmecké půdě. Dulles ovšem nevzal tyto požadavky v úvahu a proti Francii vystoupil i Winston Churchill. V nekonečných rozhovorech zdůrazňoval, že s myšlenkou obranného svazku přišli francouzští politikové a že toto řešení by mělo být pro Francii výhodnější než samostatná německá vojenská síla. V případě francouzského odmítnutí ratifikace smlouvy hrozil britskou podporou projektu kancléře Adenauera, jenž usiloval o ustavení čistě národní armády a o její začlenění do Severoatlantického paktu. Účastníci bermudské schůzky hodnotili i sovětskou aktivitu a po určitém váhání nakonec souhlasili se svoláním konference čtyř mocností.

Na základě tohoto rozhodnutí se 25. ledna 1954 sešli v Berlíně ministři zahraničí USA, SSSR, Velké Británie a Francie. Západní státy předložily tzv. Edenův pětietapový plán, který předpokládal realizaci celoněmeckých voleb pod velmocenskou kontrolou, postupné formování ústředních institucí, přijetí nové ústavy a posléze i přípravu a podpis mírové smlouvy. Pro takto sjednocené Německo by ovšem i nadále platily jak Generální smlouva, tak Pařížská dohoda o Evropském obranném společenství. Sovětská delegace kontrovala 4. února návrhem na vytvoření prozatímní celoněmecké vlády, přičemž Evropské obranné společenství mělo být nahrazeno smlouvou o kolektivní bezpečnosti. Západ tuto ideu odmítl, stanoviska byla příliš protikladná. Nicméně berlínská konference po delší době opět dokumentovala možnost vzájemného jednání mezi Západem a Východem, pozitivně se rozvíjela i diskuse o státní smlouvě s Rakouskem a bylo určeno datum ženevské schůzky.

Tato konference, která probíhala od dubna do července r. 1954, přerušila válku v Indočíně a doložila vzestup emancipačního hnutí v Asii. V této atmosféře se připravovala ratifikace smlouvy o Evropském obranném společenství ve Francii. Vláda Pierra Menděs-France rozlišovala mezi nadnárodní povahou Evropského obranného společenství, což odmítala, a samotným faktem remilitarizace SRN, kterému se nebránila. Na jednání šesti zainteresovaných zemí v Bruselu od 19. do 22. srpna 1954 se pokusila omezit nadnárodní charakter Evropského obranného společenství a navrhla v tomto směru doplňkový protokol, čímž chtěla uspokojit gaullisty, kteří jednoznačně odmítali rozmělnění francouzských ozbrojených sil v „jakési bezbarvé omáčce“. Tato pozdní iniciativa Paříže nebyla akceptována a vládě poté nezbylo nic jiného než předložit smlouvu o EOS poslanecké sněmovně v původní podobě. Francouzské Národní shromáždění 30. srpna 1954 Evropské obranné společenství odmítlo většinou 56 hlasů komunistů, gaullistů a socialistů.

Ve Washingtonu charakterizovali toto hlasování jako neodpovědný projev svévole, neboť celý projekt vytvářený od počátku padesátých let, včetně zásadní Generální smlouvy, padl. John Foster Dulles adresoval do Paříže vážné hrozby týkající se „přehodnocení závazků Spojených států vůči kolektivní obraně západní Evropy“. Neustále hovořil o „krizi rozměrů téměř hrozivých“. Američané byli rozhodnutím francouzské sněmovny skutečně zaskočeni, neboť neměli připravené alternativní řešení vzniklé situace. Východisko ze vzniklého patu nalezla britská diplomacie, konkrétně Anthony Eden údajně při ranním holení v koupelně. Na přelomu září a října 1954 proběhla v ponurém londýnském Lancaster House konference sedmi západoevropských zemí, Spojených států a Kanady. Britský ministr zahraničí zde přednesl návrh na rozšíření Bruselského paktu o SRN a Itálii. Tato aliance z roku 1948 byla zcela ve stínu NATO a její existence měla již jen formální charakter. Ostatně i v Edenově konceptu plnila jen úlohu legální základny umožňující vojenskopolitické zapojení SRN do atlantického společenství. Bruselská organizace, přejmenovaná nyní na Západoevropskou unii, přebírala některé funkce, jež původně mělo plnit Evropské obranné společenství, včetně jisté kontroly nad německým zbrojením. Členské země v ní zachovaly strukturu národních armád s plánovanou integrací ve velitelské špičce. Velká Británie, jejíž členství v Západoevropské unii automaticky vyplynulo z participace na Bruselské smlouvě, se zavázala, že bude i nadále na evropské pevnině udržovat své ozbrojené síly. Tento závazek měl Francii kompenzovat tradiční nedůvěru vůči vyzbrojenému Německu. Bonn získal povolení k postavení 12 divizí národní armády a zelenou k zahájení zbrojní výroby. Souběžně byla SRN doporučena k přijetí do Severoatlantické smlouvy.

Výsledky londýnské konference vytvořily předpoklad k podpisu tzv. Pařížských dohod. Dne 23. října 1954 byla ve městě nad Seinou podepsána řada významných dokumentů. První se týkal vytvoření Západoevropské unie, jejíž ozbrojené síly se podřizovaly velení NATO. Protokol o kontrole zbrojení zakazoval SRN výrobu zbraní hromadného ničení, vlastnictví dálkových raketových střel, strategických bombardovacích letadel a velkých válečných lodí. Dalším dokumentem byla Úmluva o vztazích mezi třemi západními mocnostmi a bonnskou vládou, což byla nově upravená Generální smlouva z roku 1952; formálně odvolávala okupační režim a opět deklarovala suverenitu Spolkové republiky Německo. Okupační jednotky v SRN získaly status spojeneckých sil. Západní trojka si však udržela výsostná práva v západních sektorech Berlína. Souběžně byl v Paříži podepsán i protokol o přijetí Spolkové republiky do NATO, jež se posléze uskutečnilo v květnu 1955. Bonnská vláda byla také uznána Západem za jediného představitele německého lidu, čímž byla potvrzena Hallsteinova doktrína právní neexistence NDR.



Varšavská smlouva

Moskva rozvinula vůči Pařížským dohodám velkou propagandistickou kampaň, do které zapojila celou evropskou levici. Na konci listopadu 1954 se v Kremlu sešla konference osmi států sovětského bloku. Toto plénum vyzvalo Západ, aby ustoupil od ratifikace Pařížských dohod. Instrumentálně opět argumentovalo uspořádáním celoněmeckých voleb, uzavřením smlouvy o evropské kolektivní bezpečnosti, ale závěrečné komuniké obsahovalo i vážné varování o možném ustavení vojenské aliance. Tuto alternativu prosazovala sovětská generalita, především maršál G. K. Žukov, který o její aktuálnosti přesvědčil i N. S. Chruščova. Moskva také upozornila 16. a 20. prosince Francii a Velkou Británii, že případná ratifikace Pařížských dohod bude automaticky znamenat vypovězení bilaterálních smluv o vzájemné pomoci, které byly uzavřeny ještě v průběhu druhé světové války.

Přes rozsáhlou diplomatickou i mediální aktivitu Sovětského svazu a jeho spojenců, včetně západoevropských komunistických stran, byly Pařížské dohody ratifikovány – 30. prosince francouzskou poslaneckou sněmovnou, následoval britský parlament a 27. února 1955 je potvrdil Spolkový sněm. Menděs-France sice charakterizoval Pařížské dohody jako nesporný úspěch Francie, ale ve skutečnosti se jednalo o vítězství Adenauerovy politické koncepce. Francouzské odmítnutí ratifikovat smlouvu o Evropském obranném společenství jen de facto urychlilo německou remilitarizaci.

Dne 5. května 1955 vstoupily Pařížské dohody v platnost a 9. května téhož roku se Spolková republika stala členem Severoatlantické aliance. Sovětský blok reagoval na tyto skutečnosti ustavením vojenského uskupení – Varšavské smlouvy, kterou 14. května 1955 podepsaly Albánie, Bulharsko, Německá demokratická republika, Polsko, Rumunsko, Maďarsko, Československo a Sovětský svaz. Dosavadní bilaterální vojenské svazky jednotlivých „lidových demokracií“ se Sověty byly transformovány v komplexní systém se společným velením, doktrínou a strategií. Původní iluze některých signatářů smlouvy o získání – byť minimálního – prostoru pro uplatnění národních zájmů byly rychle rozptýleny.

Všechny otázky výstavby armády, jejího početního stavu, problémy výzbroje a výcviku aj. musely být konzultovány se sovětským generálním štábem, který byl v každém ohledu vrcholnou vojenskou instancí. Klíčovým mocenským orgánem byl Politický poradní výbor, v němž sice byly zastoupeny všechny účastnické státy Varšavské smlouvy, ale zásadní rozhodnutí byla vždy v rukou Rusů. Prvním vrchním velitelem spojených ozbrojených sil byl jmenován maršál Ivan Stěpanovič Koněv. Strategická koncepce paktu byla založena na ofenzivní vojenské doktríně Sovětského svazu, která předpokládala vedení útoku ve dvou základních směrech: severním přes Polsko a NDR a jižním přes Maďarsko. Severní strategická osa směřovala do Porúří a přes státy Beneluxu ke kanálu La Manche, kterého mělo být dosaženo v krátkém čase šesti týdnů. Jaderné údery měly paralyzovat severoněmecké přístavy. Jižní postupová osa vycházela z uherské nížiny a přes Rakousko směřovala k Mnichovu a Frankfurtu nad Mohanem, přičemž izolovala Itálii a seskupení NATO ve Středomoří. Také v tomto směru měly útočící sovětské a maďarské divize projít pásmem jaderných výbuchů v severním Hesensku a ve východním Bavorsku. Československo představovalo geostrategický prostor mezi oběma ofenzivními směry a jeho prvosledová armáda v síle dvaceti divizí měla vést útočnou operaci přes šumavské hřebeny na pravém křídle jižního uskupení. Jejím cílem byla německo-francouzská hranice na Rýnu a bylo zřejmé, že při svém tažení západním Německem bude z velké části zničena. Až v druhé fázi plánované operace měli být přeživší českoslovenští vojáci vystřídáni druhosledovými jednotkami sovětské armády, postupujícími s časovým odstupem 70 hodin ze západní Ukrajiny. Při kalkulovaném nasazení jaderných zbraní bylo obyvatelstvo střední Evropy prakticky odepsáno.



Evropské hospodářské společenství

Hospodářský úspěch Montánní unie dovolil překlenout politický nezdar Evropského obranného společenství a vyústil dne 25. března 1957 v podpis Římských dohod, kterými bylo vytvořeno Evropské hospodářské společenství (EHS) a Evropské společenství pro atomovou energii (EURATOM). Obě integrovaná seskupení začala pracovat 1. ledna 1958 a jejich prvními členy byly státy Montánní unie. Římskou smlouvou se EHS zavázalo prohloubit již existující spolupráci v rámci Společenství uhlí a oceli, realizovat společnou zemědělskou, dopravní a celní politiku, umožnit volný pohyb pracovních sil a kapitálu. V perspektivě byla připravena i forma politické integrace.

Velká Británie odmítla účast v EHS a usilovala o zformování alternativního celku. Výsledkem bylo založení Evropského sdružení volného obchodu (ESVO) v r. 1959. Jeho členy se staly Dánsko, Finsko, Lichtenštejnsko, Island, Norsko, Portugalsko, Rakousko, Švédsko, Švýcarsko a Velká Británie. ESVO se však nikdy nestalo skutečnou alternativou EHS a od data svého vzniku de facto stagnovalo. V roce 1961 Macmillanova vláda v Londýně rozhodla o změně své dosavadní odmítavé politiky vůči EHS a požádala o přijetí. Jelikož Francie její přihlášku dvakrát vetovala – generál Charles de Gaulle pokládal Velkou Británii za trojského koně Spojených států –, stalo se Spojené království členem EHS až v roce 1973, společně s Dánskem a Irskem. Řecko bylo přijato v roce 1981, Španělsko a Portugalsko v roce 1986. Přes velké problémy, především v zemědělské politice, představovalo EHS významnou hospodářskou sílu, která významně přispěla k rozvoji a semknutí západoevropské společnosti. Již v roce 1967 se Montánní unie, EHS a EURATOM sloučily v širší organizaci Evropského společenství (ES). Jeho cílem se stala úplná hospodářská a politická integrace členských států ve smyslu Římských dohod, přičemž základními zásadami Společenství se staly právní stát, občanská demokracie a tržní hospodářství. V tomto smyslu byl také v roce 1986 podepsán členskými státy ES tzv. Jednotný evropský akt, který v mnohém rozšířil původní zakladatelské dohody, dále zvýraznil roli všestranné mezinárodní integrace a vytvořil legislativní rámec pro dlouhodobý proces sbližování hospodářských a politických struktur členských zemí Evropského společenství. Pro sovětský blok se západoevropská integrace stala nespornou výzvou, které nedokázal účinně čelit.






  

Krize roku 1953
 

V březnu 1953 zemřel ve své rekreační rezidenci v Kuncevu Josef Vissarionovič Stalin. S jeho smrtí byly spojeny naděje na změnu systému. Především v satelitních zemích narůstala nespokojenost a původní čistě sociální požadavky, jako zvýšení mezd či zajištění dostatečného množství běžných potravin, se měnily v projevy politického nesouhlasu s komunistickou totalitou. Tyto konflikty byly ještě umocněny bojem Stalinových dědiců o nástupnictví. Proti vlivnému muži bezpečnostního aparátu L. P. Berijovi se vytvořila koalice zbývajících diadochů, kteří si po jeho násilném odstranění v červenci r. 1953 rozdělili klíčové státní a stranické funkce. Prvním tajemníkem ÚV KSSS se stal N. S. Chruščov, předsedou Rady ministrů stranický byrokrat G. M. Malenkov a formální hlavou státu, tj. předsedou prezidia Nejvyššího sovětu, byl.zvolen“ jinak zcela neschopný K. J. Vorošilov.



Východoněmecká revolta

K prvnímu otevřenému střetu mezi státní mocí a nespokojenou veřejností došlo v červnu 1953 v Československu, kde po provedení měnové reformy a zvýšení cen potravin spontánně propukly ve více než stovce závodů protestní stávky, které v západočeské Plzni vyústily v rozsáhlé pouliční demonstrace dělníků Škodových závodů proti existujícímu režimu. Vláda nasadila proti neposlušnému městu početné bezpečnostní jednotky o vojsko. Silou a následnou represí sice situaci zvládla, ale stranickému vedení Antonína Novotného bylo zřejmé, že určité změny v hospodářské o sociální sféře jsou nutné. Nadále ovšem odmítalo jakékoli diskuse o reformě politického systému založeného na mocenském monopolu komunistické strany.

Také v Německé demokratické republice se lavinovitě šířila nespokojenost se špatnými životními podmínkami. Ve veřejnosti silně rezonovaly nepodložené zprávy o uvolnění sovětského okupačního režimu a o odvolání generálního tajemníka Ústředního výboru Jednotné socialistické strany Německa (SED) Waltera Ulbrichta. Tento přesvědčený stalinista, jehož osobnost zformovala Kominterna, odmítal jakékoli změny dosavadního politického organismu.

Pod tlakem Moskvy sice východoněmecké politbyro jednalo o možných reformách, například o omezení nucené kolektivizace rolníků, ale tvrdé jádro vládnoucí nomenklatury trvalo na pokračování dosavadního kurzu. V této situaci vyvolalo rozhodnutí vlády o upevnění pracovních norem vlnu skutečného lidového odporu. Stávka stavebních dělníků ve východním Berlíně 17. června 1953 byla první jiskrou rozsáhlého požáru, který zasáhl řadu průmyslových center. Ministerská rada sice vyhlásila v celé zemi výjimečný stav, ale nedokázala začínajícímu povstání čelit vlastními prostředky. Rozhodl až zásah sovětské armády, jejíž tankové jednotky dělnickou revoltu potlačily. V této souvislosti jsou zajímavá dosud nepublikovaná doporučení předsednictva ÚV KSSS, které koncem června obdržel předseda Rady ministrů G. M. Malenkov. Ve vztahu k NDR měl vysoký komisař Semjonov dbát o zlepšení situace v zásobování obyvatelstva a v případě jakéhokoli nedostatku neváhat se žádostí o poskytnutí pomoci ze sovětských rezerv. V dokumentu byl také uveden celkový počet zatčených, který dosáhl výše 4000 osob. Posouzení míry jejich „viny“ bylo sice záležitostí orgánů NDR, ale Semjonov měl zabránit masovým represím vůči řadovým účastníkům demonstrací. Pro rozhovory s vojenskými veliteli západních sektorů Berlína byla připravena argumentace o rozhodujícím podílu cizích provokatérů na vyvolání nepokojů. Ve stejném duchu měly být koncipovány i komentáře v sovětském tisku, obohacené navíc poukazem na možnou sabotáž – prostřednictvím nepokojů ve východoněmeckých městech – mírového jednání v Koreji. Z celého elaborátu byla patrná snaha sovětského vedení o uklidnění politické situace v NDR. Pro Waltera Ulbrichta se ovšem události června r. 1953 staly podnětem vedoucím k dalšímu utužení komunistického režimu a k odmítnutí jakýchkoli reformních podnětů, byť i přicházely z Moskvy.

Východoněmecké povstání na druhé straně dokumentovalo narůstající stabilitu poválečného uspořádání Evropy, neboť třebaže západní mocnosti protestovaly proti sovětské vojenské intervenci, zůstalo pouze u slov. CIA sice uvažovala o tajných dodávkách zbraní do východního Berlína, ale Bílý dům tuto možnost rezolutně odmítl. Přes halasnou protisovětskou propagandu Spojené státy de facto – a prakticky až do poloviny 80. let – respektovaly sovětskou přítomnost ve střední a východní Evropě.



XX. sjezd KSSS

V únoru 1956 bylo světové dění ovlivněno průběhem a výsledky XX. sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu. Její vůdčí představitel Nikita Sergejevič Chruščov – muž s vizáží prosťáčka Ivana a hlavou vychytralého mužika – byl odhodlán provést částečné změny v sovětském systému, především v oblasti řízení státu a národního hospodářství, přičemž klíčem k předpokládaným reformám se měla stát veřejná kritika mocenských praktik J. V. Stalina. Většina neostalinistického předsednictva UV KSSS však odmítla tuto Chruščovovu snahu a po ostrém názorovém střetu, v němž prvního tajemníka strany podpořil pouze Anastas Ivanovič Mikojan, byl nalezen přijatelný kompromis: N. S. Chruščov prezentoval kritiku tzv. kultu osobnosti až v samém závěru XX. sjezdu, na jeho neveřejném zasedání. Případná medializace projevu byla přísně zakázána. Odhalení dosud utajovaných stalinských zločinů nemělo v žádném případě zpochybnit komunistickou totalitu, ale i pouhé první nahlédnutí do „Pandořiny skříňky“ přispělo k postupné korozi sovětského systému. Nebylo náhodné, že výrazné projevy nesouhlasu s autoritativními diktaturami se záhy objevily v Polsku a v Maďarsku, kde se historicky podmíněné protiruské nálady proplétaly a spojovaly s rezistencí vůči vnucenému mechanismu uplatňování proletářské moci. (Ostatně světová veřejnost se seznámila s hlavními tezemi Chruščovova vystoupení již v březnu 1956, kdy po smrti polského stranického vůdce B. Bieruta byl v jeho osobním trezoru nalezen obsáhlý výtah ze zmíněného projevu. Jeho kopii izraelská rozvědka okamžitě propašovala na Západ.)

XX. sjezd také formuloval novou koncepci sovětské zahraniční politiky. Byla opuštěna teorie o imperialistickém obklíčení a do tzv. široké mírové zóny byly nyní zahrnuty i afroasijské země. Kreml s určitým zpožděním rozpoznal nejen nacionalistické zázemí většiny nově vznikajících státních celků, ale i periferní postavení tamních komunistických stran. Sovětský svaz začal postupně podporovat různá emancipační hnutí, a to bez ohledu na jejich politický profil. Marxisticko-leninská ideologie pružně propojila národně osvobozenecký zápas v koloniích a závislých zemích s teorií konečné fáze všeobecné krize kapitalismu. Studená válka tak získala nový rozměr, neboť obě supervelmoci nyní soupeřily o začlenění těch či oněch mimoevropských teritorií do orbit svého vlivu. V teorii a v propagandistické praxi Sověti rovněž prosadili koncepci mírového soužití dvou protikladných světových soustav, ačkoliv i nadále platila konfrontační strategie Varšavské smlouvy či doktrína násilného vývozu revoluce. Nicméně Chruščovovo úsilí směřovalo k přenesení těžiště dosavadního mocenského soupeření na pole hospodářské soutěže. Iluze o ekonomické a technologické potenci „světové socialistické soustavy“ výrazně ovlivnila šedesátá léta 20. století.



Polský říjen v r. 1956

Společenský pohyb v Polsku začal již v březnu 1956, kdy byl po zemřelém B. Bierutovi postaven do čela Polské sjednocené dělnické strany Edward Ochab, který se snažil utlumit sílící bouři kritiky amnestií politických vězňů a liberalizací kulturního života. Kosmetické úpravy režimu však musely selhat, jakmile byly konfrontovány s hospodářskými a politickými požadavky naprosté většiny obyvatelstva, která se dožadovala nejen vyšších mezd, ale i větší míry občanských svobod. Vnitropolitická krize v Polsku se zauzlila kolem událostí v Poznani na sklonku června r. 1956. Manifestační vystoupení tamních dělníků bylo brutálně potlačeno bezpečnostními silami, které zastřelily několik desítek a vážně zranily stovky demonstrantů. Po tomto masakru se prohloubily spory uvnitř stranické Špičky. Neostalinisté odmítali dialog s veřejností a prosazovali pokračování tvrdého kurzu, kdežto tzv. reformisté uznávali nutnost a potřebnost změn, ale ani oni nebyli přirozeně ochotni překročit hranice socialistického systému. Konfrontace vyvrcholila v říjnu 1956. Na připravovaném plénu ústředního výboru Polské sjednocené dělnické strany se chtěli stalinisté zmocnit – s podporou sovětských tanků – všech klíčových mocenských pozic ve vedení strany a státu. Ráno 19. října přiletěl do Varšavy N. S. Chruščov, kterého doprovázela skupina sovětských vojenských velitelů. Polský ministr národní obrany, sovětský maršál K. Rokossovskij, koordinoval pohyby Rudé armády, jejíž jednotky uzavíraly kruh kolem hlavního města. Vůdčímu představiteli reformní skupiny W. Gomulkovi se však podařilo – po delším a obtížném dialogu mezi čtyřma očima – přesvědčit Chruščova o nezbytnosti kádrových změn v polském stranickém vedení. Nikita Sergejevič poté zastavil hrozivé vojenské manévry a na nočním zasedání pléna PSDS z 19. na 20. října neočekávaně podpořil Gomulkovo seskupení. Někdejší vůdčí představitel komunistického podzemí z let druhé světové války a pozdější oběť stalinských čistek se stal nadějí i symbolem obrody Polska. Ve svém inauguračním projevu mimo jiné zdůraznil: Je nutné vyměnit všechny špatné součásti našeho modelu socialismu a nahradit je lepšími, musíme tento model zdokonalit.“ Wladystav Gomutka po svém zvolení do čela PSDS však v poměrně krátkém čase rozmělnil potenciál reformního hnutí a vrátil se k mírně modifikovaným principům diktatury proletariátu, s výjimkou venkova, kde zůstalo uchováno soukromé vlastnictví rolnických usedlostí a katolické církve, která si i nadále udržela privilegované postavení v polské společnosti.



Maďarské povstání

V Maďarsku byl Stalinovým prokonzulem Matyáš Rákosí, muž malého vzrůstu a velkých ambicí. Své postavení vůdce Maďarské socialistické strany (MSS) si udržel i po prvním sovětském „tání“ v roce 1953, ale křeslo premiéra musel postoupit Imre Nagymu, jehož vztahy k nové sovětské elitě byly velmi těsné. Následný mocenský zápas rozhodl Rákosi ve svůj prospěch. Ve stylu tradičních rituálů obvinil ministerského předsedu v březnu r. 1955 z „pravicového oportunismu“ – Imre Nagy kapituloval a podal demisi. Souběžně byl exkomunikován i z komunistického hnutí.

Dobové tance neostalinistické grupy v Budapešti nemohly ovšem vést k řešení obtížné hospodářské a sociální situace v zemi, zvláště když XX. sjezd KSSS otřásl autoritou dosavadních dogmat. Na konci března 1956 byl oficiálně rehabilitován Lászlo Rajk, který uvízl v síti totalitní zvůle a byl v r. 1949 oběšen na přímý Rákosiho rozkaz. Na druhé straně pokračovala ostrá kampaň proti opoziční inteligenci, jejímž centrem se stal „Petófiho kroužek“. Jeho diskusní večery se brzy staly politickým fórem a střediskem manifestací odporu vůči komunistickému režimu. Po revoltě v Poznani se i Rókosi rozhodl pro mocenský zásah vůči sílící opozici. V tomto ohledu nadále spoléhal na Moskvu. Tento předpoklad však již neodpovídal přístupu Chruščovova vedení KSSS k východoevropským satelitům. Po zkušenostech z Polska se snažilo předejít otevřenému výbuchu nespokojenosti a vyslalo do Budapešti Anastase Mikojana. Ten přiletěl do města na Dunaji v polovině července a nikterak se netajil se svou skepsí vůči Rákosimu. Na urychleně svolaném plénu ÚV MSS podal „milovaný vůdce maďarského lidu“ ze zdravotních důvodů („vysoký krevní tlak“) demisi a okamžitě byl poslán do politického vyhnanství v SSSR, odkud se již neměl vrátit. Na červencovém zasedání ÚV vystoupil Mikojan a v roli arbitra doporučil volbu někdejšího aktivisty Kominterny Ernó Gero za nového prvního tajemníka strany. Tak se i stalo.

Stejně jako ve všech destalinizačních opatřeních po XX. sjezdu KSSS, tak ani tentokráte nedokázalo sovětské vedení překročit limity kosmetických úprav. Rákosi by sice shledán zcela neúnosnou figurou, ale na jeho místo ve vedení MSS byl dosazen další muž ze stalinistické elity. Gerova politická linie trvala na prioritě těžkého průmyslu i na upevňování zemědělských družstev, akcentovala principy centrálního řízení a ostře odmítala opozici ve straně i ve společnosti. Slibovala pouze pokračování rehabilitací a zvýšení – pokud to bude možné – životní úrovně. Ve vyhrocené politické situaci jsou polovičatá opatření zřídkakdy úspěšná a červencová výměna prvních tajemníků UV MSS nemohla uspokojit maďarskou veřejnost, ve které silně rezonovala činnost „Petofiho kroužku“.

Události dostaly spád v chladném podzimu padesátého šestého roku. Dne 6. října se uskutečnil manifestační pohřeb ostatků L. Rajka. Na 23. října svolal „Petófiho kroužek“ manifestaci solidarity s poznaňskými dělníky. Původní studentská akce přerostla ve shromáždění asi 200 000 obyvatel hlavního města, které požadovalo jmenování rehabilitovaného Imre Nagye předsedou maďarské vlády, odchod sovětských jednotek ze země, obnovení skutečné národní nezávislosti a povolání k trestní odpovědnosti všech těch, kteří se podíleli na stalinských represích. Státní moc byla zaskočena živelným výbuchem masové nespokojenosti, který se rozšířil i do dalších měst. Večer vystoupil v rozhlasu E. Gero. Projev, bez sebemenších ústupků a bez konkrétních odpovědí na požadavky demonstrujících, vyvolal „opravdový hněv lidu“. Rozhořčení a nespokojení účastníci protestního shromáždění začali obsazovat veřejné budovy. V průběhu střetů před budovou rozhlasu se část vojáků budapešťské posádky přidala na stranu demonstrantů. Byly také první oběti na životech.

V noci na 24. října byla sice vytvořena nová vláda včele s Imrem Nagyem, ale souběžně byla Moskva požádána o limitovanou vojenskou pomoc. Nad ránem vjely do hlavního města první sovětské tanky Jižní skupiny vojsk – dislokované v zemi v rámci Varšavské smlouvy –, které bez větších problémů obsadily většinu strategických bodů. Téhož dne, tj. 24. října, přiletěli do Maďarska zmocněnci sovětského vedení Mikojan a Suslov. Jejich relativně optimistické hodnocení vývoje událostí nebylo již po 25. říjnu pravdou. V průběhu relativně klidné demonstrace před budovou parlamentu byli kulometnou palbou z okolních střech napadeni hlídkující sovětští vojáci. Ti okamžitě střelbu opětovali a na dlažbě náměstí zůstalo ležet více než 60 zabitých demonstrantů. Masakr byl výsledkem provokace příslušníků politické policie a od tohoto okamžiku nabyly ozbrojené srážky v Budapešti krvavého charakteru. Původní manifestace odporu vůči neostalinskému systému se změnila v lidovou revoluci. Dosavadní struktura moci se rozpadla, vznikající povstalecká centra žádala vypsání svobodných voleb a ustavení koaliční vlády. Přítomnost sovětské armády v Budapešti posílila zřetelný protikomunistický a protiruský akcent povstaleckého hnutí. Leitmotivem vyhlášené generální stávky byl požadavek bezpodmínečného odchodu sovětské armády. Mezitím byl odvolán z vrcholné stranické funkce Erno Gero a jeho nástupcem se stal – na základě doporučení Mikojana a Suslova – Jánoš Kádár. Premiér Imre Nagy sice 27. října reorganizoval svůj kabinet a prakticky obnovil systém Maďarské fronty nezávislosti z let 1944-1947, ale nedokázal ukáznit a sjednotit zemi. V této chvíli, která měla být východiskem k základní mocenské změně, se na několika místech prosadily prvky demoralizace a kriminálního marodérství. Vyřizování osobních účtů mnohde přerostlo v nezvladatelnou vlnu násilí.

Mezitím v Moskvě kulminoval spor, zda je třeba ještě hledat a nalézt modus vivendi s Nagyem, či naopak přistoupit k silovému řešení a opakovat vojenský zásah. Chruščov se rozhodl pro druhou alternativu a 31. října byl maršál Koněv jmenován velitelem operace „Vichr“. Bylo ostatně charakteristické, že zatímco politická propaganda halasně rozvíjela myšlenky „Deklarace ÚV KSSS“ z 30. října, která kritizovala dosavadní mocenský a poručenský vztah Sovětského svazu k zemím „socialistického společenství“, maršálové Žukov a Koněv finalizovali přípravy k nové intervenci do Maďarska.

Imre Nagy překročil svůj Rubikon 1. listopadu 1956, kdy proklamoval neutralitu své země a oznámil její vystoupení z Varšavské smlouvy. Dosáhl sice stažení sovětských jednotek z budapešťského městského jádra, ale Rusové i nadále kontrolovali většinu přístupových komunikací k metropoli. Moskevské vedení mezitím zajišťovalo politickou stránku připravovaného zásahu. Pro své satelity mělo jednotný scénář argumentace: „Není možné připustit oslabení socialistického tábora, tváří v tvář hrozbě NATO je nutné posílit proletářský internacionalismus a třídní solidaritu.“ V nočních hodinách 2. listopadu se v Kremlu setkali vedoucí představitelé SSSR, NDR, Československa, Polska, Rumunska, Bulharska a Číny. Ta byla původně skeptická vůči plánu vojenského ataku, ale po jednoznačném souhlasu ostatních účastníků summitu s intervencí potvrdila své ano i ona. Moskva tak získala zelenou k akci. Obdobně vyzněla i návštěva Chruščova a Malenkova na jugoslávském ostrově Brioni, kde se setkali s Titem. Maršál souhlasil s myšlenkou „dělnickorolnické vlády“, ale negoval kandidaturu tvrdého stalinisty F. Munnicha a doporučil za ministerského předsedu Jánoše Kádára. Rezolutně odmítl i případnou účast Rumunska a Bulharska na sovětském útoku. Chruščov tyto námitky akceptoval, ostatně bulharskou a rumunskou pomoc vyloučil již na předchozí poradě v Moskvě. Josip Broz Tito posléze přislíbil neutralizovat Nagye tím, že mu Jugoslávie nabídne azyl na svém velvyslanectví v Budapešti.

Na zpáteční cestě z Brioni se Chruščov a Malenkov zastavili v Užhorodu a oznámili Kádárovi, že bude jmenován předsedou „dělnicko-rolnické vlády“, jejíž formální vytvoření oznámila ještě téhož dne, tj. 3. listopadu, rozhlasová stanice v Szolnoku, která byla pod kontrolou sovětské státní tajné policie (KGB). Takto vytvořená nová vládní moc byla „počata ve zradě, zrozena v krvi bratrů a pokřtěná lží“.

Pro Sověty byl přirozeně určující přístup Spojených států. Eisenhowerova administrativa sice formálně deklarovala platnost doktríny „osvobození“ střední Evropy od sovětské nadvlády, ale ve skutečnosti – v duchu reálpolitiky – tolerovala existenci protivníkovy zájmové sféry. Již 26. října americká vláda zpochybnila případné nasazení svých jednotek v Maďarsku a John Foster Dulles o den později v texaském Dallasu kategoricky odmítl jakoukoliv možnou angažovanost Spojených států v maďarském povstání. V tomto smyslu informoval velvyslanec Bohlen Chruščova, Bulganina a posléze i ministra obrany Žukova. Obdobně vyznělo i Eisenhowerovo důvěrné poselství Chruščovovi, které bylo do Kremlu doručeno v noci na 2. listopad 1956. A tak zůstalo pouze u propagandistické aktivity Rádia Svobodná Evropa a u pozdější pomoci Rakousku při řešení masového přílivu běženců. (V okamžiku vojenské intervence sovětská vláda vyhověla americké žádosti a po několik dnů nechala maďarsko-rakouskou hranici průchodnou pro uprchlickou vlnu.) Britsko-francouzská válka na Suezu názorně dokumentovala existující západoevropské priority. I přes proklamovanou „doktrínu osvobození“ Spojené státy, NATO i západní Evropa de facto akceptovaly bipolární uspořádání světa a Maďarsko i po svém apelu k OSN zůstalo samo.

Nad ránem 4. listopadu začal masivní sovětský útok. Do uherské nížiny vpadly dva kompletní armádní sbory a vzdušný prostor ovládly dvě letecké divize; celkem 150 000 mužů. (Přesně tolik vojáků měl ruský generál Paskěvič při svém zásahu proti maďarské revoluci v roce 1849.) Původní Žukovova a Koněvova představa bleskového zásahu vzala však za své v hlavním městě, kde kladlo statečný odpor více než 15 000 povstalců. Oproti původnímu kalkulu jednoho či dvou dní trvaly boje v Budapešti a posléze i v celé zemi téměř celý týden. Cena sovětského vítězství byla relativně vysoká. V bojích padlo 669 vojáků a důstojníků, 1 450 bylo raněných a 51 nezvěstných. Na maďarské straně zemřely se zbraní v ruce více než čtyři tisíce povstalců, dalších 16 000 bylo vážně zraněno a tisíc lidí zmizelo beze stopy. Do Rakouska odešlo 200 000 uprchlíků. Kádárova vláda, která přesídlila do Budapešti pod záštitou tanků, uvěznila 22 000 povstalců, z nichž většina opustila vězení při amnestii v r. 1963. V rozmezí let 1956 až 1963 bylo za „kontrarevoluční činnost“ popraveno 600 osob. V inscenovaném soudním procesu byli dne 15. června 1958 odsouzeni k trestu smrti Imre Nagy a jeho nejbližší spolupracovníci a následujícího dne byli urychleně oběšeni. Byla to samozřejmě justiční vražda a Jánoš Kádár na sklonku svého života přiznal, že nikdy nevěřil v legalitu tohoto procesu.






  

Od druhé berlínské krize ke karibské krizi
 

Za Chruščovova vedení Sovětského svazu existovala přímá úměra mezi gradací vnitřních problémů totalitního státu a vzestupnou agresivitou jeho zahraniční politiky. Mnohé halasné aktivity či riskantní rozhodnutí byly vyvolány permanentním zápasem sovětské elity o kontrolu a udržení moci. V červnu 1957 musel N. S. Chruščov čelit pokusu neostalinistické skupiny Malenkova, Molotova a Kaganoviče o vnitrostranický puč a i v následujících letech byl nucen brát ohled na různorodá klanová seskupení ve stranickém vedení. Proti jeho umírněnému reformnímu kurzu, především v hospodářské sféře, vystupovali jak ekonomičtí fundamentalisté typu A. N. Kosygina, kteří i nadále prosazovali přednostní rozvoj těžkého průmyslu bez ohledu na skutečné potřeby země, tak stranický a ideologický aparát, obávající se o ztrátu svých dosavadních pozic. Část nomenklatury se postavila proti rehabilitacím obětí stalinismu. Rezervované stanovisko vůči Kremlu zaujala i armáda, kterou znepokojovaly Chruščovovy ne vždy kvalifikované snahy o změnu strategické doktríny či o omezení zbrojení, případně o vybudování teritoriálního miličního systému.

V roce 1958 přešel N. S. Chruščov do ofenzívy. Předně prosadil zrušení státních traktorových stanic a předání jejich strojového parku jednotlivým kolchozům, což byla snad nejradikálnější změna na sovětském venkově od těžké doby kolektivizace. V březnu se nechal „zvolit“ do funkce předsedy rady ministrů a na květnovém plénu ÚV KSSS vystoupil s programem „chemie místo oceli“. V této záležitosti však narazil na bariéru rozhodného odporu, na které byl zadržován po příštích pět let. V souvislosti s přípravou XXI. sjezdu strany, který byl plánován na přelom ledna a února r. 1959, znásobil Chruščov svůj tlak vůči neostalinistům, kteří „infikováni konzervativismem, brání realizaci leninské stranické linie“. Na druhé straně však nomenklatura vyvolala novou vlnu represí vůči těm, kteří překročili striktně vymezený rámec kritiky „kultu osobnosti“. Tento stálý vnitropolitický zápas, který byl ještě navíc modifikován začínajícím sporem s Mao Ce-tungovou Čínou, měl být ovlivněn zdánlivě nekompromisní zahraniční politikou, jejíž případný úspěch mohl absorbovat kritickou aktivitu Chruščovových odpůrců. Paradoxním cílem této razantní politiky bylo navázání dialogu se Spojenými státy a dosažení stability v mezinárodních vztazích, s následným uvolněním prostoru pro pokračování vnitřních reforem.

Sovětsko-čínské schizma Mao Ce-tungova úporná snaha o radikální přestavbu čínské společnosti vyústila v roce 1958 v experiment tzv. Velkého skoku. Většinová rolnická populace byla organizována do lidových komun, jejichž rovnostářské principy měly vytvořit základní předpoklady pro brzkou realizaci dosud vzdálené vize komunistické společnosti. Specifická kolektivizace zemědělství, mobilizace pracovních sil bez jakéhokoli hmotného stimulu, odstranění trhu, byrokratické přerozdělování produktů a další obdobné absurdní projekty Velkého skoku přivodily okamžité zhroucení čínského hospodářského mechanismu. Oběťmi rozsáhlého hladomoru v letech 1959-1960 se staly téměř tři desítky milionů lidí. Mao částečně ustoupil až v roce 1960, kdy kolaps vyčerpaného a zcela rozvráceného venkova zcela paralyzoval čínskou ekonomiku.

V čase Velkého skoku začala i sovětsko-čínská roztržka, která postupně získala podobu ideologického schizmatu, třebaže její skutečnou příčinou byly mocenské spory a Chruščovovo odmítnutí poskytnout Pekingu jaderné zbraně. Sovětsko-čínské vztahy byly vždy rezervované a po XX. sjezdu KSSS navíc Mao zásadně nesouhlasil s kritikou tzv. kultu osobnosti a jakékoli pochybnosti o Stalinovi pokládal za velmi nebezpečné pro stabilitu „proletářské moci“. V této souvislosti otevřeně uvažoval i o vedoucí roli lidové Číny v mezinárodním komunistickém hnutí. Tímto stanoviskem se netajil ani za svého druhého pobytu v Moskvě v listopadu 1957, kde se nejprve účastnil rituálních oslav 40. výročí VŘSR a poté i významné porady vedoucích představitelů komunistických stran dvanácti zemí sovětského bloku. Také k N. S. Chruščovovi přistupoval s despektem „opravdového revolucionáře a předního světového teoretika marxismu“. Číňané sice podepsali oba výsledné dokumenty listopadové porady – „Deklaraci“ a „Manifest míru“, ale nesouhlasili se sovětskou představou o „mírovém“ soužití dvou společenských systémů o odmítli i tezi o pokojné cestě k socialismu. Moskva prozatím – v zájmu neustále deklarované jednoty – Maovy četné výhrady vůči své vnitřní a zahraniční politice přehlížela a ještě 15. října 1957 podepsala s Čínskou lidovou republikou rozsáhlou dohodu o modernizaci jejího zbrojního průmyslu, kterou tamní vládnoucí elita chápala jako výchozí bázi svého úsilí o získání přístupu k jaderné technologii. Na sklonku července 1958 však přijel na tajnou návštěvu Pekingu N. S. Chruščov a za poněkud nezvyklých okolností – při koupání v bazénu Maovy rezidence – rozhodně odmítl předat do čínských rukou atomové zbraně. Jistou kompenzací tohoto negativního stanoviska vůči nukleárním ambicím dálněvýchodního partnera byla smlouva o sovětské technické pomoci při výstavbě 125 průmyslových podniků v Číně, která byla signována 8. srpna. Mao Ce-tung reagoval vyvoláním nového napětí v Tchajwanském průlivu. Dne 23. srpna letecké síly Čínské lidově osvobozenecké armády začaly opět bombardovat ostrovy Quemoy a Matsu. Bylo to demonstrativní balancování na okraji války, které mělo narušit začínající dialog mezi Sovětským svazem a Spojenými státy a přimět Moskvu k odvolání jaderného embarga. Chruščov neustoupil a navíc se při opakované návštěvě Číny na přelomu září a října 1959 kriticky vyjádřil o Velkém skoku. Pro obě strany bylo vyznění této podzimní mise překročením Rubikonu a existující mocenský konflikt, který se dotýkal nejen odlišného přístupu k aktuálním otázkám války a míru, ale i vztah ke třetímu světu, získal rozměr veřejného scholastického sporu o základních článcích marxisticko-leninské víry. První ostré disputace ovšem v té době proběhly i mezi Moskvou a Tiranou, neboť režim Envera Hodžy se nezakrytě přihlásil k politickému odkazu J. V. Stalina. Po vydání čínského sborníku teoretických studií s názvem Ať žije leninismus! v dubnu 1960, v němž se čtenáři seznámili se souhrnným obviněním sovětského vedení ze smrtelného hříchu „pravicového revizionismu“, se velké schizma stalo skutečností. Nikita Chruščov odpověděl v obdobném duchu a v improvizovaném vystoupení na sjezdu rumunských komunistů v červnu 1960 charakterizoval předsedu Maa jako „nacionalistu, politického dobrodruha a trockistu“. O měsíc později Moskva odvolala z Čínské lidové republiky všechny své experty a techniky, kteří se až dosud podíleli na programu hospodářské pomoci. Sporné problémy nevyřešila ani další vrcholná porada komunistických stran v listopadu 1960 v Moskvě, neboť většina delegací – s výjimkou indonéské – ostrakizovala v sovětské režii čínskou politickou filosofii i praxi. Propagandistické tance se staly nedílnou součástí intelektuálního ovzduší 60. let a rezonovaly i v mnoha vzrušených ideologických disputacích ve Spojených státech či v západní Evropě.

Za úsvitu 16. října 1964 realizovala Čínská lidová republika v poušti Lobnor svůj první jaderný pokusný výbuch, a celému světu se tak představila jako samostatná a nezávislá síla. Nový mocenský trojúhelník rozšířil americké politice manévrovací prostor, ale tato možnost nebyla prozatím rozpoznána.



Druhá berlínská krize

V říjnu 1957 zaznamenal Sovětský svaz výrazný úspěch v dobývání kosmického prostoru. Ale nejen to, první umělý Sputnik země vytvářel představu o převaze Moskvy v raketové technice, a tedy i v oblasti nosičů jaderných zbraní. Pro Spojené státy byl Sputnik vědeckou a vojenskou výzvou. Až daleko později CIA zjistila, že sovětský program výstavby odpalovacích polygonů pro mezikontinentální balistické střely měl značné zpoždění a že ještě na sklonku padesátých let disponovaly sovětské ozbrojené síly pouze několika operačně použitelnými raketami dlouhého doletu. Naproti tomu pro střely taktického určení, jejichž výrobu podporoval i N S. Chruščov, neměli Rusové vhodné základny v blízkosti Spojených států. Existující strategickou nerovnováhu umocnilo rozhodnutí NATO z prosince 1957 o rozmístění amerických jaderných raket středního doletu v západní Evropě. Moskva se nejprve pokusila čelit hrozícímu nebezpečí tzv. Rapackého plánem na vytvoření bezjaderného pásma ve střední Evropě. Polský ministr zahraničí Adam Rapacki vystoupil s touto myšlenkou již 2. října 1957 a opět ji aktualizoval v únoru následujícího roku, ale západní mocnosti ideu absence atomových zbraní v Československu, Polsku, Spolkové republice a v NDR striktně odmítly s poukazem na převahu Varšavské smlouvy v konvenčních silách.

Chruščov byl však odhodlán prosadit jednání o omezení zbraní hromadného ničení mezi Sovětským svazem a Spojenými státy za každou cenu a na podzim 1958 opět otevřel německou otázku. V listopadu vystoupil s návrhem na přeměnu západního Berlína ve svobodné a demilitarizované město. Celý projekt byl podpořen hrozivě formulovaným ultimátem, které Moskva předala třem západním mocnostem 27. listopadu 1958. Požadovaná transformace Berlína měla být realizována do šesti měsíců; v případě nerespektování této lhůty Sovětský svaz hrozil, že předá své kontrolní kompetence na spojovacích komunikacích mezi Spolkovou republikou a západním Berlínem příslušným orgánům NDR. Rada NATO sovětskou iniciativu negovala, ale Chruščov ji opakoval 10. ledna 1959, rozšířenou o nový návrh na uzavření mírové smlouvy s oběma německými státy. Sovětský politik sledoval touto aktivitou několik cílů. Předně usiloval o zahájení zásadního rozhovoru se Spojenými státy, přičemž ultimativní hrozby měly dokumentovat velmocenskou sílu a rozhodnost Sovětského svazu. Dále zde stále byla možnost dosáhnout prostřednictvím mírové smlouvy vyčlenění Spolkové republiky ze západoevropských a atlantických struktur. Změna statusu západního Berlína by řešila i choulostivou otázku neustálého odlivu východoněmeckého obyvatelstva, které přes otevřené sektorové hranice odcházelo do SRN. Durová tónina zahraničně politické rétoriky byla také adresována domácím kritikům, kteří stále Chruščova obviňovali z přílišného liberalismu.

Několikráte opakovanou výzvu nemohl Západ ignorovat, a tak 11. května 1959 začala v Ženevě další konference ministrů čtyř mocností o německé a berlínské otázce, která s téměř měsíční přestávkou trvala až do 5. srpna. Únavná diplomatická konverzace sice nepřinesla konkrétní výsledek jednání, ale západním mocnostem se alespoň zdařilo zmírnit kategorický tón sovětského ultimáta a zpochybnit jeho časový limit.

Vstřícný krok učinil prezident D. Eisenhower, který pozval N. S. Chruščova k návštěvě Spojených států. Ta se uskutečnila v druhé polovině září 1959 a do jisté míry skutečně přispěla ke zlepšení americko-sovětských vztahů. Eisenhower byl ochoten k ústupkům v kauze západního Berlína a v Camp Davidu před svým hostem nahlas uvažoval o garancích OSN zaručujících „status svobodného města, které by bylo volně spojeno se západním Německem“. Další diskuse na toto téma měly být vedeny na setkání čtyř mocností v květnu 1960 v Paříži. Očekávaný summit se však nekonal, neboť na prvního máje sovětská protivzdušná obrana sestřelila poblíž Sverdlovska americké špionážní letadlo U-2 a následná válka slov přiměla Chruščova odvolat pařížskou schůzku. Spojené státy již delší dobu monitorovaly vzdušný prostor Sovětského svazu, ale ten až do té doby neměl adekvátní obranné prostředky. Jeho proudové stíhačky nemohly létat ve velkých výškách a raketové komplexy země-vzduch nebyly až do roku 1959 připraveny k bojovému nasazení. Zdá se však, že rozhodnutí sovětského vojenského velení o použití rakety proti U-2 bylo mimo jiné motivováno i snahou torpédovat začínající détente se Spojenými státy. I přes rozsáhlou propagandistickou kampaň však Moskva neměla zájem na skutečné konfrontaci, ale vzhledem k nadcházejícím prezidentským volbám v USA se rozhodla pokračovat v konverzaci o berlínské otázce až s příštím pánem Bílého domu.

Po volebním vítězství a inauguraci Johna Fitzgeralda Kennedyho Chruščov několikrát vyslovil své přání setkat se s novým prezidentem v nejbližším možném termínu. Tyto signály nebylo možné přehlédnout a Kennedy po konzultaci se svými poradci podepsal 22. února 1961 dopis sovětskému vůdci, v němž souhlasil se schůzkou na konci května ve Vídni nebo ve Stockholmu. N. S. Chruščov se rozhodl pro Vídeň a datum vrcholného setkání bylo stanoveno na 3. a 4. června.

Někdejší císařské město vytvořilo pro dvoudenní rozhovory prezidenta Spojených států a předsedy rady ministrů Sovětského svazu skvělou atmosféru, ale vlastní průběh summitu byl poznamenán chladem a příliš protikladnými stanovisky obou státníků. Chruščov vymezil tři okruhy aktuálních problémů – Laos, německá otázka a zákaz jaderných zkoušek. Kennedyho ale více zajímala perspektiva americko-sovětských vztahů, takže první diskuse se týkala především obecných, až filosofických námětů, především forem možného soužití dvou protikladných společenských systémů. Akademická konverzace pokračovala i po úterní oficiální snídani úvahami o středověku a teprve krátce po jedenácté hodině se Chruščovovi podařilo stočit řeč na kauzu západního Berlína. Shrnul předchozí sovětské návrhy a opakoval základní tezi o mírové smlouvě s oběma německými státy – se všemi důsledky pro rozdělené město. Novým prvek byl souhlas Moskvy s případnými garancemi OSN a přítomností symbolických jednotek čtyř mocností. Pokud by Západ odmítl toto řešení, hodlal Sovětský svaz podepsat do 1. prosince 1961 separátní mírovou smlouvu s NDR. Kennedy neměl příliš velký zájem hovořit o německé či berlínské problematice a prosazoval spíše potvrzení dosavadního státu quo, ostatně po krachu dubnové invaze Castrových odpůrců na Kubu si nemohl dovolit jakoukoli koncesi vůči Kremlu. Nicméně se dotázal, zda ona avizovaná mírová smlouva bude znamenat omezení či znemožnění přístupu spojenců do Západního Berlína. Chruščov se vyhnul přímé odpovědi s tím, že o konkrétních podmínkách provozu na spojovacích trasách se západní mocnosti budou muset dohodnout přímo s vládou NDR. Prezident reagoval odmítavě: „Spojené státy nebudou jednat s východoněmeckou administrativou, a pokud by odešly ze Západního Berlína, zpochybnily by veškeré své závazky v Evropě.“

V tomto okamžiku rozhovor vyústil ve vzrušenou výměnu názorů a Chruščov dokonce prohlásil, že má-li vzniknout kvůli Berlínu třetí světová válka, nechť vznikne okamžitě a nikoli v budoucnosti, kdy budou k dispozici ještě strašnější zbraně než dnes.

V závěru setkání Kennedy ještě jednou požádal Chruščova, aby oddělil záležitost separátní mírové smlouvy s NDR od problematiky kontrolního mechanismu na přístupech k západnímu Berlínu, ale ten odmítl a opětovně potvrdil finální limit prosince 1961.

Chruščovovy vyhraněné a málo vstřícné postoje vyplynuly z chybného ocenění osobnosti Johna F. Kennedyho. Sovětský představitel pokládal amerického prezidenta za mladého a nezkušeného politika s intelektuálními ambicemi, a tudíž nepraktického člověka v džungli světového dění. Tyto mylné kalkulace zjevně podcenily jak J. F. Kennedyho, tak jeho nejbližší okolí. Po návratu z Rakouska pověřil prezident své spolupracovníky vypracováním návrhů možných reakcí Spojených států na očekávanou realizaci sovětských hrozeb. Kennedy poté zvolil radikální alternativu. V případě sebemenšího ohrožení spojeneckých práv v západním Berlíně měla být do města vyslána americká tanková brigáda. Pokud by narazila na ozbrojený odpor Rusů, následoval by jaderný úder vůči jedné ze sovětských vojenských základen na území NDR. Rozhodná demonstrace síly by zřejmě vyvolala omezený válečný konflikt, neboť SSSR stále ještě neměl k dispozici účinné mezikontinentální rakety, a Američané byli tudíž přesvědčeni, že by dokázali evropskou lokální válku udržet pod svoji kontrolou. Informace o této hrozivé možnosti byla záměrně postoupena zpravodajské centrále KGB a Kennedy rozptýlil všechny případné pochybnosti, když 25. července přednesl ostře formulovanou řeč o pevném odhodlání Spojených států udržet existující status quo západního Berlína a jeho přístupových komunikací.

Chruščov reagoval okamžitě. Vědomí trvajícího deficitu ve schopnosti adekvátního odvetného úderu stále a účinně působilo. Mírová smlouva i s ultimátem byly odloženy ad acta a 5. srpna 1961 dostal W. Ulbricht zelenou k výstavbě zdi, která by oddělila východní část Berlína od spojeneckých sektorů, přičemž byl ovšem vážně varován, aby nedopustil narušování západoberlínského teritoria. V noci z 12. na 13. srpna se berlínská zeď stala realitou. Spojovací cesty mezi Spolkovou republikou a západním Berlínem nebyly nijak dotčeny. Kennedyho vláda sice proti výstavbě zdi protestovala, ale ve skutečnosti se s její existencí brzy smířila, zvláště když jinak byly respektovány životní zájmy atlantického společenství. Spojené státy musely ovšem reagovat na znepokojení západoberlínské a německé veřejnosti. Starosta města W. Brandt adresoval Kennedymu silně kritický dopis a prezident nakonec demonstroval svoji solidaritu se západním Berlínem. Vyslal do města viceprezidenta Johnsona a generála Claye. Posílil i tamní americkou vojenskou posádku o 1 500 mužů.

Budovaný betonový val se stal skutečným symbolem studené války, podstatně omezil živelnou emigraci východních Němců a opět podstatně přispěl k utužení státu quo ve střední Evropě. Okamžikem jeho postavení Moskva ukončila hrátky s německou otázkou, akceptovala existenci dvou německých států i rozděleného Berlína. Napříště už usilovala pouze o upevnění mezinárodního postavení NDR.



Jaderná strategie Kennedyho administrativy

Přední americký politolog a člen prestižní Rand Corporation Herman Kahn publikoval v roce 1962 knihu Přemýšlení o nemyslitelném, ve které mimo jiné analyzoval i různé alternativy vzniku jaderné války. Jednou ze zkoumaných možností byla i tzv. hra na kuře, kdy každá ze zúčastněných stran kalkuluje s protivníkovým odhadem míry rozumného rizika a s jeho finální ústupností. Pokud však obě strany použijí stejné „závazné strategie“, hra může skončit katastrofou. V první dekádě studené války Moskva bohatě těžila ze své větší ochoty riskovat ozbrojený konflikt. Americkému velvyslanci W. Bedell-Smithovi Stalin otevřeně přiznal: „Tak jako Západ, ani my nechceme válku, ale síla našeho postoje je v tom, že nám na míru záleží méně než Západu.“

Tato skutečnost ovlivnila i strategickou koncepci hromadné odvety – Massive Retaliation, která se v lednu 1954 stala nedílnou součástí zahraničně politické orientace Eisenhowerovy vlády. Jedinou odpovědí na případnou agresi Sovětského svazu mělo být masivní nasazení jaderných sil Severoatlantické koalice a totální zničení protivníkova vojenského a ekonomického potenciálu. Na tomto principu byla založena i Dullesova doktrína zatlačování komunismu, jejíž autor demonstrativně spoléhal na odstrašující hrozbu nukleární apokalypsy. Koncept hromadné odvety vycházel jak z předpokladu vojenské a technologické převahy Spojených států, především v jaderných zbraních a jejich nosičích, tak z faktické nezranitelnosti severoamerického území. Strategické síly USA skutečně disponovaly dostatečným počtem bombardovacích letounů velkého doletu B-52, jejichž první bojové formace se objevily v průběhu roku 1954. V témže čase byl zahájen vývoj mezikontinentálních řízených střel na kapalné palivo typu Atlas a Titan, raket středního doletu Thor a strategického nosiče druhé generace systému Minuteman.

Přijaté postuláty převahy a nezranitelnosti byly však zpochybněny vypuštěním sovětské umělé družice Země v říjnu r. 1957. Moskva svým Sputnikem odstartovala nejen letité soupeření obou supervelmocí v dobývání kosmického prostoru, ale prokázala i praktickou schopnost bezprostředního ohrožení Spojených států. Bez ohledu na tehdy ještě potenciální charakter této hrozby ztratila strategie hromadné odvety racionální opodstatnění, neboť reálná perspektiva vzájemného zničení eliminovala význam jaderné války jako nástroje čistě praktické politiky. Vznikající rovnováha strachu vytvořila patovou situaci a na obou stranách bipolárního systému se objevily pokusy o její překonání.

Mezi politickými prioritami nového prezidenta Spojených států byly na jednom z předních míst revize dosavadních vojensko-strategických koncepcí a následná reorganizace zbrojních programů. Již ve svém prvním poselství z 30. ledna 1961 J. F. Kennedy požadoval nejen posílení jaderné převahy a výrazné zvýšení výroby všech typů raketových střel, ale i posílení konvenčního arzenálu a jeho mobility. Leitmotivem inauguračního projevu byla snaha o pružný přístup ke všem domácím a zahraničním problémům, o překonání existujících stereotypů myšlení i jednání, a to i ve vojenské oblasti. Kontury této kritiky se objevily i v Kennedyho knize Strategie míru, která byla vydána v roce jeho volební kampaně.

Prezidentův hlas souzněl s názory mnoha vysokých důstojníků a politologů, kteří na sklonku Eisenhowerova funkčního období otevřeně formulovali své výhrady vůči „hromadné odvetě“. S touto doktrínou polemizoval v knize Nespolehlivá polnice i generál Maxwell Davenport Toylor. Na Kennedyho generálova publikace silně zapůsobila a její argumenty bohatě využíval v předvolební kampani. Krátce po nástupu do Bílého domu jmenoval Taylora svým vojenským a zpravodajským poradcem. Jeho prvním úkolem byla důkladná analýza příčin dubnového krachu v Zátoce sviní.

V březnu 1961 byla pod záštitou ministra obrany Roberta McNamary zahájena revize klíčového dokumentu obranné koncepce předchozí vlády – „Základů politiky v oblasti národní bezpečnosti“. Nový dokument akcentoval nutnost rozmanitých variant bojové činnosti v atomovém věku od malé lokální války až k nukleárnímu armagedonu. Měnilo se i pojetí globálního konfliktu. Dosavadní „Jednotný společný operační plán Sboru náčelníků štábu, tzv. SIOP (Single Integrated Operations Plan), obsahoval pouze jedinou variantu vojenských akcí – totální a zničující jaderný úder proti všem myslitelným cílům v zemích Varšavské smlouvy. Autoři uvedené nové studie navrhli oddělit ryze vojenské objekty protivníka od jeho městských aglomerací, maximálně šetřit civilní obyvatelstvo, udržet kontrolu nad veškerou bojovou činností a uchovat strategickou zálohu pro případný druhý úder. Revidovaný SIOP převzal tyto náměty a nové direktivy již poskytovaly možnost výběru mezi ryze cíleným atakem vůči strategickým bázím protivníka a úplným zničením jeho obranného potenciálu. Zásadním faktorem se stala schopnost druhého jaderného úderu, odtud i důraz kladený na budování odolných raketových sil a na útočné nukleární ponorky. V tomto duchu byla koncipována i nová strategie Kennedyho administrativy, které se dostalo názvu doktrína pružné reakce. Její základní ideu předestřel Robert McNamara na počátku roku 1962 v Kongresu USA, podrobnější výklad poskytl ve svém únorovém vystoupení v Chicagu a komplexní prezentace nové doktríny se uskutečnila na květnovém zasedání NATO v Athénách. O měsíc později zrekapituloval obsahové jádro koncepce „pružné reakce“ v projevu na Michiganské universitě v Ann Arboru: „USA dospěly k závěru, že vojenskou strategii v pravděpodobné jaderné válce je pokud možno třeba chápat do značné míry stejně jako běžné ozbrojené operace v minulosti.

Hlavním cílem v případě atomového střetu má být totiž ničení vojenského potenciálu nepřítele, a ne jeho civilního obyvatelstva. To jinými slovy znamená, že tím dáváme předpokládanému protivníkovi nejmocnější impuls, jaký si lze představit, aby upustil od úderů na naše města.“

Základním komponentem nové strategie byl tzv. odzbrojující úder, který byl doplněn odstupňovaným odstrašováním, přičemž americká jaderná síla měla zadržet či případně minimalizovat odvetnou reakci nepřátelské strany. V této souvislosti byla diskutována i ožehavá otázko prvního jaderného úderu a prezident tuto možnost nevyloučil. Doktrína pružné reakce ovlivnila i dosavadní rozdělení v atlantické strategii štítu a meče. Na zasedání Rady NATO v prosinci 1962 byla přijata zásadní změna: mečem se nyní měly stát silné konvenční armády koalice, schopné čelit – pod ochranným štítem jaderných zbraní branným silám Varšavské smlouvy. S novou globální strategií souvisela i rehabilitace omezené války, která byla opět chápáno jako legitimní prostředek politického tlaku či obrany lokálních zájmů. V souvislosti s „pružnou reakcí“ se v r. 1967 stala základem bezpečnostní politiky NATO tzv. Harmelova doktrína, která na jedné straně sledovala zachování přiměřené vojenské síly aliance nutné k odstrašení agrese Varšavské smlouvy, ale na straně druhé usilovala o stabilitu mezinárodních vztahů v rámci bipolárního systému. Prosazovaná vojenská koncepce vyžadovala značné investice do výstavby raketo-jaderného potenciálu Spojených států. První výsledky intenzivního zbrojení byly přitom patrné již na sklonku roku 1962, kdy Američané mohli použít 200 mezikontinentálních nosičů. V hlubinách oceánů manévrovalo 10 nukleárních ponorek se 160 Polarisy a na letištích bylo připraveno 1650 bombardovacích letounů s adekvátní jadernou výzbrojí. Souběžně byly formovány mobilní armádní jednotky s konvenční palebnou silou, schopné rychlého přesunu do různých částí světa a následného okamžitého nasazení.

Součástí strategického potenciálu Západu byly i jaderné prostředky Velké Británie a Francie. Britové vyzkoušeli svou první atomovou bombu 3. října 1952 na souostroví Monte Bello u severozápadního pobřeží Austrálie. V březnu 1957 uskutečnili roznět vodíkové nálože. První francouzská jaderná bomba vybuchla 13. února 1960 v Hamúdiji na Sahaře a měla sílu 60 až 70 kilotun TNT. Kennedyho vláda nebyla příliš nadšena samostatnou existencí západoevropského nukleárního programu a v souvislosti se strategií pružné reakce formulovala v květnu 1961 poněkud sporný návrh na vytvoření tzv. Mnohostranných jaderných sil NATO, které by však byly pod faktickou kontrolou Spojených států. Tato washingtonská iniciativa vyvolala zdrženlivou reakci ve Velké Británii a prudce odmítavou v de Gaullově Francii. Británie nakonec podlehla tlaku Američanů a premiér Macmillan se v prosinci 1962 sešel s Kennedym v Nassau na Bahamách a dosáhl prezidentova souhlasu s vyzbrojením britských ponorek – operujících pod velením NATO – jadernými raketami Polaris. Perspektivně měly být tyto „stíny mořských hlubin“ převedeny pod plánované Mnohostranné jaderné síly. Zvláštní článek podepsaných dohod dovoloval Britům i nezávislé použití raket, pokud by byly ohroženy jejich národní zájmy. Proti nassauským dohodám ostře vystoupil generál Charles de Gaulle, který je pokládal nejen za důkaz specifického vztahu Velké Británie ke Spojeným státům, ale i stále rezervovaného přístupu k evropské integraci. Proto také v lednu 1963 vetoval britskou přihlášku do EHS a ještě v témže měsíci podepsal s Konrádem Adenauerem tzv. Elysejskou dohodu o politické spolupráci obou zemí. Francie nakonec v letech 1966-1967 odešla z integrovaných vojenských struktur NATO a demonstrativně obnovila plnou suverenitu svého vlastního území. Rozpracovala i samostatnou jadernou strategii „všech azimutů“, jejímž smyslem bylo zaměření odstrašující síly proti.jakémukoli“ nebezpečí přicházejícímu.odkudkoli“.



Karibská krize

Po skončení druhé světové války se v Latinské Americe zcela prosadil vliv Spojených států. V září 1947 byl ustaven kontinentální vojenský svazek, tzv. Pakt z Rio de Janeira a v politické rovině byl tento bezpečnostní systém podpořen v dubnu 1948 vznikem Organizace amerických států (OAS). Její slabinou byla naprostá absence programu hospodářského rozvoje a faktický nezájem Trumanovy a později i Eisenhowerovy administrativy o sociálně ekonomickou situaci latinskoamerických republik přispěl podstatnou měrou ke korozi meziamerických vztahů. Aktuální otázkou se stala pozemková reforma, která ve většině zemí byla klíčem k celkové modernizaci. Přílišná obava Spojených států z šíření levicového či případné i komunistického vlivu na západní polokouli vedla Washington až k toleranci vůči existenci diktátorských režimů ve Střední Americe, například Somozova v Nikaragui či Trujillova v Dominikánské republice. Ostudná byla i podpora režimu osobní moci Francoise Duvaliera. Obdobně USA postupovaly i na jihoamerickém subkontinentu, kde sice odmítaly Perónovu vládu v Argentině, ale na druhé straně úzce spolupracovaly s diktaturami v Kolumbii, ve Venezuele a v Paraguayi.

Soustavu meziamerických vztahů výrazně zasáhly události na Kubě. Tamní občanská vláda byla v březnu 1952 svržena vojenským převratem někdejšího prezidenta Fulgencia Batisty, řroti jeho diktatuře se postupně postavilo několik opozičních seskupení, z nichž nejvýraznější bylo Hnutí mládeže století v čele s Fidelem Castrem a Abelem Santamariou. Tato organizace také připravila a provedla 26. července 1953 ozbrojený útok na kasárna Moncada v Santiagu de Cuba. Akce se nezdařila a povstalci byli vládními jednotkami odraženi. Fidel Castro byl zajat a postaven před soud. Jeho obhajovací řeč se stala programem reorganizovaného Hnutí, které do svého názvu přijalo datum 26. července. Navrhované změny vycházely z myšlenkového dědictví básníka a vůdčího ideologa protišpanělského osvobozeneckého zápasu, José Mártího. Bylo to zřejmé z tzv. pěti revolučních zákonů, které měly být vyhlášeny ihned po dobytí kasáren Moncada. První zákon vracel Kubě svrchovanost a obnovoval demokratickou ústavu z r. 1940. Druhý zákon předpokládal agrární reformu ve smyslu vytvoření drobného zemědělského vlastnictví, zbývající tři zákony se rovněž týkaly hospodářských otázek a zdůrazňovaly nutnost podílu bezprostředních výrobců na zisku.; Fidel Castro a jeho bratr Raúl byli odsouzeni. Po amnestii v r. 1955 odjel Castro do zahraničí. V mexickém exilu připravil další ozbrojené vystoupení proti Batistově diktatuře. To bylo zahájeno v prosinci 1956 vyloděním skupiny Hnutí 26. července, která i přes počáteční nezdar započala v lednu 1957 v pohoří Sierry Maestry partyzánskou válku. Ta trvala dva roky, postupně se rozšířila po celém ostrově a skončila v lednu 1959 vítězstvím povstalců. V čele nové revoluční vlády posléze stanul Fidel Castro. Její pozemková reforma, jakož i pozdější znárodnění severoamerických cukrovarů a těžebních společností vyvolaly podrážděnou reakci Spojených států, která v lednu 1961 vyústila v přerušení diplomatických styků s Kubou, Zde se Bílý dům dopustil zjevného omylu, neboť ve snaze o uplatnění politiky síly vůči Castrově vládě ji de facto vehnal do náruče Sovětského svazu. Castro původně nebyl komunistou a s kubánskými „soudruhy“ měl ostré spory, ale poté co se rozhodl čelit americkému tlaku příklonem k Moskvě, rozhodl se převzít i marxisticko-leninskou ideologii. Již v dubnu 1961 musela Kuba vzdorovat pokusu o vylodění invazní brigády odpůrců Castrova režimu. Akci sice připravila CIA, ale nová Kennedyho vláda jí neposkytla dostatečnou podporu, a snaha o násilné svržení revoluční moci tak skončila totální porážkou. Castrovo vítězství na Playa Girón bylo i zásadním přelomem ve vnitropolitickém dění na ostrově, neboť od tohoto okamžiku začala Kuba v praxi realizovat sovětský společenský model.

Organizace amerických států reagovala na tuto skutečnost formulací principu neslučitelnosti: příklon kteréhokoli státu západní polokoule k marxismu a totalitarismu sovětského typu byl chápán jako neslučitelný s členstvím v OAS. Na základě této klauzule byla Kuba vyloučena z meziamerického systému a byly vůči ní uplatněny hospodářskopolitické sankce. Severoamerická politika v této souvislosti usilovala o realizaci dvou cílů – šlo o to zabránit opakování kubánského příkladu a zcela izolovat Castrův režim. Souběžně však Kennedyho vláda usilovala o zmírnění sociálních problémů na subkontinentu a v tomto směru vyhlásila program „Spojenectví pro pokrok“. Tato nová koncepce měla dokumentovat změnu přístupu Spojených států vůči Latinské Americe – především její distanci od přežilých vojenských diktatur. Washington měl propříště spolupracovat pouze s občanskými vládami, s jejichž pomocí byly připravovány rozsáhlé projekty hospodářské a sociální pomoci, včetně zásahů do společenských struktur.

K prudkému střetu obou supervelmocí no západní polokouli došlo v čase karibské krize na podzim r. 1962. Krize měla své kořeny v komplikované vnitropolitické situaci v Sovětském svazu, přičemž rozhodnutí o umístění jaderných raket středního doletu na Kubě mělo upevnit Chruščovovu pozici doma i v zahraničí. Moskva kalkulovala s obavami Castrovy vlády z možné recidivy dubnové invaze z r. 1961, ale základním cílem bylo částečné vyrovnání strategické rovnováhy sil, kdy případné vybudování raketové základny v blízkosti Floridy mělo být odpovědí na rozmístění amerických raket v Turecku a v Itálii. Klíčové rozhodnutí padlo v květnu 1962 a po souhlasu Havany vstoupila operace „Anadyr“, tj. vyslání expedičního vojenského korpusu a vybudování dvou odpalovacích raketových základen, do realizační fáze. První sovětské jednotky přistály v kubánských přístavech v srpnu 1962 a již v polovině října byly první raketové komplexy instalovány u San Cristóbalu, nikdy však nedošlo k jejich kompletaci s jadernými hlavicemi. Ty byly po celou dobu krize přísně střeženy v přístavu Mariel. Americká zpravodajská služba CIA zaspala a první snímky rozestavěných odpalovacích ramp v západní části Kuby zaznamenal satelit Samos až 10. října. K upřesnění tohoto poznatku byl o čtyři dny později poslán nad podezřelý prostor špionážní letoun U-2, pilotovaný majorem R. Andersonem. Dne 16. října centrála CIA oficiálně informovala prezidenta J. F. Kennedyho a vládu Spojených států o získaných snímcích z ostrova, které potvrzovaly existenci téměř již vybudované raketové základny pro střely země-země u San Cristóbalu. Tímto okamžikem začala krize, která přivedla svět na práh jaderné války. Severoamerické špičky zvažovaly dvě alternativní reakce – přímé vojenské napadení ostrova, či jeho blokádu, která jediná mohla poskytnout prostor a čas pro nalezení politického řešení. Prezident po delších diskusích zvolil blokádu a své rozhodnutí oznámil americké a světové veřejnosti v podvečerním projevu dne 22. října 1962. Blokáda, spolu s dalšími vojenskými opatřeními, vstoupila v platnost ve středu 24. října v 10 hodin dopoledne. Sovětské lodě se nepokusily o násilné překročení vymezené linie a v korespondenci mezi Kennedym a Chruščovem bylo hledáno východisko ze vzniklé situace. Spojené státy kategoricky požadovaly stažení raket. Chruščov, který původně podcenil severoamerickou reakci a teprve v atmosféře hrozícího konfliktu si uvědomil míru svého hazardu, v poselství z 26. října přiznal existenci raket na Kubě a nabídl jejich demontáž výměnou za záruky bezpečnosti pro Castrův režim. V souběžných jednáních mezi Robertem Kennedym a sovětským velvyslancem A. Dobryninem byla diskutována i možnost odsunu amerických raket z Turecka. Na této bázi byl také dohodnut kompromis. Moskva se zavázala odvézt tzv. ofenzivní zbraně z Kuby a Kennedy slovně garantoval bezpečnost ostrova. V tajném dodatku se Spojené státy zavázaly k likvidaci svých raket v Anatólii. Na první pohled skončila karibská krize vítězstvím Spojených států, ale nebylo tomu tak. Sovětský svaz sice kapituloval, odstranil své rakety a bombardovací letadla z Kuby, a rozplynula se tak jeho vize strategické základny v těsné blízkosti Spojených států, ale udržel Castrův režim a posléze dosáhl i odsunu amerických raket z Turecka a částečně i z Itálie. (Jejich roli převzaly americké jaderné ponorky s raketami Polaris na palubě.) Vstřícným krokem Washingtonu byla i dohoda o prodeji přebytků obilí do Sovětského svazu z r. 1963.

Svět se zastavil před propastí nukleární katastrofy, ale výsledný kompromis neuspokojil jestřáby na žádném z obou pólů mocenského systému. Ve Spojených státech byl Kennedy obviněn z faktické tolerance Castrova režimu na Kubě a radikálové v Kremlu, zejména vojáci, Chruščovovi neodpustili ponížení sovětské armády při vynuceném odvozu útočných zbraní z Kuby. Oba státníci také za karibskou krizi tvrdě zaplatili. Kennedy smrtí v Dallasu – atentát byl s největší pravděpodobností dílem kubánského exilu a čistkami zasažené části CIA Chruščov svým náhlým politickým pádem v r. 1964. Také Castra neuspokojil výsledek krize a dočasná politická roztržka mezi Sovětským svazem a Kubou, zviditelněná Castrovým příklonem k Číně, se stala trvalou skutečností. Castro, který v následujících letech experimentoval s podporou partyzánského hnutí v rozvojových zemích a zamýšlel udolat „severoamerický imperialismus“ sérií „vietnamských válek“, se vrátil do orbity sovětského politického vlivu až v roce 1968.

Po nástupu Johnsonovy administrativy se ve Spojených státech prosadila – ve vztahu k Latinské Americe – skupina tvrdého kurzu, která od základů revidovala předchozí politiku „Spojenectví pro pokrok“ a Kennedyho „nových hranic“. Ustup od podpory občanské demokracie se projevil v tzv. Mannové doktríně, která opět podpořila diktátorské režimy a tolerovala násilné vojenské převraty. Následná Johnsonova doktrína z května 1965 formulovala právo Spojených států „zavést pořádek v zemi, jejíž představitelé ztratili kontrolu nad vývojem situace“. Dominikánská krize z dubna téhož roku, umocněná zásahem americké námořní pěchoty, názorně předvedla aplikaci tohoto principu v meziamerické politické praxi.






  

Neklidný Blízký a Střední východ
 

Britské pozice na Blízkém východě byly za druhé světové války ohroženy nejen aktivitami vichistické Francie v Sýrii a v Libanonu, ale především postupem Rommelova afrikakorpsu v lybijské poušti. V dubnu 1941 vypuklo v Iráku pronacistické povstání „zlatého čtverce“, jehož cílem bylo usnadnění průniku německých ozbrojených sil k Eufratu a Tigridu. Britům se však podařilo nebezpečnou revoltu v krátkém čase potlačit, a udržet tak kontrolu strategicky významného teritoria ve svých rukou. Válečný konflikt rovněž umocnil zájem mocností antihitlerovské koalice o ropné zdroje blízko i středovýchodního regionu. Dne 8. srpna 1944 byla ve Washingtonu podepsána angloamerická dohoda o koordinaci prospektorské a těžební aktivity obou států v oblasti Perského zálivu a na Arabském poloostrově. O týden později adresoval L. P. Berija Stalinovi a Molotovovi zvláštní memorandum o ropné otázce a v souvislosti se zvýšenou angažovaností severoamerických naftových společností na Středním východě požadoval urychlené prosazení sovětských mocenských a surovinových zájmů v Íránu. Také obsáhlý elaborát náměstka lidového komisaře zahraničí I. M. Majského z ledna 1944 o geopolitických konstantách poválečné zahraniční politiky Sovětského svazu zdůraznil nejen tradiční interes Moskvy o Turecko a Írán, ale zcela nově definoval její možnou politickou, hospodářskou a kulturní roli v arabském světě. V této souvislosti upozornil i na potenciální nebezpečnou erupci židovské otázky. Apel Biltmorského programu z května 1942 – důraz na vytvoření samostatného státu Izrael cestou ozbrojeného boje jak s Brity, tak s Araby – rezonoval na londýnském sionistickém kongresu v létě roku 1945. „Židovská agentura“ kategoricky požadovala okamžité prohlášení Palestiny za ryze židovský stát a naprostou liberalizaci přistěhovalecké politiky.



Vznik státu Izrael

Londýnskou výzvu světového sionistického kongresu přijali palestinští Židé v plném rozsahu. Nová fáze úsilí o Erec Jisrael začala v noci z 31. října na 1. listopadu 1945, kdy ozbrojené složky Hagana, Irgun Zvai Leumi a Sternova organizace zahájily gerilovou válku s britskou mandátní správou. Kalkulovaly mimo jiné i s pozitivní reakcí světového veřejného mínění, které bylo otřeseno nacistickým holocaustem. Spojené státy akceptovaly záměry „Židovské agentury“ a prezident Harry Truman již od postupimské konference požadoval otevření Palestiny masovému židovskému přistěhovalectví. Také Sovětský svaz podpořil emancipační úsilí Židů, přestože Andrej Ždanov na domácí půdě již v srpnu 1946 zahájil brutální šovinistickou kampaň proti tzv. židovskému nacionalismu. Rozhodující byl mocenský faktor, neboť Moskva se orientací na Erec Jisrael snažila o rozšíření svého vlivu ve Středozemí a na Blízkém východě.

Ve Velké Británii byla situace odlišná. Labour Party sice v dokumentu z r. 1944, který se týkal poválečného uspořádání, odmítla Bílou knihu konzervativního kabinetu z r. 1939 obsahující zákazy židovských aktivit v Palestině, jakmile se však chopila vládních otěží, převládla v její politice imperiální tradice. Proti židovské rezistenci zasáhla se vší rozhodností. Tato koncepce byla přirozeně v rozporu se vzrůstající britskou závislostí na Spojených státech, ale Attleeho vláda se snažila – s poukazem na reálné nebezpečí sovětského průniku na Blízký východ – přesvědčit Washington o geostrategickém významu proarabské orientace. „Židovská agentura“ však účinně paralyzovala britské aktivity částečnou revizí Biltmorského programu, tj. souhlasem s rozdělením Palestiny. Následné jednání o tzv. Grady-Morrisonově plánu ohledně kantonizace sporného území ztroskotalo po hospodářském kolapsu Velké Británie v zimě 1946-1947. Londýn neunesl tíhu mnohostranné zainteresovanosti a v únoru 1947 předal odpovědnost za řešení palestinské otázky do rukou OSN. Ta po dlouhých a obtížných diskusích rozhodla v listopadu 1947 rozdělit mandátní území na židovskou a arabskou část. Budoucí izraelský celek měl obdržet 54 % palestinského území s 589 000 obyvateli z téměř dvoumilionové populace mandátu. Okamžitou odpovědí byl prudký ozbrojený konflikt mezi oběma etnickými komunitami o změnu navrženého teritoriálního uspořádání. Židé začali postupně přebírat kontrolu strategických bodů. Dne 14. května 1948 oznámil vůdčí představitel sionistického hnutí David Ben durion vznik státu Izrael, který byl hned následujícího dne napaden koalicí Egypta, Zajordánska, Iráku, Sýrie a Libanonu. Začala první arabsko-izraelská válka, ve které se významně angažovalo i Československo, a to jak svými dodávkami zbraní Izraeli, tak i výcvikem izraelských pilotů, výsadkářů, tankistů a dalších specialistů. Tato podpora, jež byla realizována i po komunistickém převratu v únoru 1948, byla v souladu se Stalinovou představou Izraele jako případného sovětského spojence na Blízkém východě. Proto také Moskva navázala diplomatické styky s Tel Avivem již 17. května 1948.

Izraelská armáda po počátečních neúspěších přešla v červenci 1948 do protiútoku a do konce roku dovedla válku do vítězného konce. Na jaře 1949 byly na Rhodu podepsány dohody o příměří. Izrael uhájil svou existenci a získal i část území, které mělo původně připadnout arabskému státu v Palestině, k jehož ustavení však tehdy nedošlo. Téměř milion běženců, kteří většinou nalezli útočiště v sousedních státech, vytvořil trvalé ohnisko politického neklidu na Blízkém východě. Arabské režimy Izrael neuznaly a byly odhodlány usilovat o jeho zničení. Snaha o získání hospodářské pomoci a bezpečnostních záruk přivedla nový stát do orbity amerického vlivu. Tím se rozplynuly i původní sovětské mocenské plány a výsledkem byla jak vlna stalinského antisemitismu, tak postupná orientace Moskvy na arabské osvobozenecké hnutí a jeho protiizraelské zaměření.

Suezská krize

Sovětský svaz podpořil plukovníka Gamála Abdala Násira, jehož autoritativní vláda v Egyptě vzešla z vojenského převratu v r. 1952. Prodej československých zbraní Káhiře v letech 1955-1956 vyvolal politickou krizi a Západ odmítl financovat Násirův prestižní projekt výstavby přehradní nádrže v Asuánu na Nilu. Potřebné finanční zdroje byly poté nalezeny v ziscích, jež plynuly ze znárodnění Suezského průplavu. Velká Británie a Francie se rozhodly pro odvetnou vojenskou akci a získaly pro svůj plán i Izrael, kterému Egypt zablokoval přístav Ejlat. Podle předem dohodnutého scénáře operace „Mušketýr“ zaútočily na konci října izraelské ozbrojené síly na Sinaji a postoupily až k Suezu. Následně se angažovaly obě západoevropské mocnosti a pod záminkou oddělení válčících stran a zajištění bezpečnosti důležité mezinárodní vodní cesty se jejich jednotky vylodily 5. a 6. listopadu v Port Saidu a pokusily se obsadit průplavové pásmo.

Proti této akci se však postavily Spojené státy a pod hrozbou otevřeného zásahu přiměly své evropské partnery k ústupu. Bez ohledu na probíhající intervenci proti maďarskému povstání se v suezské krizi prosadil i Sovětský svaz, jehož námořní a pozemní síly demonstrovaly podporu Násirovu režimu. Ve zvláštním poselství Moskva navrhla Eisenhowerovi společné vystoupení na Blízkém východě. Washington tuto alternativu vyloučil, ale poslal k egyptským břehům VI. flotilu a britskému ministerskému předsedovi A. Edenovi důrazně doporučil akceptovat rezoluci OSN o zastavení bojů, „abychom tak Rusy zbavili možnosti působit potíže“. Dne 7. listopadu útočníci kapitulovali a A. Eden ještě téhož dne podal demisi. V prosinci byla obnovena demarkační linie z roku 1949. Obě západoevropské mocnosti nedosáhly předpokládaných cílů a musely utlumit svou aktivitu v celé oblasti Blízkého východu. Ze situace naopak těžily Spojené státy, které využily vzniklého vakua a v Eisenhowe rově doktríně z 5. ledna 1957 se zavázaly k hospodářské a vojenské pomoci zemím Blízkého a Středního východu. Formálně byla tato doktrína namířena proti šíření sovětského vlivu v arabském prostředí, ale v politické praxi sledovala i oslabení pozic obou bývalých koloniálních mocností v jejich tradičním prostoru, a to ve prospěch Spojených států.

Nepříliš úspěšně byla Eisenhowerova doktrína realizována – s podporou krále Husajna – v Jordánsku za tzv. syrské krize na podzim r. 1957 a především v občanské válce v Libanonu. Vylodění americké námořní pěchoty v Bejrútu v polovině července 1958 nepřineslo očekávaný politický efekt a po jejím stažení v říjnu téhož roku nebyla Eisenhowerova doktrína již uplatňována.

Naproti tomu se Spojené státy prosadily v Íránu, kde dosáhly pádu levicově orientovaného premiéra dr. Mosaddeka a po inspirovaném převratu generála Zahediho v srpnu 1953 upevnily proamericky orientovanou monarchii šáha Muhammada Rezy Pahlavího. V r. 1955 Írán přistoupil k tzv. Bagdádskému paktu a 5. března 1959 podepsal spojeneckou smlouvu s USA. Pád monarchie v Iráku v červenci 1958 ovšem znehodnotil Bagdádský pakt, který byl původně koncipován americkým státním tajemníkem J. F. Dullesem jako severní obranná bariéra blízko a středovýchodních států proti penetraci Sovětského svazu. Úkoly Bagdádského paktu mělo převzít nové seskupení Turecka, Íránu, Pákistánu a Velké Británie s přidruženým členstvím Spojených států, nazvané CENTO (Central Treaty Organization), ale od svého vzniku bylo mrtvě narozeným dítětem. Svoji činnost formálně ukončilo po íránské revoluci v roce 1979.



Šestidenní válka

Nesporným vítězem suezské krize byl Násirův režim. Odpovědí na Eisenhowerovu doktrínu bylo v únoru 1958 spojení Egypta a Sýrie v celek Sjednocené arabské republiky. V březnu téhož roku se ve formě federace připojil i Jemen. V novém státním útvaru dominoval Egypt, jehož představitelé ovšem nerespektovali historické, národní, politické a sociální zvláštnosti Sýrie. Ve vnitropolitickém dění posunul Násir těžiště své vlády výrazně doleva. Dekrety o znárodnění bank, pojišťoven a zbrojního průmyslu vyvolaly prudkou vnitropolitickou krizi. Na konci září 1961 proběhl v Damašku vojenský převrat a jeho organizátoři oznámili vystoupení Sýrie ze svazku s Egyptem. V prosinci 1961 se sice oddělil i Jemen, ale od jara následujícího roku čelila egyptská armáda v Jemenu nástupu imáma al-Badra, kterého podporovala Saúdská Arábie.

Pro Egypt a posléze i pro Sýrii byl nový válečný konflikt s Izraelem bezpečnostním ventilem kumulovaného vnitřního napětí. Oba státy se snažily prokázat svou vůdčí roli v panarabském hnutí; odtud plynula i demonstrativní podpora palestinským silám, které se dostaly do silového pole Káhiry a Damašku. V červnu 1964 byla na prvním zasedání Palestinské národní rady v Jeruzalémě založena Organizace pro osvobození Palestiny (OOP), která se stala integrujícím centrem již existujících militantních seskupení. Programovým cílem OOP bylo zničení Izraele a vytvoření palestinského státu. Mezi jejími protektory dominoval Násirův Egypt. Sýrie inspirovala vznik alternativní Lidové fronty pro osvobození Palestiny, která se sice integrovala s OOP, ale nadále si udržela výrazně levicovou orientaci a byla přirozeně závislá na Damašku. OOP rozšířila gerilové operace vůči Izraeli a mezi Palestinci se od poloviny 60. let šířila protiizraelská euforie, podporovaná výzvami předních arabských politiků k zahnání Židů do Středozemního moře.

Napětí mezi Izraelem a jeho sousedy gradovalo v prvních měsících roku 1967. Syřané, kteří 4. listopadu 1966 podepsali s Egyptem dohodu o válečné spolupráci, navenek prezentovanou jako závazek společné obrany, pravidelně dělostřelecky ostřelovali z Golanských výšin Horní Galileu a údolí Jordánu. Relativně klidná prozatím zůstávala hranice s Egyptem, neboť Násir byl angažován v občanské válce v Jemenu. V dubnu 1967 se nad Golanskými výšinami rozhořel letecký střet mezi izraelskými a syrskými stihačkami. Izraelci sestřelili šest syrských strojů. Damašek okamžitě žádal Káhiru o naplnění litery listopadové dohody o společné obraně. Násir prozatím reagoval pouze slovními protesty, ale postupně koncentroval na Sinaji značnou vojenskou sílu.

Izraelská vojenská doktrína – vzhledem ke geopolitické situaci státu – preferovala preventivní ozbrojenou akci. Tel Aviv nemohl pasivně čekat na první úder, zvláště když zpravodajská služba Mossad doložila přípravu masivního útoku ve smyslu konečného účtování s Izraelem. Proto vláda premiéra Levi Eškola požádala Kneset o volnou ruku při realizaci tzv. politiky velké síly vůči arabským zemím, což v praxi znamenalo bianco směnku pro preventivní válku.

V polovině května požádala egyptská vláda velitelství OSN o stažení modrých přileb z kontrolních stanovišť na linii příměří z r. 1956. OSN respektovala původní dohodu a odvolala své pozorovatele. Poté se na Sinaj začaly přesunovat tři egyptské tankové divize. Dne 20. května obsadili egyptští výsadkáři strategicky významný Šarm aš-Šajch na jižním cípu Sinajského poloostrova a Káhira vyhlásila blokádu Akabského zálivu a Tiranské úžiny. Eškolova vláda reagovala na uzavření této životně důležité vodní cesty prohlášením, které kvalifikovalo vyhlášení blokády jako vojenský útok. Izraelský ministr zahraničí Abba Eban odletěl přes Paříž a Londýn do Washingtonu, kde mu prezident Lyndon Johnson zcela otevřeně řekl, že „Tel Aviv musí vzít věc do vlastních rukou a jeho armáda musí vyřešit krizi rychle a účinně, neboť v případě jakékoli prodlevy bude do konfliktu vtažen Sovětský svaz.“

V arabských zemích vládla válečná nálada a leitmotivem halasné propagandy bylo zahnání Židů do moře a zničení izraelského státu jednou provždy. Nad ránem 5. června 1967 zničili letci generála Mordechaje Gura většinu egyptského, syrského a jordánského letectva na jeho základnách, čímž de facto rozhodli o dalším vývoji konfliktu. Izraelské pozemní síly nejprve zaútočily na Sinaji a po třech dnech těžkých bojů obsadily východní břeh suezského kanálu. Dne 6. června zahájil generál Uzi Narkis ofenzívu na jordánské frontě. Jeho cílem bylo zmocnit se jeruzalémského Starého města a posléze i celého západního břehu Jordánu. Již 7. června pronikli výsadkáři generála Motty Gura Lví branou a po Via Dolorosa postupovali k úpatí Chrámové hory. Po zlomení jordánského odporu stanuli u Zdi nářků a hlavní polní rabín izraelské armády Šlomo Gorem troubením no šofar zvěstoval celému Izraeli, že svatá místa jsou opět v rukou Židů.

Z obavy před angažovaností Sovětského svazu zadržel izraelský ministr obrany generál Moše Dajan na syrské frontě nástup tankových jednotek generála Davida Elazara, takže Golany padly do izraelských rukou až 9. června. Arabské státy státy byly v průběhu čtyř až pěti dnů poraženy a vlády Egypta a Jordánská se obrátily na OSN s žádostí o zprostředkování příměří. Izrael přijal výzvu Rady bezpečnosti k zastavení palby a válka formálně skončila 10. června. Vítěz kontroloval Sinajský poloostrov, uvolnil Akabu, okupoval pásmo Gazy a obsadil západní břeh Jordánu s Jeruzalémem a Golany, čímž výrazně posílil své strategické postavení a získal vojensky hajitelné hranice. Stínem tohoto velkého úspěchu bylo znásobení počtu palestinských uprchlíků a jejich trvalá traumatizace, která byla živnou půdou pro politický terorismus.

Průběh války a katastrofální situace tří arabských zemí byly bezprostředním podnětem k rychlému svolání porady nejvyšších stranických a vládních představitelů států sovětského bloku a Jugoslávie. Sešli se již 9. června 1967 v Moskvě. Sovětská politická garnitura se snažila poskytnout arabským spojencům, zvláště Egyptu a Sýrii, maximální vojenskou a diplomatickou pomoc, ale souběžně usilovala o udržení konfliktu v hranicích blízkovýchodního regionu. Všichni účastníci porady kritizovali vojenskou neschopnost arabských armád, odmítli Násirův eskalační postup před vypuknutím války a rozhodně nesouhlasili s myšlenkou likvidace Izraele. V závěru summitu bylo přijato společné prohlášení o situaci na Blízkém východě. Dokument nepodepsali Rumuni, kteří odmítli označit Izrael za agresora. Po skončení porady přerušili signatáři prohlášení diplomatické styky s Tel Avivem. Druhé setkání vládnoucí elity socialistických zemí se uskutečnilo 11. a 12. července 1967 v Budapešti. Scházela rumunská delegace. Brežněv shrnul dosavadní výsledky politické a hospodářské aktivity socialistického společenství – ukončení války, zastavení izraelského postupu, odvrácení pádu tzv. pokrokových režimů v Egyptě, Sýrii a v Alžíru, poskytnutí vojenské pomoci. Sověti i nadále prosazovali politické řešení konfliktu a odmítali arabské představy o ozbrojené revanši. Leonid Brežněv v této souvislosti informoval své kolegy o Násirově návrhu na uzavření sovětsko-egyptského vojenského paktu. Moskva tuto iniciativu odmítla. Finální komuniké opět zdůraznilo nutnost politického řešení sporu. „Arabské státy se musí vzdát svého cíle, tj. likvidace Izraele, a měly by souhlasit s ukončením válečného stavu.“ Na třetí poradě, která se konala 16. listopadu 1967, vyjádřil Brežněv své zklamání z reakcí arabských zemí, které nevyužily nabídek OSN ke zprostředkování mírového jednání. O výsledcích své blízkovýchodní mise referoval maršál Tito. Násirovi zcela jasně tlumočil sovětské stanovisko: „Bylo by nereálné očekávat přímou sovětskou angažovanost v lokální válce na Blízkém východě, Mohlo by to vést k válce širších rozměrů. Každá myšlenka na válečné řešení je avanturistická a škodlivá pro skutečné zájmy Arabů.“

Přes toto varování se Násir snažil o obnovení ozbrojené konfrontace s Izraelem a až do své smrti v roce 1970 vedl tzv. opotřebovávací válku, která přiměla Tel Aviv vybudovat podél celého suezského průplavu tzv. Bar Levovu linii. Na místní egyptské útoky na Suezu Izrael odpovídal tvrdými leteckými útoky proti egyptským městům.

Prohra výrazně zasáhla i palestinské hnutí. Čtvrté zasedání Palestinské národní rady v Káhiře v červenci 1968 přijalo mimo jiné nový programový dokument OOP, který přiznal prvořadý význam gerilovému hnutí a požadoval pokračování ozbrojeného boje až do zničení Izraele. V únoru 1969 byl militantní člen teroristické sítě al-Fatah Jásir Arafát zvolen předsedou Výkonného výboru OOP. V listopadu téhož roku byla uzavřena tzv. Káhirská dohoda o postavení palestinského hnutí odporu v Libanonu, která se stala začátkem pádu tohoto státu do propasti, neboť Palestinci získali v zemi výlučné postavení, kterého neustále zneužívali.



Jomkipurská válka a její důsledky

V červnu 1970 obdržela egyptská vláda návrh na urovnání arabsko-izraelského sporu. Jeho autorem byl americký státní tajemník William Rogers. Ten navrhl tříměsíční příměří v opotřebovávací válce. V této době měly všechny státy oblasti závazně vyhlásit, že uznávají integritu ostatních států, a Izrael měl projevit ochotu ke stažení svých jednotek z obsazeného území. Rogersův plán byl sice předmětem dlouhého jednání mezi arabskými vládami, ale nakonec ztroskotal na jejich zásadní neochotě uznat legitimitu a existenci Izraele. O určitou modifikaci mírových plánů se pokusil i jordánský král Husajn, který v březnu 1972 navrhl, aby byl v Předjordánsku a na teritoriu Gazy vytvořen autonomní palestinský stát, federativně spojený s Jordánskem ve Sjednoceném arabském království. Husajnův projekt byl okamžitě negován jak OOP, tak Izraelem.

Egypt a Sýrie se nechtěly smířit s porážkou v šestidenní válce a připravovaly odvetu. Jejich čas nadešel v roce 1973, kdy na židovský svátek Jom Kipur, tj. 6. října, překročila egyptská armáda Suez a Syřané zaútočili na Golany. Přes počáteční nezdary egyptské tanky pronikly do hloubi Sinajského poloostrova a vláda Goldy Meirové kalkulovala i s možností nasazení jaderných zbraní – Izrael posléze úspěšně odrazil útok a převzal iniciativu. Na Golanech si dobytím hory Hermon otevřel cestu na Damašek. Na egyptské frontě generál Ariel Šaron překročil Suez a jeho jednotky nejen obklíčily protivníkovu armádu na Sinaji, ale postupovaly po západním břehu kanálu na Káhiru, v jejíž blízkosti seskočila izraelská výsadková brigáda. Egypt opět stanul na prahu vojenského kolapsu. Do války zasáhl Henry Kissinger a egyptský prezident Anvar Sadat neměl být ponížen více, než to bylo nutné. Původně Moskva neměla zájem na svolání Rady bezpečnosti, jakmile však vojáci s Davidovou hvězdou začali vítězit a ohrozili Damašek i Káhiru, začal se Sovětský svaz výrazně angažovat a prosazoval zásah OSN. Rada národní bezpečnosti Spojených států jednala o sovětském návrhu na přijetí společných opatření, který byl doprovázen temnou výhružkou, že pokud nedojde ke koordinovanému vystoupení proti Tel Avivu, bude Sovětský svaz jednat samostatně. Spojené státy byly odhodlány zabránit jakékoli sovětské akci na Blízkém východě. Jednak uvedly do pohotovosti své strategické ozbrojené síly, jednak vyvinuly nátlak na Izrael a požadovaly na vládě Goldy Meirové okamžité zastavení bojů. V tomto smyslu byla také již 22. října vydána rezoluce Rady bezpečnosti OSN č. 338. Palba byla o dva dny později zastavena a egyptsko-izraelské příměří bylo podepsáno 11. listopadu 1973. Izrael si udržel své teritoriální zisky z roku 1967. Egyptského prezidenta Anvara Sadata přiměla tato další porážka hledat politické řešení vztahu s tradičním protivníkem. S přispěním Spojených států byla na schůzce Anvara Sadata, izraelského premiéra Menachena Begina a amerického prezidenta Jamese Cartera v září 1978 v Camp Davidu dojednána mírová dohoda mezi Egyptem a Izraelem, která byla oficiálně podepsána ve Washingtonu v březnu 1979. Izrael vrátil Egyptu Sinajský poloostrov a na západním břehu Jordánu měla převzít moc autonomní arabská správa. Tato část smlouvy však tehdy nebyla – kvůli odporu části izraelské veřejnosti dodržena. Důležité ovšem bylo, že vlivný Egypt prolomil dosud jednotnou frontu odporu vůči židovskému státu, a vytvořil tak důležitý precedens do budoucna. „Organizace pro osvobození Palestiny“ však mírovou dohodu z Camp Davidu odmítla a pokračovala v teroristické aktivitě proti Izraeli. Snaha o zajištění vlastní bezpečnosti přiměla v r. 1981 Tel Aviv k útoku na palestinské uprchlické tábory a o rok později k masivnímu vpádu do Libanonu. V dalších letech rozvinuli Palestinci intenzivní hnutí odporu – intifádu –, které donutilo Izraelce k jednání. „Organizace pro osvobození Palestiny“ uznala v r. 1988 existenci Izraele a výměnou získala příslib vytvoření základů vlastního státu v pásmu Gazy a na západním břehu Jordánu. Mírové urovnání však odmítly militantní islámské organizace Hizballáh a Hamás, které ze základen v Libanonu – s podporou Sýrie a Iránu – pokračovaly v útocích proti Izraeli. Také řada arabských států se stále ještě nesmířila s existencí Izraele. Základní překážkou je zásadní civilizační, hodnotový a náboženský rozdíl mezi dvěma naprosto odlišnými typy společností.

Válka v zálivu

V roce 1979 padl císařský režim v Íránu. Šáh Muhammad Rezá Pohlaví musel opustit zemi a do Teheránu se triumfálně vrátil z pařížského exilu vůdce šíitského duchovenstva ájatolláh Chomejní, který se stal faktickou hlavou státu. V procesu „islámské revoluce“ se v Íránu zformoval náboženský režim s výraznými rysy fundamentalismu a xenofobie. Zároveň s odmítnutím předchozí šáhovy prozápadní orientace byla odmítnuta i veškerá evropská či americká kultura a zemi ovládla bojovná islámská ideologie. V roce 1980 vypukl válečný konflikt mezi Iránem a Irákem o sporné území Šatt-al Arabu v Perském zálivu. Zničující a vyčerpávající válka trvala do roku 1988, kdy se tehdejšímu generálnímu tajemníkovi OSN Javieru Pérezovi de Cuellar podařilo zprostředkovat uzavření příměří. Tečka za bojovými operacemi v citlivé ropné oblasti byla učiněna až v srpnu 1990. Válka si vyžádala více než 1,5 milionu životů.

Spojené státy přehodnotily v čase islámské revoluce svůj tradičně dobrý vztah k Íránu a začaly podporovat diktátora Saddáma Husajna v Iráku. V souvislosti se sovětským vpádem do Afghánistánu vyhlásil prezident James Carter v lednu 1980 Perský záliv za oblast životních zájmů Spojených států. Orientace na Husajnův Irák však nebyla šťastná a v praxi znamenala toleranci agresivního a krutého režimu. Carterova doktrína byla podrobena zásadní zkoušce v červenci 1990, kdy početná irácká armáda vtrhla do Kuvajtu a Bagdád vyhlásil jeho anexi. Jedna z nejbohatších zemí světa s obrovskými zásobami ropy měla být zdrojem obnovy vojenské diktatury, vyčerpané předchozí válkou s Íránem. Kuvajtský emír uprchl do sousední Saudské Arábie a obrátil se na OSN se žádostí o pomoc. Rada bezpečnosti sice uvalila na Irák hospodářské sankce, ale Saddám Husajn byl odhodlán udržet Kuvajt ve svých rukou i za cenu nového válečného konfliktu. Spojené státy musely na tuto výzvu reagovat, zvláště když byla iráckou agresí ohrožena Saudská Arábie. Bezpečnost ropných polí byla určujícím motivem připravovaného zásahu. V rámci operace „Pouštní štít“ byly v Saudské Arábii soustředěny početné ozbrojené svazky 18 států, včetně československé protichemické jednotky. Letecké útoky na irácké cíle byly zahájeny 17. ledna 1991, pozemní operace „Pouštní bouře“ začala o měsíc později. V bleskové válce několika dní byl osvobozen Kuvajt a spojenecké tankové hroty pronikly hluboko do iráckého území. Husajnova armáda nebyla schopna čelit moderním zbraním, jež byly názornou ukázkou zásadních změn ve vojenství na sklonku 20. věku. Politické rozhodnutí amerického prezidenta George Bushe o zastavení útoku ještě před obsazením Bagdádu však znamenalo záchranu Husajnova režimu. Vítězná válka v Perském zálivu tak sice obnovila nezávislost Kuvajtu, posílila bezpečnost Saudské Arábie a dalších států ropného Eldoráda, ale nedokázala odstranit vlastního původce agrese.






  

Války v Indočíně
 

V 19. století byl Vietnam dominantním celkem indočínského poloostrova. Náležel sice do čínské zájmové sféry, ale souběžně přijímal vazalský tribut od vládců Laosu a Kambodži. Francie zahájila koloniální expanzi v této části jihovýchodní Asie v roce 1858 a postupně se jí zmocnila. Vietnam, rozdělený na protektoráty Annám a Tonkin a kolonii Kočinčínu, se v roce 1887 stal součástí Indočínské unie. Mocenský vzestup Japonska a čínská revoluce z let 1911-1913 inspirovaly indočínské nacionalistické hnutí, které po první světové válce ovlivnila rovněž i komunistická ideologie. Po kapitulaci Francie v červnu 1940 se v Indočíně prosadilo Tokio, které převzalo kontrolu tamní koloniální administrativy vichistického režimu. O budoucnosti poloostrova diskutovaly i mocnosti antifašistické koalice. Zatímco Velká Británie doporučovala návrat k předválečnému statu quo, Spojené státy uvažovaly o mezinárodním svěřenectví s perspektivou pozdější emancipace. Prozatím si však obě velmoci vymezily v jihovýchodní Asii vojenské operační zóny, přičemž dělící linie ve Vietnamu probíhala podél 16. rovnoběžky. Z iniciativy vůdčího představitele indočínské komunistické elity Ho Či Mina (1890-1969) se v severním Vietnamu zformovala v r. 1941 „Liga boje za nezávislost“ (Viet Minh), která úzce spolupracovala s americkou zpravodajskou centrálou – Úřadem strategických služeb. Aktivita Viet Minhu bylo namířena proti japonsko –francouzskému kondominiu, ale jeho vojenská činnost nebyla až do 2. světové války příliš velká a omezovala se pouze na čínsko-vietnamské pomezí.

V březnu 1945 se indočínská situace radikálně změnila. Francouzská koloniální správa v Saigonu, která se po celou válku ochotně přizpůsobovala mocenským ambicím Japonska, byla nyní připravena změnit orientaci a uznat legitimitu de Gaullovy vlády v Paříži. Japonci preventivně zasáhli a v noci na 10. března obsadili strategicky významné body v Kočinčíně, Kambodži a posléze i v Annamu. Většina francouzských koloniálních sil byla odzbrojena a internována, pouze malé seskupení generála Alessandriho se stáhlo na území jižní Číny. Úderem samurajského meče tak byla přerušena dosavadní kontinuita koloniální nadvlády Francie. Z podnětu Tokia vyhlásil císař Bao Dai nezávislost Annamu a Tonkinu a s obdobnou emancipační deklarací vystoupili kambodžský panovník Norodom Sihanuk a laoský král Sisavang Vong. Pod přímou japonskou správou zůstala pouze Kočinčína. Takto lehce získaná samostatnost indočínských zemí byla podmíněna úzkou spoluprací s Japonskem, především ve válce proti spojencům. Nelze však přehlédnout, že i omezená nezávislost uspokojovala místní nacionalismus a mocenské ambice vůdců emancipačních hnutí. Viet Minh využil faktického bezvládí v severním Tonkinu a cílevědomě zde rozšiřoval svou revoluční základnu. Do poloviny roku 1945 kontroloval území šesti provincií v povodí Rudé řeky. Ho Či Min také usiloval o získání mezinárodních záruk pro své hnutí a jeho politické cíle. De Gaullova Francie sice již 24. března 1945 deklarovala poloautonomní status Indočíny, čímž chtěla blokovat Rooseveltův projekt svěřenectví, ale v praxi směřovala k obnovení své koloniální suverenity na celém teritoriu poloostrova. Ho Či Min oslovil Spojené státy a Sovětský svaz, ale žádná z těchto mocností prozatím nereagovala. Konference v Postupimi potvrdila předchozí rozhodnutí o dělící čáře na 16. rovnoběžce. Na jihu měli předpokládanou kapitulaci Japonců přijmout Britové, na severu se měli angažovat Číňané. Události akcelerovaly po jaderných roznětech nad Hirošimou a Nagasaki. V polovině srpna 1945 Japonsko požádalo o mír a 2. září podepsalo kapitulaci. Ještě před příchodem spojeneckých sil se Viet Minh zmocnil Hanoje, císařského sídelního města Hue a Saigonu a Bao Dai se podřídil autoritě Viet Minhu. Abdikoval a předal své pravomoci prozatímní vládě, kterou vytvořili představitelé Viet Minhu, umírněných nacionalistů a katolíků. Povstání v krátkém čase zvítězilo. Japonci ponechali Viet Minhu volné ruce, Američané a Číňané také nezasahovali a Francouzi tuto možnost prozatím neměli. Dne 2. září 1945 vyhlásil Ho Či Min v Hanoji nezávislost Vietnamské demokratické republiky.

První indočínská válka, 1946-1954

Přesně devět dní se mohl Vietnam těšit z iluze státní samostatnosti. Od 11. září 1945 okupovali severní část země až po 16. rovnoběžku Číňané a o den později se na jihu vylodily britské jednotky. Generál Douglas D. Gracey měl pouze odzbrojit a internovat japonské oddíly v jižním Vietnamu, ale s jeho souhlasem i podporou se do Kočinčíny začali vracet Francouzi. Ostatně první předsunuté síly 9. divize koloniální pěchoty se objevily v Saigonu již 23. srpna. Nakonec britský ministr zahraničí Bevin podepsal 9. října se svým francouzským protějškem dohodu o odpovědnosti Paříže za správu vietnamského teritoria jižně od 16. rovnoběžky. S touto záštitou zahájil generál Phillipe Marie Leclerc novou fázi dobývání Indočíny a do konce roku 1945 se mu podařilo obsadit většinu měst a všechny strategické komunikační uzly na jihu země. Ho Či Min se obrátil se žádostí o pomoc na Spojené státy, ale Washington mlčel a neodpověděl ani na opakované apely. Trumanova administrativa situaci v Indočíně nerozuměla a navíc nebyla ochotna problematizovat své vztahy k Francii. Také ji znepokojovala nacionálně komunistická orientace Ho Či Minová režimu. Hanoj však nenalezla odezvu ani v Moskvě a J. V. Stalina dění v Indočíně zjevně nezajímalo.

V lednu 1946 se za přítomnosti amerických pozorovatelů uskutečnily volby do vietnamského zastupitelského sboru, které přinesly vítězství Viet Minhu. Nová Ho Či Minová vláda se nyní soustředila na konsolidaci svého vlivu na sever od 16. rovnoběžky. Mezitím také skončila čínská okupace a Francouzi se snažili uspíšit odchod početného sboru generála Lu Hana. Ve smlouvě z 28. února 1946 potvrdili Čankajškovi zrušení své exteritoriality ve vlastní Číně výměnou za ukončení jeho dosavadní tiché podpory Hanoji. Souběžně probíhaly rozhovory mezi Ho Či Minem a zmocněncem Paříže Jeanem Saintenym. Ten překvapivě podepsal 6. března dohodu o uznání nezávislosti Vietnamské demokratické republiky a o jejím začlenění do Francouzské unie. Litera této dohody uznávala integritu Annamu a Tonkinu, kdežto o budoucím statusu Kočinčíny mělo rozhodnout referendum. Francie však nerespektovala výsledky dosaženého kompromisu a vysoký komisař admirál Thierry d ‚Argenlieu inicioval v červnu 1946 vznik tzv. Kočinčínské republiky. Téměř současně překročil Leclerc 16. rovnoběžku a zahájil postup na Hanoj a Haiphong. Ho Či Min odletěl v červenci do Francie a téměř tři měsíce se ve Fontainebleau marně pokoušel přesvědčit pařížskou politickou elitu o nosné koncepci březnového závazku. Zářijová dohoda se týkala pouze občanské rovnosti, peněžní a celní unie Indočíny, ale nikoli zásadní otázky jednotného a nezávislého Vietnamu. Francie již směřovala k otevřenému válečnému střetu. Bombardování Hanoje a Haiphongu ve dnech 23. a 24. listopadu 1946 bylo pro obě strany překročením symbolického Rubikonu. Začala první indočínská válka.

V prvních měsících roku 1947 Francouzi obsadili velkou část severního Vietnamu, ovládli deltu Rudé řeky a konsolidovali své mocenské pozice v Kočinčíně a v Annamu. Ho Či Minová vláda se uchýlila do horské oblasti v západním Tonkinu. V kontextu studené války a pod tlakem Spojených států Paříž nicméně revidovala své původní představy o obnovení své někdejší koloniální suverenity v Indočíně a přistoupila nyní k formování závislých států, které by na bázi umírněného nacionalismu dokázaly zadržet případný tlak komunistů. Nový vysoký komisař Émile Bollaert dosáhl 5. června 1948 tzv. dohody ze zálivu Ha-long o návratu Bao Daie a následném vytvoření ústřední vietnamské vlády v čele s generálem Nguyen-van Xuanem. Výměnou dopisů mezi francouzským prezidentem Vincentem Auriolem a Bao Daiem bylo 8. března 1949 stvrzeno nové státoprávní uspořádání Vietnamu a jeho přidružení k Francouzské unii. Obdobně byla 19. července deklarována nezávislost Laosu a 8. listopadu Kambodže. Viet Minh pokračoval v boji, ale jeho vojensko-politická situace byla až do konce roku 1949 velmi obtížná. V prosinci 1949 však 2. polní armáda Čínské lidové republiky dosáhla hranice s Indočínou a při pronásledování jednotek Kuomintangu vstoupila i na území Tonkinu. Dosud izolovaný Viet Minh získal nové zázemí a posléze i spojence v komunistickém bloku. Čínská lidová republika uznala Ho Či Minovu vládu již v lednu 1950 a začala jí také všestranně pomáhat. Tato skutečnost se odrazila v prvních vojenských úspěších Viet Minhu u Cao-bangu a Lang-sonu. Moskva překonala svou skepsi daleko později a diplomatické styky s Ho Či Minem navázala až v prosinci 1951.

Jakmile byly patrné první výsledky čínské vojenské pomoci – koncem roku 1950 byli Francouzi vytlačeni ze severního Tonkinu –, angažovaly se v Indočíně i Spojené státy. Trumanova vláda revidovala své někdejší rozhodnutí o podpoře emancipačního hnutí v jihovýchodní Asii a postupně se v této oblasti orientovala na těsnou spolupráci s Francií. „Sňatek z rozumu“ upevnila válka v Koreji.

Série vážných neúspěchů přiměla Paříž k vystřídání odpovědné koloniální špičky – vysokého komisaře Pignona a velícího generála Carpentiera. Novým mužem vybaveným plnými mocemi jak ve vojenské, tak v civilní správě Vietnamu se stal generál Jean Paul de Lattre de Tassigny, který v roce 1951 zastavil ofenzivní nástup Viet Minhu v deltě Rudé řeky. Neúspěch v otevřených střetech v nížině donutil vrchního velitele Viet Minhu generála Vo Nguyen Giapa k návratu do hor a k obsazení náhorní planiny v Laosu, kde začal budovat týlová zásobovací centra polních jednotek. Momentem zvratu byla vyčerpávající bitva o Hoa-Binh. Francouzští výsadkáři drželi toto strategicky důležité město na Rudé řece od listopadu 1951. Byli však obklíčeni třemi divizemi Viet Minhu a všechny pokusy o jejich vyproštění selhaly. V lednu 1952 zemřel generál de Lattre a jeho nástupce generál Salan musel Hoa-Binh opustit. Následoval prudký propad morálky francouzských vojáků a v metropoli sílily hlasy, které požadovaly odchod z Indočíny. Salan se pokusil opět převzít taktickou iniciativu a zaútočil v severním Tonkinu, ale podařilo se mu překročit výchozí linie jen o několik desítek kilometrů. Ztroskotala i jeho snaha o odříznutí Giapových sil od zásobovacích základen v Laosu. 14. listopadu 1952 musela být Salanova ofenzivní operace zastavena. Tohoto okamžiku využil Viet Minh k vystupňování tlaku v severním Laosu, kde se v dubnu 1953 spojil s jednotkami partnerského hnutí odporu Pathet Lao v útoku na královské sídlo Luang Prabang. Francouzi museli do Laosu poslat značné vojenské síly, které jim posléze chyběly na jiných místech indočínského poloostrova. Koncem dubna byl atak vůči Luang Prabangu odražen, ovšem za cenu zhoršení francouzských pozic v Tonkinu a v Annamu, kde Salan ovládal pouze městské aglomerace. Jedině v Kočinčíně byla vojensko-politická pozice Francie pevná, neboť proti Viet Minhu zde působily různé náboženské sekty. Také v Kambodži neměli vietnamští komunisté silné zázemí.

V květnu 1953 byl do Indočíny poslán nový francouzský vrchní velitel generál Henri Navarre. Přijížděl v situaci, kdy na bojišti přebíral iniciativu Viet Minh a kdy v samotné Francii se již zcela zřetelně projevovala únava z nekonečné války. V Paříži se uvažovalo o ukončení konfliktu již v létě roku 1952, přičemž Indočína měla být rozdělena podle korejského vzoru. Válka však stále pokračovala a Francie ztrácela, zvláště v porovnání se Spolkovou republikou Německo, která těžila z korejského hospodářského boomu. Prezident Auriol prohlásil v říjnu 1952, že jeho země promrhala v Indočíně dvojnásobek toho, co získala na základě Marshallova plánu, tj. 5 miliard dolarů. Konstantou se stala francouzská finanční závislost na Spojených státech. Ty ostatně požadovaly vytvoření skutečně reprezentativní a nezkorumpované vlády v rámci Bao Daiova režimu, ale hlavě státu se nepodařilo jmenovat ani poradní shromáždění.

Francie musela ustoupit i v Kambodži. Tamní panovník Norodom Sihanuk sice dokázal vzdorovat „Hnutí svobodných Khmerů“, které se solidarizovalo s Viet Minhem, ale na druhé straně od Paříže neustále požadoval potvrzení opravdové suverenity své země. Na jaře r. 1953 navštívil Norodom Sihanuk Francii a její představitele seznámil s jednoduchou politologickou logikou: Kambodža musí být skutečně nezávislá, jestliže on – král – chce i v budoucnu počítat s loajalitou svého lidu.“ Také ve Washingtonu argumentoval obdobným způsobem – „existuje reálné nebezpečí připojení mého lidu ke komunisty vedenému hnutí Viet Minhu, jestliže Kambodža v krátkém čase nezíská nezávislost“. Francie nakonec kapitulovala a v říjnu 1953 potvrdila úplnou suverenitu Kambodže i v otázkách soudnictví, zahraniční politiky, války a míru. Do 9. listopadu opustily francouzské jednotky zemi, s výjimkou východního pohraničí, kde si i nadále ponechaly týlovou strukturu pro pokračující boje ve Vietnamu. 22. října 1953 podepsala Francie obdobnou smlouvu i s Laosem.

Generál Navarre respektoval reálné rozložení sil a jeho plán, který se v létě 1953 stal oficiální francouzskou vojenskou doktrínou v Indočíně, předpokládal vedení ofenzivních operací pouze na území jižního Vietnamu, kdežto na sever od 18. rovnoběžky měli Francouzi přejít do strategické defenzívy. S obnovením útočného manévru kalkuloval až po přísunu velkého množství amerického vojenského materiálu – v září 1953 se Spojené státy zavázaly nést 70 % válečných výdajů ve Vietnamu – tj. na přelomu let 1954-1955. Mezitím Viet Minh pronikl do Annamu a jižního Laosu a o Vánocích roku 1953 rozdělil Indočínu na dvě části. Navarre čelil předpokládanému spojení severo-vietnamských a laoských sil nasazením silně vyzbrojených jednotek generála de Castriese, které na konci listopadu obsadily strategicky významné letiště a osadu Dien-bien-phu v blízkosti laoských hranic. V lednu 1954 však Giap uzavřel kolem horečně budovaného systému polních pevností obkličovací kruh a Francie v Indočíně stanula na prahu katastrofy.

Spojené státy sledovaly vývoj v jihovýchodní Asii s oprávněným znepokojením. Počátkem roku 1954 adresoval prezident Eisenhower pařížskému kabinetu následující slova: „Americká vláda je zaskočena skutečností, že Francouzi zřejmě nemíní válku ve Vietnamu vyhrát, ale usilují pouze o dosažení takového postavení, z něhož by mohli jednat.“ Do Washingtonu byl pozván náčelník francouzského generálního štábu Paul Ely, aby americkým politickým a vojenským autoritám objasnil „skutečnou situaci na indočínském bojišti“. Američané také Francouzům nabídli pomoc svého strategického letectva u Dien-bien-phu. Operace s kódovým označením „Sup“ předpokládala nasazení bombardérů B-29. Státní tajemník John Foster Dulles v březnovém rozhovoru se svým francouzským kolegou G. Bidaultem uvažoval i o jaderném útoku proti soustředěným silám Viet Minhu. V tomto směru byla v Pentagonu připravována realizace operace s výmluvným označením „Velikonoční vajíčko“. Proti možné americké intervenci v Indočíně se však se vší rozhodností postavil Kongres, který po zkušenostech z Koreje odmítal jakýkoliv vojenský hazard. Počátkem dubna byli v tomto smyslu informováni J. F. Dulles a předseda Sboru náčelníků štábů admirál Radford. Prezident se poté obrátil na britského premiéra W. Churchilla s návrhem na urychlené zformování záchranné aliance, která by podpořila Francii „ještě dříve, než se sejde konference v Ženevě“. Zkušený politický praktik však nehodlal riskovat rozšíření konfliktu, Eisenhowerovi doporučil počkat na výsledky konferenčního jednání a francouzského velvyslance v Londýně Massigliho utěšoval se sarkasmem jemu vlastním: „My jsme museli strávit Singapur, Honkong a Tobrúk. Francouzi budou muset strávit Dien-bien-phu.“

Tam se mezitím tvrdě bojovalo. Vietnamci přepravili k pevnosti dělostřelectvo a začali ji systematicky ostřelovat. 27. března dobyli letiště a 8. května zbytek zdecimované posádky – asi 10 000 mužů – kapituloval. Pádem Dien-bien-phu kulminovala vojenská krize francouzské koloniální politiky v Indočíně. Generál Ely jen s vypětím sil udržel pod svou kontrolou komunikace mezi Hanojí a Haiphongem, Hue a Danangem, Dalatem a Saigonem. Poslední francouzskou operací byl ústupový manévr, zahájený 11. června 1954, který měl zabezpečit stažení všech jednotek z Tonkinu. V tomto čase se však již nerozhodovalo na bojišti, ale u jednacího stolu v Ženevě.



Ženevská konference o Indočíně

Švýcarskému summitu předcházely významné změny ve světovém dění. Tou nejdůležitější bylo zřejmě ukončení války v Koreji a podepsání příměří v Pchanmundžomu v červenci 1953. V Sovětském svazu probíhal po Stalinově smrti intenzivní vnitropolitický zápas o nástupnictví a Moskva měla pochopitelný zájem na zmírnění dosavadních mezinárodních tenzí. Její účelová snaha o obnovení politického dialogu se Západem vyústila ve svolání konference ministrů zahraničí čtyř velmocí do Berlína na přelom ledna a února 1954. Diskuse o německé otázce sice skončila potvrzením dosavadních rozdílných stanovisek – V. M. Molotov kategoricky negoval Edenův plán na sjednocení země prostřednictvím svobodných voleb jejího obyvatelstva, ale jinak se účastníci berlínského jednání shodli na dalším setkání, které by bylo věnováno korejskému a indočínskému problému. Francouzský ministr zahraničí G. Bidault podmínil svou podporu Edenovu projektu souhlasem anglosaských kolegů nejen s konáním této konference, ale i s navrhovanou účastí zástupců Čínské lidové republiky. Ve Spojených státech následovala již zmíněná diskuse o míře americké angažovanosti v Indočíně, která skončila zastavením všech pokusů o vojenskou intervenci. John Foster Dulles byl zaskočen skutečností, že v indočínské kauze se minul účinkem odstrašující efekt nové vojenskopolitické doktríny masové nukleární odvety.

Konference v Ženevě byla zahájena 26. dubna 1954. Za jednacím stolem zasedli J. F. Dulles, V. M. Molotov, A. Eden, G. Bidault a Čou En-laj. Přizváni byli zástupci zainteresovaných indočínských stran a obou korejských států. Symbolické místo bylo vyhrazeno i delegacím zemí, které se pod vlajkou OSN účastnily války na 38. rovnoběžce. V korejské otázce nebylo nalezeno schůdné řešení, které by zásadním způsobem modifikovalo křehké příměří z Pchanmundžomu, a konference se posléze soustředila na hledání východisek z indočínské krize. V tomto úsilí sehrála klíčovou roli čínská delegace. Peking v daném čase nesouhlasil s Ho Či Minovou vizí konečného vítězství, pokládal jeho snahu pokračovat ve válce až do finálního sjednocení země za předčasnou a navíc i nebezpečnou pro čínské zájmy. Mao Ce-tung si byl vědom reálného faktu americké zainteresovanosti v Indočíně a nalezením vhodného mírového kompromisu zamýšlel blokovat předpokládaný nástup Spojených států v jihovýchodní Asii.

První rozhovory o Indočíně byly poznamenány zprávou o pádu Dien-bien-phu. Dulles naléhal na Lanielovu vládu v Paříži, aby nepřistupovala na žádné ústupky, aktualizoval své starší návrhy na vyslání Čankajškových jednotek do severního Vietnamu a na bombardování základen Viet Minhu v jižní Číně. Byl však odmítnut jak Edenem, který se obával negativní reakce asijských členů Commonwealthu, tak Bidaultem, který musel respektovat tlak francouzského veřejného mínění. To ostatně požadovalo okamžité uzavření míru a vynutilo si i rezignaci kabinetu. Dne 10. června padl Laniel a o týden později sestavil novou vládu Pierre Menděs-France (1907-1982), který se zavázal, že podá demisi, pokud do 20. července nedosáhne uzavření míru ve Vietnamu. Číňané, kteří až dosud odmítali kontaktovat Lanielovu administrativu a ve shodě se Sověty ji takto trestali za vstřícný přístup k Evropskému obrannému společenství, změnili taktiku a Čou En-laj inicioval s novým premiérem neoficiální schůzku. Ta se uskutečnila 23. června na francouzském velvyslanectví v Bernu, a Čou En-laj v jejím průběhu předložil svému protějšku mírové návrhy, které do Švýcarska přivezl delegát Viet Minhu Pham Van Dong. Ještě před tímto setkáním však Číňané učinili důležité gesto, které vytvořilo prostor pro celkovou dohodu. Na odpoledním čaji s britským ministrem zahraničí A. Edenem se 16. června se Čou En-laj neformálně zavázal, že jeho vláda dosáhne stažení ozbrojených jednotek Viet Minhu z Laosu a Kambodže. Čína tak proti vůli Hanoje rozdělila indočínskou otázku a separovala problematiku Vietnamu od záležitostí zbývajících států poloostrova. Do jisté míry tak obětovala tamní komunistické spojence Viet Minhu. Své rozhodnutí opět motivovala snahou „zadržet Spojené státy na hranicích Indočíny“ – a také se jí dostalo slovního ujištění, že Američané.nebudou v obou královstvích budovat své vojenské základny“.

Pro Johna Fostera Dullese byla konference v Ženevě osobní prohrou. V čase čtrnáctidenní přestávky po odstoupení Lanielovy vlády neustále zdůrazňoval, že Spojené státy v žádném případě nepodepíší dohodu „založenou na utišení konfliktu“ a neuznají „legitimitu komunistické kontroly v jakékoli části jihovýchodní Asie“, a také, že on sám se již do Ženevy nevrátí. Dilema „puritána v domě hříchu“ vyřešil vysláním svého zástupce generála W. Bedella-Smithe, kterého vybavil plnými mocemi.

Závěrečné dohody byly předběžně parafovány ve dnech 18. a 19. července a definitivně podepsány 21. července 1954. Především bylo dosaženo zastavení palby v Indočíně, přičemž dělící čárou ve Vietnamu se stala 17. rovnoběžka. Vojska Viet Minhu měla odejít na sever a francouzské jednotky na jih od této zeměpisné souřadnice. Finální deklarace konference vyhlašovala neutralitu Kambodže a Laosu a požadovala okamžité stažení všech cizích ozbrojených sil. (Vojska Pathet Laa se měla soustředit ve dvou severovýchodních provinciích.) Dále potvrzovala prozatímní rozdělení Vietnamu, který měl být v nadcházejících dvou letech – nejpozději do července 1956 – sjednocen svobodnými celovietnamskými volbami. Indočínské státy neměly být integrovány do vojenských bloků a na jejich území neměly být zřizovány cizí válečné základny. Kontrolou těchto závazků byla pověřena mezinárodní komise, složená ze zástupců Indie, Polska a Kanady. Spojené státy odmítly uznat závaznost ženevských dohod, ale prostřednictvím W. Bedella-Smithe prohlásily, že jejich „uplatňování nebudou narušovat hrozbami či užitím síly“.

Dohody neuznala ani nová saigonská administrativa v čele s Ngo Dinh Diemem, která postupně převzala kontrolu nad jižním Vietnamem. Formálním sesazením císaře Bao Daie v říjnu 1955 vznikla Vietnamská republika a její existenci smluvně garantovaly Spojené státy. (Francouzské jednotky zde ovšem zůstaly až do roku 1956.) V září 1954 se Američané vrátili ke svému původnímu projektu bezpečnostního systému v Asii a inspirovali založení Obranné organizace pro jihovýchodní Asii (SEATO). Ustavující akt v Manile podepsala Austrálie, Filipíny, Francie, Nový Zéland, Pákistán, Thajsko, USA a Velká Británie. SEATO však nesplnilo očekávání svých tvůrců. Nezískalo pro aktivní spolupráci vlivné asijské státy – Indii a Indonésii a nevytvořilo ani dostatečnou ochrannou bariéru proti opětovně narůstajícímu komunistickému tlaku v Indočíně.

V říjnu 1954 potvrdila Ho Či Minova vláda kontinuitu Vietnamské demokratické republiky z roku 1945, a přestože se veřejně hlásila k liteře ženevských dohod, zůstávalo i nadále jejím základním cílem sjednocení a ovládnutí celé země. Prozatím využívala získaného „oddechového času“ k upevnění nového státního organismu. V září 1955 se předsedou tzv. Vlastenecké fronty Vietnamu, tj. oficiální hlavou státu, stal Ton Duc Thang a v čele vlády stanul Pham Van Dong. Ho Či Min si ponechal funkci předsedy vládnoucí Vietnamské strany pracujících.

Počátkem listopadu 1954 předal v Hanoji své pověřovací listiny první sovětský velvyslanec ve Vietnamské demokratické republice A. A. Lavriščev. Instrukce ministra zahraničí z 30. září vymezovala hlavní směry a rozsah jeho činnosti – kontrola plnění ženevských dohod, vždy s důrazem na přednostní zájmy Vietnamské demokratické republiky (VDR), vytvoření zvláštních vazeb k polským a indickým zástupcům v mezinárodní kontrolní komisi, monitorování aktivit paktu SEATO, respektování specifického postavení Čínské lidové republiky v Indočíně a rozvíjení všestranné spolupráce se severo-vietnamskými státními a stranickými institucemi. Jak je patrné, čas předchozího nezájmu skončil a vedle Spojených států byl do indočínského dění postupně vtahován i Sovětský svaz. Nadcházející druhá indočínská válka tak získala zcela nový rozměr.



Druhá indočínská válka

Eisenhowerova administrativa převzala odpovědnost za bezpečnost a stabilitu jihovietnamského státu, aniž by měla sebemenší zkušenost se specifickou problematikou indočínského prostoru. Její snaha o prosazení demokratických principů občanské společnosti se musela střetnout s tradiční konfuciánskou politickou kulturou, tj. s důrazem na hierarchii, autoritu a příbuzenské vazby. Již volba někdejšího císařského notábla a katolíka Ngo Dinh Diema (1901-1963) do čela státu nebyla příliš šťastným řešením. Jeho trvale nepřátelský vztah vůči většinové buddhistické komunitě a neskrývané mocenské ambice rodinného klanu Ngo silně traumatizovaly vznikající jihovietnamské elity. Spojené státy však považovaly Diema za spolehlivou oporu svého úsilí o vybudování protikomunistické bariéry v jihovýchodní Asii a posléze do značné míry tolerovaly i jeho autoritativní režim. Na domácí i zahraniční kritické hlasy reagoval Státní department poukazem na relativně úspěšnou poválečnou rekonstrukci Vietnamské republiky.

Leitmotivem politických aktivit Hanoje bylo sjednocení země. Tato skutečnost byla opětovně zdůrazněna v usnesení III. sjezdu Vietnamské strany pracujících ze září 1960. Ho Či Min sice manévroval mezi Moskvou a Pekingem, snažil se o udržení vyváženého vlivu obou „bratrských mocností“, ale v nově zvoleném politickém byru se prosadila pročínská skupina vedená generálním tajemníkem strany Le Duanem, která se rozhodla pro vojenské řešení indočínské otázky. V prosinci 1960 bylo oznámeno založení „Národní fronty osvobození jižního Vietnamu“. Její široce koncipovaný desetibodový program, požadující běžné politické a hospodářské reformy, měl integrovat různorodé opoziční síly, které vystupovaly proti Diemovu režimu. Souběžně s touto propagandistickou aktivitou byla v deltě Mekongu a v pobřežních provinciích zahájena partyzánská válka. Tímto rozhodnutím Hanoje byl do začínajícího konfliktu vtažen i Laos, přes jehož území probíhaly hlavní zásobovací spoje mezi severem a jihem. Pro Kennedyho vládu bylo obnovení a zajištění neutrality Laosu klíčem k bezpečnosti jižního Vietnamu. Téměř roční jednání o stažení severo-vietnamských sil z laoského území však byla bezvýsledná. Mezitím pokračovala koroze Diemova státního organismu, který nebyl schopen vzdorovat ozbrojené subverzi komunistů. Kennedy poslal v květnu 1961 do Saigonu sondážní misi viceprezidenta Lyndona Johnsona, jehož doporučení vyzněla ve prospěch Diemovy vlády. Také prezidentovi blízcí poradci Maxwell Taylor a Walt Rostow prosazovali větší míru americké angažovanosti v jižním Vietnamu. Kennedyho rozhodnutí o vyslání menšího počtu příslušníků zvláštních jednotek bylo překročením Rubikonu. Již koncem roku 1961 působilo v jižním Vietnamu 1 346 amerických vojáků a jejich početní stavy neustále vzrůstaly. Tato pomoc však nebyla podmíněna reformními změnami Diemova režimu, jehož všestranná neschopnost byla v roce 1963 konfrontována s buddhistickou revoltou ve starém císařském městě Hue. Za této situace se Američané v září 1963 od Ngo Dinh Diema distancovali a orientovali se na skupinu saigonských generálů. S požehnáním CIA provedla jihovietnamská armádní špička 1. listopadu vojenský převrat, v jehož průběhu byl Diem a jeho bratr Nhu zastřeleni. Moci se ujala generálská junta.

Tři týdny po pádu Diema se John Fitzgerald Kennedy stal obětí atentátu v texaském Dallasu. „Národní fronta osvobození“ nabídla novému prezidentovi Spojených států neutralizaci jižního Vietnamu, ale byl to pouze taktický manévr, neboť v témže čase se Hanoj rozhodla vyslat přes 17. rovnoběžku další severovietnamské divize. Lyndon Johnson oprávněně obvinil komunisty z „podněcování a vedení ozbrojeného zápasu na jihu rozdělené země“.

Po pádu Diema vypracoval Pentagon k 1. únoru 1964 „Operační plán 34 A“, který stanovil scénář diverzních akcí vůči Vietnamské demokratické republice – přelety špionážních letadel, ataky výsadkových skupin, sabotáže na dopravních komunikacích, hlídkové plavby ve vodách Tonkinského zálivu. Podle klíčové teze Walta Rostowa: „Revoluce na jihu měla být udušena přerušením vnějších podpůrných zdrojů a dodávek.“ Síla tlaku vůči Vietnamské demokratické republice byla znásobena po McNamarově březnové návštěvě Saigonu. Z prezidentova pověření vypracoval náměstek státního tajemníka Wiliam P. Bundy třicetidenní plán stupňované konfrontace, vrcholící v leteckém bombardování severo-vietnamského území. Bundy koncipoval i návrh příslušné rezoluce Kongresu, poskytující prezidentovi Spojených států mimořádné pravomoci.

V noci z 30. na 31. července 1964 patroloval v Tonkinském zálivu americký torpédoborec „Maddox“ a nadránem byl napaden palbou severo-vietnamských dělových člunů. K dalšímu střetu došlo o čtyři dny později a Spojené státy reagovaly masivním náletem na námořní základnu VDR u města Vinh. Dne 7. srpna 1964 schválil Kongres USA „tonkinskou rezoluci“, která poskytla L. Johnsonovi oprávnění k zahájení vojenských akcí vůči severnímu Vietnamu. O přesném průběhu obou námořních konfliktů nebyla americká veřejnost informována a zdá se, že její podpora předem připravené odvetné akci byla do značné míry zmanipulována. S odvoláním na „tonkinskou rezoluci“ nařídil prezident Johnson 7. února 1965 další rozšíření leteckého bombardování VDR a postupně povolal do jižního Vietnamu přes půl miliónu amerických vojáků. Důvodem k prezidentovu rozhodnutí byla tzv. teorie domina, tj. obava, že zvítězí-li komunismus v jedné zemi, nastane řetězová reakce „pádů“ dalších zemí. McNamara adresoval Bílému domu memorandum, v němž uvedl, že v případě porážky jižního Vietnamu „ovládnou komunisté patrně celou jihovýchodní Asii, na západě bude ohrožena Indie, na jihu Austrálie a Nový Zéland, na severu a východě Tchajwan, Korea a Japonsko“. Je nutné konstatovat, že CIA tuto chmurnou vizi nesdílela a varovala Johnsona před přílišným přeceňováním teorie domina.

Válka v Indočíně rezonovala i v Sovětském svazu. Přes neustále zdůrazňovanou solidaritu s Vietnamskou demokratickou republikou zaujala Moskva vůči novému vojenskému konfliktu zdrženlivé stanovisko. Byla si vědoma čínské angažovanosti a snažila se přesvědčit Hanoj o nosnosti politického řešení. Rozdílnost přístupů k válce vytvářelo četné třecí plochy mezi oběma státy. V listopadu 1964 jednali Vietnamci s předsedou sovětské vlády Alexejem Kosyginem o jihovietnamské otázce a netajili se se svou nespokojeností s dosavadním postupem Sovětského svazu. „Vytýkali jsme novému vedení, že podpora Sovětského svazu ve dnech tonkinské krize byla velmi slabá. Jsme součástí socialistického tábora a útok na nás má být pokládán za úder proti socialistickému táboru jako celku.“ Sověti se také pokusili v r. 1965 zprostředkovat jednání mezi Spojenými státy a VDR, ale narazili na bariéru severo-vietnamského odmítání. Otázka mírové mediace byla diskutována i na setkání vedoucích funkcionářů komunistických stran zemí sovětského bloku v druhé polovině října 1966 na kosmodromu Bajkonur. Gromyko potvrdil zájem Američanů okamžitě zastavit nálety a stáhnout svá vojska, pokud se severní Vietnam zaváže ukončit svou vojenskou přítomnost na jihu. Ministrův závěr měl zcela věcný charakter: „1. Spojené státy hledají cesty k politickému řešení a nelze jednoznačně mluvit jen o tom, že chtějí pokračovat ve válce ve Vietnamu a stupňovat ji. 2. Ovšem bez odpovídajících kroků a nějaké odpovědi VDR nebo alespoň bez příslibů jednání se USA nestáhnou, přičemž ekonomicky je tato válka moc nezatěžuje. 3. Jestliže by VDR dala najevo alespoň snahu o navázání kontaktů s USA, lze předpokládat rychlé zastavení leteckých útoků.“ Hanoj však i nadále odmítala politický dialog s Washingtonem a za její neústupností bylo nekompromisní stanovisko Pekingu. Pro Sovětský svaz a jeho východoevropské spojence se tak Indočína stala obtížným hospodářským břemenem.

Válka pokračovala a i přes masivní bombardování severního Vietnamu a nasazení amerických jednotek na jihu nedosáhly Spojené státy žádného ze svých taktických a strategických cílů. V lednu 1968 zahájil Vietkong rozsáhlou ofenzívu proti jihovietnamským městům a jeho jednotky pronikly až do Saigonu, odkud byly vytlačeny až po několikatýdenních bojích. Po této novoroční ofenzívě začali mnozí Američané pochybovat o smyslu indočínského konfliktu. Mezi nimi byl i někdejší jestřáb Robert McNamara, který v únoru 1968 rezignoval na křeslo ministra obrany. Prezident Johnson učinil kompromisní gesto a omezil bombardování VDR na území jižně od 20. rovnoběžky. Nicméně ve Spojených státech postupně sílilo protestní hnutí proti válce a bylo to přislíbení jejího brzkého konce, které přivedlo Richarda Nixona do Bílého domu. Své představy o řešení obtížného problému vyložil v červnu 1969 na ostrově Guamu. Tzv. Nixonova doktrína předpokládala daleko větší míru angažovanosti amerických spojenců v Asii a omezení přímého nasazení americké armády. Reálný dosah této nové koncepce nebyl příliš velký. Doktrína ztroskotala v Kambodži, kde se po pádu prince Sihanuka v březnu 1970 otevřelo nové indočínské bojiště. Američané podcenili sílu kambodžského nacionalismu. Také v Laosu vzrostla politicko-vojenská síla Vlastenecké fronty, která byla orientovaná na Hanoj. Mezitím se v jižním Vietnamu se zformovala „prozatímní revoluční vláda“, která na konci března 1972 otevřela tři nové válečné fronty – v demilitarizované zóně ve střední části země, v oblasti An-loc severně od Saigonu a na Centrální vrchovině. Jihovietnamská armáda nebyla schopna efektivní obrany. Američané obnovili bombardování předměstí Hanoje, ale návrat k letecké válce nebyl řešením. V květnu 1972 proto Nixon formuloval nové návrhy na řešení krize – skončení války, propuštění zajatců, stažení vojsk, svobodné volby v jižním Vietnamu za účasti všech politických složek země –, které ve svém celku otevřely prostor pro nadcházející jednání. Ostatně první neoficiální schůzku mezi Henry Kissingerem a zástupcem Hanoje Xuan Thuyem zprostředkoval někdejší francouzský zmocněnec ve Vietnamu Jean Sainteny, v jehož pařížském bytě se oba diplomaté setkali. Zahájení obtížného a dlouhého dialogu bylo umožněno také změnami politického klimatu v Pekingu, kde předchozí Kissingerovy návštěvy přispěly k vytváření nové rovnováhy sil v trojúhelníku vztahů mezi Spojenými státy, Čínou a Sovětským svazem. Letní rozhovory v Paříži, kde se hlavním Kissingerovým partnerem stal vlivný Le Duc Tho, vytvořily předpoklady pro říjnovou shodu, kdy obě strany souhlasily s návrhem devítibodové dohody o zastavení palby, stažení amerických jednotek a mírovém sjednocení země. Po přechodnou dobu, tj. do vypsání všeobecných svobodných voleb, měly v jižním Vietnamu existovat obě vlády, tj. prozatímní revoluční vláda a legitimní vláda republiky, jež si měly uchovat i nadále své vnitřní a zahraniční funkce. Po dalších politických peripetiích, včetně zcela zbytečného bombardování Hanoje, podepsali v Paříži dne 27. ledna 1973 ministři zahraničí Spojených států, Vietnamské demokratické republiky, prozatímní revoluční vlády Jihovietnamské republiky a Vietnamské republiky „Smlouvy o ukončení války a obnovení míru ve Vietnamu“. V březnu 1973 odešli z jižního Vietnamu poslední američtí vojáci, ale Severo-vietnamci zůstali a Vietkong obnovil boje. Nixonova administrativa prakticky obětovala svého jihovietnamského spojence. Agónie saigonského režimu prezidenta Thieua trvala dva roky. Závěrečná operace severo-vietnamské armády s kódovým označením „Ho Či Min“ skončila 30. dubna 1975 obsazením Saigonu. Komunisté se prosadili i v Laosu a v Kambodži se zmocnili vlády Rudí Khmerové, jejichž sociální experimenty spojené s genocidou vlastního obyvatelstva vyvolaly nový konflikt.

Válka v Indočíně stála Spojené státy 150 miliard dolarů a 57 000 životů amerických vojáků. Na poměrně dlouhou dobu rozdělila americkou společnost a tzv. vietnamský syndrom dlouhodobě paralyzoval zahraničněpolitickou aktivitu Bílého domu.






  

Mezi studenou válkou a détente
 

Deset let stál v čele Sovětského svazu muž s klamnou tváří venkovského prosťáčka, za níž se skrýval bystrý a pragmatický politik. N. S. Chruščov otevřel v únoru 1956 Pandořinu skříňku zločinů stalinského systému a po všechna následující léta musel vzdorovat atakům diktátorových dědiců. Již v roce 1957 se ho pokusila svrhnout nespokojená část někdejší mocenské elity vedená G. M. Malenkověm a V. M. Molotovem. Vítězství nad touto „protistranickou skupinou“ uvolnilo Chruščovovi načas ruce k realizaci programu umírněných hospodářských reforem, ale i zde narážel na bariéru nesouhlasu, například v kauze „chemie místo oceli“. Od samého počátku byla utopií Chruščovova představa o předstižení americké zemědělské produkce, neboť zaostalé sovětské zemědělství, bez jakékoli osobní motivace kolchozníků, nemohlo konkurovat technologicky vyspělému a efektivnímu farmářskému systému. Přes snahu o diverzifikaci sovětského průmyslu a o posílení jeho spotřebitelské orientace přetrvávala i nadále těžká, především zbrojní industrie. Ta dosahovala viditelného efektu v dobývání kosmu – major Gagarin obletěl naší planetu v dubnu 1961 –, ale jinak Sovětský svaz silně podcenil rozvoj progresivních technologií, především počítačových.

V zahraniční politice se Chruščov orientoval na posílení sovětských pozic v rozvojovém světě a v tomto směru zaznamenal určitý úspěch na Blízkém východě, v Indii a částečně i v Africe. Geostrategický význam měly i sovětsko-kubánské vztahy, které Moskvě poskytly možnost průniku na americký kontinent. Naproti tomu se výrazně zhoršily sovětsko-čínské vztahy. Peking kritizoval destalinizační proces a odmítal i Chruščovovu propagandistickou tezi o mírovém soužití dvou protikladných společenských systémů. Mao Ce-tungova Čína usilovala o prolomení bipolárního uspořádání poválečného světa a získala pro své stanovisko i některé asijské komunistické strany.

Chruščovova nová kampaň proti Stalinovi, která vyvrcholila na XXII. sjezdu KSSS v roce 1961, byla mimo jiné ovlivněna i sovětsko-čínským antagonismem. Zůstalo však pouze u kritiky tzv. nezákonnosti, aniž by byla dotčena podstata totalitního systému, tj. naprostá absence zastupitelské demokracie a občanských svobod. Hazard s výstavbou jaderných základen na Kubě vymezil nejen meze globální politiky konfrontace, ale odhalil i strategickou slabost Sovětského svazu, jehož zbrojní úsilí začalo kvalitativně zaostávat za novými vojenskými projekty Spojených států.

Celkové vyznění karibské krize sice otřáslo Chruščovovou pozicí, ale o jeho definitivním pádu rozhodla opozice stranického aparátu, který se obával oslabení své moci. Obecného neklidu nomenklatury využila skupina vysokých funkcionářů a zorganizovala politické spiknutí. Klíčovým mužem pečlivě připravené konspirace byl A. Šelepin, který ovšem nechal za sebe jednat Leonida Brežněva a Michaila Suslova. Důležitá byla i podpora šéfa KGB Vladimíra Semičasného a armádních špiček. Spiklenci využili Chruščovova pobytu na dovolené v čer – nomořském letovisku Picundě a bez jeho vědomí svolali na 14. října 1964 plénum ÚV KSSS. Mezitím jednalo předsednictvo strany a v nepřítomnosti prvního tajemníka rozhodlo o jeho sesazení. Brežněv telefonicky vyzval Chruščova k účasti na nadcházející schůzi ÚV. Smysl náhlého a neočekávaného návratu do Moskvy pochopil Nikita Sergejevič při mezipřistání v Kyjevě, kdy mu byla kompletně vyměněna ochranka KGB. Zdá se, že v tomto okamžiku také rezignoval. Hlavní útok na plénu vedl „strážce čistoty leninské ideologie“ Suslov. N. S. Chruščov se vzdal slova a souhlasil s abdikací ze všech svých funkcí. Ze dne na den se stal „penzistou mimořádného významu“ a zbývající roky života prožil pod diskrétní kontrolou bezpečnosti. Prvním tajemníkem ÚV KSSS byl „zvolen“ Leonid Brežněv. „Železný Šurik“, jak byl Šelepin přezdíván, chápal předem připravenou „volbu“ nevýrazného Brežněva jako přechodné opatření, které mělo uklidnit domácí i světovou veřejnost, a zřejmě netušil, že nový první sekretář se snadno nabyté moci nevzdá.

Země se ještě nějakou dobu pohybovala samospádem. Začátkem sedmdesátých let se však vývoj zastavil a nastala stagnace. Pro Brežněvovo období byla charakteristická ztráta „revolučního dynamismu“. Nové vedení uzavřelo s veřejností „společenskou smlouvu“, jejíž podstatou byla zásada: „Vy nás necháte vládnout a my vám dáme, co můžeme.“ Druhým specifickým rysem byla snaha o stabilitu vedoucích kádrů. Brežněv vytvořil systém mimořádných privilegií pro provinční elity, čímž de facto podpořil vznik novodobých údělných knížectví. Vládnoucí špička se uzavřela v Kremlu a postupně se měnila v gerontokracii.



Pokus o socialismus s lidskou tváří v Československu

Československo se sice v roce 1960 stalo socialistickým státem, ale k naplnění byť jen minima původních dělnických ideálů mělo daleko. Vzestup ekonomických obtíží nedokázaly zastavit ani četné pokusy o dílčí hospodářské reformy. Špatně zásobovaný trh násobil pocity obecné nespokojenosti a vedoucí postavení Prahy v mocenském mechanismu státu vyvolávalo nacionalistické tenze na Slovensku. K výraznému posunu došlo v kultuře, kde se postupně prosadila umělecká díla, která se programově již rozešla se stalinskými principy socialistického realismu.

Nahromaděné a neřešené problémy ve všech oblastech života české a slovenské společnosti vyvolaly krizi uvnitř stranické elity, kde se zformovala opozice vůči vedení Antonína Novotného. Politickou roznětkou výbušného sledu událostí se stal sjezd spisovatelů v červnu 1967. V říjnu demonstrovali v Praze vysokoškolští studenti proti celkové mizérii systému. Na prosincovém plénu ÚV KSČ se již jednalo o výměně nomenklaturní špičky. Novotný požádal o pomoc Moskvu, ale i Brežněv posléze pochopil nutnost změny. Neměl však důvěru v hlavní oponenty A. Novotného, tj. v Oldřicha Černíka a Jiřího Hendrycha, a tak volba nakonec padla na nevýrazného Alexandera Dubčeka, dosavadního představitele slovenských komunistů.

V lednu 1968 se A. Dubček stal prvním tajemníkem UV KSČ, v březnu odstoupil A. Novotný z funkce prezidenta republiky a jeho nástupcem byl zvolen generál Ludvík Svoboda. Reformní komunisté využili krátkého času mocenského bezvládí a s pomocí sdělovacích prostředků se pokusili o liberalizaci režimu. Proměny se sice týkaly stranického dění, ale negace neostalinské totality rezonovala v celé společnosti. Veřejnost se do značné míry ztotožnila s myšlenkou socialismu s lidskou tváří a nepostřehla, že i nadále trvá vedoucí role komunistické strany a že ani tvůrci tzv. obrodného procesu nejsou ochotni diskutovat o základní změně politického organismu.

Mohutný společenský pohyb byl přijímán mnohými členy KSČ s krajním odporem, který vyvrcholil po publikaci výzvy 2000 slov k dělníkům, rolníků, vědcům, umělcům a každému na sklonku června. Její autor, spisovatel a novinář Ludvík Vaculík, požadoval co nejrychlejší směřování k občanské společnosti a politické pluralitě. Neostalinská skupina, představovaná A. Indrou a V. Bilakem, již od května varovala Kreml před nebezpečím „kontrarevoluce“ v Československu.

Sovětské politické byro pozorně sledovalo vývoj událostí v Praze a dobře si uvědomovalo možné následky oslabení mocenského monopolu KSČ, tj. především ztráty vlastní vojenskopolitické kontroly středoevropského prostoru. Neshodovalo se však v názorech na řešení tzv. československé krize. Vojenský zásah požadovali J. Andropov, maršál A. Grečko, N. Podgornyj a P. Šelest, kteří nalezli aktivního spojence ve východoněmeckém W. Ulbrichtovi. Politický nátlak preferovali L. I. Brežněv a A. N. Kosygin; M. Suslov a zbývající členové politbyra prozatím mlčeli. Brežněv věřil, že se mu podaří přesvědčit tvárného Dubčeka o potřebě podpory tzv. zdravých sil a o rozchodu s představiteli reformní orientace. V těchto intencích působil i Jánoš Kádár. Výsledkem červencové schůzky generálních tajemníků komunistických stran sovětského bloku ve Varšavě byl ultimativní dopis Praze, v němž bylo nejen konstatováno, že již byla překročena míra „bratrské“ tolerance vůči reformnímu úsilí, ale byla zde poprvé formulována i Brežněvova doktrína o společné obraně socialismu. Posledním pokusem o dosažení rozkolu ve vedení KSČ byla československo-sovětská schůzka v Čierné nad Tisou na konci července a následné setkání komunistické špičky sovětského bloku v Bratislavě. Pražští politikové s obrovskou podporou veřejnosti prozatím vzdorovali nátlaku, ale Bilak a Indra nakonec zradili a požádali Brežněva o vojenskou pomoc. Rozhodnutí o invazi však padlo až 16. srpna večer; varšavská pětka souhlasila, Kádárův nesmělý odpor byl zlomen příslibem maximální hospodářské podpory Maďarsku. S pomocí „zdravých sil“ byl vypracován i scénář celé akce, kdy po vstupu vojsk měla být vytvořena „dělnickorolnická“ vláda, která by převzala formální moc v zemi.

K tomu však nedošlo, neboť jednotky Varšavské smlouvy v noci na 21. srpna 1968 sice přepadly Československo, ale předsednictvo ÚV KSČ okupaci odmítlo a selhaly i pokusy o vytvoření kolaborantského kabinetu. 22. srpna muselo sovětské vedení konstatovat, že intervence politicky ztroskotala. Svobodovo rozhodnutí jet do Moskvy znamenalo v daném okamžiku podporu sovětskému hledání východiska ze vzniklé situace. Mezitím byli do Kremlu dopraveni i zatčení a unesení členové předsednictva ÚV KSČ a výsledkem zcela nerovnoprávného jednání byl podpis tzv. Moskevského protokolu, který znamenal konec předchozích reforem, čistku ve straně a obnovení neostalinských principů autoritativní moci. Sluší se připomenout, že jediným, kdo z přítomných československých politiků odmítl podepsat tento kapitulační akt, byl dr. František Kriegel. A naopak v kremelských komnatách začala se sovětskou pomocí vycházet normalizační hvězda programového oportunisty Gustáva Husáka. Chování a jednání „zdravých sil“, tj. Indry, Bilaka, Jakeše, Lenárta a dalších, bylo přirozeně vlastizradou. Ze ztroskotání pražského jara však vyplynulo i poznání o nereformovatelnosti komunistického systému, poznání, které prokázalo svou hodnotu o dvacet let později.

Západ přijímal dění v Československu s určitými rozpaky. Tamní levice sice aplaudovala „socialismu s lidskou tváří“, ale mocenská centra ve Spojených státech, Velké Británii a Spolkové republice Německo se obávala negativního vlivu očekávané krize mezi Moskvou a Prahou na americkosovětské vztahy. Americkou prioritou byla otázka „uvolnění“ a dosažení ratifikace bilaterální dohody o strategickém odzbrojení SALT. Politické byro KSSS mohlo s uspokojením konstatovat faktický nezájem Bílého domu o události v Praze. Prezident Johnson uznal „realitu sovětské vojenské pozice a Varšavského paktu“ a pouze Kreml varoval před případnou replikou ozbrojeného zásahu v Rumunsku. Jedinou výjimkou mezi „pragmaticky“ uvažujícími západními politiky byl generál Charles de Gaulle. Pražské jaro chápal jako potvrzení svých představ o konci bipolárního uspořádání světa s přesně vymezenými sférami vlivu a reformní úsilí československých komunistů posuzoval v širších souvislostech proponované přestavby Evropy. Srpnová invaze však zasáhla i tuto vizi a de Gaullova kritika sovětského postupu nerezonovala ani v pařížské politické elitě. Ostatně francouzský ministerský předseda Michel Debré označil 21. srpen za „dopravní nehodu na cestě k détente“. Demokratické mocnosti tak de facto akceptovaly tzv. Brežněvovu doktrínu o omezené suverenitě východoevropských satelitních zemí.



Polská krize

Gomufkovo Polsko představovalo v šedesátých letech zdánlivě stabilizovanou zemi. Společnost se však nikdy neztotožnila s komunismem a pod povrchem šedivé každodennosti zrála obecná nespokojenost. Stačilo málo. V lednu 1968 byla zakázána klasická hra Adama Mickiewicze Dziady s dobově podmíněným, ale stále aktuálním protiruským akcentem. Kulturní veřejnost protestovala a varšavští studenti vyšli do ulic. Moc odpověděla rozsáhlou represí celé intelektuální obce a otevřenou antisemitskou kampaní. Za těmito tzv. březnovými událostmi stala skupina ministra vnitra M. Moczara, která je chápala jako prostředek nátlaku na Gomulku. Moczarovy ambice však narazily na odhodlání Moskvy udržet dosavadní vedení a neriskovat jeho pád. Gomutka tuto pomoc honoroval bezvýhradnou podporou intervence v Československu. Proti tvrdému a ambicióznímu Moczarovi hledal spojence v technokraticky orientovaném Edwardu Gierekovi.

V roce 1970 se Varšava zaměřila na urovnání vztahů se Spolkovou republikou Německo a prosincovou smlouvou s Bonnem konečně dosáhla uznání hranice na Odře a Nise. Vláda Willyho Brandta na základě zkušeností z pasivní reakce Západu na srpnovou invazi států Varšavské smlouvy do Československa – revidovala dosavadní konstanty západoněmecké zahraniční politiky a rozšířila dialog s východním blokem. V létě roku 1970 uzavřela se Sovětským svazem tzv. moskevskou smlouvu o nenapadení, jejíž součástí byla i klauzule o „bezvýhradném respektování existující teritoriální integrity“, včetně linie Odra – Nisa. Tím se otevřel prostor pro obdobnou dohodu mezi Spolkovou republikou a Polskem. Její slavnostní podpis dne 7. prosince 1970 byl doprovázen Brandtovým upřímným pokáním a omluvou před varšavským památníkem obětí holocaustu.

V závrati z tohoto mezinárodního úspěchu a ve snaze řešit chronické potíže polského hospodářství Gomutka těsně před vánočními svátky roku 1970 rozhodl o podstatném zvýšení cen základních potravin. Okamžitě se zvedla celonárodní bouře odporu, která dosáhla největší intenzity na pobřeží Baltu. Vládnoucí stranická oligarchie ztratila soudnost, a přestože Moskva nesouhlasila, nasadila proti stávkujícím a revoltujícím dělníkům početné bezpečnostní síly a armádní obrněnce. Ve Štětině a v Gdaňsku si pouliční střety vyžádaly stovky mrtvých a raněných. Wtadyslav Gomulka tím podepsal vlastní rozsudek politické smrti. Kreml podpořil katovického tajemníka PSDS Edwarda Giereka, který 20. prosince – společně s Brežněvovým mužem Józefem Tejchmou – donutil Gomutku k podání demise a sám zaujal jeho místo. Sovětský svaz měl mimořádný zájem na uklidnění situace v Polsku a novému prvnímu tajemníkovi PSDS poskytl významnou pomoc – velkou finanční půjčku, dodávky potravin a surovin. K obdobné podpoře byly vyzvány i ostatní socialistické státy. Strategický význam Polska na přístupech k NDR byl pro Moskvu určující. Lednovou „prosební poutí“ na Balt zahájil E. Gierek politiku smíření, která – podpořená i západními úvěry – na necelé desetiletí polskou societu částečně uklidnila. Generál Moczar se sice ještě pokusil o prosazení návratu k tvrdé neostalinské linii, ale jeho tzv. olštýnské spiknutí z května 1971 po Gierekově razantním zásahu zcela ztroskotalo.



Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě

V kontextu Brandtovy Ostpolitik byla smluvně ošetřena i berlínská otázka. Bonnnská vláda podmínila ratifikaci moskevské smlouvy ve Spolkovém sněmu závaznými garancemi specifického statusu někdejší německé metropole. Více než roční rozhovory čtyř mocností byly úspěšně završeny podpisem dohody o Berlíně dne 3. září 1971. Její jednotlivé paragrafy potvrdily stávající modus vivendi v obou částech rozděleného města, přímou vazbu mezi západním Berlínem a Spolkovou republikou a zavázaly Sovětský svaz k zabezpečení bezproblémového provozu tranzitních spojů. Protokol této dohody byl předán oběma německým vládám, které byly vyzvány k potvrzení přijatých zásad. Součástí zářijové dohody čtyř se poté staly dva důležité dokumenty, které vstoupily v platnost 3. června 1972. První stanovil podmínky bezpečného tranzitu přes východoněmecké území, druhý nově formuloval pravidla vzájemných kontaktů berlínského obyvatelstva. Přes rozsáhlou diskusi v západoněmeckém zákonodárném sboru schválil Spolkový sněm v květnu 1972 těsnou většinou jak moskevskou, tak varšavskou smlouvu a v září téhož roku ratifikoval i dohodu o dopravě mezi západním Berlínem a NDR. V předčasných parlamentních volbách z listopadu 1972 získala Brandtova administrativa dostatečný mandát pro vedení dialogu s Německou demokratickou republikou, jehož výsledkem se stala „Smlouva o zásadách vztahů mezi SRN a NDR“, která byla podepsána 21. prosince 1972. Její signatáři se zavázali dodržovat přátelské a rovnoprávné bilaterální vztahy, tj. de iure uznali jeden druhého, zřekli se používání násilí ve vzájemných stycích, potvrdili územní integritu obou německých států a neporušitelnost existujících hraničních linií. Prosincová smlouva vytvořila i výhodné podmínky pro rozsáhlou hospodářskou spolupráci a jejím prostřednictvím se NDR nepřímo zapojila do celku Evropského společenství. Faktické potvrzení reality dvou německých států v jednom německém národě zpochybnilo nejen platnost Hallsteinovy doktríny, ale umožnilo i jejich přijetí – v září 1973 do Organizace spojených národů. V této souvislosti je nutné poznamenat, že úspěšná realizace Brandtovy Ostpolitik by nebyla možná bez zásadní změny ve východoněmeckém stranickém vedení. Leonid Brežněv podpořil vzestup korunního prince Ericha Honeckera a společnými silami dosáhli v dubnu 1971 pádu „neústupného“ a stařecky tvrdošíjného Waltera Ulbrichta.

Posledním kaménkem, jenž zapadl do mozaiky západoněmecké východní politiky, bylo uzavření smlouvy s Československem. Rozhovory mezi Bonnem a Prahou byly zahájeny již v roce 1971, a uzavřeny o dva roky později. Sporným problémem byla otázka neplatnosti mnichovské dohody. Československá strana žádala uznání její nulity od samého začátku, kdežto Němci prosazovali časový posun a její popření Hitlerem až v březnu 1939. Praha nakonec pod tlakem Sovětského svazu ustoupila a akceptovala německý princip tzv. obecné neplatnosti. Smlouva mohla být poté podepsána dne 11. prosince 1973 a téhož dne byly navázány i diplomatické styky mezi oběma státy. Obsahové jádro pražské smlouvy bylo prakticky shodné s literou moskevské a varšavské dohody a ve svém komplexu tyto tři dokumenty suplovaly neexistující mírovou smlouvu s Německem. Brandtova Ostpolitik legitimovala politickou a hospodářskou roli Spolkové republiky ve středoevropském prostoru, paradoxně však podpořila i Husákův normalizační režim v ČSSR. Willy Brandt, který v roce 1971 obdržel Nobelovu cenu míru, musel v květnu 1974 odstoupit z funkce spolkového kancléře, jelikož se prokázalo, že jeho osobní tajemník Gůnter Guillaume byl vysokým důstojníkem rozvědky NDR. Kancléřovým nástupcem ve funkci se stal dosavadní ministr financí Helmut Schmidt.

V první polovině 70. let byl Sovětský svaz na vrcholu své moci ve světovém dění. Vytvořil obrovskou vojenskou sílu, která i přes určitou technologickou a logistickou zaostalost byla Západem respektována. Válka v Indočíně rozdělila a oslabila Spojené státy, které si smlouvou o příměří z roku 1973 přiznaly trpkou pravdu porážky. Vietnamský syndrom paralyzoval americkou aktivitu a militantní část sovětské vojenskopolitické elity navrhovala využít této skutečnosti k „definitivnímu zúčtování s imperialismem“. Brežněv však odmítl jakýkoli hazard. Byl odhodlán stabilizovat impérium a dosáhnout jeho obecného uznání. Proto zasáhl proti domácím odpůrcům podpisu dohody o snížení stavu strategických zbraní a v květnu 1972 podepsal smlouvu SALT 1, která omezila počty mezikontinentálních raket a zastavila i budování protiraketových systémů. O rok později si Leonid Iljič upevnil své postavení i v Kremlu. Dosáhl odchodu Šelesta o Voronova do důchodu a naopak řádnými členy politického byra ÚV KSSS se stali ministr obrany Grečko, ministr zahraničí Gromyko a šéf KGB Andropov. Ke konci roku 1973 byla již většina tohoto grémia pro pokračování „détente“. Tato politická koncepce uvolnění měla směřovat k potvrzení územních změn v Evropě po druhé světové válce. Sověti již dvě desetiletí usilovali o mezinárodní uznání existujícího statu quo, ale teprve 70. léta vytvořila dostatečný prostor pro uskutečnění tohoto záměru. Podle přijaté strategie měly být všechny lokální konflikty pod bezpečnou kontrolou, bez rizika přímého vojenského střetu mezi supervelmocemi. Nadále však platila základní konstanta sovětské zahraniční politiky, tj. pevná vazba mezi Moskvou a jejími východoevropskými satelity. Po podpisu smlouvy SALT 1 začaly rozhovory o programových okruzích navrhované mezinárodní konference o evropské bezpečnosti a nakonec byla vymezena základní témata jednání – mír a bezpečnost, všestranná spolupráce a humanitární otázky. Spojené státy uplatnily vůči Sovětskému svazu tzv. princip vázanosti a podmínily svůj souhlas s konáním konference vstřícností Moskvy v jiných aspektech mezinárodního dění, především v německé otázce a v kauze vyváženého snížení strategických zbraní. Při diskusích nad textem závěrečného dokumentu se přesto zvýraznily dva odlišné přístupy. Sovětská diplomacie zdůrazňovala nedotknutelnost evropských hranic, západní země akcentovaly problematiku lidských práv a svobodné výměny informací.

Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě se konala od 30. července do 1. srpna 1975 v Helsinkách za účasti 33 nejvyšších představitelů států a vlád Evropy, USA a Kanady. Plná shoda konferenčního pléna se projevila pouze v otázkách obchodní, technologické a průmyslové spolupráce, které tvořily obsahovou náplň tzv. druhého koše. K deseti principům mezinárodní spolupráce z prvního koše měli Rusové vážné výhrady, ale nejvíce oponovali formulacím z třetího koše o zásadách humanitární spolupráce, dodržování lidských práva svobodné výměně informací. Brežněv posléze podepsal Závěrečný akt v původně připravené podobě. Mezi základní teze tohoto dokumentu náležely svrchovaná rovnost států, zdržení se hrozby silou nebo použití síly, neporušitelnost hranic, územní celistvost, nevměšování do vnitřních záležitostí, respektování lidských práv a základních svobod, včetně svobody smýšlení, svědomí, náboženství a přesvědčení.

Stárnoucí sovětský vůdce v Helsinkách triumfoval. Západ nejen oficiálně uznal poválečné rozdělení Evropy, ale přijal i doktrínu o omezené suverenitě moskevských satelitů. Spojené státy tzv. Sonnenfeldtovou klauzulí opětovně potvrdily svůj nezájem na změně statu quo ve východní a střední Evropě, aniž by se Moskva zavázala k jakýmkoliv změnám ve vnitřní politice. Na druhé straně se však onen sporný třetí koš stal skutečnou časovanou bombou a sehrál významnou roli v dezintegraci sovětské satelitní sféry. Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě byla koncipována jako kontinuální proces a v následných setkáních v Bělehradě a v Madridu se diskuse soustředily na problematiku třetího koše, tj. na otázku lidských práv a základních občanských svobod. Sovětský svaz a jeho východoevropští spojenci byli vystaveni trvalému tlaku a kritice, zvláště v souvislostech přístupu Prahy k Chartě 77 a Varšavy k nové odborové centrále Solidarita.

Na sklonku 70. let skončila politická konjunktura Brežněvova režimu. Západ se postupně vzpamatoval z ropného šoku a Moskva již nedokázala udržet krok s jeho novým hospodářským rozmachem. Navíc gradovala komplexní krize neostalinského systému a Sovětský svaz se začal ekonomicky, demograficky, ekologicky i morálně propadat.



Pokusy o omezení jaderných zbraní a odzbrojovací jednání

S prvním jaderným roznětem se zrodil i problém nešíření, případně striktního zákazu zbraní hromadného ničení. Již na moskevské konferenci ministrů zahraničí SSSR, USA a Velké Británie v prosinci 1945 navrhla Moskva rezoluci o všeobecném zákazu jaderných zbraní. Byl to čistě instrumentální návrh, který byl namířen proti tehdejšímu monopolu atomové bomby Spojených států. A přestože ani Sověti nebrali svou iniciativu vážně – v téže době již rozjížděli vlastní nukleární program Organizace Spojených národů ustavila „Komisi pro výzkum atomové energie“, které bylo uloženo připravit návrhy na vyloučení jaderných zbraní z výzbroje států. Washington tento projekt negoval a předložil v roce 1946 vlastní návrh, tzv. Baruchův plán. Jeho první verzi vypracovala skupina odborníků Státního departmentu pod vedením Deana Achesona a Davida Lilienthala. Ti předpokládali vytvoření mezinárodní agentury, která by převzala kontrolu nad světovými zásobami uranu a řídila by také výzkum a výrobu štěpného materiálu. Tento původní konstrukt doplnil vlivný finančník a politik Bernard Baruch ještě principy mezinárodní inspekce a celý dokument předložil 14. června 1946 Organizaci Spojených národů. Sovětský svaz ostře oponoval a svým postupem americký koncept zablokoval. V atmosféře začínající studené války a za existence faktického monopolu jaderné zbraně v rukou Spojených států, nemohlo přirozeně dojít k jakékoli dohodě.

Až hrozba vzájemného zničení přiměla jaderné mocnosti k hledání oboustranně přijatelných kompromisů, které by snížily riziko nukleární války. Rovnováha strachu prosadila politickou koncepci vzájemné zdrženlivosti. Dne 5. srpna 1963 podepsali ministři zahraničí SSSR, USA a Velké Británie „Smlouvu o zákazu pokusů s jadernými zbraněmi v ovzduší, kosmickém prostoru a pod vodou“. Pokus o omezení podzemních roznětů ztroskotal. Tato tzv. Moskevská smlouva měla časově neomezenou platnost a v dalších letech byla doplněna dalšími dohodami. Tak již v únoru 1967 byla v Ciudad de México signována „Smlouva o bezatomovém pásmu v Latinské Americe“. Další důležitá „Smlouva o nešíření jaderných zbraní“ z 1. července 1968 vstoupila v platnost v březnu 1970. O sedm let později byla rozšířena o francouzský závazek a v roce 1992 připojila svůj podpis i Čínská lidová republika. Platnost této smlouvy byla v roce 1995 prodloužena na neurčito.

V únoru 1971 byla v Moskvě, Washingtonu a v Londýně parafována „Smlouva o zákazu umisťování jaderných zbraní a jiných zbraní hromadného ničení na dně moří a oceánů a v jeho podzemí“. Sovětsko-americká „Dohoda o opatřeních ke zmenšení nebezpečí vzniku jaderné války“ z 30. září 1971 sledovala odvrácení náhodného nukleárního konfliktu. V polovině července 1976 byla v Moskvě podepsána obdobná dohoda sovětsko-francouzská a 10. října 1977 sovětsko-britská. V atmosféře „politiky uvolnění“ uzavřely Spojené státy a Sovětský svaz v roce 1974 „Smlouvu o omezení podzemních jaderných zkoušek“. Všechny tyto smluvní závazky měly racionální jádro a staly se součástí mezinárodního právního systému, což se nedalo říci o mnoha sovětských „mírových“ iniciativách, které měly pouze propagandistický charakter. Byly adresovány především západoevropské veřejnosti, manipulovaly s její určitou naivitou a sledovaly oslabení obecné vůle k obraně svobodného společenství.

Nedílnou součástí odzbrojovacích programů bylo i jednání o omezení strategických útočných zbraní, které se ve formě americko-sovětských rozhovorů rozvíjelo od listopadu 1969. O tři roky později, 26. května 1972, byla při bilaterální schůzce na nejvyšší úrovni v Moskvě podepsána „Dočasná dohoda o některých opatřeních k omezení strategických útočných zbraní“ – Strategie Arms Limitation Talks (SALT 1), s platností do 30. října 1977, a „Smlouva o omezení systému protiraketové obrany“. „Dočasnou dohodou“ vzaly obě supervelmoci na sebe závazek, že počínaje 1. červencem 1972 nebudou budovat nová stacionární odpalovací zařízení pro mezikontinentální balistické střely. Dohoda také na pět let zmrazila počet mezikontinentálních balistických raket na pozemních polygonech a stanovila početní stropy pro rakety odpalované z ponorek. „Smlouva o omezení systému protiraketové obrany“ (ABM) stanovila, že každá smluvní strana směla mít nejvýše dva protiraketové komplexy; jeden o poloměru 150 km pro ochranu hlavního města a druhý o stejném poloměru pro zabezpečení podzemních odpalovacích sil mezikontinentálních balistických raket. „Protokolem ke Smlouvě o omezení systémů protiraketové obrany“, který byl podepsán 3. července 1974, byl počet komplexů pro každou smluvní stranu snížen ze dvou na jeden. Platnost tohoto dokumentů nebyla časově omezena.

Na SALT 1 navázala jednání vztahující se k SALT 2. První kolo rozhovorů probíhalo od listopadu 1972. Počáteční etapa komplikovaných diskusí byla ukončena podpisem „Smlouvy o omezení strategických útočných zbraní“ (SALT 2). Dokument signovali ve Vídni 18. června 1979 Leonid Brežněv a prezident USA James Carter. Týkal se mezikontinentálních balistických střel odpalovaných z pozemních základen (ICBM), strategických řízených střel na ponorkách (SLBM), nosičů leteckých strategických protizemních řízených střel (ASALM) a strategických bombardovacích letounů. Strop pro odpalovací zařízení a nosiče všech těchto zbraní činil u každé strany 2 250 jednotek. Současně se „Smlouvou“ bylo ve Vídni podepsáno i „Prohlášení o zásadách a hlavních směrech budoucího sovětsko-amerického jednání o omezení strategických zbraní“, v němž obě vlády deklarovaly svoji vůli pokračovat v odzbrojovacím jednání ve smyslu přípravy smlouvy SALT 3. Zůstalo však pouze u podpisu, jelikož po sovětské invazi do Afghánistánu Kongres Spojených států odmítl v létě roku 1980 smlouvu SALT 2 ratifikovat. Celý tento proces ještě zkomplikovala instalace sovětských jaderných raket SS-20 v zemích východního bloku a následné rozhodnutí prosincového zasedání Rady NATO v r. 1979 o rozmístění několika set amerických raket středního doletu v západní Evropě. Americko-sovětské rozhovory byly obnoveny až v červenci 1982 a týkaly se snížení počtu strategických zbraní. Finální dohoda byla podepsána Michailem Gorbačovem a Georgem Bushem až v červenci 1991. Předpokládala redukci jaderného arzenálu obou velmocí o jednu třetinu, tj. z 2 100 hlavic na 1 400. Lisabonským protokolem z r. 1992 převzaly tyto závazky SSSR nástupnické státy, tj. Rusko, Bělorusko, Ukrajina a Kazachstán. Po rozpadu Sovětského svazu byla v lednu 1993 v Moskvě podepsána mezi Ruskem a Spojenými státy nová smlouva – START II, která na obou stranách výrazně omezila počty jaderných nosičů.

Jedním z výsledků Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě bylo zahájení jednání o kontrole a omezení vojenské výzbroje. Rozhovory probíhaly v letech 1986 až 1989 ve Vídni a byly završeny podpisem „Smlouvy o konvenčních ozbrojených silách v Evropě“ na pařížském summitu nejvyšších představitelů Severoatlantické smlouvy a Varšavského paktu v listopadu 1990. V červenci 1992 byla Smlouva doplněna o tzv. Závěrečný akt jednání o početních stavech osob v ozbrojených silách v Evropě a v listopadu téhož roku vstoupila v platnost prakticky na neomezenou dobu.






  

Agónie a rozpad sovětského bloku
 

Na přelomu sedmé a osmé dekády 20. století zasáhla sovětskou totalitu systémová krize. K tradičním ekonomickým problémům, které nedokázaly vyřešit polovičaté pokusy o reformu byrokratického hospodářského mechanismu, se připojily varovné signály dopadů nerovnoměrného demografického vývoje, obrovské ekologické potíže a samozřejmě i mravní devastace celé společnosti. Podíl těžkého průmyslu na tvorbě hrubého národního produktu dosáhl 75% a vojensko-průmyslový komplex pohlcoval až 20 % národního důchodu. Dvě třetiny investic směřovaly do odvětví exploatujících přírodní zdroje. Pouze vývoz ropy, zemního plynu a nezpracovaného dříví zajišťoval sovětské ekonomice příliv potřebných deviz. Zemědělství s 220 miliony hektarů orné půdy nebylo schopné uživit domácí populaci. Hektarové výnosy obilovin se ještě v 80. letech pohybovaly kolem 16 q, zatímco ve Spojených státech produkoval hektar obdělávané půdy téměř 50 q obilí. V podmínkách autoritativního režimu selhalo veškeré úsilí o nápravu a koroze systému nezadržitelně postupovala.



Charta 77 v Československu

Normalizace přetvořila Československou republiku v poslušný satelit Sovětského svazu. Brežněvova doktrína o omezené suverenitě se stalo součástí textu nové československo-sovětské dohody z května 1970. Okupační vojska v síle pěti divizí zůstala i nadále na území republiky a stala se nástrojem trvalého tlaku a kontroly. Společnost byla zastrašována neustálými postihy opozice a pražští normalizátoři jen s krajní neochotou přijímali procesy uvolňování v mezinárodních vztazích a odmítali i sebemenší pokus o liberalizaci režimu.

V této situaci se chopila iniciativy skupina disidentů – dramatik Václav Havel, ministr zahraničí z roku 1968 Jiří Hájek, filosof Jan Patočka, spisovatel a dramatik Pavel Kohout, někdejší tajemník ÚV KSČ Zdeněk Mlynář – a programovým dokumentem Charta 77 připomněla československému vedení jeho vlastní závazky z Helsinské konference. Morální výzvu k dodržování lidských a občanských práv podepsalo jen v lednu 1977 na 250 osobností různých profesí o politické orientace. Do roku 1985 tento počet stoupl na 1 200. Vládnoucí nomenklatura běsnila a proti organizátorům Charty tvrdě zasáhla. Ta však působila i nadále a její signatáři postupně začali publikovat situační zprávy o jednotlivých oblastech veřejného života v zemi. Nastavené zrcadlo odhalovalo neutěšené poměry ve školství, vězeňském systému, v ekologii či v ekonomice. Prostřednictvím samizdatu a zahraničních rozhlasových stanic byla s těmito dokumenty seznamována česká a slovenská veřejnost. Souběžně s Chartou vznikl i Výbor na obranu nespravedlivě stíhaných (VONS), který odhaloval a pranýřoval policejní zvůli normalizačního režimu. Postupně se prohloubily vazby mezi politickým exilem a domácím disentem. Mezi komunistickou nomenklaturou na jedné straně a aktivní opozicí na straně druhé se zformovala silná šedá zóna, jejíž vůle k odporu narůstala v přímé úměře k postupující mocenské vyčerpanosti. Dr. Gustáv Husák, který se v roce 1975 stal i prezidentem republiky, se právem obával o křehkou stabilitu svého režimu a tvrdošíjně odmítal i drobné změny.

Rakety SS-20 versus neutronová bomba

Od začátku 70. let Sovětský svaz postupně modernizoval svůj raketový a jaderný potenciál. Zastaralé rakety středního doletu SS-4 a SS-5, které v roce 1962 vyvolaly karibskou krizi, byly nahrazovány novým typem SS-20 z konstrukční kanceláře někdejšího von Braunova spolupracovníka Michaila Jangela. Tyto vysoce mobilní rakety nesly tři jaderné hlavice a měly účinný dolet 4 500 až 5 000 km. Do prosince 1976 Moskva rozmístila 180 komplexů SS-20, z nichž naprostá většina byla zaměřena na cíle v západní Evropě. Budování rozsáhlého systému ofenzivních zbraní bylo v rozporu s politikou détente o porušení kontinentální rovnováhy sil samozřejmě znepokojilo západoevropskou politickou elitu, zvláště když si uvědomila svou faktickou bezmocnost vůči nové generaci sovětských zbraní. Na schůzce amerického prezidenta Geralda Forda s Leonidem Iljičem Brežněvem ve Vladivostoku na sklonku listopadu 1974 se o raketách SS-20 vůbec nejednalo, ačkoli tyto střely vzhledem ke svým parametrům mohly být zařazeny i mezi diskutované strategické zbraně. Také Carterova administrativa zpočátku nevěnovala vzrůstající disproporci mezi útočnou silou Sovětského svazu a obrannými možnostmi starého kontinentu dostatečnou pozornost. Ta byla ostatně do značné míry absorbována probíhajícími rozhovory SALT 2 a prezidentem iniciovanou kampaní boje za lidská práva. Po Gromykově návštěvě Washingtonu v září 1977 již bylo zřejmé, že Američané nebudou pospíchat s instalací svých raket s plochou dráhou letu (Cruise Missiles) ve spojeneckých zemích Severoatlantické koalice, přičemž jedině tyto zcela nové zbrojní technologie mohly být účinnou protiváhou reálné hrozby SS-20. Na tento problém důrazně upozornil západoněmecký kancléř Helmut Schmidt, když ve svém zásadním vystoupení na konferenci Institutu mezinárodních a strategických studií v Londýně dne 28. října 1977 zdůraznil negativní dopad americko-sovětských odzbrojovacích jednání na eurostrategickou rovnováhu. Odpovědí Bílého domu na kancléřovu skepsi ohledně ochoty Spojených států dostát svým bezpečnostním závazkům vůči západoevropským partnerům byl příslib výroby „zbraně zvýšené radiace“, tj. neutronové bomby, která byla určena především k ničení živé síly protivníka, aniž by příliš devastovala jeho hmotné a přírodní prostředí. Carterovu administrativu však zaskočila mohutná vlna odporu domácí i světové veřejnosti proti této zbrani, a přestože většina spojeneckých vlád – byť s velkými potížemi – akceptovala odstrašující účinek neutronové bomby a souhlasila s jejím rozmístěním na území jednotlivých států NATO, prezident v dubnu 1978 vývoj a výrobu této bomby zastavil. Jimmy Carter se poté pokusil rozptýlit oprávněné obavy svých aliančních kolegů na guadeloupském setkání s britskou předsedkyní vlády M. Thatcherovou, francouzským prezidentem V. Giscardem ď Estaing a západoněmeckým kancléřem H. Schmidtem v lednu 1979. Výsledný rezultát antilských rozhovorů spočíval v přijetí tzv. dvoukolejného řešení. Pokud by selhalo jednání se Sovětským svazem o omezení zbrojení v Evropě, a to včetně raket SS-20, měly Spojené státy rozmístit na druhém břehu Atlantiku rakety s plochou dráhou letu typu Tomahawk a modernizované balistické střely Pershing II s akčním rádiem až 1 800 km. Nové zbrojní závody Moskvu sice znepokojily a Brežněv ve svém východoněmeckém projevu z 6. října 1979 nabídl kompromis – výrazné snížení nukleárních a konvenčních sil sovětské armády v NDR výměnou za zrušení guadeloupského rozhodnutí o instalaci Pershingů II, ale stárnoucí generální tajemník ÚV KSSS již ztrácel reálnou politickou moc. Pro vlivný triumvirát ministra obrany Ustinova, ministra zahraničí Gromyka a předsedy KGB Andropova byly rakety SS-20 stále tou „nejlepší záštitou Sovětského svazu proti trvající imperialistické hrozbě“. Bruselská schůzka vedoucích představitelů Severoatlantické smlouvy v prosinci 1979 poté zcela jednoznačně souhlasila s dvojkolejnou variantou obnovy evropské rovnováhy sil.

Sovětská invaze do Afghánistánu

V roce 1973 padla v Afghánistánu tradiční islámská monarchie Záhira Šáha a moci se ujal vojenský režim generála Muhammada Daúda. Pokusil se manévrovat mezi Spojenými státy a Sovětským svazem, jehož zájmy prosazovala marxisticky orientovaná Lidová demokratická strana. Ta byla založena v polovině 60. let a postupně se rozdělila na dvě ostře soupeřící frakce. „Parčam“ (Prapor) vedl Babrak Karmal a „Chalk“ (Lid) generální tajemník strany Nur Muhammad Tarakí. Daúdova autoritativní vláda se pokusila modernizovat zemi, prohloubila státní kontrolu ekonomiky, přistoupila k budování komunikací, připravovala i umírněnou pozemkovou reformu. Její představy se však rozešly se skutečností a často chaotické zásahy do tradičního organismu vyvolaly hospodářskou krizi. V dubnu 1978 byl Daúd svržen levicovým pučem, který s pomocí komunistických důstojníků organizoval druhý muž „Chalku“ Hafízulláh Amin. V čele státu stanul Nur Muhammad Tarakí. Dne 30. dubna byla zrušena dosavadní ústava a vyhlášena Demokratická republika Afghánistán. V nové vládě byly rovnoměrně zastoupeny obě frakce Lidové demokratické strany. Převrat proběhl bez vědomí Moskvy, nicméně Kreml nový režim okamžitě uznal a 5. prosince 1978 s Kábulem podepsal „spojeneckou“ smlouvu.

Situací v Afghánistánu byly zaskočeny i Spojené státy, ale dramatické změny v této zemi se prozatím nestaly spornou otázkou v americko-sovětských vztazích, neboť CIA nepotvrdila ruskou účast na Aminově puči. Washington de facto uznal legitimitu nového režimu a Kábulu i nadále poskytoval omezenou ekonomickou pomoc. Silně naivní vstřícnost Spojených států ukončila až vražda jejich velvyslance Adolpha Dubbse v únoru 1979.

Tarakí se neustále obracel na Moskvu se žádostmi o podporu, ale politbyro ÚV KSSS zaujalo vůči Kábulu rezervovaný postoj. Vyztužilo sice afghánskou státní administrativu stovkami poradců, ale váhalo – s ohledem na mezinárodní dění – s větší vojenskou angažovaností. Pokusy o „socialistické“ reformy narazily na prudký odpor většinové islámské populace a v přímé úměře k narůstajícímu odporu jednotlivých afghánských kmenů vůči této specifické modernizaci kulminovaly i spory uvnitř vládnoucí stranické oligarchie. Ministerský předseda Hafízulláh Amin zasáhl proti „Parčamu“ a posléze manipuloval i s prezidentem Tarakím. Sověti vyslali do Kábulu Borise Ponomarjova, který se měl pokusit dosáhnout kompromisu mezi oběma znesvářenými stranickými frakcemi. Mise nebyla úspěšná a Sovětský svaz se i nadále musel orientovat na „Chalk“. Mezitím, v červnu 1978, se opoziční síly sjednotily ve „Frontu národní spásy“, jejíž politické spektrum se pohybovalo od fundamentalistické „Islámské společnosti“ až po levicovou „Islámskou stranu“. Ozbrojená povstání zasáhla provincie Kunar, Langham a Paktia. Armáda nedokázala těmto aktivitám účinně čelit.

Afghánská otázka získala nový rozměr v souvislosti s mocenskou změnou v Íránu, kdy proamerickou vládu šáha Muhammada Rezy Pahlavího vystřídal v roce 1979 teokratický režim šíitského duchovního vůdce ajatolláha Musáví Chomejního. Američané byli ovlivněni Brzeziňského mylnou geopolitickou tezí o připravovaném sovětském průniku přes Afghánistán a Írán k Perskému zálivu a k Indickému oceánu. Na základě tohoto kalkulu byly vytvářeny podmínky pro budování protisovětských bariér v celé této strategicky významné oblasti. Islámská revolta však ohrozila především dosavadní status quo v sovětské Střední Asii a kremelské politbyro mělo obavy z nekontrolovatelného šíření „prorokova učení“. V tomto kontextu měly zásadní význam tragické události v Herátu. V tomto správním středisku stejnojmenné afghánské provincie vypuklo v březnu 1979 rozsáhlé povstání proti vládě v Kábulu, které bylo vyvoláno náboženským odporem vůči alfabetizační kampani. Fundamentalisty podpořila i 17. pěší divize afghánské armády. Nezvládnutelný dav zavraždil nejen místní představitele Lidové demokratické strany, ale i padesát sovětských poradců, kteří působili ve městě a jeho blízkém okolí. Jejich useknuté hlavy byly veřejně vystaveny. Moskva trvala na razantním zásahu a Amin poslal na severozápad země značnou vojenskou sílu. Herát vzdoroval pět dní a nakonec kapituloval. V bojích zahynulo více než 5 000 lidí. Kábulské centrum nyní opakovaně požadovalo sovětskou vojenskou pomoc proti sílícímu vzdoru islámských mudžáhidů. Rozhodnutí bylo v rukou tzv. afghánské trojky – Andropova, Ustinova a Gromyka. Po prvních zprávách z Herátu se v Kremlu uvažovalo o okamžité intervenci a do bojů měla být nasazena 105. výsadková divize, ale poté co vzbouřené město padlo, se v politbyru prosadilo střízlivé hodnocení situace. V březnu přiletěl do Moskvy Tarakí. Opakovaně požadoval sovětskou vojenskou intervenci, ale byl odmítnut. Jinak si ovšem odvezl závazný příslib rozsáhlé hospodářské pomoci. Tímto gestem Sověti podpořili Tarakího, jehož pragmatická osobnost jim konvenovola mnohem více než extrémně radikální Hafízulláh Amin. Ten ovšem postřehl tento až příliš průhledný manévr a vztahy mezi oběma vůdci Lidové demokratické strany se výrazně zkomplikovaly. V září 1979 se Tarakí účastnil konference nezúčastněných v Havaně a při návratu do vlasti se zastavil v Moskvě. Brežněv a Gromyko mu slíbili další všestrannou pomoc – s výjimkou přímého vojenského zásahu ale požadovali uzavření koalice s „Parčamem“, izolaci Amína a dohodu s umírněnými islamisty. Núr Muhammad Tarakí se poté pokusil dostát svým závazkům, ale v zápasu s Aminem podlehl. V noci na 9. října byl jeho lidmi zardoušen a nevypočitatelný předseda vlády získal absolutní moc. Dosavadní sovětský titulář Pazunov musel opustit zemi a Amin se pokusil demonstrativně kontaktovat Spojené státy. Cílem této politické intriky bylo vyvolání obav v Moskvě a následné dosažení jednoznačného potvrzení stávající vlády, rozšíření hospodářské pomoci a vyslání vojsk. Sovětské politbyro muselo o Afghánistánu opět jednat. Jedno bylo zřejmé – Amin svým represivním postupem postavil proti Lidové demokratické straně naprostou většinu země. Sovětská mocenská elita byla názorově rozdělena. Lidé z KGB navrhovali intervenci, kdežto armáda byla rozhodně proti. Také mezinárodní oddělení ÚV KSSS se stavělo proti zásahu. Diskuse se protáhly a finální verdikt padl až v dopoledních hodinách 12. prosince. O invazi rozhodla malá skupina politického byra – Andropov, Brežněv, Gromyko a Ustinov, přičemž hlavní slovo měl předseda KGB Jurij Andropov. Přes množství varovných hlasů, poukazujících mimo jiné i na zkušenost Američanů z Indočíny, zapůsobila především obava ze ztráty vlivu v Afghánistánu a posléze i z následného šíření islámského fundamentalismu ve středoasijských republikách. Navíc zde byl krajně nepohodlný Hafízulláh Amin, kterého se Rusové chtěli zbavit a nahradit ho snadno manipulovatelnou figurou.

Od 13. prosince probíhaly konkrétní přípravy k intervenci, ve Středoasijském a Turkestánském vojenském okruhu byli mobilizováni záložníci, začala pracovat i operativní skupina generálního štábu. Podle jejího záměru měla sovětská armáda převzít ochranu objektů a komunikací, a uvolnit tak afghánským ozbrojeným silám ruce k bojům s islámskými povstalci. V tomto smyslu byl informován i Amin. Intervenční jednotky měly překročit hranice 25. prosince 1979 v 15 hodin moskevského času. CIA přirozeně sledovala celý vývoj událostí, Carter i Brzeziňski Moskvu varovali před vojenským řešením afghánské krize. Nicméně pozornost americké veřejnosti byla na sklonku roku 1979 převážně poutána dramatickým osudem zadržovaných rukojmí v Teheránu.

25. prosince intervence začala. V Kábulu a Bagramu byla vysazena elitní 103. výsadková divize a přes hraniční řeku Amudarju se valily pancéřové vozy dvou motostřeleckých divizí 40. armády. Pochodové osy směřovaly na Kábul, Gazni, Kušku, Herát a Kandahár. Samostatně operující výsadkový pluk – ve spolupráci s agenturou KGB – měl paralyzovat Amínovo vedení. Sovětští parašutisté zaútočili na prezidentský palác a další vládní budovy. Hafízulláh Amin byl zastřelen a zabiti byli i lidé z jeho nejbližšího okolí. Z pražského exilu byl povolán vůdce frakce „Parčam“ Babrak Karmal, který prostřednictvím rozhlasové vysílačky v uzbeckém Termezu oznámil vytvoření Revolučního výboru a změny ve vedení Lidové demokratické strany Afghánistánu. Původní Brežněvovy představy o krátkém trvání vojenské operace vzaly však brzy za své. Babrak Karmal neměl v zemi žádnou odporu, povstání se rychle šířilo a „omezený kontingent“ sovětské armády byl vtažen do přímého střetu s mudžahediny. „Vietnamský“ scénář se stal skutečností.

Vpádem do Afghánistánu prolomil Sovětský svaz křehký rámec politiky détente. Poněkud naivní americký prezident Jimmy Carter byl šokován. V telefonickém rozhovoru Brežněvovi řekl, že „invaze vážně ohrozila mír“, a opět Moskvu varoval před následky intervence. Okamžitě také padly naděje na ratifikaci smlouvy SALT 2. Ostrý tón americké reakce byl mimo jiné ovlivněn Brzeziňského tezí o sovětském postupu k Perskému zálivu a strategicky významnému Hormuzskému průlivu. Naproti tomu státní tajemník Cyrus Vance neprosadil své hodnocení středovýchodní krize jako konfliktu lokálního charakteru. Prezident dal za pravdu svému bezpečnostnímu poradci a sovětský útok charakterizoval jako další pokus o rozšíření komunistického vlivu ve třetím světě. Pro Bílý dům začala další fáze studené války a již 28. prosince zahájil mezispojenecké konzultace o odvetných opatřeních. V lednu 1980 Spojené státy uvalily embargo na vývoz moderních technologií a obilovin do Sovětského svazu, naznačily možnou revizi smlouvy SALT 2 i případný bojkot nadcházejících olympijských her v Moskvě. Západoevropané však přijímali tyto sankce se zjevnými rozpaky a nebyli příliš ochotni se s Američany solidarizovat. Především francouzský prezident Valéry Giscard ďEstaing a západoněmecký kancléř Helmut Schmidt odmítali ukončit détente a snažili se přimět Spojené státy ke zmírnění příkrého odsudku sovětského zásahu. Schmidt v Moskvě v červnu 1980 jednostranně navrhl uzavření kompromisu – odchod z Afghánistánu výměnou za přehodnocení guadeloupských ujednání o rozmístění Tomahowkú a Pershingů v západní Evropě. Američané ostře protestovali a na červencovém summitu Severoatlantické koalice v Benátkách bylo dosaženo shody o dodržení původního ducha a litery antilského setkání. V hodnocení sovětské invaze se však Spojené státy a evropský Západ i nadále rozcházely a mnohé německé firmy využily amerických obchodních sankcí a samy umístily své výrobky na ruském trhu.

Válka v Afghánistánu prohloubila systémovou krizi sovětského režimu. Trvale odčerpávala velké množství zdrojů hospodářského růstu a ve vnitřní politice vyostřila vztah mezi vládnoucí oligarchií a jejími kritiky. Charakteristickým symptomem tohoto jevu bylo poslání předního sovětského disidenta akademika Andreje Sochařova do přikázaného vyhnanství v povolžském městě Gorkij.

Sovětské politické vedení podcenilo specifiku afghánského prostoru a bylo vtaženo do konfliktu, ve kterém intervent neměl šanci na úspěch. To ostatně poznali již v 19. století Britové, kteří byli no hlavu poraženi ve třech afghánských válkách a museli se spokojit s nepřímou kontrolou Kábulu. Horský terén, bojovnost paštúnských kmenů a v neposlední řadě i americká podpora mudžáhidů vytvořily pro sovětskou armádu bezvýchodnou situaci. Gorbačovovo vedení posléze dospělo – pod tlakem domácí i zahraniční veřejnosti – k poznání nutného ukončení vojenské angažovanosti v Afghánistánu. Po dlouhých a obtížných jednáních byla 14. dubna 1988 uzavřena mezi Sovětským svazem, Spojenými státy, afghánskou komunistickou vládou a Pákistánem dohoda o stažení všech sovětských vojsk z těžce zkoušeného Afghánistánu. Poslední vojenské jednotky generála Gromova opustily zemi dne 15. února 1989. Nadžibulláhův prosovětský režim se však udržel u moci až do dubna 1992. Po chaotických střetech mezi jednotlivými částmi vítězné opozice převzal vládu nad většinou afghánského území fundamentalistický Tálibán, jehož vláda oficiálně padla až po deseti letech.

Nová polská krize

V polovině 70. let bylo již zřejmé, že Gierekův hospodářský experiment neuspěl. Přes vydatné západní finanční dotace se Polsko nestalo Japonskem východní Evropy“ – dovážené moderní technologie samy o sobě nemohly garantovat ekonomickou efektivitu celkově stagnujícího systému. Trvající disproporce mezi průmyslem a málo výkonným zemědělstvím prohloubila zásobovací potíže a vláda ministerského předsedy Piotra Jaroszewicze v červnu 1976 oznámila razantní zvýšení cen potravin, především masa a cukru. Prudká stávková vlna, která ve Varšavě, Radomi a Plocku opět přerostla v otevřený střet se státní mocí, rozbila iluzi sociálního míru a donutila režim k okamžitému ústupu. Deklarovaný návrat k původním cenám sice zmírnil existující politické napětí, ale v červnových bouřích byly položeny pevné základy proletářského odporu vůči komunistické autoritě. V témže roce založili disidentští intelektuálové „Výbor na obranu dělníků“ (KOR), který sehrál důležitou roli v emancipačním procesu opozičního hnutí.

Pokračující hospodářská krize vyvolala v létě 1980 novou vlnu sociálních nepokojů. V Gdaňsku získaly tyto protestní akce specifický rozměr, když se tamní odboráři postavili proti zpupnosti státních orgánů. V Leninových loděnicích vznikl stávkový výbor v čele s elektrikářem Lechem Walesou a jeho kompetence byly akceptovány i dělníky v blízké Gdyni a v Sopotech. Souhrn předložených požadavků již obsahoval i politické body – ustavení svobodných odborů, právo na stávku a odstranění cenzury. Dělnické bouře zasáhly celé Pobaltí a vláda kapitulovala. Dne 17. srpna začala jednání a již na konci měsíce byly v Gdaňsku a následně i ve Štětině a v Jestřebí podepsány „společenské dohody“ o legalizaci nezávislého odborového svazu Solidarita. Komunistický stát připustil nejen odborovou pluralitu, ale prakticky přiznal i existenci konfliktu mezi autentickou „dělnickou třídou“ a formálně deklarovaným „dělnicko-rolnickým“ režimem. Dosavadní první tajemník ÚV PSDS E. Gierek v září rezignoval a novým šéfem strany byl zvolen veřejnosti málo známý Stanislav Kania. Mezitím se formovala celostátní síť Solidarity; 10. listopadu byla oficiálně registrována Nejvyšším soudem. Walesovo vedení odmítlo tlaky radikálů a neusilovalo o přímou konfrontaci s vládnoucí totalitou, spíše se snažilo o postupné rozmělnění a oslabení jejího mocenského monopolu.

Moskva sledovala vývoj událostí v Polsku se značnou pozorností. Zvláštní komise, vedená M. Suslovem, monitorovala tamní dění a pravidelně informovala politické byro ÚV KSSS. Již její první zpráva ze 3. září charakterizovala gdaňské dohody jako.nebezpečnou legalizaci antisocialistické opozice“. Kreml odmítl Kaniovu politiku „národního kompromisu“ a naopak požadoval stupňovanou konfrontaci se Solidaritou, jejímž cílem mělo být obnovení ničím neomezené vedoucí role PSDS. Bratrské strany, zejména Honeckerova SED, otevřeně prosazovaly vojenskou intervenci. Na rozdíl od Johnsonovy faktické indolence vůči reformnímu pokusu v Československu v roce 1968 se však Carterova administrativa pod Brzeziňského tlakem intenzivně zajímala o dění v Polsku a varovala Sověty před použitím vojenské síly. V únoru 1981 převzal vedení vlády generál Wojciech Jaruzelski, který v říjnu téhož roku vystřídal Kaniu v čele polských komunistů. Ve svých rukou soustředil vrcholnou moc, neboť souběžně zastával tři klíčové funkce – prvního tajemníka PSDS, předsedy vlády a ministra obrany.

Mezitím se Solidarita stala masovou organizací. V polovině roku 1981 registrovala téměř 9 milionů členů a její aktivita byla soustavně kritizována jak Moskvou, tak Prahou a Berlínem. Začátkem června adresoval ÚV KSSS polskému stranickému vedení velmi ostrý dopis, který se známou inkviziční dikcí obvinil polské komunisty z kapitulace před kontrarevolucí a opět aktualizoval možnost „bratrské pomoci“. Reálnost této hrozby demonstrovaly rozsáhlé manévry sovětské armády, které se odehrávaly na území západní Ukrajiny, Polska a NDR.

Mimořádný červencový sjezd PSDS eliminoval krajní síly a do vedoucích stranických orgánů zvolil představitele politického středu. Přestože se vnitropolitická situace v Polsku částečně stabilizovala a mezi PSDS a nezávislými odbory zavládlo křehké příměří, sovětské politbyro nebylo spokojeno a pokračovalo v zastrašování Varšavy.

Na podzim 1981 zesílil v Solidaritě vliv radikálních sil a její zářijový sjezd již směřoval ke konfrontaci s komunisty. Ohlášenému záměru vlády ukáznit zemi s pomocí zákona o mimořádných plných mocích čelila Walesova odborová centrála přípravou generální stávky a posléze i všenárodního plebiscitu o důvěře vůči režimu. Zdá se, že právě tato dvě rozhodnutí uspíšila provedení bonapartistického převratu. V noci na 13. prosince 1981 obsadila polská armáda všechny důležité státní instituce. Generál Jaruzelski oznámil vytvoření „Vojenské rady národní spásy“, která neprodleně uzavřela státní hranice a suspendovala ústavní záruky, především svobodu slova a shromažďování. Většina funkcionářského kádru Solidarity – včetně Lecha Walesy – byla internována. W. Jaruzelski později vždy tvrdil, že vyhlášením mimořádného stavu předešel invazi spojeneckých ozbrojených sil.

Sovětské politbyro jednalo o situaci v Polsku 10. prosince 1981. O rozkladu PSDS a úpadku tamní státní moci referovali předseda Státní plánovací komise Nikolaj Bajbakov a tajemník ÚV Konstantin Rusakov. V následující výměně názorů se však většina diskutujících překvapivě – a v rozporu s předchozí kritikou PSDS i Solidarity – postavila proti vojenskému zásahu. Základní příčinou této politické změny bylo poznání hloubky ekonomické krize Sovětského svazu. Moskva byla již zcela závislá na hospodářské kooperaci se Západem a nemohla si dovolit riziko jejího případného ukončení. Předpokládaný rozsah odvetných sankcí mohl vyvolat vážný kolaps sovětského systému, značný vliv měl i názor, že „Polsko není Afghánistán“. Navíc působily obavy z vojenských opatření nové americké administrativy prezidenta Ronalda Reagana. V každém případě Suslov 12. prosince oficiálně informoval Jaruzelského, že Moskva „považuje řešení krize za polskou vnitřní záležitost“. Do jaké míry generál tomuto sdělení věřil, je již jiná otázka. O den později inicioval vojenský převrat. S bodáky se sice dá vládnout, ale nedá se na nich dlouhodobě sedět, zvláště když W. Jaruzelski neměl téměř nic, co by mohl polské společnosti nabídnout. Bylo jen otázkou času, kdy krize vypukne s novou silou.



Reaganova politika vůči Sovětskému svazu

V roce 1980 byl 40. prezidentem Spojených států zvolen republikánský kandidát, někdejší úspěšný filmový a televizní herec Ronald Wilson Reagan. V politickém dění se prosadil již v polovině 60. let, kdy se stal guvernérem Kalifornie. Jeho první prezidentské období probíhalo v čase mírného hospodářského vzestupu – iniciovaném ostatně vládními rozpočtovými stimuly – a Reagan s převahou vyhrál i druhé volby v roce 1984. Důrazně oponoval komunistickým revoltám ve Střední Americe, které pokládal za ohrožení bezpečnostního perimetru Spojených států na západní polokouli. Otevřeně podpořil zápas salvadorské vlády křesťanského demokrata Duarteho s levicovými rebely z Fronty národního osvobození Farabunda Mártího. CIA dostala zelenou pro tajné operace proti sandinistickému režimu v Nikaragui a v říjnu 1983 Reagan neváhal ozbrojenou silou ukončit ultralevý experiment na Grenadě. Vojenská přítomnost v Hondurasu umožnila Spojeným státům podporovat loajální režimy v celém středoamerickém regionu a zasahovat proti Kubou organizované gerile.

Ve vztahu k Moskvě ukončil dosavadní politickou koncepci „uvolňování“, což mu ostatně usnadnila sovětská intervence v Afghánistánu. Americký prezident označil ruské impérium za „říši zla“ a byl odhodlán zastavit jeho další mocenskou expanzi. Rozsáhlým zbrojním programem vytvořil předpoklady pro pozdější zhroucení sovětské ekonomiky, která neunesla tempo razantní vojenské soutěže. Nová washingtonská administrativa zpochybnila závěry guadeloupského jednání a byla připravena obnovit odzbrojovací rozhovory se Sověty až po rozmístění střel Pershing II v západní Evropě. Proti tomuto záměru se v roce 1981 vzedmula obrovská vlna protestního hnutí, která kulminovala v podzimních měsících a byla účelově podpořena i Brežněvovým jednostranným odmítnutím.prvního jaderného úderu“. V hektické atmosféře odporu západoevropské veřejnosti vůči americkým nukleárním raketám Bílý dům posléze souhlasil s novým kolem ženevské bilaterální konference. Američané prosazovali tzv. nulovou variantu, kdy jimi navrhovaná likvidace všech sovětských raket SS-20 měla být honorována závazkem Spojených států zastavit připravované rozmístění nových systémů středního doletu na evropské půdě. Moskva odmítla „nulovou variantu“ a celé jednání záměrně zkomplikovala poukazem na britské a francouzské jaderné rakety. Mezitím v západoněmeckých parlamentních volbách v roce 1983 zvítězili křesťanští demokraté, kteří byli vůči Pershingům II mnohem vstřícnější než sociální demokraté. Jakmile spolkový sněm 22. listopadu 1983 schválil instalaci amerických raket středního doletu ve Spolkové republice – stejně hlasoval i britský parlament přerušil nový sovětský vůdce Jurij Andropov odzbrojovací dialog ve Švýcarsku a nechal na území NDR, Polska a Československa rozmístit novou generaci mobilních raket krátkého a středního doletu – SS-21, SS-22 a SS-23. V ČSSR byly tyto smrtonosné prostředky dislokovány – samozřejmě bez vědomí či souhlasu československé veřejnosti – ve výcvikovém prostoru Libavá v Hranicích na Moravě.

Prezident Ronald Reagan odstartoval dne 23. března 1983 nové zbrojní závody. V televizním vystoupení oznámil zahájení programu „Strategické obranné iniciativy“ (SDI), který předpokládal ničení protivníkových balistických raket v kosmickém prostoru. Tento projekt „hvězdných válek“ měl zajistit nezranitelnost území Spojených států a byl založen na vysoké vědecké a technologické úrovni amerického zbrojního průmyslu. Pod vedením admirála Abrahamsona byly v letech 1984 a 1985 realizovány první úspěšné zkušební testy s raketou Minuteman a protisatelitním komplexem ASAT. Moskva byla tímto programem zcela zaskočena. Byla si již plně vědoma skutečnosti, že v žádném případě není schopná přijmout americkou výzvu. Její silně narušená a především nevýkonná ekonomika nemohla odpovídajícím způsobem na „Strategickou obrannou iniciativu“ reagovat a Kreml musel hledat cestu zpět k nedávno opuštěnému jednacímu stolu v Ženevě. Lze odpovědně konstatovat, že Reaganova zbrojní spirála výrazně přispěla k totálnímu selhání sovětského hospodářského systému.

Gorbačovova „přestavba“ Sovětského svazu

Sovětská gerontokracie nemohla vzdorovat zákonům přírody a její jednotliví členové postupně odcházeli do nenávratna. Na sklonku roku 1982 zemřel generální tajemník ÚV KSSS Leonid Iljič Brežněv a jeho nástupcem se stal dosavadní šéf KGB Jurij Andropov. Pokusil se sice o kosmetickou úpravu systému, požadoval zavedení obecného pořádku a disciplíny, ale vážná nemoc neúprosně odpočítávala i jeho čas, který se naplnil v únoru 1984. Na uvolněný trůn usedl někdejší Brežněvův chráněnec, třiasedmdesátiletý a zcela neschopný Konstantin Černěnko, jehož krátká schůzka s dějinami skončila již 10. března 1985. O den později byl zvolen do nejvyšší stranické funkce Michail Sergejevič Gorbačov. Jeho situace nebyla snadná. Sovětský svaz klesl v mnoha ukazatelích na úroveň rozvojové země. Stále však byl obávanou jadernou mocností, jejíž válečné vybavení bylo zaplaceno nízkou životní úrovní většiny obyvatelstva. Sovětskou realitu poloviny 80. let charakterizoval neefektivní průmysl, silně zaostalé zemědělství, nenapravitelné ekologické katastrofy a byrokratické poručnictví vládnoucí stranické elity. Trvalou zátěží se stala vyčerpávající válka v Afghánistánu. Obrovskou katastrofou byl výbuch reaktoru v černobylské jaderné elektrárně v dubnu 1986, jehož ničivé účinky mnohonásobně překročily důsledky atomových roznětů nad Hirošimou a Nagasaki.

Smyslem Gorbačovem prosazované „perestrojky – přestavby“ mělo být prolomení stagnace pomocí celé řady reforem, včetně částečné změny politického systému. Často používaný termín „glasnosť“, tj. otevřenost či kritičnost, zasahoval stále širší oblasti společenského dění, od kritického přístupu k minulosti po odmítání autoritativních způsobů vlády v současnosti. Reformní úsilí se neprosazovalo snadno a mnohé pokusy o změnu byly zablokovány nejen odporem starých nomenklaturních struktur, ale i pasivitou či nedůvěrou části veřejnosti.

V zahraniční politice M. S. Gorbačov prosazoval zásady evropské bezpečnosti a snížení napětí mezi velmocemi. Konkrétním projevem této snahy bylo i oteplení v americko-sovětských vztazích. Summit v islandském Reykjavíku v říjnu 1986 sice skončil bez hmatatelného výsledku – Reaganova nečekaná a nekvalifikovaná úvaha o možné eliminaci všech jaderných zbraní v Evropě byla zablokována Gorbačovovým požadavkem na zásadní omezení „Strategické obranné iniciativy“ ale cesta k dohodě o raketách středního doletu byla postupně nalezena.

V prosinci 1987 byla ve Washingtonu oběma státníky podepsána „Smlouva o likvidaci raket středního doletu“, která se týkala stažení všech SS-20 – včetně jejich moderních modifikací – a Pershingů II z Evropy. Velký význam mělo i Gorbačovovo vystoupení ve Štrasburku v červenci 1988, kdy na půdě Evropského parlamentu odmítl doktrínu o omezené státní suverenitě socialistických zemí. Tím vlastně dal ruce pryč od tamních stranických vedení, které se tak ocitly v mocenském vzduchoprázdnu. Ztráta podpory sovětského centra oslabila satelitní režimy a sehrála klíčovou roli při jejich demontáži. Moskva podnikla i trpkou cestu do Canossy, když v polovině dubna 1988 uzavřela dohodu o stažení svých vojsk z Afghánistánu.



Kolaps

V roce 1989 se zhroutily komunistické režimy v zemích sovětského bloku. Opozice využila nabídnutou šanci uvolněných vazeb mezi Sovětským svazem a jeho vazaly i oslabení vůle k moci u dosavadních vládců. Na zasedání nejvyšších představitelů Varšavské smlouvy v červenci 1989 v Bukurešti sovětská delegace prosadila do závěrečné rezoluce odmítnutí Brežněvovy doktríny.

K prvnímu výraznému společenskému pohybu došlo v Polsku, kde již od ledna 1989 byla u moci vláda reformních komunistů. To přistoupila na rozhovory s občanskou opozicí, jejichž výsledkem byla dubnová dohoda o částečně svobodných volbách a nová legalizace Solidarity. Výsledky červnových parlamentních voleb potvrdily jednoznačné vítězství opozičních sil a 24. srpna 1989 sestavil novou vládu čelný politik Solidarity Tadeusz Mazowiecki. Po rezignaci generála Jaruzelského byl v prosinci 1990 zvolen polským prezidentem Lech Walesa.

V Maďarsku se chopili iniciativy liberální komunisté, kteří se nebránili obnově politického pluralismu a tržního hospodářství. Centrem opozice se stalo Maďarské demokratické fórum, které ve svobodných volbách v březnu 1990 získalo téměř 43 % všech hlasů. V čele již zcela nekomunistické vlády stanul József Antal.

Kreml považoval rozdělené Německo za jeden z pilířů sovětské bezpečnosti. Kohlova Ostpolitik však do určité míry komplikovala Gorbačovovu snahu o nahrazení rigidního stranického vůdce Ericha Honeckera reformně naladěným komunistou Hansem Modrowem. Honeckerův neostalinismus ohrožoval jak realizaci Gorbačovova „socialismu s lidskou tváří“, tak životaschopnost samotné NDR. Moskva se obávala, že Honeckerův vytrvalý odpor vůči reformám nakonec přivodí kolaps východoněmeckého režimu. Navíc se první tajemník SED netajil svým blízkým vztahem ke konzervativní skupině Gorbačovových odpůrců v sovětském politbyru. Proto také Kreml prostřednictvím konspiračních aktivit KGB připravoval Honeckerův pád. Gorbačovovo varování, pronesené u příležitosti oslav výročí vzniku NDR v říjnu 1989, že ‚ti, kteří se opozdí, budou potrestáni“, bylo až příliš výmluvné. Vedení země však prozatím vzdorovalo všem pokusům o liberalizaci. Zklamaní východoněmečtí občané reagovali masovými útěky do Spolkové republiky přes její zastupitelské úřady v Budapešti, Varšavě a v Praze. Maďarsko otevřelo hranice s Rakouskem a lidská řeka se přelila přes již vážně narušenou železnou oponu. Úřady NDR si nevěděly s tímto zcela živelným exodem rady. V září 1989 zahájila vlnu demonstrací proti totalitní moci velká manifestace v Lipsku. Pod tímto tlakem událostí Erich Honecker 18. října odstoupil. Jeho nástupci se sice pokusili udržet existenci Německé demokratické republiky, ale otevření berlínské zdi večer 9. listopadu 1989 bylo předzvěstí jejího konce.

Komunistická strana v Československu musela ztratit pud sebezáchovy, když v roce 1987 zvolila za svého generálního tajemníka Milouše Jakeše, jemuž dělalo potíže formulovat i jednoduchou větu. Husákovi zůstala pouze dekorativní prezidentská funkce. Tito dva staří neostalinisté nemohli být partnery M. S. Gorbačova a Moskva spekulovala i s možností mocenské změny v Praze. Rychlý vývoj událostí však zmařil jakékoli naděje na udržení režimu pouhou výměnou vedoucí garnitury. Lidé v Československu většinou hmotně nestrádali, ale urážela je nekompetentnost a opravdová hloupost vládnoucí skupiny normalizátorů.

V lednu 1989 proběhl Palachův týden protestů proti absenci demokracie v zemi. Ve stejném duchu byla sepsána i petice „Několik vět“, kterou v krátkém čase podepsaly tisíce občanů. Policejní represe, které doprovázely opoziční aktivity, vyvrcholily během studentské demonstrace v Praze 17. listopadu 1989. Pobouřená veřejnost reagovala rozsáhlými manifestacemi a dožadovala se demokratizace celého politického systému. Koordinačním orgánem opozice se v Čechách stalo „Občanské fórum“ v čele s Václavem Havlem a na Slovensku „Veřejnost proti násilí“. Poté co Gorbačov varoval československé vedení před mocenským zásahem vůči vzrůstajícímu tlaku odpůrců režimu, se komunisté vzdali – přičemž si ovšem zajistili klíčové pozice v hospodářském organismu – a přistoupili na jednání s představiteli občanské opozice. Výsledkem těchto rozhovorů bylo vytvoření vlády premiéra Mariána Čalfy, kde již byli rovnoměrně zastoupeni jak komunisté, tak lidé z disentu. Z ústavní listiny byl vypuštěn článek o vedoucí roli KSČ v řízení společnosti. Dosavadní prezident Gustáv Husák odstoupil a 29. prosince byl novou hlavou státu zvolen Václav Havel. Svobodné volby v červnu 1990 potvrdily vítězství „Občanského fóra“ a „Veřejnosti proti násilí“.

Na rozdíl od „sametového průběhu“ mocenského zvratu v Československu skončila komunistická diktatura v Rumunsku v krvavé lázni. V polovině prosince 1989 demonstrovala maďarská menšina v sedmihradském Temešváru proti národnostnímu a politickému útlaku. Prezident a samovládce – „gigant Podunají“ – Nicolae Ceaujescu poslal proti odbojnému městu bezpečnostní jednotky, které zmasakrovaly stovky jeho obyvatel. Události v Temešváru vyvolaly krátkou občanskou válku, v jejímž průběhu se k odpůrcům režimu připojila i většina armády. Ceausescu byl zatčen a vojenským tribunálem odsouzen k trestu smrti. Rozsudek byl zdivočelými pretoriány okamžitě vykonán. Koncem prosince vznikla vláda „Fronty národní spásy“, která dovedla zemi k prvním svobodným volbám v květnu 1990.

V Bulharsku byl dlouholetý stranický vůdce Todor Živkov svržen v listopadu 1989 Sověty inspirovaným palácovým převratem dosavadního ministra zahraničí Petra Mladenova, který se následně pokusil o reformu politického mechanismu v duchu představ liberálního komunismu. Proti pouhému obrození komunistické moci se postavil opoziční „Svaz demokratických sil“ Želju Želeva. Komunisté se mezitím přejmenovali na „Bulharskou socialistickou stranu“, ale její silně oslabená členská základna nedokázala dlouho vzdorovat soustředěnému tlaku demokratické opozice. V srpnu 1990 byl Želju Želev zvolen prezidentem republiky a v prosinci byl sestaven koaliční vládní kabinet.

V Albánii se stalinistický režim začal rozpadat až na počátku 90. let. V relativně svobodných volbách v roce 1992 zvítězila „Demokratická strana“ vedená Soli Berishou.

Jedním z posledních mezinárodních počinů Sovětského svazu byla „Smlouva 2 + 4“, kterou 12. září 1990 podepsali v Moskvě ministři zahraničí čtyř velmocí a obou německých států. Tímto dokumentem byly vytvořeny mezinárodně právní předpoklady pro sjednocení Německa, k čemuž došlo 3. října 1990, kdy se Německá demokratická republika oficiálně připojila ke Spolkové republice Německo.

V téže době procházel mnohonárodnostní Sovětský svaz zcela opačným procesem. Na počátku roku 1991 se lidová referenda v Litvě, Estonsku a v Lotyšsku vyslovila pro nezávislost a odchod ze Svazu. Na jaře se rozhodovalo o nové podobě sovětského státu. Připravená svazová smlouva přenášela část dosavadních pravomocí z ústředí na jednotlivé republiky, ale ponechávala společnou obranu, finance, hospodářství a zahraniční politiku. Den před jejím plánovaným podpisem, tj. 19. srpna 1991, se skupina neostalinistů ve vedení KSSS – s podporou části KGB – pokusila o státní převrat. Diletantsky organizované „spiknutí opilců“ ztroskotalo. Armáda se postavila na odpor a proti pučistům energicky vystoupil i nově zvolený prezident Ruské federace Boris Jelcin. M. S. Gorbačov, který se nedokázal dostatečně rázně rozejít s KSSS, odstoupil a strana ve své původní podobě byla zakázána. Iniciativu nyní zcela převzal Jelcin, který legalizoval postupující rozklad Sovětského svazu. Lotyšsko a Estonsko deklarovaly nezávislost ve dnech 19. a 20. srpna, Litva, která se formálně emancipovala již v březnu 1990, opakovaně potvrdila svůj nezávislý status. V řetězové reakci na sklonku srpna vyhlásily samostatnost Ukrajina, Bělorusko, Moldova, Ázerbajdžán, Uzbekistán a Kyrgyzstán. V září učinily totéž Tádžikistán, Gruzie a Arménie. Dohoda o ukončení existence Sovětského svazu byla podepsána 7. prosince 1991 na lovecké chatě v Bělověžském pralese. Nově vzniklo volné Společenství nezávislých států, do kterého vstoupily – kromě pobaltských republik a Gruzie – všechny bývalé svazové republiky. Ne vždy však tyto celky disponovaly odpovídajícími předpoklady pro existenci skutečné nezávislosti. První „proletářský stát světa“ oficiálně zanikl o půlnoci 31. prosince 1991. Souběžně s agónií Sovětského svazu se na konci roku 1990 definitivně rozložila i Rada vzájemné hospodářské pomoci. Varšavská smlouva byla oficiálně rozpuštěna 1. července 1991.

Rozpadla se i Jugoslávie, kde ožily letité národnostní spory, které byly umocněny hospodářskou a politickou krizí. V červnu 1991 se osamostatnily Slovinsko a Chorvatsko, v březnu 1992 se od srbsko-černohorské Jugoslávie odtrhla Bosna a Hercegovina. V nových celcích, s výjimkou Slovinska, zůstaly početné menšiny srbského, chorvatského i muslimského obyvatelstva a nerespektování jejich národnostních práv uvrhlo někdejší Jugoslávii do zběsilého víru ničivých občanských konfliktů.

Studená válka skončila faktickým rozkladem geopolitického uspořádání ve střední a východní Evropě, které bylo vytvořeno versailleským mírovým systémem z roku 1919 a potvrzeno výsledky druhé světové války.






  

Konec dějin nebo střet civilizací?
 

V roce 1989 publikoval Američan japonského původu Francis Fukuyama provokativní esej s názvem Konec dějin? S pomocí téměř zapomenutého francouzského filosofa Alexandra Kojěva připomenul Hegelovu tezi o konci dějin, kterou tento velký systematik vyslovil v souvislosti s Napoleonovým vítězstvím u Jeny. G. W. F. Hegel se tehdy domníval, že moderní konstituční stát a liberální stát založený na principech americké a francouzské revoluce, de facto znamenají konec dějin, tj. naplnění vlastního účelu historie – vytvoření občanské společnosti. Německý filosof si přirozeně uvědomoval, že tento postulát zůstává i nadále teoretickou možností a že soudobý, tj. Hegelův, svět má ke konci dějin ještě daleko.

Francis Fukuyama se chopil této myšlenky a v souvislosti se začínajícím kolapsem sovětského bloku ohlásil definitivní vítězství kapitalismu a liberalismu, a tím i konec dějin. S dikcí ne nepodobnou kategorickému tónu Marxových studií Fukuyama konstatoval: ‚Na konci 80. let neprožíváme pouze konec studené války, nýbrž i konec dějin jako takových. Ocitli jsme se na konečné stanici ideologického vývoje lidstva, kdy se jako konečná forma světské správy všeobecně rozšířila západní liberální demokracie… Její stát, založený na uznání lidských práv, představuje se svým tržně hospodářským blahobytem univerzální homogenní stát, ve kterém mizí základní rozpory a všechny lidské potřeby jsou ukojeny.“

Fukuyama připustil, že k tomuto ideálnímu stavu nedospěly zdaleka všechny státy, avšak „na konci dějin není nutné, aby se ze všech společností staly úspěšné liberální společnosti“. Konec dějin také neznamená okamžitý konec válek a násilí či nespravedlnosti. Ty budou ještě jistý čas přetrvávat, především ve státech a mezi státy, které dosud nedosáhly oné konečné homogenní formy. Avšak někdejší světový ideologický zápas mezi konkurenčními společenskými modely – a mezi ně Fukuyama řadí především fašismus a komunismus – skončil a bude nahrazen nikdy nekončícím řešením technologických či ekologických problémů a uspokojováním maximalistických spotřebních nároků. „Liberálně kapitalistické bezčasí“ – to ovšem nejsou příliš vzrušující vyhlídky. Nakonec bude všem tak teskno, že bezútěšná vyhlídka na století nudy „dovede možná dějiny k novému začátku“.

Fukuyamův článek vyvolal rozsáhlou diskusi. Téměř všichni oponenti sice souhlasili s úmrtním listem marxistické ideologie a přijali i názor, že tradiční spor o nejlepší státní formu byl vyřešen ve prospěch liberální, demokratické občanské společnosti. Všeobecně však byla zpochybněna teze o jednoznačném a definitivním vítězství této státní formy, a tedy i o nevyhnutelném konci dějin. Diskuse přirozeně neskončila a dnes je zřejmé, že do popředí vystoupila zásadní otázka, co si kapitalismus počne sám se sebou. Porážkou neostalinského socialismu ztratil kapitalismus důležitý korektiv, který účinně působil zejména po druhé světové válce. Navíc postupující globalizace světového hospodářství vytváří prostor pro levicový a pravicový extremismus.

Tezi o konci dějin důrazně oponoval i profesor Samuel Huntington z Harvardovy university, který v roce 1993 publikoval v letním čísle prestižního časopisu Foreign Affaires zásadní studii s názvem The Clash of Civilizations?, Střet civilizací. Autor, s použitím argumentů z historie, diferencoval současný svět na sedm velkých civilizací – západní, tj. euroatlantickou s akcentem na západní Evropu a Spojené státy s Kanadou, konfuciánskou, japonskou, islámskou, hinduistickou, slovansko-ortodoxní, latinskoamerickou a za osmou, tj. africkou, klade velký otazník. Místa, kde se tyto civilizace dotýkají, jsou také nejpravděpodobnějšími ohnisky napětí.

Až dosud se klíčové války odehrávaly uvnitř euroatlantického prostoru, od vestfálského míru do Francouzské revoluce jako dynastické konflikty mezi panovníky, poté probíhaly války mezi jednotlivými národními státy; po bolševické revoluci byly vystřídány zápasem ideologií. Druhou světovou válku chápe Huntington jako střet fašismu s komunismem a liberální demokracií a následující studenou válku jako zápas někdejších spojenců, tj. komunismu s občanskou demokracií. S koncem studené války skončila západní fáze mezinárodní politiky a do popředí se posunula konfrontace Západu s ostatními civilizacemi, přičemž již skončilo sdružování podle ideologií, ale v blízké i vzdálené budoucnosti se budou vytvářet možné koalice na základě společné náboženské a civilizační identity. Soudobými liniemi krizí se podle Huntingtona stávají hranice mezi civilizacemi.

Specifickým fenoménem konce 20. a začátku 21. století je mezinárodní terorismus. Po druhé světové válce se teroristické útoky staly především součástí osvobozeneckého zápasu závislých zemí, dodnes jsou obávaným nástrojem nacionálního či sociálního tlaku. S postupem času se však minimalizoval rozdíl mezi politicky motivovaným terorismem a organizovaným zločinem. Terorismus jako nová forma válečného střetu je sice v mnoha ohledech svědectvím o civilizační rozpolcenosti soudobého světa, ale tím nepřestává být odsouzeníhodným kriminálním zločinem, kterému je nutné se vší rozhodností čelit.






  

Základní chronologie studené války
 



1945

7.–11.2.    v krymském letovisku Jalta se sešla konference Velké trojky. Jednala o problémech poválečného uspořádání;

8.5.  podpisem německé kapitulace skončila druhá světová válka v Evropě;

25.-26.6.   v San Francisku se konala ustavující konference OSN;

6.8.  Spojené státy svrhly atomovou bombu na japonské město Hirošima;



1946

5.3.  W. Churchill přednesl ve Fultonu projev o rozdělení Evropy železnou oponou;

6.9.  ministr zahraničí Spojených států James Byrnes přednesl ve Stuttgartu projev, ve kterém přehodnotil dosavadní americkou politiku vůči Německu;

2.12.
Spojené státy a Velká Británie podepsaly smlouvu o sloučení svých okupačních zón v Německu a o vytvoření Bizonie;



1947

4.3.  Francie a Velká Británie podepsaly v Dunkuerque smlouvu o společném postupu v zahraniční a bezpečnostní politice;

12.3.
prezident Truman požádal Kongres o finanční podporu pro legitimní vlády v Řecku a v Turecku. Projev byl považován za vyhlášení Trumanovy doktríny podpory demokracie a zadržování komunismu;

5.6.  ministr zahraničí USA G. Marshall vyhlásil v projevu na Harvardově universitě plán hospodářské pomoci poválečné Evropě;

5.10.
v polské Sklařské Porebě bylo oficiálně založeno Informbyro komunistických a dělnických stran;



1948

17.3.
zástupci Velké Británie, Francie a zemí Beneluxu podepsali v Bruselu smlouvu o vzájemné pomoci. Vznik Západní unie;

16.4.
byla založena Organizace pro evropskou hospodářskou spolupráci, která sdružovala země, jež se podílely na Marshallově plánu;

11.6.
Senát USA schválil Vandenbergovu rezoluci, která dovolovala Spojeným státům uzavírat obranné aliance i v době míru;

18.6.
západní okupační mocnosti vyhlásily ve svých zónách Německa měnovou reformu;

24.6.
Sovětský svaz zahájil blokádu západního Berlína. Začala první berlínská krize;



1949

25.1.
v Moskvě byla založena Rada vzájemné hospodářské pomoci;

4.4.  ve Washingtonu byla podepsána smlouva o založení Severoatlantického paktu; 12.5.      Sovětský svaz ukončil blokádu západního Berlína;

7.9.  ustavení Spolkové republiky Německo;

1.10.
vznik Čínské lidové republiky;

7.10.
vznik Německé demokratické republiky;



1950

14.2.
SSSR a ČLR uzavřely spojeneckou smlouvu;

25.6.
severokorejská armáda napadla Jižní Koreu. Rada bezpečnosti OSN označila KLDR za agresora a vyzvala členské státy Spojených národů k pomoci jihokorejské vládě a lidu;

26.10. francouzský premiér René Pleven navrhl plán na vytvoření evropské armády;



1951

18.4.
zástupci Francie, SRN, Itálie, Belgie, Nizozemí a Lucemburska podepsali smlouvu o ustavení Evropského společenství uhlí a oceli. Montánní unie vstoupila v platnost 16. 6. 1952;

1.9.  Austrálie, Nový Zéland a USA podepsaly smlouvu o vytvoření vojenského paktu pro Tichomoří – ANZUS;



1952

27.5.
v Paříži byla podepsána smlouva o Evropském obranném společenství, která však nevstoupila v platnost, neboť Francie ji neratifikovala;



1953

5.3.  zemřel J. V. Stalin;

17.6.
sovětské jednotky potlačily protivládní vystoupení dělníků v NDR;

27.7.
v Pchanmundžomu byla podepsána dohoda o příměří v Koreji;



1954

12.3.
severovietnamská armáda zahájila útok na francouzskou posádku v pevnosti Dienbien-phu. 7. 5. 1954 Francouzi kapitulovali;

26.4.
v Ženevě byla zahájena konference o Indočíně a Koreji;

8.9.  v Manile byla ustavena vojenská aliance pro jihovýchodní Asii – SEATO;

3.10.
v Londýně byly podepsány dohody o rozšíření Bruselského paktu o SRN a Itálii a o limitovaném vyzbrojení Spolkové republiky Německo;

23.10.      Pařížské dohody začlenily SRN a Itálii do nově vytvořené Západoevropské unie. Spolková republika Německo byla přijata do NATO. Dohody vstoupily v platnost 5. 5. 1955;

1955

24.2.
Turecko a Irák podepsaly dohodu o vzniku Bagdádského paktu. Členy se postupně staly Velká Británie, Pákistán a Írán. USA s tímto paktem úzce spolupracovaly. V roce 1959 byla tato aliance přejmenována na Organizaci centrálního paktu – CENTO;

14.5.
Sovětský svaz se svými evropskými satelity vytvořil vojenský pakt – Varšavskou smlouvu;



1956

25.2.
v Moskvě skončil XX. sjezd KSSS, v jehož průběhu N. S. Chruščov odsoudil tzv. kult osobnosti J. V. Stalina;

29.6.
protestní stávka polských dělníků v Poznani;

26.7.
Násirův Egypt znárodnil Suezský průplav;

23.10. demonstrace v Budapešti se stala roznětkou lidového povstání;

27.-29.10.  izraelským útokem proti Egyptu začala suezská válečná krize;

4.11.
sovětská armáda podruhé zasáhla proti maďarské revoluci;



1957

5.1.  prezident USA D. Eisenhower formuloval doktrínu o americké pomoci ohroženým zemím Blízkého východu;

25.3.
podpis dohody o vzniku Evropského hospodářského společenství;

3.5.  Rada Severoatlantického paktu přijala rozhodnutí o vyzbrojení armád NATO jadernými zbraněmi;



1958

28.10.      SSSR odeslal západním velmocem ultimátum o západním Berlíně. Začala druhá berlínská krize;



1959

2.1.  na Kubě zvítězilo povstalecké vojsko vedené Fidelem Castrem;

20.6.
SSSR odmítl poskytnout ČLR jaderné zbraně;



1960

1.5.  nad sovětským územím bylo sestřeleno americké špionážní letadlo U-2;



1961

13.8.
východoněmecký režim zahájil stavbu berlínské zdi;



1962

22.10.      začala karibská krize. Spojené státy vyhlásily námořní blokádu Kuby a požadovaly stažení sovětských raket.

28.10.      Chruščov přijal americké podmínky za příslib nenapadení Kuby;



1963

5.8.  v Moskvě byla podepsána smlouva o zákazu zkoušek jaderných zbraní v atmosféře, v kosmickém prostoru a pod vodou;



1964

7.8.  Kongres USA schválil tzv. Tonkinskou rezoluci;



1967

5.6.  začala šestidenní válka mezi Izraelem a koalicí arabských států;



1968

21.8.
vojska pěti států Varšavské smlouvy zahájila invazi do Československa;



1972

26.5.
SSSR a USA podepsaly prozatímní dohodu o omezení strategických zbraní – SALT;



1973

27.1.
v Paříži byla podepsána dohoda o ukončení války ve Vietnamu;

6.10.
na Blízkém východě začala tzv. Jomkipurská válka;



1975

1.8.  33 představitelů evropských států, USA a Kanady podepsalo v Helsinkách Závěrečný dokument Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě;



1979

18.6.
ve Vídni byla podepsána druhá dohoda o omezení strategických zbraní SALT II;

25.12.      Sovětský svaz zahájil invazi do Afghánistánu;



1983

23.3.
prezident USA R. Reagan oznámil zahájení programu Strategické obranné iniciativy;



1985

11.3.
novým sovětským vůdcem se stal M. S. Gorbačov;



1989

9.11.
padla berlínská zeď – symbolický konec studené války.
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