
        
            
                
            
        

    
	

	[image: Image]

	[image: C:\e-book projekt\samojedi\2.jpg]

	Copyright © Tim Marshall 2015, 2016

	Translation ©Jan Prokeš, 2018

	ISBN: 978-80-87950-49-4


PŘEDMLUVA

	ÚVOD

	PRVNÍ KAPITOLA

	DRUHÁ KAPITOLA

	TŘETÍ KAPITOLA

	ČTVRTÁ KAPITOLA

	PÁTÁ KAPITOLA

	ŠESTÁ KAPITOLA

	SEDMÁ KAPITOLA

	OSMÁ KAPITOLA

	DEVÁTÁ KAPITOLA

	DESÁTÁ KAPITOLA

	ZÁVĚR

	PODĚKOVÁNÍ

	POUŽITÁ LITERATURA

	

	
PŘEDMLUVA

	Uvažovat a hovořit o tom, že žijeme v mimořádně nepokojné době, se stalo už jakýmsi klišé. Slýcháme, že svět nikdy nebyl tak nevyzpytatelný jako dnes. Podobná prohlášení volají po opatrné, a možná i skeptické reakci. Být opatrný je věru na místě. Vždyť svět nikdy nebyl pokojný a budoucnost je nevyzpytatelná už ze své podstaty. Starosti, které nás dnes tíží, mohly být bezpochyby mnohem horší. Když už nic jiného, stoleté výročí, jež nedávno uplynulo od roku 1914, nám budiž toho připomínkou.

	Přese vše řečené však nelze popřít, že dnes dochází k zásadním změnám s reálnými dopady na budoucnost nás i našich dětí, lhostejno kde žijeme. Ekonomické, sociální a demografické změny spjaté s prudkým rozvojem techniky mají globální konsekvence, jež mohou narýsovat dělicí čáru mezi dobou, v níž žijeme nyní, a tou, která jí předcházela. Právě to je zřejmě důvodem, proč tak často hovoříme o „mimořádné nejistotě“ a proč je dnes taková poptávka po „geopolitických“ výkladech světa.

	Tim Marshall má jedinečné profesní i osobní předpoklady, aby k této debatě řekl své. Byl přímým účastníkem řady nejdramatičtějších událostí, k nimž za poslední čtvrtstoletí došlo. Jak píše v úvodu, prošel si předními liniemi konfliktů na Balkáně, v Afghánistánu a Sýrii. Na vlastní oči se přesvědčil, že rozhodnutím a událostem – mezinárodním konfliktům a občanským válkám – lze plně porozumět jen tehdy, vezmeme-li v potaz veškeré naděje, obavy a předsudky, jež se v průběhu věků zformovaly, a přihlédneme-li k tomu, jakým způsobem jsou determinovány fyzickým prostředím (geografií), ve kterém se jednotlivci, společenstva i státy rozvíjejí.

	Výsledkem je kniha plná pečlivě promyšlených rozborů, jež mají bezprostřední význam pro naši bezpečnost i materiální zajištění. Co vedlo Rusko k jeho počínání na Ukrajině? Učinili jsme (my, Západ) chybu, když jsme to nepředjímali? Pokud ano, tak proč? Jak daleko teď Moskva zajde? Bude se Čína nakonec cítit bezpečná uvnitř toho, co pokládá za své přirozené suchozemské hranice, a jakým způsobem to ovlivní přístup Pekingu k budování námořních sil a k USA? Co to bude znamenat pro ostatní země v regionu, jako je Indie a Japonsko? Spojené státy přes dvě staletí těžily z výhod nadmíru příznivých geografických podmínek a hojnosti přírodních zdrojů. Dnes mají ropu a zemní plyn i z nekonvenčních ložisek. Ovlivní to jejich globální politiku? Amerika má obrovskou moc a houževnatost, tak proč tak často slýcháme o jejím úpadku? Jsou hluboce zakořeněné emoce a rozpory, jež rozdělují severní Afriku, Blízký východ a jižní Asii, naprosto nepřeklenutelné, nebo lze do budoucna spatřit alespoň jiskřičku naděje? A konečně otázka, která by nás, obyvatele evropského kontinentu, měla zajímat snad vůbec nejvíc: Jak si Evropa vede tváří v tvář nejistotám a konfliktům v blízkém, ale i vzdálenějším světě? Jak Tim Marshall upozorňuje, Evropa si za posledních sedmdesát let (a zejména od roku 1991) navykla na mír a blahobyt. Nehrozí, že nám to zevšední a budeme to brát jako samozřejmost? Rozumíme ještě vůbec tomu, co se okolo nás děje?

	Pokud byste se nad těmito otázkami rádi zamysleli, přečtěte si tuto knihu.

	 

	sir John Scarlett, nositel Řádu sv. Michala a sv. Jiří a Řádu britského impéria, ředitel Tajné zpravodajské služby (MI6), 2004-2009

	
ÚVOD

	Vladimir Putin o sobě říká, že je věřící a má silný vztah k ruské pravoslavné církvi. Je-li tomu tak, možná se každý večer před usnutím modlí a táže se Boha: „Proč jen jsi na Ukrajině nestvořil nějaké hory?“

	Kdyby Bůh stvořil Ukrajinu hornatou, pak by rozlehlá pláň Středoevropské nížiny tolik nesváděla k opakovaným vpádům do Ruska. Takhle ovšem Putin nemá na vybranou: musí se alespoň pokoušet, aby měl planiny směrem na západ pod kontrolou. A tak je to se všemi národy, velkými či malými. Jejich vůdci jsou uvězněni krajinou, která jim nedává příliš na výběr a skýtá jim méně manévrovacího prostoru, než byste možná řekli. Platilo to pro Athéňany, Peršany, Babyloňany i před nimi; platilo to pro každého vůdce, který kdy pátral po vyvýšeném místě, odkud by ochránil svůj „kmen“.

	Země, na které žijeme, nás odnepaměti utváří. Ovlivňuje podobu válek, moci, politiky a společenského rozvoje národů, které dnes obývají prakticky každičký kout světa. Technické vymoženosti možná překlenují vzdálenosti mezi námi v duchovním i fyzickém prostoru, ale snadno se přitom zapomíná, že země, na které žijeme, pracujeme a vychováváme své děti, má obrovský význam a že rozhodování těch, kdo stojí v čele více než sedmi miliard obyvatel této planety, vždycky bude do jisté míry určováno řekami, horami, pouštěmi, jezery a oceány, jež omezují naše možnosti – jako to činily od úsvitu věků.

	Nelze obecně říci, že by byl některý geografický faktor významnější než jiný. Hory nejsou o nic důležitější než pouště; řeky nemají o nic větší význam než džungle. K hlavním faktorům, jež rozhodují o tom, co lidé mohou a co ne, se v různých koutech planety řadí různé geografické prvky.

	Geopolitika obecně vzato zkoumá, jak porozumět mezinárodnímu dění prizmatem geografických faktorů. Na mysli přitom nemáme jen fyzický ráz krajiny (například přírodní překážky v podobě hor anebo spojnice tvořené říčními sítěmi), ale také podnebí, demografickou skladbu, regionálně podmíněná kulturní specifika či přístup k přírodním zdrojům. Tyto a podobné faktory mohou významnou měrou ovlivňovat řadu různých aspektů naší civilizace, počínaje politickými a vojenskými strategiemi a konče společenským rozvojem lidstva, včetně jazyka, obchodu či náboženství.

	Fyzická realita, tj. zeměpisné reálie, jež leží v kořenech národní a mezinárodní politiky, bývají až příliš často přehlíženy, a to nejen v historických pojednáních, ale i v současné žurnalistice zabývající se mezinárodním děním. Je přitom zjevné, že geografie tvoří bytostnou součást skládanky, jež odpovídá na otázky proč a co. Možná se nejedná o faktor zcela určující, ale rozhodně jde o faktor nejvíc opomíjený. Vezměme si kupříkladu takovou Čínu a Indii: dvě obrovské a nesmírně lidnaté země, které mají velice dlouhou společnou hranici, a přitom nejsou politicky ani kulturně nikterak provázané. Nebylo by nic zvláštního, kdyby spolu tito dva obři svedli v minulosti několik válek. Skutečnost je však taková, že kromě čtyřtýdenní krvavé šarvátky z roku 1962 spolu nikdy neválčili. Proč? Protože mezi nimi leží nejvyšší horské pásmo na světě a přesun či přechod dlouhých vojenských kolon přes Himálaj je prakticky nemožný. S příchodem stále sofistikovanější techniky se samozřejmě objevují způsoby, jak se s touto překážkou vypořádat. Fyzická bariéra nicméně stále plní odstrašující funkci, a tak se obě země jen ostražitě sledují a jejich zahraniční politika se upíná jinam.

	Běh událostí zajisté ovlivňují i konkrétní osobnosti, myšlenky, technické vymoženosti a mnohé jiné faktory, ale ty všechny jsou pomíjivé. S čím se naopak pokolení za pokolením nepřestáváme potýkat, jsou fyzické překážky, jež vytvořil Hindúkuš či Himálaj, nesnáze, které přináší období dešťů, a nevýhody plynoucí z omezeného přístupu k nerostnému bohatství či ke zdrojům potravy.

	Poprvé mě tato problematika zaujala, když jsem v devadesátých letech zpravodajsky pokrýval války na Balkáně. Na vlastní oči jsem tehdy sledoval, jak lidé stojící v čele různých národnostních skupin, ať už to byli Srbové, Chorvati nebo Bosňáci, cíleně svým „kmenům“ připomínají pradávné rozdíly, a ano, i pradávné předsudky, o které nebyla v regionu překypujícím rozmanitostí nouze. Jakmile se jim podařilo národy rozpoltit, stačilo už jen málo, aby se obrátily proti sobě.

	Názorným příkladem je řeka Ibar v Kosovu. Osmanskou nadvládu nad Srbskem zpečetila roku 1389 bitva na Kosově poli, k níž došlo nedaleko místa, kde tato řeka protíná město Mitrovica. Během následujících staletí se srbské obyvatelstvo postupně stahovalo za Ibar, protože z hornaté oblasti zvané Malesija začali do Kosova sestupovat muslimští Albánci, kteří se tam od poloviny 18. století stali většinovou skupinou.

	Etnicko-náboženská hranice, kterou řeka od té doby udávala, byla jasně patrná i ve 20. století. Když pak v roce 1999 přišel ze vzduchu letecký nápor NATO a po zemi zaútočila Kosovská osvobozenecká armáda, muselo se jugoslávské (potažmo srbské) vojsko stáhnout za Ibar, kam ho rychle následoval i zbytek srbského obyvatelstva. Řeka se tak stala faktickou hranicí útvaru, jejž nyní některé země uznávají jako nezávislý stát Kosovo.

	Mitrovica byla zároveň místem, kde se postup pozemních sil NATO zastavil. Během tříměsíčního konfliktu se objevovaly nepřímé pohrůžky, že NATO hodlá obsadit celé Srbsko. Pravda byla ovšem taková, že geografické a politické překážky velitelům NATO takovou možnost vůbec nedávaly. Maďarsko dalo jasně na srozuměnou, že nedovolí vést invazi ze svého území, protože se obávalo represálií proti třistapadesátitisícové maďarské menšině na severu Srbska. Alternativní možností byl útok z jihu, odkud by jednotky NATO dosáhly Ibaru dvakrát tak rychle, ale od té chvíle by se před nimi tyčily hory.

	V té době jsem pracoval v Bělehradě se srbskými kolegy a zeptal jsem se jich, co se stane, pokud NATO zaútočí. „V tom případě, Time, odložíme kamery a popadneme zbraně,“ zněla odpověď. Byli to moji dobří přátelé, liberální Srbové, kteří se neztotožňovali s vládou. Přesto vytáhli mapy a jali se mi ukazovat, kde by zaujali v horách obranná postavení a kde by se postup NATO zastavil. Ta lekce ze zeměpisu, jež objasňovala, proč jsou možnosti NATO omezenější, než jak je navenek vykresluje propagační aparát Bruselu, byla v jistém ohledu úlevná.

	Skutečnost, že jsem se během zpravodajské práce na Balkáně naučil oceňovat zásadní význam fyzického prostředí, mi přišla vhod i v následujících letech. V roce 2001, jen pár týdnů po 11. září, jsem se stal kupříkladu svědkem toho, jak se i ty nejmocnější armády na světě stále ještě musejí ohlížet na nevyzpytatelnost podnebných podmínek, a to i navzdory té nejmodernější technice. Byl jsem tehdy v Afghánistánu, kam jsem se přeplavil na raftu přes řeku tvořící hranici s Tádžikistánem, abych se připojil k vojákům Severní aliance (NA) bojujícím proti Tálibánu.

	Americké stíhačky a bombardéry už byly ve vzduchu, odkud bombardovaly pozice Tálibánu a al-Káidy na chladných prašných planinách a pahorcích na východ od Mazár-e Šarífu, aby pěchotě uvolnily cestu na Kábul. Útoky probíhaly již několik týdnů a bylo zřejmé, že NA si užuž proklestí cestu na jih. A pak najednou svět kolem změnil barvu.

	Přihnala se ta nejzuřivější písečná bouře, jakou jsem kdy zažil, a všechno se náhle zahalilo do nažloutlé hnědi. Vzduch všude kolem jakoby zhoustl a potemněl a netvořilo jej nic než zrnka písku. Kromě nich se veškerý pohyb na šestatřicet hodin zastavil. Když bouře vrcholila, bylo vidět sotva na pár kroků. Pokud něco nezůstalo skryto, pak jedině to, že další postup musí počkat, než se počasí umoudří.

	Satelitní technologie Američanů, nejnovější výkřik vědy, byly tváří v tvář podnebí této divoké země slepé a bezmocné. Úplně každý, od prezidenta Bushe a sboru náčelníků štábu až po samotné vojáky NA, musel čekat. Potom se rozpršelo a písek, který teď všechny a všechno pokrýval, se proměnil v bahno. Déšť se snášel v takových proudech, že chatky z vepřovic, ve kterých jsme bydleli, vypadaly, jako by se rozpouštěly. Znovu bylo jasné, že postup na jih musí počkat, dokud geografie neřekne poslední slovo. Zeměpisné zákonitosti, které znal už Hannibal, Sun-c‘ či Alexandr Veliký, nepřestávají platit ani pro vojevůdce dneška.

	Další lekce z geostrategie se mi dostalo vcelku nedávno, v roce 2012, kdy v Sýrii už zuřila občanská válka. Stál jsem právě na jednom syrském pahorku, odkud se přede mnou otevíral výhled na údolí jižně od města Hamá. Vtom jsem spatřil, jak v dáli hoří nějaká osada. Syrští přátelé ukázali na mnohem větší vesnici asi o dva kilometry dál, odkud prý přišel útok. Vyložili mi, že pokud se jedné frakci podaří vytlačit z údolí dostatečně velký počet protivníků, pak bude možné připojit údolí k pásu země, jež skýtá přístup k jediné dálnici v zemi. To pak může posloužit k vytyčení uceleného životaschopného území, jež by se jednou – pokud se nepodaří dát Sýrii zase dohromady – mohlo stát základem miniaturního státečku. To, co se mi zprvu jevilo jen jako hořící osada, tak náhle nabylo strategického významu a já si znovu mohl uvědomit, jak jsou politické reálie formovány těmi nejzákladnějšími reáliemi fyzického světa.

	Geopolitika je určující pro jakoukoli zemi, ať už je ve válce (jako tomu bylo u příkladů výše), nebo v ní panuje mír. Doklady naleznete v každém regionu, na který si vzpomenete. Rozsah této knihy mi však nedovolil prozkoumat každý z nich. O Kanadě, Austrálii, Indonésii a některých dalších zde naleznete pouze stručnou zmínku, přestože jen o tom, jak australská geografie formuje fyzické i kulturní styky tohoto kontinentu se zbytkem světa, by se dala napsat celá studie. Zaměřil jsem se místo toho na mocnosti a regiony, jež nejnázorněji ilustrují stěžejní body této práce, od dědictví geopolitiky z dob minulých (formování národů) přes nejnaléhavější problémy dneška (přetrvávající potíže na Ukrajině, narůstající vliv Cíny) až po výhled do budoucna (sílící soupeření o Arktidu).

	Na Rusku můžeme pozorovat, jakým způsobem je ovlivňují arktické oblasti a jak tamní mrazivé klima klade překážky tomu, aby se země stala skutečně globální mocností. Na Číně vidíme, jak velkou překážkou na cestě k velmocenskému postavení může být absence globálního námořnictva a jak se s tím Čína nyní snaží vypořádat. Kapitola o Spojených státech ukazuje, jak jasnozřivá rozhodnutí o územní expanzi do klíčových oblastí nasměrovala zem k údělu supervelmoci s přístupem ke dvěma oceánům. Evropa nám odhalí roli nížin a splavných řek ve vzájemném propojování jednotlivých oblastí a ve zrodu kultury, jež se stala kolébkou moderního světa. Afrika je naproti tomu ukázkovým příkladem dopadů izolace.

	Kapitola o Blízkém východě demonstruje, proč si zaděláváme na průšvih, jakmile kreslíme mapy jen tak od stolu, aniž bychom brali v potaz profil krajiny či neméně důležité aspekty kulturní geografie. Potíže, jež z toho vyvěrají, nás nepřestanou pronásledovat ani v tomto století. Tentýž motiv se objeví i v kapitolách o Africe a o Indii, potažmo Pákistánu. Koloniální mocnosti načrtly na papíře umělé hranice a zcela přitom ignorovaly fyzické reálie dané oblasti. Dnes jsme svědky násilných pokusů, jak tyto hranice překreslit, a tyto tendence budou ještě hezkých pár let pokračovat – dokud mapa národních států nebude úplně k nepoznání.

	Pravým opakem příkladů typu Kosova či Sýrie jsou Japonsko a Korea, jelikož jde o země, které jsou vesměs etnicky homogenní. Jenže i ony mají své problémy: Japonsko je ostrovní země s nedostatkem přírodních zdrojů, zatímco rozdělení Koreje na dva státy představuje problém, jenž stále čeká na řešení. Ze všech šablon pak vybočuje Latinská Amerika. V oblastech hluboko na jihu je natolik odstřižena od vnějšího světa, že se jen obtížně zapojuje do globálního obchodu, a vnitřní geografické podmínky zase brání vytvoření úspěšného obchodního bloku na způsob EU.

	Na závěr se přeneseme na jedno z nejnehostinnějších míst planety – do Arktidy. Po většinu dějin zůstávala v ústraní lidského zájmu, ale ve 20. století jsme tam nalezli energetické suroviny a v 21. století se na kolbišti diplomacie rozhodne, komu tyto zdroje připadnou – a kdo na nich bude vydělávat.

	Chápat geografii jako rozhodující faktor běhu lidských dějin může působit dojmem poněkud bezútěšného pojetí světa, což je také důvod, proč se takový pohled setkává v určitých intelektuálních kruzích s nelibostí. Navozuje totiž myšlenku, že příroda je mocnější než člověk a že svůj osud nemáme tak docela ve svých rukou. Není ovšem pochyb, že o chodu světa rozhodují i jiné faktory. Každý, kdo má oči, může dnes vidět, jak jsou železné zákonitosti geografie ohýbány moderní technikou, která již některé bariéry překlenula, prorazila či podkopala. Američané mají dnes možnost letět na bombardovací misi z Missouri až do Mosulu, aniž by museli cestou přistát a dočerpat palivo. Připočteme-li k tomu bojové skupiny velkých letadlových lodí, jež tvoří do značné míry soběstačné operační jednotky, vidíme, že Američané dnes mohou svůj zahraniční akční rádius rozšířit na celý svět, aniž by potřebovali spojence či kolonie. Pochopitelně, že když už mají leteckou základnu na ostrově Diego García anebo trvalý přístup do přístavu v Bahrajnu, dává jim to více možností; už to ale nehraje tak zásadní roli.

	Letectvo tudíž změnilo pravidla hry, podobně jako je jiným způsobem změnil třeba internet. Klíčem k porozumění dnešnímu světu a naší budoucnosti nicméně stále zůstává geografie a historické poznatky o tom, jak se jednotlivé národy utvářely v daných zeměpisných podmínkách.

	Konflikt v Iráku a Sýrii pramení z toho, že koloniální mocnosti přehlížely zákonitosti geografie. Čínská okupace Tibetu je naopak odrazem jejich uposlechnutí. Diktátu těchto pravidel podléhá i globální zahraniční politika Ameriky, neboť ani technologická genialita a soustředěná síla poslední supervelmoci hodné toho jména nemůže víc než jen zmírnit tlak zákonitostí, jež stanovila příroda či Bůh.

	Jaké že jsou to zákonitosti? Začněme náš výklad od země, kde se jen těžko hájí moc, a tak její vůdci už po staletí hledají kompenzaci v expanzi do okolního světa. Je to ona země, jež na západě nemá žádné hory. Rusko.

	
PRVNÍ KAPITOLA

	RUSKO

	Rozlehlý (adj.; rozlehlejší, nejrozlehlejší): prostírající se na všechny strany, mající velké rozměry, prostranný
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	Rusko je rozlehlé. Obrovské. Nekonečné. Zabírá sedmnáct milionů čtverečních kilometrů a táhne se přes jedenáct časových pásem; je to tedy ta nejrozlehlejší země na světě.

	Najdeme v ní lesy, jezera, řeky, zmrzlou tundru, step, tajgu i hory, a všechno je to obrovské. Rozlehlost této země se stala hluboce zakořeněnou součástí našeho kolektivního vědomí. Kdekoli jsme, je tam i Rusko: možná na východ nebo na západ, možná na sever či na jih od nás – ruský medvěd ale tady vždycky někde je.

	Není náhodou, že se symbolem této obrovské země stal právě medvěd. Tamhle ho máme: jednou podřimuje zimním spánkem, jindy se ozývá temným mručením, plný majestátu, ale i kruté divokosti. Snad právě z obav před touto zlověstnou stránkou dali Rusové zvířeti jméno, které ji zakrývá: medveď neboli „ten, který má rád med“.

	Nejméně 120 tisíc takových medveděj obývá zemi, jež si obkročmo osedlala Evropu i Asii. Na západ od pohoří Ural se rozkládá Rusko evropské. Na východ od něj se nachází Sibiř, která se táhne až k Beringovu moři a Tichému oceánu. Překonat toto území vlakem zabere i ve 21. století celých šest dní. Ti, kdo stojí v čele Ruska, musejí s těmito vzdálenostmi – a rozdílnostmi – kalkulovat a přizpůsobovat tomu politické strategie. Už několik staletí se proto rozhlížejí všemi směry; ze všeho nejvíc však upínají pohled na západ.

	Když se spisovatelé pokoušejí nahlédnout do srdce ruského medvěda, často si vypůjčují slavný postřeh Winstona Churchilla z roku 1939: „Je to hádanka v hávu záhady obestřené tajemstvím.“ Jen málokdo však tento výrok ocituje až do konce, jenž zní: „Ale možná k ní existuje klíč. Tím klíčem je ruský národní zájem.“ O sedm let později si Churchill s pomocí onoho klíče odemkl svou vlastní verzi odpovědi na tuto záhadu, když prohlásil: „Jsem přesvědčen, že si ničeho necení tolik jako síly a ničím nepohrdají více než slabostí, zvláště pak slabostí vojenskou.“

	Tato slova mohla stejně tak dobře zaznít i na adresu současného ruského vedení, které se sice halí do pláštíku demokracie, ale pod vnější slupkou stále zůstává autoritářské a hybnou silou jeho konání je národní zájem.

	Když se myšlenky Vladimira Putina zrovna netočí okolo Boha a hor, točí se okolo pizzy. Přesněji okolo tvaru, jenž vznikne, když pizzu rozkrájíte: okolo klínu. Hrotem onoho klínu je Polsko. Rozlehlá Středoevropská nížina, táhnoucí se od Francie až k Uralu (který má z jihu na sever přes 2 000 km a tvoří přirozenou hranici mezi Evropou a Asií), tady na šířku zabírá pouze 500 kilometrů. Od Baltského moře na severu se vine na jih k pohoří Karpat. Středoevropská nížina se rozprostírá po celé západní a severní Francii, Belgii, Nizozemsku, severním Německu a téměř po celém Polsku.

	Z ruského pohledu je to meč, jenž seká na obě strany. Polsko představuje relativně úzký koridor, kam by Rusko v případě nutnosti mohlo přesunout své armádní složky, a zabránit tak nepříteli v postupu na Moskvu. Jenže od tohoto bodu už se klín začíná rozšiřovat: než se odsud dostanete k ruské hranici, máte od severu k jihu 3 000 km volného prostoru a celou cestu k Moskvě i dál vás nečeká nic než rovina. Takovou linii neuhájí po celé délce ani opravdu velká armáda. Přesto se nikomu nepodařilo Rusko z této strany dobýt, zčásti i díky jeho strategické hloubce. Než se armáda stihne dostat k Moskvě, nabude už zásobovací trasa neúnosné délky: chyba, jíž se roku 1812 dopustil Napoleon a roku 1941 ji zopakoval Hitler.

	Geografie chrání zemi i na ruském Dálném východě. Není nijak snadné přesunout armádu z Asie nahoru do asijského Ruska. Ztečí tam můžete vzít leda tak sníh a nedostanete se dál než k Uralu. Skončíte tak sice s obrovským pásem území, ale budete ho muset udržovat ve velmi náročných podmínkách, život vám budou ztrpčovat dlouhé zásobovací trasy a celou dobu nad vámi bude viset riziko protiútoku.

	Možná si říkáte, že na Rusko přece nikdo útočit nebude. Jenže Rusové se na to dívají jinak, a nedá se říci, že by neměli důvod. Za posledních pět set let zažili ze západu hned několik invazí. V roce 1605 přitáhli Středoevropskou nížinou Poláci; po nich v roce 1708 Švédové pod vedením Karla XII.; potom roku 1812 Francouzi v čele s Napoleonem a nakonec dvakrát Němci: v letech 1914 a 1941, během obou světových válek. Podíváme-li se na to trochu jinak a započítáme tentokrát i Krymskou válku z let 1853 – 1856, zjistíme, že v době mezi Napoleonovým vpádem z roku 1812 a koncem druhé světové války z roku 1945 bojovalo Rusko v oblasti Středoevropské nížiny či jejího okolí v průměru každých třiatřicet let.

	V roce 1945, na konci druhé světové války, obsadili Rusové území dobytá na Německu ve střední a východní Evropě. Některá z nich se stala součástí Sovětského svazu, jenž se rostoucí měrou začínal podobat starému ruskému impériu. Roku 1949 vznikla za účasti evropských a severoamerických států Severoatlantická aliance (NATO), která měla Evropu a severní Atlantik chránit před nebezpečím sovětské agrese. Odpovědí byl vznik Varšavského paktu, smlouvy o vojenské obraně a vzájemné pomoci, k níž se pod sovětským patronátem připojila roku 1955 většina komunistických států Evropy. Tento pakt měl být ze železa, ale už začátkem osmdesátých let začal rezivět a po pádu berlínské zdi roku 1989 se obrátil v prach.

	Prezident Putin nemá příliš v lásce posledního sovětského prezidenta Michaila Gorbačova. Dává mu za vinu, že oslabil ruskou bezpečnost. O rozpadu bývalého Sovětského svazu během devadesátých let občas hovoří jako o „nejhorši geopolitické katastrofě století“.

	Od té doby Rusové znepokojeně sledují, jak se k nim NATO ustavičně sune blíž a přijímá za členy země, které se (jak tvrdí Moskva) zavázalo nikdy nepřijmout: v roce 1999 Českou republiku, Maďarsko a Polsko; roku 2004 Bulharsko, Estonsko, Litvu, Lotyšsko, Rumunsko a Slovensko a v roce 2009 Albánii. NATO tvrdí, že žádné takové garance nikdy nezazněly.

	Rusko, tak jako všechny velké mocnosti, uvažuje v horizontu příští stovky let a chápe, že za takovou dobu se může stát cokoli. Kdo by si před sto lety pomyslel, že složky americké armády budou dislokovány v Polsku a Pobaltí, jen pár set kilometrů od Moskvy? V roce 2004, pouhých patnáct let po roce 1989, byl kromě Ruska každý z bývalých států Varšavského paktu členem NATO nebo Evropské unie.

	Moskevská administrativa má z toho těžkou hlavu. A zkušenosti z ruské historie jí na klidu nepřidávají.

	Prvopočátky Ruska sahají do 9. století, kdy východoslovanské kmeny vytvořily volné sdružení označované jako Kyjevská Rus, jejímž domovem byl Kyjev spolu s dalšími městy podél Dněpru na dnešní Ukrajině. V době mongolské expanze čelil tento region z jihu a východu ustavičným útokům, jimž ve 13. století nakonec podlehl. Zárodečné Rusko se tehdy přesunulo na severovýchod do Moskvy a okolí. Vzniklo Moskevské velkoknížectví, které bylo vojensky neudržitelné. Tehdejší Rusko totiž nemělo žádné hory, žádné pouště, a sotva pár řek. Do všech stran se táhla rovná pláň a na jihu a na východě číhali za stepí Mongolové. Nájezdníci mohli přicválat, kamkoli se jim zachtělo, protože se jen málokde nabízely přirozené obranné pozice.

	Jenže na scéně se vynořil první car: Ivan Hrozný. A do praxe se začala uvádět myšlenka, že nejlepší obranou je útok. Jinak řečeno: nejprve si doma udělejte pořádek, a potom začněte podnikat výboje a rozpínat se ven. Cesta k velikosti byla otevřena. Objevil se muž, jenž dal za pravdu názorům, že jedinec může změnit běh dějin. Nebýt této postavy, ve které se vizionářství spájelo s čirou brutalitou, vypadala by ruská historie podstatně jinak.

	Rodící se Rusko se začalo zčásti rozpínat už za vlády Ivanova děda, Ivana Velikého. Když byl však jeho vnuk korunován roku 1547 na cara a velkoknížete vší Rusi, nabrala expanze na obrátkách. Rusko teď na východě sahalo až k Uralu, na jihu k moři a na severu k polárnímu kruhu. Získalo si přístup nejprve ke Kaspickému a posléze i k Černému moři. Mohlo díky tomu využívat strategické role Kavkazu, který ho teď částečně odděloval od Mongolů. V Čečensku vznikla vojenská základna, jež měla zastrašit veškeré potenciální útočníky: Mongoly ze Zlaté hory, Turky z Osmanské říše, či třeba Peršany.

	Přes dílčí nezdary pak Rusko během následujícího století proniklo za Ural a posouvalo hranice dál a dál na Sibiř, až nakonec zabralo veškerou zemi až daleko na východ, k pobřeží Tichého oceánu.

	Rusové teď měli určité nárazníkové pásmo a zároveň vnitřní zázemí – strategickou hloubku –, kam se mohli uchýlit v případě napadení. Od Severního ledového oceánu jim žádný vážnější útok nehrozil. Stejně tak se k nim nikdo nemohl probojovat přes Ural. Jejich země se stávala tím, co známe jako Rusko dnes. K napadení z jihu či z jihovýchodu byste potřebovali obrovskou armádu, nesmírně dlouhé zásobovací linie a museli byste si složitě klestit cestu přes obranná postavení.

	V 18. století – za Petra Velikého, jenž roku 1721 založil ruskou imperiální říši, a za carevny Kateřiny Veliké – se pohled Ruska upnul na západ. Vzmáhající se impérium, čerpající svou sílu zejména z obchodu a nacionalismu, se stalo jednou z největších mocností Evropy. Lépe zabezpečené a mocnější Rusko si teď mohlo dovolit zabrat Ukrajinu a dosáhnout pohoří Karpat. Obsadilo větší část toho, co dnes známe jako pobaltské státy: Litvu, Lotyšsko a Estonsko. Získalo tak ochranu před jakýmkoliv útokem po souši či z Baltského moře.

	Moskva, ztělesňující srdce země, teď byla obehnána obrovským kruhem. Začínal v Arktidě, odkud Pobaltím sestupoval na jih a pokračoval přes Ukrajinu ke Karpatům, Černému moři, Kavkazu a Kaspickému moři. Tam se opět stáčel na sever a táhl se s Uralem dál až k polárnímu kruhu.

	Ve 20. století dalo komunistické Rusko vzniknout Sovětskému svazu. Za heslem „proletáři všech zemí, spojte se“ se však neskrývalo nic než staré ruské impérium, pouze v novém kabátě. Po druhé světové válce se země rozpínala od Tichého oceánu až k Berlínu a od polárních oblastí až k hranicím Afghánistánu. Byla to velmoc – hospodářsky, politicky i vojensky – a konkurovat jí mohly jedině Spojené státy.

	Rusko je největším státem na světě, dvakrát tak velkým jako Spojené státy nebo Čína, pětkrát větším než Indie, sedmdesátkrát větším než Spojené království. Má však jen asi 144 milionů obyvatel, což je relativně málo; méně než třeba Nigérie nebo Pákistán. Zemědělská úroda je závislá na krátkých vegetačních obdobích a není nijak snadné ji rovnoměrně distribuovat do všech jedenácti časových pásem, jež má Moskva na starost.

	Nakolik Rusko hraničí s kontinentální Evropou, zůstává až po Ural evropskou mocností. Asijskou mocností není, třebaže hraničí s Kazachstánem, Mongolskem, Čínou a Severní Koreou a třebaže má mořské hranice s několika zeměmi včetně Japonska a USA.

	Sarah Palinová, někdejší uchazečka o úřad amerického viceprezidenta, sklidila posměch, když prohlásila: „Ve skutečnosti je Rusko vidět až odsud, z Aljašky.“ Média její výrok zpitvořila do titulku: „Ze svého domu dohlédnu až do Ruska.“ Ve skutečnosti však Palinová řekla: „Rusko je vidět až odsud, z Aljašky, z jednoho aljašského ostrova.“ A měla pravdu. Jeden ruský ostrov v Beringově průlivu se nachází necelé čtyři kilometry od amerického ostrova Malý Diomedés a můžete jej odtamtud vidět pouhým okem. Že je Rusko od Ameriky na dohled, tedy není žádná nadsázka.

	Na jednom uralském vrcholku je umístěn kříž označující místo, kde končí Evropa a začíná Asie. Při jasné obloze je to malebné zákoutí, odkud se nad vrcholky jedlí otevírá výhled dlouhé kilometry na východ. V zimě je okolní krajina pod sněhem, stejně jako sibiřská rovina, která se dole rozkládá směrem k Jekatěrinburgu. Turisté sem rádi zavítají, aby stanuli jednou nohou v Evropě a druhou v Asii. Zároveň je to ovšem připomínka toho, jak je vlastně Rusko veliké: kříž totiž stojí jen asi ve čtvrtině cesty na opačný konec země. Vyjíždíte-li z Petrohradu, čeká vás cestou na Ural nejprve něco přes 2 000 kilometrů po západním Rusku. Abyste se posléze dostali k Beringovu průlivu, odkud by vás z Aljašky ve Spojených státech mohla eventuálně zahlédnout paní Palinová, schází vám v tomto okamžiku zhruba dalších 6 000 km.

	Nedlouho po pádu Sovětského svazu jsem se ocitl na Urale, v místě, kde se z Evropy stává Asie, ve společnosti jednoho ruského filmového štábu. Kameru měl na starosti prošedivělý, málomluvný, stoický filmový veterán, syn někdejšího kameramana Rudé armády, jenž natočil značnou část materiálů zachycujících Stalingrad za německého obléhání. „Jak to s tebou vlastně je?“ zeptal jsem se ho. „Jsi Evropan, nebo Asiat?“ Chvíli o tom podumal. „Ani jedno,“ opáčil nakonec. „Jsem Rus.“

	Bez ohledu na to, jaké má Rusko postavení v Evropě, asijskou mocností z mnoha důvodů není. Třebaže na Asii připadá 75 % jeho území, žije tam pouze 22 % ruského obyvatelstva. Sibiř je možná „pokladnicí“, kde se skrývá větší část ruského nerostného bohatství, ropy a zemního plynu, ale je to drsný kus země, kde celé měsíce v jednom kuse mrzne, všude kolem jsou močály nebo nekonečné lesy tajgy a půda z hlediska obdělávání za moc nestojí. Ze západu na východ vedou jen dvě železniční trasy: Transsibiřská a Bajkalsko-amurská magistrála. Přepravních spojnic mezi severem a jihem existuje sotva pár, což je také důvod, proč Rusko nemůže svou mocenskou energii obrátit na jih k modernímu Mongolsku nebo Číně: scházejí mu lidské zdroje a zásobovací trasy.

	V dlouhodobém horizontu není vyloučeno, že se některé části Sibiře nakonec dostanou pod kontrolu Číny. Dojít by k tomu mohlo vlivem klesající porodnosti ruské populace a čínské migrace na sever. Bažinatá Západosibiřská rovina, která se prostírá od Uralu 1 500 kilometrů na východ k řece Jenisej, se nachází poměrně daleko na západě, a přesto tam dnes ve většině velkých i malých měst narazíte na čínské restaurace. Řada dalších čínských živností je tam už začíná následovat. U vylidňujících se oblastí na ruském Dálném východě je přechod pod kulturní, a nakonec i politickou kontrolu Číny ještě pravděpodobnější.

	Vydáme-li se za hranice centrální části Ruska, většinu obyvatel Ruské federace tvoří lidé, kteří nejsou etnickými Rusy a necítí k Moskvě žádnou zvláštní loajalitu. Důsledkem je striktní bezpečnostní systém, nikoli nepodobný tomu ze sovětských časů. Rusko bylo za oné éry v podstatě koloniální mocností: vládlo lidem a národům, kteří měli pocit, že se svými pány nemají nic společného. V některých částech Ruské federace – třeba v Čečensku a Dagestánu na Kavkaze – přetrvává tento pocit dodnes.

	Faktory, které se nakupily koncem minulého století – celkové vyčerpání; utrácení většího množství peněz, než kolik jich bylo k dispozici; rozklad hospodářství v podmínkách, kde nikomu nezáleželo na lidech; a vojenská porážka v horách Afghánistánu –, to všechno nakonec vedlo k pádu Sovětského svazu. Ruské impérium se opět smrsklo do obrysů, jež víceméně odpovídaly éře před příchodem komunismu, a jeho evropské hranice teď končily u Estonska, Lotyšska, Běloruska, Ukrajiny, Gruzie a Ázerbájdžánu. Za sovětskou invazí do Afghánistánu, k níž došlo roku 1979 a která měla podpořit tamní komunistickou vládu v boji s protikomunistickými muslimskými rebely, nikdy nestála snaha přinést afghánskému lidu výdobytky marxismu-leninismu. Od počátku šlo jen o to, aby si Moskva nad touto oblastí zajistila kontrolu, dříve než tak učiní někdo jiný.

	Především byl však vpád do Afghánistánu oživením velkého ruského snu, totiž aby si ruská armáda – řečeno slovy ultranacionalistického politika Žirinovského – jednoho dne mohla „smočit boty v teplých vodách Indického oceánu“. Tím by se Rusko přiblížilo něčemu, čeho se mu odnepaměti nedostávalo: možnosti získat přístav, kde voda v zimě nezamrzá a odkud se lze volně napojit na hlavní obchodní trasy světa. Některé z přístavů v polární oblasti, například Murmansk, každý rok na několik měsíců zamrzají. Vladivostok, největší ruský přístav na březích Tichého oceánu, bývá čtyři měsíce v ledovém obležení a obklopuje ho Japonské moře, kde jsou pánem Japonci. Nejenže to komplikuje plynulost obchodu, ale také to ruskému námořnictvu znemožňuje operovat jako globální síla. Lodní doprava vyjde navíc o dost laciněji než ta letecká nebo suchozemská.

	Velkolepé pláně Kandaháru a hory Hindúkuše ovšem Afghánistánu zajistily pověst „pohřebiště impérií“, na kterém si mocnosti s dobyvačnými choutkami pokaždé vylámaly zuby. O sovětské anabázi v Afghánistánu se někdy hovoří jako o „ruském Vietnamu“. Sen o teplých vodách otevřeného moře se Moskvě od té doby rozplynul a dnes má k němu možná dále než před dvěma staletími.

	Absence teplomořského přístavu, odkud by se nabízel přímý přístup k oceánům, byla pro Rusko odjakživa Achillovou patou, s nemenším strategickým dopadem než Středoevropská nížina. Geografické podmínky hrají proti Rusku a nebýt zásob ropy a zemního plynu, bylo by na tom mocensky mnohem hůř. Není divu, že Petr Veliký radil roku 1725 v závěti svým následníkům, aby se dostali „co nejblíž Konstantinopoli a Indii. Kdo tyto oblasti ovládne, bude pravým vládcem světa. Nepřestávejte se proto pouštět do dalších válek, nejen v Turecku, ale i v Persii… Pronikněte až k Perskému zálivu, napochodujte až do Indie“.

	Po svém rozpadu se Sovětský svaz rozdrolil na patnáct zemí. Zákonitosti geografie se sovětské ideologii vrátily jako bumerang a na mapě se znovu vynořil poněkud logičtější obraz, na němž hory, řeky, jezera a moře vymezují oblasti, kde lidé žijí odděleni jedni od druhých, a tudíž si pěstují odlišné zvyky a hovoří jinými jazyky. Výjimku z tohoto pravidla představují různé „stány“, jako je třeba Tádžikistán. Jejich hranice totiž Stalin záměrně vytyčoval tak, aby je přítomností početných minorit z jiných států oslabil.

	Přistoupíme-li k tomu z dlouhodobé historické perspektivy – jako to činí většina diplomatů a vojenských stratégů –, je situace ve všech státech bývalého SSSR (ale i v některých zemích, jež bývaly členy Varšavské smlouvy) stále velmi otevřená. Celkově vzato se tyto státy dají rozdělit do tří skupin: neutrální, prozápadní a proruské.

	Neutrální země – Uzbekistán, Ázerbájdžán a Turkmenistán – jsou ty, které nemají příliš důvodů vázat se ani na Rusko, ani na Západ. Všechny tři státy si samy vyrábějí energii a nemusejí se na žádnou stranu upínat ani kvůli obchodu či bezpečnosti.

	K proruskému táboru patří Kazachstán, Kyrgyzstán, Tádžikistán, Bělorusko a Arménie. Jejich ekonomika je k Rusku připoutána stejným způsobem jako valná část hospodářství východní Ukrajiny (což bylo také jedním z důvodů tamní revolty). Největší z těchto zemí, Kazachstán, udržuje s Ruskem těsné diplomatické styky a žije tam početná, dobře integrovaná ruská menšina. Kromě Tádžikistánu vstoupily všechny jmenované země spolu s Ruskem do Eurasijského hospodářského svazu, jenž je jakousi nuznější obdobou Evropské unie a v lednu roku 2016 oslavil první výročí své existence. Všech pět zemí je pak bez výjimky členem vojenské aliance, kterou Rusko nazvalo Organizací Smlouvy o kolektivní bezpečnosti. Stinnou stránkou OSKB není jen název, který se nedá shrnout do jednoho slova, ale i skutečnost, že jde jen o matný stín někdejšího varšavského bloku. Vojenskou přítomnost si Rusko udržuje v Kyrgyzstánu, Tádžikistánu a Arménii.

	Potom tu máme země prozápadní, které dříve bývaly součástí Varšavského paktu, ale dnes jsou v NATO a/nebo v EU: Polsko, Lotyšsko, Litva, Estonsko, Česká republika, Bulharsko, Maďarsko, Slovensko, Albánie a Rumunsko. Není náhoda, že řada z nich patřila mezi státy, jež sovětskou kuratelu zakusily vůbec nejpalčivěji. Připočtěme k nim i Gruzii, Ukrajinu a Moldavsko, tedy země, jež by se k oběma organizacím rády připojily, ale narážejí na odmítavé postoje, protože leží příliš blízko Rusku a mají na své půdě ruské vojáky nebo proruské milice. Pokud by kdokoli z tohoto trojlístku vstoupil do NATO, byla by patrně na spadnutí válka.

	Tím se zároveň vysvětluje, proč se pozornost Moskvy tak soustředěně upřela na Ukrajinu, když se tam roku 2013 rozhořela politická bitva o směřování země.

	Dokud v Kyjevě seděla proruská vláda, měli Rusové jistotu, že jejich nárazníkové pásmo zůstane nedotčené a Středoevropská nížina bude hlídaná. Byli ochotni přistoupit i na to, že se Ukrajina přikloní k neutralitě, pokud by zároveň přislíbila, že nevstoupí do EU ani do NATO a že nepřestane Rusku pronajímat teplomořský přístav v Sevastopolu. Ukrajinská tendence stavět se čím dál více do pozice neutrální země byla sice iritující, ale vzhledem k její energetické závislosti na Rusku se dala akceptovat. Ale mít tady najednou Ukrajinu prozápadní, která se chystá vstoupit do obou velkých spojeneckých svazků Západu a dává prostor k pochybám, zda si Rusko udrží přístup k tamnímu Černomořskému přístavu? Ukrajinu, kde by jednoho dne mohlo mít NATO i námořní základnu? To zkrátka nepřipadalo v úvahu!

	Ukrajinský prezident Viktor Janukovyč se to snažil hrát na obě strany. Koketoval se Západem, ale nepřestával poklonkoval Moskvě, a tak mu to Putin trpěl. Když však najednou hrozilo, že s EU podepíše rozsáhlou obchodní dohodu, která by Ukrajině mohla otevřít cestu k členství, pohár trpělivosti zákonitě přetekl.

	Členství v EU je v očích vrcholových činitelů ruské zahraniční politiky jen předehrou ke vstupu do NATO, a vstup Ukrajiny do NATO představuje pro Rusko nepřekročitelnou hranici. Putin vystupňoval tlak na Janukovyče a předložil mu nabídku, která se neodmítá. Ukrajinský prezident z dohody s EU vycouval a uzavřel smlouvu s Moskvou, čímž rozpoutal protesty, jež vedly k jeho pádu.

	Němci a Američané se postavili na stranu opozice; Berlín se přitom zvláště ztotožnil s bývalým mistrem světa v boxu a novopečeným politikem Vitalijem Kličkem. Západ Ukrajinu intelektuálně i hospodářsky lákal na svou stranu. Prozápadním Ukrajincům pomáhal vyvíjet tlak na západní orientaci země i tím, že poskytoval školení a finanční podporu některým demokratickým opozičním skupinám.

	V ulicích Kyjeva vypukly potyčky a po celé zemi se rozrůstaly demonstrace. Zatímco na východě vyšli lidé podpořit prezidenta, na západě – ve městech jako Lvov, jenž kdysi patřil Polsku – se vehementně snažili zbavit všeho, co zavánělo proruským sentimentem.

	V polovině února 2014 ztratila vláda nad Lvovem a některými dalšími městskými oblastmi kontrolu. 22. února, poté co v Kyjevě zahynuly desítky lidí, prchl prezident z obav o svůj život ze země. Vlády se zmocnily protiruské frakce, z nichž některé tíhly k Západu a některé sympatizovaly s fašismem. Kostky byly vrženy. Prezident Putin neměl příliš na výběr: musel anektovat Krym, kde se nacházelo nejen početné ruskojazyčné etnikum, ale hlavně to nejdúležitější – přístav Sevastopol.

	Právě tento geografický imperativ – a rozrůstání NATO na východ – měl Putin na mysli, když v projevu o záboru Krymu prohlásil: „Rusko se ocitlo v situaci, odkud nebylo cesty zpět. Když zmáčknete pružinu až na doraz, zase se vymrští prudce zpátky. S tím prostě musíte vždycky počítat.“

	Sevastopol je jediným opravdu významným teplomořským přístavem Ruska. Přístup z Černého moře do Středomoří je ovšem od roku 1936 omezen Konvencí z Montreux, jež přiřkla kontrolu nad Bosporem Turecku, tj. současnému členu NATO. Lodě ruského námořnictva sice smějí úžinou proplouvat, ale jen v omezeném počtu, a v případě konfliktu by o toto svolení přišly. Než vůbec dospějí do Středomoří, musejí navíc Rusové po proplutí Bosporu zdolat ještě Egejské moře. Chtějí-li pokračovat dál, stále jim zbývá buď překonat Gibraltar (mají-li namířeno do Atlantiku), nebo získat svolení k cestě přes Suez (směřují-li do Indického oceánu).

	Menší námořní přítomnost mají Rusové v Tartúsu, na syrském pobřeží Středozemního moře (což zčásti vysvětluje jejich podporu syrské vládě, když v zemi roku 2011 vypukly boje). Ačkoli se však tato základna roku 2019 rozšířila a zmodernizovala, nejedná se o žádnou významnější sílu; pouze o nevelkou platformu určenou k zajišťování a doplňování zásob.

	Dalším strategickým problémem je, že v době války by se ruské námořnictvo nedostalo ani z Baltského moře. Muselo by totiž nejprve proplout průlivem Skagerrak, který ústí do Severního moře a mají ho pod kontrolou Dánsko s Norskem, tedy členské státy NATO. I kdyby to ovšem ruské lodě nějakým způsobem dokázaly, musely by v Severním moři proklouznout takzvanou „skulinou GIUK“ (nazvanou podle anglických iniciál Grónska, Islandu a Velké Británie). O té si ještě povíme v kapitole o západní Evropě.

	Rusové po záboru Krymu rozhodně nikterak nezahálejí. Podle aktualizovaných podmínek z roku 2011 měl Kyjev možnost, aby na základě smlouvy o pronájmu sevastopolského přístavu zamezil modernizaci ruské černomořské flotily. Nic takového už ovšem neplatí. Stamiliony rublů teď proudí na vylepšení flotily a na modernizaci a rozšíření námořního přístavu v ruském městě Novorossijsk. To sice nedisponuje nijak zvlášť širokou přírodní zátokou, ale i tak Rusům poskytne kapacitu navíc. Očekává se, že do roku 2020 bude z obou přístavů operovat 18 nových válečných lodí, ale v plánu je dalších osmdesát. Pořád to nebude taková síla, aby si v případě války prorazila cestu z Černého moře, ale její mohutnost jednoznačně narůstá.

	Spojené státy budou během následujících deseti let patrně kontrovat tím, že se pokusí přesvědčit Rumunsko (svého partnera z NATO), aby posílilo flotilu v Černém moři, a zároveň budou spoléhat na to, že Turecko bude nekompromisně hlídat Bospor.

	Krym byl po dvě staletí součástí Ruska, ale roku 1954 – v době, kdy panovala představa, že sovětský člověk nikdy neskoná, a všechno tudíž navěky zůstane pod kontrolou Moskvy – jej generální tajemník Chruščov předal Ukrajině. Když teď ale Ukrajina nejenže nebyla sovětská, ale ani proruská, Putin věděl, že musí přijít změna. Uvědomovali si to i západní diplomaté? Pokud ne, pak jim uniklo to nejzákladnější pravidlo z první lekce „Diplomacie pro začátečníky“: ocitne-li se velmoc v situaci, kterou chápe jako existenční hrozbu, sáhne k síle. Jestliže ovšem toto pravidlo znali, pak museli zábor Krymu chápat jako cenu, kterou stojí za to zaplatit, aby se Ukrajina dostala do sféry vlivu moderní Evropy a Západu.

	Je ušlechtilé si myslet, že Američané a Evropané chtěli Ukrajinu uvést do demokratického světa. Že z ní chtěli učinit plnoprávného člena liberálního klubu, kde vládnou principy právního společenství, a že Moskva do toho z hlediska práva vlastně neměla co mluvit. Jenže takový pohled opomíjí skutečnost, že i ve 21. století stále ještě existuje geopolitika – a že Rusko nehraje podle pravidel nalinkovaných právem.

	Nová, provizorní ukrajinská vláda propadla euforii vítězství a vydala v krátkém sledu několik nerozumných prohlášení, mezi nimiž zazněl i záměr zakázat v některých regionech ruštinu jako druhý oficiální jazyk. Jelikož šlo o regiony s největší mírou rusky hovořících a prorusky smýšlejících obyvatel (a to včetně Krymu), bylo jasné, že musí přijít hněvivá odezva. Prezidentu Putinovi tím zároveň spadla do klína propagandistická munice, díky níž mohl tvrdit, že ruská menšina potřebuje na Ukrajině ochranu.

	Kreml je vázán zákonem, jenž ukládá vládě povinnost chránit „etnické Rusy“. Tento termín je záměrně velice obecný, díky čemuž si Rusko může zvolit vždy takovou definici, jaká mu nejlépe poslouží za té či oné potenciální krize, která by v někdejším Sovětském svazu mohla vypuknout. Když se to Kremlu bude hodit, mohou se za etnické Rusy pokládat jednoduše všichni, kdo hovoří ruštinou jako rodným jazykem. Jindy by se zase mohl uplatnit nový zákon o občanství, který stanovuje, že kdokoli, jehož prarodiče žili v Rusku a jehož mateřštinou je ruština, má právo na ruské občanství. Jakmile se pak na obzoru vynoří krize, budou si lidé pro všechny případy pořizovat ruský pas, což Rusům poskytne záminku, aby se do konfliktu vložili.

	Na Krymu tvoří „etničtí Rusové“ přibližně 60 % obyvatelstva, takže se tam Kreml vlastně dobýval do odemčených vrat. Putin podporoval demonstrace proti Kyjevu a rozdmýchal tolik problémů, že mu nakonec „nezbývalo“ než vyslat na ochranu civilistů vojáky z námořní základny. Ukrajinské ozbrojené síly nebyly s to zvládnout ani civilisty, ani ruskou armádu, a kvapně se stáhly. Krym se tím de facto opět stal součástí Ruska.

	Můžete namítnout, že prezident Putin mohl postupovat i jinak a územní celistvost Ukrajiny respektovat. Jenže on musel pracovat s geografií, kterou mu Bůh nadělil, a ta mu žádnou takovou možnost ve skutečnosti nedávala. Putin se nemohl stát „mužem, jenž přišel o Krym“, a tedy o jediný pořádný teplomořský přístav, k němuž má Rusko přístup.

	Ukrajina ztratila území o rozloze Belgie či amerického státu Maryland, ale na pomoc jí nikdo nepřispěchal. Stejně jako její sousedé si i Ukrajina uvědomovala, jak se věci geograficky mají: nejsi-li v NATO, Moskva je za rohem a Washington daleko. Z pohledu Rusů šlo o existenční záležitost: Západ si ztrátu Krymu dovolit mohl, oni však ne.

	Evropská unie uvalila na Rusko omezené sankce – omezené proto, že obyvatelé řady evropských zemí (včetně Německa) by si bez energie z Ruska nevytopili v zimě obydlí. Plynovod vede z východu na západ a Kreml může kdykoli otočit kohoutkem.

	Uplatňování energetiky jako formy politické síly bude v nadcházejících letech na denním pořádku. A cokoli Rusko podnikne, pojem „etnických Rusů“ tomu propůjčí ospravedlnění.

	V projevu z roku 2014 se prezident Putin krátce zmínil o „Novorossiji“ neboli „Novorusku“. Pozorovatelé Kremlu zalapali po dechu. Jednalo se o oživení místopisného názvu, jehož nositelem bylo území na jihu a východě dnešní Ukrajiny, které Rusko dobylo na Osmanské říši za vlády Kateřiny Veliké, ve druhé polovině 18. století. Kateřina posléze do těchto oblastí vyslala ruské osadníky a stanovila, že hlavním jazykem musí být na tomto území ruština. Roku 1922 se „Novorusko“ připojilo k nově vytvořené Ukrajinské sovětské socialistické republice. „Proč vlastně?“ otázal se ve svém projevu Putin. „Bůh suď.“ Posléze vyjmenoval ukrajinské oblasti Charkova, Luhanska, Doněcka, Chersona, Mykolajiva a Oděsy, načež prohlásil, že „Rusko o tato území z různých příčin přišlo, ale lidé tam zůstali“.

	Za hranicemi Ruska zůstává v bývalém Sovětském svazu stále ještě několik milionů etnických Rusů.

	Není žádným překvapením, že dalším krokem Ruska po obsazení Krymu se stalo podněcování nepokojů mezi proruským obyvatelstvem průmyslových center v Luhansku a Doněcku na východě Ukrajiny. Kdyby Rusko vyslalo armádu, mohla by pohodlně dorazit až do Kyjeva, k východnímu břehu Dněpru. Jenže to nestálo za ty nesnáze, které by to přineslo. Mnohem méně starostí (a také výdajů) s sebou naproti tomu nese rozdmýchávat nepokoje na východních hranicích Ukrajiny a připomínat Kyjevu, kdo má pod palcem dodávky energie – aby bylo jasné, že jeho románek s koketním Západem nikdy nemůže skončit u oltáře v síních EU či NATO.

	Skrytá podpora povstalců na východě Ukrajiny navíc nebyla logisticky nijak náročná a nesla s sebou bonus v podobě možnosti všechno na mezinárodní scéně popřít. Lhát bez mrknutí oka před velkým sálem Bezpečnostní rady OSN není až tak těžké, když váš oponent nemá v ruce žádný hmatatelný důkaz o vašem zapojení – a hlavně jej ani mít nechce, protože co kdyby s tím potom musel něco udělat. Rada politiků na Západě si jen úlevně oddechla a tiše pro sebe prohodila: „Ještě že ta Ukrajina není v NATO; to bychom museli vážně jednat.“

	Anexe Krymu ukázala, že Rusko je připravené vojensky zasáhnout na obranu čehokoli, co ve svém „příhraničí“ vnímá jako své zájmy. Předpoklad Moskvy, že zábor Krymu se „dá zvládnout“ a že vnější mocnosti nezasáhnou, byl sice riskem, ale pečlivě uváženým. Poloostrov není daleko od Ruska, lze ho zásobovat přes Černé a Azovské moře a dá se počítat s podporou velké části tamních obyvatel.

	Rusko na Ukrajině (ani jinde) ještě neřeklo poslední slovo. Situace v oblasti Donbasu zůstává neklidná a stále dochází k občasným bojům. Výbuch násilí z léta roku 2017 skončil smrtí několika ukrajinských vojáků. Spojené státy kvůli tomu zvažovaly, že Ukrajině poskytnou větší vojenskou pomoc, a Rusové zase uvažovali o tom, že poblíž ukrajinských hranic uspořádají velké vojenské cvičení.

	Koncem roku 2018 zadržela ruská pobřežní stráž trojici ukrajinských lodí, mířících z černomořského přístavu Oděsa na ukrajinskou základnu v Mariupolu na březích Azovského moře. Rusové vzali všechny tři lodě i s jejich posádkami do zajetí; ještě předtím však zahájili na Ukrajince palbu, při které zranili tři námořníky, a najetím poškodili ukrajinský remorkér. Potom nechali pod mostem přes Kerčský průliv zakotvit nákladní loď, čímž odřízli Azovské moře od veškerých příchozích i odchozích tras. Zadržené lodě nebyly vráceny a šest měsíců po incidentu pobývalo čtyřiadvacet ukrajinských námořníků pořád ještě v ruském vězení.

	Mezinárodní obec tento čin odsoudila a mocnosti NATO naznačily, že se postarají, aby námořní trasy zůstaly otevřené. V dubnu 2018 se stálá zástupkyně Spojených států při NATO Kay Bailey Hutchisonová nechala slyšet, že aliance připravuje soubor opatření ke „zintenzivnění“ leteckých hlídek a že NATO kvůli zajištění bezpečné plavby navýší počet svých lodí v Černém moři. Krymský zástupce v ruské dumě Ruslan Balbek v reakci na to prohlásil: „NATO ať se třeba staví na hlavu, ale lodi mohou proplouvat jedině za podmínek stanovených Ruskem.“

	Nebude-li se Rusko cítit v ohrožení, patrně nevyšle vojáky ani do pobaltských států, ani hlouběji do Gruzie, než kde se momentálně nachází. Tlak na Gruzii se však bude stupňovat, což s sebou nese atmosféru nejistoty, a nelze tak vyloučit ani další vojenské akce.

	Nicméně, stejně tak jako byla válka s Gruzií z roku 2008 ruským varováním, aby se NATO dál nepřibližovalo, vyslala Severoatlantická aliance v létě roku 2014 zase svůj vzkaz Rusku: „Odteď už na západě ani o krok dál!“ Nad Baltským mořem začaly patrolovat bojové letouny NATO, v Polsku proběhla vojenská cvičení a Američané zahájili „přesuny“ vojenské techniky co možná nejblíž Rusku. Souběžně s tím se v pobaltských státech, Gruzii a Moldavsku roztrhl pytel s diplomatickými návštěvami ministrů obrany a zahraničí, kteří tyto země ubezpečují o své podpoře.

	Někteří komentátoři uštěpačně namítali, že šest stíhaček RAF Eurofighter Typhoon sotva může zadržet ruské hordy. Ale cílem bylo vyslat diplomatický signál, a ten byl zcela zřejmý: NATO je připraveno jít do boje. Nic jiného mu ostatně ani nezbývá. Pokud by nedokázalo zareagovat na napadení členského státu, putovalo by rovnou na smetiště dějin. Američané (kteří jsou již na cestě k přijetí nové zahraniční politiky, v rámci které by se necítili tak svázáni stávajícími strukturami, a jsou připraveni vytvořit struktury nové, jejichž nezbytnost v jejich očích stoupá) jsou už delší dobu hluboce nespokojeni s tím, jak evropské země přistupují ke svým závazkům ohledně výdajů na obranu. Donald Trump ještě jako prezidentský kandidát poznamenal, že NATO patří „do starého železa“. Jako prezident vzal sice svá slova na jaře 2017 zpět, je ovšem zřejmé, že měl v úmyslu ostatní státy NATO znervóznit, a několik členských zemí výdaje na obranu o něco skutečně zvedlo.

	Nejednoznačně se Trump zprvu vyjádřil také ohledně toho, zda by USA automaticky přišly na pomoc, pokud by některého ze spojenců z NATO někdo napadl. Ale i tentokrát Trump obrátil, a když si zřetelněji uvědomil, jak je problematika obrany, války, propagandy a geopolitiky složitá a nuancovaná, nakonec se na jaře 2017 za platnost pátého článku NATO zaručil.

	Pokud jde o trojlístek pobaltských států, postoj NATO je jednoznačný. Jelikož se jedná o členské státy aliance, napadení kteréhokoliv z nich Ruskem aktivuje pátý článek zakládací listiny NATO. Ten praví, že „ozbrojený útok na jednu nebo více [členských zemí NATO] v Evropě nebo Severní Americe bude považován za útok proti všem“, a NATO tudíž v případě nutnosti přijde na pomoc. Na uplatnění pátého článku došlo po teroristickém útoku z11. září 2001, což otevřelo cestu k angažmá NATO v Afghánistánu.

	Putin je pilným studentem dějin. Zdá se, že si vzal ponaučení ze sovětské éry, během níž Rusko přecenilo své síly a muselo se smrsknout. Přeceněním sil by byl i otevřený útok na pobaltské země. Že by k něčemu takovému došlo, není tudíž příliš pravděpodobné, zvláště když si političtí předáci NATO dávají záležet, aby Putinovi vysílali jasné signály. Signál ale vyslal též ruský prezident. Roku 2016 pozměnil dokument, jenž vytyčuje všeobecnou vojenskou strategii Ruska. Nové znění zašlo ještě dál než listina o námořní strategii z roku 2015: Spojené státy byly poprvé označeny za „vnější hrozbu“. Do roku 2019 kvůli rostoucím obavám NATO významně pokročila debata o zřízení trvalé americké vojenské základny v Polsku a Varšava se nabídla, že na náklady přispěje až dvěma miliardami dolarů.

	Pokud tedy jde o Lotyšsko, Litvu a Estonsko, nemá Rusko momentálně zapotřebí ovlivňovat tamní dění vysláním ozbrojeného kontingentu. Jestliže by však na takový krok někdy došlo, ospravedlnila by jej Moskva prohlášením, že velké ruské komunity čelí v těchto zemích diskriminaci. V Estonsku a Lotyšsku tvoří ruská etnická menšina asi čtvrtinu obyvatel a v Litvě je to 5,8 %. V Estonsku si ruskojazyčná menšina stěžuje, že na vládní úrovni nemá patřičné zastoupení. Tisíce příslušníků této minority zůstávají zcela bez občanství. To ještě neznamená, že by se chtěli připojit k Rusku. Z pohledu Moskvy je to však jedna z pák, za kterou může zatáhnout, aby se věci uvedly do pohybu.

	Mezi ruskojazyčným obyvatelstvem Pobaltí se dají čeřit vášně, aby se život v těchto zemích zkomplikoval. Existují již plně etablované politické strany, jež mnohé z těchto obyvatel oslovují. Rusko má také pod palcem centrální vytápění pobaltských domácností. Může určovat cenu, kterou lidé každý měsíc platí za topení, a když si zamane, může ho úplně vypnout.

	Rusko nepřestane v Pobaltí prosazovat své zájmy. Tamní státy představují od zhroucení Sovětského svazu prasklinu v ruské obraně: další trhlinu ve zdi, která by ideálně měla tvořit ucelený oblouk táhnoucí se od Baltského moře a pokračující z jihu na východ až k Uralu.

	To nás přivádí k další skulině v této zdi, a tedy k další oblasti, kterou Moskva chápe jako potenciální nárazníkový stát. V hledáčku Kremlu je pevně usazeno i Moldavsko.

	Tento stát představuje pro všechny strany problém poněkud odlišného typu. Napadení země Ruskem by vyžadovalo přejít Ukrajinu, překročit řeku Dněpr a potom překonat i suverénní hranici samotného Moldavska. Provést by se to sice dalo (za cenu nemalých ztrát na životech a s využitím Oděsy jako opěrného logistického bodu), ale už by se to nedalo nijak popřít. Válku s NATO by to možná přímo nerozpoutalo (Moldavsko není členským státem), ale Moskva by tím na sebe přivolala sankce nebývalých rozměrů. A stvrdilo by se tím to, co autor těchto řádků pokládá za faktický stav již dnes – totiž že ochlazování vztahů mezi Ruskem a Západem nabylo rozměrů nové studené války. Když se dostal k moci Donald Trump, někteří analytici spekulovali, že Rusko teď nabylo přesvědčení, že by na Ukrajině mohlo dostat „zelenou“ k dalším akcím. Během prvních týdnů po nástupu do úřadu však prezidentův ministr obrany i zahraničí vypálili na adresu Moskvy několik varovných salv verbálních šrapnelů, jež naznačily, že ačkoli Bílý dům usiluje s Ruskem o lepší vztahy, geopolitická realita velí, že existují hranice, jež by Moskva, je-li rozumná, neměla překračovat.

	Proč by měli Rusové o Moldavsko vlastně stát? Protože od místa, kde se Karpaty stáčejí na jihozápad a přecházejí v Transylvánské Alpy, se na jihovýchod rozprostírá směrem k Černému moři pláň. O této planině se dá uvažovat i jako o koridoru otevírajícím přístup k Rusku. A stejně jako by Rusové měli rádi pod kontrolou zúžený pás Středoevropské nížiny v Polsku, chtěli by kontrolovat i onu rovinu u Černého moře, známou též jako Moldávie, resp. její část označovanou dříve jako Besarábie.

	Krymská válka (v níž se proti Rusku postavili na stranu Osmanského Turecka západoevropští spojenci) skončila roku 1856 podpisem Pařížské mírové dohody, která vrátila část Besarábie Moldavsku, čímž bylo Rusko odstřiženo od Dunaje. Trvalo bezmála celé století, než Rusko tento přístup získalo zpět, ale s rozpadem SSSR se znovu muselo stáhnout na východ.

	Nad částí Moldavska však Rusové faktickou kontrolu mají. Jedná se o oblast zvanou Podněstří: pruh země mezi východním břehem řeky Dněstr a hranicí s Ukrajinou. Stalin tam v souladu se svou filosofií přesídlil značné množství Rusů (podobně jako velkou část tatarské populace deportoval na Krym).

	Obyvatelé moderního Podněstří dnes nejméně z padesáti procent hovoří rusky nebo ukrajinsky a tato část populace je proruská. Když Moldavsko získalo roku 1991 nezávislost, ruskojazyčné obyvatelstvo se vzbouřilo a po krátkém období bojů vyhlásilo separatistickou Podněsterskou republiku. Svou roli sehrála i okolnost, že tam Rusko mělo dislokované vojáky – a dodnes tam udržuje vojenskou sílu o počtu dvou tisíc mužů.

	Vpád ruské armády do Moldavska je nepravděpodobný, Kreml však může využít (a také využije) svých ekonomických pák a nejisté situace v Podněstří k tomu, aby se pokusil moldavskou vládu odradit od vstupu do EU či do NATO. Moldavsko je závislé na ruských energetických dodávkách, jeho zemědělská produkce putuje na východ a ruský dovoz vynikajícího moldavského vína má tendenci růst nebo klesat podle aktuálních vztahů obou zemí.

	Přes Černé moře leží naproti Moldavsku další producent vína: Gruzie. Na ruském seznamu míst, která je záhodno mít pod kontrolou, však nejvyšší příčky nezaujímá, a to ze dvou důvodů. Tím prvním je gruzínsko-ruská válka z roku 2008, v jejímž důsledku zůstala část země v rukách ruských vojáků, kteří dnes kontrolují oblasti Abcházie a jižní Osetie. Tím druhým je fakt, že se země nachází na jih od pohoří Kavkaz a ruští vojáci jsou navíc dislokováni i v sousední Arménii. Moskva by jistě nebyla proti, aby ke svému nárazníkovému pásmu přidala další vrstvu, ale dokáže se bez zabrání zbytku Gruzie obejít. Situace se ovšem může změnit, pokud by Gruzie začala vážně uvažovat o vstupu do NATO. Přesně z toho důvodu vlády členských zemí takovou možnost zatím rázně odmítají, jelikož nikterak netouží po střetu s Ruskem, k němuž by to neodvratně vedlo.

	Většina gruzínských obyvatel by těsnější vazby se státy Evropské unie uvítala. Válka z roku 2008 (kdy prezident Michail Saakašvili Rusy vyprovokoval, protože si naivně myslel, že mu Američané přispěchají na pomoc) však vyvolala šok, který v řadě lidí zanechal pocit, že bude jistější rozložit sázky na obě strany. V roce 2013 byla do čela země zvolena nová vláda a prezident Giorgi Margvelašvili, který je k Moskvě mnohem smířlivější. Stejně jako na Ukrajině tady lidé instinktivně uznávají onen truismus, který v téhle oblasti respektuje každý: Washington je daleko, kdežto Moskva za humny.

	Ponecháme-li stranou jaderné rakety, pak tou nejsilnější zbraní Ruska není dnes jeho armáda či letectvo, ale ropa a zemní plyn. Rusko je v současnosti po Spojených státech druhým největším dodavatelem zemního plynu a pochopitelně toho mocensky využívá. Čím lepší má kdo s Ruskem vztahy, tím méně musí platit za dodávky energie. Finsko má kupříkladu výhodnější podmínky než pobaltské státy. Rusko tuto strategii uplatňuje s takovou nevybíravostí a má evropské odběratele natolik v hrsti, že už se podnikají kroky, které by tento nepoměr zmírnily. Rada evropských zemí se pokouší ze závislosti na Rusku vymanit, nikoli ovšem za pomoci alternativních produktovodů z méně agresivních zemí, nýbrž výstavbou přístavů.

	V průměru pochází z Ruska 25 % evropské ropy a zemního plynu; často však platí, že čím blíže je ta která země Moskvě, tím více je na ni závislá. To pak zase znamená větší svázanost na poli zahraniční politiky. Lotyšsko, Slovensko, Finsko a Estonsko jsou na ruský plyn odkázány beze zbytku; Česká republika, Bulharsko a Litva jsou na něm závislé z 80 %;1 v případě Řecka, Rakouska a Maďarska je to 60 %. Dodávky zemního plynu z Ruska pokrývají asi polovinu spotřeby Německa, což je také – vedle významných obchodních dohod – jedním z důvodů, proč si němečtí politici při kritice agresivního počínání Kremlu obvykle netroufají zacházet tak daleko jako třeba Británie. Taje totiž na Rusku závislá jen ze 13 % a navíc má na produkci zemního plynu vlastní kapacity, včetně rezervních zásob až na devět měsíců.

	Z Ruska směřuje na západ hned několik velkých produktovodů: některé vedou ropu, jiné zemní plyn. Tu důležitější položku představují právě plynovody.

	Na severu je to plynovod Nord Stream, jenž vede přes Baltské moře a je na něj přímo napojené Německo. Pod ním je pak jamalský plynovod, jenž protíná Bělorusko a zásobuje Polsko s Německem. Na jihu se nachází Blue Stream, jenž přes Černé moře přivádí zemní plyn do Turecka. Až do prvních měsíců roku 2015 se počítalo i s realizací projektu nazvaného South Stream, který měl vést stejnou základní trasou, ale dál směřovat do Maďarska, Rakouska, Srbska, Bulharska a Itálie. South Stream byl ruským pokusem zajistit si významný plynovod napojený na velké trhy v západní Evropě a na Balkánu, který by nebyl závislý na tom, zda se Rusko právě neocitlo na kordy s Ukrajinou. Některé státy EU však vyvinuly na své sousedy nátlak, aby tento plán odmítli. Definitivně jej zřejmě pohřbilo Bulharsko, které prohlásilo, že neumožní vést plynovod přes své území. Prezident Putin na to zareagoval oslovením Turecka, jemuž předložil nový návrh, někdy označovaný jako Turk Stream.

	Ruská snaha obejít Ukrajinu pomocí projektů South Stream či Turk Stream je reakcí na spory o cenách, které oba státy vedly v letech 2005-2010, kdy se celkem osmnáct zemí ocitlo na kratší či delší dobu bez přívodu plynu. Evropské státy, které z projektu South Stream měly profitovat, se během krymské krize z roku 2014 držely s kritikou Ruska nápadně zpátky. Jak navíc ukazuje projekt Nord Stream 2, Rusové ještě zdaleka neřekli poslední slovo. Zmíněný plynovod, vlastněný firmou Gazprom, povede pod Baltským mořem a přinese možnost zredukovat dodávky plynu proudící přes Ukrajinu, čímž tato země přijde o důležitý zdroj příjmů. Zároveň se tím nabourají snahy EU o diverzifikaci energetických zdrojů, protože nabídka na přísun levného zemního plynu nejspíš vystaví část členských zemí nemalému pokušení.

	Na scénu však vstoupili Američané, kteří nabízejí strategii výhodnou jak pro ně samotné, tak pro Evropu. Ta sice potřebuje plyn, ale nechce být rukojmím ruské zahraniční politiky. Američané si toho povšimli a věří, že mají řešení. Obrovský rozmach těžby plynu z břidlic nejenže zajistil Spojeným státům energetickou soběstačnost, ale zároveň jim dovoluje, aby Evropě – jednomu z vůbec největších odběratelů energie – prodávaly přebytečnou produkci.

	Za tím účelem je ovšem nezbytné zemní plyn zkapalnit a následně jej v tankerech dopravit přes Atlantik. A to se zase neobejde bez přístavů a terminálů na zkapalněný zemní plyn (LNG), které se musí vybudovat podél evropského pobřeží, aby bylo možné náklad převzít a převést jej zpátky do plynného skupenství. Washington již vydává licence exportním podnikům a Evropa se pouští do dlouhodobého projektu s cílem vybudovat více terminálů na LNG. V Polsku a Litvě již výstavba terminálů na LNG probíhá; další země, jako je Česká republika, k nim zase výhledově chtějí vést plynovod, neboť vědí, že by pak mohly těžit nejen z tekutého plynu z Ameriky, ale také z dodávek ze severní Afriky a Blízkého východu. Kreml by pak už nemohl jen tak otočit kohoutkem. Aktuálně má EU na dovoz LNG zhruba 30 terminálů. Část z nich se vyznačuje značnou úložní kapacitou a mají se ještě rozrůstat. Plynovody na LNG dávají zároveň EU možnost obrátit tok plynu, který zpravidla proudí z východu na západ a ze severu na jih. Pokud by tedy Rusko odstřihlo některého člena EU od dodávek svého plynu, ostatní země se mohou postarat o jeho zásobování tím, že mu zpátky přes potrubí napumpují LNG.

	Rusko si hrozbu v dlouhodobém horizontu uvědomuje a poukazuje na to, že plyn z potrubí je levnější než LNG. Prezident Putin – s výrazem ve tváři, který jako by říkal: „Čím jsem si to jenom zasloužil?“ – se nechává slyšet, že Evropa už přece spolehlivý a levný zdroj zemního plynu má, a tím je jeho země. Není pravděpodobné, že by LNG mohlo ruský plyn beze zbytku nahradit. Dá však Evropě silnější ruku tam, kde tahá za kratší konec provazu: při vyjednávání o cenách a na poli zahraniční politiky. Rusko se na potenciální pokles příjmů připravuje tím, že plánuje vést plynovod na jihovýchod a upíná se k navýšení prodeje do Číny.

	Je to ekonomická bitva podmíněná geografickými faktory a zároveň jeden z těch příkladů, kdy se pomocí moderní techniky pokoušíme překonat geografická omezení minulých epoch.

	Roku 2014 spadla cena ropy pod 50 dolarů za barel a tento pokles v roce 2015 dál pokračoval, což pro Rusko znamenalo citelné hospodářské ztráty. Rozpočet Moskvy na rok 2016 a výdaje naplánované na rok 2017 vycházely z ceny 50 dolarů. Třebaže Rusko začalo ropu těžit v rekordních objemech, je si vědomo toho, že tento schodek nemá šanci vyrovnat. Každý dolar, o který cena ropy poklesne, znamená pro Rusko zhruba o dvě miliardy menší příjem. Ruská ekonomika to podle očekávání také pořádně odnesla. Řada obyčejných lidí se kvůli tomu dostala do velmi tíživé situace, ale predikce o tom, jak se celý stát zhroutí, byly značně přehnané. Rusko vydává stále více peněz na armádu a bude mít co dělat, aby tyto náklady utáhlo.

	I přes tyto obtíže však Světová banka předpovídá, že ve druhé polovině dekády čeká tamní ekonomiku mírný růst. Jestliže země najde způsob, jak přivést na pobřeží ropu z obrovských nových nalezišť v Karském moři, bude tento růst ještě vydatnější.

	Vedle zájmu o své bezprostřední okolí se ruská zahraniční politika orientuje také globálně. Svůj vliv uplatňuje Moskva především v Latinské Americe, kde je jedna ruka s kýmkoli, kdo se příliš nebratříčkuje se Spojenými státy, kupříkladu s Venezuelou. Když na jaře roku 2019 spekulovala média o svržení kolumbijského prezidenta Madura americkou vojenskou intervencí, vypravilo Rusko do země stovku svých vojáků, všeobecně pokládaných za kybernetické odborníky a příslušníky zvláštních jednotek. Sto ruských vojáků by na zmaření případné intervence pravda stačit nemuselo, ale určitě by se tím věci přinejmenším zkomplikovaly. Rusko se snaží mít pod kontrolou americké počínání na Blízkém východě (nebo alespoň zajistit, že bude mít do tamního dění co mluvit) a investuje ve velkém do vojenské přítomnosti v Arktidě. Na Afriku se od pádu komunismu už tolik nesoustředí, ale v rámci možností si tam stále udržuje vliv. Opratě tam však už přejímá spíš Čína.

	Jakkoli si oba tito obři lezou do zelí, v mnoha ohledech spolu zároveň dokáží spolupracovat. Moskva ví, že se Evropané chtějí výhledově vymanit z energetické závislosti na Rusku, a spatřuje tudíž v Číně svého alternativního odběratele. Pokud jde o spotřebitelský trh, má Peking nad Moskvou navrch, ale styky mezi oběma zeměmi jsou čilé a srdečné. Od roku 2020 bude Rusko Čínu ve velkém zásobovat zemním plynem, jehož dodávky se mají podle třicetileté smlouvy za 400 miliard dolarů vyšplhat do roku 2025 až na 38 miliard kubických metrů za rok.

	Dny, kdy Čína Rusko pokládala za vojenskou hrozbu, patří minulosti a myšlenka, že by ruské jednotky mohly obsadit Mandžusko, jako to učinily v roce 1945, je dnes nepředstavitelná. V místech, kde obě země usilují o dominanci (jako je například Kazachstán), se sice bedlivě hlídají; nepřetahují se však již o roh ideologického vůdce světového komunismu. Tam, kde se jejich zájmy prolínají, to oběma stranám rozvázalo ruce k vojenské spolupráci. Jakkoli se to zdá podivné, mohli jsme se o tom přesvědčit v květnu 2015, kdy obě země ve Středomoří uskutečnily společné vojenské cvičení s ostrými střelami. Ze strany Pekingu bylo proniknutí do moře vzdáleného deset tisíc kilometrů od domova odrazem k úsilí zajistit čínskému námořnictvu globálnější operační rádius. Moskva má zase ve Středomoří zálusk na nalezená ložiska zemního plynu, uchází se o přízeň Řecka a snaží se ochránit svůj malý námořní přístav na syrském pobřeží. Obě země navíc jedině uvítaly, že při společných manévrech mohou poškádlit v regionu přítomné síly NATO, jako je americká šestá flotila kotvící v Neapoli.

	Na domácí půdě se Rusko potýká s řadou patálií, z nichž ty nejzávažnější jsou spjaté s demografií. Prudký pokles přírůstku obyvatel se možná již podařilo zastavit, ale jeden problém stále zůstává. Průměrná délka života ruských mužů nedosahuje ani 65 let, což Rusko řadí do spodní poloviny žebříčku 193 členských států OSN. Země má přitom, nepočítáme-li Krym, momentálně pouze 144 milionů obyvatel.
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	Od Velkoknížectví moskevského přes Petra Velikého a Stalina až k Putinovi se každý, kdo stojí v čele Ruska, potýká s týmiž problémy. Je jedno, jestli ti u moci vyznávají ideologii carismu, komunismu nebo kumpánského kapitalismu – přístavy stále zamrzají a Středoevropská nížina není o nic méně rovná.

	Odmyslete si hranice národních států, a mapa, kterou měl před sebou Ivan Hrozný, je stejná jako ta, na kterou se dnes dívá Vladimir Putin.

	
DRUHÁ KAPITOLA

	ČÍNA

	„Čína je kultura, která se navenek tváří jako národ.“

	 

	Lucian Pye, politolog
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	V říjnu roku 2006 si vodami Východočínského moře sebevědomě razila cestu třistametrová letadlová superloď USS Kitty Hawk i s celým doprovodným sborem amerického námořnictva. Každý se právě pilně věnoval svému, když vtom se uprostřed skupiny zčistajasna vynořila ponorka čínského námořnictva.

	Americká letadlová loď takovéto velikosti bývá zpravidla doprovázena asi desítkou dalších válečných lodí a má jištění ze vzduchu i pod vodou. Čínské plavidlo, jímž byla útočná ponorka třídy Song, se sice může na elektrický pohon pohybovat velmi tiše, ale i tak by se to dalo přirovnat k situaci, kdy by se uprostřed zasedání předsednictva Coca-Coly zničehonic zjevilo vedení Pepsi-Coly, které předtím půl hodiny poslouchalo pod stolem.

	Američany to stejnou měrou ohromilo, jako popudilo. Ohromeni byli proto, že neměli tušení, že čínská ponorka může něco takového dokázat. Popuzeni byli proto, že ji nezaregistrovali a pokládali její počínání za provokaci – tím spíše, že se objevila na dostřel torpéda od Kitty Hawku. Zareagovali protestem, možná až příliš vehementním, na což Čína toliko odtušila: „Jejda! Tak my jsme se vynořili uprostřed bojových plavidel plujících kousek od našeho pobřeží? To je ale náhoda, jak se to jenom mohlo stát?“

	Byla to ukázka prohozených rolí v diplomacii dělových člunů 21. století. Zatímco Britové mívali ve zvyku demonstrovat svou sílu menším mocnostem tím, že se přiblížili na dosah jejich břehů, Číňané se objevili na dohled od vlastního pobřeží, ale jejich vzkaz byl jasný: „Odteď jsme námořní mocností. Nadešel náš čas a tohle je naše moře. Trvalo to 4 000 let, ale Číňané teď budou v přístavech – a na námořních trasách – spolu s vámi.“

	Až doposud Čína námořní mocností nikdy nebyla. Vzhledem k tomu, že zabírá obrovský kus pevniny, jež hraničí s nemalým počtem zemí (a přes moře to má k obchodním partnerům, co by kamenem dohodil), neměla nic takového ani zapotřebí. A z ideologických důvodů se do expanze prakticky nikdy nepouštěla. Čínští kupci se sice odedávna plavili po oceánech kvůli obchodu, ale tamní námořnictvo se vesměs nepokoušelo pronikat za hranice regionu. Potíže spjaté s hlídáním dlouhých námořních tras v Tichém, Atlantském a Indickém oceánu za to Číně ani nestály. Byla to odjakživa mocnost suchozemská, se spoustou půdy – a spoustou lidí. Dnes jich tam žije bezmála 1,4 miliardy.

	Dějiny osídlování Číny se začaly psát před bezmála 4 000 lety. Rodištěm čínské kultury je oblast známá jako Severočínská nížina, kterou sami Číňané nazývají nížinou Centrální. Rozlehlá, nízko položená plocha zabírající přes 400 tisíc čtverečních kilometrů se nachází pod Vnitřním Mongolskem, na jih od Mandžuska, a prostírá se od povodí Žluté řeky dál na jih až k řece Jang-c‘-ťiang, které obě tečou od západu na východ. Dnes se jedná o jednu z nejhustěji obydlených oblastí na světě.

	Povodí Žluté řeky postihují časté a ničivé záplavy, kvůli čemuž si tok vysloužil nelichotivé přízvisko „Metla synů národa Chan“. Industrializace oblasti naplno propukla až v padesátých letech 20. století a za posledních třicet let nabrala prudce na obrátkách. Hrozivě znečištěná řeka je dnes natolik zanesená toxickým odpadem, že má co dělat, aby se vůbec dostala do moře. Přesto je Žlutá řeka pro Čínu totéž, čím je pro Egypt Nil: kolébkou zdejší civilizace, kde se lidé naučili obdělávat půdu a vyrábět papír či střelný prach.

	Na sever od této Protočíny se rozkládaly drsné končiny pouště Gobi, nacházející se dnes na území Mongolska. Směrem na západ se krajina zvolna zvedá a přechází v Tibetskou náhorní plošinu, sahající až k Himálaji. Na jih a jihovýchod pak leží moře.

	Centrální oblast, jak se Severočínská nížina označuje, byla a je rozlehlou úrodnou rovinou se dvěma hlavními řekami a podnebím, které umožňuje sklízet rýži a sóju dvakrát do roka (tzv. dvouúrodový systém). Obyvatel díky tomu rychle přibývalo. Kolem roku 1500 př. n. 1. se tu ze stovek městských pidistátečků zformovala nejstarší podoba čínského státu – dynastie Šang. Sem také sahají kořeny národa známého jako Chan, který se semkl k ochraně centrální oblasti a začal kolem ní vytvářet nárazníkové pásmo.

	Chanové dnes tvoří přes 90 % čínské populace a drží opratě čínské politiky i obchodu. Mandarínština, kantonština a množství dalších lokálních dialektů Chany rozdělují; sdílejí však společnou etnicitu a tentýž geopolitický cíl: chránit centrální oblast. Mandarínština, která má původ v severní části regionu, představuje zdaleka nejběžnější jazyk a slouží jako dorozumívací prostředek na úrovni státní správy, ve školách i ve vysílání státní televize. Písemná forma mandarínštiny se kantonštině a řadě dalších dialektů podobá, ale mluvené varianty se značně odlišují.

	Z politického, kulturního, demografického a (především) zemědělského hlediska představuje centrální oblast jakési gravitační jádro. Třebaže tato část Číny zaujímá jen polovinu rozlohy Spojených států (které mají 327 milionů obyvatel), žije tady asi miliarda lidí. Jelikož si tato oblast svými podmínkami vysloveně říká o osídlení a rolnický způsob života, představovaly okolní regiony (které již neobývali Chanové) z pohledu prvních dynastií hrozbu. Platilo to zejména o Mongolsku a tamních surových kočovných válečnících.

	Čína si zvolila stejnou strategii jako Rusko: bránila se útočením, čímž její moc rostla. Jak si ještě ukážeme, region skýtal přírodní bariéry, které by Chanům mohly propůjčit ochranu – pokud by si k nim zjednali přístup a ovládli je. Byl to běh na dlouhá tisíciletí, který se plně završil teprve zabráním Tibetu v roce 1951.

	Za časů slavného čínského filosofa Konfucia (551-479 př. n. 1.) panovalo silné vědomí čínské identity a zároveň vědomí rozdílu mezi civilizovanou Čínou a „barbarskými“ oblastmi v jejím okolí. Takto vnímaný pocit identity spojoval přibližně šedesát milionů lidí.2

	Kolem roku 200 př. n. 1. expandovala Čína na jihozápadě směrem k Tibetu (jehož ale zatím nedosáhla), na severu k pastvinám střední Asie a na jihu až k Jihočínskému moři. Za vlády dynastie Čchin (221-207 př. n. 1.) byla postavena první verze Velké zdi (v Číně známé jako Dlouhá zeď) a mapa Číny začínala nabývat podoby, v jaké ji známe z moderních dob. Než se ustálily dnešní hranice, trvalo to ovšem ještě přes 2 000 let.

	V letech 605-609 n. 1. došlo k rozšíření Velkého kanálu, staletí budovaného a dodnes největšího lidmi vytvořeného vodního díla na světě, které tehdy konečně propojilo Žlutou řeku s řekou Jang-c‘ ťiang. Dynastie Suej (581-618 n. 1.) nahnala na práce obrovské množství kopáčů a nechala je propojit síť stávajících přírodních přítoků, aby mezi oběma velkými řekami vznikla splavná vodní cesta. Vazby mezi severními a jižními Chany se tím nebývale zpevnily. Na práci bylo nasazeno několik milionů otroků a trvala celých pět let, ale odvěký problém, jak přesouvat zásoby mezi jihem a severem, tím byl vyřešen. Nikoli však problém záplav, které sužují zemi dodnes.

	Mezi Chany sice pořád ještě docházelo k potyčkám, ale postupně jich ubývalo – zvláště když začátkem 11. století museli obrátit pozornost k severu, odkud se ve vlnách valili Mongolové. Ti nejprve na severu a posléze i na jihu porazili dynastie, které se jim postavily na odpor, a jejich vůdce Kublajchán se stal prvním cizincem, který celou zemi ovládl – když nastoupil na trůn jako císař mongolské dynastie Juan. Trvalo bezmála devadesát let, než Chanové vzali své záležitosti opět do vlastních rukou a založili dynastii Ming.

	Tou dobou se zvolna rozrůstaly kontakty s obchodníky a emisary formujících se národních států Evropy, jako bylo Španělsko či Portugalsko. Trvalou přítomnost Evropanů sice čínští panovníci odmítali, umožnili však, aby se pobřežní oblasti čím dál více otevíraly obchodu. Jedním z charakteristických rysů Číny dodnes zůstává, že když se otevírá světu, pobřežní oblasti vzkvétají, ale vnitrozemí z toho nic nemá. Velkým pobřežním městům, jako je Šanghaj, sice bohatství plynoucí z obchodu přineslo prosperitu, ale ta už se nepřenesla na venkov. To přispělo k vydatnému stěhování lidí do městských oblastí a prohloubilo rozdíly mezi regiony.

	V 18. století už Čína na jihu zasahovala do částí Myanmaru (dříve známého jako Barma) a Indočíny. Na severozápadě byl dobyt Sin-ťiang, který se stal největší provincií země. Sin-ťiang je krajem rozeklaných hor a širokých pouštních kotlin o celkové rozloze 1 620 000 km2 neboli dvojnásobku velikosti Texasu. Anebo jinak: můžete sem vměstnat Velkou Británii, Francii, Německo, Rakousko, Švýcarsko, Nizozemsko a Belgii – a ještě vám zbude místo na Lucembursko. O Lichtenštejnsku nemluvě.

	S přibývající rozlohou však Číně přibývalo i problémů. Sin-ťiang, region obývaný muslimy, byl permanentním zdrojem nestability, někdy i rebelií. A nebyl jediný. Mít nárazníkové pásmo však Chanům za ty nesnáze stálo, zvláště po osudu, jímž si země prošla, když se tam v 19. a 20. století objevili Evropané.

	Tehdy v oblasti začaly působit imperiální mocnosti, mezi nimi i Britové, a začaly si zemi porcovat na sféry vlivu. Bylo to (a dodnes zůstává) největší ponížení Číny od dob mongolských nájezdů. Tak zní alespoň narativ hojně omílaný komunistickou stranou. Jakkoli je částečně pravdivý, slouží také k zakrývání nezdarů a represivních postupů samotné strany.

	Později zemi napadlo Japonsko, které se coby nastávající světová mocnost snažilo rozšířit svá území. První útok přišel roku 1931, další pak v roce 1937, kdy Japonci zabrali většinu centrální oblasti spolu s Mandžuskem a Vnitřním Mongolskem. Bezpodmínečná kapitulace Japonska složená na konci druhé světové války do rukou Američanů vedla k tomu, že se Japonci roku 1945 stáhli. V Mandžusku je však vystřídala postupující sovětská armáda, která odešla roku 1946.

	Někteří vnější pozorovatelé se domnívali, že by poválečná léta mohla Číně přinést liberální demokracii. Bylo to zbožné přání z kategorie naivně pošetilých myšlenek, jaké se nedávno na Západě vyrojily v souvislosti s propukajícím „arabským jarem“ a které stejně jako v případě Číny vyvěraly z nepochopení vnitřní dynamiky společnosti, politiky a geografie příslušného regionu.

	Místo příchodu liberální demokracie se rozpoutal boj o nadvládu mezi nacionalistickými silami pod vedením Čankajška a komunistickou armádou pod vedením Mao Ce-tunga. Jako vítěz vyšli ze střetu roku 1949 komunisté, zatímco nacionalisté se stáhli na Tchaj-wan. Téhož roku zaznělo na vlnách Rádia Peking prohlášení: „Lidově osvobozenecká armáda musí osvobodit veškerá čínská území, včetně Tibetu, Sin-ťiangu, Chaj-nanu a Tchaj-wanu.“

	Mao centralizoval moc způsobem, jaký neměl za předchozích dynastií obdoby. Zamezil ruskému vlivu ve Vnitřním Mongolsku a rozšířil vliv Pekingu do Mongolska. V roce 1951 Čína završila zábor Tibetu (dalšího obrovského teritoria mimo etnický prostor Chanů), a na mapách v čínských školních učebnicích se Čína dokonce začala zakreslovat tak, jako by zasahovala až do středoasijských republik. Země byla zkonsolidovaná a Mao Ce-tung strávil zbytek života snahou zajistit, aby to tak už zůstalo. Upevnil kontrolu komunistické strany nad každičkým aspektem života, i za cenu toho, že se Čína do značné míry odvrátila od vnějšího světa. Země pořád zoufale strádala chudobou (zvláště v oblastech dále od pobřeží), ale byla teď jednotná.

	Maovi pokračovatelé se pokusili jeho Dlouhý pochod k vítězství přetavit v hospodářský pochod vstříc blahobytu. Teng Siao-pching zavedl v první polovině osmdesátých let termín „socialismus s čínskými rysy“, který se dá nejpříhodněji popsat jako „kapitalistická ekonomika s absolutní kontrolou komunistické strany“. Z Číny se stávala významná hospodářská síla a vojenský obr na vzestupu. Na konci devadesátých let se otřepala z šoku po masakru na náměstí Nebeského klidu z roku 1989; od Britů a Portugalců získala zpět Hongkong a Macao; a mohla směle obhlížet své hranice, vyhodnocovat vlastní bezpečnost a kout plány na velké vykročení do světa.

	Podíváme-li se na hranice dnešní Číny, vidíme velkou mocnost, která se může opírat o geografické prvky, jež výtečně nahrávají obraně, ale také obchodu. Světové strany se v Číně vždycky uvádějí v pořadí východ-jih-západ-sever, ale my začněme náš přehled od severu a vezměme to po směru hodinových ručiček.

	Na severu vidíme 4 676 km dlouhou hranici s Mongolskem, okolo níž se z obou stran prostírá poušť Gobi. Kočovní nájezdníci z dávných časů přes ni možná dokázali podnikat útočné výpravy, ale kdyby se tam začala šikovat moderní armáda, vědělo by se o ní týdny předtím, než by se vůbec dala do pohybu. Než by se dostala do Vnitřního Mongolska (jež je součástí Číny) a přiblížila se centrální oblasti, musela by si v nehostinném terénu zajistit nepředstavitelně dlouhou zásobovací trasu. Poušť Gobi představuje obrovský systém včasného varování a obrannou linii v jednom. Dojde-li k čínské expanzi na sever, nebude jejím nositelem armáda, nýbrž obchodní smlouvy, jejichž prostřednictvím se Čína snaží vytěžit mongolské přírodní zdroje, zejména tamní nerostné bohatství. To s sebou přinese i zvýšený příliv Chanů do Mongolska.

	Přesuňme se na východ, kde je čínská hranice s Ruskem, která běží až k Tichému oceánu – či přinejmenším k Japonskému moři, jež představuje jeho okrajovou část. Nad ní se klene hornatý ruský Dálný východ; ohromné, nevlídné a jen poskrovnu osídlené území. Pod ním je Mandžusko, kterým by se Rusové museli prodrat, kdyby se chtěli dostat k čínské centrální oblasti. Počet obyvatel Mandžuska činí sto milionů a dál jich přibývá; na ruském Dálném východě naproti tomu žije méně než sedm milionů lidí a oblast nejeví žádné známky populačního růstu. Dá se tudíž očekávat masová migrace z jihu na sever, což zase Číně přihraje nové trumfy, jež bude moci ve vztahu k Rusku uplatňovat. Z vojenského hlediska se jako nejlepší místo k překročení hranic nabízí oblast okolo ruského tichomořského přístavu Vladivostok, ale k něčemu takovému není příliš důvodů a rozhodně to není na pořadu dne. Nedávné sankce, jež kvůli krizi na Ukrajině uvalil na Rusko Západ, koneckonců Moskvu přiměly, aby s Pekingem uzavřela významné hospodářské dohody, které sice drží Rusko nad vodou, ale více na nich vydělává Čína. Tím slabším z obou partnerů je v tomhle vztahu Rusko.

	Pod ruským Dálným východem se při pobřeží rozlévá trojice moří ústících do Tichého, potažmo Indického oceánu: Žluté, Východočínské a Jihočínské. Nabízejí spoustu dobrých přístavů, které odjakživa slouží k obchodu. Jenže za vodami leží několik problémů, jejichž velikost je úměrná ostrovům, na nichž se rozkládají. Jeden z nich má konkrétně podobu Japonska, k němuž se záhy dostaneme.

	Po směru hodinových ručiček posléze přicházíme k dalším suchozemským hranicím: s Vietnamem, Laosem a Myanmarem. S Vietnamem má Čína samé nepříjemnosti. Už po staletí se tyto dva státy hašteří kvůli území a ke smůle obou stran jde o jedinou oblast na jihu, kterou mohou armády bez velkých nesnází překračovat. Do jisté míry se tím vysvětluje, proč Čína Vietnam tisíc let ovládala a okupovala (od r. 111 př. n. 1. do r. 938 n. 1.) a proč mezi nimi v roce 1979 vypukla krátká příhraniční válka. S rostoucí vojenskou neohrožeností Číny si však Vietnam nechá na šarvátky zajít chuť, a buď se ještě těsněji přimkne pod ochranná křídla Američanů, nebo v tichosti přeorientuje své diplomatické úsilí a pokusí se s Pekingem najít společnou notu. Fakt, že obě země formálně vyznávají komunistickou ideologii, se na jejich vzájemném poměru příliš neodráží: tím, co definuje jejich vztahy, je geografie, kterou sdílejí. Z pohledu Pekingu představuje Vietnam hrozbu menšího kalibru a problém, který se dá zvládnout.

	Hranice s Laosem je pahorkatá džungle, přes kterou se jen těžko vede obchod – a ještě hůře vysílá armáda. Kopce pokryté bujnou vegetací se po směru hodinových ručiček postupně mění v hory. V nejzápadnějším bodě už dosahují šesti tisíc metrů a začínají přecházet v Himálaj.

	To nás přivádí k Tibetu a jeho významu z hlediska Číny. Himálaj lemuje hranici mezi Čínou a Indií, načež mírně klesá a stává se z něj pohoří Karákóram, jež tvoří hranice s Pákistánem, Afghánistánem a Tádžikistánem. Jedná se vlastně o přírodní verzi Velké čínské zdi anebo – podíváme-li se na to z perspektivy Nového Dillí – o Velkou zeď indickou. Z vojenského i hospodářského hlediska od sebe odděluje dvojici nejlidnatějších zemí planety.

	Obě země si mají co vyříkávat: Čína si dělá nárok na indický svazový stát Arunáčalpradéš; Indie zase tvrdí, že Čína neprávem okupuje Aksai Čin. Série ostrých třenic o hranice přerostla roku 1962 nakrátko v lítý boj ve vysokohorském terénu a děla obou stran zůstávají vysoko na přírodní zdi namířena proti sobě. Obě země mají sice lepší věci na práci než pokoušet se rozdmýchávat staré půtky, ale ve vzduchu pořád visí napětí a obě strany se musejí mít na pozoru.

	Obchod mezi Čínou a Indií už po staletí celkem vázne a v blízké době se na tom sotva něco změní. Hranice mezi oběma zeměmi je ovšem ve skutečnosti hranicí mezi Indií a Tibetem – a právě z toho důvodu jej Čína odnepaměti chtěla mít pod kontrolou.

	Je to ukázka toho, jak funguje geopolitika strachu. Kdyby Tibet neovládla Čína, vždycky by tady byla ta možnost, že se o to pokusí Indie. Získala by tím vyvýšené velitelské stanoviště na Tibetské náhorní plošině a zároveň základnu, odkud by mohla dál pronikat do čínské centrální oblasti. Navíc by tím získala kontrolu nad prameništi trojice velkých čínských toků (Žluté řeky, Jang-c‘ ťiang a Mekongu), díky nimž se o Tibetu hovoří jako o čínské vodní zásobárně. A protože má Čína přibližně stejnou spotřebu vody jako USA (a pětkrát tak velkou populaci), je zřejmé, že nic takového nedopustí.

	Roli přitom nehraje, zda chce Indie Čínu od přísunu vody skutečně odstřihnout, ale už jenom to, že by měla tu možnost. Čína se už po staletí snaží zajistit, aby k tomu nikdy nemohlo dojít. Herec Richard Gere a hnutí za osvobození Tibetu sice nepřestanou odsuzovat příkoří ze strany chanského etnika (které Tibet nejen okupuje, ale už i osidluje), ale bitva mezi dalajlamou, tibetským osvobozeneckým hnutím, hollywoodskými hvězdami a čínskou komunistickou stranou – která ovládá druhou největší ekonomiku světa – má předem jasného vítěze.

	Když se lidé ze Západu, jako je Richard Gere nebo bývalý prezident Obama, vyjadřují k Tibetu, Číňanům to přijde hluboce iritující. Nikoli nebezpečné, nikoli rozvratné – prostě iritující. Nedívají se na to prizmatem lidských práv, ale geopolitických jistot, a nevěří, že by lidem ze Západu mohlo jít o něco jiného než o podrývání jejich bezpečnosti. Čínskou bezpečnost ovšem nic podrývat nesmí a taky nebude, i kdyby měli Chanové čelit novému povstání. Demografie a geopolitika hrají proti tibetské nezávislosti.

	Číňané na „střeše světa“ podnikají praktická, nezvratná opatření, jimiž chtějí akt záboru fakticky stvrdit. V padesátých letech 20. století začala čínská lidová armáda stavět v Tibetu silnice, což napomáhá tomu, aby se starobylé království otevíralo modernímu světu. Jenže silnice (a dnes už i železnice) přivádějí také Chany.

	Dlouho se tvrdilo, že vést železnici věčně zmrzlou půdou, horami a údolími Tibetu je nemožné. Prohlašovali to dokonce i nejlepší inženýři Evropy, kteří si dokázali poradit s Alpami. Pisatel cestopisů Paul Theroux ve své knize Riding the Iron Rooster (Na ohnivém oři) ještě roku 1988 tvrdil: „Hřebeny Kchun-lun-šanu dávají jistotu, že železnice do Lhasy nikdy nedorazí.“ Kchun-lun-šan je pohoří, jež Tibet odřezávalo od provincie Sin-ťiang, což Theroux přijímal s povděkem: „Nejspíš je to tak dobře. Říkal jsem si, že bych železnici ocenil, ale to bylo předtím, než jsem Tibet uviděl a uvědomil si, že mnohem větší kouzlo má pro mě divočina.“ Jenže Číňané železnici nakonec postavili. Nikdo jiný by to snad ani nesvedl. Slavnostní zprovoznění dráhy do Lhasy, hlavního města Tibetu, proběhlo roku 2006 pod taktovkou tehdejšího čínského prezidenta Chu Ťin-tchaa. Dnes sem přijíždějí osobní i nákladní vlaky třeba až ze Šanghaje nebo z Pekingu – čtyřikrát denně. Každý den.

	Přivážejí sem spoustu věcí, kupříkladu čínské spotřební zboží: počítače, barevné televizory a mobilní telefony. Přivážejí také turisty, kteří podporují místní ekonomiku. Přivážejí sem výdobytky moderní doby, díky nimž v této starodávné a zbídačené zemi dochází k obrovskému zlepšení životních poměrů a zdravotní péče. A přivážejí také možnosti, jak pomoci tibetskému zboží do světa. Zároveň s tím vším však přijíždí i miliony chanských osadníků.

	Zjistit jejich přesný počet je v podstatě nemožné. Hnutí za tibetskou nezávislost udává, že v širším tibetském kulturním okruhu dnes Tibeťané tvoří menšinu. Čínská vláda zase tvrdí, že v Tibetské autonomní oblasti představují 90 % obyvatelstva. Obě strany přehánějí, ale existují přesvědčivé doklady, že větší sklony zveličovat má vláda. Nezapočítává totiž do svých údajů chanské přistěhovalce, kteří nejsou registrováni jako místní občané. Nezaujatý pozorovatel přitom může vidět, že v městských oblastech Tibetu dnes už Chanové jasně převažují.

	Většinu obyvatel Mandžuska, Vnitřního Mongolska a Sin-ťiangu dříve tvořili etničtí Mandžuové, Mongolové a Ujgurové. Dnes už všude převažují Chanové – nebo k tomu alespoň mají nakročeno. S Tibetem tomu nebude jinak.

	Znamená to, že zášť vůči Chanům na sebe nepřestane brát podobu bouřlivých nepokojů. Jeden takový se vzedmul v roce 2008, kdy tibetští demonstranti protestující ve Lhase proti Číně začali pálit a rabovat majetek Chanů. Nepokoje si tehdy vyžádaly 21 mrtvých a stovky zraněných. Nic z toho nepřestane: represe vládních orgánů, aktivity hnutí za svobodný Tibet, ani sebevraždy mnichů, kteří se upalují, aby k tíživé situaci Tibeťanů obrátili pozornost světa. A Chanové budou dál a dál přicházet. Masová populace Číny, tísnící se převážně v centrální oblasti, se poohlíží po možnostech expanze. Jejich pohled se upírá na západ, stejně jako kdysi zrak Američanů. A stejně jako železný oř přivážel evropské osadníky do kraje Komančů a Navahů, míří Chanové v moderních expresech do Tibetu.

	Po stejné trajektorii se do oblasti u hranic s Indií momentálně přesouvá rovněž Rudá armáda. Přepravní trasy vyvzdorované a postavené za posledních deset let přivedly na Doklamskou náhorní plošinu vojáky. Cesty teď unesou už i hmotnost těžkých obrněných vozidel, díky čemuž mohou Číňané poprvé v dějinách uplatnit vážnější projekci moci přes Himálaj. Toho se vylekala indická armáda, a tak po obou stranách náhorní plošiny nastalo v roce 2018 nervózní vyčkávání. Indům dělá starosti, že by Číňané bleskovým výpadem do údolí mohli přetnout takzvaný „kuřecí krk“, tedy poměrně úzký proužek území na sever od Bangladéše, který propojuje východní cípek Indie s její hlavní částí. Jeho přerušením by se země vlastně rozštípla vedví, což je indická noční můra.

	To už nás ale hodinová ručička vede podél hranic s Pákistánem, Tádžikistánem a Kyrgyzstánem (kde se všude klenou hory), aby dospěla k hranici s Kazachstánem, po které bychom se severním směrem vrátili zpátky k Mongolsku. Nacházíme se teď v oblastech starobylé Hedvábné stezky, suchozemského obchodního mostu spojujícího Říši středu s vnějším světem. Teoreticky vzato jde o slabinu v čínském obranném valu; o skulinu mezi horami a pouští. Ale centrální oblast je odsud daleko; Kazachové nepředstavují sílu, která by mohla Čínu ohrozit; a Rusové to sem mají ještě stovky kilometrů.

	Na jihovýchod od této kazašské hranice se nachází nepoddajná „poloautonomní“ čínská provincie Sin-ťiang s domorodými Ujgury: muslimským obyvatelstvem, které hovoří jazykem příbuzným turečtině. Sin-ťiang má hranice s osmi zeměmi: Ruskem, Mongolskem, Kazachstánem, Kyrgyzstánem, Tádžikistánem, Afghánistánem, Pákistánem a Indií.

	V této provincii odjakživa byly, jsou a budou problémy. Pod názvem „Východní Turkestán“ vyhlásili Ujgurové už dvakrát nezávislý stát: nejprve ve třicátých, a potom ve čtyřicátých letech 20. století. Přihlíželi, jak po zániku ruského impéria vznikají v jejich okolí sovětské „stány“ a jak se z nich nakonec stávají suverénní státy, a mnozí z nich dnes po vzoru tibetského osvobozeneckého hnutí znovu volají po osamostatnění.

	V roce 2009 v provincii vypukly etnicky motivované nepokoje, které za sebou zanechaly přes 200 mrtvých. Peking zareagoval trojím způsobem: nelítostně potlačil místní odpor, začal do regionu pumpovat peníze a neúnavně tam posílá chanské dělníky. Sin-ťiang má pro Čínu příliš velký strategický význam, než aby si mohla dovolit, že jí zdejší hnutí za nezávislost přeroste přes hlavu. Nejenže toto území hraničí s osmi zeměmi, a tudíž vytváří nárazník chránící centrální oblast, ale také se tam nalézá ropa a Čína tam testuje jaderné zbraně. Zároveň jde o klíčové teritorium z hlediska čínské hospodářské strategie nazvané „jeden pás, jedna cesta“. Onou cestou se možná poněkud nezvykle myslí trasa po vodě: vytvoření oceánské dálnice pro pohyb zboží. Pásem se míní „ekonomický pás Hedvábné stezky“ – suchozemská cesta sledující trasu staré Hedvábné stezky. Ta prochází právě Sin-ťiangem, odkud povede na jih odbočka k obrovskému hlubokovodnímu přístavu, který Čína momentálně staví v pákistánském Gwádaru. Koncem roku 2015 podepsal Peking kontrakt, který mu tento přístav dává na 40 let do pronájmu. Půjde tak o jedno z míst, kde se „pás a cesta“ budou propojovat.

	Mezi obyvatelstvem většiny měst a velkoměst, která nově vyrůstají v Sin-ťiangu, drtivě převažují Chanové. Táhne je sem práce v nových továrnách, do nichž ústřední vláda investuje. Typickým příkladem je město Š‘-che-c‘ (Shihezi), ležící 135 km na severozápad od ujgurského hlavního města Urumči. Má se za to, že z celkové populace 650 tisíc lidí připadá nejméně 620 tisíc na chanské etnikum. V celém Sin-ťiangu pak Chanové podle umírněných odhadů představují 40 % obyvatelstva. V samotném Urumči už dnes patrně tvoří většinu, ale s jistotou to nevíme, protože k oficiálním údajům se lze dostat jen obtížně (a jelikož jde o citlivá data, nedá se na ně příliš spoléhat).

	V Německu sídlí „Světový kongres Ujgurů“; v Turecku se zase ustavilo „Osvobozenecké hnutí Východního Turkestánu“. Ujgurským separatistům však chybí osobnost formátu dalajlamy, na kterou by se upřela pozornost zahraničních médií, a tak se o jejich snahách ve světě až donedávna téměř nevědělo. Čína dělá vše pro to, aby udržela status quo. Dává si záležet, aby byla zadobře s co největším počtem příhraničních zemí, a předešla tak tomu, aby si hnutí organizovaného odporu mohlo získat zásobovací linie či týlové zázemí. Kromě toho vykresluje Peking ujgurské separatisty jako islámské teroristy. Je pravda, že se s nimi pokouší navázat spojení al-Káida a některé další skupiny ze zemí jako Tádžikistán, ale hnutí je v prvé řadě nacionalistické a islám stojí až na druhé koleji. Útoky za použití výbušnin, nožů či střelných zbraní, jimž státní instituce i chanské etnikum v regionu poslední roky čelí, však nejspíš hned tak neutichnou a mohou vyústit v otevřené povstání.

	Peking na to reaguje tím, že Ujgury houfně internuje v „převýchovných táborech“. Kolik lidí už v nich skončilo, vědí pouze čínské úřady, ale podle odhadů to bude něco mezi 150 tisíci až jedním milionem. Internovaným se údajně odpírá možnost modlení či pěstění plnovousů, což je všechno vedeno záměrem vyhnat Ujgurům z hlavy jejich náboženská přesvědčení. Čína sama nicméně taková tvrzení v dubnu roku 2019 popřela. Své tábory označila za „internátní školy“ a prohlásila, že zadržela zhruba 13 000 teroristů a „rozbila stovky teroristických gangů“.

	V roce 2016 se místní úřady nechaly slyšet, že rodící se islamistické hnutí bylo v důsledku potírání radikalismu „citelně oslabeno“. To se ale nezdá moc pravděpodobné. Turecko totiž oznámilo, že jen za předchozí rok zadrželo 324 domnělých džihádistů ze Sin-ťiangu, kteří se pokoušeli dostat do Sýrie. S přihlédnutím k tomu, jak se roku 2017 vyvíjela situace Islámského státu v Iráku a částech Sýrie, vzrůstá navíc riziko, že se zahraniční bojovníci vrátí domů, kde zřejmě nepověsí zbraně jen tak na hřebík.

	Čína se Sin-ťiangu v každém případě nevzdá a vyhlídky na jeho nezávislost se stejně jako v případě Tibetu snižují. V obou případech jde o nárazníková pásma; tím prvním navíc vede významná obchodní cesta. Především však obě oblasti skýtají odbytiště, která možná nejsou bůhvíjak bohatá, ale i tak je čínská ekonomika potřebuje, má-li dál vyrábět a prodávat zboží. A to je zase nezbytné, má-li se udržet hospodářský růst a zamezit riziku masové nezaměstnanosti. Jakmile by se tento mechanismus zhroutil, nejspíš by zemi zachvátily občanské nepokoje ohrožující vládu komunistické strany, jakož i jednotu Číny.

	Z podobných důvodů se strana brání zavádění demokracie a občanských práv. Pokud by obyvatelstvo dostalo možnost svobodně hlasovat, jednota Chanů by se mohla začít drolit – a především by hrozil střet mezi městskými oblastmi a venkovem. To by zase dodalo odvahy obyvatelstvu z nárazníkových pásem, což by Čínu ještě více oslabilo. Od posledního pokoření a vyplenění Číny cizími mocnostmi neuplynulo ještě ani století. Jednota a hospodářský růst jsou v očích Pekingu priority, jež mají před principy demokracie jednoznačně přednost.

	Číňané se na společnost dívají úplně jinak než lidé na Západě. Západní uvažování je prodchnuté právy jednotlivce; čínské myšlení si naproti tomu cení více kolektivu. Co Západ pokládá za práva člověka, chápe čínské vedení jako nebezpečné teorie, jež ohrožují majoritní společnost. Velká část obyvatel přitom bere jako samozřejmost, že společnost, nebo přinejmenším širší rodina, je víc než jednotlivec.

	Jednou jsem vzal čínského velvyslance v Londýně do jedné luxusní francouzské restaurace. Doufal jsem, že z něj vytáhnu něco na způsob hojně citovaného výroku někdejšího čínského premiéra Čou En-laje. Ten byl Richardem Nixonem dotázán, co si myslí o dopadech Francouzské revoluce, na což údajně odvětil: „Těžko soudit takhle brzo.“3 Na nic takového bohužel nedošlo. Zato se mi dostalo strohého výkladu, že kdyby se v Číně začalo naplno zavádět „to, čemu vy říkáte lidská práva“, přineslo by to jen rozsáhlé násilí a smrt. Přednášku uzavřela otázka: „Co vás vede k přesvědčení, že by vaše hodnoty měly fungovat v kultuře, které vůbec nerozumíte?“

	Stranické vedení uzavřelo s lidem nepsanou úmluvu, která platí už celé jedno pokolení: „My zařídíme, aby se vám žilo lépe – a vy budete dělat, co se vám řekne.“ Dokud ekonomika nepřestane růst, může ona „velká dohoda“ platit. Začne-li však hospodářství stagnovat nebo upadat, ujednání padne. Míra stávajících protestů a rozhořčení kvůli korupci a neefektivitě dává tušit, co v takovém případě nastane.

	Dalším palčivým problémem je pro stranu otázka, jak obyvatelstvo uživit. Dle čínského ministerstva zemědělství je více než 40 % orné půdy buď znečištěno, nebo trpí ztenčující se vrstvou ornice.

	Čína zabředla do problému jako vystřiženého z Hlavy XXII. Musí pokračovat v industrializaci, aby mohla dál modernizovat a zlepšovat životní úroveň; jenže tentýž proces zároveň ohrožuje produkci potravin. Nepodaří-li se tento problém vyřešit, nastanou nepokoje.

	Dnes po celé Číně den co den proběhne okolo 500 protestů. Jsou namířené proti celé řadě nešvarů a vesměs probíhají pokojně. Vypukne-li masová nezaměstnanost nebo se ve velkém měřítku rozšíří hlad, pak se tyto protesty explozivně rozrostou, a to nejen z hlediska četnosti, ale i míry násilí na obou stranách.

	V hospodářské rovině je dnes navíc Čína vázána ještě jednou „velkou dohodou“, tentokrát s vnějším světem: „My budeme za pár šupů vyrábět – a vy to budete za pár šupů kupovat.“

	Ponechme teď stranou, že mzdové náklady v Číně stoupají a že z hlediska ceny (ne-li objemu produkce) už jí konkuruje například Thajsko nebo Indonésie. Co se stane, jestli se zdroje potřebné k výrobě vyčerpají? Nebo se k nim dostane dřív někdo jiný? Nebo dojde k námořní blokádě, která vývoz i dovoz zboží úplně zastaví? Inu, pro takové případy se hodí mít námořnictvo.

	Číňané bývali velkými mořeplavci – zvláště pak v 15. století, kdy zbrázdili celý Indický oceán a výprava admirála Čenga Che pronikla až do Keni. Jednalo se však o jednorázové podniky s cílem rychlého zisku, nikoli postupného budování moci. Jejich účelem nebylo vytvářet základny pro další vojenské operace.

	Po konsolidaci svého pevninského území, jež trvala čtyři tisíce bouřlivých let, si dnes Čína buduje námořnictvo „do modrých vod“, tedy širokomořskou flotilu. Námořnictvo „do zelených vod“, pobřežní flotila, hlídá námořní hranice, zatímco námořnictvo „do modrých vod“ střeží oceány. I kdyby se čínská ekonomika nepřestala rozvíjet, potrvá ještě tak třicet let, než si Peking na moři vybuduje natolik silné postavení, aby představoval vážného soupeře pro největší námořní sílu v dějinách, tedy pro americké námořnictvo. Jenže už dnes čínské námořnictvo staví, cvičí a nabírá zkušenosti – a už zítra nebo pozítří narazí na své rivaly. Jakým způsobem tyto střety proběhnou (zejména pak ty s Američany), to bude v tomto století určovat podobu velmocenské politiky.

	Mladí námořníci dnes získávají zkušenosti na přestavěné letadlové lodi Liao-ning, kterou Čína zachránila z ukrajinského šrotu. Až to někteří z nich jednou dotáhnou na admirála, možná už zvládnou obeplout svět v čele početné skupiny válečných plavidel – a bude-li to nezbytné, třeba si i cestou zabojovat. Jak zjistily některé bohatší arabské národy: bojeschopnou armádu si ani za peníze nevyčarujete jen tak ze vzduchu.

	V létě roku 2017 vpluli Číňané s Liao-ningem do přístavu v Hongkongu. Letadlovou loď provázela dvojice torpédoborců (s naváděnými střelami), jedna fregata (rovněž s naváděnými střelami) a dvě korvety. Událost proběhla u příležitosti nedávné návštěvy prezidenta Si, ale zároveň se tím Hongkongu a celému světu dostalo upozornění, kdo je teď v bývalém britském přístavu pánem – a kdo má v plánu ovládnout jednoho dne celé Jihočínské moře.

	Pár měsíců předtím spustila Čína na hladinu svou druhou letadlovou loď. K boji ještě způsobilá nebyla, k plavbě však již ano. Třetí loď má být spuštěna v roce 2021. Nebude takového kalibru jako letadlové lodi amerického námořnictva a není příliš pravděpodobné, že by měla jaderný pohon, ale i tak Číně poskytne větší operační rádius a širší paletu možností. Začátkem roku 2019 už si čínští námořní experti věřili natolik, aby ohlásili, že do roku 2035 bude mít jejich země k dispozici šest skupin letadlových lodí, z nichž čtyři budou vždy v režimu aktivního nasazení.

	Číňané budou do pobřežních vod, ale i do Tichého oceánu postupně vypouštět další a další plavidla. S každou další lodí spuštěnou na hladinu ubude v čínských mořích prostoru pro Američany. Ti si to uvědomují. Vědí i to, že Číňané pracují na pobřežním systému protilodních střel, aby dali americkému námořnictvu a všem jeho spojencům o důvod víc pořádně si rozmyslet, zda se opravdu chtějí plavit Jihočínským mořem. Tedy vlastně – kterýmkoli z „čínských“ moří. Palebná síla čínských děl umožní ostřelovat lodě z pevniny na čím dál větší vzdálenost, takže rozrůstající se námořnictvo se bude moci odvážit dále od pobřeží, protože už nebude tolik vázané jeho obranou. Ze k tomu začíná již docházet, jsme mohli vidět v září 2015, kdy pětice plavidel čínského námořnictva (legálně) proplula americkými teritoriálními vodami u břehů Aljašky. Nebyla jistě náhoda, že si to tudy namířily krátce před návštěvou prezidenta Si ve Spojených státech. Cesta přes Beringův průliv je pro čínská plavidla tím nejrychlejším způsobem, jak se dostat do Severního ledového oceánu, a v nadcházejících letech je budeme v blízkosti aljašských břehů vídat čím dál běžněji. Rozvíjející se vesmírný program dá mezitím Číňanům možnost sledovat každičký krok, jejž Američané a jejich spojenci učiní.

	Když jsme si teď obešli po směru hodinových ručiček suchozemské hranice Číny, podívejme se nyní stejným způsobem i na moře: od východu přes jih až na jihozápad.

	Mezi Čínou a Pacifikem leží skupina ostrovů, které Peking označuje jako „První ostrovní řetězec“. Prochází tudy také tzv. „devítičárková linie“ (Nine Dash Line), která se ovšem v roce 2013 ještě o jednu čárku rozrostla, aby zahrnovala i Tchaj-wan. Jedná se o hranici, která podle Číny vymezuje její území. V prostoru se však nachází přes dvě stě drobných ostrůvků a útesů, o které se vedou územní spory, jež kalí vztahy Pekingu s jeho sousedy. Národní hrdost Čínu ponouká, aby se snažila mít přechody přes Řetězec pod kontrolou; geopolitika jí to přímo nařizuje. Zmíněné přechody skýtají totiž přístup k nejdůležitějším přepravním trasám v Jihočínském moři. V časech míru je tato cesta na různých místech otevřená, ale když přijde válka, dá se snadno zahradit, což by Čínu vystavilo blokádě. Všechny velké státy se v dobách míru připravují na den, kdy vypukne válka.

	Volnému přístupu k Tichému oceánu brání zaprvé Japonsko. Čínská plavidla, která se vydají ze Žlutého moře podél Korejského poloostrova, musejí nejprve překonat Japonské moře, odkud se do Tichého oceánu dostanou až La Pérousovým průlivem nad ostrovem Hokkaidó. Vesměs se přitom jedná o teritoriální vody Japonska a Ruska, kam Čína v dobách zvýšeného napětí – neřku-li rovnou nepřátelství – nebude mít přístup. A i kdyby čínské lodě tuto cestu zvládly, stále by ještě severovýchodně od Hokkaidó musely proplout Kurilskými ostrovy. Ty má sice pod kontrolou Rusko, ale územní nárok si na ně činí také Japonsko.

	Tokio je s Pekingem rovněž ve sporu o řetězec neosídlených ostrovů na severovýchod od Tchaj-wanu, které Japonci nazývají Senkaku a Číňané Tiao-jü. V teritoriálních rozepřích obou zemí jde o ten nejvýbušnější problém. Jestliže se čínské lodi naproti tomu pohybují v blízkosti Šanghaje (anebo odsud přímo vyplouvají) a chtějí se z Východočínského moře co nejrychleji dostat do Pacifiku, musejí to zase vzít přes souostroví Rjúkjú, jehož součástí je také Okinawa. A na ní se nachází nejen americká vojenská základna, ale také halda japonských protilodních raket, jimiž se ježí celý jeden cíp ostrova. Vzkaz Tokia zní: „My víme, že tudy poplujete, ale až se objevíte, moc si s námi nehrajte.“

	Další potenciální roznětkou ve vztazích s Japonskem jsou naleziště zemního plynu ve Východočínském moři. Peking nad většinou moře vyhlásil „identifikační pásmo protivzdušné obrany“, což znamená, že každý, kdo tudy chce proletět, to musí nejprve nahlásit. Američané a Japonci to ostentativně ignorují, ale pokud si některá ze stran postaví hlavu, nebo se nedopatřením stane nějaká nehoda, může nastat vážná krize.

	Pod Okinawou se kousek od čínského pobřeží nachází Tchaj-wan, jenž tvoří předěl mezi Východočínským a Jihočínským mořem. Čína si tenhle ostrov nárokuje jako svou 23. provincii, ale Tchaj-wan je momentálně americkým spojencem a zásluhou Washingtonu má po zuby vyzbrojené letectvo i námořnictvo. V 17. století se ostrov dostal pod kontrolu Číny, ale ta tam za poslední století vládla všehovšudy pět let (1945 – 1949).

	Oficiální název Tchaj-wanu je „Čínská republika“, čímž se chce odlišit od „Čínské lidové republiky“, byť obě strany chovají přesvědčení, že by obě území měla spadat pod jejich pravomoc. Je to název, se kterým se Peking dokáže smířit, protože z něho přímo nevyplývá, že by byl Tchaj-wan samostatným státem. Američané roku 1979 přijali zákon o vztazích s Tchaj-wanem (Taiwan Relations Act), kterým se zavázali ostrov v případě čínského útoku bránit. Jestliže by však Tchaj-wan vyhlásil úplnou nezávislost na Číně (což by Peking bezpochyby považoval za akt války), potom by povinnost Spojených států neplatila, protože taková deklarace by se brala jako provokace.

	Obě vlády se všude po světě přetahují, aby je ta která země diplomaticky uznala (a zároveň neuznala tu druhou). Jako vítěz z toho nejčastěji vychází Peking. Když můžete nabídnout trh s 1,4 miliardy potenciálních odběratelů, zatímco druhá strana jich má jen 23 milionů, většina zemí se nemusí moc dlouho rozmýšlet. Existuje nicméně dvaadvacet zemí (vesměs rozvojových států jako Svazijsko, Burkina Faso či Svatý Tomáš a Princův ostrov), jež přeci jen dávají přednost Tchaj-wanu – a zpravidla se jim za to dostává štědré odměny.

	Číňané jsou odhodláni Tchaj-wan získat, rozhodně však nejsou připraveni kvůli němu riskovat vojenský střet. Namísto toho se proto uchylují k „měkkým“ mocenským nástrojům, jako je provazování obou zemí větším vzájemným obchodem a turistickým ruchem. Čína chce Tchaj-wan přivábit zpět do své náruče. Když roku 2014 v Hongkongu vypukly studentské protesty, jedním z důvodů, proč je čínské orgány okamžitě tvrdě nerozehnaly (jak by se stalo třeba v takovém Urumči), byla přítomnost světových kamer, které by mohly vládní násilí zachytit. V Číně by se velká část takových záběrů dala před veřejností ututlat. Jenže lidé na Tchaj-wanu by viděli totéž co zbytek světa a kladli by si otázku, zda o těsné styky s takovou mocností opravdu stojí. Peking proto váhal; rozehrál partii na mnoho tahů.

	Cílem „měkkého“ přístupu je přesvědčit obyvatele Tchaj-wanu, že se „návratu do vlasti“ nemají proč obávat. Identifikační pásmo protivzdušné obrany, vynoření ponorky v blízkosti amerických lodí a výstavba námořnictva – to všechno je součástí dlouhodobého plánu, jak nahlodat americké odhodlání hájit ostrov, který se nachází pouhých 200 km od břehů pevninské Cíny, zato však 10 000 km od západního pobřeží Spojených států.

	Pokud jde o Jihočínské moře, čínské lodi se tady budou potýkat s neustálými problémy – ať už odtud míří do Tichého, nebo do Indického oceánu. Právě přes ten druhý ostatně vede hlavní světová trasa námořní přepravy ropy a zemního plynu. A bez těchto surovin by Čína zkolabovala.

	Chtějí-li se Číňané dostat na západ k ropným státům z Perského zálivu, musejí nejprve obeplout Vietnam, který se – jak už jsme nadnesli – snaží poslední dobou sbližovat s Američany. Musejí také proplout nedaleko Filipín, tedy amerického spojence, a potom na ně čeká ještě Malacký průliv mezi Malajsií, Singapurem a Indonésií, což jsou všechno státy s diplomatickými i vojenskými vazbami na USA. Průliv je přibližně 800 km dlouhý a místy se zužuje na pouhé tři kilometry. Úzký prostor odjakživa platil za jakési „hrdlo lahve“ – a z hlediska Číňanů se může kdykoli zašpuntovat. Všechny státy podél průlivu a v jeho přístupových oblastech mají z dominantního postavení Číny nemalé obavy a většina jich vede s Pekingem územní pře.

	Čína si nárokuje téměř celé Jihočínské moře, včetně ložisek energetických surovin, o kterých se domnívá, že se pod ním skrývají. Územní nároky však vznáší také Malajsie, Tchaj-wan, Vietnam, Filipíny a Brunej – ať už vůči Číně, nebo vůči sobě navzájem. Filipíny s Čínou kupříkladu vedou ostré spory o dlouhý útes tvořící součást Spratlyho ostrovů v jihočínském moři, který nese název Ostrov trablů a jednou by svému jménu mohl věru dostát. Každý ze stovek sporných atolů, leckdy vlastně jen skalek vyčuhujících nad vodou, může zavdat příčinu k diplomatické roztržce. Na každou takovou skalku se totiž vážou potenciální spory kvůli rybářským zónám, právům na průzkum či zkrátka kvůli otázce, kdo je tady svrchovaným pánem.

	Aby si Čína prosadila své, nasazuje těžkou techniku a za pomoci rekultivačních metod mění atoly na sporném území v ostrovy. Jeden z útesů ve Spratlyho ostrovech (nesoucí příhodné jméno Útes hořícího kříže) je dnes kupříkladu ostrovem se vším všudy, a to včetně přístavu a přistávací dráhy, jež může sloužit vojenským stíhačkám, a dává tak Číně v oblasti mnohem větší kontrolu nad vzdušným prostorem. Na jiném útesu jsou zase rozmístěné dělostřelecké baterie.

	Americký ministr obrany Ash Carter v létě roku 2015 prohlásil: „Pokud si někdo ze skály pod vodou vytvoří letiště, ještě mu to nedává právo suveréna ani možnost omezovat mezinárodní vzdušný prostor či námořní dopravu.“ Tato slova zazněla krátce poté, co Čína oznámila, že z obranné vojenské doktríny přechází v tomto regionu na doktrínu obranně-útočnou. Peking tak podtrhl svůj záměr diktovat si zde vlastní pravidla. Docilovat toho hodlá jak tím, že se svým sousedům bude snažit nadbíhat, tak tím, že jim bude vyhrožovat.

	Čína si musí zajistit volnou cestu přes Jihočínské moře, ať už kvůli exportu svého zboží nebo kvůli importu surovin potřebných k jeho výrobě – především ropy, zemního plynu a drahých kovů. Nemůže si dovolit nechat se zablokovat. Jedním řešením je diplomacie; dalším neustále se zvětšující námořnictvo; ale tou nejjistější sázkou jsou silnice, přístavy a produktovody.

	Na poli diplomacie se Čína pokusí uplatnit metodu cukru a biče a odloudit státy jihovýchodní Asie od Spojených států. Přežene-li to s bičem, budou tyto země usilovat o těsnější bezpečnostní vazby s Washingtonem; přežene-li to s cukrem, nemusí si zase získat jejich poslušnost. V současné době tyto státy každopádně pošilhávají po ochraně na opačné straně Pacifiku.

	Na mapách, které se dnes v Číně vydávají, je oblast Jihočínského moře zakreslena tak, jako by takřka celá patřila výhradně Pekingu. Čína tím deklaruje svůj záměr, který podepírá agresivním hlídkováním na moři a oficiálními prohlášeními. Peking chce změnit smýšlení svých sousedů, jakož i vnímání a počínání Ameriky. Hodlá neúnavným tlakem prosazovat svou agendu, dokud soupeři nevyklidí pole. Ve hře je však sám status mezinárodních vod a možnost volného průjezdu v dobách míru. A to není nic, čeho se by ostatní mocnosti jen tak vzdaly.

	V létě roku 2017 Britové oznámili, že jedním z prvních úkolů, kterým budou pověřeny jejich dvě nové letadlové lodě, bude operace v Jihočínském moři na podporu „svobody plavby“. Peking to nese s velkou nelibostí a pokládá to za akt provokace. V blízkosti sporných, Čínou nárokovaných Paracelských ostrovů přesto o rok později proplula britská válečná výsadková loď HMS Albion a začátkem roku 2019 tehdejší britský ministr obrany Gavin Williamson potvrdil, že v roce 2020 bude Jihočínským mořem brázdit letadlová loď plně naložená bojovými letouny.

	Geopolitický komentátor Robert Kaplan zastává teorii, že Jihočínské moře je pro Čínu 21. století totéž, čím byl pro Američany začátkem 20. století Karibik. Spojené státy, které tehdy již konsolidovaly své pevninské území a staly se mocností s přístupem ke dvěma oceánům (Atlantiku a Pacifiku), obrátily pozornost k okolním mořím a ve snaze o jejich ovládnutí se pokusily vystrnadit z Kuby Španělsko.

	Mocností s přístupem ke dvěma oceánům (Tichému a Indickému) se hodlá stát i Čína. Aby toho dosáhla, investuje do hlubokovodních přístavů v Myanmaru, Bangladéši, Pákistánu a na Srí Lance. Tyto investice jí přinášejí dobré vztahy, obchodní vazby a potenciální spřátelené základny, kam bude moci zavítat její budoucí námořnictvo a třeba tam i nalézt trvalé kotviště. Hezky se to ukázalo v roce 2017. Srí Lanka postupně Číně adresovala hned několik žádostí o půjčku kvůli výstavbě přístavu Hambantota a Peking je jednu za druhou schvaloval. Státem vlastněná čínská firma tento přístav postavila, i když ze studií o proveditelnosti vyplývalo, že bude prodělečný. A taky že byl. Srílanská vláda nakonec zjistila, že nemá šanci dluh splácet, a tak celý přístav i s šedesáti čtverečními kilometry přilehlé půdy předala Pekingu na 99 let do pronájmu. Číně tím rázem spadla do klína námořní základna jen několik stovek kilometrů od Indie, tedy od jednoho z jejích hlavních strategických soupeřů.

	Přístavy v Indickém oceánu a Bengálském zálivu zaujímají však v plánech na zajištění čínské budoucnosti ještě větší místo. Bude-li tamní provincie Balúčistán dostatečně stabilní, stane se pronájem hlubokovodního přístavu v pákistánském Gwádaru klíčem k vytvoření alternativní suchozemské cesty do Číny. Ze západního pobřeží Myanmaru se zase vede ropné a plynové potrubí, které spojuje Bengálský záliv s jihozápadní Čínou. Tím se snižuje ošemetná závislost Číny na Malackém průlivu, přes který se do země dostává 80 % veškerých energetických dodávek. Zčásti se tím zároveň vysvětluje, proč si v Myanmaru nepodávají dveře pouze Číňané. Když se barmská junta roku 2010 rozhodla, že se země začne zvolna otevírat světu, využili toho i Američané a Japonci a pospíšili si, aby s Myanmarem navázali lepší vztahy. Prezident Obama i japonský premiér Abe poctili zemi osobní návštěvou. Trumpova administrativa sice prohlásila, že se nechce pouštět do žádných zahraničních avantýr, ale to hra o Myanmar ani není; tohle je otázka dlouhodobé strategie. Dokáží-li si Spojené státy získat v Myanmaru vliv, pomůže jim to udržet Čínu v šachu. Číňané zatím tuto konkrétní partii na světové šachovnici vyhrávají, ale nabude-li myanmarská vláda jistoty, že Washington stojí za ní, mohou Američané Peking přetlačit.

	Číňané stavějí rovněž přístav v Keni, železnici v Angole a přehradu s vodní elektrárnou v Etiopii. Vedle toho Afriku křížem krážem pročesávají a hledají tam nerosty a drahé kovy.

	Čínské firmy a dělníky dnes najdeme všude po světě. Postupně je začne následovat i čínská armáda. S velkou mocí přichází také velká zodpovědnost. Čína nestrpí, aby námořní trasy v jejím okolí hlídali Američané. Dříve nebo později dojde k událostem, které si vyžádají zásah Číny mimo region. Spouštěčem může být živelní pohroma, teroristický útok či třeba únos, jemuž padne za oběť velký počet čínských dělníků. Něco z toho každopádně podnítí Čínu k akci, díky níž si vytvoří předsunuté základny nebo alespoň získá svolení k volnému přechodu hranic jiných států. Po všech koutech světa jsou dnes rozesety desítky miliony Číňanů, kteří se (zvláště v některých částech Afriky) leckdy koncentrují v obrovských dělnických ubytovnách.

	V následujícím desetiletí se Čína bude muset snažit zapracovat na své mobilitě. Po ničivém zemětřesení v S‘-čchuanu v roce 2008 měl Peking co dělat, aby do postižené oblasti dopravil techniku Lidové armády. Zvládl zmobilizovat vojáky, nikoli však potřebnou výbavu. Rychlé nasazení ve světě by přitom bylo ještě složitější.
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	To se ovšem změní. Čína se při svých diplomatických a ekonomických aktivitách ve světě necítí vázána ani motivována lidskými právy. Leží za zajištěnými hranicemi, které se táhnou až k Prvnímu ostrovnímu řetězci, a dnes již sebejistě operuje i ve světě. Podaří-li se jí vyvarovat vážného střetu s Japonskem či Spojenými státy, pak jediným, kdo ji může reálně ohrozit, je ona sama.

	Existuje 1,4 miliardy důvodů, proč Čína může předstihnout Ameriku a stát se největší mocností světa. A také 1,4 miliardy důvodů, proč se jí to povést nemusí. Velká hospodářská krize na způsob té ze třicátých let by ji mohla vrhnout o celé dekády zpět. Čína se úzce provázala s globální ekonomikou. Nebudeme-li od ní kupovat, nebude mít proč vyrábět. A přestane-li se vyrábět, nastane masová nezaměstnanost. Dnes, kdy Číňané představují národ natěsnaný do městských oblastí, by dlouhodobá masová nezaměstnanost nevyhnutelně vyvolala sociální bouře, které by – tak jako všechno v moderní Číně – mohly dostoupit rozměrů, jež si lze sotva představit.

	
TŘETÍ KAPITOLA

	SPOJENÉ STÁTY

	„Zvěsti o mé smrti byly značně přehnané.“

	 

	Mark Twain
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	Dobrá adresa je k nezaplacení. Kdybyste vyhráli ve sportce a rozhlíželi se po zemi, kde by se vám chtělo žít, první nabídkou vašeho realitního agenta by byly Spojené státy americké.

	Známá Twainova slova se sice vztahovala k falešné zprávě o jeho skonu, ale stejně tak by mohla platit o úpadku Spojených států, o kterém se v médiích tak zhusta spekuluje.

	Adresa se přitom nachází v báječné čtvrti. Panorama je skvostné, krajina má úžasné vodní plochy a dopravní spoje jsou prvotřídní. A sousedé? Takové aby pohledal – úplně bez problémů.

	Kdybyste tuhle obytnou plochu rozparcelovali na množství menších jednotek, dost by tím ztratila na ceně – zvláště pokud by nájemníci nehovořili stejným jazykem a platili nájem v různých měnách. Má-li však fungovat jako jedno přístřeší, pro jednu rodinu, pak nenajdete lepší.

	Amerika má padesát států, ale díky jejich vzájemné provázanosti je země tak jednotná, jak toho osmadvacítka svrchovaných států Evropské unie nikdy nebude schopna. Většina zemí EU má oproti libovolnému státu Ameriky mnohem silnější a zřetelněji vymezenou národní identitu. Snadno narazíte na Francouze, který se možná cítí být Evropanem, ale v prvé řadě je Francouzem, a leckterému dalšímu je myšlenka Evropy vlastně celkem ukradená. Jen málokterý Evropan se ztotožní se svou Unií tak jako Američan s tou svou. Proč tomu tak ve Spojených státech je, nám může objasnit geografie a dějiny amerického sjednocování.

	Kdybyste tuhle zem natírali hodně tlustým a širokým štětcem, mohli byste ji z východu na západ rozdělit na tři svislé pruhy.

	Nejprve tady je Atlantská nížina, která se prostírá k Appalačskému pohoří. Je to oblast s úrodnou půdou, kterou výtečně zavlažují krátké, ale splavné řeky. Směrem na západ máme další pruh – Centrální roviny, které se vinou až ke Skalnatým horám. Do téhle části spadá i povodí Mississippi: síť obrovských splavných řek, které se s tímto tokem sbíhají po celé jeho délce až do ústí v Mexickém zálivu, jejž chrání poloostrov Florida a několik ostrovů. Za pásmem Skalnatých hor pak následuje poušť, pohoří Sierra Nevada, úzký pás pobřežní nížiny a konečně – břehy Tichého oceánu.

	Směrem na sever, nad Velkými jezery, leží Kanadský štít, největší oblast prekambrijské skály na světě, z velké části nepříliš vlídná k případnému lidskému osídlení. Jihozápadním směrem se pak prostírá poušť. Geografie rozdala karty tak, že pokud by se našla politická entita, která ovládne zem „od moře k moře zdobě“4, stane se z ní velmoc, jakou svět dosud nepoznal. Jakmile se Unii podařilo tento osud naplnit, stala se zemí, kterou je takřka nemožné napadnout. Podobně jako Rusko získala „strategickou hloubku“, kam se mohou stáhnout obranné síly. Výhodou je i rozloha Kanady (a menší měrou též Mexika), protože nepřátelská mocnost, jež by se pokusila vést útok přes tato území, by si musela zajistit neskutečně dlouhé zásobovací linie.

	Neméně důležitou roli v moderní době hraje i to, že i kdyby měl někdo tak málo soudnosti, aby o napadení Ameriky uvažoval, musel by se záhy vypořádat se skutečností, že v zemi se nacházejí stamiliony střelných zbraní. Tamní obyvatelé je mají pohotově po ruce a ochranu svého života, svobody a práva na štěstí berou smrtelně vážně. Kromě respektované americké armády je tady navíc národní garda, státní policie – a také městské policejní složky, které (jak nám v různých souvislostech ukázal rok 2015) mohou rychle převzít úlohu armádních jednotek. Pokud by skutečně došlo k nějaké invazi, i to nejzapadlejší americké městečko by se záhy změnilo v iráckou Fallúdžu.

	Aby země dosáhla onoho vzácného geografického postavení, kdy ji prakticky nelze ohrozit konvenčním útokem, bylo ji však nezbytné nejprve získat a sjednotit. Vezmeme-li v potaz, že od pobřeží k pobřeží zabírá 4 500 km, podařilo se toho dosáhnout podivuhodně rychle.

	Když začali na východním pobřeží začátkem 17. století poprvé přistávat Evropané a usazovat se tam, záhy zjistili, že toto „panenské“ území skýtá spoustu úrodné půdy a přehršli kotvišť v přírodních zátokách. Bylo to místo, kde se dalo žít, a především doufat v život ve svobodě, jaké se jim v jejich mateřských zemích nedostávalo. Jejich potomci budou tuto svobodu později upírat domorodým obyvatelům, ale první osadníci takové úmysly neměli. Geografie jich ovšem přes Atlantik vábila čím dál víc.

	Roku 1732 byla pod názvem Georgia založena poslední ze třinácti původních kolonií. Tato třináctka se stávala čím dál svobodomyslnější, až nakonec došlo na Velkou americkou revoluci (1775-1783). Kolonie, které se zvolna začaly navzájem propojovat, se na počátku tohoto období rozpínaly ze severu od Massachusetts 1 500 km na jih k Georgii a podle odhadů tam dohromady žilo asi 2,5 milionů lidí. Na východě je ohraničoval Atlantik a na západě Appalačské hory. Přes dva tisíce kilometrů dlouhé pohoří je sice impozantní, ale v porovnání se Skalnatými horami není nijak zvlášť vysoké. Pro stěhování prvních osadníků dál na západ přesto představovalo odrazující překážku. Kolonisté se proto pilně věnovali konsolidaci území, které si již stihli podmanit, a připravovali se na časy, kdy si budou vládnout sami. Kromě toho tady ovšem byla i překážka politická. Britská vláda usazování na západ od Appalačí zakazovala, protože chtěla mít jistotu, že obchod (a tudíž i příjmy z daní) zůstane na východním pobřeží.

	V Deklaraci nezávislosti z roku 1776 se uvádí: „Když se v běhu lidských životů stane pro některý národ nezbytným rozvázat politické svazky, které jej poutaly k jinému národu, a zaujmout mezi mocnostmi světa oddělené a rovnocenné postavení, k jakému jej opravňují zákony přírody a boha přírody, pak prostá úcta k názorům lidstva vyžaduje, aby vyhlásil příčiny, které jej vedou k odtržení.“ Některé z těchto příčin se dále v dokumentu rozvádějí. Především se v něm však deklaruje, že všichni lidé jsou stvořeni sobě rovni (byť bez zmínky, jak paradoxní je vlastnit otroky) a že tato skutečnost představuje samozřejmou pravdu. Tyto ušlechtilé názory dodaly koloniím vzpruhu na cestě k vítězství ve válce o nezávislost, ze kterého vzešel nový národní stát.

	Začátkem 19. století nemělo vedení nové země ještě příliš představu, že k „Jižnímu oceánu“,5 tedy k Pacifiku, je to odsud tisíce kilometrů. Hrstka průzkumníků, kteří si po právu vysloužili přízvisko „neohrožení“, pronikla přes Appalače po indiánských stezkách až k Mississippi. Měli za to, že by se tam někde mohl nacházet vodní tok vedoucí k oceánu, který by tuto část země propojil s ohromným územím, které na jihovýchodě a při pobřeží Pacifiku mezitím probádali Španělé, a to včetně dnešního Texasu a Kalifornie.

	Spojené státy v té době ještě zdaleka neměly pevné postavení, a pokud by se spokojily se svými tehdejšími hranicemi, jen sotva by se z nich kdy stala velmoc. Občané nového státu měli sice již přístup k řece Ohio, nacházející se kousek na západ od Appalačí, ale ta vedla jen k Mississippi, jejíž západní břeh ovládali až k New Orleans Francouzi. To jim dávalo kontrolu nad americkým obchodem mířícím z Mexického zálivu do Starého světa a také nad rozlehlým územím směrem na západ, které dnes známe jako centrální oblast Spojených států. V roce 1802, rok poté, co se ujal úřadu prezidenta, Thomas Jefferson napsal: „Na tomto světě existuje jediné místo, jehož držitel je naším přirozeným a zřejmým nepřítelem. Je to New Orleans.“

	Držitelem onoho místa byla Francie, která tudíž představovala problém. Řešením však kupodivu nebyla válka.

	Roku 1803 si Spojené státy kontrolu nad celým územím Louisiany od Francie odkoupily. Byl to pás země, který se od Mexického zálivu prostíral směrem na severozápad až k pramenům přítoků Mississippi ve Skalnatých horách. Rozloha tohoto území byla taková, že by se tam dohromady poskládalo dnešní Španělsko, Itálie, Francie, Velká Británie a Německo. Jeho součástí bylo navíc i povodí Mississippi, jehož řečištěm se vinula americká cesta k velikosti.

	Odkoupením Louisiany, která je stála něco přes 15 milionů dolarů, Spojené státy jedním tahem pera zdvojnásobily svou rozlohu a staly se pánem největší vnitrozemské vodní přepravní sítě na světě. Jak poznamenal historik Henry Adams: „Spojené státy nikdy nezískaly tolik za tak málo.“

	Širší povodí Mississippi má větší kilometráž splavných vnitrozemských vodních cest než zbytek celého světa dohromady. Nikde jinde nenajdete tolik toků, které by nepramenily nijak zvlášť vysoko v horách a zároveň by přes obrovské vzdálenosti hladce plynuly až k oceánu. Sama Mississippi, jež tvoří páteř tohoto říčního systému, pramení poblíž Minneapolis a ústí do Mexického zálivu, který je odsud skoro 3 000 km. Řeky se tudíž nabízely jako přirozené prostředí stále čilejšího obchodu: vedly do velkého přístavu a umožňovaly široké nasazení lodní dopravy, která byla (a stále zůstává) mnohokrát levnější než přeprava po silnicích.

	Američané nyní měli strategickou geografickou hloubku, obrovskou plochu úrodné země a nemuseli se kvůli obchodu spoléhat jen na přístavy podél Atlantiku. Rychle přibývalo cest z východu na západ, jež nová území provazovala s východním pobřežím, a řídce osídlené oblasti ve vnitrozemí zase ze severu na jih spojoval říční systém. To vše přispívalo k tomu, že se Amerika utvářela jako jednolitá entita.

	V té době se již rodil pocit, že se tato země stane obrem, kontinentální mocností. Američané se tlačili dál a dál na západ, ale po očku pokukovali také na jih a přemítali, jak zabezpečit svůj korunní šperk – řeku Mississippi.

	Britové v roce 1814 odtáhli a francouzská Louisiana byla v amerických rukách. Teď šlo už jen o to, jak vystrnadit Španěly. Žádný velký oříšek to nebyl. Španělsko bylo vyčerpané evropskými válkami s Napoleonem; Američané vytlačovali na španělskou Floridu indiánský kmen Seminolů a Madridu bylo jasné, že záhy po nich dorazí i američtí osadníci. V roce 1819 postoupili Španělé Floridu Spojeným státům, které tak získaly další rozsáhlé území.

	Odkoupení Louisiany dalo Spojeným státům vnitrozemí, ale Transkontinentální smlouva z roku 1819 jim přinesla cosi, co mělo téměř srovnatelnou cenu. Madrid přistoupil na to, že USA mají právo na veškerá území směrem na západ nad 42. rovnoběžkou (která dnes tvoří hranici Kalifornie a Oregonu), zatímco Španělé budou kontrolovat teritorium na jih od této rovnoběžky a na západ od stávajícího amerického území. Spojeným státům tím spadl do klína přístup k Pacifiku.

	Většina Američanů si v té době myslela, že tím hlavním vítězstvím, které jim smlouva z roku 1819 přináší, je nabytí Floridy. Ministr zahraničí John Quincy Adams si však do deníku poznamenal: „Získání jednoznačné hraniční linie [směrem k Pacifiku] otevírá velkou epochu naší historie.“

	Byl tu však ještě jeden Španělsky hovořící problém: Mexiko.

	Protože se odkoupením Louisiany zdvojnásobila rozloha USA, nacházela se hranice Mexika (jež roku 1821 obdrželo nezávislost na Španělsku) pouze 350 kilometrů od přístavu New Orleans. Ve 21. století nepředstavuje Mexiko pro Spojené státy žádnou teritoriální hrozbu (byť jeho přítomnost za humny přináší Americe určité problémy, protože svého severního souseda zásobuje tím, po čem je poptávka, totiž ilegální pracovní silou a drogami).

	V roce 1821 tomu ale bylo jinak. Mexiko ovládalo území až na sever Kalifornie, s čímž by se Spojené státy ještě smířily, ale zároveň se rozpínalo také na východ. Tam byl jeho součástí i dnešní Texas, který v té době právě tak jako dnes hraničil s Louisianou. Počet obyvatel Mexika činil tehdy 6,2 milionů; ve Spojených státech jich bylo 9,6 milionů. Americká armáda možná dokázala ze země vyprovodit mocné Brity, ale ti bojovali 5 000 kilometrů od vlasti a zásobování si museli zajišťovat přes oceán. Mexičané to sem měli přes roh.

	Washington proto začal potichoučku podněcovat Američany a nové přistěhovalce, aby se usazovali po obou stranách americko-mexické hranice. Přišla imigrační vlna, jež se valila na západ a jihozápad. Nebylo příliš pravděpodobné, že tito osadníci zapustí kořeny v oblasti, kterou známe jako dnešní Mexiko – že tam splynou s místními a navýší jejich počty. Mexiko není tak požehnaným krajem jako Spojené státy. Půda k obdělávání za mnoho nestojí, nenabízí se tam říční systém k lodní přepravě a režim, který tam v té době panoval, byl zcela nedemokratický, takže nově příchozím kynula jen pramalá šance, že by kdy obdrželi nějaké pozemky.

	Zatímco probíhala infiltrace Texasu, vyhlásil Washington v roce 1823 tzv. „Monroeovu doktrínu“. V kostce řečeno šlo o varovný vzkaz evropským mocnostem, že by se na západní polokouli už neměly poohlížet po nových teritoriích, a přijdou-li tam o nějaká stará, ať to raději nechají plavat. Ve vlastním zájmu.

	V polovině třicátých let už bylo v Texasu dost bílých osadníků na to, aby se mexický problém začal intenzivně přetřásat. Mexická, Španělsky hovořící populace katolického vyznání se počítala v řádech několika tisíců, zatímco bílých protestantských usedlíků bylo kolem dvaceti tisíc. V letech 1835-1836 vypukla texaská revoluce a Mexičané byli vyhnáni. Bylo to však jen o fous, a kdyby osadníci prohráli, mexické armádě by se otevřela cesta k pochodu na New Orleans a k ovládnutí jižního konce Mississippi. Je to jedno z těch velkých „kdyby“ moderních dějin.

	Historie se nicméně vydala jinou cestou a Texas si zásluhou amerických peněz, zbraní a myšlenek vydobyl nezávislost. Roku 1845 se připojil k Unii, která pak v letech 1846-1848 svého jižního souseda rozdrtila v americko-mexické válce, jež Mexiko přiměla smířit se s tím, že jeho konec sahá jen k pískům jižního břehu Rio Grande.

	Po připojení Kalifornie, Nového Mexika a území, kde se dnes rozkládá Arizona, Nevada, Utah a část Colorada, nabyly hranice pevninských Spojených států v zásadě dnešní podoby. V mnoha ohledech jsou to hranice přirozené. Na jihu je tvoří Rio Grande, jež protéká pouští; na severu Velká jezera a skalnatý terén, kde poblíž hranic žije jen minimum lidí (zvláště ve východní polovině kontinentu); a na východě i na západě – širý oceán. Na jihozápadě však ve 21. století nejspíš ožije kulturně-historická vzpomínka na hispánské kořeny, protože demografická skladba regionu se rychle mění a Hispánci se tam časem stanou většinovým obyvatelstvem.

	Ale zpátky k roku 1848. Evropské mocnosti už byly pryč, povodí Mississippi chráněné před útokem po souši, přístup k Pacifiku zajištěn a bylo zřejmé, že zbývající indiánské kmeny budou podrobeny. Spojené státy už nic neohrožovalo. Nastal čas vydělat si nějaké peníze a potom se vydat přes moře, aby si budoucí supervelmoc zajistila kontrolu nad přístupem k trojici svých pobřežních pásů.

	Přistěhovalci se na západ jen hrnuli, a nebyla za tím pouze kalifornská zlatá horečka z let 1848-1849. Budovalo se koneckonců kontinentální impérium – a s jeho rozvojem proudilo do země víc a víc imigrantů. Zákon o přidělování půdy z roku 1862 zaručoval 160 akrů (cca 65 ha) federálních pozemků každému, kdo na nich bude pět let hospodařit a odvede nevelký poplatek. Pokud jste byli bezzemek z Německa, Skandinávie nebo Itálie, proč byste jezdili nevolničit do Latinské Ameriky, když můžete vyrazit do Spojených států a stát se svobodným vlastníkem polností?

	V roce 1867 koupily Spojené státy od Ruska Aljašku. V té době se o tom hovořilo jako o „Sewardově bláznovství“ – podle ministra zahraničí Williama Sewarda, který na dohodu přistoupil. Zaplatil tehdy 7,2 milionů dolarů, čili pět centů za hektar. Tisk mu vyčetl, že vyhazuje peníze za sníh, ale po objevu velkých ložisek zlata v roce 1896 se mínění rázem otočilo. O několik desetiletí později tam byly objeveny i zásoby ropy.

	O dva roky později, v roce 1869, došlo ke zprovoznění transkontinentální železnice. Zatímco dříve znamenala cesta z jednoho konce země na druhý nebezpečnou několikaměsíční pouť, nyní jste to mohli zvládnout za jediný týden.

	Jak země rostla a nabývala na bohatství, začala si budovat námořnictvo „do modrých vod“. Po většinu 19. století se v zahraniční politice soustředila na rozvoj obchodu a snažila se nezaplést do ničeho mimo svůj revír, ale teď bylo na čase vyrazit ven a ochránit přístup k pobřežním liniím. Jedinou reálnou hrozbu představovalo momentálně Španělsko. Možná se nechalo přesvědčit, aby vyklidilo pevninu, ale pořád ještě ovládalo Kubu, Portoriko a část dnešní Dominikánské republiky.

	Zvláště Kuba americkým prezidentům nedávala spát, a za kubánské raketové krize v roce 1962 se tyto bezesné noci měly znovu připomenout. Ostrov se nachází jen kousíček od Floridy, takže je k ní z něho snadný přístup. Navíc se odsud nabízí potenciální kontrola nad Floridským a Yucatánským průlivem v Mexickém zálivu, kudy vedou příchozí i odchozí trasy k přístavu New Orleans.

	Španělská moc byla možná koncem 19. století na ústupu, ale pořád to byla mohutná vojenská síla. Roku 1898 však Američané vyhlásili Španělům válku, roznesli jejich armádu na kopytech a získali kontrolu nejen nad Kubou, ale i Portorikem, Guamem a Filipínami. Všechna tato dobytá teritoria měla svůj význam, ale strategicky cenným úlovkem byl zejména Guam. Kuba by zase pod vládou nějaké jiné velké mocnosti mohla představovat strategickou hrozbu. V roce 1898 tuto hrozbu zažehnala válka se Španělskem. Roku 1962, kdy došlo na souboj „kdo mrkne dřív“, ji zažehnalo riziko války dvou jaderných mocností. Dnes za Kubou žádná velmoc nestojí a zřejmě je jí opět souzeno přejít pod kulturní (a nejspíš i politický) vliv USA.

	Amerika postupovala čile vpřed. V témže roce, kdy si zajistila Kubu, Floridský průliv a značnou část Karibiku, anektovala rovněž tichomořské souostroví Havaj, díky čemuž si mohla chránit přístup k západnímu pobřeží. V roce 1903 pak podepsala smlouvu na exkluzivní pronájem Panamského průplavu. Obchod jen kvetl.

	Přišel ten správný čas, aby Spojené státy ukázaly, že když už se na světové scéně objevily, nehodlají se tady jen ohřát a zase zmizet. A jak to demonstrovat názorněji než silou, která obepluje celý svět?

	Prezident Theodore Roosevelt vystupoval vcelku mírumilovně – to mu ale nebránilo v tom, aby vyslal na plavbu kolem světa obří sukovici. V prosinci roku 1907 odrazilo od břehů Spojených států šestnáct bitevních lodí atlantické flotily. Trupy měly natřené na bílo, což je mírová barva amerického námořnictva, a tak si tato výmluvná ukázka „diplomacie beze slov“ vysloužila označení „velká bílá flotila“. Během následujících čtrnácti měsíců se loďstvo zastavilo ve dvaceti přístavech. Mezi navštívenými zeměmi nechyběla Brazílie, Chile, Mexiko, Nový Zéland, Austrálie, Filipíny, Japonsko, Itálie či Egypt. Nejdůležitější z nich bylo Japonsko, jemuž se tak dostalo na srozuměnou, že kdyby šlo opravdu do tuhého, může být atlantická flotila Spojených států nasazena i v Pacifiku. Plavba, jež v sobě spojovala rysy „měkkých“ i „tvrdých“ silových prostředků, se uskutečnila ještě předtím, než se všeobecně vžil vojenský termín „demonstrace síly“. Ničím jiným však nebyla a každá větší mocnost ve světě to vzala plně na vědomí.

	Většina prezidentů, kteří přišli po Georgi Washingtonovi, si brala k srdci doporučení z řeči, jíž se tento muž roku 1796 loučil se svým úřadem. Nabádal v něm své následovníky, aby se vyvarovali „zatrpklé nenávisti k jedněm a bezbřehé přízni k jiným národům“ a aby se „vystříhali trvalých spojeneckých svazků s kteroukoli částí světa“.

	Pomineme-li opožděný (byť zásadně důležitý) vstup Ameriky do první světové války, pak se jí ve 20. století dařilo spojeneckým svazkům a ošemetnému angažmá v zahraničí vcelku úspěšně vyhýbat – ovšem jen do roku 1941.

	Druhá světová válka všechno změnila. Spojené státy byly napadeny čím dál militarističtějším Japonskem, když předtím Washington uvalil na Tokio hospodářské sankce, které mohly tuto zem srazit na kolena. Amerika zareagovala tím, že se zuřivě vrhla do ringu. Vyslala svou (tehdy již obrovskou) sílu do celého světa – a aby věci zůstaly, jak mají, tentokrát už ji nepovolala zpět.

	Jakožto největší hospodářská a vojenská poválečná mocnost na světě potřebovala Amerika kontrolovat přepravní tahy po světových mořích a udržovat mír, aby zboží mohlo proudit na svá odbytiště.

	Amerika byla „ten poslední, kdo zůstal na nohou“. Evropané se vydali z posledního a jejich ekonomika byla v troskách, stejně jako tamní města a metropole. Japonci byli rozdrceni; Čína zpustošena a zmítala jí občanská válka; Rusové si na kapitalismus ani nehráli.

	Britové o století dříve pochopili, že potřebují předsunuté základny a zauhlovací stanice, odkud mohou vysílat a chránit své námořnictvo. Teď však byla Británie na ústupu a po jejím majetku mlsně pokukovali Američané. „Prima základny,“ nadnesli. „Takové by se nám hodily.“

	Cena byla přiměřená. Na podzim roku 1940 Britové zoufale potřebovali válečné lodě. Američané jich měli padesát nazbyt, a tak došlo k podpisu tzv. „dohody o torpédoborcích za základny“, jejímž prostřednictvím Britové vyměnili klíč k postavení globální mocnosti za pomoc, díky níž se mohli udržet ve válce. Téměř všechny britské základny na západní polokouli tak dostaly nového majitele.

	Žádná země se v takové situaci neobešla a dodnes neobejde bez jedné věci. Tou je beton. Beton na výstavbu přístavů, přistávacích drah, hangárů odolných proti bombardování, suchých doků a oblastí na výcvik zvláštních jednotek. Po porážce Japonska popadla Amerika na východě příležitost za pačesy a začala po celém Pacifiku tohle všechno budovat. Guam, který byl hluboko na druhé straně Tichomoří, Spojené státy už měly; teď však získaly řetězec základen, který končil až na japonské Okinawě u Vychodočínského moře.

	Američané si ovšem hleděli také pevniny. Jestliže měli prostřednictvím Marshallova plánu z let 1948-1951 financovat obnovu Evropy, museli mít jistotu, že Sovětský svaz kontinent nezplundruje a nedosáhne k břehům Atlantiku. A tak se „doughboys“6 po válce domů nevrátili. Namísto toho si rozbili stan v Německu a upřeli přes Středoevropskou nížinu výhružný pohled na Rudou armádu.

	Roku 1949 se Washington zasadil o vznik NATO, jehož prostřednictvím se de facto chopil velení nad veškerou vojenskou mocí západního světa. Civilním šéfem NATO může být jeden rok Belgičan, druhý rok třeba Brit, ale vojenské velení má v každém případě Američan a zdaleka největší palebnou sílu mají v alianci Spojené státy.

	Bez ohledu na to, co stojí ve smlouvě, vrchní velitel NATO se ve finále vždycky zodpovídá Washingtonu. Během suezské krize z roku 1956, kdy Velká Británie a Francie musely na nátlak Američanů ukončit okupaci průplavu a pozbyly následkem toho většinu svého vlivu na Blízkém východě, se obě země názorně poučily, že členský stát NATO nemá co uplatňovat strategickou námořní politiku, jestliže se nejprve neporadil s Washingtonem.

	Spojené státy mají garantovaný přístup a práva k základnám Islandu, Norska, Británie a Itálie (což jsou všechno zakládající členové NATO), díky čemuž dnes ovládají nejen Pacifik, ale i severní Atlantik a Středomoří. V Tichomoří pak svou nadvládu rozšířili nejprve na jih, když roku 1951 navázali spojenectví s Austrálií a Novým Zélandem, a po korejské válce z let 1950-1953 také na sever.

	Mapa Spojených států teď byla vlastně dvojí: ta klasická, jež se diagonálně táhla od Seattlu na tichomořském pobřeží až k úzkému pásu Sargasového moře, a ta, jež skýtala globální obrázek americké geopolitické síly. Na té druhé jste mohli vidět základny, přístavy a přistávací dráhy – konkrétní věci, na které se dalo ukázat prstem. Ale zároveň to byla mapa konceptuální; taková, ze které jste mohli vyčíst, že dojde-li v regionu A k situaci B, potom země C může spoléhat na pomocnou ruku Spojených států. A naopak: pokud nějaká větší mocnost chtěla někde ve světě zazlobit, musela počítat s tím, že bude-li Washington chtít, klidně se s ní pustí do křížku. Zrodila se supervelmoc. Nezdar ve Vietnamu v šedesátých letech sice sebevědomí Washingtonu pošramotil a přiměl jej přistupovat ke svým vojenským angažmá ve světě opatrněji, ale i když šlo fakticky o porážku, globální strategie Ameriky se nijak výrazně nezměnila.

	Existovala teď jen tři místa, odkud mohla být americká hegemonie narušena: sjednocená Evropa, Rusko a Čína. Tato místa nabývala na síle, ale dvě z nich se mezitím dotkla hranice svých možností.

	Sen části Evropanů o „čím dál těsnějším svazku“ Evropské unie a o společné zahraniční a obranné politice skomírá v přímém přenosu. Ale i kdyby neskomíral, země EU vydávají na obranu tak málo peněz, že stejně nakonec zůstávají odkázané na USA. Po ekonomickém propadu z roku 2008 se možnosti evropských mocností omezily. Ty teď mají jen pramalou chuť pouštět se do zahraničních avantýr – zvláště když viděly, jak to dopadlo s intervencí v Libyi, kde Francouzi a Britové (za amerického „řízení zpovzdálí“) 7 umožnili svržení Kaddáfího režimu. V roce 2013 navštívil Tripolis tehdejší ministerský předseda Velké Británie David Cameron a sdělil libyjskému lidu, že zkušenosti z Afghánistánu a Iráku přinesly světu jedno ponaučení: „Když pomáháte jiným zemím, když v nich intervenujete, vaše práce nekončí pouhým vojenským zásahem.“ Za skandování „Alláh Akbar“ pak slíbil: „Až se pustíte do budování nové Libye, nikdo vám nebude větším přítelem než Spojené království. Na každém kroku téhle cesty budeme stát při vás.“ Jenže když pak zem zachvátil chaos a o její ovládnutí se začaly přetahovat různé ozbrojené skupiny, udělali Evropané „čelem vzad“ a nechali nefunkční stát svému osudu – i se zoufalým obyvatelstvem a situací, jež otevírala cestu k ilegální imigraci na evropský kontinent.

	Ruská hrozba se v roce 1991 poroučela ze scény kvůli ohromující ekonomické nekompetentnosti Moskvy, neúnosným výdajům na armádu a kvůli tomu, že se jí nepodařilo porobené masy svého impéria přesvědčit, že gulagy a nadvýroba státem dotovaných traktorů představují tu správnou cestu vpřed. Opětovný vzmach Putinova Ruska přidělává Spojeným státům v posledních letech vrásky, ale o vážné ohrožení americké hegemonie nejde. Když prezident Obama označil roku 2014 Rusko za „pouhou regionální mocnost“, vyjádřil se možná zbytečně provokativně, nikoli však nesprávně.

	Jak jsme viděli v 1. kapitole, mříže geografického vězení Ruska jsou pořád na svém místě: Moskva stále postrádá teplomořský přístav s přístupem ke světovým přepravním trasám a ještě není vojensky tak silná, aby se mohla v době války dostat do Atlantiku – ať už přes Baltské a Severní moře, nebo přes Černé moře a Středomoří.

	USA částečně stály za vládní změnou na Ukrajině z roku 2014. Chtěly ve světě šířit demokracii, a také vyvázat Ukrajinu z ruského vlivu, čímž by oslabily prezidenta Putina. Washington ví, že zatímco se posledních deset let soustředil na Irák a Afghánistán, Rusové se chopili příležitosti v oblasti, kterou sami označují jako své „příhraničí“. Znovu si vytvořili pevné pozice v zemích, jako je třeba Kazachstán, a obsadili část území Gruzie. Američané se teď s křížkem po funuse a poněkud vlažným nasazením pokoušejí zatlačit Rusko zase zpátky. Trump se sice snaží s Moskvou sblížit a rád by s Putinem navázal osobní vztah, ale rozkoly mezi oběma zeměmi se vzájemným svazkem jejich vůdců nezahladí.

	Evropa i NATO jsou pro Washington důležité, a bude-li to v americkém zájmu, mohou Američané tu a tam zakročit. Pokud jde o Rusko, třebaže je stále bedlivě sledují, vnímají je teď především jako problém Evropy.

	Zbývá tím pádem už jenom Čína. A Čína se vzmáhá.

	Většina analýz napsaných za posledních deset let se kloní k předpokladu, že někdy v polovině 21. století Čína získá nad Spojenými státy navrch a stane se novou hlavní supervelmocí. Z důvodů, jež jsme si zčásti rozebrali ve 2. kapitole, o tom nejsem tak úplně přesvědčen. Může to trvat třeba ještě sto let.

	Z hospodářského hlediska mají Číňané skutečně našlápnuto k tomu, aby se Američanům vyrovnali. Přináší jim to značný vliv a místo v popředí mezinárodního dění. Z vojenského a strategického hlediska jsou však desítky let pozadu. Spojené státy využijí tento čas k tomu, aby si svůj náskok co nejdéle udržely, byť zřejmě nebude v jejich silách, aby svému dostižení úplně zabránily.

	Beton totiž bývá dost drahý. Nejde jen o to jej namíchat a vylít, ale namíchat a vylít jej tam, kam byste rádi. Jak jsme viděli již na příkladu „dohody o torpédoborcích za základny“, Američané nepomáhají cizím vládám vždy pouze z nezištné dobroty. Hospodářská či vojenská pomoc vám zjednává povolení betonovat (a zdaleka nejen to). Vybírá si však také jistou daň. V roce 2017 vyjádřil Washington kupříkladu pohoršení nad porušováním lidských práv v Sýrii (tedy v nepřátelském státu); a když tamní režim provedl plynový útok, nařídil prezident Trump dokonce úder střelami s plochou dráhou letu. Rozhořčená slova Washingtonu o porušování práv v Bahrajnu však už tolik slyšet nebývají. Zanikají totiž pod hlukem motorů americké páté flotily, která v Bahrajnu kotví na pozvání tamní vlády.

	Na druhou stranu skýtá zahraniční pomoc možnost, jak naznačit vládě B (dejme tomu Myanmaru), že sbližování s vládou C (dejme tomu Čínou) vlastně není příliš žádoucí. V tomto konkrétním případě zatím Spojené státy tahají za kratší konec provazu, protože myanmarská vláda se teprve nedávno začala větší měrou otevírat světu a Peking má před Washingtonem náskok. V případě Japonska, Thajska, Vietnamu, Jižní Koreje, Singapuru, Malajsie či třeba Indonésie je ovšem situace jiná. Všem těmto zemím dělá jejich obrovitý soused velké starosti, a proto vítají Američany s otevřenou náručí. Možná mezi sebou mají různé neshody ale ty zastiňuje pomyšlení, že nebudou-li držet při sobě, budou jedna po druhé padat jako mouchy, až všechny skončí v područí Číny.

	Známá strategie „Pivot to Asia“ (obrácení pozornosti k Asii), kterou Spojené státy přijaly za Obamovy administrativy, byla některými chápána jako odklon od Evropy. Příchod na jedno místo však nemusí nezbytně znamenat odchod z jiného. Jde spíš o to, kolik váhy přenesete na kterou nohu. Už před nástupem prezidenta Trumpa koneckonců Američané rozkládali sázky na obě strany. Z Evropy nikdo nikam nespěchal – a ve východní Evropě se dokonce rozmisťovala americká vojenská technika. Trumpův tým rozkládá váhu vcelku rovnoměrně na obě nohy, byť se dá předpokládat, že více než události v Evropě a Rusku bude jeho pozornost zaměstnávat dění v Asii.

	Spousta vládních stratégů zabývajících se americkou zahraniční politikou je přesvědčena, že dějiny 21. století se budou psát v Asii a Tichomoří. Žije tam polovina světové populace, a zahrneme-li do příslušných počtů rovněž Indii, očekává se, že do roku 2050 připadne na tuto oblast polovina výkonu globální ekonomiky.

	Budeme tudíž svědky, jak Spojené státy rostoucí měrou investují čas i peníze do východní Asie, aby si v regionu zajistily přítomnost a mohly tam prosazovat své zájmy. V severní Austrálii si kupříkladu již zřídily základnu námořní pěchoty. Mají-li ovšem reálně uplatňovat vliv, budou se nejspíš muset pouštět i do menších vojenských akcí, aby své spojence ubezpečily, že jim v případě agrese přijdou na pomoc. Kdyby například Čína začala ostřelovat japonský torpédoborec a hrozily by další vojenské akce, mohlo by americké námořnictvo vypálit varovnou (nebo i ostrou) salvu směrem k plavidlům čínského námořnictva, aby dalo najevo, že se žádného střetu nebojí. Podobná situace panuje na Korejském poloostrově. Když Severní Korea vypálí na Jižní Koreu a ta jí odpoví stejnou mincí, Spojené státy sice hned nevystřelí, ale vyšlou navenek signál zvýšením bojové pohotovosti. Jakmile by se pak situace vyhrotila, může Washington na severokorejské cíle nejprve vypustit varovné střely a nakonec i vydat pokyn k jejich přímému zasažení. Jde o způsob eskalace bez vyhlášení války – jenže právě tady už začíná jít do tuhého.

	Spojené státy se snaží celému regionu demonstrovat, že je v jeho nejlepším zájmu držet se na straně Washingtonu – a Čína zase usiluje o pravý opak. Jakmile dojde ke konfrontaci, musejí tudíž obě strany zareagovat. S každou konfrontací, které se vyhnou, vyprchává totiž zvolna důvěra jejich spojenců i respekt jejich protivníků, až nakonec určitá událost některý stát přesvědčí, aby přešel na druhou stranu.

	Komentátoři často píší, že v určitých kulturách panuje bytostná potřeba zachovat si za každou cenu tvář a nikdy nevypadat jako ten, kdo někomu ustupuje. Tento rys se však netýká jen arabské nebo východoasijské kultury – je to obecný lidský rys a bere na sebe rozmanité podoby. Ve zmíněných kulturách je možná zřetelněji a otevřeněji artikulován, ale těm, kdo rozhodují o strategii americké zahraniční politiky, je stejně tak blízký jako jejich protějškům z kterékoli jiné mocnosti. Že jde o hluboce zakořeněnou představu, dokazuje ostatně i dvojice anglických pořekadel. Jedno z nich varuje, že „ustoupíš-li o píď, ztratíš celou míli“. To druhé formuloval roku 1900 jako své životní krédo prezident Theodore Roosevelt a od té doby již v politických kruzích natrvalo zdomácnělo: „Mluv mírně, ale vždycky měj po ruce pořádnou hůl.“

	V tomto století se bude hrát nesmírně nebezpečná hra, ve které půjde o to, zda Číňané, Američané a další země v regionu zvládnou nastalé krize ustát vždy bez ztráty tváře a bez toho, aby se oběma stranám zarývala pod kůži čím dál nesmiřitelnější zášť.

	Kubánská raketová krize se všeobecně považuje za americké vítězství; méně často se ovšem hovoří o tom, že několik měsíců poté, co Rusko stáhlo své rakety z Kuby, odstranily Spojené státy z Turecka zase své balistické střely Jupiter (které mohly zasáhnout Moskvu). Ve skutečnosti šlo tedy o kompromis, který oběma stranám nakonec umožnil, aby mohly před svými občany a spojenci tvrdit, že oni přece neucouvli.

	V Tichomoří 21. století nás takových mocenských kompromisů čeká celá řada. Většinu z nich, i když ne všechny, patrně v nejbližší době učiní Číňané. Jedním z prvních příkladů je Pekingem vyhlášené identifikační pásmo protivzdušné obrany: Čína po cizích státech vyžaduje, aby jí předem hlásily vstup na sporné území. Američané tudy však schválně létají, aniž by Číňanům cokoli ohlašovali. Obě strany tak svým způsobem dosáhly svého: Číňané vyhlášením pásma nastolili příslušný problém; Američané zase ukázali, že se Pekingu nepodvolí. Je to hra na trpělivost.

	A taky na kočku a na myš. Začátkem roku 2016 Číňané poprvé přistáli s letadlem na jedné z přistávacích drah postavených na umělých ostrovech, které si vytvářejí v oblasti Spratlyho ostrovů v Jihočínském moři. Vietnam a Filipíny vznesly oficiální protest, jelikož si obě země činí na oblast územní nárok, a Spojené státy označily tento krok za ohrožení „stability regionu“. Washington teď bedlivě sleduje každičký stavební projekt a každý uskutečněný let a čeká na tu nejvhodnější příležitost, aby mohl zaprotestovat důrazněji nebo odeslat do blízkosti sporného území námořní či letecké hlídky. Přitom musí své spojence nějakým způsobem ubezpečovat, že stojí za nimi a garantuje svobodu plavby v mezinárodních vodách; zároveň ovšem nesmí zajít tak daleko, aby Čínu vtáhl do ozbrojeného střetu.

	Ve vztahu k Japonsku se americká politika soustředí na to, aby Tokio utvrdila, že obě země mají ve vztahu k Číně společné strategické zájmy, a aby si zajistila, že americká základna na Okinawě zůstane otevřená. Američané Japoncům pomohou vytvořit robustní jádro ozbrojených sil, ale zároveň si budou snažit ohlídat, aby jim vojenská síla Tokia nepřerostla v Tichomoří přes hlavu.

	Třebaže ve složité diplomatické skládance má každá země regionu důležité místo, zdá se, že stěžejní úlohu zaujímají Indonésie, Malajsie a Singapur. Tento trojlístek obepíná Malacký průliv, který má v nejužším místě na šířku pouhých 2,75 km. Každý den tímto průlivem projde 12 milionů barelů ropy, jež míří do čím dál nenasytnější Číny, ale i dalších zemí v oblasti. Dokud budou tyto tři země proamerické, mají Američané klíčovou výhodu.

	Z politického hlediska je plusem, že Číňané netrpí ideologickou zátěží. Na rozdíl od Rusů za studené války se nesnaží šířit komunismus a neprahnou po (výrazně) větším území. Ani jedna strana nehledá konflikt. Číňané dokáží přenést přes srdce, že většinu námořních cest, po kterých putuje do světa čínské zboží, mají pod kontrolou Američané, pokud ti zase vezmou na vědomí, že existují meze, které by tato kontrola neměla překročit.

	Ke sporům jistě docházet bude. Čína občas zabrnká na strunu nacionalismu, aby si zajistila jednotu svého lidu, ale oběma stranám půjde o kompromis. Nebezpečí vyvstává ve chvíli, kdy si jedna strana něco mylně vyloží a/nebo zajde příliš daleko.

	Potenciální roznětky tady jsou. Američané mají dohodu s Tchaj-wanem, ve které se uvádí, že pokud Čína na ostrov, jejž pokládá za svou 23. provincii, zaútočí, Spojené státy půjdou do války. Kritickým spouštěčem, který by mohl Čínu k takovému kroku podnítit, je oficiální uznání Tchaj-wanu ze strany USA nebo vyhlášení nezávislosti samotným Tchaj-wanem. K ničemu takovému se však neschyluje a čínská invaze se nezdá být na pořadu dne.

	Zatímco poptávka Číny po zahraniční ropě a zemním plynu roste, ve Spojených státech naopak klesá. To bude mít obrovský dopad na zahraniční politiku Washingtonu, a to zejména na Blízkém východě, odkud se však důsledky dominovým efektem přenesou i jinam.

	Zásluhou pobřežních vrtů v amerických příbřežních vodách a díky tzv. podzemnímu frakování v rozsáhlých oblastech celé země se Amerika zdá mít nakročeno k tomu, aby si nejen zajistila energetickou soběstačnost, ale stala se od roku 2020 dokonce čistým vývozcem energie. To znamená, že zájem na zajištění přísunu ropy a zemního plynu z Perského zálivu bude ve Spojených státech slábnout. Pořád tam sice budou mít strategické zájmy, ale už jim nebudou přikládat takovou váhu. A jestliže americká pozornost opadne, budou si země ze Zálivu hledat nové spojence. Jedním z kandidátů bude Írán, dalším se může stát Čína – ale jen v případě, že si mezitím vybuduje námořnictvo „do modrých vod“, a především bude připravená je použít.

	Zatím to příliš nevypadá, že by se pátá flotila amerického námořnictva chystala opustit svůj přístav v Bahrajnu – sama se tohohle kousku betonu hned tak nevzdá. Jestliže si však Američané budou moci svítit a jezdit auty i bez toho, aby museli dovážet energetické suroviny ze Saúdské Arábie, Kuvajtu, SAE a Kataru, potom se americká veřejnost a Kongres začnou ptát, k čemu je taková flotila v Bahrajnu vlastně dobrá. Bude-li odpověď znít, „abychom udrželi v šachu Írán“, hlasy pochybovačů to zřejmě neumlčí.

	Americká politika na Blízkém východě se v krátkodobé perspektivě soustředí na to, jak zabránit přílišnému posílení Íránu, a zároveň s ním dospět k uzavření jakési „velké dohody“ – tedy úmluvy, která by urovnala všechny ty třenice, jež obě země rozdělují, a ukončila tři a půl desítky let vzájemné nevraživosti. Prezident Trump tuto politiku zdědil a přijímá ji; přinejmenším ve verbální rovině však volí znatelně agresivnější cestu, jak ji prosazovat. Na Írán si Spojené státy pod Trumpovou vládou tvrdě vyšláply, třebaže na vojenskou akci ještě nedošlo. Poté, co USA v roce 2018 odstoupily do takzvané „íránské jaderné dohody“, v níž se Teherán zavázal k zastavení činnosti na svém jaderném programu, dolehly na blízkovýchodní režim bolestné sankce. V dubnu 2019 na to Spojené státy navázaly tím, že elitní jednotky revolučních gard označily za „zahraniční teroristickou organizaci“. Vůbec poprvé tak pod tuto hlavičku zahrnuly armádu některé země. Trumpově administrativě to zároveň otevřelo možnost narušovat rozsáhlé obchodní zájmy revolučních gard dalšími sankcemi.

	Takové kroky mohou roznítit vášně, a pokud se obě strany zatvrdí, nedá se vyloučit ani střet. Žádná strana si nicméně válku nepřeje. Evropané navíc rozhodně nestojí o to, aby se společně vyjednaná jaderná dohoda změnila v trhací kalendář. A americká vláda si zase uvědomuje, že když přijde na dění na „širším Blízkém východě“, může Teherán do spousty věcí výrazně promluvit. I když tedy Bílý dům zaujal po příchodu Trampa bojovnější postoj a vyjadřuje podporu sunnitským arabským státům (ať už jde o jejich rezervovaný přístup k Íránu nebo jiné otázky), předvolební protiíránská rétorika nového prezidenta se pod tíhou úřadu přece jen o trošku zmírnila.

	Od té doby, co arabské státy zabředly do boje s ozbrojenými islamisty, z něhož se může vyklubat zápas na dlouhé desítky let, jako by Washington rezignoval na optimistickou představu, že může v regionu napomáhat zrodu jeffersonovských demokracií. Namísto toho to teď vypadá, jako by se zoufale soustředil na to, jak se s tímto problémem vypořádat, aniž by se americkým vojákům dostal do bot písek.

	V důsledku měnící se demografické struktury USA mohou ochladnout i vřelé vztahy s Izraelem, třebaže půjde jen o pozvolný proces. Děti hispánských a asijských přistěhovalců, kteří teď do Spojených států přicházejí, se budou zajímat spíše o Latinskou Ameriku a Dálný východ než o malou zemičku na okraji regionu, kde už Američané nebudou mít žádné životně důležité zájmy. Z bezmála milostného tokání mezi Trumpem a Netanjahuem se tedy klidně může vyklubat jakýsi kulminační bod, po němž budou vztahy obou států už jen uvadat.

	Cílem politiky v Latinské Americe bude zajistit, aby Panamský průplav zůstal otevřený; vysondovat, jaký provoz se dá očekávat v zamýšleném průplavu do Pacifiku, který se právě staví v Nikaragui; a po očku sledovat vzmáhající se Brazílii – hlídat, aby ji třeba nenapadlo posílit svůj vliv v Karibiku. Po ekonomické stránce se USA budou po celé Latinské Americe přetahovat o vliv s Čínou – ale jenom na Kubě nasadí všechny páky, aby si tam v postcastrovské či postkomunistické éře vydobyly neotřesitelné postavení. Nevelká vzdálenost Kuby od Floridy a její historické (byť problematické) vztahy k USA by společně s pragmatickým přístupem Číny měly vcelku pohodlně stačit na to, aby si Spojené státy na nové Kubě zajistily pozici hlavní mocnosti. Významným krokem tímto směrem byla Obamova návštěva na Kubě, která se konala na jaře roku 2016. Od cesty Calvina Coolidge z roku 1928 se Obama stal prvním úřadujícím americkým prezidentem, který se do Havany vypravil. Bývalý kubánský vůdce Fidel Castro, dnes již zesnulý, sice kvůli tomu sesílal hromy blesky a státem řízená média jeho postoje pilně přetiskovala, ale vesměs panoval pocit, že jde jen o to nechat starého pána, ať si zahudruje. Kolektivní vůle převládla; začala nová éra.

	V Africe sice Spojené státy nechybí mezi zeměmi, které se pídí po tamním přírodním bohatství, nejdále nicméně v tomto ohledu pokročila Čína. V severní Africe budou Američané podobně jako na Blízkém východě se zájmem sledovat vývoj boje s islamismem, ale zároveň se budou snažit, aby se k němu nepřipletli na vzdálenost kratší deseti výškových kilometrů.

	Americký experiment s budováním demokracií v zahraničí podle všeho skončil.

	V Iráku, Afghánistánu a na dalších místech podcenily Spojené státy sílu a mentalitu malých mocností a kmenů. Historická zkušenost s fyzickým prostředím, jež skýtalo ochranu a nahrávalo jednotě, svedla Američany k přeceňování síly svého racionálně demokratického étosu, podle něhož lze cestou kompromisů, nezdolné práce a volebního hlasování zvítězit nad atavismem historicky podmíněných a hluboce zakořeněných obav z „těch druhých“, ať už jsou to sunnité, šíité, Kurdové, Arabové, muslimové nebo křesťané. Američané předpokládali, že lidé se přece chtějí navzájem sbližovat. Jenomže skutečnost je taková, že mnozí k tomu prostě nenajdou odvahu a chtějí raději žít odděleně, jak je to naučila jejich vlastní zkušenost. O lidstvu to neříká nic radostného, ale na různých místech i v rozličných epochách jsme se již mnohokrát přesvědčili, že taková je zkrátka smutná pravda. Americké akce jen nadzdvihly pokličku, která na čas překryla realitu kypícího kotle.

	To neznamená, že by američtí politici byli „naivkové“, jak se rádi domnívají někteří z těch nadutějších evropských diplomatů. Jsou jenom zvyklí ke všemu přistupovat ve stylu „to půjde“ a „to se zvládne“, jenže ono to takhle zkrátka vždycky nefunguje.

	Zvolení Donalda Trumpa ukázalo, že ani demokratické státy nejsou chráněné před kultem osobnosti a kouzlem samovládce s jednoduchými odpověďmi na složité otázky. Jedná se o odraz toho, jak mezi širokými vrstvami západních voličů stoupá odpor k politickému rutinérství. Svou mantru o „Americe na prvním místě“ sice Trump už dokázal zčásti naplnit – zejména pokud jde o hospodářskou politiku –, ale v určitých ohledech pořád platí otřepaná pravda: „Amerika má nejen své prezidenty, ale také své zájmy, a ty tady zůstávají, ať už se lidé tam nahoře střídají, jak chtějí.“ I předchozí prezidenti si koneckonců uvědomovali, že je v zájmu Spojených států zamezit jadernému vzmachu Severní Koreje, přimět členské státy NATO k větším výdajům na obranu a nedopustit, aby si na evropském kontinentu vydobyla některá mocnost přespříliš dominantní postavení.

	Trump se všech těchto zásad drží, jenom k nim přistupuje jinak a mluví přitom jazykem, který mnoha lidem připadá nediplomatický. Morální význam Spojených států coby vedoucí mocnosti svobodného světa tím patrně utrpí (a totéž platí i pro sám prezidentský úřad), ale nebude to ani tak kvůli tomu, že by Trump nenadále, rozsáhle a od základu měnil kurz, jímž se americká politika desítky let ubírá, jako spíš kvůli jeho neomaleným slovním výlevům.

	Trump si zahrává s ohněm a riskuje, že ožehne svět – zvláště když bez rozmyslu trousí poznámky o tom, že by možná nemusel garantovat platnost zásady NATO, podle níž je „útok na jednoho z členů považován za útok proti všem“ –, ale kolik se toho zatím doopravdy změnilo? Ano, Trump odstoupil od americko-ruských úmluv o regulaci zbraní, které se dotýkaly Evropy, ale zároveň se účastní rozhovorů o redukci jaderného zbrojního arzenálu. Obrat americké pozornosti k Číně začal už před jeho nástupem, stejně jako rozvolňování vazeb na Evropu. Na Blízký východ upíraly USA zrak vždycky jenom tehdy, když nabyly dojmu, že hrozí újma jejich zájmům – vzpomeňme na Obamovu laxnost při řešení syrské krize. Ani zmuchlání íránské jaderné dohody nepředstavuje z hlediska americké zahraniční politiky žádnou převratnou změnu, nýbrž jen návrat k předchozí tvrdé linii. Zrušením účasti Spojených států na pařížské klimatické dohodě se nakonec rovněž nic zásadního nezměnilo – velká část jednotlivých amerických států se stejně zavázala, že dohodnuté cíle splní. A patří mezi ně i Kalifornie, která má největší hospodářství na světě hned po Německu, Číně, Japonsku a Spojených státech jako takových.

	Když si to shrneme, pak Trumpův příchod patrně představuje jakési novum v personálním smyslu a může být signálem úpadku politického dialogu v novém věku populistických lídrů, ale v rovině strategického počínání Spojených států zůstává všechno při starém.

	Už po tři desetiletí je v módě prorokovat nastupující či prohlubující se úpadek USA. Nebylo to na místě před třiceti lety, a není to na místě ani dnes. Nejúspěšnější země na této planetě se co nevidět stane energeticky soběstačnou a nepřestává platit za hospodářskou velmoc první kategorie. Na výzkum a vývoj pro vojenské účely vynakládá větší sumu, než kolik činí celkový armádní rozpočet všech zbývajících členů NATO. Oproti Evropě a Japonsku se Spojené státy nepotýkají tak výrazně se stárnutím populace a podle studie Gallupova ústavu z roku 2013 představují první volbu pro 25 % lidí, kteří se chystají někam emigrovat. Na seznamu 20 nejlepších univerzit na světě, který v témže roce sestavili odborníci Šanghajské univerzity, figuruje sedmnáct amerických.

	Pruský státník Otto von Bismarck před více než sto lety dvojsmyslně pronesl: „Ruka Páně ze všeho nejvíc opatruje opilce, děti a Spojené státy americké.“ Nezdá se, že by se na tom něco změnilo.

	
ČTVRTÁ KAPITOLA

	ZÁPADNÍ EVROPA

	„Odevšad dýchá minulost, celý kontinent prostupují vzpomínky.“

	 

	Miranda Richmond Mouillotová, A Fifty-Year Silence: Love, War and a Ruined House in France (Padesát let ticha: Láska, válka a rozpadlý dům ve Francii)
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	Ať už v dobrém, nebo ve zlém: moderní svět vyrůstá z Evropy. Západní předpolí velkého eurasijského kontinentu dalo vzniknout osvícenství, jež vedlo k průmyslové revoluci – a jejím výsledkem je všechno, co okolo sebe dnes a denně vidíme. Velebit (anebo zlořečit) za to můžeme evropskou polohu.

	Golfským proudem živené podnebí obdařilo oblast přesně tím správným poměrem srážek, aby se tady daly ve velkém pěstovat zemědělské plodiny, a přesně tím správným typem půdy, aby se jim dobře rostlo. Obyvatel tak mohlo přibývat a navíc žili v oblasti, kde se většinou dalo pracovat po celý rok, dokonce i na vrcholu léta. Zima ve skutečnosti přinášela výhodu, protože teploty neklesaly tak hluboko, aby se nedalo pracovat, ale přeci jen dost na to, aby zlikvidovaly množství bakterií, jež dodnes trápí rozsáhlé oblasti jinde ve světě.

	Dobrá úroda znamená přebytek potravin, a ty se dají směnit. A to zase dává vzniknout obchodním centrům, ze kterých se stávají města. Lidé navíc získávají možnost myslet i na jiné věci než jen na to, jak vypěstovat obživu, a mají tak prostor k rozvoji myšlenek a technických vymožeností.

	V západní Evropě nenajdete opravdové pouště; ledové pustiny se omezují na pár oblastí daleko na severu a k zemětřesením, sopečným výbuchům a rozsáhlým záplavám dochází jen zřídka. Řeky jsou dlouhé, mělké, splavné a jako stvořené k obchodu. Vylévají se do pestré řádky moří a oceánů a vytvářejí přitom na západních, severních a jižních pobřežích množství přirozených zátok s chráněnými kotvišti.

	Čtete-li tyto řádky někde na chatě v Alpách, kde vás uvěznila sněhová bouře, nebo zrovna čekáte, než opadne záplava rozlitá z břehů Dunaje, možná vám geografické dary Evropy zase tak požehnané nepřijdou. Oproti mnoha jiným místům však opravdu požehnané jsou. Právě tyto faktory Evropanům umožnily, aby jako první zakládali industrializované národní státy, a to jim zase umožnilo, aby jako první vedli válku průmyslovými prostředky.

	Pohlédneme-li na Evropu jako celek, vidíme hory, řeky a údolí, které objasňují, proč je tady tolik národních států. Ve Spojených státech se jedna dominantní řeč a kultura tlačila rychle a úporně dál a dál na západ, až se zrodila jediná obrovitá země. Evropa se naproti tomu vyvíjela organicky po celá tisíciletí a zůstává vnitřně rozčleněna podle geografických a jazykových oblastí.

	Přítomnost Pyrenejí kupříkladu bránila rozmanitým kmenům z Pyrenejského poloostrova expandovat na sever do Francie, a tak se tisíce let zvolna sjednocovaly, až vzniklo Španělsko a Portugalsko. Ani Španělsko přitom není zcela soudržnou zemí a Katalánsko se čím dál hlasitěji dožaduje samostatnosti. Stejným způsobem utvářely přírodní překážky také podobu Francie, jejíž hranice vytyčují Pyreneje, Alpy, Rýn a Atlantský oceán.

	Velké evropské řeky se navzájem nestýkají (pomineme-li Sávu, která se v Bělehradě vlévá do Dunaje). To částečně objasňuje, proč se na vcelku nevelkém prostoru nachází tolik rozmanitých států. Jelikož se řeky většinou nestékají, mohou do jisté míry fungovat jako hranice, z nichž každá vyděluje samostatnou sféru vlivu. Na březích každé řeky přitom vyrostla alespoň jedna velká městská zástavba, z nichž některé se stávaly hlavními městy.

	Dunaj, druhá nejdelší řeka Evropy (2 860 km), je toho zářným dokladem. Vyvěrá v německém Černém lese, odkud plyne na jih až do Černého moře. Dunaj svým povodím zasahuje celkem do 18 zemí a po celém toku vytváří přirozené hranice, jako je rozmezí mezi Slovenskem a Maďarskem, Chorvatskem a Srbskem, Srbskem a Rumunskem nebo Rumunskem a Bulharskem. Před více než 2 000 lety představoval i jednu z hranic římské říše. To zase napomohlo tomu, aby se stal jednou z největších obchodních tepen středověku a dal vyrůst současným metropolím jako Vídeň, Bratislava, Budapešť a Bělehrad. Vytvořil také přirozenou hranici dvou pozdějších říší, rakousko-uherské a Osmanské. Když tyto útvary začaly uvadat, objevily se další národy, které posléze zakládaly národní státy. Geografie Podunají, zvláště ve své jižní části, pomáhá objasnit, proč tady v porovnání s velkými zeměmi v oblastech Středoevropské nížiny najdeme takové množství menších států.

	Země v severní polovině Evropy jsou už několik staletí bohatší než ty na jihu. Sever se pustil do industrializace dříve a vedl si hospodářsky lépe než jih. Jelikož řada těchto zemí zároveň tvoří jádro západní Evropy, nebyl pro ně takový problém udržovat mezi sebou hospodářské styky a zámožní sousedé spolu mohli obchodovat – zatímco třeba takové Španělsko se muselo kvůli obchodu buďto trmácet přes Pyreneje, nebo se poohlédnout po skromnějších trzích v Portugalsku a severní Africe.

	Kromě toho existují též nepříliš průkazné teorie, že rozvoj jihu zpomalovalo dominantní postavení katolického vyznání, kdežto severní země poháněl k lepším zítřkům protestantský étos práce. Při každé návštěvě bavorského Mnichova nad touto teorií přemítám, a zatímco míjím blyštivé chrámy sídelních budov BMW, Allianz a Siemensu, přepadají mě pochyby. 34 % obyvatel Německa je katolického vyznání a v samotném Bavorsku katolíci převažují. Přesto se nezdá, že by jejich náboženské preference měly jakýkoli vliv na rozvoj regionu či třeba na jejich houževnatě zastávaný názor, že Řekové by měli více pracovat a odvádět větší daně.

	Kontrast mezi severní a jižní Evropou se dá přinejmenším zčásti přičítat i tomu, že na jihu najdeme méně pobřežních nížin příhodných k zemědělství a že tam oproti severu častěji hrozí sucho a živelní pohromy (i když stále v menším měřítku než v jiných částech světa). Jak jsme viděli v 1. kapitole, Středoevropská nížina je pás vinoucí se od Francie až k ruskému pohoří Ural, který je na severu ohraničen Severním a Baltským mořem. Půda tady umožňuje zdárně a ve velkém zemědělsky hospodařit; splavné řeky zase dávají možnost vypěstované plodiny i další zboží snadno přepravovat.

	Nejvíce z těchto výhod může těžit Francie, která má k tomu ze všech zemí v oblasti nížiny tu nejpříhodnější polohu. Francie představuje jedinou evropskou zemi, která je mocností jak severní, tak i jižní. Nachází se tady největší plocha úrodné půdy v západní Evropě a množství řek se navzájem spojuje. Jedna z těch významných (Seina) přitom teče do Atlantského oceánu, zatímco druhá (Rhôna) plyne na jih do Středozemního moře. Země navíc není příliš členitá, což spolu s výše zmíněnými faktory nahrávalo sjednocování regionů a (zejména za časů Napoleona) centralizaci moci.

	Řada zemí na jihu a na západě však zůstává evropskými mocnostmi druhého sledu, zčásti i kvůli své poloze. Jih Itálie například stále silně pokulhává za rozvojem severu, a třebaže se sjednocování země (včetně Benátek a Říma) završilo už roku 1871, propast mezi severem a jihem je dnes větší, než byla před druhou světovou válkou. Sever se zásluhou těžkého průmyslu, turistického ruchu a finančních center už řadu let vyznačuje lepší úrovní života, což vede ke vzniku politických stran, které volají po tom osekat jihu dotace, nebo se od něj rovnou odtrhnout.

	Nesnáze má kvůli své geografii také Španělsko, a bylo tomu tak odjakživa. Úzký pás pobřežních nížin skýtá nepříliš kvalitní půdu a trhy ve vnitrozemí jsou od sebe oddělené překážkami v podobě krátkých řek a náhorní plošiny Meseta, kterou lemují a místy protínají pásemná pohoří. Obchodu se západní Evropou kromě toho brání Pyreneje a jediné trhy směrem na jih přes Středozemní moře představují rozvojové země s nevelkým HDP. Po druhé světové válce Španělsko upadlo, když se za Francovy diktatury v podstatě politicky vyšachovalo z moderní Evropy. V roce 1975 Franco zemřel a roku 1986 vstoupilo čerstvě demokratické Španělsko do EU (resp. ES). V devadesátých letech začalo zbytek západní Evropy dohánět, avšak geografické a finanční slabiny, jež si s sebou nerozlučně nese, ho stále brzdí a přispívají k prohlubování problémů s nadměrnými výdaji a špatným centrálním dozorem nad fiskálním hospodařením. Když roku 2008 udeřila hospodářská krize, zařadilo se Španělsko k těm nejhůře postiženým zemím.

	Podobné neduhy trápí také Řecko. Velká část tamního pobřeží sestává ze strmých útesů a k zemědělskému využití se nabízí jen hrstka pobřežních nížin. Vnitrozemí pak skýtá další strmé srázy, řeky nevhodné k lodní dopravě a pouze hrstku širokých, úrodných údolí. Když už se tam najde nějaká půda k obdělávání, bývá opravdu kvalitní. Jenže jí není dost na to, aby se Řecko mohlo stát významným zemědělským vývozcem ani aby tam vyrostl větší počet velkých městských center, kde by se soustředilo vzdělané, kvalifikované a technicky vyspělé obyvatelstvo. Poloha Řecka celou situaci ještě zhoršuje: Athény se nacházejí na cípu poloostrova a od obchodu s Evropou jsou po souši prakticky odříznuté. Země je tak odkázaná na námořní obchod v regionu prostřednictvím Egejského moře – jenže na protějším břehu se rozkládá Turecko, jež představuje velkého potenciálního nepřítele. Na přelomu 19. a 20. století svedlo Řecko s Tureckem několik válek, a ani v moderní historii nepřestává mohutně investovat do obrany, ačkoli se mu nedostává peněz.

	Řeckou pevninu chrání hory, ale země sestává také z 1 400 ostrovů (resp. 6 000, pokud započteme kdejakou skalku vyčuhující z Egejského moře), z nichž asi dvě stovky jsou obydlené. Už jenom k tomu, abyste takové území měli pod dohledem, potřebujete docela slušné námořnictvo, které by mělo být dosti silné na to, aby se vypořádalo s případným uchvatitelem. Výsledkem jsou obrovské zbrojní náklady, které si Řecko nemůže dovolit. Za studené války byli Američané (a menší měrou též Britové) ochotni část těchto výdajů hradit, aby Sovětskému svazu zamezili v pronikání do Egejského moře a do Středozemí. S koncem studené války však šeky přestaly chodit, zatímco řecké utrácení dál pokračovalo.

	Historický předěl mezi severem a jihem kontinentu se projevuje dodnes – jak se ukázalo, když Evropu roku 2008 zasáhla finanční krize, která vyústila v ideologickou roztržku v eurozóně. Když roku 2012 přišlo na přetřes poskytnutí finanční pomoci Řecku, aby se udrželo nad vodou a zůstalo v eurozóně, a zazněly požadavky na přijetí úsporných opatření, vyvstala zanedlouho jasná dělicí čára. Na straně donátorů a těch, kdo si diktovali požadavky, stály země ze severu. Na straně příjemců a žadatelů byly převážně země z jihu. Netrvalo dlouho a lidé v Německu začali poukazovat na to, že oni sami pracují do 65 let, zatímco Řekové odcházejí do důchodu už v pětapadesáti, a oni je přitom musejí dotovat ze svých daní. Padla tedy otázka – proč? Když Řekové odpověděli „v nemoci i ve zdraví, dokud nás smrt nerozdělí“, s velkým pochopením se nesetkali.

	Němci podmínili finanční pomoc přijetím úsporných opatření; Řekové se rozezlili. Německý ministr financí Wolfgang Schauble se nechal slyšet, že si není „tak docela jistý, zda si všechny politické strany v Řecku uvědomují, jakou zodpovědnost vůči své zemi v této obtížné situaci mají“. Řecký prezident Karolos Papoulias na to opáčil: „Je nepřípustné, aby pan Schauble hanobil moji zem… Co si to pan Schauble dovoluje, brát si Řecko takhle do úst? Co si to dovolují nějací Holanďané? Co si to dovolují nějací Finové?“ Zazněla i jízlivá narážka na druhou světovou válku, v níž sám Papoulias bojoval proti nacistům: „Vždy jsme byli hrdí na to, že nebráníme jen svobodu nás a naší země, ale svobodu celé Evropy.“ V Německu se záhy dostaly ke slovu staré stereotypy o marnotratných, zahálčivých jižanech a šetrných, pracovitých seveřanech, zatímco řecká média kontrovala ustavičným a obhroublým připomínám německé minulosti, včetně obrázku kancléřky Merkelové s dokresleným hitlerovským knírkem.

	Řecký daňový poplatník – kterých je příliš málo, než aby ekonomiku země utáhli – má na věc velmi odlišný pohled. Jeho otázka zní: „Proč bychom si měli od Němců nechat diktovat, když největší prospěch mají z eura oni sami?“ V Řecku a dalších zemích se na úsporná opatření vnucená severem dívají jako na útok na svou svrchovanost.

	Koncepce „evropské rodiny“ tak dostává trhliny – a nejde jen o britské hlasování o výstupu z EU. To byl jen symptom, nikoli příčina problému. Západní Evropa se po finanční krizi dostala do situace, kdy Řecko na jejím okraji působí jako napůl odpadlý apendix – a na východě mezitím znovu vzplály konflikty. Má-li anomálie v podobě sedmdesátiletého míru přetrvat i v tomto století, vyžádá si to lásku, péči a pozornost.

	Poválečně evropské generace vyrůstaly v prostředí, kde se mír stal normou. Současná generace je specifická tím, že si snad ani nedokáže představit opak. Válku teď vnímáme jako něco, co patří jinam či do jiné epochy – nebo se to přinejhorším děje někde na evropské „periferii“. Trauma dvou světových válek, po nichž následovalo sedm desetiletí míru a někde mezi tím i zhroucení SSSR, spoustu lidí přesvědčilo, že se západní Evropa stala „postkonfliktní“ zónou.

	Existují důvody věřit, že by to mohlo platit i do budoucna, ale pod povrchem probublávají prameny potenciálního sváru. Napětí mezi Evropany a Rusy může skončit i střetem. Polsko se s 38 miliony obyvatel kupříkladu řadí k nejlidnatějším státům EU a vládne tam mír, a přesto jeho zahraniční politiku nepřestávají strašit stíny historie, během níž se opakovaně měnila jeho geografická podoba. Dnes jde o jednu z největších evropských zemí a tamní ekonomika dosahuje od pádu železné opony dvojnásobného výkonu. A přesto se Varšava ve snaze zajistit si budoucnost ohlíží stále na minulost.

	Pás Středoevropské nížiny je od severu na jih nejužší v prostoru mezi baltským pobřežím Polska a úpatím Karpat. Z vojenské perspektivy Ruska jde o to nejpříhodnější místo k zaujetí obranné linie. Z pohledu útočníka zase o místo, kde musí nejvíce směstnat síly, než může do Ruska vůbec vtrhnout.

	Poláci to zažili z obou stran: armády tudy pochodovaly na východ i na západ a zhusta přitom měnily hranice. Kdybyste si vzali do rukou Atlas evropských dějin od nakladatelství Times a zrychleně jím listovali jako bločkem, ve kterém se odvíjí nějaký kreslený příběh, viděli byste, jak před vámi kolem roku 1 000 vyvstává Polsko – a potom v jednom kuse mění tvar, vytrácí se a zase se objevuje, až na sebe ve druhé polovině 20. století konečně bere dnešní podobu.

	Vzhledem k poloze Německa a Ruska a k tomu, jakou zkušenost s nimi Poláci mají, nepředstavuje ani jedna z těchto zemí v očích Varšavy přirozeného spojence. Stejně jako Francie si Polsko přeje, aby bylo Německo bezpečně svázané členstvím v EU a NATO. Obavy z Ruska, až příliš čerstvé, se zase dostaly do popředí s krizí na Ukrajině. Už po staletí Poláci sledují cyklus přílivů a odlivů, jak se k nim Rusko střídavě přibližuje a zase ustupuje. Po posledním odlivu, jenž nastal se zánikem sovětského (potažmo ruského) impéria, se další vlna může vydat pouze jediným směrem.

	Aby vyvážili dominantní postavení Německa v EU, navázali Poláci vztahy s Velkou Británii. K jejich ustavení došlo vcelku hladce, a to i navzdory zradě z roku 1939. Británie byla tehdy spolu s Francií smluvně vázána přijít Polsku na pomoc, pokud by ho Německo napadlo. Jenže když útok přišel, jedinou reakcí na blitzkrieg se stal „sitzkrieg“ – oba Spojenci zůstali dřepět za Maginotovou linií a sledovali, jak nacisté Polsko pohlcují. I přesto jsou vztahy s Británií pevné. Ale tím hlavním spojencem, jehož si čerstvě osvobozené Polsko v roce 1989 vyhlédlo, jsou Spojené státy.

	Když si Američané padli s Poláky do náruče, obě strany myslely na Rusy. Roku 1999 vstoupilo Polsko do NATO, čímž se aliance rozšířila o 650 km blíže k Moskvě. Tehdy se členy aliance stalo i několik dalších zemí bývalého Varšavského paktu. Moskva pak v témže roce bezmocně přihlížela, jak jde NATO do války s jejím spojencem Srbskem. V devadesátých letech se Rusko nezmohlo na výraznější odpověď, ale po letech chaosu za vlády Jelcina si nasadil boxerské rukavice Putin a Moskva se znovu vrhla do ringu.

	Jeden z nejznámějších citátů připisovaných Henrymu Kissingerovi pochází ze sedmdesátých let, kdy se údajně otázal: „Když chci telefonovat s Evropou – komu mám vlastně zavolat?“ Poláci si tuto otázku aktualizovali: „Když přijde hrozba z Ruska, máme zavolat Brusel, nebo Washington?“ Odpověď znají.

	Země na Balkáně se mezitím opět vymanily z někdejšího impéria. Členitý horský terén přispěl v této oblasti ke vzniku spousty menších států. A z téže geografické příčiny se tyto státy nedaří integrovat – navzdory těm nejlepším snahám, jež přinesl experiment v podobě svazu jižních Slovanů, známý též jako Jugoslávie.

	Po zkušenostech s válkami z devadesátých let se pohled většiny zemí bývalé Jugoslávie upírá na západ. V Srbsku, kde žijí Slované vyznávající pravoslaví, lze však stále cítit silné tíhnutí k východu. Rusko, jež západním státům pořád ještě neodpustilo bombardování Srbska v roce 1999 a odtržení Kosova, nepřestává využívat gravitační síly jazyka, náboženství, etnického původu a smluv o dodávkách energie, aby se Srbsko pokusilo přitáhnout pod svá křídla.

	Bismarck je autorem známého výroku, že jednou vypukne velká válka, kterou rozpoutá „nějaká zatracená pitomina na Balkáně“. A tak se také stalo. Dnes je tato oblast hospodářským a diplomatickým bitevním polem, kde spolu o vliv soupeří Evropská unie, NATO, Turkové a Rusové. Albánie, Bulharsko, Chorvatsko a Rumunsko si již svoji stranu vybraly a jsou členy NATO. Kromě Albánie jsou navíc všechny tyto státy také v EU, kam vstoupilo i Slovinsko.

	Napětí proniká i na sever a do Skandinávie. Dánsko už členem NATO je a obrozená síla Ruska podnítila nedávno úvahy, zda nenadešel čas, aby se k alianci připojilo také Švédsko, které by tak ukončilo dvě staletí zachovávanou neutralitu. V roce 2013, uprostřed noci, provedly ruské stíhačky a bombardéry na Švédsko simulovaný letecký útok. Obranný systém země podle všeho dočista zaspal: švédské stíhačky vůbec nevzlétly, a tak muselo Rusy ze vzdušného prostoru nakonec vypoklonkovat dánské letectvo. Většina Švédů si přesto vstup do NATO nepřeje, debata nicméně stále probíhá. Moskva mezitím informovala, že vstoupí-li Švédsko či Finsko do aliance, bude Rusko nuceno „odpovědět“.

	Země EU a NATO se musejí těmto výzvám postavit jako jeden muž, to lze ovšem jen za předpokladu, že partnerství, jež tvoří osu EU, totiž spojenectví mezi Francií a Německem, nedozná trhlin.

	Jak jsme si už ukázali, Francie má tu nejpříhodnější polohu, aby mohla dokonale těžit z evropského podnebí, dopravních cest a přirozených hranic. Ty jí skýtají do značné míry ochranu, avšak s výjimkou jedné oblasti, a tou je severovýchod – kde pláň Středoevropské nížiny přechází v dnešní Německo. Dokud Německo nepředstavovalo jednotný kraj, nebyl to ještě takový problém. Z Ruska to sem byl pořádný kus cesty, mongolské hordy byly daleko a od Anglie odděloval Francii La Manche. Pokud by se někdo pokusil do země v plné síle vpadnout a celou ji obsadit, patrně by se potázal se zlou. Na kontinentu ostatně Francie tou dobou platila za přední mocnost a svou vojenskou sílu dovedla až k branám Moskvy.

	Jenže potom se Německo sjednotilo.

	Sjednocení ovšem nepřišlo jako blesk z čistého nebe. „Myšlenka“ Německa existovala celá staletí: východofranské země, z nichž v 10. století vzešla Svatá říše římská, se někdy označovaly také jako „Germánie“. Pod tento pojem spadalo na pět stovek germánských pidivévodství. Po zrušení Svaté říše římské z roku 1806 dal Vídeňský kongres v roce 1815 vzniknout Německému spolku, jenž sdružoval 39 státečků. Odtud pak vedla cesta k Severoněmeckému spolku a roku 1871 ke sjednocení Německa, jemuž předcházela francouzsko-pruská válka, zakončená krátkou okupací Paříže vítěznými německými silami. Francie tak najednou měla za humny souseda, který byl geograficky větší než ona sama, měl rozvinutější průmysl a při srovnatelné populaci vykazoval větší porodnost.

	Sjednocení země bylo po německém vítězství vyhlášeno kousek od Paříže, ve versailleském paláci. Slabina francouzské obrany – Středoevropská nížina – byla obnažena a využita. Během následujících sedmdesáti let k tomu došlo ještě dvakrát. Pak se Francie rozhodla, že hrozbu z východu nebude neutralizovat cestou válek, nýbrž diplomacie.

	Geografické patálie Německa byly ve srovnání s Francií od samého počátku větší. Rovinaté území Středoevropské nížiny mu dávalo hned dva důvody k obavám: při pohledu na západ viděli Němci dlouhodobě jednotného a silného souseda v podobě Francie, při pohledu na východ zase obřího ruského medvěda. Největší obavy pak vzbuzovala možnost, že obě mocnosti zaútočí přes rovinatý pás země z obou stran najednou. Nikdy se nedozvíme, zda by k tomu skutečně mohlo dojít, ale už sama tato obava měla katastrofální následky.

	Francie se bála Německa, Německo se bálo Francie, a když se Francie roku 1907 spojila v Trojdohodě s Ruskem a Británií, bálo se Německo celého trojlístku. Jazýček vah vychylovala navíc skutečnost, že kdyby si britské námořnictvo umanulo, mohlo by Německu kdykoli zahradit přístup do Severního moře a Atlantiku. Německým řešením bylo udeřit na Francii jako první. Dvakrát.

	Dilema plynoucí z geografické polohy a bojechtivosti Německa si vysloužilo označení „německá otázka“. Odpovědí na tuto otázku se po hrůzách druhé světové války (a po staletích konfliktů) stalo rozhodnutí, že v evropských končinách bude přítomna jediná supervelmoc s drtivou vojenskou převahou nad všemi ostatními: USA. To vedlo ke vzniku NATO, a v posledku se tím otevřela cesta ke vzniku Evropské unie. Evropané byli vyčerpáni válkou, ale měli v zádech americkou vojenskou sílu, jež skýtala „záruku“ bezpečí. A tak se pustili do ohromujícího experimentu: začít si navzájem důvěřovat.

	Základy dnešní Evropské unie byly konstruovány tak, aby si Francie s Německem mohly padnout do náruče tak pevně, že nikomu nezbude volná ruka, aby mohl toho druhého praštit. Osvědčilo se to na výbornou, a vznikl tak obrovský geografický prostor, který dnes tvoří největší ekonomiku světa.

	Zvlášť velký užitek to přineslo Německu, které po roce 1945 povstalo z vlastního popela a tutéž geografii, která mu dříve přidělávala vrásky, obrátilo ve svůj prospěch. Stal se z něj velkotovárník Evropy. Už neposílalo přes nížinu vojáky, ale zboží s prestižním štítkem „Made in Germany“ A to zboží se plavilo po Rýnu a po Labi a uhánělo po německých dálnicích dál do Evropy a do celého světa – na sever, na jih, na západ a od roku 1990 čím dál častěji také na východ.

	Z toho, co roku 1951 začalo jako sdružení šesti států v Evropském společenství uhlí a oceli, se ovšem stala mnohonárodní Evropská unie, jejíž ústřední ideologií je vytvářet „čím dál těsnější svazek“. Poté, co Unii zasáhla první velká finanční krize, stojí však tato ideologie na vratkých nohách. Pojivo, jež ji drží pohromadě, se začíná drolit. Na Evropské unii se projevují známky čehosi, co geopolitický komentátor Robert Kaplan nazývá „pomstou geografie“.8

	Snaha o čím dál těsnější svazek vedla 19 členských států k zavedení jednotné měny – eura. Přijmout se ji zavázalo všech osmadvacet členů s výjimkou Dánska a Velké Británie, a sice za předpokladu, že splní předem stanovená kritéria. Dnes je ovšem zřejmé (a někteří to viděli už tehdy), že nemalá část zemí, jež se k projektu rozeběhnutému v roce 1999 připojily, na to prostě ještě nebyla připravena.

	Spousta z nich se do společenství s nově definovanými pravidly vrhla dočista po hlavě. Žádná nesměla překračovat určitou úroveň zadlužení, nezaměstnanosti a inflace. Potíž byla v tom, že některé z nich, hlavně Řecko, plnily sjednaná kritéria jen na papíře. Odborníci o tom věděli, ale protože euro nepředstavovalo toliko měnu – byla to také ideologie –, členské státy dělaly, jako že to nevidí.

	Státy eurozóny si u oltáře ekonomiky řekly své „ano“, a jak připomínají Řekové, slíbily si věrnost „v nemoci i ve zdraví“. Jenže když roku 2008 udeřila hospodářská krize a bohatší země musely tahat z bryndy ty chudší, strhla se najednou urputná manželská hádka. A od té doby létají vzduchem talíře.

	Krize v eurozóně a širší ekonomické problémy obnažily trhliny ve zdivu Domu Evropy (zejména na předělu mezi severem a jihem, kde byly praskliny už z dřívějška). Sen o čím dál těsnějším svazku uvízl podle všeho na mrtvém bodě, a možná i nabírá opačný směr. Na jaře roku 2017 předložila Evropská komise dokument nastiňující několik možností, kudy by se EU měla dál ubírat. Cesta dávající Bruselu větší pravomoci byla ve většině evropských metropolí bez obalu smetena ze stolu.

	V březnu roku 2019 to francouzský prezident Macron zkusil znovu, když občanům EU adresoval otevřený dopis volající po „evropské renesanci“. V každém z osmadvaceti členských států vyšel tento apel nejméně v jednom periodiku. Pisatel vybízel k „silnějšímu, jednotnějšímu kontinentu“ a k „revizi“ schengenského systému otevřených hranic a volného pohybu občanů. Neváhal dokonce nadnést, že by občané EU, zaměstnaní na téže pozici v té samé společnosti, měli dostávat stejnou mzdu, ať už pro danou firmu pracují kdekoli v Evropě. Takovou myšlenku by zajisté uvítal například rumunský dělník pracující v Bukurešti pro německou firmu s pobočkami po celém kontinentu, ale dotyčný německý zaměstnavatel by se na to mohl dívat jinak.

	Hovořilo se také o uspíšení kroků na zřízení obranných sil EU. U několika členských států však tento návrh narazil kvůli obavám, že by se tím podkopávalo postavení NATO. Na několik dní se zanícená výzva pana Macrona stala předmětem diskuzí, ale postupně vyšuměla do ztracena.

	Výsledek britského referenda o opuštění EU znamenal roku 2016 pro evropský sen hluboký psychologický otřes. Jestliže se Evropská unie rozdrolí, může znovu nabýt na aktuálnosti německá otázka. Díváme-li se na to prizmatem sedmi desetiletí míru, zní to možná jako zbytečné malování čerta na zeď – vždyť Německo patří k těm nejmírumilovnějším a nejdemokratičtějším členům evropské rodiny. Jenže když se na to podíváme prizmatem sedmi staletí evropských válek, vyloučit se to nedá.

	Německo je odhodláno dál držet vlajku evropanství. Instinktivně ví, že pokud se Unie rozštěpí, staré obavy z Německa znovu vyvstanou – tím spíše, že dnes představuje zdaleka nejlidnatější a nejbohatší evropskou zemi, kde žije 82 milionů obyvatel a její ekonomika je čtvrtá největší na světě. Krach Unie by navíc Německo poškodil i hospodářsky: třetí největší vývozce spotřebního zboží na světě by si nepřál, aby se mu nejbližší trhy zavřely na petlici protekcionismu.

	Německý národní stát, třebaže mu není ani 150 let, platí dnes v Evropě za nepostradatelnou mocnost. Na poli ekonomiky je bez konkurence: mluví tiše, ale po ruce má klacek v podobě eura – a kontinent mu naslouchá. Jenže tiše (a někdy úplně neslyšně) mluví i na poli globální zahraniční politiky, a vzít do ruky klacek se mu příčí.

	Stíny druhé světové války se Německu pořád táhnou v patách. Američané a nakonec i obyvatelé západní Evropy byli kvůli sovětské hrozbě ochotni svolit k německému znovuvyzbrojení, ale samo Německo k němu přistoupilo téměř zdráhavě a rozpakuje se svou vojenskou sílu využívat. V Kosovu a Afghánistánu hrálo pouze vedlejší roli a při libyjském konfliktu se rozhodlo posedět raději za dveřmi.

	Nejvážnější diplomatická intervence, kterou Berlín podnikl a která se netýkala ekonomické oblasti, se odehrála během ukrajinské krize, což prozrazuje dost o tom, kam se zrak Německa momentálně upíná. Němci byli zapleteni do machinací, jež roku 2014 vedly ke svržení prezidenta Janukovyče, a ostře kritizovali Rusko, když posléze anektovalo Krym. Berlín byl ovšem ve své kritice a podpoře sankcí s ohledem na ruské plynovody přece jen umírněnější než třeba Británie, která je na Rusku mnohem méně energeticky závislá. Prostřednictvím EU a NATO je sice Berlín ukotven v západní Evropě, ale za bouřlivého počasí se ona kotva může uvolnit. Bude-li to nezbytné, má Německo všechny geografické předpoklady k tomu, aby přesunulo pozornost na východ a navázalo s Moskvou mnohem užší vztahy.

	Velká Británie sleduje všechno to kontinentální pletichaření z ústraní Atlantiku. Občas se do dění na kontinentu aktivně zapojí, jindy se zas stáhne do své „báječné izolace“,9 ale pokaždé pohotově zasáhne, jde-li o to zajistit, aby se v Evropě nevynořila mocnost větší než ona sama. Dnes to v diplomatických kuloárech EU neplatí o nic méně než kdysi na bojištích Azincourtu, Waterloo či Balaklavy.

	Británie se snaží, když se k tomu naskytne příležitost, vklínit se do velkých poválečných aliancí mezi Francií a Německem. Když se jí to nedaří, vyhledává spojenectví s dalšími, menšími státy, jež jsou v těchto aliancích členem, a získává si jejich prostřednictvím podporu potřebnou ke zpochybnění politických opatření, která jsou jí proti srsti. Britové si už několik staletí hledí zajistit, aby žádná mocnost na kontinentu nezískala absolutní dominanci. Tuto strategii uplatňovali i během svého členství v Evropské unii a budou v ní pokračovat, ať už budou členem, nebo ne.

	Z pohledu geografie si Britové nevybrali špatné místo. Nabízí se jim kvalitní zemědělská půda, obstojné řeky a vynikající přístup k moři – i se všemi rybami, jimiž oplývá. Na evropský kontinent to mají právě tak daleko, aby s ním mohli obchodovat, ale zároveň se těší výsadám chráněného ostrovního národa. Byly doby, kdy Britové děkovali Bohu za to, jaké geografické podmínky jim nadělil – například tehdy, když v Evropě zuřily války a revoluce. Jistě není na místě zlehčovat britské ztráty a trýznivé zážitky ze světových válek, ale s tím, co se ve 20. století (či předtím) dělo na evropském kontinentu, se to srovnávat nedá. Kolektivní dějinné vzpomínky na pravidelné vpády útočníků a změny hranic znají Britové pouze z druhé ruky.

	Existuje teorie, že právě ono relativní bezpečí, jemuž se Británie v několika posledních staletích těšila, bylo příčinou toho, proč tam oproti zemím za Lamanšským průlivem kvetla více svoboda a méně se dařilo krutovládě. Podle téhle teorie tam zkrátka nebylo tolik zapotřebí „pevné ruky“ diktátorů, díky čemuž nejprve Magna Charta (1215) a potom Oxfordská ustanovení (1258) otevřely cestu k ustavení demokracie už dlouhá léta před ostatními zeměmi.

	Pěkně se o tom mluví, ale průkazné to není. Co se popřít nedá, je skutečnost, že voda obklopující ostrov se postarala o důvod ke stavbě lodí a že na ostrově bylo dost stromů, aby se dalo zbudovat velké námořnictvo. To pak spolu s příhodnými ekonomickými podmínkami, jež zažehly průmyslovou revoluci, dovedlo Británii k vládě nad globálním impériem. Británie je sice největším ostrovem v Evropě, ale velká země to není. Mocenský rozmach během 18.-20. století, kdy šířila svou nadvládu po celém světě, byl rozhodně něčím nevšedním. Od těch dob však její postavení upadlo.

	Poloha ostrova mu nicméně pořád zajišťuje určité strategické výhody. Jednou z nich je tzv. „skulina GIUK“ (nazvaná podle anglických iniciál Grónska, Islandu a Velké Británie): úzké hrdlo, jímž procházejí světové námořní trasy. Nedosahuje sice významu Hormuzského či Malackého průlivu, ale tradičně dává Británii v severním Atlantiku určitou převahu. Námořnictva států ze severu Evropy (včetně Belgie, Nizozemska a Francie) mají ještě jednu možnost, jak se k Atlantiku dostat: Lamanšský průliv. Jenže ten je úzký (v Doverské úžině pouhých 34 km) a velmi dobře chráněný. Přes GIUK musí z Arktidy cestou do Atlantiku proplout i každá loď ruského námořnictva.

	Jak se síla a postavení Královského námořnictva zmenšovaly, význam této strategické výhody klesal. Pokud by však došlo k válce, opět by byla pro Británii přínosem. GIUK je jedním z mnoha důvodů, proč Londýn zachvátila panika, když to roku 2014 na chvilinku vypadalo, že by v referendu o skotské nezávislosti mohlo zvítězit „ano“. Ztráta silného postavení v Severním moři a severním Atlantiku by znamenala těžkou strategickou újmu a pořádně by pošramotila prestiž toho, co by ze Spojeného království ještě zbylo.

	Britové si dodnes uchovávají kolektivní vzpomínku na svou velikost. Právě tato vzpomínka naplňuje mnohé na ostrově přesvědčením, že když je potřeba něco ve světě vykonat, neměla by Británie chybět mezi zeměmi, které se toho chopí. Britové věčně zůstávají jednou nohou v Evropě, a druhou venku.

	Čtyřicet let po svém vstupu do společenství, z něhož se stala Evropská unie, se Britové rozhodli uspořádat referendum, zda v něm mají dál setrvávat. Většina občanů hlasovala pro odchod, ale výsledek obnažil vnitřní rozkoly, které mohou ohrozit jednotu samotného Spojeného království. Týká se to především Skotska, kde se většina občanů postavila za setrvání v EU. S vítězstvím zastánců odchodu tak znovu vytanula otázka skotské nezávislosti, třebaže předpokládané nesnáze spjaté s opětovným připojením k EU mohou skotské choutky na samostatnost utlumit. Jednoznačné stanovisko už si v reakci na krizi vypuknuvší v roce 2017 vyslechlo od Bruselu Katalánsko: pokud ze Španělska odejde, může trvat i přes deset let, než jej EU přijme za člena. Pokud by pro Skotsko platilo to samé, ocitlo by se nejen mimo Spojené království, ale také mimo Evropskou unii, což by pro nevelkou zemičku s omezenými přírodními zdroji nebylo nic příjemného.

	Případ Katalánska je příznačnou připomínkou čehosi, na co se při vzmachu EU jaksi pozapomnělo: nálad panujících mezi příslušníky menších národů – ba i mezi obyvateli dílčích regionů – tvořících součást národních států. Celé desítky let se o tyto oblasti nikdo nestaral, a tak vzedmutí nacionalismu demonstrované katalánskou krizí spoustu Evropanů zaskočilo. Katalánsko – a vlastně ani Skotsko – si z Evropské unie odcházet nepřeje, ale bude-li to cena za vystoupení z jednotného Španělska či Spojeného království, je mnoho voličů ochotno takové riziko podstoupit. V roce 2014 sice ve skotském referendu o nezávislosti hlasovalo 55,3 % voličů proti, ale nastolené téma pořád visí ve vzduchu – a nejinak je tomu v Katalánsku.

	Oba hlavní problémy, které Brity přivedly k prahu dveří, jež vedou ven z Evropské unie, jsou navzájem provázané: svrchovanost a imigrace. Nepříznivé či přinejmenším rozpačité postoje vůči EU byly živeny kvantitou a stylem zákonů, jež EU přijímala a které musela Británie v rámci svého členství dodržovat. V médiích se kupříkladu hojně přetřásaly případy zahraničních delikventů usvědčených v Británii ze závažných zločinů, kteří kvůli usnesením Evropského soudního dvora nemohli být vyhoštěni.

	Souběžně s tím rozdmýchávala protiunijní nálady také vlna uprchlíků a ekonomických migrantů, kteří přicházeli do Evropy z Blízkého východu a Afriky. Řada z nich se chtěla dostat do Spojeného království a mezi Brity panuje přesvědčení, že země EU, kterými procházeli, je k tomu aktivně vybízely.

	Předsudky namířené proti přistěhovalcům se vždycky vynořují v dobách hospodářských poklesů, jakým je například ten, který Evropu nedávno postihl. Jeho důsledky se viditelně podepsaly na celém kontinentu a odrazily se na vzestupu pravicových politických stran, které bez výjimky brojí proti konceptu pannacionalismu, čímž oslabují pojivou tkáň EU.

	Strohého dokladu této skutečnosti se nám dostalo začátkem roku 2016, kdy Švédsko poprvé po padesáti letech začalo prověřovat dokumenty lidí cestujících z Dánska. Šlo o přímou odpověď na vlny uprchlíků a migrantů proudících do severní Evropy z širší oblasti Blízkého východu a na útoky Islámského státu v Paříži z listopadu předešlého roku. Myšlenka schengenského prostoru, tedy volného přechodu hranic mezi šestadvaceti státy, utrpěla těžké rány, když několik zemí z bezpečnostních důvodů obnovilo nezávisle na sobě hraniční kontroly. Dánsko pak z obav, že bude čelit o to většímu náporu, začalo kontrolovat lidi přicházející z Německa. To všechno přináší ekonomickou zátěž, komplikuje to cestování a v praktické i symbolické rovině to podrývá koncepci „čím dál těsnějšího svazku“. Někteří komentátoři začali kvůli stupňujícím se snahám o omezení imigrace hovořit o „Pevnosti Evropa“, ale tím se poněkud ztrácí ze zřetele, že jde zároveň o posun k „Pevnosti národního státu“.

	Tradiční bílá populace Evropy mezitím šediví. Modely populačního vývoje předpovídají stav obrácené pyramidy, kde na vršku budou starší lidé, zatímco ti mladší, kteří by se o ně postarali a platili by daně, budou v menšině. Tyto predikce ovšem nikterak neoslabují protiimigrační nálady obyvatelstva, jež tady kdysi bývalo doma, a teď se jen obtížně vyrovnává s překotnými změnami světa, ve kterém vyrůstalo.

	Příslušné demografické změny mají zase dopad na zahraniční politiku jednotlivých národních států, zejména pak vůči Blízkému východu. Jde-li o otázky typu války v Iráku či izraelsko-palestinského konfliktu, musí řada evropských vlád promýšlet svá politická stanoviska přinejmenším tak, aby se jimi nějak nedotkly svých muslimských občanů.

	Proměňují se i charakteristiky a vnitřní společenské normy evropských zemí. Diskuze o právech žen a jejich zahalování, o zákonech proti rouhačství, o svobodě slova a mnoha dalších otázkách jsou ovlivněny přítomností velkého počtu muslimů v městských oblastech Evropy. Voltairovo krédo, že bude až do smrti hájit právo, aby si druzí říkali i to, co on sám nese s nelibostí, se kdysi brávalo jako danost. Dnes se však debata ubírá jinam, a to i přesto, že spousta lidí přišla o život právě proto, že řekli něco, co jiné pohoršilo. Není nic neobvyklého setkat se s myšlenkou, že náboženství, jež druhé uráží, by mělo být společensky nepřijatelné, a možná by se mělo i postavit mimo zákon.

	Zatímco dříve stáli liberálové beze zbytku za Voltairem, dnes už se do veřejného diskurzu vkrádá relativismus. Když byli roku 2015 zavražděni novináři satirického časopisu Charlie Hebdo, útok byl sice široce odsuzován a vyvolával šok a rozhořčení, ale část liberálních odsudků v sobě nesla pochybnost, „zda ty satiry přece jen nezašly příliš daleko“. Pro Evropu je to v moderní éře něco nového a tento trend se stává průvodním jevem kulturních válek, jež se následně promítají do postojů vůči evropským politickým strukturám.

	Souběžně s Evropskou unií se podél švů začíná třepit i NATO. Obojí by se dalo ještě zalátat, ale pokud k tomu nedojde, mohou se obě instituce časem stát buď nefunkční, nebo bezvýznamné. Potom bychom se vrátili k Evropě suverénních národních států, kde si každý bude hledat spojence, aby tím vyvážil poměr sil. Německo se opět bude obávat, že jej vezmou do kleští Rusové a Francouzi; Francouze znovu přepadne strach z jejich velkého souseda a my všichni se zase přeneseme na začátek 20. století.

	Pro Francouze je něco takového noční můra. Podařilo se jim Německo pevně přikurtovat k Evropské unii, jen aby se stali tím slabším koněm v dvojspřeží, které chtěli táhnout především oni sami. Paříž to staví před problém, který zřejmě nebude schopna vyřešit. Pokud se v tichosti nesmíří s tím, že hlavní slovo v Evropě patří Berlínu, bude tím riskovat další oslabování Unie. Jestliže však na německé vedení přistoupí, sama na tom bude mocensky tratit.

	Paříž je schopna uplatňovat vlastní zahraniční politiku – a koneckonců tak i činí, jak dokládá „force de frappe“,10 zámořská teritoria či ozbrojené síly s podporou letadlových lodí. Operuje však s klidným vědomím, že se nemusí starat o své nechráněné křídlo na východě a může si dovolit upínat zrak do dáli.

	Jak Francie, tak Německo momentálně pracují na tom, aby udržely Unii pohromadě: chápou jeden druhého jako svého přirozeného partnera. Pouze Německo má však také plán B, a tím je Rusko.

	Když skončila studená válka, většina kontinentálních mocností osekala výdaje na armádu a přistoupila k zeštíhlení ozbrojených sil. Teprve šok z rusko-gruzínské války z roku 2008 a ze záboru Krymu Ruskem v roce 2014 obrátil všeobecnou pozornost k otázce, zda se do Evropy nemůže vrátit odvěký problém válek.

	Rusové dnes podnikají pravidelné letecké mise s cílem otestovat evropské systémy protivzdušné obrany a pilně si upevňují pozice v Jižní Osetii, Abcházii, na Krymu, v Podněstří a na východě Ukrajiny. Udržují styky s etnickými Rusy v Pobaltí a stále mají u Baltu svou kaliningradskou exklávu.

	Evropané sice začínají své postoje k výdajům na armádu přehodnocovat, jenže peněz není nazbyt, a tak musejí přijímat nelehká rozhodnutí. A zatímco se o těchto rozhodnutích debatuje, oprašují se staré mapy a diplomaté i vojenští stratégové najednou zase vidí, že i když hrozba v podobě Karla Velikého, Napoleona, Hitlera nebo Sovětů pominula, Středoevropská nížina, Karpaty a Baltské či Severní moře nikam nezmizely.
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	Historik Robert Kagan ve své knize Labyrint síly a ráj slabosti prohlašuje, že Západoevropané žijí v ráji, ale jakmile se ocitnou ve světě síly, měli by na pravidla ráje zapomenout. Dnes, kdy se krize v eurozóně zdá zažehnána a my se opět rozhlížíme po našem ráji, nám návrat starých přízraků možná připadá jako něco nepředstavitelného. Jenže historie ukazuje, že za pár desítek let se ledasco může změnit. A geografie nás zase učí, že nebudeme-li soustavně usilovat o to, abychom překonali její „zákonitosti“, pak tyto „zákonitosti“ udolají nás.

	Právě tohle měl na mysli Helmut Kohl, když po svém odchodu z funkce německého kancléře v roce 1998 varovně poukázal na to, že byl posledním německým lídrem, jenž zažil druhou světovou válku a prošel si hrůzami, které přinesla. V roce 2012 napsal článek pro nejprodávanější německý deník Bild. Píše v něm, že se nepřestává děsit možnosti, že současná generace lídrů ztratí kvůli finanční krizi zájem pečovat o poválečný evropský experiment ve vzájemné důvěře: „Pro všechny, kdo nic z toho nezažili, a zvláště pro ty, kdo se nyní, v době krize, ptají, co nám evropská jednota vlastně přináší, existuje vzdor nebývalému, pětašedesát let trvajícímu období bez válek v Evropě a přes všechny problémy a těžkosti, s nimiž se potýkáme, stále stejná odpověď: mír.“

	
PÁTÁ KAPITOLA

	AFRIKA

	„Dokud se to nepovede, vždycky se to zdá nemožné.“

	 

	Nelson Mandela

	[image: Image]

	Africké pobřeží? Pláže jsou báječné, ba přímo rozkošné – ale co je to platné, když tam téměř nenajdete použitelná přirozená kotviště. Řeky? Na pohled úžasné, ale když na vás každých pár kilometrů čeká vodopád, moc toho po nich nepřepravíte. A to jsme jen u dvou položek na dlouhém seznamu patálií, jež pomáhají objasnit, proč se Africe politicky ani technologicky nedaří tolik jako západní Evropě nebo Severní Americe.

	Míst, kterým se nedaří, je pěkná řádka, ale jen málokteré si vede tak špatně jako Afrika. Náskok přitom měla slušný: vždyť právě tady se před nějakými 200 tisíci lety zrodil Homo sapiens. Roku 2005 to ve skvělém článku pro National Geographic shrnul Jared Diamond, který vždy dokáže vystihnout podstatu: „Je to úplně naopak, než byste čekali od závodníka, který vystartoval jako prvni.“ Jenže první závodníky oddělila od zbytku soutěžního pole poušť Sahara spolu s Indickým a Atlantským oceánem. Téměř celý kontinent na jih od Sahary se vyvíjel v odloučení od eurasijské pevninské plochy, kde se z východu na západ a obráceně volně pohybovaly a přejímaly nápady a technické výdobytky, aniž si cokoli z toho našlo cestu ze severu na jih.

	Jakožto obrovský kontinent byla Afrika odjakživa směsicí rozličných regionů, podnebných pásů a kultur, ale ty všechny měly jedno společné: byly odříznuté od sebe navzájem i od vnějšího světa – zvláště pak ve vnitrozemských regionech, nejvýmluvněji zastoupených Kongem, kde obchodu bránila neprostupná překážka v podobě rozlehlých deštných pralesů.

	Dnes už to sice tolik neplatí, ale dědictví minulosti je stále živé.

	O geografii Afriky panují zkreslené představy. Jen málokdo si uvědomí, jak je doopravdy veliká. Je to dáno tím, že většina z nás bere jako standard Mercatorovu mapu světa.11 Ta (podobně jako jiné mapy) zachycuje zeměkouli pomocí rovinného zobrazení, v důsledku čehož dochází ke zkreslení proporcí. Afrika je mnohem, mnohem delší, než jak se zpravidla zobrazuje, což také objasňuje, proč bylo obeplutí mysu Dobré naděje takovým milníkem, a zároveň nám to připomíná význam Suezského průplavu pro světovou přepravu. Obeplout Mys bylo zásadním počinem, ale teprve v okamžiku, kdy to přestalo být nezbytné, se zkrátila námořní cesta ze západní Evropy do Indie o 9 000 km.

	Podíváte-li se na mapu světa a v duchu si na ní otočíte Spojené státy na bok, přičemž Aljašku přišpendlíte hned vedle Kalifornie, bude se vám zdát, že výsledný útvar do Afriky zhruba tak akorát pasuje. Ve skutečnosti je Afrika oproti USA třikrát tak veliká. Podívejte se na standardní Mercatorovu mapu ještě jednou a budete mít dojem, že Afrika není o moc větší než Grónsko. Přitom je Grónsko čtrnáctkrát menší! Ve skutečnosti byste sem vměstnali USA, Grónsko, Indii, Čínu, Španělsko, Francii, Německo a Velkou Británii – a pořád by zbylo i na velkou část východní Evropy. Víme sice, že Afrika je pořádný kus pevniny, ale jak moc pořádný, to nám mapy prozradí jen zřídka.

	Výklad o geografii tohoto obrovského kontinentu se dá uchopit různě, ale tím nejzákladnějším přístupem je rozdělit si Afriku na část horní (třetinovou) a spodní (dvoutřetinovou).

	Horní třetina začíná při pobřeží Středozemního moře, kde nalezneme arabsky hovořící severoafrické země. Pás pobřežních nížin střídá záhy Sahara, největší suchá poušť na světě, která má téměř stejnou rozlohu jako Spojené státy. Hned pod Saharou se nachází oblast Sahelu, polovyprahlý kameny posetý písčitý pruh země zabírající na délku přes 4 500 km a táhnoucí se od Gambie na pobřeží Atlantiku přes Niger a Čad až k Eritreji u Rudého moře. Výraz „Sahel“ pochází z arabského sáhil, což znamená „pobřeží“, a právě tak o tomto regionu smýšlejí lidé, kteří tady žijí: jako o pobřežním pásu širého písečného moře v podobě Sahary. Zároveň je to také rozhraní, kde začíná slábnout vliv islámu. Od Sahelu ke Středomoří tvoří drtivou většinu obyvatel muslimové. Směrem na jih panuje mnohem větší náboženská různorodost.

	Na jih od Sahelu, ve spodních dvou třetinách Afriky, panuje ostatně větší různorodost i ve většině dalších ohledů. Podnebí začíná být mírnější a objevuje se zelená vegetace, která v Kongu a Středoafrické republice přechází v džungli. Směrem k východnímu pobřeží se v Ugandě a Tanzanii rozkládají velká jezera, zatímco směrem na západ se v Angole a Namibii objevují další pouště. Když nakonec dospějeme na okraj jižní Afriky, opět na nás dýchne „středomořské“ klima, třebaže od nejsevernějšího místa v Tunisku na středomořském pobřeží jsme mezitím urazili přibližně 8 000 km.

	Jelikož lidstvo pochází z Afriky, dá se říci, že jsme všichni Afričané. Kolem roku 8 000 př. n. 1. se nicméně pravidla závodu, jenž v Africe z pohledu lidstva odstartoval, změnila. Někteří z těch, kdo se zatoulali do míst, jako je Blízký východ a okolí Středomoří, zanechali putování, začali zemědělsky hospodařit a nakonec se i shlukovat v osadách a městech.

	Jenomže tam na jihu, kde zůstali ostatní, byla jen hrstka rostlin – a ještě méně zvířat –, které se daly domestikovat. Většinu africké krajiny tvoří džungle, bažiny, pouště nebo náhorní plošiny se strmými svahy. K pěstování pšenice či rýže ani k chovu ovcí se nic z toho příliš nehodí. Afričtí nosorožci, gazely a žirafy se tvrdošíjně odmítaly nechat ochočit – aneb, jak to památně vyjádřil Diamond: „Dějiny by se možná odvíjely jinak, kdyby se Evropou přehnala africká vojska živená masem chovných žiraf a podporovaná jízdou na hřbetech mohutných nosorožců, která by válcovala vojáky živené skopovým a usazené na hřbetech titěrných koníků.“ Náskok, jemuž se Afrika v našich společných dějinách těšila, jí sice poskytl více času, jenomže ten posloužil spíš k rozvoji něčeho, co jí dodnes podráží nohy: smrtelně nebezpečných onemocnění, jako je malárie a žlutá zimnice. Tropické podnebí těmto chorobám svědčí a situaci dnes komplikují i životní podmínky vyvěrající z přelidnění a mizerné zdravotní infrastruktury. Totéž se dá říci také o některých dalších regionech – třeba o indickém subkontinentu či o Jižní Americe –, ale subsaharská Afrika si v tomto ohledu nese obzvlášť těžký kříž (viz už jen virus HIV) a tamní situace je značně specifická i kvůli rozšířenosti některých druhů komárů či much tse-tse.

	Problém představuje také většina afrických řek, protože pramení na výše položených místech a klesají v prudkých skocích, což znemožňuje plavbu. Tok čtvrté nejdelší africké řeky, mocné Zambezi, měří kupříkladu 2 600 km a nabízí senzační turistickou podívanou v podobě divoce zpěněných peřejí a Viktoriiných vodopádů, ale k dopravě je téměř nepoužitelný. Protéká šesticí zemí, a než se při ústí Indického oceánu dostane v Mozambiku na úroveň moře, spadne o 1 500 výškových metrů. Na lodích s malým ponorem je řeka místy splavná, ale tyto úseky nejsou propojené, což možnosti nákladní přepravy značně omezuje.

	Na rozdíl od Evropy, která má Dunaj nebo Rýn, zabraňovala tato geografická dispozice výměnám a obchodu mezi regiony – což zase poznamenalo hospodářský rozvoj a zamezilo to vzniku velkých oblastí obchodu. Velké řeky kontinentu, jako je Niger, Kongo, Zambezi či Nil, jsou navzájem izolované, a tato izolace má i lidský rozměr. Zatímco v rozsáhlých oblastech Ruska, Cíny či Spojených států se lze dohovořit jedním dominantním jazykem, což napomáhá obchodu, v Africe vedle sebe koexistují tisíce jazyků a nevynořila se žádná kultura, která by rozlehlejší oblasti ovládla. Evropa byla naproti tomu dostatečně malá, aby se tam pro potřeby širší komunikace ustavila „lingua franca“, a krajinné podmínky nahrávaly rozvoji styků.

	I kdyby se však v Africe utvořily technologicky vyspělé národní státy, i tak by se velká část kontinentu potýkala s problémem, jak se spojit se zbytkem světa, protože podstatnou část pevninské plochy ohraničuje jednak Indický a Atlantský oceán, a jednak Sahara. Výměna myšlenek a technických výdobytků se subsaharské Afriky po tisíce let prakticky ani nedotkla. Přesto se tady zhruba od 6. století n. 1. objevilo několik říší či městských států, jako byl například státní útvar Velké Zimbabwe (11. –15. stol.), jehož území se rozkládalo mezi řekami Zambezi a Limpopo, nebo Malijská říše (13. –16. stol). Ve všech podobných případech se však jednalo o izolované místní útvary s relativně nevelkou rozlohou, a třebaže se po celém kontinentu vynořila celá plejáda kultur, z nichž leckterým jistě nechyběla politická vyspělost, fyzická podoba krajiny soustavně kladla překážky technickému rozvoji. V době, kdy tam začal ve velkém pronikat vnější svět, většina těchto kultur stále ještě nedospěla k vynálezu písma, papíru, střelného prachu ani kola.

	Po zapojení velbloudů vyvíjeli obchodní činnost na Sahaře už zhruba před 2 000 lety kupci z Blízkého východu, kteří obchodovali především s obrovskými tamními zásobami soli. Teprve arabské výboje ze 7. století však připravily půdu k pronikání hlouběji na jih. V 9. století Arabové překročili Saharu a v 11. století už byli pevně usazeni i na území dnešní Nigérie. Kromě toho pronikali také podél východního pobřeží a zapouštěli kořeny na místech, jako je Zanzibar nebo Dar es Salaam v dnešní Tanzanii.

	Když se Evropané v 15. století konečně pustili do průzkumu podél západního pobřeží, měli velký problém nalézt pro své lodě přirozená kotviště. Zatímco v Evropě či Severní Americe nahrává členité pobřeží vzniku hlubokých zátok, africké pobřeží má vesměs plynulý průběh. Když už se Evropanům podařilo někde přistát, málokdy poté pronikli hlouběji než nějakých 150 kilometrů do vnitrozemí. Po řekách se totiž příliš plavit nedalo a k tomu se ještě potýkali s náročným podnebím a chorobami.

	Arabové a později také Evropané s sebou sice přinášeli nové technické vymoženosti, ale ty si povětšinou nechávali pro sebe a sami si naopak přivlastňovali cokoli, co mělo v jejich očích cenu. To zpravidla znamenalo přírodní zdroje – a lidi.

	Otrokářství existovalo v Africe už dlouho předtím, než se vnější svět na místo svého původu vrátil. Obchodníci v oblasti Sahelu zapojovali tisíce otroků do přepravy obrovského množství soli, jež v té době platila za nejcennější zboží regionu. Arabové zavedli jakýsi „subdodavatelský systém“, v rámci kterého si od ochotných kmenových náčelníků nechali africké otroky doručovat přímo na pobřeží. V době vrcholného rozkvětu Osmanské říše v 15. –16. století byly do Istanbulu, Káhiry, Damašku a celého arabského světa zavlečeny statisíce Afričanů, převážně z oblasti Súdánu. Evropané nezůstali pozadu. Odváželi si domorodce na otrokářských lodích, s nimiž zakotvili u západního pobřeží, a Araby i Turky co do chamtivosti a krutosti ještě předčili.

	Ve svých domovských metropolích, v Londýně, Paříži, Bruselu a Lisabonu, pak Evropané vytahovali mapy s konturami afrického kontinentu a začali do nich od stolu črtat čáry, leckdy věru vyčarované. Mezi tyto čáry pak vpisovali výrazy jako „Střední Kongo“ nebo „Horní Volta“ a prohlásili, že jsou to země. Toto „čárání“ se odvíjelo spíše od toho, kam až se na mapě podařilo proniknout objevitelům, ozbrojeným silám a obchodníkům příslušné mocnosti, než od toho, kam by se zařadili (a jaké uspořádání by si přáli) sami lidé, kteří mezi těmito čarami žili. Politická geografie narýsovaná Evropany a přirozené překážky, jež bránily místnímu rozvoji, daly vzniknout vězení, z něhož se spousta Afričanů dodnes zcela nevyprostila. Přesto se na těchto podmínkách pokoušejí vystavět moderní domov a leckdy se jim daří vytvářet dynamické hospodářské prostředí s čilým napojením na vnější svět.

	Dnes je v Africe 56 zemí. Od doby, kdy s hnutím za nezávislost zadul v polovině 20. století „vichr změn“, se některá slova mezi narýsovanými čarami změnila (ze „Rhodésie“ se kupříkladu stalo „Zimbabwe“), ale hranice jako takové kupodivu zůstaly vesměs netknuté. Mnohé z nich s sebou přitom nesou stále tytéž problémy, jako když byly kdysi zakresleny, a toto formální rozčlenění zůstává jedním z mnoha odkazů, jež kolonialismus kontinentu zanechal.

	Etnické konflikty v Súdánu, Somálsku, Keni, Angole, Demokratické republice Kongo, Nigérii, Mali a jinde jsou odrazem toho, jak se evropské pojetí geografie míjí s faktickou podobou africké demografie. Konflikty tady bezesporu byly odjakživa: Zuluové a Xhosové se svářili už dlouho předtím, než vůbec spatřili prvního Evropana. Ale kolonialismus zasadil tyto sváry do umělé struktury – evropské koncepce národního státu –, v rámci které se teď musejí řešit. Moderní občanské války se zčásti rodí i z toho důvodu, že kolonialisté různým etnikům prostě oznámili, že odteď žijí ve společném státě a představují jediný národ. Když byli potom kolonialisté vypuzeni, získalo ve státě jedno etnikum převahu a chtělo ostatní ovládnout, čímž bylo rázem zaděláno na násilí.

	Vezměme si například Libyi, umělý výtvor starý pouhých několik desítek let, který se při první zatěžkávací zkoušce rozdrobil na tři odlišné geografické regiony, jak to ostatně odpovídalo jeho historické podobě. Za časů Řecka se na západě rozkládala Tripolitánie (z řeckého tripoleis, tedy „tři města“, která se nakonec sloučila vjedno, čímž vzniklo Tripolis). Oblast na východ, jejímž centrem je město Benghází, ale která se prostírá dál dolů až k hranici s Čadem, byla za řeckých i římských dob známá jako Kyrenaika. Hluboko na jihozápadě dnešní země se pak pod oběma těmito kraji rozkládá region Fezzán.

	Tripolitánie se odnepaměti orientovala na sever a severozápad, protože obchodovala se svými sousedy z jižní Evropy. Kyrenaika upínala pohled na východ k Egyptu a arabským zemím. Mořské proudy při pobřeží bengházského regionu koneckonců zanášejí lodi přirozeně na východ. Fezzán tradičně představuje zem kočovníků, kteří mají s oběma pobřežními komunitami jen pramálo společného.

	V takové podobě vládli této oblasti Řekové, Římané i Turci – a zdejší lidé o sobě tímto prizmatem také po staletí smýšleli. Evropská představa Libye, stará jen několik desítek let, bude s námahou zápolit o přežití. Jedna z početných islamistických skupin na východě ostatně už vyhlásila „emirát Kyrenaika“. Jejich záměr se možná nenaplní, názorně to však ukazuje, jak koncepce regionu povstala čistě a pouze z čar, které do map zakreslili cizinci.

	Jedno z největších selhání Evropanů čárajících hranice leží však uprostřed kontinentu – obrovská černá díra známá jako Demokratická republika Kongo neboli DR Kongo. Právě tady leží území, kam Joseph Conrad zasadil svou novelu Srdce temnoty, a dodnes toto místo nepřestává obestírat temnota válek. Je to ukázkový příklad útvaru s uměle zavedenými hranicemi, které daly vzniknout slabému a rozdělenému státu pustošenému vnitřními konflikty a drancovanému pro své nerostné bohatství.

	DR Kongo názorně dokládá, jak povšechný termín „rozvojový svět“ až příliš klouže po povrchu, má-li být popisným označením zemí, jež nejsou součástí moderního průmyslového světa. DR Kongo žádným rozvojem neprochází a nejeví sebemenší známky jakéhokoli posunu. Tohle území nikdy nemělo být poskládáno v jeden celek. Je to rozpadlý kus země, jenž představuje mediálně nejopomíjenější válečnou zónu na světě, ačkoli v tamních válkách zahynulo od konce devadesátých let už šest milionů lidí.

	Demokratická republika Kongo není ani demokratická, ani to není republika. Je to druhá největší země v Africe a žije tam přibližně 81 milion obyvatel (třebaže k přesným číslům se kvůli tamní situaci dostává jen obtížně). Je větší než Německo, Francie a Španělsko dohromady a nachází se tam konžský deštný prales, který je druhým největším na světě hned po tom amazonském.

	Obyvatelstvo je rozděleno na více než 200 etnických skupin, z nichž největší představují Bantuové. Mluví se tady několika stovkami jazyků, byť všeobecná rozšířenost francouzštiny pomáhá jazykové bariéry do jisté míry překlenout. Francouzština tady zapouštěla kořeny nejen v dobách, kdy bylo DR Kongo belgickou kolonií (1908-1960), ale vlastně už nějakou dobu předtím, kdy belgický král Leopold II. nakládal s touto oblastí jako se svým osobním majetkem a mastil si kapsy drancováním zdejších přírodních zdrojů. Belgická koloniální nadvláda, oproti níž působila ta britská i francouzská jako dobrotivost sama, se od začátku do konce nesla ve znamení nelítostné brutality. Budování jakés takés infrastruktury, která by pomohla místním obyvatelům, probíhalo jen minimálně. Když roku 1960 Belgičané odešli, zůstala po nich země, jež se prakticky nemohla udržet pohromadě.

	V podstatě ihned tak vypukl koloběh občanských válek, který později umocnila krvavá vedlejší role Konga na globálním jevišti studené války. Vláda v hlavním městě, Kinshase, podpořila stranu vzbouřenců v angolské válce. Tím si řekla o pozornost Spojených států, které stejně jako ona stály na straně povstaleckého hnutí bojujícího proti angolské vládě, kterou zase podporovali Sověti. Z obou stran proudily do oblasti zbraně za stamiliony dolarů.

	Když studená válka skončila, zájem obou velmocí poklesl a země (nazývaná tehdy Zair) se dál zmítala ve svých problémech. Nad vodou ji jakž takž držely přírodní zdroje. Na jih a východ Demokratické republiky Kongo zasahuje Velká příkopová propadlina, která (zejména v provincii Katanga) skrývá obrovské zásoby kobaltu, mědi, diamantů, zlata, stříbra, zinku, uhlí, manganu a dalších nerostů.

	Za časů krále Leopolda II. si svět kvůli vzmáhajícímu se automobilovému průmyslu žádal konžský kaučuk. Dnes zase přes 50 % konžského vývozu odkupuje Čína. Přesto tamní obyvatelé stále žijí v chudobě. V žebříčku 187 zemí, které OSN roku 2014 porovnávalo podle indexu lidského rozvoje, obsadilo DR Kongo 186. příčku. Posledních osmnáct zemí na tomto seznamuje bez výjimky z Afriky.

	Země je tak veliká a tak bohatá na nerostné bohatství, že zkrátka všechny svádí, aby si uřízli svůj díl koláče. A protože jí chybí silné centrální vedení, prakticky nemá, jak se bránit.

	Region navíc sousedí s devíti zeměmi. Každá z nich nese díl viny na konžském zmaru, což je také jedním z důvodů, proč se o konžských válkách hovoří jako o „africké světové válce“. Směrem na jih se nachází Angola; na sever Republika Kongo a Středoafrická republika; na východ pak Uganda, Rwanda, Burundi, Tanzanie a Zambie. Kořeny místních válek sahají desítky let do minulosti, ale to nejhorši se rozpoutalo s pohromou, která roku 1994 zasáhla Rwandu a posléze se převalila na západ.

	Tutsiové a umírnění Hutuové, kteří po rwandské genocidě zůstali naživu, vytvořili následně vládu, v jejímž čele stanuli zástupci Tutsiů. Vražedné jednotky polovojenských hutuských milicí Interahamwe („Ti, kdo bojují spolu“) se mezitím uchýlily na východ DR Kongo, odkud podnikaly výpady přes hranice. Navíc se spojovali s oddíly konžské armády, aby společně vyvražďovali Tutsie žijící v konžském příhraničí. Do situace se pak s podporou Burundi a Eritreje vložila vojska Rwandy a Ugandy. Spojili se s polovojenskými skupinami opozice, zaútočili na Interahamwe a svrhli konžskou vládu. A když už byli v tom, zmocnili se rovnou kontroly nad valnou částí konžského přírodního bohatství. To platilo zejména pro Rwandu, jež odsud po tunách odvážela domů koltan, který se používá k výrobě mobilních telefonů a počítačových čipů. Ozbrojené síly bývalé vlády se nicméně nevzdaly a pokračovaly v boji, do něhož se teď zapojila také Angola, Namibie a Zimbabwe. Ze země se stalo nekonečné bitevní pole, kde proti sobě válčilo přes dvacet různých frakcí.

	Podle nejnižších odhadů padly v těchto válkách desítky tisíc lidí a dalších šest milionů zahynulo následkem chorob a podvýživy. OSN odhaduje, že téměř 50 % obětí tvořily děti mladší pěti let.

	V posledních letech boje polevily, ale i tak je DR Kongo jevištěm nejvražednějšího konfliktu od druhé světové války, a aby se válka znovu naplno nerozhořela, je v zemi stále zapotřebí vůbec největší mírové mise OSN. Úkolem teď už není dát rozbité vajíčko znovu dohromady, protože DR Kongo nikdy nebylo jedním celkem. Teď jde jenom o to udržet kousky skořápky od sebe, dokud se nenajde způsob, jak je citlivě a nenásilně přeuspořádat. Evropští kolonialisté stvořili vajíčko bez slepice a tato logická absurdita se opakuje po celém kontinentu, jenž na to nepřestává doplácet.

	Dalším příkladem je Burundi, kde po celý rok 2015 probublávalo etnicky motivované politické napětí, které se následujícího roku ještě prohloubilo. Původně tvořilo Burundi spolu s dnešní Tanzanii součást Německé východní Afriky. Po první světové válce bylo rozděleno mezi Belgii a Velkou Británii; od roku 1945 až do vyhlášení nezávislosti v roce 1962 pak bylo pod správou Belgie. Belgičané využili etnika Tutsiů k ovládání etnika Hutuů, a třebaže Tutsiové tvoří pouze 15 % obyvatelstva, dodnes mají pod palcem tamní politiku, ekonomiku i armádu. V letech 1993-2005 došlo k občanské válce, která si vyžádala přes 300 tisíc mrtvých. Míra násilí opět začala stoupat na přelomu let 2015 a 2016, kdy prezident Pierre Nkurunziza vyrukoval s novým výkladem ústavy, který mu měl umožnit, aby mohl potřetí v řadě kandidovat na post hlavy státu. Příliš tím nenaplnil představy prezidenta Obamy, který během své cesty po Africe z července roku 2015 kritizoval africké politické předáky se slovy: „Jestliže se zdejší lídři odmítnou na konci svého volebního období vzdát moci, kontinent se nikam neposune… Někdy od těchto lídrů slýcháme: Já jsem jediný, kdo může tenhle národ udržet pohromadě.‘ Je-li tomu tak, pak takový lídr v budování svého národa žalostně selhal.“ Tento výrok příhodně odráží, jak Afriku stále ještě stíhá odkaz kolonialismu a jak soudobí afričtí vůdci tento odkaz mnohdy spíš zhoršují, než zlepšují.

	Přírodní zdroje jsou pro Afriku zrovna tak požehnáním jako prokletím. Požehnáním, jelikož jí stále ještě skýtají nemalé bohatství; prokletím, protože je odedávna plundrují lidé odjinud. V novějších dobách si africké národní státy dokázaly svůj nárok na toto bohatství obhájit a cizí země už sem nechodí krást, nýbrž investovat. Ale obyčejní lidé z toho mají užitek jen omezeně.

	Kromě nerostných surovin byla Afrika obdařena také množstvím velkých řek, a třebaže většina z nich nepřeje dopravnímu využití, mohou docela dobře posloužit k pohonu vodních elektráren. Jenže i to je potenciální jablko sváru.

	Nil, nejdelší řeka na světě (6 700 km), má podstatný význam pro desítku zemí, jež se pokládají za součást jeho širšího povodí: Burundi, DR Kongo, Eritreu, Etiopii, Keňu, Rwandu, Súdán, Tanzanii, Ugandu a Egypt. Historik Hérodotos už v 5. století př. n. 1. prohlásil: „Egypt je Nil, a Nil je Egypt.“ Platí to dodnes. Pokud by plně splavnému, jedenáct set kilometrů dlouhému egyptskému úseku hrozilo, že přijde o přísun vody, byl by to pro Káhiru velice vážný problém – natolik vážný, že by kvůli tomu šla třeba i do války. Bez Nilu by v Egyptě nebylo ani živáčka. Je to sice velká země, ale drtivá většina z 97 milionů obyvatel žije nanejvýš pár kilometrů od Nilu. Pokud bychom brali v potaz pouze oblasti, kde se zdržují lidé, byl by Egypt jednou z nejhustěji osídlených zemí planety.

	Egypt se po právu může pyšnit tím, že byl národním státem už v dobách, kdy většina Evropanů ještě bydlela v hliněných chatrčích. Odjakživa byl však mocností toliko regionálního rázu. Země je ze tří stran chráněná pouští, a možná by se bývala stala středomořskou velmocí – nebýt jednoho zádrhele. V Egyptě nerostou skoro žádné stromy. Po většinu dějin platilo, že kdo nemá stromy, ten nemůže svou moc opřít o silné námořnictvo, protože nemá, jak ho vybudovat. Nějaké ty lodě Egypt samozřejmě vždycky měl (stavěl je s velkými náklady z cedrového dřeva, jež se dováželo z Libanonu), ale nikdy to nebylo námořnictvo „do modrých vod“.

	Dnes má moderní Egypt nejsilnější armádu ze všech arabských států, za což vděčí vojenské pomoci Spojených států. Pouště, moře a mírová dohoda s Izraelem jej přesto nepřestávají svazovat. Ve zprávách o něm nadále budeme slýchat jako o zemi, která se den co den musí ohánět, aby uživila svých 97 milionů obyvatel, a přitom (zejména na Sinaji) bojuje s islamistickými povstalci a snaží se uhlídat Suezský průplav, kudy každý den prochází 8 % celkového světového obchodu. A také zhruba 2,5 % světových dodávek ropy. Cesta do Evropy by se uzavřením průplavu prodloužila asi o patnáct dní; do USA o deset. K tomu připočtěte odpovídající náklady.

	Třebaže se Egypt již pětkrát dostal do války s Izraelem, největší riziko příštího konfliktu hrozí s Etiopií, a to kvůli Nilu. Dvě nejstarší země kontinentu, disponující největšími armádami, se čas od času ocitají na hraně konfliktu kvůli hlavnímu zdroji vody v regionu.

	Etiopie je prameništěm Modrého Nilu, který se v Chartúmu, hlavním městě Súdánu, stéká s Bílým Nilem, načež pokračuje núbijskou pouští až do Egypta. Většina nilských vod momentálně pochází právě z Modrého Nilu.

	Etiopie se někdy označuje za „vodojem Afriky“, jelikož se tamní krajina zdvihá do značných výšek, kde se také nachází přes dvacet přehrad napájených dešťovými srážkami. Roku 2011 Addis Abeba ohlásila, že se na Modrém Nilu poblíž hranic se Súdánem chystá společně s Čínou realizovat obrovský hydroelektrárenský projekt. Dílo nese název Přehrada velké etiopské renesance. Roku 2017 už bylo těsně před dokončením, ale potrvá ještě několik let, než se přehradní nádrž zaplní vodou. Přehrada má sloužit k výrobě elektřiny a průtok směrem do Egypta by neměl být narušen. Jenže nádrž by teoreticky mohla pojmout třeba i roční objem vody a dokončení projektu dá Etiopii potenciální možnost zadržovat vodu pro vlastní účely, což může tok do Egypta drasticky omezit.

	Rozložení sil je momentálně takové, že silnější armádu má Egypt, ale to se zvolna mění, protože Etiopie, země 105 milionů lidí, je mocensky na vzestupu. Káhira si to uvědomuje. Dobře ví i to, že jakmile bude přehrada dokončena, způsobilo by její zničení katastrofální záplavy, které by kromě Etiopie zasáhly také Súdán. Momentálně však Egypt nemá casus belli, aby mohl před dokončením díla udeřit. A třebaže byl jeden z egyptských ministrů zachycen před několika lety na mikrofon, jak doporučuje přehradu bombardovat, lze v příštích letech očekávat spíše perná jednání, v rámci kterých bude Káhira požadovat železné záruky, že se tok řeky nezastaví.

	Války o vodní zdroje se v tomto století zařadí mezi potenciálně nadcházející konflikty a tohle je případ, z něhož bychom prozatím neměli spouštět oči. Z etiopských kopců pochází asi 85 % nilských vod a obě strany se stále ještě musejí dohodnout, jak rychle by voda měla proudit či jakým tempem by Etiopie měla svou přehradu napouštět.

	Pozornost Káhiry odvedlo na nějakou dobu arabské povstání, během něhož byli svrženi nejprve prezident Mubarak a po něm prezident Mursí, ale nyní se celá otázka znovu dostává do popředí egyptského zájmu. A není divu, když uvážíme, že podle predikcí OSN má zemi do roku 2025 postihnout nedostatek vody, ať už se Etiopie zachová jakkoli.

	Další tekutinou, o kterou se vedou líté boje, je ropa.

	Za největšího producenta ropy v subsaharské Africe platí Nigérie. Tamní ropa je vysoce kvalitní, nachází se však beze zbytku na jihu země a Nigerijci ze severu si stěžují, že se výnosy z jejího prodeje nerozdělují rovnoměrně do všech regionů. To přispívá ke zhoršování etnických a náboženských třenic mezi lidmi ze severovýchodu a těmi, kdo obývají deltu Nigeru.

	Z hlediska velikosti, počtu obyvatel a hojnosti přírodních zdrojů představuje Nigérie nejsilnější zemi západní Afriky. Se svými 191 miliony obyvatel je to nejlidnatější stát kontinentu a náleží mu status přední regionální mocnosti. Země se rozkládá na historických územích několika starobylých říší, která Britové spojili v jednu administrativní oblast. Roku 1898 z nich vznikl „Britský protektorát na řece Niger“, z něhož se posléze stala Nigérie.

	Dnes je země nezávislá a platí za regionálního tahouna, ale s tamními obyvateli a přírodními zdroji se celé desítky let nakládalo nevalně. Britové se v dobách kolonialismu hleděli držet při pobřeží, tedy v jihozápadní části země. V hornatém vnitrozemí či na severu, kde žilo muslimské obyvatelstvo, se jim do „šíření civilizace“ příliš nechtělo, a dnes tato část země za jihem značně zaostává. Velká část ropných výdělků končí v kapsách těch, kdo tahají za nitky spletitého nigerijského klanového systému. Těžbu ropy na pevnině ohrožuje také Hnutí za osvobození delty Nigeru, což je vznosné jméno skupiny, která sice po právu poukazuje na to, že tamní region byl těžce poničen ropným průmyslem, ale využívá toho jako zástěrku k terorismu a vydírání. V oblasti tak dochází k únosům zahraničních dělníků, což snižuje její atraktivitu v očích zahraničních společností. U ropných vrtů v pobřežních vodách takové komplikace zpravidla nehrozí, a právě sem se proto investice přesouvají.

	Na severu země si díky pocitu nespravedlnosti, jenž vyvěrá z hospodářské zaostalosti regionu, získala silné postavení islamistická skupina Boko Haram, která chce v muslimských oblastech vytvořit chalífát. Bojovníci Boko Haram se obvykle rekrutují z etnika Kanuriů, kteří žijí na severovýchodě země. Jen zřídkakdy působí za hranicemi svého domovského území. Zpravidla se nepouštějí ani na západ do regionu Hausů, a už vůbec ne na jih do pobřežních oblastí. To ovšem na druhou stranu znamená, že když se je vypraví vyhledat nigerijská armáda, mají příslušníci Boko Haram výhodu domácího prostředí. Většina místních s armádou nespolupracuje, ať už ze strachu z odplaty, nebo kvůli všeobecně rozšířené zatrpklosti vůči jihu. Třebaže armáda podnikla již několik velkých operací, porážka skupiny se nikterak nerýsuje. V roce 2017 byla pořád dost silná na to, aby mohla dál útočit a podnikla několik pustošivých výpadů, při nichž zahynuly desítky civilistů. Od roku 2009, kdy se poprvé objevila na scéně, přišlo o život více než 20 000 lidí a tisíce dalších byly násilně odvlečeny.

	Území zabrané Boko Haram neohrožuje zatím existenci nigerijského státu. Skupina nepředstavuje nebezpečí ani pro hlavní město Abudža, které se nachází zhruba uprostřed mezi severem a jihem. Znamená však každodenní hrozbu pro lidi na severu a poškozuje reputaci Nigérie v očích zahraničních investorů.

	Většina vesnic, kterých se Boko Haram zmocnil, leží v pohoří Mandara, které hraničí s Kamerunem. To znamená, že státní armáda musí operovat daleko od vlastních základen a nemá možnost síly Boko Haram obklíčit. Kamerunská vláda sice Boko Haram v lásce nemá, ale je-li potřeba, mohou bojovníci nalézt útočiště na venkově. Během nejbližších let se situace jen tak neuklidní a Boko Haram se mezitím bude pokoušet navazovat spojenectví s džihádisty na severu, z oblasti Sahelu.

	Američané a Francouzi problém už pár let monitorují a v oblasti operují s průzkumnými drony. Reagují tím na sílící riziko, že by se z oblasti Sahelu a Sahary mohla rozšířit vlna násilí a spojit se s tou na severu Nigérie. Američané mají k dispozici několik základen, jako je například ta v Džibuti, jež spadá pod Africké velení Spojených států (US Africa Command), zřízené v roce 2007. Francouzi mají zase přístup na letiště v různých zemích tzv. „frankofonní Afriky“.

	Potenciální hrozba šířící se v několika zemích zapůsobila jako budíček. Nigérie, Kamerun a Čad už podnikají vojenské kroky a koordinují je s Američany a Francouzi.

	O něco dále na jihu se podél atlantického pobřeží rozkládá Angola, druhý největší producent ropy v subsaharské Africe. Někdejší kolonie Portugalska patří k nepočetné skupině afrických národních států, které mají přirozené geografické hranice. Ze západu ji ohraničuje Atlantik, ze severu džungle a z jihu poušť; oblasti na východě pak tvoří rozeklaná, řídce osídlená krajina, jež slouží jako nárazníkové pásmo vůči DR Kongo a Zambii.

	Většina devětadvacetimilionové populace žije v západní polovině země, která nabízí dostatek vláhy k zemědělské produkci. Na západě poblíž pobřeží se také nachází většina angolských ropných nalezišť. Ropu z nich povětšinou dobývají vrtné soupravy amerických firem, ale více než polovina produkce končí v Číně. Angola tak (v závislosti na tom, jak si zrovna stojí odbyt) představuje druhého největšího dodavatele surové ropy do Říše středu, hned po Saúdské Arábii.

	Angola je další zemí, která se dostala do širšího povědomí kvůli konfliktu. Roku 1975 tam sice porážkou Portugalců skončila válka za nezávislost, ale ta vzápětí přešla v kmenovou občanskou válku, navenek vydávanou za ideologický střet. Rusko a Kuba se postavily na stranu „socialistů“; USA a apartheidní Jižní Afrika se přiklonily na stranu „povstalců“. Většina socialistů z Lidového hnutí za osvobození Angoly (MPLA) pocházela z kmene Mbundu, zatímco bojovníci z řad opozičních povstalců se převážně rekrutovali z dvojice dalších hlavních kmenů, Bakongo a Ovimbundu. Politické krytí jim navenek propůjčila Národní fronta osvobození Angoly (FNLA) a Svaz za úplnou nezávislost Angoly (UNITA). Občanské války ze šedesátých a sedmdesátých let obvykle probíhaly jako přes kopírák: jestliže některou stranu podpořilo Rusko, obratem si vzpomněla, že vlastně vyznává zásady socialismu, zatímco z jejích protivníků se rázem stali antikomunisté.

	Munduové neměli sice početní převahu, zato však na jejich straně stála geografická výhoda. Kontrolovali hlavní město Luandu, měli přístup k ropným polím a k důležité řece Kwanza a stály za nimi země, odkud k nim mohly proudit buď zbraně (v případě Ruska), nebo vojáci (v případě Kuby). V roce 2002 Mbunduové zvítězili, načež se jejich politické špičky obratem zpronevěřily své beztak pochybné socialistické reputaci a připojily se k dlouhému seznamu koloniálních a afrických vůdců obohacujících se na úkor lidu.

	Smutná historie tuzemského a zahraničního vykořisťování se přelévá i do 21. století.

	Jak už jsme viděli, Číňané dnes pronikají do celého světa a jdou si tvrdě za svým. Výjimkou není ani Afrika, kde se po celém kontinentu angažují s nemenší vervou než Evropané či Američané. Z Afriky pochází přibližně třetina čínského dovozu ropy, což (spolu s drahými kovy, na které má Peking v řadě zemí spadeno) znamená, že Čína přichází a hodlá tady zůstat. Evropské a americké ropné společnosti a velké nadnárodní firmy stále mají v Africe mnohem větší investice, ale Čína je mílovými kroky dohání. V Libérii kupříkladu pátrá po železné rudě, v Zambii a DR Kongo těží měď a v poslední zmiňované zemi navíc také kobalt. V Keni pomohla s rozšířením přístavu v Mombase a momentálně se tam pouští do dalších, mnohem větších projektů, jež odrážejí rostoucí možnosti komerčního využití keňských ropných zásob.

	Státem vlastněná Čínská společnost pro výstavbu silnic a mostů (China Road and Bridge Corporation) buduje železnici za 14 miliard dolarů, která má propojit Mombasu s hlavním městem Nairobi. Podle komentátorů se tím přeprava zboží mezi oběma městy zkrátí z šestatřiceti na osm hodin, čemuž odpovídá pokles nákladů o 60 %. Existují dokonce návrhy na propojení Nairobi s Jižním Súdánem, Ugandou a Rwandou. Keňa má v plánu stát se s čínskou pomocí hospodářským tahounem východního pobřeží.

	Tentýž cíl si ovšem za jižní hranicí vytkla také Tanzanie, která s Čínou uzavírá zakázky na výstavbu infrastruktury za miliardy dolarů. Vedle toho Tanzanie s Pekingem a jistou ománskou stavební společností podepsala dohodu o generální přestavbě a rozšíření přístavu Bagamoyo, protože hlavní přístav v Dar es Salaamu je kriticky přetížený. Podle předpokladů by mělo Bagamoyo zvládnout ročně odbavit 20 milionů nákladních kontejnerů, čímž by se stalo největším přístavem v Africe. Dobré dopravní pokrytí má země také v oblastech „Jižní tanzanské zóny zemědělského rozvoje“,12 díky čemuž je přes jih provázaná s Jihoafrickým rozvojovým společenstvím, jež sdružuje čtrnáct dalších států. To zemi zase zajišťuje napojení na Severojižní koridor (North-South Corridor), jenž propojuje jihoafrický přístav Durban s oblastmi těžby mědi v DR Kongo a Zambii a prostřednictvím odboček spojuje Dar es Salaam s Malawi a Durbanem.

	Přesto se zdá, že Tanzanie bude na východním pobřeží hrát až druhé housle. Keňa je hospodářským motorem pětice zemí sdružených ve Východoafrickém společenství, v rámci kterého na ni připadá zhruba 40 % celkového HDP Orné půdy nemá sice tolik jako Tanzanie, zato ji však dokáže účinněji využívat. Má také výkonnější průmysl a efektivnější systém distribuce zboží – jak na tuzemské, tak zahraniční trhy. Zůstane-li politicky stabilní, patrně nic nezabrání tomu, aby se v blízkém až střednědobém horizontu stala dominantní silou regionu.

	Číňané už dorazili také do Nigeru, kde Čínská státní ropná společnost (Chinese National Petroleum Corporation) investuje do nevelkých ropných nalezišť v oblasti Tenéré, ležící v samém srdci země. V Angole pak čínské investice přesáhly za posledních deset let osm miliard dolarů a s každým rokem dál a dál stoupají. Čínská společnost pro výstavbu železnic (Chinese Railway Engineering Corporation, CREC) vynaložila téměř dvě miliardy dolarů na modernizaci benguelské železniční dráhy, jež spojuje Demokratickou republiku Kongo s 1300 kilometrů vzdáleným angolským přístavem Lobito na pobřeží Atlantiku. Po dráze putuje kobalt, měď a mangan, jež jsou prokletím i požehnáním konžské provincie Katanga.

	V Luandě staví CREC nové mezinárodní letiště a v okolí hlavního města rostou jako houby po dešti obrovské paneláky podle čínského vzoru, kde má být ubytováno 150-200 tisíc čínských dělníků, kteří dnes v zemi odhadem pracují. Tisíce těchto dělníků procházejí též vojenským výcvikem a v případě potřeby mohou Číně obratem posloužit jako pohotovostní milice.

	Peking chce v Angole totéž co kdekoli jinde: materiál na výrobu svého zboží a politickou stabilitu, která tomuto zboží i materiálu zajistí nerušený pohyb. Když se tedy bývalý prezident José Eduardo dos Santos, který byl u moci šestatřicet let, rozhodl v roce 2013 zaplatit milion dolarů, aby mu na oslavě narozenin zazpívala Mariah Carey – no prosím, to je přece jeho věc; ať si ve své chudobou stižené zemi utrácí své ohromné jmění, jak se mu zlíbí. A chtějí-li Mbunduové, ke kterým dos Santos patří, dál v zemi třímat všechnu moc, je to zase jen a jen na nich. Na korupci či lidská práva si Čína v Africe žádné názory netvoří – jenom na ekonomiku.

	V očích řady afrických vlád tak čínské investice představují velice lákavou alternativu. Peking ani velké čínské společnosti nekladou problematické otázky ohledně lidských práv, nedožadují se hospodářských reforem, a na rozdíl od Mezinárodního měnového fondu či Světové banky u nich nehrozí, že by snad začali určitým africkým vůdcům naznačovat, ať přestanou rozkrádat majetek své země. Čína je mimo jiné největším obchodním partnerem Súdánu, což do značné míry objasňuje, proč ustavičně hájí Chartúm v Radě bezpečnosti OSN a proč nepřestala podporovat tehdejšího súdánského prezidenta Umara al-Bašíra, ani když na něj Mezinárodní trestní tribunál vydal zatykač. Západ za to sice Peking kritizuje, ale ten si z toho nic nedělá. V jeho očích jde pouze o mocenskou hru, která má poškodit obchodní zájmy Číny, nehledě na to, že způsob, jakým si Západ v Africe historicky vzato počínal, jej z čínského pohledu usvědčuje z pokrytectví.

	Číňané chtějí pouze ropu, nerosty, drahé kovy a odbytiště. Nic víc. Vypadá to jako oboustranně výhodné partnerství jedné vlády s druhou, ale protože si čínské firmy s sebou kvůli realizaci velkých zakázek často přivážejí pracovní sílu, do budoucna lze očekávat rostoucí napětí mezi místním obyvatelstvem a čínskými dělníky. To zase může Peking přimět k většímu zájmu o místní politiku a třeba i k nasazení menších vojenských kontingentů.

	Největším čínským obchodním partnerem na kontinentu je Jižní Afrika. Obě země už dlouho udržují politické i hospodářské vztahy a mají veškeré předpoklady ke vzájemné spolupráci. V Durbanu, Johannesburgu, Pretorii, Kapském Městě a Port Elizabeth dnes působí stovky čínských firem, ať už státních, nebo soukromých.

	Jihoafrická ekonomika představuje druhou největší na kontinentu hned po té nigerijské. Na jihu světadílu platí země bezesporu za hlavní sílu, a to jak z hlediska ekonomiky (která je třikrát větší než angolská), tak z hlediska ozbrojených sil či počtu obyvatel (56 milionů). Za to, že je Jižní Afrika rozvinutější než většina ostatních afrických států, vděčí jednak své poloze na nejjižnějším cípu kontinentu (odkud má přístup ke dvěma oceánům), jednak přírodnímu bohatství v podobě zlata, stříbra a uhlí, a jednak tamnímu podnebí a půdě, která umožňuje velkoprodukci potravin.

	Díky své poloze hluboko na jihu a profilu krajiny, která se od pobřežních rovin rychle zvedá do vyšších poloh, patří Jižní Afrika k nepatrné hrstce afrických zemí, jež netrpí prokletím malárie, protože se tam komáři nemohou tak snadno množit. Evropským kolonialistům to umožnilo proniknout mnohem hlouběji a rychleji do vnitrozemí, kde se také usadili a začali tam zakládat menší průmyslové podniky, jež daly nakonec vyrůst největší ekonomice na jihu kontinentu.

	Pro většinu zemí na jihu Afriky platí, že obchodovat s vnějším světem znamená obchodovat s Pretorii, Bloemfonteinem a Kapským Městem.

	Díky své poloze a přírodnímu bohatství se Jižní Africe podařilo vytvořit integrovaný dopravní systém se sousedními státy. Z East Londonu, Kapského Města, Port Elizabeth a Durbanu se vine obousměrná železniční a silniční dopravní tepna, která se táhne dál na sever přes Botswanu, Zimbabwe, Zambii, Malawi a Tanzanii. Je na ni napojena také konžská provincie Katanga a na východě pak Mozambik. Nová, Číňany postavená železnice z Katangy k angolskému pobřeží může sice tuto dominanci poněkud oslabit a odklonit část dopravy z DR Kongo, ale Jižní Afrika má všechny předpoklady, aby si své výlučné postavení udržela.

	V období apartheidu podporovalo jihoafrické hnutí ANC (Africký národní kongres) boj angolské MPLA proti portugalským kolonialistům. Dnes, kdy mají obě politické strany své země pod kontrolou a nastoupilo regionální soupeření, ovšem zápal ze společného zápasu vyprchal a vzájemné vztahy jsou o dost chladnější. Angola má oproti Jižní Africe hodně co dohánět. Vojenský střet v tomto případě nehrozí: převaha Jižní Afriky je téměř absolutní. Má velikou a dobře vyzbrojenou armádu, jež disponuje asi sto tisíci vojáky, desítkami stíhaček a bitevních vrtulníků, nemluvě o několika moderních ponorkách a bojových lodích.

	Za časů britského impéria znamenala kontrola nad Jižní Afrikou kontrolu nad mysem Dobré naděje, a tudíž nad dopravními trasami mezi Atlantským a Indickým oceánem. Moderní lodě si mohou v případě potřeby dovolit mys obeplout i z větší vzdálenosti, ale ten stále zůstává celosvětově významným geostrategickým bodem a Jižní Afrika zaujímá ve spodní třetině kontinentu výsadní postavení.

	O Afriku se v tomhle století rozehrává nová strkanice, ale tentokrát hned na dvou frontách. Hojně se píše o zahraničních zájmech a o vnějším vměšování kvůli honbě za přírodními zdroji. Strkanice už ale vypukla i „vevnitř“ a Jižní Afrika se hodlá hbitě prostrkat co nejdál. Má hlavní slovo mezi patnáctkou zemí Jihoafrického rozvojového společenství (SADC) a podařilo se jí získat stálé místo v rámci Mezinárodní konference o oblasti Velkých jezer, ačkoli ani nepatří k jejím členským státům. SADC má konkurenci ve Východoafrickém společenství (EAC), jež sestává z Burundi, Keni, Rwandy, Ugandy a Tanzanie. Posledně jmenovaná země je však zároveň členem SADC a ostatním státům z EAC se pranic nezamlouvá její koketování s Jižní Afrikou, která zřejmě Tanzanii vnímá jako nástroj, jak si v oblasti Velkých jezer a širším okolí získat větší vliv.

	V DR Kongo se nachází sbor jihoafrické armády. Oficiálně zde sice působí pod velením OSN, ale hlavním důvodem, proč jej tam jihoafrické politické vedení vypravilo, je snaha zajistit, aby se na Jižní Afriku náhodou nezapomnělo, až v zemi s pohádkovým nerostným bohatstvím dojde na dělení válečné kořisti. Tím ovšem Jižní Afrika vyhlásila konkurenční boj Ugandě, Burundi a Rwandě, které mají své vlastní představy o tom, kdo by měl v DR Kongo rozhodovat.

	V minulosti Afriku utvářela geografie, která jí nedávala možnost volby. Potom přišli Evropané a jen tak od stolu jí vymysleli většinu dnešních hranic. Dnes, kdy populace na kontinentu prudce roste a vznikají zde obří velkoměsta, nezbývá Africe než přijmout za svůj moderní globalizovaný svět, se kterým je v tolika ohledech provázána. Přes všechny problémy, které jsme viděli, se v tomto ohledu posouvá mílovými kroky vpřed.

	Tytéž řeky, jež kdysi bránily obchodu, se dnes spoutávají k výrobě elektřiny. Půda, jež sotva kdy přála větší úrodě, teď vydává ropu a nerosty, díky nimž mohou některé země bohatnout. Je pravda, že řadoví občané to mnohdy pociťují pouze poskrovnu. Ve většině zemí (byť nikoli ve všech) nicméně platí, že chudoba klesá, zatímco vzdělanost a úroveň zdravotních služeb stoupá. V řadě zemí se hovoří anglicky, což z hlediska globální ekonomiky, kde angličtina dominuje, znamená nemalé plus. Za posledních deset let zažívá kontinent převážně hospodářský růst.

	Stinnou stránkou je, že hospodářský růst v mnoha zemích závisí na světových cenách nerostných a energetických surovin. Jestliže státní rozpočet dané země stojí a padá s předpokladem, že bude prodávat ropu po sto dolarech za barel, a následně tato cena spadne na 80 nebo 60 dolarů, najednou se taková země v podstatě nemá o co opřít. Objem produkce ve výrobním sektoru se od sedmdesátých let prakticky nezměnil. Po celém kontinentu stále bují korupce a kromě několika konfliktů, kde už to docela vře (Somálsko, Nigérie či třeba Súdán), je tady také pár dalších, kde to zatím „jen“ doutná.

	Přesto se rok co rok postaví další silnice a železnice, které tento neskutečně různorodý prostor dál a dál propojují. Nezměrné plochy pouští a oceánů oddělujících Afriku od zbytku světa překlenula letecká doprava a průmysl napnul svaly ke zbudování přístavů i tam, kde je příroda sama mít nechtěla.

	Od šedesátých let se s každou dekádou najdou optimisté píšící o tom, jak Afrika užuž zvítězí nad překážkami, jimiž ji zatížila příroda a historie. Snad to tentokrát bude pravda. Bylo by to zapotřebí. V subsaharské Africe momentálně žije 1,1 miliardy lidí. Do roku 2050 to podle některých odhadů má být více než dvojnásobek – 2,4 miliardy.

	
ŠESTÁ KAPITOLA

	BLÍZKY VÝCHOD

	„Zničili jsme Sykes-Picotovu dohodu.“

	 

	Bojovník Islámského státu, 2014
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	Blízký čemu? Na východ od čeho? Už sám název celého regionu je ukotven v evropském náhledu na svět, a právě evropský náhled tuto oblast utvářel. Tak jako v některých jiných částech světa i zde Evropané zanášeli inkoustem do map čáry, které neměly žádnou oporu v realitě a daly vzniknout jedněm z nejméně přirozených hranic, jaké kdy svět spatřil. Dnes jsme svědky pokusů, jak je překreslit krví.

	Když se roku 2014 z Blízkého východu vyrojily nahrávky zachycující exploze a stínání hlav, jedno z těch nejdůležitějších videí v jejich stínu poněkud zapadlo. Byl to promyšlený kousek z propagandistické dílny Islámského státu, jenž zachycoval buldozer, jak právě odstraňuje (či doslova bourá) hranici mezi Irákem a Sýrií. Hranici totiž vyznačuje obyčejný písečný val. Stačí písek odklidit – a hranice fyzicky neexistuje. Tedy ona tam ta „čára“ pořád je, ale pouze teoreticky. Během několika následujících let se tak bude rozhodovat o tom, zda slova, která bojovník Islámského státu na onom videu pronáší, byla prorocká, nebo šlo jen o silácké řeči: „Zboříme všechny hranice a smeteme všechny zátarasy. Alláh budiž pochválen!“

	Po první světové válce bylo na širším Blízkém východě méně hranic, než kolik jich tam nalezneme dnes, a ty, které tehdy existovaly, byly vytyčené geografií jako takovou. Území vymezená těmito hranicemi byla volně rozčleněná a spravovaná podle geografických, etnických a náboženských kritérií, ale nikdo se nesnažil dělat z nich národní státy.

	Širší Blízký východ se od západu na východ táhne přes 1 500 km, od Středozemního moře až k horám Íránu. Začneme-li u Černého moře a skončíme u břehů Arabského moře v Ománu, pak ze severu na jih zabírá přes 3 000 km. Součástí regionu jsou rozlehlé pouště, oázy, sněhem pokryté hory, dlouhé řeky, velká města a pobřežní nížiny. Kromě toho má rovněž solidní přírodní bohatství v podobě toho, co potřebuje každá průmyslová či průmysl zavádějící země na světě – tj. ropy a zemního plynu.

	Patří sem také úrodná oblast známá jako Mezopotámie, tedy vlastně „Meziříčí“ (kraj mezi řekami Eufrat a Tigris). Tam nejvýraznějším krajinným prvkem je nicméně rozlehlý pouštní pás se suchým porostem ve vnitřních oblastech, který zasahuje na území Izraele, Jordánska, Sýrie, Iráku, Kuvajtu, Ománu, Jemenu a většiny Saúdské Arábie. Jádrem této oblasti je Rub al-Chálí neboli „pustá končina“: největší písečná poušť na světě, jež pokrývá území o velikosti Francie. Právě tento geografický prvek je příčinou, proč většina obyvatel regionu žije na jeho okrajích a proč je až do evropské kolonizace zpravidla vůbec nenapadlo uvažovat o nějakých národních státech či právně vymezených hranicích.

	Představa, že chce-li někdo odcestovat za příbuzným z téhož kmene, musí si nejprve v odlehlém městě opatřit dokument vydaný neznámou třetí osobou, tady nedávala za mák smysl. Myšlenka, že takový dokument má být vydán pouze kvůli tomu, že někdo cizí prohlásil, že tohle území jsou odteď dva regiony se jmény, která si vycucal z prstu, působila z pohledu místních jako naprostý nonsens a rozcházela se s tím, jakým způsobem se tady po staletí žilo.

	Osmanská říše (1299-1922) byla řízena z Istanbulu. V dobách své největší slávy se rozkládala od bran Vídně přes celou Malou Asii a Arábii až k Indickému oceánu. Ze západu na východ zahrnovala území dnešního Alžírska, Libye, Egypta, Izraele (potažmo Palestiny), Sýrie, Jordánska, Iráku a části Íránu. Pro většinu z těchto oblastí se ani nenamáhala vymýšlet jména. V roce 1867 je jednoduše rozdělila na administrativní celky známé jako „vilájety“ (nebo též „pašaliky“), které se zpravidla vymezovaly podle toho, kde žil ten který kmen – ať už to byli Kurdové v soudobém severním Iráku, nebo kmenové svazy v částech dnešní Sýrie a Iráku.

	Když se Osmanská říše začala hroutit, Britové a Francouzi přišli s odlišnou představou. Roku 1916 si britský diplomat, plukovník a ctěný sir Mark Sykes vzal značkovací tužku a narýsoval přes mapu Blízkého východu přibližnou čáru. Běžela od středomořské Haify v dnešním Izraeli do Kirkúku (dnešní Irák) na severovýchodě. Ta čára se stala základem tajné dohody s jeho francouzským protějškem Françoisem Georges-Picotem, jež rozdělila region na dvě sféry vlivu (tedy za předpokladu, že státy Trojdohody porazí v první světové válce Osmanskou říši). Území na sever od linie měli kontrolovat Francouzi, jih se měl ocitnout v područí Britů.

	Výraz „Sykes-Picotova dohoda“ se posléze stal zastřešujícím označením pro sérii teritoriálních změn, o nichž se v první třetině 20. století zhusta rozhodovalo v rozporu se sliby danými kmenovým náčelníkům. Do jisté míry mohou tato rozhodnutí objasnit příčinu dnešních nepokojů a projevů extremismu. Někdy se toto vysvětlení pravda poněkud přeceňuje: projevy násilí a extremismu se tady vyskytovaly už před příchodem Evropanů. Podobně jako v případě Afriky se nicméně ukázalo, že nahodilé vytváření „národních států“, kde mají v jediném celku žít pospolu lidé, kteří na nic takového nejsou zvyklí, rozhodně není tou nejlepší cestou, jak zajistit rovnost, spravedlnost a stabilitu.

	Před Sykes-Picotovou dohodou (chápanou v širším smyslu) neexistoval žádný stát Sýrie, žádný Libanon, ani žádné Jordánsko, Irák, Saudská Arábie, Kuvajt, Izrael nebo Palestina. Na moderních mapách sice vidíme hranice a názvy národních států, ale ty jsou teprve mladé a stojí na vratkých základech.

	Dominantním náboženstvím Blízkého východu je islám, který však nabývá řady rozmanitých podob. Dvě nejdůležitější větve tohoto vyznání jsou téměř stejně staré jako tato víra sama: schizma mezi sunnitskými a šíitskými muslimy se datuje rokem 632, kdy úmrtí proroka Mohameda vedlo ke sporům o jeho nástupnictví.

	Jak mezi Araby, tak mezi celosvětovou populací vyznavačů islámu převažují sunnité, kterých je celkem 85 %, třebaže v některých arabských zemích je jejich poměrné zastoupení podstatně menší. Své pojmenování odvozují od výrazu „sunna“ neboli „tradice“. Ti, kdo se později stali sunnity, po smrti Proroka tvrdili, že jeho následník má být vyvolen v souladu s arabskou kmenovou tradicí. Oni sami se pokládají za muslimské pravověrce.

	Slovo „šía“ pochází z výrazu „ší’at Alí“, doslova „Aliho strana“, což odkazuje k zeti proroka Mohameda. Alí a jeho synové Hasan a Husajn byli zavražděni, čímž jim byl upřen nárok vést islámskou obec, který podle šíitských výkladů právoplatně zdědili.

	Z toho vyvstalo několik doktrinálních sporů a kulturních odlišností, jež rozdělily islám do dvou hlavních proudů a vedly k řadě rozepří a válek, třebaže je střídala i dlouhá období pokojného soužití.

	Obě hlavní větve se štěpí na dalších podvětve. Sunnitský islám má kupříkladu několik různých odnoží vyrůstajících z odkazu toho kterého z velkých učenců minulosti. Patří mezi ně například přísná tradice hanbalovská, nazvaná podle iráckého učence z 9. století Ahmada ihn Hanbala a těšící se velké oblibě mezi sunnity z Kataru a Saúdské Arábie. Ta zase ovlivnila ultrapuritánský myšlenkový obzor salafismu, který převládá mezi džihádisty.

	Šíitský islám má tři hlavní směry. Ten nejznámější představují patrně tzv. dvanáctníci, kteří vyznávají učení dvanácti imámů, ale i tady dochází k dalšímu štěpení. Ismailská škola zpochybňuje rodokmen sedmého imáma, zatímco zajdovská rodokmen pátého. Existuje také několik větví, jež z hlavního šíitského proudu výrazně vybočují. Alavité a drúzové se podle všeobecného vnímání vzdálili tradičnímu islámskému myšlení natolik, že nemálo muslimů (zejména sunnitů) je ani nepovažuje za své souvěrce.

	Evropský kolonialismus zanechal Arabům odkaz v podobě jejich shloučení do národních států pod vládou vůdců, kteří protěžovali tu kterou islámskou (a kmenovou) větev, ze které sami pocházeli. Tito diktátoři potom za pomoci státního aparátu vymáhali plnění svých nařízení po celé oblasti, kterou Evropané vymezili umělými hranicemi, aniž by kohokoli zajímalo, zda je to historicky přiměřené a spravedlivé vůči příslušníkům všech těch rozmanitých kmenů a vyznání, které se odteď ocitly v jednom pytli.

	Ukázkovým příkladem chaosu a konfliktů, které z toho vyplynuly, je Irák. Ti zbožnější z řad šíitů nikdy nepřenesli přes srdce, že by vláda vedená sunnity měla mít dohled nad městy jako Nadžaf a Karbalá, jež pokládají za svatá, protože tu údajně byli pohřbeni jejich mučedníci Alí a Husajn. Tyto tradiční citové vazby tady přetrvávají už celá staletí a nezmizí jenom kvůli tomu, že se pár desítek let říká všem místním „Iráčané“.

	Turci vládnoucí Osmanské říši viděli, že v oblasti rozeklaných hor jsou pánem Kurdové. Tam, kde hory klesají a začíná nížina prostírající se směrem k Bagdádu a na západ k dnešní Sýrii, viděli místo, kde většinu obyvatelstva tvořili sunnitští Arabové. A konečně tam, kde se dvojice velkých řek Eufrat a Tigris stéká v Šatt al-Arab a dává vzniknout mokřadům v okolí města Basra, viděli zase další Araby, z nichž většina byli šíité. Podle toho také tomuto prostoru vládli a rozčlenili jej na tři administrativní části: Mosulskou, Bagdádskou a Baserskou.

	Ve starověku tyto oblasti přibližně odpovídaly útvarům známým jako Asýrie, Babylonie a Sumer. Když se vlády nad tímto prostorem chopili Peršané, rozdělili jej velice podobně, a stejně si počínal i Alexandr Veliký a později také Umajjovci. Když se na tu samou oblast podívali Britové, rozhodli se, že trojí sloučí v jediné. V křesťanství se tento logický rozpor řeší učením o Svaté trojici, ale Iráku příliš svatého klidu nepřinesl.

	Mnoho komentátorů říká, že ke sjednocení těchto tří oblastí v jedinou zem je zapotřebí vlády pevné ruky. V Iráku se jedna pevná ruka střídala s druhou, ale ke sjednocení lidu nikdy doopravdy nedošlo; ten pouze oněměl strachy. Ve své mysli – na tom jediném místě, kam diktátoři neviděli – se však lidé jen zřídka nechali opít rohlíkem státní propagandy, která si vždy všechno překrucovala podle svých potřeb, ať už to bylo systematické pronásledování Kurdů, nadvláda Saddámova sunnitského klanu z jeho rodného Tikrítu nebo masové vyvražďování šíitů po jejich neúspěšném povstání z roku 1991.

	Jako první se začali bouřit Kurdové. Ty nejmenší minority se někdy v podmínkách diktatury navenek tváří, jako by propagandě uvěřily. Předstírají, že opravdu věří, že je o jejich práva postaráno, protože nemají potřebnou sílu, aby s reálným stavem cokoli udělaly. Křesťanská menšina a hrstka iráckých Židů měla kupříkladu pocit, že bude jistější tiše strpět sekulární diktaturu, jakou byla ta Saddámova, než riskovat změnu, která by mohla přinést (a také nakonec přinesla) něco, čeho se děsili ještě víc. Kurdové však obývali geograficky jasně vyčleněné území a především jich bylo dost na to, aby se ve chvíli, kdy už diktatura přesáhla míru únosnosti, dokázali vzepřít.

	Pět milionů iráckých Kurdů se koncentruje v severních a severovýchodních provinciích Arbíl, Sulajmáníja, Dahúk a přilehlém okolí. Je to obrovský půlměsíc sestávající vesměs z kopců a hor, díky čemuž si Kurdové dokázali uchovat svou svébytnou identitu i navzdory kulturním a vojenským tažením, kterým opakovaně čelili – například při operaci al-Anfal v roce 1988, kdy docházelo k plošným útokům na vesnice s nasazením bojového plynu. Tažení an-Anfal probíhalo v osmi vlnách. Saddámovi ozbrojenci při něm nebrali žádné zajatce a pobili všechny muže ve věku 15-50 let, na které narazili. O život přišlo možná až 100 tisíc Kurdů a z mapy bylo vymazáno 90 % tamních vesnic.

	Když Saddám Husajn zaútočil roku 1990 na Kuvajt a ukázalo se, že si tím uřízl příliš velké sousto, Kurdové vycítili příležitost chopit se kormidla dějin. Chtěli konečně naplnit myšlenku Kurdistánu, který jim po první světové válce přislíbila Sèvreská smlouva (1920), ale nikdy nedošlo k její realizaci. Na samém konci války v Zálivu tak Kurdové zahájili povstání. Spojenci vyhlásili „bezpečnostní zónu“, kam nesměly vkročit irácké ozbrojené síly, čímž Kurdistán de facto získal reálnou podobu. Americká invaze do Iráku z roku 2003 pak zpečetila, co se zdálo již hotovou věcí: Bagdád Kurdům znovu vládnout nebude.

	Kurdistán (viz mapa na straně 188) sice není uznaným svrchovaným státem, ale v mnoha ohledech se mu blíží. Cesta k úplné nezávislosti prostřednictvím referenda vyhlášeného v roce 2017 se však ošklivě zvrtnula. Bagdád vypravil do oblasti iráckou armádu, kterou podpořily šíitské milice. Útočníci se srazili s kurdskými pešmergy a za pár dní už získali kontrolu nad městem Kirkúk, ležícím v těsném sousedství velkého ropného pole. Kurdové toto město dříve dobyli na Islámském státu a pojali naději, že by se z něj mohla stát jednou stolice jejich svrchovaného státu. Jakmile však zmizel společný nepřítel, řevnivost mezi regionální kurdskou vládou a iráckým hlavním městem znovu vyhřezla. Nyní nad Kirkúkem opět vlaje irácká vlajka a příjmy z nafty zase proudí do Bagdádu.

	Vyhlídky na „velký Kurdistán“, který by se prostíral od iráckých hor až po Středozemní moře, se po ztroskotání nadějí na odštěpení plně nezávislého státu od Iráku podstatně ztenčily. Sýrie, Turecko a Írán navíc po vzoru Iráku nenechávají nic náhodě.

	Další otazník visí nad jednotou samotných Kurdů. Irácký Kurdistán je už dlouho rozdělen mezi dvojici soupeřících rodin a vnitřní sváry rozdírají každý z jednotlivých kurdských regionů. Syrští Kurdové nepřestávají usilovat o vytvoření státečku s názvem Rožava, ale ve světle vojenských úspěchů prezidenta Asada od roku 2017 dostává jejich záměr trhliny. Rožava v jejich očích sice pořád představuje součást budoucího velkého Kurdistánu, avšak poté, co západním mocnostem příhodně posloužili jako „pěšáci“ pro boj s Islámským státem, zůstávají znovu vydáni na milost osudu. Opět si tak mohou připomenout své staré rčení: „Jediným přítelem Kurdů jsou hory.“ Případný vznik Rožavy s sebou navíc nese otázky, komu a kde připadne kolik moci. Stane-li se Kurdistán mezinárodně uznaným státem, podoba Iráku se každopádně změní. Tedy za předpokladu, že nějaký Irák bude ještě existovat. Což vůbec není jisté.

	Hášimovské království, jak se jinak nazývá Jordánsko, je dalším místem, které si z pouště vyvzdorovala Británie. Té roku 1918 spadl do klína opravdu pořádný kus země, ale spolu s ním také pořádný problém.

	Za první světové války pomáhalo Britům v boji proti Osmanům hned několik arabských kmenů. Dva z nich se v očích Londýna těšily opravdu významnému postavení a dostalo se jim slibu, že je po válce čeká zvláštní odměna. Naneštěstí se oběma kmenům naslibovalo totéž – vláda nad Arabským poloostrovem. Jelikož těmito kmeny byli Saúdové a Hášimovci, kteří spolu byli poměrně často na nože, nastala po válce poněkud prekérní situace. A tak Londýn oprášil staré mapy, zanesl do nich pár čar a prohlásil, že v jedné oblasti bude vládnout hlava rodu Saúdů, a v té druhé zase hlava Hášimovců. Pochopitelně s „pomocí“ britských diplomatů, kteří dohlédnou, aby všechno hezky klapalo. Náčelník Saúdů si posléze usmyslel, že své území nazve po sobě, takže ho od té doby známe jako Saúdskou Arábii – což je něco podobného, jako kdybychom Velké Británii říkali „Windsorské“.

	Druhou oblast pojmenovali Britové hezky „po úřednicku“ jako Transjordánsko, což byl vlastně zestručnělý výraz pro „kraj za řekou Jordán“. Hlavním městem Transjordánska se stalo prašné městečko s názvem Ammán. Když se pak Britové v roce 1948 vrátili domů, přejmenovala se země na Jordánsko. Jenomže Hášimovci nepocházeli z oblasti kolem Ammánu: původně byli součástí mocného kmene Kurajšovců z okolí Mekky, zatímco kraj kolem Ammánu obývali převážně beduíni. Dnes tvoří většinu obyvatel Palestinci. Když Izraelci obsadili roku 1967 Západní břeh, spousta Palestinců uprchla do Jordánska, jež bylo jediným arabským státem, kde mohli dostat občanství. Důsledkem je situace, kdy většinu z 9,7 milionů jordánských občanů představují momentálně Palestinci – a jen málokteří se pokládají za věrné poddané současného hášimovského vládce, krále Abdalláha. Poměry jsou o to komplikovanější, že země přijala také milion iráckých a syrských uprchlíků, což pro velice skrovné možnosti místní ekonomiky znamená obrovskou zátěž.

	Podobné změny v demografickém složení mohou vyvolat vážné problémy. Nikde se o tom nelze přesvědčit lépe než v Libanonu.

	Místní Arabové pokládali kraj mezi Středozemním mořem a pohořím Libanon až do 20. století za provincii regionu Sýrie. Francouzi, kterým území po první světové válce připadlo, se na to ale dívali jinak.

	Francouze v regionu už dlouho pojilo přátelství s arabskými křesťany, a protože se ve dvacátých letech zdálo, že na daném území představují většinové obyvatelstvo, vytvořili pro ně na výraz díků vlastní stát. Jelikož se nenabízelo žádné příhodnější jméno, nazvali Francouzi zem podle přilehlého pohoří, a tak se zrodil Libanon. Až do druhé poloviny padesátých let tento geografický vrtoch ještě celkem fungoval. Tou dobou však již bylo zřejmé, že libanonští křesťané mají menší porodnost než tamní šíité a sunnité, a řady muslimského obyvatelstva mezitím vydatně zesílily i s přílivem Palestinců, kteří roku 1948 hledali útočiště před arabsko-izraelskou válkou. Politický systém v Libanonu je, alespoň zčásti, závislý na rozložení populace, v důsledku čehož představuje demografická situace natolik citlivý problém, že v zemi za celou její historii proběhlo jen jedno oficiální sčítání lidu (v roce 1932).

	V oblasti dlouho docházelo k bojům mezi skupinami rozličného vyznání. Roku 1958 se situace vyostřila natolik, že někteří historici hovoří o první libanonské občanské válce. Jejími aktéry byli na jedné straně maronitští křesťané a na druhé muslimové, kteří v té době patrně již získali mírnou početní převahu. Dnes už představují jasnou většinu, ale žádná oficiální čísla stále k dispozici nejsou a akademické studie uvádějící konkrétní počty bývají ostře rozporovány.

	V některých částech hlavního města Bejrútu žijí výhradně šíité, a totéž v zásadě platí také pro jih země. Dominantní postavení tady má šíitská skupina Hizballáh (kterou podporuje většinově šíitský Írán). Další šíitskou baštou je údolí Bikáa, které Hizballáh využívá jako operační zázemí k výpadům do Sýrie na podporu tamních vládních sil. V ostatních městech jednoznačně převažují sunnité. Ve druhém největším libanonském městě Tripolis představují například podle odhadů 80 % obyvatel. Zároveň tam ovšem žije i nemalá komunita alavitů, což vzhledem k tomu, jaké napětí panuje mezi sunnity a alavity v sousední Sýrii, vede k občasným výbuchům násilí.

	Jako jednotný stát se Libanon tváří pouze při pohledu na mapu. Pár minut po příletu do Bejrútu stačí, abyste pochopili, jak moc se realita od tohoto zdání liší. Cestou z letiště do centra projíždíte kolem výlučně šíitských předměstských čtvrtí na jihu města, které mají zčásti pod kontrolou milice Hizballáhu, patrně nejbojeschopnější ozbrojená síla v zemi. Libanonská armáda sice papírově existuje, ale kdyby znovu vypukla občanská válka jako v letech 1975-1990, tak by se jednoduše rozpadla, protože většina vojáků by se vrátila do rodných měst a připojila se k místním milicím.

	Právě takový osud do jisté míry potkal armádní složky v Sýrii, jakmile se tam na konci roku 2011 naplno rozhořela občanská válka.

	Sýrie je další zemí, kde se to hemží skupinami s rozličnou náboženskou, konfesní a klanovou příslušností a jejíž jednota se při první krizi snadno rozklíží. Jak je pro daný region typické, většinu obyvatel tvoří sunnité (asi 70 %), ale kromě nich se tu nacházejí i významné menšiny jiného vyznání. Do roku 2011 žila řada těchto komunit ve městech i na venkově vedle sebe, ale vždycky tu byly zřetelně vymezené oblasti, kde některá ze skupin převládala. Stejně jako v Iráku by vám tady místní kdykoli řekli: „Všichni jsme jeden lid, neděláme mezi sebou rozdíly.“ Jenže vaše jméno, rodiště či bydliště tu stejně jako v Iráku znamenalo, že máte snadno rozpoznatelnou lokální identitu. A stejně jako v Iráku stačilo vcelku málo, aby se „jeden lid“ rozpadl na množství menších.

	Když tady vládli Francouzi, řídili se po vzoru Britů zásadou „rozděl a panuj“. Alavité byli v té době známi jako nusajrové. Řada sunnitů je vůbec nepovažovala za muslimy a panovala vůči nim taková nevraživost, že se raději překřtili na alavity (tj. „následníky Alího“), aby své „islámskosti“ dodali větší hodnověrnost. Byli to kulturně zaostalí horalé náležející k nejspodnější vrstvě syrské společnosti. Francouzi je začali najímat do policejních a armádních složek, odkud se během let vypracovali a etablovali jako největší síla země.

	Skutečnost, že se většina obyvatelstva dostala pod nadvládu vedoucích představitelů nevýznamné menšiny, vyvolávala ve společnosti pnutí. K alavitům, kteří tvoří přibližně 12 % obyvatelstva, se počítá i klan Asadů, z něhož pochází prezident Bašár al-Asad. Rodina zemi vládne od roku 1970, kdy se Bašárův otec Háfiz chopil moci státním převratem. Roku 1982 Háfiz ve městě Hamá krvavě potlačil povstání sunnitského Muslimského bratrstva, během něhož bylo v průběhu několika dní pozabíjeno možná až 30 tisíc lidí. Bratrstvo na to nikdy nezapomnělo a vládě to nikdy neodpustilo. Když pak roku 2011 vypuklo celostátní povstání, přišel čas zúčtování. V určitém ohledu byla následná občanská válka vlastně jen druhým jednáním dramatu z Hamá.

	Nad konečnou podobou a charakterem Sýrie se stále vznáší otazník. Možnost, že by režim padl, je však po vojenském zakročení Ruska v druhé polovině roku 2015 ze hry. Většinu země, včetně jejího jádra a veškerých velkých městských oblastí, má teď v rukou vláda. Povstalecké skupiny už jsou v zásadě poraženy a Islámský stát rozprášen. Část území si pod svou kontrolu odkrojili také Kurdové, ale to zase přimělo k intervenci tureckou armádu, která je odhodlána zabránit tomu, aby na troskách země vyrostl kurdský stát. S příjezdem tureckých vojsk a obrněných vozidel v roce 2018 se navíc zkomplikovala dokonce i vyhlídka na kurdskou regionální autonomii. Prezident Erdogan nehodlal strpět riziko, že se na hranici se Sýrií zformuje „miniaturní Kurdistán“, a turečtí Kurdové dostanou v reakci na to zálusk na vlastní autonomní region, který by se jednou se svým syrským protějškem sjednotil.

	Pokud si Asadův režim udrží podporu Ruska a Íránu, je většině Sýrie patrně souzeno zůstat v nejbližší době pod jeho nadvládou. Kus území si nicméně – alespoň k létu 2019 – drželi také Kurdové a Turecko, zatímco rozličné džihádistické bojůvky nepřestávaly tvořit ostrůvky odporu. Hluboké rozkoly v syrské společnosti, které se s válkou vydraly na povrch, se pořád ještě nezhojily, a nebude-li moc a bohatství Asadova režimu přerozděleno, pořád se najdou živly číhající na příležitost k jeho svržení.

	Dokud však bude prezident Putin ochoten Asada vojensky podporovat, měl by se druhý jmenovaný u moci udržet. Putin vycítil, že Obamův vlažný postoj k syrskému dění otevírá Rusku zvláštní příležitost. Mohlo by se opět vložit do blízkovýchodních záležitostí, zapojit se aktivně do řešení syrské situace a pokusit se prostřednictvím spolupráce na urovnání této krize dosáhnout zmírnění sankcí, které byly na Moskvu uvrženy po záboru Krymu.

	První dva úkoly byly z kategorie těch lehčích; na třetím Putin stále pracuje. Už z dřívějška mělo Rusko v pronájmu nevelký syrský přístav Tartús na pobřeží Středozemního moře, a rozhodně nechtělo o tento opěrný bod na Blízkém východě kvůli eventuální změně režimu přijít. V sedmdesátých letech už se totiž Moskva nechala prezidentem Sadatem vyšachovat z Egypta a v roce 2003 ji po svržení Saddáma Husajna stihl stejný osud v Iráku. Povoláním svých vojáků a letadel se proto Putin postaral, aby prezident Asad zůstal hezky u moci. Ruský sektor přístavu v Tartúsu se mezitím dočkal rozšíření a v regionu Latákie dostaly ruské složky na sto let k pronájmu velkou leteckou základnu. Prezident Asad rázem Putinovi zobal z ruky.

	Podobně jako Libanon se Sýrie stala místem, kde si své cíle prosazují vnější mocnosti. Rusko, Írán a libanonský Hizballáh podporují jednotky syrské vlády. Arabské země zase pomáhají opozici, ale za různými opozičními skupinami stojí různé státy: o vliv tu například usilují Saúdové i Katařané, avšak každá strana toho dociluje sázkou na jiného koně.

	Mají-li se všechny regiony udržet pohromadě jako jednotný, centrálně spravovaný prostor, vyžádá si to nemálo obratnosti, odvahy a především umění kompromisu, jehož se tady zhusta nedostává. A bude toho zapotřebí o to více, že se územní jednotu pokoušejí rozcupovat i sunnitští džihádisté, usilující o rozšíření svého „chalifátu“.

	Skupinám, jako je al-Káida nebo nověji Islámský stát, se podařilo získat podporu i díky tomu, že mohli využít pocitu pokoření zanechaného kolonialismem. Stejně tak jim však nahrál i následný nezdar panarabského nacionalismu – a do jisté míry arabského národního státu. Arabští předáci nedokázali přinést blahobyt ani svobodu. Volání sirén islamismu, které slibují vyřešit veškeré problémy, se tak v regionu zasaženém toxickou směsí zbožnosti, nezaměstnanosti a útlaku ukázalo být hlasem, na který spousta lidí slyší. Islamisté se ohlížejí zpět ke zlatému věku, kdy pod praporem islámu vznikla celá říše, pyšnící se tou nejvyspělejší technikou, uměním, lékařstvím i správou. Po celém Blízkém východě se s přispěním islamistů začala opět vynořovat pradávná nedůvěra vůči „těm druhým“.

	Islámský stát vzešel z „al-Káidy v Iráku“, jak zněla oficiální hlavička, pod kterou v období kolem roku 2010 působila skupina formálně řízená zbylým velením al-Káidy. V době, kdy naplno vzplanula občanská válka v Sýrii, se skupina od al-Káidy odštěpila a změnila si jméno. Vnější svět ji zpočátku znal pod zkratkou ISIL („Islamic State of Iraq and the Levant“ čili „Islámský stát Iráku a Levanty“), ale protože se Levanta v arabštině nazývá „aš-Šám“ (al Sham), stále častěji se objevovala zkratka ISIS. V létě roku 2014 si skupina začala říkat „Islámský stát“ a tímto termínem začala označovat rozsáhlá území v Iráku a Sýrii.

	Rychle se z ní stala džihádistická skupina, která jde „tvrdě na věc“, a zatáhla do svého boje tisíce muslimů ze zahraničí, které zčásti oslovila svým religiózním romantismem a zčásti svou brutalitou. Tím největším lákadlem byl ovšem úspěch, který znamenalo vytvoření chalifátu. Zatímco al-Káida si vražděním lidí dobývala pozornost médií, Islámský stát si vražděním lidí dobýval vlastní území.

	IS navíc podchytil oblast, která má ve věku internetu rostoucí význam – psychologický prostor. Navázal na průkopnickou práci al-Káidy na poli sociálních médií a dovedl ji k vyšším stupňům dokonalosti a brutality. Žádná vláda nemohla roku 2015 Islámskému státu konkurovat, pokud jde o úroveň veřejného šíření ideologických myšlenek, k němuž džihádisté mistrně využívali leckdy otupujících účinků internetu a jeho posedlosti násilím a sexem. Stali se generací džihádistických „Jackass“13 a rozehráli smrtelně nebezpečnou hru.

	V létě roku 2015 už řada Arabů na Blízkém východě, včetně většiny místních médií, nazývala Islámský stát novým jménem, které tentokrát odráželo, jak odpudivá se tato organizace jeví mnoha obyčejným lidem: Daeš.

	Jedná se vlastně o akronym vzniklý z někdejšího názvu skupiny v arabštině, totiž ad-Dawlat al-Islámíja ti al-Irák wa š-Šám. Ale hlavním důvodem, proč se lidé k tomuto názvu přiklánějí, je skutečnost, že sami členové Islámského státu jej nesnášejí. Zní totiž podobně jako výraz daes (tj. osoba nekalých úmyslů rozsévající svár) a rýmuje se s negativními výrazy jako faeš (hříšník). Ze všeho nejvíc však lidi opovrhující odnoží islámu, kterou reprezentuje tato organizace, těší skutečnost, že se Daeš rýmuje a trochu i zvukově podobá slovu džaeš, což znamená něco jako „tuplovaný osel“. V arabské kultuře jde o poměrně těžkou urážku, která dotyčného pokořuje a zároveň mu do jisté míry odnímá schopnost nahánět strach.

	V roce 2015 se v Iráku boje přelévaly z místa na místo. Islámský stát přišel o město Tikrít, ale obsadil Ramádí. Americké letectvo se náhle ocitlo ve zvláštní situaci, kdy provádělo průzkumné lety a v omezené míře i nálety, jimiž pomáhalo velitelům íránské revoluční gardy. Islámský stát stál o Tikrít zčásti i z toho důvodu, že odsud mohl bránit snahám irácké vlády zmocnit se na severu znovu Mosulu, ale Ramádí pro něj bylo důležitější. Město se nachází v provincii Anbár, která je převážně sunnitská a sahá až k syrským hranicím. Udržení tohoto území posilovalo tvrzení IS, že představuje „stát“.

	S bombardováním pozic Islámského státu v Iráku a Sýrii se začalo v srpnu roku 2014 pod vedením Američanů. Letecká podpora umožnila rozmanitým silám vést proti IS úspěšnou ofenzivu. Do roku 2019 proběhly tisíce náletů, ke kterým vzlétaly stroje z letadlových lodí USS George H.W. Bush a USS Carl Vinson z Perského zálivu, ale také z Kuvajtu a ze základny v SAE. Docházelo i k nasazování stíhaček F-22 Raptor s technologií stealth, které útočily na ropná zařízení Islámského státu. Většinu misí odlétali američtí piloti, kteří se museli vypořádat s tím, že na místě neměli dostatek předsunutých leteckých návodčích ze zvláštních jednotek, kteří by je navigovali na konkrétní souřadnice. Jelikož se cíle často nacházely v městských oblastech, musela se letadla kvůli „pravidlům o provádění útoků“ leckdy vracet na základny s nevystřílenou municí. Přesto však docházelo i k vážným ztrátám na životech civilistů.

	V létě roku 2015 se území IS začalo scvrkávat, když kurdští bojovníci pronikli do sídelních oblastí, jako bylo syrské město Kobaň. Následujícího roku armáda za podpory milicí znovu dobyla významné irácké město Ramádí, o kterém už byla řeč.

	Zahraničních mocností angažovaných v Sýrii postupem času přibývalo. Po údajném útoku Islámského státu na ruské civilní letadlo v Egyptě zaútočili Rusové v Sýrii jak na pozice IS, tak na cíle Svobodné syrské armády. Francouzi zase podnikli na IS těžké nálety v reakci na teroristické útoky v Paříži v listopadu 2015, načež požádali o pomoc také Spojené království. Britský parlament poté odhlasoval, že letecké nálety omezované doposud pouze na Irák se mají rozšířit i na území Sýrie.

	„Chalífát“ Islámského státu se pod tímto náporem začal zhroutit.

	V roce 2017 irácká armáda dobyla zpět Mosul, jehož ztráta zasadila IS citelnou ránu jak z vojenského, tak psychologického hlediska: právě tady, ve Velké mešitě, byl tři roky předtím „chalífát“ vyhlášen.

	V roce 2019 už žádný „chalífát“ neexistoval. Tisíce jeho bojovníků zahynulo nebo padlo do zajetí, mnoho dalších se pokoušelo vrátit domů a ti zbývající se stáhli do odlehlých partií v údolí Eufratu, aby tam přeskupili síly a uchýlili se k taktice partyzánských výpadů. Poslední slovo však Islámský stát ještě neřekl. Stovky bojovníků zamířily v roce 2017 založit novou základnu do Libye a řada nearabských bojovníků ze zahraničí se pokoušela vrátit do svých domovských zemí v Evropě a Střední Asii. V nadcházejících letech lze na všech těchto místech očekávat problémy spjaté s militantním islamismem.

	Mezitím ovšem v Sýrii nepřestávají operovat armády několika zahraničních zemí. Vojenské kontingenty si tam nadále drží například Rusové, Britové, Francouzi, Turkové či Íránci, třebaže Američané už svou pozemní a do jisté míry i leteckou přítomnost umenšují.

	Tisíce misí si během celého konfliktu odlétala bezpilotní letadla, z nichž některá vyrážela do akce až z vnitrozemí Spojených států. Drony jsou očividným příkladem toho, jak moderní technika překonává některé z překážek kladených geografií – na druhou stranu však její význam samy svým způsobem podtrhávají. Rozrůstající se letka amerických dronů je dislokována nejméně na deseti základnách po celém světě. Osoba usazená v klimatizované kanceláři v Nevadě tak může s pomocí pákového ovladače buď přímo likvidovat dané cíle, anebo předávat řízení operativcům, kteří se nacházejí v jejich blízkosti. To ovšem zároveň znamená, že Spojené státy potřebují být zadobře s každou zemí, kde se regionální základna jejich dronů nalézá. Signál vyslaný z Nevady musí kupříkladu nejprve podmořským kabelem dorazit do Německa, odkud putuje k satelitu, který patří třetí zemi, jež Pentagonu za úplatu poskytuje frekvenční pásmo. Zde se dostává ke slovu ona konceptuální mapa americké moci, o níž byla již řeč a bez níž nelze dnešní geopolitice plně porozumět.

	Během úderů proti samostatným cílům prokázaly drony zničující účinnost. V letech 2015-2019 obrovskou měrou přispěly k tomu, že se v Iráku podařilo získat zpět tisíce čtverečních kilometrů území, jakkoli si Islámský stát pořád držel kontrolu nad rozsáhlými pásy v regionech ovládaných sunnity.

	Sunnitští islamističtí bojovníci se do Iráku stahovali jako můry přitahované září miliardy pixelů a slétali se z celého světa, aby využili trojstranného rozkolu mezi Kurdy, sunnity a šíity. Předkládali sunnitským Arabům opojný koktejl slibů: namlouvali jim, že jim vrátí jejich „právoplatnou“ vládu nad celým regionem a že všichni „opravdoví věřící“ (rozuměj sunnité) budou žít v obnoveném chalifátu s jediným vládcem.

	Jenže právě ono fanatické zanícení, jež prostupuje jejich přesvědčení a každodenní skutky, dává zároveň nahlédnout, proč nemohou své utopické plány naplnit.

	Zaprvé se v Iráku nenajde dostatek sunnitských kmenů, které jsou ochotné džihádistické cíle podpořit. Pokud je některé podpoří, pak pouze za předpokladu, že to poslouží jejich vlastním záměrům – mezi něž nikterak nepatří návrat do 6. století. Jakmile tyto kmeny dosáhnou svého, klidně se zase obrátí proti džihádistům, zvláště pokud to budu cizinci. Zadruhé džihádisté jasně demonstrovali, že kdo se jim bude protivit, nemůže čekat žádné slitování, a pokud to není sunnita, má to v podstatě předem spočítané. Tím pádem si však v Iráku proti sobě poštvali všechny nesunnitské muslimy a veškeré tamní menšiny, ať už to jsou křesťané, chaldejci, nebo jezídové. A spolu s nimi desítky západních a muslimských zemí.

	Nedžihádističtí iráčtí sunnité jsou v nelehkém postavení. Ať už se Irák rozpadne, nebo dojde k jeho právní federalizaci, zůstanou vězet přímo uprostřed – v pískem obestřené oblasti známé jako „sunnitský trojúhelník“, jehož vrcholy lze přibližně ztotožnit na východě s Bagdádem, na západě s Ramádí a na severu s Tikrítem. S Kurdy ze severu či se šíity z jihu toho zdejší sunnité leckdy mají společného méně než se svými spřízněnými kmeny v Sýrii.

	Hospodářství tohoto trojúhelníku není navíc dostatečně diverzifikované, aby byl případný sunnitský stát soběstačný. Zvykli jsme si sice slýchat o ropě v „Iráku“, ale většina ropy připadá na území obývaná Kurdy a šíity. Bez silného, sjednoceného Iráku budou peníze proudit pouze do ropných oblastí. Kurdská teritoria sunnité pod kontrolu nedostanou; ve městech na jih od Bagdádu, jako je Nadžaf a Karbalá, jasně převažují šíité; a přístavy Basra a Umm Kasr jsou od sunnitského území příliš daleko. Sunnité tak stojí před dilematem. Pokoušejí se vybojovat spravedlivé postavení v zemi, kde kdysi bývali pány, a někdy si přitom pohrávají i s myšlenkou na odtržení. Zároveň však vědí, že i kdyby někdy získali samosprávu, nejspíš by území, které by spravovali sami, nebylo zvlášť rozsáhlé.

	Kdyby se země skutečně rozdrolila, geografie by nejlépe hrála do karet šíitům. Ti ovládají oblast s ropnými poli, šedesátikilometrovým pásem pobřeží, vodní dálnicí Šatt al-Arab a přístavy, které skýtají přístup k vnějšímu světu. Hned za rohem navíc mají náboženského, hospodářského a vojenského spojence v podobě Íránu.

	Džihádisté blouzní o světě pod vládou salafistického islámu. V těch trochu střízlivějších, byť stále dosti velikášských momentech spřádají plány a bojují za cíl podstatně skromnější – chalífát na Blízkém východě. Jeden z válečných pokřiků džihádistů zní „od Mosulu až k Jeruzalému!“. Odrážejí se v něm jejich naděje, že se jim podaří ovládnout celou oblast od Mosulu v Iráku přes Bejrút v Libanonu a Ammán v Jordánsku až po Jeruzalém v Izraeli. Skutečný geografický dosah chalifátu nicméně omezují možnosti samotných džihádistů.

	To neznamená, že bychom měli podceňovat závažnost problému či potenciální rozsah konfliktu, který se může stát arabskou verzí evropské třicetileté války (1618-1648). Nejde toliko o problém Blízkého východu. Řada mezinárodních džihádistů, kteří přežili, se nyní pokouší vrátit do Evropy, Severní Ameriky, Indonésie, na Kavkaz či do Bangladéše, kde se z nich jen sotva stanou spořádaní občané. Zpravodajské služby v Londýně se domnívají, že kolem roku 2015 bojovalo v širší oblasti Blízkého východu v řadách džihádistů více britských muslimů, než kolik jich tou dobou sloužilo v britské armádě. Identifikovali jich na pět stovek, ale předpokládají, že dalších 200 –300 jim mohlo uniknout. Iniciativy na potírání radikalismu, které nyní v evropských zemích vznikají, přicházejí až desítky let poté, co islamisté s rozdmýcháváním radikalismu započali.

	Určitou podobu tohoto generačního konfliktu zažívá v menším či větším měřítku většina zemí v regionu. Saudská Arábie se kupříkladu posledních deset let snažila vypořádat s buňkami al-Káidy a většinu jich skutečně zneškodnila, ale mezitím se vynořila čerstvá hrozba v podobě nové generace džihádistů. S těžkostmi se země potýká také na jihu, na hranici s Jemenem, který sám o sobě čelí záplavě násilí, separatistických hnutí a silným džihádistickým tendencím.

	Islamistické tendence probublávají také v Jordánsku, především ve městě Zarká, jež leží na severovýchodě země poblíž syrských a iráckých hranic. Město se stalo domovem několika tisíc stoupenců skupin jako al-Káida či Islámský stát. Úřady se obávají, že by nějaká džihádistická skupina z Iráku nebo Sýrie mohla překonat křehkou hranici a ve větším počtu proniknout až do Jordánska. Jordánská armáda má britský výcvik a v regionu platí za jednu z nejsilnějších. Ale i ona se může dostat do úzkých, jestliže místní islamisté rozpoutají spolu s bojovníky ze zahraničí pouliční partyzánskou válku. Pokud by palestinští Jordánci odmítli zemi bránit, pak není nijak vyloučené, že ji zachvátí podobný chaos, jaký dnes vidíme v Sýrii. To je to poslední, co by si Hášimovci přáli – a také to poslední, co by si přál Izrael.

	Izraelsko-arabský konflikt se na pozadí boje o budoucnost arabského Blízkého východu dostal tak trochu mimo hlavní pozornost médií. Utkvělá posedlost Izraelem a Palestinou se sice občas vrací, ale rozsah toho, co se děje jinde, umožnil konečně alespoň části pozorovatelů nahlédnout, že problémy regionu nelze svalovat jen na existenci Izraele. Tuto lež s gustem šířili arabští diktátoři, kteří se tím snažili odvést pozornost od vlastní brutality, a řada lidí v regionu – ale i užitečných idiotů, které si tito diktátoři našli na Západě – jim na to skočila. Společná tragédie Izraelců a Palestinců nicméně pokračuje a spolu s ní i nutkavý zájem o onen drobounký kus země, z něhož se v očích některých opět může stát ten nejpalčivější problém na světě.

	Osmané pokládali kraj na západ od řeky Jordán až k pobřeží Středozemního moře za součást regionu Sýrie. Říkali mu Filištínsko. Po první světové válce se z něj pod britským mandátem stala Palestina.

	Židé žili na území, jež se kdysi nazývalo Izraelem, po tisíce let, ale nelítostné vrtochy dějin je rozprášily po celém světě. Izrael pro ně nepřestal být „zemí zaslíbenou“ a Jeruzalém stále představoval svatou půdu. Jenže v roce 1948 tvořili na tomto území jednoznačnou většinu už přes tisíc let arabští muslimové a křesťané.

	Ve 20. století, po zřízení mandátu Palestina, zesílila mezi Židy touha připojit se k menšině svých souvěrců, a tak sem začali stále houfněji přicházet a usazovat se, zčásti i kvůli pogromům ve východní Evropě. Britové se k myšlence vytvořit v Palestině „židovskou vlast“ stavěli vstřícně a umožňovali Židům, aby se sem stěhovali a kupovali si od Arabů pozemky. Po druhé světové válce a holokaustu proud Židů směřujících do Palestiny ještě zmohutněl. Napětí mezi Židy a nežidovskými obyvateli dosáhlo vrcholu a vyčerpaná Británie přenechala roku 1948 problém v rukou OSN, které odhlasovalo rozdělení regionu na dvě země. Židé souhlasili, Arabové se postavili proti. Výsledkem byla válka, která měla za následek, že z oblasti odešla první vlna palestinských uprchlíků, a naopak se sem začali hromadně stahovat židovští běženci z celého Blízkého východu.

	Oblast Západního břehu, včetně Východního Jeruzaléma, byla obsazena Jordánskem. Egypt si zase rozšířil území o pásmo Gazy. Ani jedna z těchto zemí neměla v úmyslu udělit lidem, kteří v těchto oblastech žili, palestinské občanství nebo jim přiznat nárok na vlastní stát. Žádné výraznější hnutí, které by se za vznik palestinského státu zasazovalo, mezi obyvateli ani nebylo. V očích Syřanů byla zase celá oblast součástí širší Sýrie a tamní obyvatelé byli Syřané.

	Egypt, Sýrie i Jordánsko se k otázce palestinské nezávislosti dodnes staví odtažitě, a pokud by Izrael zanikl a nahradila jej Palestina, zřejmě by si každý z těchto států nárokoval část jejího území. Mezi Palestinci však již v tomto století panuje silné národní vědomí, a pokud by se libovolný arabský režim pokusil kus palestinského státu usurpovat, pak by se bez ohledu na jeho velikost a konkrétní podobu střetl s tvrdým odporem. Palestinci velice dobře vědí, že většina arabských zemí, kam někteří z nich ve 20. století uprchli, odmítá těmto běžencům udělovat občanství. Všechny tyto země navíc trvají na tom, že se status „uprchlíků“ automaticky přenáší na jejich děti a vnuky, a dělají vše pro to, aby neměli možnost se do země integrovat.

	Během šestidenní války roku 1967 získali Izraelci kontrolu nad celým Jeruzalémem, Západním břehem i Gazou (viz mapa na straně 187). Z Gazy sice roku 2005 odešli, ale na Západním břehu stále zůstávají statisíce osadníků.

	Izrael pokládá Jeruzalém za své věčné a nedělitelné hlavní město. Židovská víra učí, že právě tady se nachází skála, na které měl Abrahám obětovat Izáka – přímo nad nejsvětější svatyní, Chrámem krále Šalomouna. Pro Palestince má Jeruzalém náboženský význam, který je zase hluboce zakořeněn v muslimské tradici: město se pokládá za třetí nejsvětější místo islámu. Mohamed odsud totiž vystoupal do nebe, a to právě z oné již zmíněné skály – z místa, kde se dnes nachází tzv. „Nejvzdálenější mešita“ (al-Aksá). Z vojenského hlediska nemá město nikterak zásadní geostrategický význam (nenajde se tady žádný valný průmysl, řeka ani letiště), zato má však nesmírnou váhu v rovině kulturní a náboženské: ideologická důležitost tohoto místa je mnohem podstatnější než jeho poloha. V otázkách, kdo má Jeruzalém kontrolovat a kdo k němu má mít přístup, se tudíž jen obtížně hledají kompromisy.

	V prosinci roku 2017 prezident Trump oznámil, že Spojené státy nyní uznají Jeruzalém za hlavní izraelské město. Americký Kongres takový postoj podpořil už v roce 1995, kdy se odhlasovalo vyčlenění peněz na přesun amerického velvyslanectví. Prezidenti Clinton, Bush i Obama však posléze každého půl roku podepisovali rozhodnutí, jimiž tento krok oddalovali, a než Trump znenadání otočil, počínal si nějakou dobu stejně. Ambasáda se oficiálně přestěhovala v březnu 2018. Bílý dům dal na srozuměnou, že v otázce palestinsko-izraelského sporu nadále zůstává nezaujatou stranou a že vzal touto cestou na vědomí toliko očividný stav věcí. Zároveň prohlásil, že se jeho krok nevylučuje s tím, aby se Východní Jeruzalém stal jednou hlavním městem palestinského státu. Palestinci se na to ovšem dívali jinak: řadu z nich to utvrdilo v desítky let chovaném podezření, že Spojené státy Izraeli nadržují, zvláště když začátkem roku 2019 Trump ještě uznal izraelskou anexi Golanských výšin. Stojí nicméně za povšimnutí, že ačkoli arabský svět oba tyto kroky odsoudil, poměrně záhy se přes celou věc přenesl.

	Vzdát se Gazy bylo z pohledu Izraele o něco přijatelnější než vzdát se Západního břehu, ale ani tak nešlo o příliš lehké rozhodnutí. Zda z něho mají tamější lidé užitek, zůstává navíc otázkou.

	Gaza je z dvojice palestinských „entit“ tou, která je na tom jednoznačně hůř. V prostoru, který má na délku jen čtyřicet kilometrů a na šířku dvanáct, je natěsnáno 1,8 milionů lidí. Ve své podstatě je to „městský stát“, ovšem strašlivě zbědovaný. Jeho občané žijí kvůli konfliktu s Izraelem v jakémsi kotci, kde je ze tří stran obklopují bezpečnostní zátarasy vztyčené Izraelem a Egyptem a ze západu pak moře. Do určité vzdálenosti od izraelských hranic nesmějí nic stavět. Jedná se o bezpečnostní opatření, které má zajistit, aby Palestinci z území Gazy nemohli raketami střílet hlouběji na izraelské území. Za posledních deset let tak nabral na obrátkách závod v asymetrickém zbrojení, v rámci kterého se radikálové z Gazy snaží získat střely s delším doletem, zatímco Izrael zase vylepšuje svůj protiraketový obranný systém.

	Z hlediska obrany představuje Gaza vzhledem k hustotě městské zástavby vynikající bojiště, ale pro civilisty je to noční můra. Před válkou se prakticky nemají kam ukrýt – a na Západní břeh se zase nemají jak dostat, třebaže nejkratší vzdálenost mezi oběma oblastmi činí pouhých 40 km. Dokud nebude dosaženo mírové dohody, nemají Gazané kam odejít, a přitom jim zbývá jen málo důvodů, proč zůstávat.

	Západní břeh je oproti Gaze téměř sedmkrát větší, ale nemá přístup k moři. Z velké části sestává z horského hřebene, který se klene ze severu na jih. Kdo tyto vrchy ovládá, ten z vojenského hlediska získává kontrolu jednak nad pobřežní nížinou na západ od hřebene, a jednak nad Jordánským údolím na východě. Ponecháme-li stranou ideologický pohled židovských osadníků, kteří si na základě Bible osobují právo žít v oblastech, jež nazývají Judeou a Samařím, dívá se Izrael na celou záležitost také z vojenské perspektivy. Ta říká, že kontrola nad těmito vrchy nesmí připadnout žádné neizraelské síle. Kdyby taková síla totiž nasadila těžké zbraně, mohla by odsud ostřelovat pobřežní nížinu, kde žije 70 % izraelského obyvatelstva. V nížině se také nachází nejdůležitější část izraelské silniční infrastruktury, množství úspěšných firem představujících vrchol moderní techniky, mezinárodní letiště a většina těžkého průmyslu.

	Právě to je jedním z důvodů, proč se Izrael dovolává „bezpečnosti“ a trvá jednak na tom, že i kdyby vznikla nezávislá Palestina, nesmí mít na hřebeni armádu s těžkými zbraněmi, a jednak na tom, že si Izrael musí ponechat kontrolu nad hranicí s Jordánskem. Vzhledem k tomu, jak je Izrael malý, nemá v podstatě žádnou „strategickou hloubku“, a v případě prolomení obrany nemá tudíž kam ustoupit.

	Tím spíš se proto snaží postarat, aby se do jeho blízkosti nikdo ani nedostal. Nejkratší vzdálenost mezi hranicí Západního břehu a Tel Avivem činí navíc jen asi 15 km; každá alespoň trochu obstojná armáda by tak ze hřebene Západního břehu mohla Izrael rozdělit ve dví. Také na Západním břehu se proto Izrael snaží eliminovat síly veškerých skupin, které by mohly ohrozit jeho existenci.

	Teroristické útoky a dopady raket sice ohrožují izraelskou bezpečnost a životy tamních občanů, ale samotná existence Izraele momentálně v ohrožení není. Z jihozápadu, kde leží Egypt, žádný útok očekávat nemusí. Vzájemně uzavřená mírová smlouva momentálně vyhovuje oběma stranám a částečně demilitarizovaný Sinajský poloostrov slouží mezi oběma zeměmi jako nárazníkové pásmo. Na východ odsud, na opačném břehu Rudého moře, se v okolí jordánského města Akaba prostírá poušť, jež spolu s mírovou smlouvou uzavřenou s Ammánem představuje pro Izrael další ochranu. Potenciální nebezpečí nicméně může přijít od severu z Libanonu, a tato hrozba narůstá. Íránská přítomnost v sousední Sýrii poskytla Teheránu „pevninský most“, který se přes Blízký východ klene až k Bejrútu a slouží k navyšování zbrojních dodávek směřujících do rukou početných milicí šíitského Hizballáhu. Ten má nyní ve svém arzenálu až 150 tisíc raket, z toho část naváděných a další část s dlouhým doletem. Pokud by Hizballáh odpálil z Libanonu ničivé střely s dlouhým doletem a zasáhl jimi ve větší míře Izrael hluboko ve vnitrozemí, následovala by mohutná odveta.

	Další potenciální hrozbu představuje větší soused Libanonu – Sýrie. Damašek historicky vždy stál o přístup k pobřeží a také jej potřeboval. Libanon byl v jeho očích odjakživa součástí Sýrie (což byla dlouho pravda), a když odsud byli syrští vojáci nuceni v roce 2005 odejít, zanechalo to v Damašku trpkou pachuť.14 Pokud se mu z této strany uzavře přístup k moři, alternativní možností je překročit Golanské výšiny a pokračovat ke Středomoří pahorkatým krajem okolo Galilejského jezera. Jenže Golanských výšin se během šestidenní války z roku 1967 zmocnil Izrael, a pokud by přes ně chtěla syrská armáda prorazit do pobřežních nížin otevírajících přístup k nejlidnatějším oblastem Izraele, musela by podniknout opravdu masivní útok. Do budoucna to nelze zcela vyloučit, ale ve střednědobém výhledu je něco takového krajně nepravděpodobné.

	Zbývá tak už jen otázka Íránu – která je ovšem o dost závažnější, protože s ní přichází ke slovu problematika jaderných zbraní.

	Írán je nearabský kolos s převážně persky hovořícím obyvatelstvem. Je větší než Francie, Německo a Velká Británie dohromady. Avšak zatímco ve zmíněných zemích žije celkem 215 milionů lidí, v Íránu jich je pouze 81 milionů. Většina jich přitom žije v horách, protože obyvatelného prostoru v zemi mnoho není – velké pouště a solné pláně vnitřního Íránu věru pohostinností neoplývají. Už jen projíždět touto krajinou vyžaduje značně odolného ducha, a žít v takových podmínkách je zápas, do něhož se pouštějí pouze nemnozí.

	Íránem se klenou dvě mohutná pohoří: Zagros a Elburz. Zagros se táhne ze severu, 1 500 km podél hranic s Tureckem a Irákem, prakticky až k Hormuzskému průlivu v Perském zálivu. Od jižní části pohoří se směrem na západ vine nížina až k toku Šatt al-Arab, jenž tvoří předěl mezi Íránem a Irákem. Právě tady se také nachází většina íránských ropných nalezišť; další se pak nalézají na severu a uprostřed země. Odhaduje se, že dohromady tvoří čtvrtý největší rezervoár ropy na světě. Přesto Írán zůstává vcelku chudý: jednak kvůli špatnému hospodaření a korupci, jednak kvůli hornatému terénu, který brání dopravnímu spojení, a jednak kvůli ekonomickým sankcím, jež zčásti zamezily modernizaci určitých sektorů průmyslu.

	Na severu (tentokrát však u hranic s Arménií) začíná také pohoří Elburz. Klene se podél celé délky jižního pobřeží Kaspického moře a následně podél hranic s Turkmenistánem, načež klesá do Afghánistánu. Když jste v Teheránu, můžete vidět, jak se toto pohoří strmě tyčí na sever od hlavního města. Hory skýtají množství velkolepých panoramat a také tajemství střežené úzkostlivěji než íránský jaderný projekt: několik měsíců do roka tady panují fantastické podmínky k lyžování.

	Geografie tak skýtá Íránu ochranu – ze tří stran horami a ze čtvrté bažinami a vodou. Poslední vojenskou silou, které se sem podařilo proniknout, se v letech 1219-1221 stali Mongolové. Od té doby veškeré útoky ztroskotaly v prachu hor. Když v roce 2003 vypukla druhá válka v Zálivu a Spojené státy vpadly z jihu do Iráku, ani ony si netroufly vzít to posléze doprava. Dobře věděly, že ačkoli mají jasnou palebnou převahu, Írán rozhodně není zemí, na kterou by bylo radno útočit. V americké armádě se v té době dokonce uchytila průpovídka: „My děláme do pouští, do hor nefušujem.“

	V roce 1980, kdy se rozhořela válka mezi Íránem a Irákem, vyslali Iráčané přes Šatt al-Arab šest divizí, které měly anektovat íránskou provincii Chúzistán. Vojáci se nedostali ani přes bažinaté roviny, natož aby pronikli až k úpatí Zagrosu. Válka se nicméně vlekla osm let a vyžádala si nejméně milion životů.

	Hornatá íránská krajina má za následek, že není lehké ze země vytvořit vnitřně provázanou ekonomiku a že tady žije spousta zřetelně vymezených menšinových skupin. V Chúzistánu například etnicky převládají Arabové, zatímco jinde zase nalezneme Kurdy, Ázery, Turkmeny či třeba Gruzínce. Dominantní sílu představuje perská většina, ale perštinou hovoří nanejvýš 60 % obyvatel. Důsledkem této různorodosti je tradiční centralizace moci a udržování vnitřní stability Íránu s pomocí síly a obávané tajné služby. Teherán ví, že na Írán se nikdo zaútočit neodváží. Také si však uvědomuje, že nepřátelské mocnosti mohou podněcovat protivládní odpor mezi místními menšinami, a ohrozit tím islámskou revoluci.

	Írán má vlastní jaderný průmysl a řada zemí v čele s Izraelem zastává přesvědčení, že s jeho pomocí usiluje o sestrojení jaderných zbraní. Tím se pochopitelně prohlubuje napětí v regionu. Možnost, že Írán bude disponovat jadernými zbraněmi, vzbuzuje v Izraelcích pocit ohrožení. Nejde přitom jen o to, že by Írán mohl Izraeli konkurovat svým vlastním nukleárním arzenálem a jedinou bombou jej vymazat z povrchu zemského. Jakmile si jaderné zbraně pořídí Teherán, arabské země nejspíš propadnou panice a pokusí si je opatřit též. Saúdové se kupříkladu obávají, že íránští ajatolláhové mají v úmyslu stát se v regionu vůdčí silou, shromáždit pod svým praporem všechny šíitské Araby a snad i pomýšlejí na ovládnutí svatých měst Mekky a Mediny Írán s nukleární výzbrojí by byl regionální supervelmocí se vším všudy a Saúdové by na takové nebezpečí nejspíš odpověděli snahou získat jaderné zbraně od Pákistánu (s nímž mají blízké vztahy). Egypt a Turecko by patrně nezůstaly pozadu.

	To znamená, že ve vzduchu neustále visí hrozba izraelského leteckého úderu na íránská jaderná zařízení. Je tu však několik komplikací. Jednou z nich je vzdušná vzdálenost mezi Izraelem a Íránem, která činí 1 500 km. Izraelské letectvo by muselo narušit vzdušný prostor Jordánska a Iráku, tedy dvou svrchovaných států, z nichž ten druhý by Írán na útok bezpochyby upozornil. Zvolit jakoukoli jinou trasu by zase vyžadovalo logistické řešení spojené s dočerpáním paliva, což se může možnostem Izraele vymykat, a pokud by se jednalo o let přes severní koridor, stejně by se to neobešlo bez přeletu přes suverénní území. Konečně je také třeba zvážit, že Írán má v rukávu jedno důležité eso: možnost uzavřít Hormuzský průliv, přes který ze Zálivu v závislosti na objemu prodeje každodenně prochází až 20 % celosvětových dodávek ropy. Průliv, který se pokládá za strategicky nejvýznamnější místo na světě, je v nejužším místě široký pouhých 34 kilometrů. Z představy, že by byl Hormuz na celé měsíce uzavřen a ceny ropy mezitím nepřetržitě šplhaly vzhůru, jímá průmyslový svět hrůza. I z toho důvodu vyvíjí spousta zemí na Izrael nátlak, aby se do žádných akcí nepouštěl.

	Začátkem 21. století měli Íránci strach, že je obkličují Američané. V Zálivu bylo americké námořnictvo a v Iráku a Afghánistánu zase americká pěchota. S odlivem vojenských sil z obou zemí nicméně obavy Teheránu opadly a Írán se ocitl v dominantním postavení s přímým napojením na spojence v šíity ovládaném Iráku. Jižní Irák zároveň představuje svorník mezi Teheránem a jeho alavitskými spojenci v Damašku, potažmo pak šíitskými spojenci na středomořském pobřeží, kde působí libanonský Hizballáh.

	V 6.-4. století př. n. 1. se Perská říše prostírala od Egypta až do Indie. Soudobý Írán sice podobné imperiální choutky nemá, ale o rozšíření svého vlivu bezesporu usiluje. Prostorem, který se k tomu přirozeně nabízí, jsou planiny táhnoucí se na západ – tedy arabský svět spolu s tamními šíitskými menšinami. Základy už si k tomu Teherán položil v Iráku, kde v důsledku americké invaze vznikla vláda se šíitskou většinou. To ovšem vyděsilo sunnity ovládanou Saudskou Arábii, čímž se rozpoutala blízkovýchodní verze studené války, která se točí okolo saúdsko-íránských vztahů. Saúdská Arábie je sice ve srovnání s Íránem větší a díky rozvinuté těžbě ropy a zemního plynu také mnohokrát bohatší, ale má podstatně méně obyvatel – na 81 milionů Íránců připadá pouze 33 milionů Saúdů. Kromě toho není vůbec jisté, zda by saúdská armáda proti svému perskému sousedovi obstála, kdyby studená válka přerostla v horký konflikt a došlo na přímý střet. Obě strany mají ambice stát se dominantní silou regionu a každá z nich se pokládá za hlavního ochránce příslušné větve islámu. Dokud třímal opratě Iráku pevně v rukou Saddám, oddělovalo Saudskou Arábii od Íránu mohutné nárazníkové pásmo. Jenže to nyní zmizelo a obě země po sobě přes Záliv vrhají nevraživé pohledy. Dohoda o íránských jaderných zařízeních, k jejímuž uzavření došlo pod taktovkou USA v létě roku 2015, rozhodně státy ze Zálivu nepřesvědčila, že by nebezpečí ze strany Íránu zesláblo. Vyostřující se slovní válka mezi Saudskou Arábií a Íránem tak dál pokračuje – a spolu s ní i válka, kterou obě strany vedou zástupně na jiných místech, zejména pak v Jemenu.

	Tamní konflikt, který vypukl v roce 2011, se už roky vleče dál. Výbor OSN pro lidská práva v roce 2019 odhadl, že zabito už bylo téměř 7 000 civilistů, většinou následkem náletů pořádaných koalicí pod vedením Saúdské Arábie. Mnoho pozorovatelů přitom soudí, že skutečný počet obětí je ještě podstatně vyšší. Stovky tisíc lidí navíc musely opustit domovy. OSN označila situaci za „nejhorši humanitární pohromu na světě“. Média o konfliktu referují jen útržkovitě – zpravodajská práce v terénu se stala natolik nebezpečná, že v roce 2018 už si jen málokterá mediální organizace troufla vyslat do Jemenu tým, který by na sebe takové riziko vzal.

	Zatímco Saúdská Arábie podporuje jemenskou vládu, Írán bývá obviňován z podpory hútíjských povstalců. Obě země na Blízkém východě nepřestávají svádět boj o moc, a tak se íránská jaderná dohoda setkala se silnou saudskou nelibostí. Západní média referovala především o tom, jak se k jaderné dohodě staví Izrael, ovšem jednoznačně odmítavý postoj k ní zaujala také arabská média v celém regionu. Jedny noviny ji dokonce přirovnaly k Mnichovské dohodě z roku 1938. Z pera předního saudského novináře zazněla výzva ke stavbě atomové bomby, aby království bylo připravené, až ji bude mít i Írán.

	Takové bylo pozadí šokujících událostí ze začátku roku 2016, kdy Saúdská Arábie (s převážně sunnitským obyvatelstvem) popravila za jediný den 47 vězňů, mezi nimiž byl i nejváženější šíitský šejk v zemi Nimr al Nimr. Byl to cílený krok vládnoucí sunnitské královské rodiny, která tak chtěla dát světu (včetně Ameriky) na srozuměnou, že Saúdové hodlají Íránu ukázat, kdo je tady pánem, a nějaká jaderná smlouva je vůbec nezajímá. Po celém muslimském světě vzápětí vypukly demonstrace. Saúdské velvyslanectví v Teheránu div nelehlo popelem po pustošivém vpádu protestujících; obě země přerušily vzájemné diplomatické styky a schylovalo se k dalšímu dějství neúprosné sunnitsko-šíitské války. Důsledky se dostavily hned v několika oblastech, a na poli diplomacie se do sebe pustily dokonce i jednotlivé sunnitské státy. Saúdská Arábie, SAE a Egypt osočily roku 2017 Katar z podpory terorismu a přerušily s ním styky. Následovala hospodářská blokáda, jež Katar přiměla přijmout leteckou pomoc od Íránu, který okamžitě vycítil příležitost, jak mezi státy ze Zálivu vrazit další klín.

	Na Západ od Íránu se rozkládá země, která je jak evropská, tak asijská. Turecko leží na hranicích arabského území, ale samo arabské není, a třebaže z větší části přináleží k širší oblasti Blízkého východu, snaží si od konfliktů, které tam probíhají, udržet odstup.

	Státy na sever a severozápad od Turecka jej za součást Evropy nikdy skutečně nepokládaly. Kdyby Turecko opravdu bylo Evropou, potom by se její hranice nacházely až na opačném konci rozlehlé Anatolské plošiny, takže by Evropa končila až před Sýrií, Irákem a Íránem. Takové pojetí zastává jen málokdo. Pokud ale Turecko součástí Evropy není, tak jak se to s ním tedy vlastně má? Největší turecké město, Istanbul, bylo roku 2010 vyhlášeno Evropským městem kultury. Turecko se každoročně účastní hudebního klání Eurovize a nastupuje v evropských fotbalových soutěžích UEFA. O vstup do evropských politických struktur zažádalo už v sedmdesátých letech. A přece se v Evropě nenachází ani 5 % tureckého území. Většina geografů totiž za součást Evropy považuje pouze malou část Turecka na západ od Bosporu, zatímco zbytek země – na jih a jihovýchod od Bosporu – přiřazují k Blízkému východu (v tom nejširším smyslu).

	To je ovšem jen jedním z důvodů, proč Turecko nikdy nebylo do EU přijato. K těm dalším patří problematická turecká reputace v otázce lidských práv, zvláště pokud jde o vztah ke Kurdům, a také tamní ekonomika. Země má 79 milionů obyvatel a evropské státy se obávají, že stane-li se členem EU, dá se v Evropě vzhledem k vyšší životní úrovni očekávat masový příliv pracovní síly. I když se o tom v EU nahlas nehovoří, svou roli hraje možná i to, že je Turecko většinově muslimskou zemí (98 %). Evropská unie sice není ani sekulární, ani křesťanskou organizací, ale vede se tam poměrně choulostivá debata o „hodnotách“. Na každý důvod, proč by Turecko mělo do Unie vstoupit, tak připadá argument proti – a vyhlídka na členství se Turecku posledních deset let rozplývá. Země se proto začala poohlížet po jiné cestě.

	Ve dvacátých letech 20. století ovšem žádná jiná cesta neexistovala, alespoň ne pro jednoho muže. Jmenoval se Mustafa Kemal a byl jediným tureckým generálem, který z první světové války vyšel s posíleným renomé. Poté, co si Turecko rozporcovaly vítězné mocnosti, ostře vystupoval proti diktátu Spojenců, jejichž podmínky odmítl přijmout, ale když se stal prezidentem, pracoval na tom, aby Turecko modernizoval a učinil je součástí Evropy. Země zavedla západní právní systém a přijala gregoriánský kalendář, zatímco islámské veřejné instituce byly úředně zrušeny. Zakázalo se nošení fezů, arabské písmo nahradila latinka, a volební právo získaly dokonce i ženy (dva roky před Španělskem a celých patnáct let před Francií). Když Turkové přijali roku 1934 povinná příjmení, obdržel Kemal jméno „Atatürk“ – „Otec všech Turků“. O čtyři roky později zemřel, ale v jeho úsilí přičlenit Turecko ke kulturnímu okruhu západní Evropy pokračovali jeho nástupci. Ti byli odhodláni dovést Atatürkovo dílo až do konce – a kdo se od tohoto cíle odchýlil, tomu to spočítala armáda, která kvůli tomu provedla několik státních převratů.

	Evropa však Turecko setrvale odmítala a nemalé části obyčejných Turků se zase příčilo, že by měli k víře přistupovat vlažně. Tím se koncem osmdesátých let vytvořil prostor pro generaci politiků, kteří začali pomýšlet na dříve nemyslitelné, totiž že Turecko potřebuje plán B. Roku 1989 nastoupil do úřadu prezident Turgut Özal, muž víry, a započala změna. Nový prezident Turky vybízel, aby svou vlast opět chápali jako most mezi Evropou, Asií a Blízkým východem, resp. jako zemi, která se ve všech těchto regionech může znovu stát velmocí. Podobné ambice (ne-li větší) chová i současný prezident Recep Tayyip Erdogan. Spolu s ambicemi jsou tady ovšem i překážky, které stojí v cestě jejich naplnění. Do jisté míry mají povahu geografickou.

	Arabské země Erdogana podezřívají, že mu jde o hospodářské znovuvytvoření Osmanské říše, a proto se navazování bližších styků brání. Íránci Turecko chápou jako nejmocnějšího vojenského a hospodářského protihráče ve svém vlastním revíru. Vztahy Teheránu s Ankarou, které ani předtím nebyly nijak vřelé, ještě ochladly během syrské občanské války, v níž obě země podporují jiné válčící strany. V Egyptě zase Turecko silně podporovalo vládu Muslimského bratrstva, což se mu vymstilo, když se po druhém vojenském převratu chopila moci egyptská armáda. Vztahy mezi Káhirou a Ankarou jsou nyní na bodu mrazu.

	Ještě hůř jsou na tom styky Ankary s Moskvou. Turci a Rusové byli na nože dobrých 500 let, ale během minulého století se spolu v zásadě naučili vycházet, aniž by u toho létalo peří. To se ovšem změnilo se syrskou občanskou válkou, ve které se Rusko postavilo za prezidenta Asada, kdežto Turecko dělá vše proto, aby dopomohlo k jeho svržení a nahrazení režimu vládou vedenou sunnity. Situace se vyhrotila na sklonku roku 2015, nedlouho poté, co Rusové v Sýrii přikročili k vojenské intervenci. Turci sestřelili ruskou stíhačku Su-24, která podle jejich prohlášení narušila jejich vzdušný prostor.

	Následovala ostrá slovní přestřelka a chvíli to vypadalo, že se možná nebude střílet pouze slovy. Nakonec obě strany přece jen zůstaly pouze u jízlivých poznámek a hospodářských sankcí. Příčinou této bouřlivé roztržky ovšem nebyla pouze Sýrie a sestřelená ruská stíhačka. Tím hlavním důvodem byla ruská a turecká přetahovaná o vliv v Černém a Kaspickém moři a mezi turkickými národy v zemích, jako je Turkmenistán. Moskva i Ankara vědí, že vzmáhající se Turecko se pokusí Rusům v těchto „stánech“ konkurovat, a jakmile dojde na otázky suverenity a „národní cti“, žádná ze stran nehodlá couvnout.

	Turecké elity už také zjistily, že budou-li sbírat body u islamistů a vyhledávat kvůli tomu rozmíšky s Izraelem, docílí tím leda izraelské spolupráce s Kyprem a Řeckem. Z té se již zrodila trojstranná energetická aliance, jejímž účelem je těžba zemního plynu u pobřeží příslušných států. Nepříliš přívětivý postoj egyptské vlády k Turecku je jednou z pohnutek, proč se o tento nový zdroj energie zajímá také Káhira, která by se tudíž mohla stát významným odběratelem. Turecko, které z této energie samo mohlo profitovat, namísto toho zůstává do značné míry energeticky závislé na svém letitém soupeři Rusku, a dokonce s ním spolupracuje na pokládce nového plynovodu, který má přivádět energii do zemí Evropské unie.

	Nová studená válka mezi Tureckem a Izraelem vylekala Američany, kteří se teď snaží oba své spojence zase usmířit. Lepší vztahy mezi oběma zeměmi si přejí především proto, že by se tím upevnila pozice NATO ve východním Středomoří. Z perspektivy NATO je Turecko klíčovou zemí, protože kontroluje, kdo vplouvá a kdo vyplouvá z Černého moře úzkou skulinou Bosporského průlivu. Ten ve svém nejužším místě neměří ani kilometr, a jestliže ho Turci uzavřou, ruská černomořská flotila přijde o možnost proklouznout do Středomoří a následně do Atlantiku. Ani ten, kdo se protáhne Bosporem, ostatně nemá ještě vyhráno: pořád je teprve v Marmarském moři. Chce-li se dostat do Středomoří, musí nejprve proplout přes Dardanely a stále má před sebou celé Egejské moře.

	Vzhledem k obrovské pevninské ploše Turecka nebývá moc zvykem uvažovat o této zemi jako o námořní mocnosti. Musíme si však uvědomit, že její břehy omývá hned trojice moří a právě kontrola nad těmito vodami z ní odedávna činí mocnost, se kterou je nezbytné počítat. Kromě toho tvoří Turecko obchodní a přepravní svorník mezi Evropou, Blízkým východem, Kavkazem a zeměmi střední Asie, se kterými ho pojí historické a v některých oblastech také etnické vazby.

	Turecko je odhodláno stanout na křižovatce dějin, na které teď často bývá dost nebezpečný provoz. Na webových stránkách tureckého ministerstva zahraničí nalezneme sekci nazvanou „Shrnutí zahraniční politiky“, ve které se tento bod zvláště zdůrazňuje: „Afro-eurasijská geografie, v jejímž epicentru se Turecko rozkládá, je oblastí, kde se takové příležitosti i rizika střetávají v maximální možné míře.“ Zároveň se tam dočteme: „Turecko je pevně rozhodnuté stát se plnohodnotným členem Evropské unie a vnímá tento cíl jako součást svého dvousetletého úsilí vřadit se mezi země na samotném vrcholu moderní kultury.“

	V blízké době to ovšem na naplnění tohoto cíle příliš nevypadá. Ještě před pár lety bylo Turecko vyzdvihováno jako doklad toho, že demokracii mohou přijmout i země z Blízkého východu a nemusí to být pouze Izrael. V poslední době ovšem tento doklad povážlivě ztratil na přesvědčivosti, ať už vlivem přetrvávajícího kurdského problému, těžkostí, s nimiž se potýkají některé z drobných křesťanských komunit, nebo tiché podpory islamistických skupin bojujících proti syrské vládě. Neúspěšný převrat z roku 2016 otevřel Erdoganově vládě možnost rázně zatočit s veškerou opozicí. Zatčeno bylo 50 tisíc lidí a dalších 150 tisíc dostalo vyhazov ze zaměstnání.

	V roce 2018 zvítězil Erdogan ve volbách, jimiž si zajistil rozšíření svých pravomocí, a pokusil se tak zpečetit své postavení jednoho z prominentních světových autoritám. Této pozice zároveň využívá k budování čím dál nacionalističtějšího Turecka, které pošilhává po expanzi svého vlivu směrem na Balkán, Blízký východ a do střední Asie. V dubnu roku 2019 se nicméně dostavily komplikace: prezidentova strana AKP nedokázala zvítězit v místních volbách, třebaže měla pod palcem valnou část tureckých médií. Erdogan, zděšený hrozící ztrátou kontroly nad Istanbulem, nařídil přepočet volebních lístků a naznačil, že se do voleb zapletl „organizovaný zločin“. Přepočet však na výsledcích hlasování nic nezměnil, a tak prezident prohlásil, že by se volby měly zopakovat. Městem se pak rychle roznesla žertovná otázka: Které čtyři věci prý nikdo v životě neovlivní? Své rodiště, svůj rodokmen, etnickou příslušnost a volbu starosty Istanbulu. Pod příkrovem černého humoru ovšem probublával neklid a pobouření, které prezident utahováním politických šroubů v mnoha občanech vzbuzuje.

	Varovné kontrolky už se rozblikaly také kvůli výrokům prezidenta Erdogana na adresu Židů či ohledně otázek rasy a rovnosti pohlaví, jakož i kvůli plíživému procesu turecké islamizace. V porovnání s většinou arabských států je nicméně Turecko mnohem rozvinutější a nese zřetelnější rysy demokracie. Část Atatürkova díla se možná Erdoganovým přičiněním zbortí, pořád však platí, že vnuci Otce všech Turků se těší mnohem větší svobodě než kdokoli na arabském Blízkém východě.

	Arabské státy nemají s podobným otevřením se zkušenost a stále si nesou stigma kolonialismu. To je také důvodem, proč nebyly připravené přetavit arabské povstání (tj. vlnu protestů zahájených v roce 2010) v opravdové arabské jaro. Namísto toho zabředly do koloběhu nepokojů a občanských válek.

	S označením „arabské jaro“ vyrukovala média, ale není to příliš příhodné pojmenování. Zamlžuje nám totiž pohled na to, co se skutečně děje. Spousta zpravodajů se chvatně pustila do zpovídání mladých liberálů, kteří postávali na náměstích velkých měst s anglicky psanými transparenty, a spletli si jejich hlas s hlasem národa, jenž má určovat běh dějin. Téže chyby se někteří novináři dopustili i během „zelené revoluce“ roku 2009, kdy mladé studenty ze severního Teheránu charakterizovali jako „íránskou mládež“, aniž ovšem vzali v potaz, že existují i další mladí Íránci, a ti zase vstupují do řad reakční polovojenské organizace Basídž a Revolučních gard.

	Jedna z podob totalitního režimu panovala do roku 1989 také ve východní Evropě: komunismus. Po jeho pádu měla většina lidí jedinou představu, kterým směrem se vydat: k demokracii, které se tak dařilo na opačné straně železné opony. Východ i Západ sdílely historickou vzpomínku na období demokracie a občanské společnosti. Arabský svět za sebou v roce 2011 žádnou podobnou zkušenost neměl a rozhlížel se mnoha různými směry zároveň. Vedle sebe tu bylo (a stále je) pnutí k demokracii, k liberální demokracii (což je něco jiného), k nacionalismu, kultu silného vůdce a také k tomu, k čemu se tu spousta lidí upíná odjakživa: k islámu v jeho nejrůznějšich podobách, včetně islamismu.

	[image: Image]

	Na Blízkém východě doopravdy platí, že politická moc vyrůstá z hlavně pušky. Pár dobrých občanů z libyjské Misuráty by možná rádo založilo liberálně demokratickou stranu a někteří by klidně vyšli na pochod za práva homosexuálů. Jenže dokud jsou tady držitelé faktické moci, kteří liberální demokraty a homosexuály střílejí, příliš prostoru k alternativám tu dozajista nebude. Irák je toho názorným příkladem: demokracie tam funguje pouze na papíře, liberální není ani náhodou a za homosexualitu se naprosto běžně vraždí.

	Arabské povstání už naplno přešlo do druhé fáze. Jedná se o složitý vnitřní zápas probíhající ve společenstvích, kde náboženská přesvědčení, společenské zvyklosti, klanové vazby a střelné zbraně představují sílu, proti které toho „západní“ ideály rovnosti, svobody slova a všeobecného hlasovacího práva momentálně příliš nezmohou. Arabskými zeměmi zmítají předsudky, a někdy přímo zášť, o které toho průměrný člověk ze Západu ví tak zoufale málo, že se nezřídka vzpírá uvěřit i tomu, co se mu odehrává přímo před očima. Svých vlastních předsudků, kterých také není málo, si býváme vědomi, ale když dojde na ty na Blízkém východě, jako by nás leckdy obestřela slepota.

	Projevy nenávisti vůči druhým jsou v arabském světě něčím tak všedním, že se nad tím v regionu málokdy pozastaví kdokoli jiný než liberální menšina, která se často rekrutuje z řad osob se západním vzděláním a má jen omezený přístup k platformám masových sdělovacích prostředků. V novinách jsou na denním pořádku antisemitské kreslené vtipy, které jako by vypadly z tiskovin nacistické propagandy à la Der Stürmer15 Týden co týden se v hlavním vysílacím čase dostávají v televizi ke slovu kontroverzní imámové.

	Lidé na Západě, kteří takové počínání omlouvají, se někdy nechávají svazovat strachem, že by je snad někdo mohl označit za ony „orientalisty“, o kterých hovořil Edward Said.16 Zpronevěřují se v důsledku toho svým vlastním liberálním hodnotám, neboť popírají jejich obecnou platnost. Jiní zase naivně tvrdí, že kupříkladu podněcování k vraždám se přece děje pouze v některých kruzích a musíme je chápat v kontextu arabského jazyka, jehož mluvčí mívají sklony nechat se v řečnickém zápalu unést. Takový názor ovšem svědčí o nepochopení „arabské ulice“ a role mainstreamových arabských médií. Svědčí o neochotě přijmout fakt, že když lidé, ze kterých čiší zášť, něco říkají, také to tak opravdu myslí.

	Když byl Husní Mubarak sesazen z funkce egyptského prezidenta, tím, kdo jej svrhl, byl skutečně sám lid. Co však už vnější svět neviděl, byla skutečnost, že armáda roky čekala na příležitost, jak se prezidenta a jeho syna Gamala zbavit, a že divadlo odehrávající se na ulicích jim konečně poskytlo potřebnou zástěrku. Teprve v okamžiku, kdy Muslimské bratrstvo povolalo do ulic své stoupence, nastaly ty správné podmínky. V Egyptě fungovaly pouze tři instituce: Mubarakova Národně demokratická strana, armáda a Bratrstvo. Dvě posledně jmenované zničily tu první. Poté, co Bratrstvo vyhrálo volby, začalo z Egypta vytvářet islamistický stát, a samo na to doplatilo, protože ta skutečná síla v zemi, totiž armáda, vzápětí svrhla zase jeho.

	Islamisté se sice uchýlili do podzemí, ale přesto zůstávají druhou největší silou v zemi. Těch nejmohutnějších protestů proti Mubarakovi se v Káhiře účastnilo několik set tisíc lidí. Když se pak po pádu Mubaraka vrátil z katarského exilu radikální kazatel Muslimského bratrstva Jusúf al-Karadáví, vyšlo jich do ulic nejméně milion, jen aby jej pozdravili. Západní média ovšem o „hlasu lidu“ tentokrát příliš nereferovala. Pravda je taková, že liberálové neměli vůbec šanci. A nemají ji ani teď. Nikoli proto, že lidé z regionu jsou radikální, ale proto, že když máte hlad a jste vyděšení a někdo vám dá na výběr mezi chlebem a bezpečím na jedné, a myšlenkou demokracie na druhé straně, dlouho se rozhodovat nebudete.

	Ve zbídačených společenstvích s minimem institucí schopných převzít zodpovědnost třímají moc tlupy, jež se navenek vydávají za „milice“ či „politické strany“. Zatímco tyto tlupy svádějí boj o moc, někdy i za potlesku naivních západních sympatizantů, spousta nevinných lidí přitom umírá. Zdá se, že v Libyi, Sýrii, Jemenu, Iráku a možná i dalších zemích tomu v nejbližších letech nebude jinak.

	Američané podle všeho hodlají snižovat v oblasti své politické i vojenské investice, protože čím dál méně potřebují dovážet energetické suroviny. Jestliže se rozhodnou postupně vyklízet pole, pak úměrně s poklesem jejich zájmu bude zřejmě v oblasti stoupat vliv Číny a do jisté míry také Indie. V Saúdské Arábii, Iráku a Íránu už Číňané platí za významné hráče. V tomto ohledu jde o globální scénář, o kterém se bude rozhodovat v ústředí velmocenských hlavních měst. Přímo na místě se však bude hrát hra s představami, přáními, nadějemi a potřebami konkrétních lidí. A také s jejich životy.

	Sykes-Picotova dohoda se láme. Dát ji znovu dohromady, třeba i v jiné podobě, si vyžádá dlouhý a krvavý proces.
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SEDMÁ KAPITOLA

	INDIE A PÁKISTÁN

	„Indie není ani národ, ani země. Je to subkontinent národností.“

	 

	Muhammad Ali Džinnáh, první generální guvernér Pákistánu

	[image: Image]

	V jednom se Indie s Pákistánem shodne: ani jedna země nechce mít tu druhou nablízku. To je ovšem poněkud problematické, když mají společnou hranici o délce 3 000 km. Obě země se přitom neježí pouze vzájemnou nevraživostí, ale také nukleárními zbraněmi, takže otázka, jak tohle nechtěné sousedství ustojí, může být pro desítky milionů lidí záležitostí života a smrti Indická populace dosáhla čísla 1,3 miliardy, zatímco ta pákistánská čítá kolem 200 milionů. V Pákistánu panuje bída, nestabilita a roztříštěnost. Určujícím rysem země jako by byla její zášť vůči Indii. Indie je sice Pákistánem také nemálo posedlá, ale určujících rysů má celou řadu. Patří mezi ně i skutečnost, že jde o rodící se světovou mocnost s rostoucí ekonomikou a vzmáhající se střední třídou. Z téhle perspektivy pak hledí na Pákistán a vidí zemi, která za ní prakticky ve všech ukazatelích ekonomiky a demokracie zaostává.

	Obě země spolu svedly čtyři velké války a celou řadu potyček. Zlou krví to mezi nimi jenom vře. Na často citovaná slova jistého pákistánského důstojníka, že Pákistán nechá Indii krvácet z tisíce šrámů, zareagoval koncem roku 2014 vojenský analytik dr. Amardžit Singh na stránkách periodika Indian Defence Review: „Ostatní ať si myslí, co chtějí, ale já jsem zkrátka toho názoru, že bude lepší, když Indie statečně přečká jeden velký pakistánský jaderný útok a ustojí ho třeba i za cenu desítek milionů mrtvých, než aby den co den trpěla ponížením a bolestí z tisíce šrámů a zbůhdarma kvůli nim mrhala energií.“ Tento výrok možná neodráží oficiální postoj vlády, ale dává představu o tom, jak hluboce je v obou společenstvích na mnoha úrovních vzájemný resentiment zakořeněn. Moderní Pákistán i Indie se zrodily z ohně; příští požár je oba může zahubit.

	Oba jsou k sobě připoutáni geografií indického subkontinentu, který pro ně vytváří přirozený rámec. Směrem na jihovýchod, jih a jihozápad leží Bengálský záliv, Indický oceán a Arabské moře; na severozápadě se pak klene Hindúkuš a na severu Himálaj. Vezmeme-li to po směru hodinových ručiček, pak budeme s náhorní plošinou balúčistánské pouště plynule stoupat až k horám Severozápadní pohraniční provincie (známá též jako Chajbar Paštúnchwá), které se posléze zvedají ještě výš a přecházejí v Hindúkuš. Zabočíme-li na jeho konci ostře doprava, napojíme se jihovýchodním směrem na pohoří Karákóram, jež nás dovede k Himálaji. Ten se podél hranic s Čínou vine až k Myanmaru. Odsud se pak Indie stáčí podél Bangladéše a krajina směrem na jih klesá k Bengálskému zálivu.

	Uvnitř tohoto rámce nalezneme současnou Indii, Pákistán, Bangladéš, Nepál a Bhútán. Nepál a Bhútán jsou velmi chudé země, závislé na svých obřích sousedech, Číně a Indii. Bangladéš sice přístup k moři má, ale možná víc, než by si přál: vody rozlévající se z Bengálského zálivu postihují nízko položené území neustálými záplavami. Další zeměpisnou patálií je skutečnost, že zemi téměř ze všech stran souše obklopuje Indie. Ta Bangladéš obepíná podél 4 095 kilometrů dlouhé hranice schválené roku 1974 a jediným alternativním suchozemským spojením s vnějším světem je už pouze krátká hranice s Myanmarem.

	Situace v Bangladéši je nestabilní a působí tam islamističtí ozbrojenci, kteří dělají Indii starosti. Žádná z trojice oněch menších zemiček však nemůže nepopiratelného pána subkontinentu nikterak ohrozit. Stejně tak by pro Indii nepředstavoval hrozbu ani Pákistán – kdyby ovšem nebylo toho, že si po rozdělení regionu v roce 1947 osvojil technologii výroby jaderných zbraní.

	Oblast uvnitř našeho rámce, ač poměrně rovinatá, byla odjakživa příliš rozlehlá a různorodá, než aby mohla podléhat silné centrální vládě. Určitou autonomii dopřávali jednotlivým regionům i britští koloniální správci, a to i přes svůj pověstný úřední aparát a dobře propojenou železniční síť. (Dokonce této autonomie využívali k tomu, aby proti sobě rozeštvávali místní vůdce.) Zdejší jazyková a kulturní rozmanitost je zčásti odrazem rozdílných podnebných podmínek (viz např. mrazivý sever Himálaje oproti džunglím na jihu), ale také má co do činění s řekami a jejich vztahem k náboženským tradicím subkontinentu.

	Na březích toků, jako je Ganga, Brahmaputra nebo Indus, vyrostly různé kultury. Podél těchto řek jsou dodnes rozeseta významná městská centra – a jednotlivá náboženství, jež se navzájem tolik liší (srov. např. převážně sikhské obyvatelstvo Paňdžábu s tamilsky hovořícími obyvateli Tamilnádu), vyvěrají právě z těchto geografických rozdílů.

	V průběhu staletí zažil subkontinent vpády rozmanitých mocností, ale žádná si jej nedokázala doopravdy podmanit. Ostatně ani dnešní Nové Dillí nemá Indii tak docela pod kontrolou, a jak uvidíme, ještě méně má Islámábád pod kontrolou Pákistán. Nejlépe si při sjednocování subkontinentu pod jediným vedením počínali muslimové, ale s jazykovými, náboženskými a kulturními odlišnostmi si nikdy docela neporadil ani islám.

	K prvnímu vpádu muslimů došlo už v 8. století, kdy se chalífát arabských Umajjovců rozpínal až k Paňdžábu na území dnešního Pákistánu. Prostřednictvím řady dalších výbojů pak islám na subkontinent pronikal až do 18. století, avšak hindské obyvatelstvo na východ od údolí Indu se přestoupení na novou víru většinou zpěčovalo, čímž bylo zaděláno na pozdější rozštěpení Indie.

	Potom přišli a zase odešli Britové. Když odešli, centrální vedení ztratilo nad zemí kontrolu a situace se mu rozpadla pod rukama. Tedy ono tam žádné opravdové ústředí vlastně ani nebylo: region odjakživa rozdělovaly odvěké rozdíly mezi jazyky Paňdžábu a Gudžarátu, mezi horami a pouštěmi, mezi islámem a hinduismem. Síly postkoloniálního nacionalismu a náboženského separatismu rozdrobily kontinent roku 1947 nejprve na dva, a později na tři velké kusy: Indii, Pákistán a Bangladéš. Britové, vyčerpaní dvěma světovými válkami, tehdy už věděli, že se dny jejich impéria chýlí ke konci. Způsob, jakým subkontinent opustili, si nicméně za rámeček nedají.

	Dne 3. června 1947 vyrukovala dolní sněmovna Spojeného království s oznámením, že se Britové stáhnou – a Indie se rozdělí na dvě samostatná dominia: Indii a Pákistán. O třiasedmdesát dní později, 15. srpna, už byli Britové do jednoho pryč.

	Mezitím však vypuklo mohutné stěhování lidu, při kterém přes novou hranici Indie prchaly miliony muslimů mířících na západ do Pákistánu, zatímco miliony hinduistů a sikhů proudily opačným směrem. Celé komunity se daly na pochod, po zemi putovaly desetitisícihlavé zástupy lidí. Subkontinentem pendlovaly vlaky přeplněné uprchlíky, aby je ve velkých městech mohly vychrlit a zase se vracet přecpané těmi, kdo mířili na opačnou stranu.

	Byla to krvavá lázeň. Jak se muslimové, hinduisté a sikhové ze strachu a paniky obraceli jedni proti druhým, propukaly v obou zemích nepokoje. Britská vláda si nad tím umyla ruce. Naléhavé prosby nových indických i pákistánských předáků, aby těch několik málo britských vojáků, kteří v zemi ještě zůstávali, pomohlo s udržením pořádku, byly oslyšeny. Odhady o počtech mrtvých se rozcházejí, ale podle těch nejnižších přišlo o život milion lidí a patnáct milionů bylo odsunuto. Vznikly dva regiony s většinově muslimským obyvatelstvem: Západní Pákistán (kraj okolo údolí Indu na západ od Thárské pouště a povodí Gangy) a Východní Pákistán (kraj na východ od Kalkaty).

	Co tím Pákistán získal? O dost méně než Indie. Připadla mu ta nejproblematičtější indická hranice, totiž pomezí Severozápadní pohraniční provincie s Afghánistánem. K tomu byl rozdělený na dva odloučené regiony, které měly jen pramálo společného a leželo mezi nimi 1 500 kilometrů indického území. Spojeným státům se sice s odloučeností odlehlé Aljašky povedlo zdárně vypořádat, ale v daném případě šlo o kulturně, jazykově a hospodářsky provázané oblasti fungující ve stabilním prostředí. Jediným pojítkem mezi Západním a Východním Pákistánem byl naproti tomu islám. Obě části se vlastně nikdy reálně nespojily, a tak nikoho nepřekvapilo, když stanuly proti sobě. Roku 1971 se Východní Pákistán vzbouřil proti nadvládě toho Západního, do situace se vložila Indie a tekla spousta krve. Nakonec se Východní Pákistán odtrhl a vznikl Bangladéš.

	V roce 1947, pětadvacet let po zániku Osmanské říše, se nicméně Džinnáh a další představitelé nového Pákistánu s velkou pompou a za příslibu světlých zítřků dušovali, že vytvořili jednotnou vlast muslimů.

	Z geografického, hospodářského, demografického i vojenského hlediska je Pákistán slabší než Indie. Nemá ani tak silnou národní identitu. Indie si přes všechnu svou velikost, kulturní různorodost a separatistická pnutí vytvořila pevnou sekulární demokracii se společným vědomím indické identity. Pákistán je islámským státem s minulostí diktatury a s obyvatelstvem, jehož loajalita se pojí spíše s regionem jeho původu než se státem jako takovým.

	Příklon k sekulární demokracii se Indii vyplatil, ale nemálo jí pomohlo také to, co při svém rozdělení z roku 1947 dostala do vínku. Na území Indie zůstala většina průmyslu, který se na subkontinentu nacházel, a také většina velkých měst, což samozřejmě znamenalo větší základnu zdanitelných příjmů. Indii připadla kupříkladu Kalkata, včetně tamního přístavu a bankovního sektoru, čímž Východnímu Pákistánu uzmula značný zdroj příjmů a napojení na vnější svět.

	Pákistán obdržel pouze 17 % finančních rezerv, které vláda kontrolovala před rozdělením země. Zbyly mu rurální oblasti, na jejichž rozvoj neměl peníze, nestabilní západní hranice a mnohačetné rozpory vyvěrající z vnitřní rozpolcenosti.

	Určitou představu o této rozpolcenosti nám dává už sám název země. Výraz pak znamená v urdštině „čistý“ a stán zase „země“, ale zároveň se jedná o akronym: P jako Paňdžáb, A jako Afghánie17 (paštúnská oblast na afghánských hranicích), K jako Kašmír, S jako Sindh a T jako „tán“, což odkazuje k Balúčistánu.

	Pětice těchto regionů, z nichž v každém se hovoří jiným jazykem, dala vzniknout jednomu státu, nikoli však jednomu národu. Pákistán se sice usilovně snaží vytvořit určité vědomí jednoty, ale k tomu, že by se Paňdžábec oženil s Balúčkou anebo Sindh s Paštúnkou, dochází stále pouze zřídka. 60 % obyvatelstva tvoří Paňdžábci, 14 % Sindhové, 13,5 % Paštúnové a 4,5 % Balúčové. Ve vzduchu neustále visí náboženské napětí – nejen v podobě nevraživosti, která občas vykypí mezi menšinovými křesťany a hinduisty, ale také v podobě rozmíšek mezi většinově sunnitskými a menšinově šíitskými muslimy. Pákistán je státem několika samostatných národů.

	Oficiálním jazykem je urdština – mateřská řeč muslimů, kteří roku 1947 uprchli z Indie a povětšinou se usadili v Paňdžábu. Ve zbytku země si ovšem tento jazyk příliš přízně nezískal. V sindhském regionu už dlouho panuje pocit, že si Paňdžábci příliš vyskakují, a řada Sindhů se rozhořčuje nad tím, že se k nim přistupuje jako k občanům druhé kategorie. Paštúnové ze Severozápadní pohraniční provincie se zase nikdy nesmířili s tím, že by jim měl vládnout někdo zvenčí. Určité části příhraničního regionu nesou sice označení „Federálně spravovaná kmenová území“, ale ve skutečnosti je Islámábád vůbec neřídí. Kašmír zůstává rozdělen mezi Pákistánem a Indií, a třebaže si většina Kašmířanů přeje nezávislost, to jediné, na čem se Indie s Pákistánem shodne, je, že na žádnou nemají nárok. Hnutí za nezávislost nalezneme také v Balúčistánu, který se proti státu pravidelně bouří.

	Balúčistán má stěžejní význam: ač tady žije pouze menší část pákistánské populace, bez něj by žádného Pákistánu nebylo. Zabírá 45 % jeho rozlohy a nalézá se tady velká část tamního nerostného bohatství a zásob zemního plynu. Další zdroj příjmů kyne z plánované výstavby potrubních kanálů, které mají vést přes Pákistán až do Cíny a přivádět tam ropu z oblasti Íránu a Kaspického moře. Korunním šperkem Balúčistánu je ovšem pobřežní město Gwádar. Rada komentátorů soudí, že když Sovětský svaz roku 1979 zaútočil na Afghánistán, měl přitom v dlouhodobém horizontu spadeno právě na toto strategické místo: s Gwádarem by se Moskva dočkala naplnění svého odvěkého snu o teplomořském přístavu. Pákistánský klenot ovšem přitahuje také Číňany, kteří už v oblasti proinvestovali miliardy dolarů. Roku 2007 byl v Gwádaru slavnostně otevřen hlubokovodní přístav a obě země dnes pracují na jeho propojení s Čínou. V dlouhodobém výhledu by Čína území Pákistánu ráda využívala k pozemnímu transportu energetických surovin. Vyhnula by se tím totiž Malackému průlivu, v jehož úzkém hrdle by se mohl zadusit čínský hospodářský růst (jak jsme si již ukázali v kapitole věnované Číně).

	Na jaře roku 2015 odsouhlasily obě země zakázku za 46 miliard dolarů, jejímž předmětem má být výstavba dálniční, železniční a potrubní infrastruktury z Gwádaru do 2 900 kilometrů vzdálené čínské provincie Sin-ťiang. Čínsko-pákistánský ekonomický koridor, jak se celý projekt nazývá, otevře Pekingu přístup k Indickému oceánu a všem možnostem, které z toho plynou. Kromě toho Čína koncem roku 2015 podepsala čtyřicetiletou nájemní smlouvu na pozemky v okolí přístavu (cca 930 ha), kde chce vybudovat mezinárodní letiště a nesmírně rozsáhlou „zvláštní hospodářskou zónu“, to vše jako součást Čínsko-pákistánského ekonomického koridoru. Protože si obě strany uvědomují, že se nestabilní poměry v Balúčistánu nejspíš hned tak neuklidní, mají oblast ochránit právě se formující bezpečnostní složky o síle až 25 tisíc mužů.

	Pákistán o obří čínské investice do budování pozemních komunikací nesmírně stojí, a veškeré separatistické tendence, které se v provincii objeví, se tudíž bude snažit potírat. Dokud se však peníze, jež Balúčistán přináší, nezačnou provincii větší měrou vracet a používat k jejímu rozvoji, tamní nepokoje se hned tak neutiší a mohou příležitostně přerůstat v násilí.

	Tím, co drží Pákistán pohromadě, je islám, kriket, zpravodajské služby, armáda a strach z Indie. Jestliže však separatismus zesílí, rozpadu země nic z toho nezabrání. Pákistán se v podstatě už přes deset let nachází ve stavu občanské války, jež následovala po periodicky se opakujících a neuvážených válkách s obřím indickým sousedem.

	První z nich vypukla už roku 1947, krátce poté, co se obě země rozdělily. Válčilo se tehdy o Kašmír, který nakonec roku 1948 přeťala takzvaná Linie kontroly (známá jako Berlínská zeď Asie). Území na druhé straně linie si však Indie ani Pákistán nepřestávají nárokovat.

	O necelých dvacet let později Pákistán špatně odhadl sílu indické armády, zčásti pod dojmem toho, jak mizerně si indičtí vojáci počínali v roce 1962 během války s Čínou. Napětí mezi Novým Dillí a Pekingem se tehdy vyhrotilo kvůli čínské invazi do Tibetu, na což Indie zareagovala tím, že poskytla útočiště dalajlamovi. Následoval krátký konflikt, během kterého měla čínská armáda zřetelně navrch a téměř pronikla do státu Ásám v blízkosti hlavního indického území. Pákistán tomu škodolibě přihlížel, načež roku 1965 přecenil vlastní chrabrost, vyhlásil Indii válku – a prohrál.

	V roce 1984 se Pákistán pustil s Indií do křížku na ledovci Siačen v nadmořské výšce přes 5 500 metrů a tato potyčka se pokládá za nejvýše svedenou bitvu v dějinách. Další boje vypukly v letech 1985, 1987 a 1995. V roce 1999 se pak rozhořela další bitva o Kašmír, která rezultovala z toho, že Pákistán nepřestával cvičit ozbrojence, kteří pronikali za Linii kontroly. V té době už obě země disponovaly jaderným arzenálem a nad konfliktem se několik týdnů vznášela nevyřčená hrozba, že by mohl vyústit v nukleární válku. Nakonec se do situace vložila americká diplomacie a obě strany se podařilo přivést k rozumu. Roku 2001 však k další válce chyběl pouze krůček a sporadické přestřelky se na hranicích odehrávají dodnes.

	Z vojenského hlediska zůstávají Indie a Pákistán protivníky. Obě strany tvrdí, že jim jde pouze o obranu, ale ani jedna té druhé nevěří, a tak nepřestávají u hranic hromadit vojáky a drží se v pevném sevření potenciálního tance smrti.

	Vztahy mezi Indií a Pákistánem nikdy nebudou přátelské, ale kdyby nebylo patálií s Kašmírem, potenciál pro jistou vstřícnost by se našel. Za dané situace ovšem pákistánská vnitřní rozpolcenost Indii plně vyhovuje a ta se ráda přičiní, aby se na ní nic nezměnilo. Pákistán zase bude Indii všemožně oslabovat, přičemž se nezdráhá ani podporovat teroristické útoky na jejím území, jak jsme to viděli při masakru v Bombaji z roku 2008.

	Problematika Kašmíru je do jisté míry otázkou národní hrdosti, ale kromě toho má také strategický rozměr. Úplná kontrola nad Kašmírem by Indii poskytla přístup k hranicím s Afghánistánem, a tudíž otevřela okénko do Střední Asie. Zároveň by tím Pákistán přišel o hranici s Čínou, což by mohlo poněkud oslabit čínsko-pákistánské partnerství. Pákistánská vláda ráda vytrubuje do světa, že její přátelství s Čínou je „větší hor a hlubší oceánů“. Pravda to sice není, ale tu a tam to přijde vhod – například když je zapotřebí pocuchat nervy Američanům, kteří Pákistánu poskytují vydatnou finanční pomoc a občas uvažují o jejím zastavení.

	Kdyby měl Kašmír plně pod kontrolou Pákistán, zahraničněpolitické možnosti Islamábádu by se tím posílily, kdežto manévrovací pole Indie by se naopak zmenšilo. Také by to Pákistánu poskytlo větší dohled nad vodními zdroji. Řeka Indus pramení sice v himálajském Tibetu, ale následně protéká právě tou částí Kašmíru, kterou ovládá Indie. Teprve poté se dostává na území Pákistánu, jímž pokračuje po celé délce až k Arabskému moři, kam ústí poblíž Karáčí.

	Indus a jeho přítoky zásobují vodou dvě třetiny země: produkce bavlny a mnoho dalších klíčových oblastí, o které se opírá už tak vratká pákistánská ekonomika, by se bez toho zhroutily. Indie a Pákistán uzavřely dohodu, že se budou o vodu dělit, a tuto dohodu neporušily ani během vzájemných válek. Ale populace obou zemí znepokojivým tempem roste a průtok vody se v důsledku globálního oteplování může ztenčit. Kdyby Pákistán anektoval celý Kašmír, nemusel by se o zásobování vodou strachovat. V sázce je tudíž mnoho a ani jedna ze stran hned tak neustoupí. Dokud však v otázce Kašmíru nenajdou společnou řeč, nemohou nalézt klíč, jak napjaté vztahy uvolnit. Kašmír je tak zřejmě odsouzen zůstat místem, kde probíhá nepravidelná zástupná válka indické armády s bojovníky vycvičenými Pákistánem, která může kdykoli přerůst v regulérní válku, jež s sebou automaticky nese nebezpečí použití atomových zbraní. Obě země navíc dál povedou také zástupnou válku v Afghánistánu – tím spíše, že jednotky NATO odtamtud už z větší části odešly.

	Pákistánu chybí vnitřní „strategická hloubka“, kam by mohl ustoupit, kdyby měl být z východu, tedy z Indie, napaden a obsazen. Pákistánsko-indická hranice na jihu prochází přes mokřady a Thárskou poušť, na severu pak přes hory. To všechno je z pohledu armády terén, který se překračuje mimořádně obtížně, ačkoli i pro takový scénář mají obě strany vypracován bitevní plán (indická armáda například počítá s námořní a suchozemskou blokádou přístavu Karáčí, kde se nacházejí úložiště pohonných hmot). Ale nejjednodušší cesta k invazi nevede ani severem, ani jihem, nýbrž středem – přes relativně pohostinný Paňdžáb. A v Paňdžábu se nachází i pákistánské hlavní město – Islámábád.

	Vzdálenost Islámábádu od indických hranic není ani 400 km a většinu z toho tvoří rovinatý terén. V případě mohutného, drtivého konvenčního útoku by indická armáda mohla být v hlavním městě během několika málo dní. Indie může stokrát ujišťovat, že nic takového nemá v úmyslu. Z perspektivy Pákistánu se to prostě vyloučit nedá, a už sama tato geografická možnost jej přiměla k vypracování plánů A a B, jak na příslušné nebezpečí zareagovat.

	Plánem A je zadržet Indy na postupu Paňdžábem a protiútokem přes hranici pokud možno odstřihnout indickou armádu od dálnice 1A, která pro ni představuje životně důležitou zásobovací trasu. Indická armáda čítá milion mužů, tedy dvakrát tolik co ta pákistánská, ale nebudou-li mít vojáci zajištěné zásobování, nebudou moci bojovat. Plánem B je ustoupit v případě nezbytí za afghánskou hranici, což ovšem znamená být zadobře s vládou v Kábulu. Geografie tak Pákistánu velí sledovat situaci v Afghánistánu a prosazovat tam své vlastní zájmy – což ze stejného důvodu samozřejmě platí také pro Indii.

	Aby jedna země překazila plány té druhé, pokouší se každá z nich do čela Afghánistánu protlačit vládu podle svých vlastních představ. Jinak řečeno: obě strany usilují o to, aby se Kábul stal nepřítelem jejich nepřítele.

	Když Afghánistán napadli roku 1979 Sověti, Indie Moskvu diplomaticky podpořila, zatímco Pákistán začal po boku Američanů a Saúdů okamžitě pomáhat s vyzbrojením, výcvikem a financováním mudžahedínů, kteří pak bojovali proti Rudé armádě. Jakmile byli Sověti poraženi, pákistánská výzvědná služba ISI napomohla vzniku afghánského Talibánu, který posléze i s její podporou převzal nad zemí faktickou kontrolu.

	Pákistán pojí s afghánským Talibánem přirozená přízeň. Většinu bojovníků tvoří osoby paštúnské etnické příslušnosti, která je charakteristická i pro většinu Pákistánců ze Severozápadní pohraniční provincie. Pákistánští Paštúnové nikdy nehleděli na ty afghánské jako na příslušníky jiného národa. Hranici, která je odděluje, pokládají za pouhý výmysl Západu (kterým také v určitých ohledech je).

	Afghánsko-pákistánská hranice je známa jako Durandova linie. Roku 1893 ji narýsoval sir Mortimer Durand, ministr zahraničí v koloniální indické vládě, a tehdejší panovník Afghánistánu ji odsouhlasil. V roce 1949 nicméně afghánská vláda dohodu „anulovala“, neboť nabyla přesvědčení, že jde o umělý přežitek z koloniální éry. Od té doby se Pákistán snaží Afghánistán přesvědčit, aby si to zase rozmyslel. Afghánistán ovšem trvá na svém a Paštúnové po obou stranách hor dělají mezitím to, co dělali celá staletí: udržují odvěké styky a na nějakou hranici se přitom vůbec neohlížejí.

	Střediskem této oblasti, nazývané někdy Paštúnistán, je pákistánské město Péšávar, jakýsi městský vojensko-průmyslový komplex Talibánu. Dovnitř plyne podpora od určitých složek státního aparátu a ven zase proudí napodobeniny kalašnikovů, technika na výrobu bomb a hordy bojovníků.

	Je to také operační bod pro důstojníky ISI směřující do Afghánistánu, aby tam předali peníze a pokyny určené skupinám tálibánského ražení za hranicí. Pákistán se v Afghánistánu vojensky angažuje už desítky let, ale ukousl si příliš velké sousto a oheň, se kterým si zahrával, mu mezitím popálil prsty.

	V roce 2001 už Pákistánem vytvořený Tálibán několik let skýtal zázemí zahraničním bojovníkům z al-Káidy. 11. září pak al-Káida udeřila přímo na půdě Spojených států, když svou operaci předtím zosnovala právě v Afghánistánu. Spojené státy zareagovaly vojenským zásahem, který měl Tálibán a al-Káidu vyprášit ze země. Protitálibánské síly afghánské Severní aliance si klestily cestu na jih a postupně přebíraly kontrolu nad zemí, zatímco v patách jim postupovaly stabilizační jednotky NATO.

	Na opačné straně hranic začali Američané ihned po 11. září práskat diplomatickým bičem a tvrdě požadovat, aby se Pákistánci zapojili do „války s terorismem“ a přestali jej podporovat. Ministr zahraničí Colin Powell se telefonicky spojil s prezidentem Mušarafem, který předtím musel na jeho výzvu přerušit jednání, aby si od něj vyslechl: „Buď jste s námi, nebo proti nám.“

	Americká strana to nikdy nepotvrdila, ale Mušaraf uvedl, že ihned po tomto telefonátu měl náčelník ISI hovor s Powellovým náměstkem Richardem Armitagem, který mu sdělil, „že kdo se bratříčkuje s teroristy, měl by se připravit na bombardování, které ho pošle zpátky do doby kamenné“. Pákistán začal posléze spolupracovat, a tak se zdálo, že tím je věc vyřízena. Jenomže nebyla, protože spolupráce dostala záhy trhliny…

	Islámábád byl nucen jednat, a to také udělal; ale ne každé kolečko v pákistánském systému napřelo úsilí stejným směrem. Vláda zakázala několik radikálních skupin a pokusila se pevněji držet na uzdě náboženské skupiny, jež vyhodnotila jako extremistické. Roku 2004 se zapojila do bojů proti skupinám v Severozápadní pohraniční provincii a neoficiálně přistoupila na americké bezpilotní letecké útoky na svém území, třebaže před veřejností tuto praxi odsoudila.

	Bylo to nesnadné rozhodnutí. Pákistánská armáda a ISI se musely obrátit proti těm samým tálibánským vůdcům, které v devadesátých letech samy vycvičily a pojilo je s nimi přátelství. Tálibánské skupiny se kvůli tomu rozlítily a plně převzaly kontrolu nad některými kmenovými oblastmi. Mušaraf se stal třikrát cílem neúspěšných atentátů, jeho potenciální nástupkyně Bénazír Bhuttová byla zavražděna a uprostřed chaosu vojenských tažení a padajících bomb zahynulo až 50 tisíc pákistánských civilistů.

	Operace Američanů a NATO v Afghánistánu (jakož i pákistánské kroky na druhé straně hranice) napomohly rozprášit arabské, čečenské a další zahraniční bojovníky al-Káidy do všech koutů světa, kde byli jejich vůdci posléze dopadeni a zabiti. Talibánci však neměli, kam jít – byli to Afghánci a Pákistánci. A tak vetřelcům z Ameriky a z Evropy, po zuby vyzbrojeným tou nejmodernější vojenskou technikou, řekli: „Vy máte možná hodinky, ale my máme čas.“ Rozhodli se zkrátka porazit cizince tím, že je prostě přetrpí, i kdyby je bombardovali bůhvíčím. A některé skupiny z Pákistánu jim podaly pomocnou ruku.

	Za pár let už to bylo jasné: Tálibán poražen nebyl. Rozpustil se mezi paštúnským obyvatelstvem, z něhož také sám vzešel – a odkud se mohl kdykoli a kdekoli zase vynořit.

	Američané sázeli na strategii „kladiva a kovadliny“. Chtěli afghánský Tálibán rozdrtit o kovadlinu pákistánských operací na opačné straně hranice. Jenže z pákistánské „kovadliny“ se v kmenových oblastech vyklubala pórovitá houba, jež ochotně vstřebala cokoli, co na ní přistálo, včetně afghánských tálibánců, kteří prchali před americkým kladivem.

	Roku 2006 se Britové rozhodli stabilizovat situaci v jižní provincii Hílmand, kde faktická moc afghánské vlády nesahala o moc dál než na okraj Laškar Gáh, což je tamní hlavní město. Jedná se o centrální oblast afghánského paštúnského území. Ačkoli Britové znali místní historii, přesto tam v dobré víře vkročili – jako by si z ní vůbec nic nedělali. Proč, to dodnes zůstává záhadou. Tehdejšímu britskému ministru obrany Johnu Reidovi se mylně připisuje a vyčítá výrok, který prý onoho léta pronesl, totiž že „věří, že nepadne jediný výstřel v hněvu“. Ve skutečnosti řekl něco trochu jiného: „Přišli jsme na jih, abychom ochránili afghánský lid a pomohli mu s obnovou tamní ekonomiky a demokracie. Podaří-li se nám bez jediného výstřelu za tři roky zase odejít, budeme naprosto spokojeni.“

	Cíl to byl možná chvályhodný, ale dalo se toho vůbec dosáhnout? Onoho léta se na londýnském ministerstvu zahraničí konala informační schůzka, kde jsme si s ministrem obrany krátce vyměnili názory. Proběhlo to asi takhle:

	 

	„Žádný strach, Time. My tam nepůjdeme po tálibáncích. Jdeme tam, abychom ochránili lidi.“

	„Žádný strach, pane ministře. Tálibán půjde po vás.“

	 

	Rozhovor se nesl v přátelském duchu a proběhl ještě předtím, než v provincii padlo přes 450 britských vojáků. Dodnes ale nevím, jestli šlo britské vládě pouze o to, aby před nasazením vojáků uchlácholila veřejnost (i když sama dobře věděla, že ji v Hílmandu nečeká nic lehkého), anebo si z nějakých záhadných důvodů skutečně celou věc malovala tak naivně.

	A tak Tálibán pouštěl žilou Britům, Američanům i NATO a trpělivě vyčkával, dokud NATO po třinácti letech z větší části samo neodešlo. V roce 2019 už v zemi zůstávalo jen 14 000 amerických vojáků a dalších zhruba 8 500 vojáků z evropských či jiných zahraničních kontingentů, přičemž většina z nich už ani neplnila ofenzivní úkoly. Srovnejme to s rokem 2011, kdy byly počty vojáků NATO na maximu a dosahovaly 130 tisíc. Prezident Trump by účast v nejdelší válce s americkým angažmá co nejradši ukončil, a tak se s Tálibánem začalo jednat o stažení veškerých zahraničních sil do pěti let pod podmínkou smlouvy, která by Tálibán zavazovala k rozdělení moci s kábulskou vládou.

	Příslušníci nejvyšších kruhů pákistánského vedení hráli po celou dobu, která tomuto vývoji předcházela, dvojí hru. Pákistán (stejně jako Tálibán) věděl jedno: Američané sice sledují v oblasti určité cíle, ale jednoho dne odejdou. A až budou pryč, Pákistán bude kvůli zahraniční politice potřebovat, aby měl v Afghánistánu vládu, se kterou bude zadobře. V pákistánské armádě a vládě se proto našly frakce, které nepřestaly Tálibán podporovat. Sázely na to, že až NATO odejde, dostane se přinejmenším jižní polovina Afghánistánu opět pod nadvládu Tálibánu, a Kábul bude tudíž nucen vycházet Islámábádu vstříc.

	Naplno se pákistánská obojetnost provalila, když Američané v roce 2011 zjistili, že se vůdce al-Káidy Usáma bin Ládin ukrývá vládě přímo pod nosem – a sice v Abbottábádu, což je posádkové město pákistánské armády. Americká důvěra vůči pákistánským „spojencům“ klesla v té chvíli tak hluboko, že Washington opomněl Islámábád s předstihem informovat, že vypravil tým zvláštních sil, aby bin Ládina zlikvidoval. Z pohledu pákistánské armády i vlády šlo o pokořující narušení státní suverenity. Stejně ponižující bylo ovšem i následné objasnění: „Pokud jste nevěděli, že tam je, pak jste nekompetentní; pokud jste o tom věděli, pak sami máte máslo na hlavě.“

	Že by snad hrála dvojí hru, která stála život obrovské množství Afghánců a Pákistánců (ale i menší množství Američanů), pákistánská vláda od počátku popírala. Na tom se nic nezměnilo ani po misi z Abbottábádu, ale teď už Islamábádu věřilo o dost méně lidí. Jestliže se v pákistánském vedení našly živly ochotné pomáhat nejhledanějšímu muži na listině Američanů, třebaže pro ně tehdy již nemohl mít příliš velký význam, bylo vcelku zřejmé, že tím spíše podporují skupiny, díky nimž mohou v Afghánistánu lépe ovlivňovat tamní dění. Potíž byla v tom, že tyto skupiny teď měly své protějšky v Pákistánu a chtěly zase ovlivňovat dění tam. Kdo sel vítr, sklidil bouři.

	Pákistánský Tálibán je přirozeným výhonkem toho afghánského. V obou organizacích převažují Paštúnové a žádná z nich si nemíní nechat poroučet od nějaké nepaštúnské síly. A nezáleží na tom, jestli jsme v 19. století a řeč je o britské armádě, anebo ve 21. století a mluvíme o pákistánské armádě ovládané Paňdžábci.

	Islámábád s tím byl vždy srozuměn a také to tak bral. Pákistánská vláda naoko dělala, jako že vládne celé zemi, a Paštúnové ze Severozápadní pohraniční provincie naoko dělali, jako že jsou oddanými občany pákistánského státu. Až do 11. září 2001 to celkem klapalo.

	Léta, která přišla potom, byla pro Pákistán mimořádně tvrdá. Civilisté v hrozivých počtech umírali a zahraniční investice klesly na minimum, čímž se každodenní živobytí stalo ještě svízelnější. V armádě, jež byla nucena bojovat de facto se svým spojencem, padlo až 5 000 mužů a křehkou jednotu státu ohrožovala občanská válka.

	Zašlo to tak daleko, že pákistánská armáda a vláda raději začaly spolupracovat s americkou armádou. Poskytovaly jí informace a také souřadnice, s jejichž pomocí mohla v Severozápadní pohraniční provincii útočit na cíle pákistánského Talibánu prostřednictvím bezpilotních letadel. Když se pak o těchto útocích začalo hlasitě hovořit a propíralo se, že údajné americké omyly mají na svědomí stovky mrtvých civilistů, Islámábádu nezbylo než používání dronů navenek odsoudit a označit je za porušení pákistánské suverenity.

	Drony nejčastěji vzlétaly ze základny v Afghánistánu, ale má se za to, že některé byly vypouštěny také z tajné základny na území Pákistánu. Ať už ale přilétaly odkudkoli, bylo jich opravdu hodně. Oproti éře George Bushe se počty bezpilotních útoků v Afghánistánu a Pákistánu za Obamova úřadování podstatně zvýšily.

	Na jaře roku 2015 se situace z pohledu Pákistánu ještě zhoršila. Z Afghánistánu odešlo NATO a Američané oznámili, že s bojovými misemi končí a nechají na místě pouze nepatrnou část svých ozbrojených sil. Ta měla oficiálně zůstat kvůli provádění zvláštních operací a za účelem výcvikových misí; neoficiálně šlo ovšem o snahu zajistit, aby Kábul nepadl do rukou Talibánu. Když posléze NATO přestalo na afghánské straně hranic na Tálibán dotírat, boj Pákistánu proti vlastním tálibáncům se stal ještě svízelnější. Washington přitom nepřestal na Islámábád vyvíjet nátlak, aby dál pokračoval v nekompromisním tažení. V jistém smyslu tak odchod Američanů vyhlížela i pákistánská armáda, jejíž muži krváceli v boji, o kterém věděla, že se prakticky nedá vyhrát. Kmeny ze Severozápadní pohraniční provincie nikdy žádné cizí síle nepodlehly – a pákistánská armáda, sestávající kromě hrstky Paštúnů především z Pandžábců, Sindhů, Balúčů a Kašmířanů, je v oblastech ovládaných kmeny zhusta sama pokládána za cizí sílu.

	Po částečném odeznění americké posedlosti „válkou proti terorismu“ nicméně tlak na to, aby Islámábád tálibánce ze Severozápadní pohraniční provincie vypudil, přeci jen polevil. Pakliže Tálibán Američanům v tichosti přislíbí, že už nebude skýtat zázemí žádným mezinárodním džihádistickým skupinám, nemá Washington příliš důvodů upínat k Afghánistánu dál pozornost. Pákistánci budou s afghánskými tálibánci udržovat styky alespoň do té míry, aby měli jistotu, že Kábul bude Islámábád poslouchat a nezačne se vinout k hrudi Indii. Jakmile se pak zbaví vnějšího tlaku, budou se moci dohodnout i s pákistánským Talibánem.

	Nic z toho se přitom nemuselo stát, kdyby afghánský Tálibán, který je zčásti výtvorem pákistánské ISI, nebyl tak hloupý, aby poskytl útočiště Arabům z bin Ládinovy al-Káidy, nebo kdyby po 11. září alespoň neodepřel Američanům jejich vydání, protože by to prý bylo v rozporu se zásadami paštúnské pohostinnosti. Jak se mělo ukázat, po osmnácti letech bojů je situace stále tak špatná, že Spojené státy pořád v Afghánistánu nechávají o tisíce vojáků více, než kolik původně zamýšlely. Jakkoli by nejradši beze zbytku odešly, nemohou zem ponechat úplně bez dozoru. Padne-li hlavní město, Spojené státy už nebudou moci předstírat, že krev amerických vojáků a vynaložené finanční prostředky byly cenou, kterou stálo za to zaplatit. Právě riziko této ohromné propagandistické porážky je důvodem, proč Washington ve své nejdelší válce stále pokračuje a proč má Trumpova administrativa takové potíže vypracovat nějakou ucelenou strategii.

	Pokud jde o Indii, ta dokáže sledovat několik cílů souběžně. Nic jiného jí ani nezbývá, protože ačkoli Pákistán představuje v zahraniční politice Nového Dillí prioritu číslo jedna, není zdaleka tím jediným, čemu je zapotřebí věnovat pozornost. Když máte za vraty nepřátelsky naladěný stát s nukleární výzbrojí, jistě to jen tak z hlavy nepustíte. Ale Indie se musí soustředit také na to, jak ukočírovat 1,3 miliardy lidí a zároveň se vypořádat s úlohou potenciální světové mocnosti, kterou se zvolna stává.

	Zahraniční politika Indie by se za normální okolností jistě točila okolo Číny, nebýt ovšem jedné věci – Himálaje. Kdyby se mezi oběma zeměmi nenacházelo nejvyšší pohoří světa, namísto vlažných vztahů by mezi nimi patrně panoval mráz. Při letmém pohledu na mapu to vypadá, že se k sobě obě obrovité země bezprostředně přimykají, ale bližší zkoumání odhalí, že jsou přepažené přírodní hranicí, jejíž délku vyčísluje CIA v Příručce světových faktů na 2 658 km.

	Je tady pár otázek, které mezi oběma zeměmi vyvolávají třenice. V prvé řadě Tibet, nejvýše položený region na planetě. Jak už jsme si vyložili, Čína o Tibet stojí jednak kvůli tomu, aby ho nemohla mít Indie, a jednak kvůli tomu, aby nezávislý Tibet nemohl dát Indii svolení s umístěním vojenské základny. Tím by totiž Nové Dillí získalo výhodu vyvýšeného operačního stanoviště, což by z pohledu Pekingu nebylo o moc lepší, než kdyby si Tibet rovnou přivlastnilo.

	Když Čína Tibet obsadila, odpověděla na to Indie tím, že ve městě Dharamšala ve státě Himáčalpradéš poskytla nový domov dalajlámovi a tibetskému osvobozeneckému hnutí. Je to jakási dlouhodobá pojistná smlouva, kterou si Indie platí, i když sama příliš nevěří, že by se někdy mohla dočkat nějakého pojistného plnění. Nezávislost Tibetu se momentálně jeví jako něco neuskutečnitelného. Ale kdyby se neuskutečnitelné přeci jen stalo skutkem (třeba i za mnoho desítek let), Indie by tibetské vládě obratem mohla připomenout, kdo že jí byl v dobách exilu věrným přítelem.

	Peking dobře ví, že takový scénář je krajně nepravděpodobný, ale i tak jej Dharamšala nenechává v klidu. Jeho reakci můžeme pozorovat v Nepálu, kde si zajišťuje vliv prostřednictvím tamního maoistického hnutí.

	Indie nechce přihlížet, jak se Nepál pod nadvládou maoistů dostává pod kontrolu Číny, ale je jí jasné, že obchod a peníze tady zkrátka Pekingu zjednávají vliv. O nějaký maoismus přitom Číně dnes ani tak nejde. Zato jí jde docela dost o Tibet, a tak dává Novému Dillí na srozuměnou, že ona si dlouhodobou pojistku může dovolit také. Na každé „strkání nosu“ do Tibetu lze okamžitě odpovědět „strkáním nosu“ do Nepálu. A čím více se bude Indie soustředit na menší státy v okolí, tím méně se bude moci soustředit na Čínu.

	Na jeden z těchto státečků se nicméně v polovině roku 2017 neupřela jen pozornost Indie, ale také Číny. Jednalo se o Bhútán, s nímž mají obě země společnou hranici, a jejich zájem vyústil v menší střet kvůli Doklamské náhorní plošině. Čína vznáší na část této oblasti nárok a pustila se tam do výstavby dálnice, v čemž jí obratem přišli zabránit indičtí vojáci. Pokud by Čína nad územím na rozhraní tří států získala kontrolu, měla by výhodu vyvýšeného stanoviště nad pozicemi indické armády. Především by se jí však otevřela možnost dostat se s těžkou bojovou technikou blíže k Indii, konkrétně k takzvanému Siligurskému koridoru, známému též jako „kuřecí krk“. Jedná se o úzký pás spojující severovýchodní indické státy se zbytkem země, který se tady dá poměrně lehce přetnout.

	V roce 2019 napětí v této oblasti znovu vzrostlo: ze satelitních snímků vyplynulo, že čínská stavební činnost nabrala na obrátkách. Došlo k prodloužení zpevněných cest a k vidění bylo několik „polotrvalých“ budov, z nichž některé působily jako hangáry pro vrtulníky. Nové Dillí vede s Pekingem o náhorní plošině časté rozhovory, ale oboustranná podezřívavost patrně hned tak nezmizí a oblast zůstává potenciálním jablkem sváru.

	Další spor mezi oběma obry se týká státu Arunáčalpradéš, který leží na severovýchodě Indie a Čína si jej nárokuje coby „jižní Tibet“. Jak Pekingu přibývá sebevědomí, rozrůstá se i rozsah území, k němuž se v této oblasti hlásí. Až donedávna si nárokoval pouze okolí Tawangu, což je město v nejzápadnějším cípu zmíněného státu. Krátce po roce 2000 si nicméně Peking usmyslel, že celý Arunáčalpradéš je vlastně čínský – což se jen pramálo pozdává Indům, kteří tady od roku 1955 uplatňují svrchovanost.

	Čína svůj nárok vznáší zčásti z důvodů geografických, a zčásti psychologických. Arunáčalpradéš se nachází na hranicích s Čínou, Bhútánem a Myanmarem, takže má strategicky příhodnou polohu. Zároveň se však Pekingu celý spor hodí i jako výstražný signál pro Tibet, kterému se tak dostává na srozuměnou, že o nějaké nezávislosti nemůže být ani řeč.

	Podobné signály musí několika svým regionům pravidelně vysílat i sama Indie. Separatistických hnutí je v zemi celá řada. Některá si vedou aktivněji, jiná méně a část jich pouze nečinně vyčkává. Zatím to však nevypadá, že by se kterékoli z nich mohlo dočkat toho, že se jeho cíle naplní. Sikhské hnutí kupříkladu usiluje o vytvoření samostatného státu sikhů, který by měl vzniknout z části indického a pákistánského Paňdžábu. Momentálně tyto tendence utichly, ale kdykoli mohou znovu propuknout. Hned několik separatistických hnutí mezi sebou soupeří ve státě Ásám. Patří mezi ně například lid hovořící jazykem bodo, který požaduje stát sám pro sebe, ale také Tygři jednotného muslimského osvobození Ásámu, kteří zase chtějí zvláštní stát pro muslimy.

	V Nágálandu, kde 75 % obyvatelstva tvoří baptisté, existuje dokonce hnutí za vznik nezávislého státu křesťanů. Cíl, o který Nágálandské národní shromáždění usiluje, se však zdá být stejně nedostupný jako sama země, nad kterou by se rádo ujalo vlády. A jak to tak vypadá, pro ostatní separatistická hnutí platí totéž.

	Vzdor těmto i jiným skupinám domáhajícím se nezávislosti a přes sikhskou populaci čítající 21 milionů či muslimskou menšinu o velikosti 172 milionů si Indie uchovává silné vědomí sebe sama a jednoty v různosti. To jí může napomoci při vzestupu do popředí mezinárodní scény.

	Svět se natolik nechal uhranout ohromujícím vzmachem Cíny, že mnohdy opomíjí jejího souseda. Přitom je docela dobře možné, že se Indie bude v tomto století s Čínou přetahovat o roli hospodářského tahouna. Je to sedmá největší a druhá nejlidnatější země světa. Hraničí se šesti zeměmi (se sedmi, budeme-li počítat i Afghánistán). Má 15 000 kilometrů splavných vodních cest, z Himálaje jí stékají zásoby vody a disponuje obrovskými plochami orné půdy. Je významným producentem uhlí a najdou se tam i rozumně využitelné zásoby ropy a zemního plynu (jakkoli žádné z těchto surovin nebude nikdy tolik, aby se nemusely dovážet, a dotace na paliva a na topení státní kasu dost vyčerpávají).
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	Je pravda, že ani přes přírodní bohatství se indický růst zatím nevyrovná tomu čínskému. Pozornost obou zemí se nicméně otáčí ke světu a právě tam o sebe mohou mocensky zakopnout: nikoli u svých suchozemských hranic, nýbrž na moři.

	Regiony, kde se dnes rozkládá moderní Čína a Indie, se díky krajinným podmínkám mohly celé tisíce let ignorovat. Rozšířit své teritorium na území toho druhého bylo kvůli Himálaji nemožné, a orné půdy měly obě země beztak víc než dost.

	Dnešní technologický rozvoj nicméně znamená, že oba státy potřebují ohromná kvanta energie. Geografie jim k tomu příliš zdrojů nezanechala, a tak jim nezbývá než rozšiřovat si obzory a zkoušet štěstí v prostorách oceánů. A právě tady na sebe narážejí.

	Před pětadvaceti lety přijala Indie strategii „pohledu na východ“, zčásti i jako protiváhu vzestupu Číny, který už tehdy předvídala.

	Nové Dillí vsadilo na „byznys“: objem obchodu s Pekingem (zejména import) výrazně stoupl, ale zrovna tak došlo k navazování strategických styků se státy, jež Čína vnímala jako svůj „píseček“.

	Indie tímto způsobem posílila vztahy s Myanmarem, Filipínami a Thajskem, ale ještě důležitější je spolupráce s Vietnamem a Japonskem, jejímž cílem je udržet na uzdě rostoucí čínskou dominanci v Jihočínském moři.

	Mezitím přibyl Indii další spojenec, i když pravda takový, kterého si jen zvolna pouští k tělu – Spojené státy. Indie celé desítky let chovala podezření, že Američané jsou vlastně noví Britové, jenom s jiným přízvukem a nabitější šrajtoflí. Ve 21. století však sebevědomí Indie vzrostlo, a tak si v čím dál multipolárnějším světě našla s USA cestu ke spolupráci. Když se prezident Obama zúčastnil roku 2015 vojenské přehlídky na počest indického Dne republiky, Nové Dillí si dalo záležet, aby vedle tanků dodaných z Ruska předvedlo i novotou zářící dopravní letouny C-130 Hercules a C-17 Globemaster, které si pořídilo právě od Spojených států. Obě obrovité demokracie se čím dál více sbližují – jak se názorně ukázalo při prvním setkání ministerského předsedy Módího s prezidentem Trumpem, na kterém se oba okázale objali.

	Indie má veliké a dobře vyzbrojené moderní námořnictvo, jemuž nechybí ani letadlová loď, ale s obrovskou flotilou do „modrých vod“, kterou plánuje Čína, se měřit nemůže. Namísto toho se proto spojuje s dalšími zainteresovanými stranami, aby čínskému námořnictvu – pokud už nad ním nezískají převahu – mohly alespoň dělat stín, až se bude plavit po čínských mořích, Malackým průlivem, Bengálským zálivem a podél jižního cípu Indie do Arabského moře, až ke svému spřátelenému přístavu v pákistánském Gwádaru.

	S Indií totiž vždycky nakonec dojde na Pákistán – a s Pákistánem zase na Indii.
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OSMÁ KAPITOLA

	KOREA A JAPONSKO

	„Užuž jsem se chystal pronést žertovnou narážku na to, jak bývá Kim Čong-il titulován ‚drahý vůdce‘, ale slova se mi zadrhla na rtech.“

	 

	Christopher Hitchens, Love, Poverty and War: Journey and Essays (Láska, chudoba a válka: Cesty a eseje)
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	Jak vyřešíte problém, jako je Korea? Nijak; jenom ho jakž takž držíte pod kontrolou. Ve světě se přece děje i spousta jiných věcí, které si žádají bezprostřední pozornost.

	Celá oblast od Malajsie až k ruskému přístavu Vladivostok nicméně situaci mezi Severní a Jižní Koreou úzkostlivě sleduje. Všichni sousedé vědí, že jim to tady může přímo pod nosem bouchnout, což bude znamenat intervenci dalších zemí a újmu pro jejich ekonomiku. Číňané nechtějí za Severní Koreu bojovat, ale také si nepřejí mít hned za hranicí sjednocenou Koreu s americkými základnami. Američané zase nestojí nijak zvlášť o to bojovat za Jihokorejce, ale zároveň si nemohou dovolit budit dojem, že nechávají přítele na holičkách. Japonci mají s vměšováním na Korejský poloostrov dlouhé a bohaté zkušenosti, díky čemuž vědí, že musejí našlapovat po špičkách, protože jakmile by se tady něco semlelo, nejspíš by z toho koukal malér i pro ně.

	Řešením by bylo vyjednat kompromis, jenže k tomu se v Jižní Koreji najde jen poměrně malá vůle – a vedení té Severní ji nejeví vůbec. Kudy se ubírat dál, není vůbec zřejmé. Cesta jako by se ne a ne vynořit na obzoru.

	Spojené státy a Kuba kolem sebe několik let kroužily v tichých tanečcích. Dávaly si v náznacích na srozuměnou, že stojí o valčík bez válčení, až v červenci roku 2015 došlo k průlomu a obě země obnovily diplomatické styky. Severní Korea si naproti tomu veškeré nápadníky, kteří by ji chtěli pozvat na parket, měří rozlíceným pohledem a hází po nich výhružnými grimasami.

	Severní Korea je chudobou sužovaná země, kde žije odhadem 25 milionů lidí. V jejím čele stojí svárlivá, mravně zkažená a upadlá komunistická monarchie. V zádech má nicméně podporu Číny – zčásti i proto, že se Peking obává milionů uprchlíků, kteří by se mohli přivalit na sever přes řeku Jalu. Spojené státy se zase obávají, že kdyby se vojensky stáhly, Severní Korea by si to špatně vyložila a počínala si ještě nepředloženěji. V Jižní Koreji tak stále zůstává téměř 30 tisíc amerických vojáků. A Jihokorejci sami mezitím váhají, zda jim stojí za to riskovat vlastní blahobyt, a s úsilím o opětovné sjednocení se dvakrát nepřetrhnou.

	Všichni aktéři tohoto východního dramatu vědí, že pokusí-li se na příslušnou otázku vynutit odpověď v nevhodnou dobu, berou na sebe riziko, že celou situaci ještě zhorší. A to podstatně. Není bezdůvodné chovat obavy, že bychom se jednou mohli ocitnout v situaci, kdy z dvojice hlavních měst zbývají pouze očazené sutiny, občanská válka směřuje k humanitární katastrofě, okolo Tokia hvízdají (a na město dopadají) rakety a na rozděleném poloostrově, kde jedna jeho část vlastní atomové zbraně, proti sobě stojí čínská a americká armáda. Pokud se Severní Korea zhroutí, může tato imploze vyvolat zároveň explozi, která přes hranici přenese nestabilitu v podobě války, terorismu a/nebo přívalu uprchlíků. A tak aktéři vězí na mrtvém bodě a řešení se přenechává politikům, co přijdou po nich. A potom zase těm dalším.

	Kdyby světoví vůdci byť i jen vyzvali k přípravám na den, kdy se Severní Korea zhroutí, riskovali by, že příchod onoho dne ještě uspíší. A protože s přípravami na takovou situaci ještě nikdo nezačal, jistější bude zůstat zticha. Hlava XXII.

	Severní Korea nepřestává hrát roli vyšinutého nebezpečného slabocha a jde jí to dobře. Tamní zahraniční politika stojí vlastně jen na ustavičném podezřívání všech kromě Číňanů. A ani těm se zase tak úplně nevěří, ačkoli podle údajů Observatory of Economic Complexity za rok 2014 obstarává Peking 84,12 % severokorejského dovozu a odkupuje 84,48 % tamního vývozu. Severní Korea se úporně snaží zabránit tomu, aby se proti ní vytvořila jednotná zahraniční fronta, a proto se všechny vnější země (včetně Číny) pokouší navzájem rozeštvat.

	Svému vazalskému obyvatelstvu namlouvá, že je silným, bohatým a velkolepým státem, který statečně čelí silám zla a proradným cizincům. Sama si říká Korejská lidově demokratická republika (KLDR). Řídí se svéráznou politickou filosofií zvanou „ču-čche“, ve které se komunismus mísí s urputným nacionalismem a myšlenkou soběstačného státu.

	Ve skutečnosti je to ten nejnedemokratičtější stát světa, neslouží lidu a s republikou nemá pranic společného. Je to dynastie jedné rodiny a jedné strany. V testu na rozpoznání diktatury si může odškrtnout všechna políčka: svévolné zatýkání, mučení, vykonstruované soudní procesy, cenzura, život v ustavičném strachu a dlouhý výčet zvěrstev, jež svým rozsahem nemají ve 21. století obdoby. Podle satelitních snímků a výpovědí svědků lze soudit, že v obřích pracovních a „převýchovných“ táborech je zadržováno nejméně 150 tisíc politických vězňů. Severní Korea je černou skvrnou na svědomí světa. A přece se o plném rozsahu obludností, které se tam dějí, téměř neví.

	Je pravda, že mediálně propírané zvěsti o příslušnících státní smetánky, kteří se ocitli v nemilosti a byli popraveni protileteckým kanónem nebo předhozeni smečce vyhladovělých psů, se nikdy nepotvrdily. O nekonečných hrůzách páchaných režimem na tamním lidu však pochybovat nelze. Absolutní státní kontrola na sebe bere podobu fyzického násilí, mučení, zajateckých táborů a poprav bez řádného soudu.

	Země se cíleně uchýlila k izolaci a prakticky veškerý tok informací má pod kontrolou stát. O tom, jak Severokorejci o své zemi smýšlejí, jaký názor mají na své vůdce a politický systém a zda tamní režim podporují, se tudíž můžeme pouze dohadovat. Snaha vyhodnotit vnitřní politické dění a jeho příčiny se podobá snaze dívat se skrz kouřové sklo, když máte na nose sluneční brýle. Bývalý velvyslanec v Pchjongjangu mi jednou řekl: „Je to jako stát za sklem a pokoušet se ho vypáčit, když nemáte, čeho se chytit, a dovnitř přitom není vidět.“

	Příběh o původu Koreje praví, že vznikla roku 2333 př. n. 1. z rozhodnutí vyšší moci. Pán nebes seslal na zem svého syna Hwanunga, který sestoupil na horu Pektusan a pojal za choť ženu, jež bývala medvědicí. Jejich syn Tangun se posléze jako jeden z prvních na světě zhostil role budovatele národa.

	Nejstarší zaznamenaná verze tohoto stvořitelského mýtu pochází z 13. století. Je možné, že skýtá určité vysvětlení, proč v čele komunistického státu stojí vedení, které se dědí v linii jediné rodiny a jeho představitelé se těší božské adoraci. Kim Čong-il byl propagandistickým aparátem Pchjončangu kupříkladu vykreslován jako „Drahý vůdce, který dokonale ztělesňuje veškeré vůdcovské kvality“, „Sluneční paprsek, který nám ukazuje cestu“, „Zářivá hvězda hory Pektusan“, „Světový vůdce 21. století“ a „Velikán, jenž sestoupil z nebes“, nemluvě o „Srdci planoucím nehynoucí láskou“. Velmi podobně se nechal titulovat také jeho otec a ve stejném duchu pokračuje i jeho syn.

	Jak podobné proklamace vnímají řadoví občané? To pořádně nevědí ani odborníci. Když si pustíte nahrávku, na níž Severokorejci v davové hysterii oplakávají roku 2011 zesnulého Kim Čong-ila, stojí za to si povšimnout, že lidé zoufale strádají a kvílejí hlavně v prvních několika řadách, načež jako by intenzita žalu slábla. Je to snad proto, že na ně míří kamera, a tak v zájmu vlastní bezpečnosti dělají, co se od nich očekává? Nebo Strana do předních řad nahnala své nejvěrnější? Nebo jsou to obyčejní lidé, které zcela bez přetvářky přemohl žal – jakási severokorejsky přepjatá obdoba výtrysku emocí, jaký jsme po smrti princezny Diany viděli i ve Velké Británii?

	Buď jak buď, KLDR bez ustání předvádí hrozivě nebezpečné, slabošsky silácké divadlo. Jeho kořeny lze do jisté míry hledat v korejské historii a geografické poloze, která zem uvěznila mezi dvěma obry: Čínu a Japonsko.

	Pro své snahy odříznout se od vnějšího světa si Korea už v 18. století vysloužila označení „Království poustevníků“. Těmto snahám ovšem předcházelo několik staletí, kdy země čelila invazím, okupacím a rabování, nebo se tudy prostě jenom mašírovalo z jedné strany na druhou. Jakmile totiž ze severu překročíte řeku Jalu, čeká vás už jen minimum přirozených překážek, kde by se daly zaujmout obranné pozice, a můžete tudíž bez velkých nesnází proniknout až dolů k moři. Vylodíte-li se na jihu, platí totéž v opačném gardu. A tak tudy procházeli Mongolové, čínská dynastie Ming i Japonci (ti poslední hned několikrát). Nakonec se Korea rozhodla přerušit styky s vnějším světem a zpřetrhala většinu svých obchodních vazeb. Třeba jí to přinese klid, říkala si.

	Nepřineslo. Ve 20. století se znovu objevili Japonci. Roku 1910 zem obsadili a posléze se rozhodli, že úplně zlikvidují místní kulturu. Bylo zakázáno hovořit korejským jazykem či vyučovat o korejské historii; povinně se naopak zavedly pobožnosti v šintoistických svatyních. Desítky let útlaku zanechaly stopu, která vztahy mezi Japonskem a oběma korejskými státy poznamenává dodnes.

	Po porážce Japonska v roce 1945 se Korea rozdělila podél 38. rovnoběžky. Na sever od ní panoval komunistický režim, na který nejprve dohlíželi Sověti a později komunistická Čína; na jihu se ustavila proamerická diktatura označovaná jako Korejská republika. Šlo o samý počátek studenoválečné éry, kdy se obě strany snažily po celém světě získávat vliv či kontrolu. Sváděl se boj o každou píď země, protože žádná ze stran nemínila dopustit, aby se ta druhá mohla někde nerušeně roztahovat.

	Rozhodnutí, že dělicí čarou se stane právě 38. rovnoběžka, bylo v mnoha ohledech nešťastné a podle amerického historika Dona Oberdorfera šlo vlastně o dílo náhody. Washington se natolik soustředil na porážku Japonska, že vůbec neměl rozmyšlené, jak situaci s Koreou vyřešit. Protože sovětské jednotky mezitím postupovaly severem poloostrova, svolal Bílý dům 10. srpna 1945 mimořádné celonoční zasedání. Dvojice mladých důstojníků, vybavených toliko mapou National Geographic, na něm nadnesla, ať se Sovětům navrhne zastavit postup na 38. rovnoběžce, protože je to víceméně uprostřed země. Jedním z těchto důstojníků byl i Dean Rusk, který se měl za korejské války stát Trumanovým ministrem zahraničí.

	Žádní Korejci ani odborníci na Koreu u toho nebyli. Kdyby ano, bývali by mohli prezidentu Trumanovi a jeho tehdejšímu ministru zahraničí Jamesi Francisi Byrnesovi prozradit, že právě o téhle demarkační linii se vedla diskuze už o půl století dříve, když si Rusové a Japonci rozdělovali sféry vlivu po rusko-japonské válce z let 1904-1905. Jelikož Moskva netušila, že si Američané vymýšlejí strategii za pochodu, vlastně jí nelze ani zazlívat, že rozhodnutí USA vzala jako faktické uznání tehdejšího návrhu, a tudíž jako souhlas s rozdělením poloostrova, jehož sever měl připadnout komunistům. Dohoda byla upečena, národ rozdělen a kostky vrženy.

	Roku 1948 se Sověti se svými vojáky ze severu stáhli a rok nato je na jihu následovali Američané. To dodalo odvahy severokorejské armádě, která fatálně podcenila geopolitickou strategii USA ve studené válce a v červnu roku 1950 překročila 38. rovnoběžku, aby poloostrov sjednotila pod komunistickým praporem. Severokorejci se přehnali zemí téměř až k nejzazšímu cípu jižního pobřeží. Jenomže tím zároveň zburcovali Washington.

	Severokorejské vedení se spolu se svými čínskými podporovateli správně domýšlelo, že z čistě vojenského hlediska nemá Korea pro Spojené státy žádný zásadní význam. Jenomže už si neuvědomili něco, co si naopak velice dobře uvědomovali sami Američané: nepostaví-li se Washington za svého jihokorejského spojence, přijde tím o důvěru ostatních spojenců po celém světě. Kdyby tito spojenci v době vrcholící studené války začali lavírovat mezi oběma tábory nebo přecházet na stranu komunistů, celá globální americká strategie by se tím dostala do nesnází. Analogickou situaci můžeme v rámci soudobé americké politiky vidět ve východní Asii a východní Evropě. Země typu Polska, pobaltských států, Japonska nebo Filipín potřebují mít jistotu, že se v případě sporu s Ruskem nebo Čínou mohou spolehnout, že Američané stojí za nimi.

	V září roku 1950 tak Američané v čele jednotek OSN vtrhli do Koreje, zatlačili severokorejské vojáky zpátky za 38. rovnoběžku a posléze bezmála k řece Jalu na hranicích s Čínou.

	Teď se zase musel rozhodnout Peking. Jedna věc byla strpět na poloostrově přítomnost amerických vojáků, ale něco úplně jiného bylo nechat je překročit rovnoběžku a pustit si je až k horám severně od Hamhungu, na dostřel od samotné Číny. Čínští vojáci se převalili přes Jalu, což mělo za následek tři roky zuřivých bojů s těžkými ztrátami na obou stranách. Nakonec se fronta zakopala podél současných hranic a zbraně utichly, aniž byla ovšem uzavřena mírová smlouva. A tak se obě strany zabednily podél 38. rovnoběžky a dodnes se na tom nic nezměnilo.

	Poloostrov nemá nijak zvlášť komplikovanou geografii, což jenom podtrhává, jak je rozdělení na Sever a na Jih umělé. Skutečná dělicí čára (v obecném smyslu) probíhá spíše mezi západem a východem. Na západě je totiž poloostrov mnohem rovinatější než na východě a také tam žije většina obyvatel. Ve východní části se na severu prostírá horské pásmo Hamgjong; několik menších pohoří leží pak i na jihu. Demilitarizované pásmo, které přetíná poloostrov na dvě půlky, zčásti sleduje tok řeky Imdžin. Ta ale nikdy netvořila přírodní překážku oddělující dvě samostatné entity; vždycky to byla pouze řeka protékající jednotným geografickým prostorem, který tak zhusta narušovali cizinci.

	Obě Koreje jsou spolu technicky vzato pořád ve válce. A jelikož napětí mezi nimi neustále visí na vlásku, k vážnějšímu konfliktu nikdy nechybí víc než pár výstřelů z děla.

	Severokorejské nukleární zbraně nezneklidňují pouze Jižní Koreu, ale také Japonsko a Spojené státy. Nad Jižní Koreou jako takovou se ovšem vznáší ještě jedna hrozba. Zda Severní Korea dokáže svou jadernou technologii miniaturizovat a zasadit do bojových hlavic, které se dají odpálit, o tom panuje nejistota. O její schopnosti nenadále zaútočit konvenčními prostředky a zasadit účinný první úder, jak to demonstrovala v roce 1950, ovšem pochyby nejsou.

	Hlavní jihokorejské město, megalopole Soul, leží jen 55 kilometrů na jih od 38. rovnoběžky a demilitarizovaného pásma. V tamní aglomeraci žije bezmála polovina z jednapadesátimilionové jihokorejské populace a je tam soustředěna valná část místního průmyslu a finančních center. To všechno leží na dostřel severokorejských děl (viz mapa na straně 236).

	Na kopcích rozkládajících se nad 238 kilometrů dlouhým demilitarizovaným pásmem má Severní Korea rozestavených odhadem deset tisíc kusů dělostřelecké techniky. Jsou velmi důkladně zakopané a někdy i chráněné zpevněnými bunkry nebo jeskyněmi. Ne všechny dostřelí až do centra Soulu, ale některé ano – a oblast soulské konurbace mohou zasáhnout všechny. Jižní Korea a americké letectvo by velkou část z nich během dvou tří dnů spojenými silami bezpochyby zlikvidovaly, jenomže do té doby by už byl Soul v plamenech. Představte si, co může napáchat byť i jediná salva dělostřeleckých granátů vypálená z deseti tisíc těžkých zbraní, která by dopadla do městských či poloměstských oblastí. A teď si to vynásobte v řádech mnoha a mnoha desítek.

	Podle odhadů Victora Chaa a Davida Changa (dvojice odborníků na Severní Koreu, kteří píší pro časopis Foreign Policy) by severokorejské síly mohly jen za první hodinu konfliktu vypálit na město až 500 tisíc střel. Možná to působí poněkud nadsazeně, ale i kdybychom tento počet vydělili pěti, účinek by byl pořád zničující. Jihokorejská vláda by se najednou ocitla v situaci, kdy musí svádět těžký boj s nepřítelem a zároveň si přitom poradit s chaosem, kdy miliony lidí budou prchat na jih a komplikovat přesun vojáků dislokovaných pod úrovní hlavního města, kteří by mohli posílit obranu hranic.

	Kopce nad demilitarizovaným pásmem nejsou nijak zvlášť vysoké a od Soulu je odděluje víceméně rovina. Severokorejská armáda by v případě náhlého útoku mohla postupovat celkem rychle, zejména kdyby ji podpořily zvláštní jednotky, pro jejichž přesun (jak tvrdí Jižní Korea) už byly vyhloubeny podzemní tunely. Předpokládá se, že bitevní plány Severní Koreje počítají s ponorkovými výsadky přepadových jednotek na jih od Soulu a s aktivací spících buněk nasazených mezi jihokorejským obyvatelstvem. Podle odhadů disponuje Pchjongjang asi statisícem vojáků, které řadí ke zvláštním silám.

	Severokorejci také dokázali, že mají balistické střely schopné zasáhnout Tokio. Několik takových již odpálili do Japonského moře či do Pacifiku, přičemž ve druhém případě přeletěly přímo přes japonské území. Severokorejské ozbrojené síly čítají více než milion mužů a představují jednu z největších armád na světě. Velká část vojáků sice nemá nijak zvlášť dobrý výcvik, ale skýtají „kanónenfutr“, díky němuž může Pchjongjang vyvolat rozsáhlý konflikt.

	Pokud by k něčemu takovému došlo, Američané by se zapojili do boje po boku Jihokorejců, čínská armáda by v plné pohotovosti zamířila k řece Jalu a Rusové s Japonci by velmi neklidně přihlíželi.

	Podobné scénáře jsou také důvodem, proč se (alespoň v době, kdy vznikají tyto řádky) již několik po sobě jdoucích amerických prezidentů zdráhá přikročit k širší vojenské akci, která by ochromila severokorejský jaderný program. V roce 2017 se však Pchjongjang opakovaně uchýlil k odpálení mezikontinentálních balistických střel, což spolu s reálnou možností, že se mu podaří nukleární zbraně zmenšit, a spolu s pokračujícím vývojem tamních ponorek znamená, že se rychle blížíme k rozhodujícímu okamžiku, kdy se Severní Korea buďto stane plnohodnotnou jadernou mocností, schopnou odpalovat nukleární střely dlouhého doletu, anebo Američané zakročí, aby jí v tom zabránili.

	V létě roku 2018 dosáhl prezident Trump něčeho, k čemu se jeho předchůdci neodhodlali – schůzky se severokorejským vůdcem. A sklidil za to obšírnou kritiku. Předešlí prezidenti se takovou myšlenkou zaobírali, ale raději si ji pokaždé dvakrát rozmysleli, protože nechtěli diktátorskému režimu dopřát „dáreček“ pro tamní propagandu. Trumpův protějšek Kim Čong-un se opravdu ocitl v záři světových reflektorů, a severokorejské televizní zpravodajství toho patřičně využilo: předvádělo „velkého vůdce“, jak se jako rovný s rovným stýká s americkým prezidentem, a zároveň naznačovalo, že hlavní slovo patří ve skutečnosti Kimovi.

	Dalo by se ovšem namítnout, že cestu k summitu neumetl mírnější přístup, nýbrž Trumpova pohrůžka „ohněm a hněvem“ – doprovázená navýšením palebné síly Spojených států v blízkosti Korejského poloostrova. Ještě začátkem roku to ostatně vypadalo, že hrozba amerického útoku visí takříkajíc ve vzduchu. Vrcholové setkání napomohlo pnutí mezi oběma zeměmi překlenout a otevřít možnost, jak se vojenskému střetu vyhnout. Napětí se poté na dlouhou dobu citelně zmírnilo, z čehož začátkem roku 2019 rezultovala druhá schůzka. Ledy se přesto příliš nepohnuly. Ani jedna strana svému protějšku nevěří a celé úsilí se pořád může zbortit. Jestliže by k něčemu takovému došlo, ohlásil by se tím nástup dalšího nebezpečného období: pokud by Trump viděl, že cesta sankcí ani diplomatických schůzek nikam nevedla, mohl by nabýt dojmu, že zbývá už jedině řešení vojenskou silou.

	Spousta lidí z toho má neklidné spaní. Američtí spojenci v přilehlém regionu se vojenského zásahu hrozí, ale zároveň jim dělá starosti, aby se Trump jednoho dne neprobudil a nenařídil stažení amerických vojáků z Jižní Koreje – nebo dokonce z Japonska. Opačnou stranu rovnice představuje totiž Čína. Ani ona si sice jadernou výzbroj v rukách Severní Koreje nepřeje, ale stejně tak se jí nezamlouvá ani možnost, že by tomu Spojené státy měly zabránit preventivní válkou, při níž by se američtí vojáci podobně jako v padesátých letech hnali až k řece Jale, tvořící čínsko-korejskou hranici.

	Zbytek světa se zase bojí globálních obchodních otřesů, které by takový konflikt rozpoutal. V každém případě se však nový prezident pokusil o něco nového – a chvíli potrvá, než bude jasnější, nakolik se změněná taktika může osvědčit.

	Nikdo nemá zájem na tom, aby v Koreji vypukla další velká válka – obě strany by skončily v troskách. Jenže to v minulosti žádným válkám nezabránilo. Když Severní Korea v roce 1950 překročila 38. rovnoběžku, neočekávala, že z toho vzejde tříletý konflikt, v němž zahynou čtyři miliony lidí a který skončí patovou situací. Dnes by totální válka zanechala zřejmě ještě větší spoušť. Ekonomika Jižní Koreje je osmkrát silnější než ta severokorejská a žije tam dvakrát tolik obyvatel.

	Spojené síly jihokorejské a americké armády by Severní Koreu skoro určitě nakonec udolaly (alespoň za předpokladu, že by se Čína rozhodla držet stranou). Jenže co potom? Plánům pro takový případ se zatím věnovalo jen nevelké úsilí. Má se za to, že Jižní Korea provedla určité počítačové simulace, co by se za takových okolností mělo podniknout; obecně ovšem panuje shoda, že vypukne chaos. Zhroucení či rozvrácení Koreje by přineslo problém už samo o sobě, a dojde-li k něčemu takovému v důsledku války, dopady se ještě znásobí. Situace se dotkne řady zemí, a ty se podle toho budou muset zachovat. I kdyby se Číně nechtělo zasáhnout do bojů, není vyloučené, že v určitém okamžiku dospěje k závěru, že hranici prostě překročit musí. Jedině tak si totiž zajistí, že Sever zůstane nárazníkovým pásmem, které ji bude oddělovat od amerických jednotek. Sjednocená Korea přátelící se s USA, které se zase přátelí s Japonskem, by v očích Pekingu mohla představovat příliš velkou potenciální hrozbu, než aby se dala tolerovat.

	Spojené státy by se tudíž zase musely rozhodnout, jak daleko se za demilitarizované pásmo odváží a zda se pokusí o zajištění veškerých severokorejských areálů, kde se nalézá materiál k výrobě jaderných zbraní či prostředků hromadného ničení. Stejným směrem by se ovšem bezpochyby upřela také pozornost Pekingu, tím spíše, že se některé z dotyčných jaderných zařízení nacházejí pouhých 55 km od čínských hranic.

	V politické rovině by se muselo rozhodnout také Japonsko, a sice ohledně toho, zda si přeje mít na opačném břehu Japonského moře silnou, sjednocenou Koreu. Vzhledem ke křehkým vztahům mezi Tokiem a Soulem mají Japonci dobré důvody, aby v nich taková představa vzbuzovala neklid. Jelikož jim však mnohem větší starosti dělá Čína, patrně by sjednocení přece jen podpořili – i když by to pravděpodobně znamenalo, že budou s poukazem na dlouhou japonskou okupaci poloostrova ve 20. století požádáni o finanční pomoc. Tokio si ovšem stejně jako Soul uvědomuje, že většinu ekonomických výdajů na opětovné sjednocení ponese Jižní Korea. Tyto výdaje přitom dalece překonají náklady na znovusjednocení Německa. Východní Německo možná za tím Západním zaostávalo, ale do určité míry rozvinuté bylo, takže mělo průmyslovou základnu a vzdělané obyvatelstvo. Rozvoj severní části sjednocené Koreje by naproti tomu musel začít úplně od píky, což by přineslo náklady, které by dobrých deset let brzdily hospodářství celého poloostrova. Teprve poté by se ekonomika mohla pořádně rozeběhnout (čemuž by kromě programu modernizace zřejmě napomohlo i přírodní bohatství severu, kde se nachází uhlí, zinek, měď, železo a prvky vzácných zemin). Ale i tak se ozývají pochybnosti, zda stojí za to riskovat na tak dlouho blahobyt jednoho z nejvyspělejších národů na světě.

	Příslušná rozhodnutí se proto odsouvají do budoucna a obě strany se – alespoň prozatím – nepřestávají připravovat na válku. Stejně jako Indie a Pákistán jsou zaklesnuté v klinči strachu a nedůvěry.

	Jižní Korea je dnes nedílným a nepřehlédnutelným členem světového společenství národů, čemuž odpovídá i její zahraniční politika. Země sice disponuje pouze nevelkými přírodními zdroji, zato má však na západ, na východ i na jih přístup k otevřenému moři. Poslední tři desítky let se proto věnuje výstavbě moderního námořnictva schopného operovat v Japonském a Východočínském moři a chránit tam jihokorejské zájmy. Podobně jako Japonsko je totiž Korejská republika energeticky závislá na dodávkách ze zahraničí, a proto námořní trasy v celém regionu bedlivě sleduje. Snaží se přitom pojistit ze všech stran, a tak k nemalé nelibosti Pchjongjangu investuje diplomatický kapitál také do bližších vztahů s Ruskem a Čínou.

	Dojde-li na té nebo oné straně k nesprávnému vyhodnocení situace, může to rozpoutat válku, která si na obyvatelstvu poloostrova vybere hrozivou daň a může rozvrátit hospodářství celého regionu. To vyvolá mohutnou řetězovou reakci, která zasáhne i ekonomiku Spojených států. Z toho, co začalo hájením studenoválečných postojů USA vůči Rusku, se tak časem stala otázka strategického významu pro americkou ekonomiku, jakož i pro hospodářství několika dalších zemí.

	Mezi Tokiem a Soulem panuje pořád ještě napětí, které má kořeny v japonské okupaci. Vzájemné vztahy nepřesahují rámec zdvořilé přívětivosti, a to ještě jen v těch nejlepších momentech (kterých bývá poskrovnu). V první polovině roku 2015 se Američané, Jihokorejci a Japonci sesedli u jednoho stolu k projednání dohody o výměně zpravodajských informací, které každá ze zmíněných zemí shromažduje o Severní Koreji. Soul se tehdy nechal slyšet, že Tokiu přepustí pouze omezené množství informací, a to ještě prostřednictvím Washingtonu. Na přímý styk s Japonci prý nepřistoupí.

	Obě země stále mají nedořešený územní spor o souostroví, které Jižní Korea nazývá Tokdo („Osamělé“), zatímco Japonsko Takešima („Bambusové“). Momentálně tyto skalnaté výčnělky (jejichž okolí je velmi příhodné k rybolovu a zřejmě se tam nacházejí zásoby zemního plynu) kontroluje Soul. Přes tento neuralgický bod a stále ještě nezhojené vzpomínky na okupaci mají však obě strany dostatek důvodů ke vzájemné spolupráci a k tomu, aby problematickou minulost nechaly za sebou.

	Historie Japonska se od té korejské značně odlišuje, a zčásti za to může i tamní geografie.

	Japonci jsou ostrovním národem. Většina z populace čítající 127 milionů žije na některém ze čtyř velkých ostrovů, které se rozkládají naproti Koreji a Rusku, od nichž je odděluje Japonské moře. Menší část Japonců pak obývá některé z 6 848 menších ostrůvků. Největším ze čtveřice hlavních ostrovů je Honšú, kde se také nalézá největší megalopole světa: Tokio, v jehož aglomeraci žije 39 milionů obyvatel.

	Od eurasijské pevninské plochy je Japonsko v nejbližším místě vzdálené přes 190 km, což je také jedním z důvodů, proč ho nikdy nedobyla žádná vnější mocnost. Číňané to sem přes Východočínské moře mají nějakých 800 km. Z ruského území je to sem sice podstatně blíž, ale ruské ozbrojené síly bývají soustředěné daleko odsud, už kvůli řídkému osídlení a krajně nevlídnému podnebí na tamní straně Ochotského moře.

	Koncem 13. století se pokusili do Japonska dvakrát vtrhnout Mongolové, když se předtím přehnali Čínou, Mandžuskem a Koreou. První pokus byl nicméně odražen a při tom druhém se přihnala bouře, která jim z flotily nadělala hromadu třísek. Japonci říkají, že vody Korejského průlivu tehdy bičoval „božský vítr“ – kamikaze.

	Ze západu a severozápadu tudíž Japoncům žádné velké nebezpečí nehrozilo, a směrem na východ a jihovýchod už se rozléval pouze Pacifik. Právě nekonečné vody Tichého oceánu byly důvodem, proč si samo Japonsko zvolilo název „Nippon“ neboli „Země vycházejícího slunce“: při pohledu na východ se na obzoru nerýsovalo nic než obzor sám, a každé ráno po něm šplhalo vzhůru slunce. Pomineme-li sporadické výpady do Koreje, starali se Japonci většinou jen sami o sebe – alespoň do té doby, než jim na dveře zaťukal moderní svět, jemuž po prvotním odmítnutí nakonec vykročili v ústrety.

	V otázce, kdy se japonské ostrovy staly státem, se názory rozcházejí. Existuje však slavný dopis odeslaný roku 617 čínskému císaři, ve kterém nejvýše postavený šlechtic tehdejšího Japonska píše: „Já, císař země, kde slunce vychází, posílám tímto dopis císaři země, kde slunce zapadá. Jak vám slouží zdraví?“ Čínský císař údajně přijal dopis jako neomalenost a pranic se mu nezamlouval. On sám vládl rozlehlé říši, zatímco hlavní japonské ostrovy tehdy tvořily jen volně sjednocený státní útvar. Tak to také zůstalo až zhruba do 16. století.

	Plocha japonských ostrovů zabírá větší území než obě Koreje dohromady. Převedeme-li to na evropské poměry, pak je rozlehlejší než třeba takové Německo. Dobré tři čtvrtiny území (zejména v horských oblastech) jsou však jen pramálo způsobilé k lidskému osídlení a pouze 13 % půdy se hodí k intenzivnímu obdělávání. Japoncům tak nezbývá než mačkat se v pobřežních nížinách, popřípadě v odlehlých vnitrozemských oblastech, kde se v kopcích ještě udrží nějaká ta terasovitá rýžová pole. Díky horám má sice Japonsko spoustu vody, ale řeky se kvůli kopcovitému terénu nehodí příliš k plavbě, a tudíž ani k obchodu. Většina z nich se navíc ani nestéká.

	Z Japonců se v důsledku toho stal národ námořníků. Stýkali se a obchodovali podél pobřeží myriády tamních ostrovů a tu a tam pronikali i do Koreje – až nakonec, po staletích izolace, rozrazili vrata do okolního světa, aby se stali pány celého regionu.

	Začátkem 20. století už bylo Japonsko průmyslovou mocností s třetím největším námořnictvem na světě. Roku 1905 porazilo Rusko ve válce, která se vedla jak na moři, tak na souši. Tatáž ostrovní poloha, která Japoncům tak dlouho skýtala možnost izolace, je nyní přiměla vykročit do světa. Potíž byla v tom, že do něj vykročili ve vojenských holínkách.

	První čínsko-japonská válka, jakož i válka rusko-japonská, byly motivovány snahou zamezit čínskému a ruskému vlivu v Koreji. Japonsko Koreu pokládalo – řečeno slovy pruského majora Klemense Meckela, který v Tokiu působil jako vojenský poradce – za „dýku mířící na srdce Japonska“. Ovládnutím poloostrova měla tato hrozba pominout. Ovládnutí Mandžuska mělo zase zajistit, že se rukojeť této dýky ocitne mimo dosah čínské, popřípadě i ruské ruky. Na škodu ovšem nebylo ani korejské uhlí a železná ruda.

	Přírodních zdrojů, bez nichž se žádná průmyslová země neobejde, mělo Japonsko poskrovnu. Nacházely se tam pouze nevelké zásoby nepříliš kvalitního uhlí, trošinka ropy, mizivé množství zemního plynu a skromné zásoby kaučuku. Celé řady kovů se nedostávalo takřka vůbec. Podobná situace panuje i dnes, o sto let později. Začalo se sice s průzkumem příbřežních ložisek zemního plynu a podmořských nalezišť vzácných kovů, ale i tak Japonsko zůstává největším dovozcem zemního plynu na světě a v importu ropy mu náleží třetí příčka.

	Byla to právě touha po těchto surovinách, co ve třicátých letech odstartovalo japonské výboje na území Číny a začátkem čtyřicátých let i v jihovýchodní Asii. Tchaj-wan padl do japonských rukou už v roce 1895. Roku 1910 následovala jeho osud Korea. V roce 1932 přišel zábor Mandžuska a roku 1937 pak útok na Čínu se vším všudy. A s každou další kostkou padajícího domina si rozpínající se říše a rostoucí japonské obyvatelstvo žádalo víc ropy, víc uhlí, víc kovů, víc kaučuku a víc potravin.

	A tak zatímco evropské mocnosti zaměstnávala válka v Evropě, Japonci pokračovali v expanzi a vpadli na sever Indočíny. V tom okamžiku se však ozvali Američané, na jejichž ropných dodávkách byli Japonci značnou měrou závislí. A Tokio dostalo ultimátum: buď se japonská vojska stáhnou, nebo přijde ropné embargo. Japonci zareagovali útokem na Pearl Harbor a vzápětí se přehnali jihovýchodní Asií, kde se (mimo jiné) zmocnili Myanmaru, Singapuru a Filipín.

	Ze strany Tokia to byl obrovský přešlap. Nejenže vztáhlo ruku na Spojené státy, ale ještě získalo kontrolu nad surovinami nezbytnými pro americký průmysl, jako byl třeba kaučuk. Obr dvacátého století se zmobilizoval k totální válce. Geografie Japonska posléze sehrála roli v okolnostech, jež vyústily v největší katastrofu tamních dějin – Hirošimu a Nagasaki.

	Američané si ostrov za ostrovem klestili cestu Tichomořím, ale stálo je to spoustu obětí. Když se zmocnili Okinawy, která je součástí souostroví Rjúkjú mezi Tchaj-wanem a Japonskem, pořád ještě před nimi stál fanatický nepřítel odhodlaný bránit přístupové cesty ke čtveřici hlavních ostrovů a chránit je před námořním výsadkem. Podle odhadů se daly očekávat těžké americké ztráty. Kdyby byly geografické podmínky pro Američany příznivější, možná by se byli rozhodli jinak a třeba si probojovali cestu až k Tokiu. Takhle však padla volba na užití jaderné síly, která na Japonsko a kolektivní svědomí celého světa seslala běsy nového věku.

	Když se usadil radioaktivní prach, pod jehož příkrovem se zrodila bezpodmínečná kapitulace Japonska, Američané začali pomáhat s hospodářskou obrodou země, zčásti i proto, aby se pojistili proti komunistické Číně. Nové Japonsko neztratilo nic ze své staré invence a během tří desítek let se vypracovalo v jednoho z tahounů globální ekonomiky.

	Někdejší japonská agresivita a militarismus se nicméně tak docela nevytratily; pouze je na čas překryly sutiny Hirošimy, Nagasaki a roztříštěné duše národa. Poválečná ústava zakázala Japonsku vlastní vojsko, letectvo či námořnictvo. Smělo mít pouze „síly sebeobrany“, jež desítky let zůstávaly toliko matným stínem předválečné armády. Spojené státy si v poválečné dohodě vymínily, že Japonsko nesmí na obranu vynakládat více než 1 % HDP. Na japonském území byly nadto dislokovány desítky tisíc amerických vojáků – a 32 tisíc jich tam zůstává dodnes.

	Začátkem osmdesátých let se však znovu zvolna přihlásil o slovo nacionalismus. Část starší generace si nikdy plně nepřipustila závažnost japonských válečných zločinů a část té mladší zase nebyla ochotna nést vinu za hříchy svých otců. Spousta dětí ze Země vycházejících slunce prostě jen toužila mít své „přirozené“ místo pod sluncem poválečného světa.

	Ústava se v důsledku toho začala ohýbat a z japonských sil sebeobrany se zvolna stával moderní bojový útvar. Souběžně s tím stoupal čím dál markantněji také význam Číny, a jelikož bylo Američanům jasné, že se v Tichomoří neobejdou bez vojenských spojenců, byli ochotni znovuvyzbrojení Japonska tolerovat.

	Po roce 2000 došlo v japonské obranné strategii ke změnám, které umožňují nasadit tamní síly v zahraničí a bojovat po boku spojenců. Aby měly tyto změny pevnější oporu v zákonech, očekává se dokonce přijetí ústavních změn. V roce 2013 pak byla vypracována bezpečnostní strategie, ve které se poprvé jmenovitě poukazuje na potenciálního nepřítele: „Čína podniká kroky, které lze hodnotit jako snahu o změnu statu quo donucovacími prostředky.“

	V roce 2015 dosáhl rozpočet na obranu rekordní výše. Rok nato ji o další dvě miliardy překonal. Většina z vyčleněných prostředků byla určena na námořní a leteckou techniku, včetně šesti nových ponorek a šesti amerických stíhaček F-35A s technologií stealth. Na jaře roku 2015 pak Tokio představilo loď označovanou jako „vrtulníkový torpédoborec“. Člověk nemusí být zrovna odborníkem na vojenství, aby si povšiml, že plavidlo není o nic menší, než bývaly japonské letadlové lodi, jež jsou podle kapitulačních podmínek od konce druhé světové války zakázané. Ministr obrany trvá na tom, že ač lze plavidlo upravit i pro potřeby letounů s pevnými křídly, nikdo „nemá v úmyslu využívat je jako letadlovou loď“. To zní zhruba stejně přesvědčivě, jako kdybyste si koupili motorku a poté prohlásili, že ji jako motorku užívat nebudete, protože je to přece koloběžka. Japonsko má teď zkrátka a dobře letadlovou loď.

	Peníze vynaložené na zbrusu novou vojenskou techniku jasně indikují japonské úmysly, o nichž nemálo napovídá i to, do kterých lokalit velká část těchto investic směřuje. Vylepšením má projít například vojenská infrastruktura na Okinawě, odkud se hlídají přístupové cesty k hlavním ostrovům. Zároveň se tím zlepší možnosti hlídkování v japonském pásmu protivzdušné obrany, které se od roku 2013 částečně překrývá s tím čínským, jež tehdy Peking rozšířil.

	Součástí obou pásem jsou ostrovy Senkaku či Tiao-jü (první jméno je japonské, druhé čínské). Ty sice mají pod kontrolou Japonci, ale zuby si na ně brousí i Čína. Celá záležitost je o to citlivější, že jde o součást ostrovního řetězce Rjúkjú, který chrání přístup k centrálnímu japonskému území, skýtá Japoncům nemalé námořní teritorium a navíc se tam možná nacházejí i využitelná podvodní ložiska ropy a zemního plynu. Tokio si tudíž hodlá ostrovy za každou cenu udržet.

	Do Pekingem rozšířeného „identifikačního pásma protivzdušné obrany“ spadá ve Východočínském moři území, o které se přetahuje Čína, Japonsko, Tchaj-wan a Jižní Korea. Peking oficiálně oznámil, že se každé letadlo při průletu pásmem musí identifikovat, jinak „dojde k přijetí obranných opatření“. Japonsko, Jižní Korea a Spojené státy výzvu Pekingu ostentativně ignorují a dál přes pásmo létají bez ohlášení. K nepřátelské reakci ze strany Číny zatím nedošlo; jedná se však o situaci, kterou může Peking kdykoli vyhrotit.

	Tokio si rovněž činí nárok na Kurilské ostrovy, jež se nacházejí úplně na severu, nad ostrovem Hokkaidó. Během druhé světové války se jich na úkor Japonců zmocnil Sovětský svaz a dodnes zůstávají pod kontrolou Rusů, kteří se dalším debatám o osudu ostrovů zpěčují. Celý spor se nicméně pohybuje v úplně jiné rovině než rozepře s Čínou. Na Kurilských ostrovech žije pouze nějakých 19 tisíc obyvatel, a třebaže jde o oblast s hojným výskytem ryb, ze strategického hlediska nijak zásadní význam nemá. Vztahům mezi Ruskem a Japonskem sice tento problém nepřidá, ale ty jsou beztoho tak chladné, že otázka ostrovů v podstatě zamrzla na mrtvém bodě.

	Tím, kdo japonskému vedení nedopřává klidné spaní, je tedy především Čína. To kvůli ní se Tokio diplomaticky i vojensky přimyká ke Spojeným státům. Mnoho Japonců, zvláště těch z Okinawy, nese americkou vojenskou přítomnost s nelibostí. S přihlédnutím k rostoucí čínské moci a poklesu japonské populace lze ovšem očekávat, že poválečné partnerství mezi Amerikou a Japonskem bude pokračovat dál, byť s poněkud rovnoměrnějším rozdělením úloh. Japonští statistici se obávají, že se počet obyvatel propadne do poloviny století pod sto milionů. Zůstane-li porodnost stejná jako dnes, je dokonce možné, že se v roce 2110 dostane až pod 50 milionů, tedy pod hodnotu z roku 1910. Japonské vlády se už řadu let pokoušejí tento trend zvrátit. Nedávno se kupříkladu za miliony dolarů z kapes daňových poplatníků zavedla seznamovací služba, jež má dávat dohromady mladé páry. Pořádají se také státem dotované večírky konkacu, kde se nezadaní muži setkávají s nezadanými ženami, aby společně pojedli, popili – a časem si pokud možno pořídili děti. Dalším potenciálním řešením je imigrace, ale veřejnost není této možnosti příliš nakloněna, Japonsko totiž stále zůstává relativně uzavřeným společenstvím. Čína je ovšem čím dál průbojnější a má 1,4 miliardy obyvatel. Pakliže Japonsko začíná znovu zbrojit a v tichosti zaujímá jestřábí politiku, musí si ve svém okolí hledat přátele.
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	A tak američtí vojáci zůstávají nejen na území Koreje, ale také Japonska, a mezi zmíněnými zeměmi se zvolna rýsuje jakýsi vztahový trojúhelník (jako tom svědčí i zpravodajská dohoda, o které již byla řeč). Japonsko a Jižní Korea si jistě mají co vyříkávat, ale obě země chápou, že tváří v tvář společným obavám z Číny a Severní Koreje musí jít podobné záležitosti stranou.

	I kdyby se problém, jejž představuje rozdělená Korea, začal skutečně řešit, otázka Číny tady bude pořád. A to znamená, že v Tokijském zálivu bude dál kotvit americká sedmá flotila, na Okinawě bude dál dislokována americká námořní pěchota a přístupové cesty z Pacifiku i čínských moří zůstanou i nadále bedlivě střežené. Všechno nasvědčuje tomu, že vody budou rozbouřené.

	
DEVÁTÁ KAPITOLA

	LATINSKÁ AMERIKA

	„Rádi si necháváme říkat kontinent naděje…

	Jenže ta naděje je jako příslib ráje: dlužní úpis, jehož proplacení se neustále odkládá.“

	 

	Pablo Neruda, chilský básník a nositel Nobelovy ceny
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	Latinská Amerika, především ve své jižní části, je důkazem, že i když ze Starého světa přenesete do toho Nového vědomosti a technické vymoženosti, tváří v tvář nepříznivým geografickým podmínkám toho zase tak moc nezmůžou – zvláště když k tomu přistoupí i nepříliš vhodná politika. Zatímco Spojeným státům umetla geografie cestu k velmocenskému postavení, dvacítce států na jih od nich zase garantuje, že se žádnému z nich nepodaří v tomto století severoamerického obra vážněji ohrozit. Ani pokud se spojí a zkusí to společnými silami.

	Nepříznivé podmínky, jež Latinské Americe dala do vínku geografie, si národní státy v rané fázi svého formování ještě ztížily. Ve Spojených státech se půda odebraná původním obyvatelům vesměs buď rozprodala, nebo rozdala menším statkářům. V Latinské Americe se však po vzoru Starého světa zaváděl systém nevolníků a mocných velkostatkářů, což mělo za následek nerovnost. Vedle toho si evropští osadníci nadrobili ještě jeden geografický problém, jenž řadě zemí dodnes brání naplno rozvinout svůj potenciál: drželi se při pobřeží. Podobně jako v Africe to platilo zejména tam, kde bylo vnitrozemí zamořené komáry a chorobami. Většina těch největších měst (mnohdy jde přímo o metropole příslušných zemí) tak vznikala v blízkosti pobřeží a veškeré komunikace z vnitrozemí mířily do hlavních měst, aniž se dbalo na jejich vzájemnou provázanost.

	V některých zemích, jako je například Peru nebo Argentina, žije v aglomeraci hlavního města přes 30 % veškerého obyvatelstva. Kolonialisté se zkrátka soustředili na to, jak dostat bohatství každého regionu nejprve na pobřeží a následně na zahraniční trhy. Když potom státy získaly nezávislost, evropská elita žila dál na pobřeží a k investicím do vnitrozemí se příliš neměla. Pokud už existují nějaké lidnaté aglomerace hlouběji ve vnitrozemí, dopravní obslužnost mezi nimi za mnoho nestojí.

	V období kolem roku 2010 se mezi řadou předních podnikatelů, profesorů a mediálních analytiků rozmohla móda vášnivě rozhlašovat, že stojíme na prahu „latinskoamerické dekády“. Na jejich slova však nedošlo. Region má sice potenciál, který může ještě zúročit, nepřestane však zápolit s tím, co mu na bedra naložila příroda a historie.

	Z Mexika roste sice regionální mocnost, ale pořád bude mít na severu poušť, na jihu džungli a na východě i na západě hory, a to všechno bude hospodářský růst země fyzicky omezovat. Brazílie sice vykročila na světovou scénu, ale regiony v brazilském vnitrozemí od sebe nadále zůstávají odříznuté. Argentina a Chile jsou sice bohaté na přírodní zdroje, ale do New Yorku a Washingtonu to odtud vždycky bude dál než z Paříže nebo Londýna.

	Dvě staletí poté, co v Latinské Americe započal zápas za nezávislost, se tamní země dívají těm evropským a severoamerickým z uctivé vzdálenosti na záda. Včetně Karibiku tam žije přes 600 milionů lidí, a přece je úhrn tamního HDP srovnatelný se součtem toho francouzského a britského, na němž se dohromady podílí jen asi 133 milionů obyvatel. Není sporu o tom, že od éry kolonialismu a otroctví se region posunul o notný kus dál. Pořádný kus cesty má však stále před sebou.

	Kontinent začíná na mexických hranicích s USA a táhne se 11 000 kilometrů směrem na jih přes Střední a Jižní Ameriku až k mysu Horn v Ohňové zemi, kde se stýkají dva největší oceány na světě: Tichý a Atlantský. Z východu na západ, přes Brazílii a Peru, měří Latinská Amerika v tom nejširším místě 5 150 km. Ze západu ji omývá Pacifik, z východu vody Mexického zálivu, Karibského moře a Atlantiku. Hlubokých přírodních kotvišť se z obou stran pobřeží najde jen málo, což představuje překážku bránící rozvoji obchodu.

	Střední Amerika je krajinou kopců s hlubokými údolími a v tom nejužším místě má na šířku pouze několik desítek kilometrů. Dál na jih se pak podél Pacifiku prostírá nejdelší souvislý horský řetězec na světě – přes 7 000 kilometrů dlouhé Andy. Na svých nejvyšších štítech má pohoří po celé délce sněžnou pokrývku a jen málokde se dá překročit, v důsledku čehož je spousta regionů na západě kontinentu odříznuta od východu. Nachází se tady nejvyšší vrchol západní polokoule (6 962 m vysoká Aconcagua) a z pohoří se řinou toky pohánějící vodní elektrárny Chile, Peru, Ekvádoru, Kolumbie a Venezuely, jež se označují jako „andské země“. V závěru začíná výškový profil krajiny klesat, objevují se lesy a ledovce, nastupují chilské ostrovy, až konečně – pevnina končí. Východní části Latinské Ameriky dominuje Brazílie a Amazonka, druhá nejdelší řeka na světě hned po Nilu.

	Jednou z mála věcí, které mají země z tohoto regionu společné, je románský základ místních jazyků. Takřka všude se hovoří Španělsky, tedy až na Brazílii, kde vládne portugalština, a na Francouzskou Guyanu, kde se mluví francouzsky. Jazyková blízkost však nemůže zastřít množství rozdílů, vyvěrajících třeba už jen z toho, že se na kontinentu nalézá pět různých podnebných oblastí. Relativně rovinaté území na východ od And a mírné klima spodní třetiny Jižní Ameriky (označované jako „jižní kornout“) ostře kontrastuje s horami a džunglí dále na severu a skýtá příznivější podmínky k zemědělství i k výstavbě infrastruktury. To zdejším oblastem pomáhá šetřit náklady, díky čemuž patří k těm nejvíce prosperujícím na celém kontinentu. Zato taková Brazílie, jak ještě uvidíme, má plno starostí už jen s tím, jak distribuovat zboží na tuzemský trh.

	Akademici a novináři s oblibou píší, že se kontinent nachází „na křižovatce“ – a co nevidět konečně vykročí vstříc své skvělé budoucnosti. Já bych ale řekl, že mnohem blíž než ke křižovatce má k periferii světa. Je to sice ohromný prostor, kde se toho spousta děje, jenže velká část toho se odehrává strašlivě daleko od čehokoli, co se děje jinde. Dalo by se namítnout, že teď přejímám perspektivu severní polokoule – jenomže právě tam se nacházejí ty nejdůležitější ekonomické, vojenské a diplomatické mocnosti.

	Platí přitom, že přes všechnu odlehlost od historicky významných populačních center žijí lidé na jih od dnešní mexicko-americké hranice už nějakých 15 tisíc let. Má se za to, že pocházejí z Ruska, odkud suchou nohou překročili Beringův průliv, když tam byl ještě pevninský most. Současné obyvatelstvo je směsicí Evropanů, Afričanů, domorodých kmenů a mesticů, jimž proudí v žilách krev Evropanů i původních Američanů.

	Zrod této směsice by se dal datovat podpisem Tordesillaské smlouvy mezi Španělskem a Portugalskem. Došlo k němu roku 1494 a jde o jednu z prvních ukázek toho, v čem si evropští kolonialisté tak libovali, totiž čmárat čáry do map odlehlých míst, o kterých toho vědí jen pramálo – anebo zhola nic. V případě Latinské Ameriky platilo to druhé. Obě zmíněné evropské námořní velmoci právě vyrážely na západ, aby probádaly širé oceány, a v rámci příslušné smlouvy se dohodly na rozdělení veškeré pevniny objevené za hranicemi Evropy. Požehnání jim k tomu udělil i papež. Zbytek je velice smutným příběhem o tom, jak na území nazývaném dnes Jižní Amerikou došlo k vyhlazení drtivé většiny tehdejších obyvatel.

	Krátce po roce 1800 se začala probouzet osvobozenecká hnutí, do jejichž čela se postavili Simon Bolívar (ve Venezuele) a José de San Martin (v Argentině). Do kolektivního vědomí Jižní Ameriky se zapsal především ten první: na jeho počest byl pojmenován stát Bolívie a levicově orientované země na kontinentu tvoří volné uskupení namířené proti Spojeným státům, jehož pojítkem je právě „bolívarovská“ ideologie. Jedná se o soubor proměnlivých protikolonialistických, potažmo prosocialistických myšlenek, na které se nezřídka roubuje nacionalismus – zvláště když se to politikům, kteří se s touto ideologií ztotožňují, hodí zrovna do krámu.

	V průběhu 19. století se řada zemí po nabytí nezávislosti zase hned rozpadala, ať už v důsledku občanských válek, nebo přeshraničních konfliktů, ale do konce století už se hranice mezi státy povětšinou ustálily. Trojice nejbohatších zemí (Brazílie, Argentina a Chile) se posléze nechala strhnout k nesmírně nákladným závodům v námořním zbrojení, což rozvoj celého trojlístku zpomalilo. Po celém kontinentu zůstávají ještě nevyřešené hraniční spory, ale díky posilování demokracie se buďto ukládají k ledu, nebo se řeší diplomatickou cestou.

	Vzájemná nevraživost prostupuje zejména vztahy mezi Bolívií a Chile. Příčiny sahají až k tichomořské válce z roku 1879. Bolívie v ní přišla o podstatný kus svého území, a to včetně čtyřistakilometrového pásu pobřeží, v důsledku čehož trvale pozbyla přístup k oceánu. Z této rány se vlastně nikdy nevzpamatovala, což do jisté míry vysvětluje, proč se řadí k nejchudším zemím kontinentu. To má zase za následek, že se prohlubují propastné rozdíly mezi převážně evropským obyvatelstvem nížin a vesměs domorodým obyvatelstvem horských oblastí.

	Čas šrámy mezi nimi nezhojil a nezhojil ani šrámy mezi oběma zeměmi. Bolívie má sice třetí největší zásoby zemního plynu v Jižní Americe, ale Chilanům, kteří potřebují stabilního dodavatele, je prodávat nehodlá. Oba bolivijští prezidenti, kteří s touto myšlenkou koketovali, se z úřadu poroučeli. Ten současný, Evo Morales, razí zase zásadu, že chce-li Chile zemní plyn, musí nejprve podepsat dohodu „o plynu za pobřeží“, což Chile vzdor energetické nesoběstačnosti odmítá. Před kompromisem tak mají na obou stranách přednost geografické zájmy a národní hrdost.

	O dalším hraničním sporu, který se táhne ještě z 19. století, svědčí už sama hranice mezi formálně britským Belize a sousední Guatemalou. Je to dočista rovná čára – nikoli nepodobná těm, které jsme viděli v Africe či na Blízkém východě. Narýsovali ji tehdy Britové. Guatemala si Belize nárokuje jako součást svého svrchovaného území, ale na rozdíl od Bolívie se jí nechce na tuto otázku příliš tlačit. Chile a Argentina se zase hádají o průliv Beagle, Venezuela si osobuje polovinu Guyany a Ekvádor vznáší historické nároky na část Peru. Poslední ze jmenovaných sporů se řadí k vůbec nejvážnějším územním rozepřím na kontinentu a jen za posledních 75 let zavdal příčinu ke třem hraničním válkám, z nichž ta nejčerstvější proběhla v roce 1995. Opět ovšem platí, že s nárůstem demokracie se napětí zmírnilo.

	Ve druhé polovině 20. století se Střední a Jižní Amerika staly dějištěm zástupných konfliktů studené války. Ruku v ruce s tím šly státní převraty, vojenské diktatury a obludné porušování lidských práv, jako například v Nikaragui. Konec studené války však řadě zemí otevřel cestu k demokracii a ve srovnání s 20. stoletím se tamní poměry vcelku stabilizovaly.

	Latinoameričané (alespoň ti na jih od Panamy) povětšinou obývají pásy podél západního a východního pobřeží, popřípadě oblasti v jejich blízkosti. Vnitrozemí a mrazivě chladné končiny hluboko na jihu bývají naproti tomu osídleny jen velmi řídce. Z demografického hlediska je tak Jižní Amerika v podstatě pustým kontinentem, jejž lemuje „přelidněný okraj“ (jak se o pobřežních oblastech mnohdy hovoří). O Střední Americe, zejména pak o Mexiku, už to platí méně; tamní populace je roztroušena rovnoměrněji. Právě Mexiko se ovšem vyznačuje značně komplikovaným krajinným profilem, což klade překážky jeho ambicím i zahraniční politice.

	Na samém severu Mexika se táhne 3 200 kilometrů dlouhá hranice se Spojenými státy, kterou prakticky beze zbytku tvoří poušť. Krajina je tady tak nevlídná, že ji povětšinou nikdo neobývá. To z ní činí příhodné nárazníkové pásmo oddělující zem od jejího obřího severního souseda. Jedná se ovšem o nárazník, jenž spíše než Mexičanům hraje do karet Američanům, kteří mají navrch z hlediska vojenské techniky. Je-li někdo s to podniknout přes toto území rozsáhlý útok, je to pouze armáda Spojených států; každý pokus o vpád z opačné strany by skončil jeho rozprášením. Do jisté míry je tento terén překážkou i pro migranty, kteří nelegálně překračují hranice, ale nepropustná zábrana to zdaleka není. To je problém, se kterým se některá z amerických vlád bude muset dříve či později vypořádat. Prezident Trump se vyhoupl k moci zčásti i díky přiživování obav z nelegální imigrace, proti níž, jak slíbil, hodlá vybudovat podél americko-mexické hranice zeď. Postavit zeď není zrovna dokonalé řešení. Obvykle se dají nalézt způsoby, jak takovou zeď obejít, podkopat či rovnou přelézt, nehledě na to, že vždycky zbývá možnost najít si do země cestu úplatkem, nebo tam prostě vyrazit na dovolenou a potom se zapomenout vrátit. Zeď by ovšem nesloužila pouze jako zábrana omezující vstup přistěhovalců; stala by se zároveň varovným symbolem, který by vysílal jasný signál: „K nám ne!“

	Všichni Mexičané vědí, že území, kde leží dnešní Texas, Kalifornie, Nové Mexiko a Arizona, bylo až do války s USA v letech 1846-1848 součástí Mexika. V důsledku zmíněného konfliktu se tak Spojeným státům postoupila polovina mexického území. Přesto neexistuje žádné vážnější politické hnutí, které by plédovalo za to, aby se tento region k zemi znovu připojil. Stejně tak spolu oba státy nevedou žádné akutní hraniční spory. V průběhu 20. století se handrkovaly pouze o malý kus země, kde se v padesátých letech 19. století změnil tok Rio Grande, ale roku 1967 se oboustranně odsouhlasilo, že oblast legitimně náleží Mexiku.

	Je pravděpodobné, že ve všech čtyřech výše uvedených amerických státech se Hispánci stanou do poloviny 21. století největší etnickou skupinou. Nemalá část z nich přitom bude mexického původu. Po obou stranách americko-mexické hranice tak mohou časem vznikat politická hnutí Španělsky hovořících občanů, kteří se budou dožadovat znovusjednocení. Podobné tendence však budou tlumeny jednak tím, že mezi americkými Latinos zdaleka nebudou pouze Mexičané, a jednak tím, že samo Mexiko jen stěží nabídne životní úroveň srovnatelnou s tou americkou. Mexická vláda má potíže udržet pořádek ve vlastní zemi – natož aby v dohledné době usilovala o její rozšíření. Mexiku je souzeno žít ve stínu Spojených států a hrát v bilaterálních vztazích nadále druhé housle. Postrádá námořnictvo, které by dokázalo kontrolovat Mexický záliv nebo si vynutilo přístup k Atlantiku, a musí se tudíž spoléhat, že se o bezpečnost a nenarušitelnost námořních cest postarají Američané.

	Soukromé společnosti z obou zemí budují v Mexiku hned za hranicí továrny, které jim umožňují ušetřit na mzdách a na dopravě. Bydlet se tu však kvůli nehostinnému prostředí nedá. Krajina tak zůstane nárazníkovým pásmem překračovaným houfy chudých Latinoameričanů, kteří se chtějí – legálně či nelegálně – dostat na sever, do země zaslíbené.

	Západu i východu země dominují hlavní mexická pohoří – Západní a Východní Sierra Madre –, mezi nimiž se prostírá náhorní plošina. Na jihu, v údolí Mexika, leží hlavní město – Ciudad de México –, jedna ze světových megalopolí, v jejíž aglomeraci žije kolem 21 milionů lidí.

	Půda na západních svazích hor a v údolích příliš úrodná není a možnost přepravovat zboží po řekách je omezená. Na východních svazích je to s úrodností lepší, ale rozeklaný ráz krajiny přesto Mexiku nedovoluje, aby se rozvíjelo podle svých představ. Na jihu pak leží hranice s Belize a Guatemalou. O rozpínání směrem na jih Mexiko příliš nestojí, protože kraj se tam rychle zvedá a přechází v hornatý terén, který se obtížně dobývá i kontroluje. Mexiko neoplývá zrovna hojností výnosné půdy, ale rozšířením do některé ze zmíněných zemí by si příliš nepomohlo. Nemá ostatně ani žádné expanzionistické choutky a spíše se soustředí na rozvoj svého nevelkého ropného průmyslu a na to, jak přitáhnout větší investice do továren. Kromě toho má dost starostí samo se sebou, natož aby se pouštělo do avantýr v zahraničí. Stačí už jen role, jakou hraje v uspokojování neukojitelné poptávky Američanů po drogách.

	Mexická hranice byla odjakživa rejdištěm pašeráků, ale nikdy ne tolik jako za posledních dvacet let. Jedná se o přímý důsledek vládní politiky Spojených států vůči Kolumbii, která se nachází o 2 500 km jižněji.

	Podobně jako „válka s terorismem“ je i „válka proti drogám“ jakousi chimérou, která se nedá vyhrát. Jako první ji v sedmdesátých letech vyhlásil prezident Nixon, avšak teprve začátkem devadesátých let se Washington s otevřenou podporou tamní vlády pustil do boje proti drogovým kartelům přímo v Kolumbii. Zároveň se mu podařilo eliminovat řadu leteckých a námořních přepravních kanálů z Kolumbie do Spojených států.

	Kartely zareagovaly tím, že si vytvořily přepravní kanál po souši – přes Střední Ameriku a Mexiko až na americký jihozápad. Cesta částečně sleduje panamerickou dálnici, která severojižním směrem protíná celý kontinent. Původně měla sloužit k obousměrnému toku zboží mezi nejrůznějšími státy; dnes k tomu přibyly drogy, které putují na sever do Spojených států. To vedlo k zapojení drogových gangů z Mexika, které jednak napomáhají s přepravou a jednak přispívají vlastní produkcí. Obchod za mnoho miliard dolarů rozpoutal války o ovládnutí lokálních rajonů, jejichž vítězové za pomoci nově nabyté moci a peněz infiltrují a korumpují mexickou policii i armádu a pronikají mezi politickou a podnikatelskou smetánku.

	Nalézáme zde určité paralely s heroinovým obchodem v Afghánistánu, kde se pěstuje mák setý. Když se NATO pokusilo tento tradiční způsob obživy vymýtit, spousta afghánských rolníků se v reakci na to buď chopila zbraní, nebo podpořila Tálibán. Tamní vláda hlásá sice politiku „války proti drogám“, ale to ještě neznamená, že se vládní pokyny prosadí i na úrovni regionů, které mají pod palcem afghánští narkobaroni. Situace v Mexiku je v tomto ohledu stejná.

	Vládám v Ciudad de México se za celou historii nikdy nepodařilo dostat zemi pevně pod kontrolu. Dnes čelí protivníkům v podobě drogových kartelů, jejichž polovojenská křídla nejsou o nic hůře vyzbrojená než obranné složky státu. Navíc jsou lépe placená i motivovaná a část veřejnosti na ně v některých regionech pohlíží jako na zdroj pracovních příležitostí. Obrovské sumy peněz, které gangy vydělávají, se dnes točí po celé zemi a valná část se vypere přes podniky, které se navenek tváří jako zákona dbalé firmy.

	V současné době nemá situace v Mexiku daleko k občanské válce. Kartely se pokoušejí zemi ovládat zastrašováním; vláda se snaží předstírat, že stále drží otěže právního státu; a uprostřed toho všeho umírají stovky civilistů. Jedním z nejpříšernějších činů, které se kartelům připisují, se roku 2014 stalo povraždění třiačtyřiceti studentů pedagogiky. Incident otřásl celou zemí a vyburcoval úřady k horečné aktivitě, ale nakonec to vypadá, že zůstane „jen“ dalším z řady milníků hrozivého zápasu, jenž jako by nebral konce.

	Přeprava drog suchozemskou cestou jede v pevně zajetých kolejích a poptávka ve Spojených státech nejeví známky poklesu. Žádná z mexických vlád si to nechce rozházet se svým mocným sousedem, a tak na americký nátlak vedou „válku proti drogám“. Jenže tady se to právě zamotává. Živobytí Mexičanů je postavené na tom, že dodávají konzumní zboží Američanům. Dokud budou Američané konzumovat drogy, Mexičané jim je budou dodávat. Proč by to také nedělali, když je výroba drog levná a vynáší více než legální obchod? Bez drog by země přišla o přísun obrovského množství zahraničních peněz, a byla by tak ještě chudší. S drogami tam zase o to více kvete násilí. Je to věčné dilema a některé země na jih od Mexika se s ním potýkají také.

	Z hlediska geografie Střední Amerika příliš výhod do vínku nedostala – až na jednu: je úzká. Jedinou zemí, jež z toho dosud těžila, byla Panama. Příliv nového kapitálu z Číny to ale brzy může změnit.

	S moderní technikou stačí dnes Číňanům jediný pohled na satelitní snímky, aby hned pochopili, jaké obchodní možnosti tento úzký pruh pevniny skýtá. Španělský objevitel Vasco Nuñez de Balboa se naproti tomu musel roku 1513 přeplavit přes celý Atlantik, přistát u břehů dnešní Panamy a trmácet se přes džungle a hory. Teprve poté jeho pohled spočinul na dalším širém oceánu: Pacifiku. Výhody, které vyplývaly z jejich propojení, byly zřejmé na první pohled. Trvalo však dalších 401 let, než se technice podařilo srovnat krok s geografií. Roku 1914 byl pod kontrolou Američanů zprovozněn nově postavený, 80 kilometrů dlouhý Panamský průplav. Cesta mezi Atlantikem a Pacifikem se tím rázem zkrátila o 13 000 kilometrů a oblast v blízkosti průplavu začala záhy ekonomicky vzkvétat.

	Od roku 1999 je kanál pod kontrolou Panamy, ale je pokládán za neutrální mezinárodní vodní cestu pod ochranou amerického a Panamského námořnictva. A právě v tom vidí Číňané problém.

	Panama a Spojené státy jsou přátelé. Dokonce tak dobří, že na Panamu zanevřela i Venezuela, která s ní roku 2014 přerušila nakrátko styky a označila ji za „amerického pohůnka“. Dopad bolívarovské revoluční rétoriky této ekonomicky zkrušené země byl tehdy zmírněn vědomím, že Spojené státy jsou jejím nejdůležitějším obchodním partnerem, neboť právě z Venezuely pochází přibližně desetina amerického ropného dovozu. Když se však Venezuela uchýlila roku 2017 k surovému potlačení protivládních demonstrací, zareagoval Washington zmražením nemalých soukromých aktiv prezidenta Madura a skupiny vysoce postavených hodnostářů, kteří si bolívarovský socialismus vyložili po svém a přerozdělili obrovské sumy peněz do vlastních kapes. Na jaře 2019 eskalovala situace v zemi masovými protivládními demonstracemi, během nichž se opozice pokoušela získat na svou stranu armádu.

	Jak už jsme viděli ve druhé kapitole, Čína má ambice stát se globální supermocností. Aby toho dosáhla, potřebuje volné námořní cesty pro svůj obchod a pro své námořnictvo. Panamský průplav je sice neutrálním koridorem, ale v posledku je možnost proplutí závislá na benevolenci Washingtonu. Tak proč si o kus výš v Nikaragui nepostavit průplav vlastní? Koneckonců, co je pro vzmáhající se supervelmoc nějakých 50 miliard dolarů?

	V roce 2013 byl oznámen projekt na výstavbu Velkého nikaragujského průplavu. Financování se zhostil hongkongský podnikatel Wang Ťing, který sice vydělal hromadu peněz ve sféře telekomunikací, ale se stavebnictvím žádné zkušenosti neměl. Natož pak s tím, jak ukočírovat jeden z nejnáročnějších stavebních projektů v dějinách lidstva. Pan Wang zarytě trval na tom, že čínská vláda nemá s celým projektem nic společného. Přihlédneme-li k tomu, jak je nastavena čínská obchodní kultura a jak vláda zasahuje do všech aspektů tamního života, bylo by to ovšem značně neobvyklé.

	Náklady na projekt, který měl být původně dokončen už v roce 2020, se odhadují, jak již bylo řečeno, na 50 miliard dolarů, což je čtyřnásobek objemu celé nikaragujské ekonomiky. Čína díky podobně vydatným investicím pozvolna, ale soustavně vytlačuje USA z pozice hlavního obchodního partnera regionu. Nikaragujský prezident Daniel Ortega plán obratem podepsal, aniž se trápil osudem více než 30 tisíc lidí, kteří kvůli projektu zřejmě budou muset opustit domovy. Na někdejšího buřiče z dob sandinistické18 socialistické revoluce se tak sesypala osočení, že stojí na straně velkého byznysu.

	Podaří-li se průplav dokončit, přepůlí celou zem a rozetne šest samosprávných jednotek. K překročení kanálu má přitom po celé délce sloužit jen jediný most. Jeho výstavba ještě nezačala. Zatím totiž není nad čím jej stavět.

	Projekt se vůbec nevyvíjí dobře. V září roku 2015 došlo na čínském akciovém trhu k propadu, při kterém přišel pan Wang odhadem o 85 % svého jmění. Ortega sice ani koncem roku 2018 nepřestával ujišťovat, že projekt dál probíhá a že se pracuje na studiích dopadu na životní prostředí, ale stavební práce se prakticky zastavily a z prezidentových slov se stala tak trochu omletá písnička.

	V případě svého nepříliš pravděpodobného dokončení by byl Nikaragujský průplav oproti tomu Panamskému nejen delší, ale především podstatně širší a hlubší. Mohly by tudy tak proplouvat i mnohem větší tankery či kontejnerové lodě, nemluvě o velkých plavidlech čínského námořnictva. Holedbání prezidenta Ortegy ohledně „plánu, jenž změní svět“ nicméně mezitím utichlo a z telefonu pana Wanga se nikdo neozývá.

	Jelikož se Panamský průplav nachází jen o pár stovek kilometrů jižněji a právě probíhá jeho rozšiřování, zaznívají skeptické hlasy, zda je nikaragujská varianta vůbec zapotřebí a jestli vlastně může být výdělečná. Jak to ale vypadá, nemenší roli než komerční zisk hrají v celém projektu také národní zájmy Číny.

	Záměr vybagrovat v národním státu spojnici mezi dvěma oceány je jedním z projevů sílící zaangažovanosti a rostoucích investic Číny v Latinské Americe. Už jsme si zvykli brát Číňany jako významné hráče v Africe, ale za posledních dvacet let se v tichosti přesouvají také na jih od Rio Grande.

	Kromě investic do stavebních projektů půjčuje Čína rovněž obrovské částky latinskoamerickým vládám, zejména argentinské, venezuelské a ekvádorské. Na oplátku Peking očekává, že se mu na půdě OSN dostane podpory ohledně územních nároků, jež vznáší ve svém domovském regionu, a to včetně otázky Tchaj-wanu.

	Peking zároveň nakupuje. Latinskoamerické země jsou v hledáčku zájmu Spojených států, které neobchodují s regionem jakožto celkem, jako to musejí dělat v případě EU, ale raději podepisují bilaterální hospodářské dohody s jednotlivými státy. Číňané si počínají stejně, ale aspoň tím skýtají alternativu, díky níž klesá odbytová závislost regionu na Spojených státech. Peking tak již vystřídal Washington v roli hlavního obchodního partnera Brazílie – a vypadá to, že by se mu totéž mohlo povést i v několika dalších latinskoamerických státech.

	Latinskoamerické země nepojí s USA žádné přirozené vazby. Vzájemné vztahy výrazně ovlivnila výchozí pozice Spojených států, kterou (jak jsme viděli ve 3. kapitole) vytyčila roku 1823 tzv. Monroeova doktrína, vyhlášená během projevu prezidenta Monroea o stavu Unie. Doktrína posloužila jako výstraha evropským kolonialistům: Latinská Amerika byla jejím prostřednictvím de facto prohlášena za americký „revír“ a sféru vlivu Spojených států. Od té doby tam USA tahají za nitky dění a řada Latinoameričanů chová přesvědčení, že ne vždy to dělá dobrotu.

	Osmdesát let po Monroeově doktríně vyrukoval další prezident s její aktualizovanou verzí. V projevu z roku 1904 se Theodore „Teddy“ Roosevelt nechal slyšet, že „Spojené státy hodlají na západní polokouli plně dostát Monroeově doktríně, a jakkoli si to nijak nepřejí, v případě křiklavých projevů zlovůle či neschopnosti mohou být nuceny nasadit mezinárodní pořádkové síly“. Jinak řečeno: když se Spojeným státům zlíbí, mohou na západní polokouli kdykoli vojensky zasáhnout. Od roku 1890 do konce studené války se Spojené státy uchýlily v Latinské Americe k použití síly téměř padesátkrát – a to nemluvíme o financování revolucí, vyzbrojování povstaleckých skupin či „zapůjčování“ vojenských instruktorů.

	Od té doby však počet intervencí prudce klesl. Roku 2001 podepsaly USA spolu s třiatřiceti dalšími zeměmi Meziamerickou demokratickou chartu, kterou vypracovala Organizace amerických států a kde se uvádí, že „národy obou amerických kontinentů mají právo na demokracii a jejich vlády jsou povinovány ji prosazovat a hájit“. Spojené státy se od té doby soustřeďují na to, jak na sebe latinskoamerické země navázat prostřednictvím hospodářských styků. To vede jednak k posilování již existujících obchodních dohod (např. NAFTA), a jednak k zavádění nových, jako je třeba Dohoda o středoamerickém volném trhu.

	Jelikož historické a ekonomické vztahy mezi severem a jihem nejsou zvlášť vřelé, stačilo Číňanům vlastně jen zaťukat na dveře – a ty se ihned ochotně otevřely. Uruguayi, Kolumbii, Chile, Mexiku a Peru dnes Peking prodává či poskytuje zbraně a nabízí možnost výměny vojenských zkušeností. S Venezuelou se snaží navázat vojenskou spolupráci, která (jak doufá) přetrvá i případné zhroucení bolívarovské revoluce. Zbrojní dodávky do Latinské Ameriky nejsou sice nijak zvlášť rozsáhlé, ale příhodně se doplňují s čínskými aktivitami na poli „měkkých“ mocenských praktik. Roku 2011 do regionu zavítala jediná čínská nemocniční loď Archa míru. Má sice kapacitu pouhých 300 lůžek, takže s tisícilůžkovým plavidlem Američanů (které oblast rovněž navštívilo) se nemohla měřit, ale jednalo se o demonstrativní akt, jenž signalizoval, že se Čína rostoucí měrou „otrkává“ i na kolbišti měkké moci.

	Ani přísun čínského kapitálu nezmění ovšem nic na tom, že země Latinské Ameriky jsou nerozlučně svázané s geografií svého regionu – což znamená, že Spojené státy vždycky zůstanou klíčovým aktérem.

	Nejlépe to můžeme vidět na příkladu Brazílie, která zabírá celou třetinu Jižní Ameriky. Je skoro stejně veliká jako USA a při sedmadvaceti spolkových státech má větší rozlohu než celá osmadvacítka zemí EU. Jenomže postrádá infrastrukturu, díky které by mohla být i stejně bohatá. Třetinu Brazílie tvoří džungle, kde je nesmírně nákladné (a v některých oblastech i protizákonné) vyklučovat půdu, jež by mohla posloužit k moderní zástavbě. Ničení deštných pralesů představuje dlouhodobý ekologický problém pro celý svět, ale pro Brazílii je tady i problém střednědobý. Zdejší rolníci dostávají od vlády zelenou ke kácení a žďáření džungle, aby pak mohli získanou zem zemědělsky využívat. Jenže půda je tak mizerná, že po pár letech obdělávání je už zase k ničemu. A tak zemědělci postoupí dál do džungle a pokácejí další kus vegetace. A jakmile jsou stromy jednou pryč, deštný prales už nedorůstá. Půda spolu s podnebím tak stojí v cestě rozvoji zemědělství.

	Řeka Amazonka je sice splavná, ale má bahnité břehy a na okolní půdě je obtížné cokoli stavět. To je ovšem další problém, jenž zásadně omezuje množství dostupné využitelné půdy. Příběh se šťastným koncem naopak napsal vyvýšený kraj hned pod povodím Amazonky, kde se prostírá savana. Ještě před pětadvaceti lety se mělo za to, že se tato oblast k polnímu hospodaření nehodí. Zásluhou brazilských technologií se však zařadila ke krajům s největší sklizní sójových bobů na světě, což spolu s rostoucí produkcí obilí znamená, že se země stává významným zemědělským pěstitelem.

	Na jih od savany se rozkládají tradičně agrární oblasti Brazílie. To už se nacházíme v jižním „kornoutu“ Jižní Ameriky, kde se Brazílie dělí o místo s Argentinou, Uruguayí a Chile. Na Brazílii sice připadá relativně malá část tohoto území, ale právě tady se usadili první portugalští kolonisté. Trvalo celých 300 let, než obyvatelstvo dokázalo z této centrální oblasti proniknout dál a výrazněji osídlit zbytek země. Většina lidí přitom dodnes žije v blízkosti pobřežních oblastí. Příliš na tom nezměnil ani razantní krok z druhé poloviny padesátých let. Hlavní město se tehdy přesunulo z Rio de Janeira o stovky kilometrů hlouběji do srdce Brazílie, kde zcela účelově vzniklo město Brasília, aby se tím napomohlo rozvoji vnitrozemí.

	Jižní zemědělská centrální oblast zabírá přibližně stejnou rozlohu jako Španělsko, Portugalsko a Itálie dohromady a je mnohem rovinatější než zbytek země. Nedostatkem vláhy sice netrpí, ale nejlepší podmínky panují v nitru regionu, kde naopak chybí dostatečně rozvinutá dopravní síť.

	Totéž se dá ovšem říci o větší části Brazílie. Podíváte-li se na brazilská pobřežní města směrem od moře, většinou spatříte, jak se z vody prudce zdvihá mohutný útes, který městskou oblast buď obepíná, nebo se tyčí hned za ní. Označuje se jako Velký val (Grand Escarpment) a dominuje značné části brazilského pobřeží. Jedná se o okraj náhorní plošiny známé jako Brazilský štít, která tvoří většinu brazilského vnitrozemí.

	Jelikož země nemá pobřežní nížinu, nezbývá než propojovat velká pobřežní města silnicemi, jež šplhají nahoru po valu a táhnou se dál přes něj až k další městské oblasti, kde zase sestupují. Vedle nedostatku solidních moderních silnic se navíc země potýká s podobným deficitem, pokud jde o železniční síť. To věru není recept, jak dosáhnout obchodního rozkvětu či politicky sjednotit rozsáhlý prostor.

	A co hůř, Brazílie nemá přímý přístup k řekám v oblasti estuáru Rio de la Plata. Sama „Stříbrná řeka“ ústí do Atlantiku v Argentině, což má za následek, že obchodníci už celá staletí raději plaví zboží po řekách do Buenos Aires. Je to pro ně totiž výhodnější než vláčet se s ním přes Velký val do přístavů v Brazílii, které ani nemají patřičnou kapacitu.

	Objem obchodu je tudíž v Brazílii menší, než by si sama přála, a navíc se zboží místo po řekách musí vesměs přepravovat po nevhodných cestách, což zvyšuje náklady. Světlou stránkou je, že se Brazílie snaží dopravní infrastrukturu zlepšovat a v šelfových oblastech se jí podařilo objevit nové zásoby zemního plynu, které jí pomohou toto úsilí financovat. Objev zároveň povede k menší energetické závislosti na Bolívii a Venezuele a umožní vytvořit finanční rezervy k utlumení hospodářských propadů, jakým se žádná země čas od času nevyhne. Překonat všechna úskalí brazilské geografie však stále zůstává herkulovským úkolem.

	Přibližně 25 % Brazilců žije v nechvalně proslulých slumech známých jako favelas. Země, kde každý čtvrtý obyvatel živoří v naprosté chudobě, se jen obtížně propracuje k bohatství. Tím neříkám, že by Brazílie nebyla na vzestupu. Tento vzestup však bude mít své meze.

	Rozvoj se dá někdy uspíšit měkkými mocenskými cestami. To je také důvod, proč se Brazílie snaží získat trvalé křeslo v Bezpečnostní radě OSN a proč se co chvíli pouští do vytváření regionálních hospodářských spolků, jako je třeba Mercosur, který volně sdružuje Brazílii, Argentinu, Paraguay, Uruguay a Venezuelu. Každých pár let jsme svědky toho, jak se Jihoameričané, často právě pod vedením Brazilců, pokoušejí vdechnout život své vlastní verzi Evropské unie. Nejnověji se toto úsilí vtělilo do dvanáctičlenné Unie jihoamerických států (UNASUR). Sídlí sice v Ekvádoru, ale nejsilnější hlas patří Brazílii. V tom se Evropské unii opravdu podobá, protože ta má sídlo v Belgii, ale hlavní slovo náleží Německu. Tím ovšem podobnost končí. Na internetu má sice UNASUR působivé prezentace, ale na cestě od Webové stránky k hospodářskému společenství se příliš daleko neposunula. Země Evropské unie spojuje podobný politický a ekonomický systém a většina členů používá i stejnou měnu. Latinoameričané se naopak v řadě ohledů rozcházejí, ať už jde o politiku, ekonomiku, měnový systém, úroveň vzdělání či třeba regulaci pracovního trhu. Musejí se navíc vypořádat s překážkami v podobě velkých vzdáleností, vysokých hor a hustých džunglí, které je od sebe oddělují.

	Brazílie nicméně nepřestane pracovat na tom, aby svou diplomatickou a vzrůstající hospodářskou silou dopomohla ke zrodu jihoamerického ekonomického tygra. Nemá v povaze vyhledávat konflikty, v zahraniční politice se staví proti vměšování do jiných zemí – a že by se ocitla ve válce s některým ze sousedů, je krajně nepravděpodobné. Třebaže má společné hranice hned s devíti z celkem jedenácti zbývajících jihoamerických zemí, daří se jí s celou jedenáctkou celkem bez problémů vycházet.

	Vede sice hraniční spor s Urugayí, podle všeho však nehrozí, že by se nějak vyhrotil. Pokud jde o řevnivost mezi Brazílií a Argentinou, není příliš pravděpodobné, že by se ventilovala někde jinde než na fotbalovém pažitu. Brazílie stáhla před pár lety své armádní složky od hranic, na což stejným krokem zareagoval i její Španělsky hovořící soused. Argentinská plavidla smějí dokonce vplouvat do brazilských přístavů, zatímco jedné z lodí britského Královského námořnictva byla tatáž výsada před pár lety odepřena – což také Argentinci, kteří s Velkou Británii svádějí nekonečnou diplomatickou bitvu o Falklandské ostrovy, patřičně ocenili.

	Brazílie se řadí ke skupině států označovaných podle svých anglických iniciál jako BRICS (Brazílie, Rusko, Indie, Čína a Jižní Afrika). Jedná se o velké země, o kterých se prohlašuje, že jsou ekonomicky i politicky na vzestupu. Jenže jakkoli je pravda, že každá z těchto zemí zažívá sama o sobě rozmach, myšlenka, že tvoří jakousi ucelenou skupinu, není ani tak odrazem reality jako spíš módním konceptem. Neexistuje žádný smysluplný klíč, podle kterého by se Brazílie, Rusko, Indie, Čína a Jižní Afrika daly chápat jako politické či geografické uskupení, a jednotlivé země mají navzájem jen pramálo společného. S nadsázkou lze říct, že celá teorie ohledně BRICS se uchytila snad jen díky tomu, že se iniciály těchto zemí dají náhodou uspořádat tak, že vznikne cosi jako slovo. Je pravda, že státy BRICS pořádají každoroční konferenci a Brazílie někdy v mezinárodních otázkách koordinuje kroky s Indií a Jižní Afrikou, což vzdáleně upomíná na Hnutí nezúčastněných zemí z éry studené války. Nepřátelské postoje vůči Spojeným státům, jaké občas zaujímá Rusko a Čína, jsou však Brazílii cizí.

	Roku 2013 došlo nicméně mezi obrem Severní a Jižní Ameriky k rozmíšce, která v Brazílii stále ještě budí emoce. Tehdejší brazilská prezidentka Dilma Rousseffová zrušila návštěvu Washingtonu, když předtím vyšlo najevo, že ji špehovala americká tajná služba NSA.

	Obamova administrativa se navíc neměla dvakrát k omluvě, což bylo dáno zase tím, že Američany popudilo, že je v roli hlavního obchodního partnera Brazílie vystřídala Čína. Má se za to, že tato roztržka stála i za následným rozhodnutím Brazílie pořídit si stíhačky ze Švédska namísto původně plánované koupě od Boeingu. Od té doby se však vztahy mezi oběma zeměmi víceméně urovnaly. Na rozdíl od Venezuely z dob prezidenta Cháveze si Brazílie nikterak nelibuje v půtkách a po nástupu prezidenta Jaira Bolsonara v roce 2019 sympatizuje tamní vláda s Amerikou více než kdy dříve. Bolsonarovi se někdy přezdívá „Trump z tropů“ a za pouhých pár týdnů od převzetí úřadu už naskočil na politiku Trumpovy administrativy, pokud jde o snahu zbavit se venezuelského prezidenta Madura. Brazilci vědí, že je svět vnímá jako nastupující mocnost, ale stejně tak si uvědomují, že se jejich moc nikdy nevyrovná té americké.

	Totéž se dá říci také o Argentině. Ta má v určitých ohledech dokonce lepší předpoklady stát se zemí prvního světa než Brazílie. Aby se stala vedoucí regionální mocností Latinské Ameriky, k tomu nemá Argentina patřičnou rozlohu ani dostatečný počet obyvatel (a zřejmě tuto výsadu přenechá Brazílii). Díky kvalitní půdě má však potenciál dosáhnout životní úrovně srovnatelné s evropskými zeměmi. Tím ještě není řečeno, že tento potenciál také naplní. Pokud však vezme ekonomiku za správný konec, geografie jí umožní stát se mocností, jakou nikdy nebyla.

	Základy k tomu položila už v 19. století, kdy si vojenskými triumfy nad Brazílií a Paraguayi zajistila kontrolu nad rovinatým zemědělským krajem v okolí Rio de la Plata a nad příslušným systémem splavných řek, čímž zároveň ovládla obchod, který tudy proudí směrem k Buenos Aires a do tamního přístavu. To všechno z této oblasti činí jeden z nejlukrativnějších regionů v celém kontinentu a propůjčuje to Argentině hospodářskou i strategickou výhodu vůči Brazílii, Paraguayi a Urugayi. Tuto výhodu má země v rukou dodnes.

	Ne vždy z ní však dokázala naplno těžit. Ještě před sto lety se řadila k deseti nejbohatším zemím světa; zaostávaly za ní třeba i Francie nebo Itálie. Z tohoto výsluní však následoval strmý sešup, pod který se podepsala málo diverzifikovaná ekonomika, stratifikace a nespravedlnost v tamní společnosti, mizerné školství, série státních převratů a diametrálně odlišné hospodářské koncepce, jež během demokratického období posledních třiceti let střídají jedna druhou.

	Brazilci mají své sousedy za velké nafoukance, a tak si je kvůli tamním poměrům rádi dobírají: „Jedině národ tak vytříbených schopností si mohl všechno tak dokonale pohnojit.“ Co si Argentina zpackala, musí teď zase spravit. Mohla by jí k tomu pomoci mrtvá kráva.

	Mrtvá kráva neboli Vaca muerta je břidlicový útvar, který spolu s dalšími břidlicovými nalezišti může pokrýt energetické požadavky Argentiny na příštích 150 let – a ještě zbude na export. Ložisko se nalézá v Patagonii, zhruba uprostřed cesty ze severu na jih, hned vedle západní hranice s Chile. Velikostí odpovídá zhruba Belgii – což možná není rozloha nijak závratná, když jde o rozměry státu, ale břidlicový útvar už je to pořádný. Až potud tedy samé dobré zprávy (pokud ovšem nepatříte mezi odpůrce těžby z břidlic). Má to ale háček. Dostat z břidlice ropu a zemní plyn se neobejde bez vydatných investic ze zahraničí – a Argentina nemá tak úplně pověst země, která by přála zahraničnímu kapitálu.

	Další naleziště ropy a zemního plynu leží o něco jižněji. Tedy vlastně o hodně jižněji: v šelfovém okolí ostrovů, které od roku 1833 byly a jsou britské. A právě v tom je příčina patálie, která se nepřestává přetřásat v novinách.

	Británie těm ostrovům říká Falklandy, ale v Argentině jsou známé jako Malvíny – a běda komukoli, kdo by vyslovil to hrozné slovo na „F“! Vydat mapu, která by příslušné ostrovy označovala jakkoli jinak než jako „Islas Malvinas“, se v Argentině bere jako přečin. Na základní škole se všechny dětí učí, jak oba hlavní ostrovy, západní i východní, po paměti nakreslit. Získat zpátky „ztracené sestřičky“19 je cíl, za který plane už několik generací Argentinců – a většina jejich latinskoamerických sousedů je v tomto úsilí podporuje.

	V dubnu roku 1982, kdy britská ostražitost poněkud polevila, argentinská vojenská diktatura generála Galtieriho nařídila ostrovy napadnout. Operace vypadala na obrovský úspěch – dokud o osm týdnů později nedorazil britský úderný svaz, který s argentinskou armádou udělal krátký proces a získal území zpět. Argentinská diktatura vzápětí padla.

	Kdyby k argentinské invazi došlo po roce 2010, Britové by nebyli s to zmocnit se ostrovů zpět, protože momentálně nedisponují žádnou letadlovou lodí schopnou operačního nasazení. Změnit se to má až v roce 2020, kdy se okénko argentinské příležitosti definitivně uzavře. Navzdory lákadlu v podobě ropy a zemního plynu však argentinská invaze na ostrovy příliš pravděpodobná není, a to ze dvou důvodů.

	Zaprvé: Argentina je dnes demokracie a uvědomuje si, že většina Falklandských obyvatel si přeje zůstat pod britskou správou. Zadruhé: Britové si vzali z roku 1982 ponaučení a jsou teď ve střehu. Možná momentálně nemají letadlovou loď, která by se mohla plavit 13 000 km na jižní konec Atlantiku, zato však mají na ostrovech několik set speciálně vycvičených vojáků, moderní radarové systémy, střely země-vzduch, čtyři stíhačky Eurofighter a je pravděpodobné, že v blízkosti po většinu času číhá i bojová jaderná ponorka. Britové dávají Argentincům jasně na srozuměnou, že se na ostrovech nemají šanci ani vylodit – natožpak se jich zmocnit.

	Stroje používané argentinským letectvem jsou oproti Eurofighterům notně zastaralé a britská diplomacie se postarala, aby argentinský pokus zakoupit moderní stíhačky od Španělska vyšuměl do ztracena. Možnost nákupu od Spojených států je zase předem vyloučená kvůli „zvláštním vztahům“20 mezi Washingtonem a Londýnem, kterým se neříká „zvláštní“ pro nic za nic. Pravděpodobnost, že by Argentina byla s to podniknout do roku 2020 další útok, je tudíž naprosto mizivá.
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	Diplomatická válka ovšem hned tak neutichne a Argentina už si na této frontě brousí zbraně. Buenos Aires varovalo, že ropné firmy provádějící vrty na Falklandách (potažmo Malvínách) se mají rozloučit s vyhlídkou, že by snad obdržely licenci na těžbu břidlicové ropy a zemního plynu z patagonského naleziště Vaca muerta. Byl dokonce přijat zákon, na základě kterého lze osobám provádějícím bez svolení průzkum kontinentálního šelfu Falkland buď vyměřit pokutu, nebo je vsadit za mříže. Řadu velkých ropných společností to odradilo, ne tak ovšem ty britské. Každý, kdo se ve vodách jižního Atlantiku pokusí pátrat po případném nerostném bohatství, bude nicméně čelit nesmírně náročným přírodním podmínkám. Počasí je tu vichrné, vzduch studený a moře neklidné.

	Tím už jsme se ovšem dostali tak daleko na jih, že ještě kousek, a ocitli bychom se v mrazivé náruči antarktické pustiny. Také tady by spousta zemí ráda uplatnila svou kontrolu, ale do otevřeného soupeření se zatím vesměs nepouštějí. Je to dáno jednak extrémně náročným prostředím, jednak Antarktickým smluvním systémem a jednak nepřítomností drahocenných, snadno dostupných zdrojů. Na opačném konci planety je tomu ovšem úplně jinak. Když z Antarktidy vyrazíte nahoru k nejsevernější výspě světa, dostanete se na místo, jemuž je souzeno stát se diplomatickým kolbištěm jednadvacátého století. Na místo, kde se velké i malé země budou horečně přetahovat o ty nejvýhodnější startovní pozice. Řeč je samozřejmě o Arktidě.

	
DESÁTÁ KAPITOLA

	ARKTIDA

	„Okolo Arktidy se točí dva typy problémů: smyšlené a opravdové.

	Ty smyšlené jsou z téhle dvojice ty nejopravdovější.“

	 

	Vilhjalmur Stefansson, The Arctic in Fact and Fable (Arktida faktická i fiktivní)
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	Když přicházejí polárníci, přicházejí v plné síle.

	A kdo tu sílu má? Rusové. Žádná jiná zem nemá v těchhle končinách tak silné zastoupení ani tak dobré předpoklady vypořádat se s krutými podmínkami. Všichni ostatní jsou o několik kroků pozadu a v případě Američanů to ani nevypadá, že by se pokoušeli svou ztrátu dohnat. Amerika je arktickou zemí bez arktické strategie. Jenže termostat regionu se začíná přehřívat.

	Účinky globálního oteplování se teď v Arktidě projevují zřetelněji než kdy dřív: ledy tají a region se stává přístupnější. Souběžně s tím se objevují ložiska energetických surovin a rozvíjejí se technologie umožňující se k nim dostat. Arktické státy tak začínají zvažovat plusy a minusy, jež může nejnáročnější prostředí světa skýtat. Rada zemí se v regionu přetahuje o území, na které je nikdy ani nenapadlo uplatňovat nárok – tedy až doteď. A k nárokování je toho tady opravdu hodně, takže je také hodně o co se přít.

	Slovo „Arktida“ pochází z řeckého výrazu arktikos, což znamená „nacházející se poblíž medvěda“. Jedná se o odkaz na souhvězdí Velké medvědice, jehož poslední dvě hvězdy ukazují k Polárce.

	Severní ledový oceán má rozlohu 14 milionů km2. Jedná se sice o nejmenší oceán na světě, ale i tak je skoro stejně veliký jako Rusko a o polovinu větší než Spojené státy. Kontinentální šelf zabírá větší podíl oceánského podloží než u kteréhokoli jiného oceánu, což je také jedním z důvodů, proč se tady tak obtížně hledá konsenzus ohledně územní svrchovanosti.

	Za arktická se pokládají teritoria nacházející se v partiích Kanady, Finska, Grónska, Islandu, Norska, Ruska, Švédska a Spojených států (Aljaška). Je to kraj extrémů: v létě se na některých místech může rtuť teploměru nakrátko vyšplhat na 26 °C, zatímco v zimě se na dlouhá období propadá pod minus 45. Nechybějí tu rozlehlé skalnaté plochy do hladka obroušené mrazivými větry, dechberoucí fjordy, ledové pustiny, a dokonce ani řeky. Je to místo oplývající neobyčejnou nevlídností, ale také nevšední krásou, která bere lidi za srdce už tisíce let.

	První zaznamenanou výpravu sem roku 330 př. n. 1. podnikl řecký námořník Pýtheás z Massalie, který prý nalezl podivuhodnou zem označovanou jako „Thúlé“. Senzační historky o sněhobílých končinách, zamrzlých mořích a prapodivných stvořeních (včetně obrovitých bílých medvědů) mu tehdy věřil málokdo. Ale Pýtheas byl toliko první z dlouhé řady lidí, kteří v následujících staletích vydávali o divech Arktidy svědectví a propadali jejímu kouzlu.

	Stejně tak propadali ale i zoufalství – zejména ti, kdo se plavili na okraj známého světa, aby nalezli námořní trasu spojující Atlantik s Pacifikem, o které skeptici hovořili jako o „bájné“ Severozápadní cestě. Jedním z takových byl i Henry Hudson. Je po něm sice pojmenovaný druhý největší záliv na světě, ale v roce 1611, kdy jej vzbouřená posádka unavená honbou za objevy vysadila na moře a nechala unášet vstříc prakticky jisté smrti, by svůj osud nejspíš s chutí vyměnil za možnost zestárnout v teplých papučích.

	Co se týče otázky, kdo jako první pokořil „severní pól“, je to popravdě dost ošidné. Na glóbech máte, pravda, bod, který příslušnou polohu pevně vyznačuje. Jenže jakmile vkročíte na led, ten se i s vámi posouvá, a nemáte-li GPS, jen těžko se určuje, kde přesně se nalézáte. Sir Edward Parry to roku 1827 zkusil i bez GPS, ale led se s ním posouval na jih rychleji, než on sám zvládal postupovat na sever, takže se od cíle vlastně vzdaloval. Aspoň to ale přežil.

	Menší štěstí měl kapitán John Franklin, který se roku 1845 pokusil zdolat poslední dosud nepřeplavený úsek Severozápadní cesty. Obě jeho lodi uvízly v ledu poblíž Ostrova krále Viléma v Kanadském arktickém souostroví. Všech 129 členů výpravy zahynulo; někteří přímo na palubě, jiní až poté, co svou loď opustili a pokusili se dojít pěšky na jih. Po přeživších se vydalo pátrat několik expedic, nalezly však už jen několik ostatků a od inuitských lovců se doslechly o tuctu bílých mužů, kteří zahynuli na pochodu ledovou krajinou. Lodě se nepodařilo objevit vůbec, tedy až do roku 2014, kdy technika srovnala krok s geografií a kanadští badatelé s pomocí sonaru lokalizovali jedno z plavidel na dně Severozápadní cesty. Jednalo se o HMS Erebus, a podařilo se z ní dokonce vyzvednout palubní zvon.21

	Přes osud Franklinovy výpravy se dobrodruhové nenechali odradit a celá řada jich v hledání cesty mezi ostrovy pokračovala. Nalézt ji však dokázal teprve velký norský objevitel Roald Amundsen, s nímž se na malé lodi plavila pouze pětičlenná posádka. Roku 1905 proklouzli kolem Ostrova krále Viléma a propluli Beringovým průlivem až do Tichého oceánu. Že to skutečně zvládli, pochopil Amundsen teprve v okamžiku, kdy se z opačného směru vynořila rybářská loď plující ze San Franciska. Ve svém deníku se svěřuje, jak jej v té chvíli přemohly emoce (což byl jev snad podobně vzácný jako sám objev): „Severozápadní cesta byla zdolána. O čem jsem od dětství snil, stalo se v té chvíli skutkem. Hrdlem se mi dral zvláštní pocit; dolehlo na mne jakési přepětí a vyčerpání. Uvnitř jsem byl celý zesláblý, ale v očích jsem ucítil slzy.“

	O dvacet let později se Amundsen rozhodl, že chce být prvním, kdo přes severní pól přeletí. Bylo to zajisté snazší než vykonat příslušnou cestu pěšky, ale žádná procházka to nebyla. Amundsen se do podniku pustil spolu s italským pilotem Umbertem Nobilem a čtrnáctičlennou posádkou. K dispozici měli vzducholoď poloztužené konstrukce, ze které z výšky sto metrů trousili na led norské, italské a americké vlajky. Byl to sice heroický počin, ale pokud jde o právní pohled 21. století, možnost domáhat se územních nároků z toho ani jedné ze zmíněných zemí nevyplývá.

	Totéž platí o husarském kousku Japonce Šindžiho Kazamy, který se roku 1987 stal prvním, kdo dobyl severní pól na motorce. Pan Kazama je typ člověka, který se pro zapsání do učebnic dějepisu klidně požene sněhovou bouří a je mu jedno, jak velkou ledovou plochu kvůli tomu přejede. Pravda je ale taková, že kdyby se do svého počinu pustil dnes, měl by té ledové plochy ke zdolání méně.

	Že je led na ústupu, nelze popřít. Satelitní snímky z posledních deseti let jasně ukazují, jak se ledový příkrov scvrkává. V otázkách příčiny se však názory rozcházejí. Většina vědců je přesvědčena, že na vině nejsou pouze přirozené klimatické cykly, ale především lidská činnost – a rýsující se těžba objevených zdrojů celý proces ještě urychlí.

	Z břehů Beringova a Čukotského moře už se kvůli erozi pobřeží a zániku lovišť muselo odstěhovat několik vesnic. Příroda mění zaběhané vzorce. Lední medvědi a polární lišky se dávají do pohybu, mroži soupeří o každý ždibec prostoru a ryby, které netuší nic o hranicích výsostných vod, se tlačí na sever, takže se loviště některých zemí vyprazdňují, zatímco v jiných se to hemží novými populacemi. V sítích rybářů za polárním kruhem se již objevují makrely či tresky obecné, jejichž domovem býval Atlantik.

	Dopady ubývajícího ledu nepociťuje pouze sama Arktida. V důsledku tání ledovců hrozí riziko záplav a vzestup mořské hladiny, a to i v zemích tak vzdálených, jako jsou Maledivy, Bangladéš či Nizozemsko. Tento dominový efekt je také důvodem, proč Arktida není jen otázkou regionální, nýbrž globální.

	Jak ledovce tají a tundra rozmrzá, dojde patrně ke dvojici jevů, které proces šednutí ledového příkrovu ještě uspíší. V důsledku průmyslové činnosti, která bezpochyby neustane, se na ledu a sněhu bude usazovat popílek, čímž se bude zmenšovat plocha odrážející teplo. Temněji zbarvený povrch a zvětšující se vodní hladina pohltí větší objem tepla, než kolik by absorboval ustupující led a sníh. A to zase znamená, že ztemnělá plocha se bude dál a dál rozrůstat. Říká se tomu „albedo efekt“ a jsou s ním spojena hlavně negativa. Ale přináší také jedno pozitivum: pestrost vegetace se v tundře díky oteplení citelně zvýší a spolu s tím se rozšíří i možnost pěstování zemědělských plodin, čímž se všemu, co tu žije, otevře přístup k novým zdrojům potravy.

	Nic to ovšem nemění na tom, že jeden z posledních velkých panenských koutů světa čekají nové časy. Některé klimatické modely předpovídají, že se Arktida do konce století ocitne v létě bez ledu. Pár dalších prognóz naznačuje, že k tomu dojde ještě mnohem dříve. Bez ohledu na to, jak rychle a dramaticky bude ledu ubývat, jedno je jisté: tento proces už začal.

	Už teď má tání ledovců za důsledek, že nákladní lodě mohou léto co léto několik týdnů využívat Severozápadní cestu přes Kanadské arktické souostroví, čímž se přeprava mezi Evropou a Čínou zkracuje nejméně o jeden týden. V roce 2014 tudy bez doprovodu ledoborce proplula jako první nákladní loď Nunavik, která převážela z Kanady do Číny 23 tisíc tun niklové rudy. Polární cesta byla o 40 % kratší, a loď se tím vyhnula relativně mělkému Panamskému průplavu, takže se nemusela tolik ohlížet na svou tonáž. Odvezla díky tomu větší náklad, ušetřila desítky tisíc dolarů za palivo a snížila emisi skleníkových plynů o 1 300 metrických tun. Očekává se, že do roku 2040 bude cesta splavná až dva měsíce do roka. Obchodní spoje přes „Dálný sever“ projdou díky tomu transformací, kterou v konečném důsledku pocítí i tak vzdálené země jako Egypt a Panama, protože výdělečnost Suezského a Panamského průplavu půjde dolů.

	Stále oblíbenější dopravní tepnou se stává také Severovýchodní nebo též Severní mořská cesta (jak ji nazývají Rusové), která je dnes splavná už několik měsíců do roka.

	Tání ledovců odhaluje další potenciální zdroje bohatství. Má se za to, že v dnes již přístupných částech Arktidy leží obrovské, dosud neobjevené zásoby ropy a zemního plynu. Spojené státy na základě geologického průzkumu z roku 2008 odhadly, že se v Arktidě ukrývá asi 47 bilionů kubických metrů zemního plynu a 90 miliard barelů ropy – drtivá většina v blízkosti pobřeží. Jak se zvětšuje přístupné území, mohlo by docházet též k objevům nových zásob zlata, zinku, niklu a železa – v některých částech Arktidy už se tak ostatně stalo.

	O licence se tu ucházejí energetické kolosy jako ExxonMobil, Shell nebo Rosněfť, které už začínají s průzkumnými vrty. Země a firmy odhodlané toto bohatství dobývat budou však čelit podnebí, kde po valnou část roku panuje nekonečná noc, kde moře po většinu měsíců zamrzá do hloubky dvou metrů a kde se na otevřeném moři tvoří až pětimetrové vlny.

	Bude to špinavá, hrubá a nebezpečná dřina, zvláště půjde-li o celoroční provoz. Kromě toho bude zapotřebí značných investic. Provozovat plynovody bude na mnoha místech nemožné a postavit u moře složitou infrastrukturu potřebnou ke zkapalňování zemního plynu bude – už kvůli náročným podmínkám – velmi nákladné. Vidina finančních a strategických přínosů však velké hráče bezpochyby podnítí, aby se pokusili uplatnit územní nároky a pustili se do vrtání – v čemž jim nejspíš nezabrání ani potenciální dopady na životní prostředí.

	Svrchovaného práva se tu nelze domáhat na základě vlajek, jež vztyčili první polárníci, nýbrž na základě Úmluvy OSN o mořském právu (UNCLOS). Signatáři této úmluvy mají podle stanov výhradní hospodářská práva na teritorium do vzdálenosti 200 námořních mil (370 km) od vlastního pobřeží (nedochází-li ke kolizi s územím, jež dle stejného pravidla náleží jinému státu). Toto pásmo se nazývá „výlučná ekonomická zóna“ neboli EEZ (Exclusive Economic Zone). Ropa a plyn v této zóně se chápe jako majetek daného státu. Za jistých okolností může takový stát zažádat o rozšíření EEZ až do vzdálenosti 350 mil (650 km) od pobřeží, ale k tomu potřebuje vědecké důkazy, že jde o plynulé pokračování jeho kontinentálního šelfu.

	Zatímco arktické ledovce tají, postoje osmičky členů Arktické rady (tedy fóra, kde se geopolitika mění v geopolaristiku) se naopak zatvrzují.

	Jádro Arktické rady tvoří tzv. „arktická pětka“, tj. státy, jejichž břehy omývá Severní ledový oceán: Kanada, Rusko, Spojené státy, Norsko a Dánsko (jakožto stát, pod jehož svrchovanost spadá Grónsko). Vedle nich se k plnoprávným členům řadí ještě Island, Finsko a Švédsko. Pak je tu dvanáct dalších států, které mají (vedle jiných kritérií) status stálých pozorovatelů, což znamená, že jim byla v regionu přiznána „právní ajurisdikční suverenita jako arktickým státům“. Roku 2013 udělila Arktická rada kupříkladu status pozorovatele Japonsku a Indii, které sponzorovaly arktické vědecké výpravy, a také Číně, která má na jednom norském ostrovu badatelskou základnu a disponuje moderním ledoborcem.

	O práva v regionu se ovšem ucházejí také země, které v Radě vůbec nejsou. Další se zase ozývají s argumentem, že Arktida je „společným majetkem lidstva“, a měla by být tedy přístupná všem.

	V rozmanitých částech Severního ledového oceánu se momentálně vede nejméně devět právních sporů o územní svrchovanost. Všechno jsou to komplikované právní otázky, jež mohou v některých případech vyvolat vážné třenice. Nevoli vzbuzuje zejména počínání Rusů. Moskva už si začala kolíkovat území – a první z oněch kolíků vrazila pořádně hluboko. Roku 2007 vypravila dvojici výzkumných ponorek až na samé dno severního pólu, kde lidská posádka v hlubině 4 261 metrů vztyčila na důkaz ruských ambicí nerezovou státní vlajku z titanu. Jistý ruský think-tank doprovodil tento počin návrhem, aby byl Severní ledový oceán přejmenován. Bez dlouhého přemýšlení také sám vyrukoval s novým názvem: „Ruský oceán.“

	Moskva rovněž argumentuje, že Lomonosovův hřbet zvedající se pod oceánem poblíž sibiřského pobřeží je vlastně pokračováním sibiřského kontinentálního šelfu, a měl by tudíž celý náležet Rusku. Ostatním zemím se to ovšem příliš nezamlouvá – už kvůli tomu, že se hřbet prostírá až k severnímu pólu.

	Zvláště velké neshody má Rusko v Barentsově moři, a sice s Norskem. Moskva totiž rozporovala tvrzení Osla, že Gakkelův hřbet, který se v tomto moři nachází, přirozeně navazuje na norskou EEZ. Ty největší spory se však točily kolem Špicberských ostrovů: nejsevernějšího kousku planety s trvalým osídlením. V roce 2011 se obě země dohodly, že se budou o tuto oblast dělit, ale napětí mezi nimi dál probublává. Většina zemí a mezinárodních organizací přiznává (omezenou) svrchovanost nad ostrovy Norsku. Na Západním Špicberky jenž je z těchto ostrovů největší, se však rozrůstá populace ruských přistěhovalců, kteří se tu usazují kvůli těžbě uhlí. Doly sice prodělávají, ale ruská komunita poslouží jako užitečný nástroj k podepření nároků Moskvy na celé souostroví. Až se to bude Rusku hodit, může vystupňovat tlak a ohánět se přitom nejen geologickými nároky, ale také „nezvratným faktem“ přítomnosti ruského obyvatelstva. V roce 2017 označilo moskevské ministerstvo obrany Špicberky za „potenciální oblast budoucího konfliktu“ s Norskem. To z podstaty věci znamená, že jde zároveň o potenciální oblast konfliktu s NATO. V dubnu 2019 došlo k tragikomické situaci, když Norsko ve svých vodách zaznamenalo přítomnost běluhy, která v něm vzbudila podezření, že ji Rusové využívají ke špionážním účelům. Na kytovci byly totiž navlečené podivné popruhy, které by – jak tvrdí Oslo – mohly sloužit k uchycení speciální kamery. Na popruzích se přitom našel nápis „vybavení Petrohradu“. Jistý ruský plukovník to ovšem okomentoval slovy: „Opravdu si myslíte, že bychom někde nechávali telefonní číslo s nápisem: ‚Prosím, zavolejte nám‘?“

	Ať už to s „velrybím špiclem“ bylo jakkoli, Norsko si dobře uvědomuje, k čemu by se mohlo schylovat, a učinilo z Dálného severu prioritu své zahraniční politiky. Norské letectvo pravidelně odhání od blízkosti hranic ruské stíhačky. Kvůli zvýšenému napětí už Norové přesunuli ústředí vojenských operací z jihu na sever země a momentálně zřizují arktický armádní prapor. Bojeschopnost armády v zimních podmínkách posiluje také Kanada. Dánsko se v odpověď na silová ruská gesta rozhodlo vytvořit arktické úderné jednotky.

	Sami Rusové mezitím budují arktickou armádu. Probíhá výstavba šesti nových vojenských základen. Znovu se otevírají i některé vyřazené objekty z dob studené války, jako třeba ty na Novosibiřských ostrovech, a modernizují se vzletové a přistávací dráhy. Pro Murmanskou oblast se vyčleňuje nejméně 6 000 speciálně vycvičených vojáků, včetně dvou mechanizovaných pěších brigád vybavených sněžnými skútry a vznášedly.

	Není náhoda, že se nyní o Murmansku hovoří jako o „severní bráně Ruska k energetickým surovinám“ a že prezident Putin v souvislosti s otázkou energetiky prohlásil, že „příbřežní ložiska, zejména ta v polárních oblastech, jsou bez přehánění naší strategickou rezervou pro jednadvacáté století“.

	Murmanské brigády se mají stát jakousi minimální trvalou arktickou silou, ale celková bojeschopnost ruské armády v zimních podmínkách bude podstatně větší. Naplno to Moskva demonstrovala při vojenských manévrech z roku 2014, do kterých se zapojilo 155 tisíc mužů a tisíce tanků, proudových letadel a lodí. Podle prohlášení ruského ministerstva obrany předčila tato akce i ta největší cvičení z dob studené války.

	Ruští vojáci měli během těchto manévrů za úkol odrazit útok cizí mocnosti s názvem „Missouri“, což byl zjevný odkaz na Spojené státy. Podle fiktivního scénáře se jednotky „Missouri“ vylodily na Čukotce, Kamčatce, Kurilských ostrovech a Sachalinu, aby podpořily nejmenovanou asijskou mocnost, která už s Ruskem vstoupila do konfliktu. Nejmenovanou mocností bylo Japonsko a scénář celého střetu byl podle komentátorů odezvou na územní spor o jižní skupinu Kurilských ostrovů. Prezident Putin posléze podtrhl vojenský význam cvičení i v politické rovině, když v rámci oficiální doktríny zahraniční politiky vůbec poprvé označil Arktidu za sféru ruského zájmu.

	Třebaže ekonomická síla Ruska slábne a řada vládních rezortů musí seškrtávat rozpočty, výdaje na obranu naopak rostou. Zčásti je to právě kvůli tomu, aby se zaplatil skokový nárůst arktických armádních kapacit, s nímž se počítá do roku 2020. Moskva má výhodnou strategickou polohu, infrastrukturu z časů minulých a plány na časy budoucí. Příhodně to pro Centrum mezinárodních a strategických studií ve Washingtonu shrnula kapitánka americké pobřežní stráže Melissa Bertová: „Oni mají za polárním kruhem celá města. My jenom vesnice.“

	V mnoha ohledech je tohle všechno pokračováním, či přinejmenším znovuoživením arktické politiky Ruska z dob studené války. Moskva si uvědomuje, že NATO může zablokovat průliv Skagarrak, čímž se ruská baltská flotila ocitne v zašpuntované láhvi. Kdyby na takovou blokádu došlo, znepříjemňovala by ji dále skutečnost, že severní ruská flotila, která operuje v Arktidě, má od pobřeží poloostrova Kola pouze 300 km volného moře – potom už začíná pásmo plujícího ledu. Aby se dostala do Atlantiku, musela by z tohoto úzkého koridoru navíc pokračovat přes Norské moře a prosmýknout se potenciální pastí ve skulině GIUK (mezi Grónskem, Islandem a Velkou Británií). V NATO se tomuto koridoru za studené války přezdívalo „zóna smrti“, protože se to tu hemžilo letadly, loděmi a ponorkami, jež číhaly na sovětská plavidla.

	Teď tu máme novou studenou válku a strategie zůstávají úplně stejné. Jedno se ovšem změnilo: Američané stáhli své jednotky z Islandu, jenž je jejich spojencem v NATO. Island nemá vlastní ozbrojené síly a vláda v Reykjavíku označila stažení Američanů za „krátkozraké“. Islandský ministr spravedlnost Björn Bjarnason v projevu před Švédskou atlantickou radou pronesl, že by se „v regionu měla udržovat určitá vojenská přítomnost, aby se tím vyslal signál, že je oblast předmětem národních zájmů a cílů. Vakuum vzniklé stažením vojsk by totiž mohlo budit dojem, že se oblasti nepřikládá národní zájem a důležitost“.

	Už přes deset let je nicméně zřejmé, že důležitost Arktidy je jiná v očích Rusů, a jiná v očích Američanů. Tomu také odpovídá míra zájmu (resp. v případě USA spíše nezájmu), který tomuto regionu obě země věnují od zhroucení Sovětského svazu.

	Postavit ledoborec je otázkou deseti let a jedné miliardy dolarů. Rusko je s největší flotilou těchto plavidel na světě jednoznačně na čele arktických mocností. Podle přehledu americké pobřežní stráže z roku 2019 má celkem šestačtyřicet ledoborců. V roce 2018 se do aktivní služby v Murmansku zapojil Ilja Muromec, který momentálně platí za vůbec nejvyspělejší plavidlo této kategorie a poradí si s až metr tlustým ledem. Na své první misi razil ledovým příkrovem cestu jaderné ponorce, kterou vyváděl z přístavu. Moskva tvrdí, že do roku 2035 bude mít k dispozici 13 těžkých torpédoborců, z toho devět na jaderný pohon.

	Flotila Spojených států naproti tomu v roce 2019 pořád ještě sestávala z jediného těžkého ledoborec: USS Polar Star. Ten zůstal v provozu jako jediný z původních osmi plavidel, jimiž americké námořnictvo disponovalo v šedesátých letech. V únoru 2019, při návratu ze zásobovací plavby do Antarktidy, vypukl na palubě této třiačtyřicetileté lodi požár. Kromě toho se celé plavidlo potýkalo s výpadky proudu, porouchalo se odsolovací zařízení na výrobu pitné vody a hřídel lodního šroubu přestávala těsnit. O několik dní později americký Kongres i prezident Trump odsouhlasili vyčlenění prostředků na nový těžký ledoborec. USS Polar Star se mezitím dočkal opravy, která by měla jeho provozuschopnost prodloužit do roku 2023. Že by nové plavidlo bylo tou dobou připravené převzít štafetu, není však příliš pravděpodobné. A kdoví, jestli se po svém zprovoznění podívá vůbec do Arktidy a nebude spíš zapotřebí v Antarktidě. Americká pobřežní stráž odhaduje, že by na „přiměřené“ pokrytí svých nároků potřebovala do roku 2029 nejméně šest nových těžkých ledoborců. Ve zprávě předložené Kongresu zazněl návrh, aby se první z těchto plavidel připravilo ke spuštění do roku 2023 a poté se každý rok přidalo po jednom dalším. Závod o zacelení této mezery bude napínavý, ale s úplným úspěchem lze počítat jen těžko: po penězích vyčleněných na výstavbu ledoborců pošilhává Trump, který by je nejradši vynaložil na svou kontroverzní zeď.

	Spojené státy přitom riskují ostudu na více rovinách. V roce 2012 zůstala americká výzkumná stanice v Antarktidě odkázaná na zásobování ruskou lodí, čímž sice slavila triumf velmocenská spolupráce, ale zároveň se tím jasně ukázalo, jak hluboko Spojené státy v tomto ohledu za Ruskem zaostaly. O moc lépe si pravda nevedou ani ostatní země: Kanada má k dispozici sedm ledoborců těžkých a dva střední; Finsko je v počtu ledoborců na osmi, Švédsko na sedmi a Dánsko na čtyřech. Čína, Německo a Norsko mají po jednom. Peking nicméně v roce 2019 ohlásil plánovanou výstavbu obřího plavidla na jaderný pohon, a dal tak na srozuměnou, že k vodám Arktidy, bohatým na energetické zdroje, upíná pozornost.

	Spojené státy mají ještě jeden problém. Doposud totiž neratifikovaly úmluvu UNCLOS, čímž se v Arktidě de facto vzdávají 500 tisíc čtverečních kilometrů podmořského území, jež si nemohou nárokovat jako EEZ.

	I přesto vedou s Kanadou spor o práva na těžbu ropy z potenciálních příbřežních nalezišť a o status vod v okolí Kanadského arktického souostroví. Kanada tvrdí, že jde o „vnitrostátní teritorium“, kdežto USA namítají, že jde o koridor mezinárodní plavby, a tudíž nepodléhá kanadským zákonům. V roce 1985 vyslaly Spojené státy do těchto vod ledoborec, aniž o tom Kanadu předem informovaly – což mezi sousedy, jejichž vztahy oscilují mezi přátelstvím a určitou nedůtklivostí, vyvolalo prudkou roztržku.

	V Beringově moři, Severním ledovém oceánu a severním Pacifiku mají Spojené státy rozepře také s Ruskem. Tehdejší Sovětský svaz podepsal v roce 1990 Dohodu o mořských hranicích, v rámci které se Moskva vzdala určitých oblastí výlovu ryb. Po rozpadu SSSR však ruský parlament odmítl tuto dohodu ratifikovat. Obě strany sice přiznávají svrchovanost nad tímto územím Spojeným státům, ale Rusové si vyhradili právo tuto otázku znovu otevřít.

	Jeden ze sporů probíhá také mezi Kanadou a Dánskem. Jeho předmětem je Hansův ostrov, který se nalézá v Naresově průlivu mezi Grónskem a Ellesmerovým ostrovem. Grónsko, kde žije 56 tisíc obyvatel, je samosprávným územím, ale zůstává pod svrchovaností Dánska. Dohoda podepsaná mezi Dánskem a Kanadou roku 1953 ponechala status Hansova ostrova otevřený. Obě země si nicméně daly tu námahu, aby posléze na ostrov dopluly a každá tam vztyčila svou národní vlajku.

	Veškeré různice ohledně svrchovanosti vyvěrají ze stejných pohnutek: z přání zabezpečit námořní trasy k vojenským a obchodním účelům, z touhy přivlastnit si přírodní bohatství regionu a z obavy, že každá ztráta bude pro jiného ziskem. Až donedávna bylo bohatství kynoucí z tohoto kraje spíše hypotetické, ale v důsledku tání ledovců se z hypotetického stalo pravděpodobné a v některých případech prakticky jisté.

	Tání ledovců mění geografické podmínky a spolu s nimi i pravidla hry. Arktické státy a obří energetické společnosti se teď musejí rozhodnout, jak se k těmto změnám postaví a jak moc se přitom budou ohlížet na životní prostředí a domorodé obyvatele. Nezřízená touha po energetických surovinách dává tušit, že se schyluje k závodu, o kterém už někteří odborníci na polární oblasti hovoří jako o „nové velké hře“.22 Na Dálném severu prudce přibude lodí, těžebních věží a ropných plošin. A nejenom to. Rusové nejenže mají ledoborec na jaderný pohon, ale zvažují dokonce i výstavbu plovoucí jaderné elektrárny, která by dokázala odolat deformačním tlakům třímetrového ledu.

	Srovnáme-li dnešní situaci s „přetahovanou o Afriku“ v 19. století – nebo s pletichařením velmocí na Blízkém východě, v Indii a Afghánistánu v rámci původní „velké hry“ – Jsou tady ovšem rozdíly. Dnešní závod má pravidla, principy a fórum k přijímání rozhodnutí. Arktická rada sestává z vyspělých zemí, z nichž většina je větší či menší měrou demokratická. Existuje námořní právo a jsou tady mezinárodní zákony, které vytyčují mantinely územních sporů, regulují znečišťování životního prostředí a garantují práva etnických menšin. Většina územních sporů nemá kořeny v dobyvačné imperiální politice 19. století a není dědictvím válek mezi národními státy.

	Arktické státy vědí, že vstupují do končin, kde bude krušno. Ale nebude to dáno ani tak přítomností soupeřících frakcí jako spíš náročností geografických podmínek. Za polárním kruhem se prostírá 14 milionů čtverečních kilometrů oceánu, kde může čekat tma, nebezpečí a smrt. Není radno vydávat se tam bez přátel. Arktické státy chápou, že chtějí-li v těchto končinách uspět, patrně jim nezbude než navzájem spolupracovat – zejména pak v otázkách rybolovu, pašování, terorismu, záchranných akcí či ekologických katastrof.

	Že by rozmíšky kvůli právům na výlov mohly eskalovat v něco vážnějšího, není nijak nepředstavitelné – stačí si vzpomenout na „války o tresky“ mezi Islandem a Velkou Británií v padesátých a sedmdesátých letech, kdy se užuž schylovalo k ostrému střetu. Co se týče pašování, dochází k němu kdekoli, kde se vytvoří přepravní kanály, a není důvod si myslet, že by Arktida měla být výjimkou. Vzhledem k tamním podmínkám bude přitom obtížné pašeráky uhlídat. S rostoucím počtem obchodních i výletních plavidel, jež budou do oblasti směřovat, bude také nezbytné zlepšovat kapacity záchranných a protiteroristických složek, stejně jako se naučit zasahovat v čím dál přeplněnějších vodách v případě ekologické pohromy. Během plavby ledoborec Lenin v roce 1965 došlo k částečné havárii jaderného reaktoru. Ten se musel po návratu k pobřeží zčásti vyříznout a uložit i s poškozeným palivem do betonového kontejneru s ocelovou výstelkou, který byl posléze svržen do moře. Až se Arktida otevře, může k podobným nehodám docházet častěji a poradit si s nimi nebude nijak snadné.

	Nedá se vyloučit, že se z Arktidy nakonec stane jen další bojiště národních států. Chamtivost bývá koneckonců pramenem válek právě tak jako strach z druhých. Ale Arktida je jiná, a tak je tady naděje, že se k ní bude také jinak přistupovat. Historie zná spoustu příkladů hrabivého soupeření na úkor druhých. Vezmeme-li v potaz lidskou povahu a zčásti i geografický determinismus, snad tomu ani nemohlo být jinak. Známe však i příklady, kdy nám technika umožnila z vězení geografie uniknout. Přes pouště a oceány se dnes umíme přepravit rychlostí, jakou si předchozí generace ani neuměly představit. Rozbili jsme dokonce i okovy zemské tíže. V nově globalizovaném světě můžeme všechny tyto technické vymoženosti napřít k tomu, abychom si v Arktidě počínali lépe. Otevírá se nám možnost onu chamtivou část naší povahy přemoci a sehrát velkou hru tentokrát tak, abychom z toho všichni měli prospěch.
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ZÁVĚR

	Skončili jsme na vrcholku světa, takže další cesta vede už jen vzhůru.

	Prostor tam nahoře dráždí naši představivost už od nepaměti, teprve my však žijeme ve věku, kdy si lidstvo plní odvěký sen. Pronikli jsme do vesmíru, o milimetr blíže nekonečnu, v jehož směru leží naše budoucnost. Nepokojný duch lidstva je zárukou, že se naše hranice neomezí jen na to, co Carl Sagan v dnes již okřídleném výroku nazval „bleděmodrou tečkou“.

	Zatím nám však nezbývá než vracet se zpátky na zem – a tato přistání nebývají vždy měkká. Pořád ještě jsme neovládli naši vlastní geografii ani naše sklony neustále se o ni s někým přetahovat.

	Geografie byla odjakživa svého druhu vězením. Vězením, které definuje, čím daný stát je a čím být může. Vězením, z něhož světoví vůdci mnohdy jen obtížně hledají cestu ven.

	Snad nejzjevnějším příkladem je v tomto ohledu Rusko. Z nevelkého rovinatého kraje, který mělo od počátku pod kontrolou, se dál a dál přirozeně rozpínalo, až se z centrální oblasti stal obrovský prostor obehnaný vesměs buď horami, nebo mořem – až na jediné slabé místečko v podobě Středoevropské nížiny. Chtěli-li ruští vůdcové vytvořit velký národ (což zajisté chtěli), ono místečko jim v jejich počínání nedávalo příliš na výběr. Jiným dokladem o vlivu geografie je sama Evropa. Nikdo si plánovitě neusmyslel, že z kontinentu učiní jeden velký trh. Soustava dlouhých splavných řek však umožnila, a do jisté míry přímo předurčila, aby se jím Evropa v průběhu tisíciletí stala.

	Geografické faktory, které pomáhaly formovat naši minulost, vesměs nepřestanou formovat ani naši budoucnost, a to ani s postupujícím 21. stoletím. I za sto let bude Rusko pořád s obavami hledět na západ, kde se bude dál prostírat rovina. Indii a Čínu bude dál oddělovat Himálaj. Možná mezi nimi dojde ke konfliktu, ale pokud se tak stane, bude podobu takového střetu určovat geografie. Buď oba státy vyvinou technologie, které umožní, aby hory překročila silná armáda, anebo – zůstane-li takové překročení nemožné a žádná ze stran se neodhodlá k použití jaderných zbraní – budou válčit na moři. Florida nepřestane strážit přístup k Mexickému zálivu. Co rozhoduje o významu tohoto poloostrova, je sama jeho poloha, nikoli kdo ho ovládá. Můžeme si to ilustrovat na hypotetickém (byť krajně nepravděpodobném) scénáři: představte si, že se většinově hispánská Florida odtrhne od Spojených států a spojí se s Kubou a Mexikem. Dynamika toho, kdo záliv ovládá, se tím jistě změní; nikoli však význam místa jako takového.

	Pochopitelně že geografie nediktuje beze zbytku průběh veškerých událostí. Součástí hybné síly dějin jsou také velké myšlenky a velké osobnosti. Jenže veškerá jejich působnost se odehrává na poli, které vytyčuje geografie. Představitelé Bangladéše mohou snít o tom, jak zastaví povodně způsobované stoupajícími vodami Bengálského zálivu. Dobře ale vědí, že 80 % země leží v záplavových pásmech a nikam se odtud nehne. Anglický a skandinávský král Knut Veliký v 11. století demonstrativně přikázal, ať se před ním rozestoupí mořské vlny. Chtěl tím dát ponaučení svým pochlebovačným dvořanům – a toto ponaučení platí dodnes: Bůh (či příroda) je větší než kterýkoli člověk. Jediné, co Bangladéš může dělat, je zareagovat na přírodou ustanovený stav věcí: vybudovat větší počet protipovodňových zábran a doufat, že počítačové modely předpovídající vzestup vod v důsledku globálního oteplování jsou přehnané.

	Nové geografické reálie, jako je měnící se klima, přinášejí nové příležitosti i nová úskalí. Globální oteplování může mít docela dobře za následek masové přesuny lidí. Je-li Maledivám a spoustě dalších ostrovů skutečně souzeno zmizet pod mořskou hladinou, pak se to nedotkne pouze těch, kdo odsud stihnou včas odejít, ale také zemí, do kterých se tito lidé uchýlí. Jestliže se povodňová situace v Bangladéši ještě zhorší, budoucnost této země a 164 milionů jejích obyvatel vypadá dost bledě: při výrazném vzestupu mořské hladiny může tento zbědovaný stát skončit dočista pod vodou. A bude-li pokračovat dezertifikace zemí bezprostředně pod pásmem Sahelu, budou se dál šířit a nabírat na intenzitě války, jako je ta, jež probíhá v súdánském Dárfúru (která je zčásti dána i tím, že postupující poušť dotírá na nomády ze severu, a ti se potom tlačí na jih, na území etnika Furů).

	Další potenciální problém představují války o vodu. I kdyby na Blízkém východě došlo během následujících desítek let ke vzniku stabilních demokratických režimů, stačí, aby výrazně ubylo vod v řece Murat, která pramení v Turecku a vlévá se do Eufratu. Aby si Turecko životadárný zdroj uchránilo, muselo by v takovém případě postavit přehrady, což by snadno mohlo vyprovokovat válku se Sýrií a Irákem, jež leží dál po proudu.

	Podívejme se ale dál do budoucnosti, kde bude pokračovat snaha, jak uniknout z vězení naší geografie do hlubin vesmíru. Dá se očekávat, že přinejmenším v dohledné době neunikneme politickému boji ani v kosmickém prostoru.

	Poprvé se lidské bytosti podařilo překonat svrchní vrstvu stratosféry v roce 1961, kdy sedmadvacetiletý kosmonaut Jurij Gagarin nahlédl do vesmíru na palubě Vostoku 1. Je smutným svědectvím o povaze lidstva, že svět zná mnohem lépe jméno jeho krajana Kalašnikova.

	Gagarin, Buzz Aldrin a spousta dalších představují průkopníky kráčející ve stopách Marka Pola a Kryštofa Kolumba. Posouvají hranice a proměňují svět způsobem, jakým si to sami za svých životů ani neuměli představit. Zda k lepšímu, nebo k horšímu, nemá smysl rozebírat. Tito lidé odemkli nové příležitosti, nové prostory, kde spolu národy budou soupeřit, aby co nejlépe vytěžily, co jim tam příroda nachystala. Ještě to nějakou tu generaci potrvá, ale i ve vesmíru se budou vztyčovat vlajky, „dobývat“ území, vznášet teritoriální požadavky a překonávat překážky, které nám univerzum postaví do cesty.

	V současné době máme ve vesmíru nějakých 1 100 družic, které jsou momentálně v provozu, a nejméně 2 000 dalších, které už nefungují. Z celkového počtu těchto satelitů jich Rusové a Američané dohromady vypustili asi 2 400. Přibližně stovka jich pochází z Japonska a podobný počet také z Cíny. Další země sice následují se značným odstupem, ale je jich celá řada. O něco níže jsou pak vesmírné stanice, kde lidé poprvé v dějinách dlouhodobě žijí a pracují v podmínkách, ve kterých již nemá rozhodující slovo zemská přitažlivost. Vypravme se ale dál. Má se za to, že na povrchu Měsíce stále ještě stojí nejméně pět amerických vlajek. A ještě dál, ba mnohem dál. Naše stroje pronikly až na Mars či k Jupiteru a některé pokračují v pouti až za horizont toho, kam dokážeme dohlédnout a čemu se snažíme porozumět.

	Je lákavé si představovat, že naše počínání ve vesmíru poslouží jako tmel lidstva na cestě ke kolektivní a kooperativní budoucnosti. Jenže v prvé řadě se v prostoru tam nahoře bude dál bojovat o nadvládu. Družice nám nelétají nad hlavami jenom kvůli tomu, aby nám v televizi běhaly obrázky a abychom dokázali předpovídat počasí. Jsou na nebi také proto, aby špehovaly cizí země; aby sledovaly, kdo a s čím se kam pohne. Amerika a Čína nadto pracují na vývoji laserových technologií, jež mohou posloužit jako zbraně. Obě země si chtějí opatřit raketový systém, který se bude moci nasadit ve vesmíru a zneškodní systém protivníka. Spousta technicky vyspělých zemí už podniká přípravné kroky pro případ, že by jednou musely ve vesmíru bojovat.

	Lze jen doufat, že až se pokusíme „dotknout hvězd“, obrovské nesnáze s tím spojené nás přece jen stmelí dohromady a my nepoletíme do hlubin kosmu jako Rusové, Američané nebo Číňané, nýbrž jako zástupci lidstva. Zatím však platí, že jakkoli jsme se vyvlékli z okovů gravitace, naše myšlení stále ještě zůstává v zajetí starých schémat. Pořád nás svazuje nedůvěra vůči „těm druhým“, a tak se nadále omezujeme na odvěký boj o zdroje. Cesta před námi bude ještě dlouhá.

	
PODĚKOVÁNÍ

	Velké díky všem, kdo mi ochotně přispěli svým časem, radou či povzbudivými slovy.

	Své ženě Joanně bych rád poděkoval za trpělivost a přirozené vlohy k odhalování překlepů; Pippě Craneové a Jennie Condellové z nakladatelství Elliott & Thompson za to, že mým geografickým potulkám vetknuly pevný tvar a směr; a Ollie Dewisové za povzbudivá slova a nápady.

	Níže uvedeným osobám jsem zavázán, že se uvolily přehlédnout svým zkušeným zrakem vybrané pasáže této knihy (a rád bych při té příležitosti zdůraznil, že veškeré chyby, které se snad v textu nacházejí, padají jen a pouze na mou hlavu): James Richards (bývalý oficiální tlumočník britské vlády pro styk s Čínou, předseda Čínského sdružení), profesor James D. Boys (hostující výzkumný pracovník na londýnské Kings College), David Slinn (bývalý velvyslanec Velké Británie v Severní Koreji), Joel Richard MA (odborník na Jižní Ameriku), Kelvin O’Shea (televizní stanice Sky News), Tim Miller (televizní stanice Sky News), Jakša Šćekić (bělehradská sekce Reuters) a Aleksander Vasca (bělehradská sekce Reuters).

	Děkuji také všem příslušníkům vládních orgánů a institucí veřejných služeb, kteří byli tak laskavi a přispěli k této knize svými odbornými názory, ale nepřáli si být jmenovitě zmíněni.
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Poznámky

		[←1]
	 Autorem udávaných 80 % platilo pro ČR zhruba do r. 2013. Od té doby se závislost na přímých dodávkách z Ruska snížila, ale stále zůstává značně vysoká. (Pozn. překl.)




	[←2]
	 Některé zdroje uvádějí, že Chanové hranice šedesáti milionů dosáhli až někdy ve 2. stol. n. 1. Viz: https://www.thoughtco.com/demographics-of-an- cient-china-117655. (Pozn. překl.)




	[←3]
	 Tento výrok se zejména ve Spojených státech a Velké Británii skutečně často připomíná, zpravidla jako doklad čínské trpělivosti, rozvážnosti a netečnosti k plynoucím věkům. Setkáme se s ním například i ve vlivné knize Občané: Kronika Francouzské revoluce od historika Simona Schamy. Někteří ovšem upozorňují, že Čou En-laj ve skutečnosti nehovořil o Francouzské revoluci z roku 1789, ale o studentských nepokojích během tzv. Pařížského května v roce 1968. (Pozn. překl.)




	[←4]
	 „From sea to Shining sea“. Jde o narážku najeden z veršů americké vlastenecké písně „America the Beautiful“ Katherine Lee Batesové a Samuela A. Warda. (Pozn. překl.)




	[←5]
	 „Jižní oceán“ (Mar del Sur) je název, jenž dal Pacifiku roku 1513 španělský conquistador Vasco Nuñez de Balboa, když on a členové jeho výpravy překročili jako první Evropané Panamskou šíji. (Pozn. překl.)




	[←6]
	 Slangové, dnes již nepříliš používané označení příslušníků americké armády. Vzniklo snad za americko-mexické války, kdy pochodující vojáky často pokrýval křídový prach vyprahlé mexické krajiny, takže vypadali, jako by je někdo vytvořil z těsta („dough“). Výkladů o původu slova však existuje několik a všechny se pohybují v rovině domněnek. (Pozn. překl.)




	[←7]
	 „Řízení zpovzdálí" (leading from behind) je narážka na výrok jednoho z představitelů Obamy administrativy, jenž těmito slovy údajně charakterizoval přístup USA k situaci v Libyi. (Pozn. překl.)




	[←8]
	 Viz KAPLAN, Robert D. Pomsta geografie: Co mapy vyprávějí o příštích konfliktech a boji proti osudu. Praha: Bourdon, 2013. (Pozn. překl.)




	[←9]
	 „Báječná izolace" (Splendid isolation; někdy se též překládá jako „skvělá izolace") je termín označující zahraniční politiku Velké Británie ve druhé polovině 19. století. Charakterizovalo ji úsilí nevměšovat se do sporů na evropském kontinentu a vyhýbat se navazování mocenských aliancí. (Pozn. překl.)




	[←10]
	 Označení pro francouzský jaderný arzenál. (Pozn. překl.)




	[←11]
	 Vlámský kartograf Gerhard Mercator byl v 16. století strůjcem map pracujících s konstantními rozestupy mezi poledníky, což bylo cenné z hlediska námořní navigace. Vzniklo tak tzv. „Mercatorovo zobrazení“ (dodnes patrně nejrozšířenější na světě). Jeho nevýhodou je iluzorní zvětšování ploch směrem k pólům (tj. geografické útvary poblíž severního či jižního pólu se jeví neúměrně veliké oproti útvarům poblíž rovníku, na což nejvíce „doplácí" právě Afrika). (Pozn. překl.)




	[←12]
	 Southern Agricultural Growth Corridor of Tanzania (SAGCOT) je projekt zemědělského rozvoje jižních oblastí Tanzanie prostřednictvím zahraničních investorů. (Pozn. překl.)




	[←13]
	 Jackass byl americký pořad vysílaný v letech 2000-2002 televizní stanicí MTV Jeho protagonisté se natáčeli při plnění bizarních a mnohdy poněkud drastických úkolů (balancování na houpačce ve výběhu s rozzuřeným býkem, ručkování po laně nad tlamami aligátorů s masem přivázaným za trenýrky ap.). (Pozn. překl.)




	[←14]
	 Syřané od roku 1976 většinu Libanonu okupovali (v reakci na tamní občanskou válku). Stáhli se až poté, co roku 2005 vypukly protisyrské demonstrace vyvolané zavražděním libanonského premiéra Rafika Harírího, za nímž podle mínění Libanonu stála Sýrie. (Pozn. překl.)




	[←15]
	 Der Stürmer byl nepokrytě antisemitský bulvární týdeník vydávaný v Německu v letech 1923 — 1945. (Pozn. překl.)




	[←16]
	 Narážka na knihu Orientalismus z roku 1978, ve které literární vědec Edward Said poukázal na předsudečné západní vnímání Východu coby zaostalého, zpátečnického a iracionálního světa. (Pozn. překl.)




	[←17]
	 Jedná se o jiný název výše zmiňované provincie Chajbar Paštúnchwá, dříve známé též jako Severozápadní pohraniční provincie. (Pozn. překl.)




	[←18]
	 Sandinisté (neboli Sandinovská fronta národního osvobození) jsou socialistická politická strana, pojmenovaná na počest generála Augusta Césara Sandina, jenž v první polovině 20. století vedl odboj proti okupaci Nikaraguy Spojenými státy. Sami sandinisté bojovali ještě jako partyzáni proti diktatuře rodinného klanu Somozů, které roku 1979 svrhli. (Pozn. překl.)




	[←19]
	 Falklandy se někdy označují také jako „sestřičky" (las hermanas), zřejmě s poukazem na to, jak se oba hlavní ostrovy přimykají jeden ke druhému. Vyraz „ztracené sestřičky" (las hermanas perdidas) je pak pochopitelně narážkou na jejich ztrátu ve prospěch Británie. (Pozn. překl.)




	[←20]
	 Zvláštní vztahy (Special Relationship) je okřídlený výraz odkazující na tradičně těsné politické, diplomatické a kulturní styky mezi USA a Velkou Británií; autorství termínu se připisuje Churchillovi. (Pozn. překl.)




	[←21]
	 Vrak druhé lodi, HMS Terror, byl nalezen roku 2016. (Pozn. překl.)




	[←22]
	 Narážka na termín „velká hra“ (Great Game), který se vžil jako označení pro strategické soupeření carského Ruska a koloniální Velké Británie, jehož předmětem byl zejména Afghánistán a oblast Střední Asie. (Pozn. překl.)
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