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vysněný cíl: otorten – místo, kam nechoď

	V Sovětském svazu v nejsevernějším cípu Sverdlovské oblasti u tzv. Mrtvé hory (Холатчaхль) došlo v noci z 1. na 2. února 1959 k doposud neobjasněné tragické události. Za záhadných okolností zde zahynulo devět mladých lidí, většinou spolužáků z Uralského polytechnického institutu, kteří se vydali na zimní turistickou výpravu do odlehlých hor.

	Skupinu vedl zkušený horský vůdce a sportovec Igor Alexejevič Djatlov. S přáteli z turistického lyžařského klubu, kteří měli rovněž bohaté zkušenosti z pobytů v přírodě, se chtěl vydat do zatím neprozkoumané divočiny, projet desítky kilometrů na lyžích, přespávat v opuštěných trestaneckých chatách i na sněhu a nakonec vystoupat na uralskou horu Otorten (Отортен) – v překladu „Místo, kam nechoď“.

	Všichni byli mladí (20 až 38 let), plní sil a nadšení. K „zakázanému“ vrcholu už ale nikdy nedošli. V průsmyku u Mrtvé hory, kde účastníci výpravy 1. února 1959 večer rozbili svůj tábor (pravděpodobně neplánovaně, protože se zhoršilo počasí), došlo k doposud neobjasněné tragédii…

	Ural je 2500 kilometrů dlouhé pohoří táhnoucí se v takřka pravidelné linii od severu k jihu v centrálním Rusku. Je pomyslnou hranicí mezi Evropou a Asií. Patří mezi nejstarší pohoří na Zemi – zformoval se již v karbonu. Nemá příliš vysoké vrcholy, nejvyšší horou je Narodnaja (Народная, 1895 metrů), pro Ural jsou typické spíše rozlehlé náhorní plošiny.

	Pohoří je mimořádně bohaté na nerostné suroviny a vzácné kovy: zlato, platinu či nikl. Nachází se zde i naleziště diamantů, smaragdů, ametystů, jaspisů, malachitů a podobně.

	V lesích žijí medvědi, losi, vlci, rysi, soboli.

	Otorten (Отортен) je hora ležící v oblasti Severního Uralu v nejsevernějším cípu Sverdlovské oblasti na hranici s Komijskou republikou.

	Podle měření z roku 1950 byla její výška 1182 metrů, později kartografové zpřesnili výšku na 1234 metrů. Otorten je nejvyšším vrcholem horského pásu Pojasovyj Kameň (Поясовый Камень), na jehož hřebeny se místní domorodci bojí chodit. Severouralští Mansijové považují zdejší náhorní plošiny a vrcholy hor za sídla bohů a místa, kde se prý dějí nebezpečné a nepochopitelné zázraky.

	Pod jihovýchodním strmým svahem Otortenu se nachází jezero, ze kterého vytéká řeka Lozva (Лозьва). Podle mansijské legendy se na hladině tohoto jezera zachránila poslední husa po potopě světa. Mansijové proto horu nazývají nejenom „Místo, kam nechoď“, ale i „Husí hnízdo“.

	V okolí Otortenu sbíral v 19. a na začátku 20. století minerály významný ruský geolog, matematik, a především expert zabývající se krystaly, akademik Jevgraf Stěpanovič Fjodorov (Евграф Степанович Фёдоров).

	Mrtvá hora (Холатчaхль, Холат-Сяхыл) je 1096,7 metru vysoký severouralský vrchol na hřebenu horského pásu táhnoucího se přibližně od severu k jihu (s nejvyšší horou Otorten na severu). Horu takto pojmenovali mansijští lovci, protože v jejím okolí nežila žádná lovná zvěř (po tragédii Djatlovovy výpravy začali mnozí publicisté překládat název vrcholu i jako Hora mrtvých).

	Holý a kamenitý vrchol je zajímavý tím, že se v jeho okolí nachází řada zvětralých kamenných špicí. Mrtvá hora a hřebeny okolo jsou podle Mansijů posvátné, domorodci se sem bojí chodit, a zejména pro ženy platí zákaz vstupu na místní odlehlé náhorní plošiny.

	členové výpravy

	Skupinu tvořilo pět studentů Uralského polytechnického institutu (UPI) ve Sverdlovsku, tři čerstvě diplomovaní inženýři a jeden lyžařský instruktor. Desátý člen výpravy se ze skupiny v průběhu cesty odpojil a vrátil se zpět.
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	Igor Alexejevič Djatlov

	(Игорь Алексеевич Дятлов)

	23 let (narozen 13. ledna 1936)

	Energický vůdce a hlavní organizátor expedice. Přemýšlivý a aktivní student 5. ročníku Fakulty radiotechniky UPI. Už ve 2. ročníku školy sám navrhl a zkonstruoval rádio, které vzal s sebou na jednu z předchozích turistických výprav. Vynalezl i originální závěsná cestovní kamna určená k vytápění stanu. S turistikou a pohybem v zimní divočině měl dlouholeté zkušenosti. Výpravu do oblasti Severního Uralu organizoval společně se Zinajdou Kolmogorovovou, do které byl údajně zamilovaný (zřejmě šlo ale jen o platonický vztah). V kapse Igorovy bundy vyšetřovatelé našli právě Zinajdinu fotografii.
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	Zinajda Alexejevna Kolmogorovová

	(Зинаида Алексеевна Колмогорова)

	22 let (narozena 12. ledna 1937)

	Společenská, vstřícná, mimořádně oblíbená v kolektivu. Studentka 5. ročníku Fakulty radiotechniky UPI a jedna z hlavních organizátorek akcí sportovního klubu UPI. Zúčastnila se několika výprav na Ural a Altaj. Při jedné z předchozích expedic byla uštknuta zmijí, ale prakticky nedala najevo bolest, aby neznepříjemnila putování ostatním. S Igorem Djatlovem měla velmi blízký kamarádský vztah, který ale údajně nikdy nepřerostl v lásku. Byla obletována muži.
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	Ljudmila Alexandrovna Dubininová

	(Людмила Александровна Дубинина)

	20 let (narozena 12. května 1938)

	Romantička, ale prý i tvrdohlavá a urážlivá dívka s prořízlou pusou. Studentka 4. ročníku Inženýrsko-ekonomické fakulty UPI. Atletka, vášnivá turistka, aktivní fotografka a zpěvačka. V roce 1957 ji na výpravě kolega omylem postřelil při čištění pušky. Bolest údajně snášela statečně, aby neobtěžovala ostatní.
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	Alexandr Sergejevič Kolevatov

	(Александр Сергеевич Колеватов)

	24 let (narozen 16. listopadu 1934)

	Pilný, metodický, pedantský, vážný. Vůdčí typ. Původně žil ve Sverdlovsku, stal se absolventem Sverdlovské báňské univerzity (Свердловский горно-металлургический техникум) – se specializací na metalurgii těžkých neželezných kovů. V roce 1953 se přestěhoval se do Moskvy, kde pracoval jako vedoucí laboratoře na tajných projektech ve Strojírenském institutu, označovaném číslem 3394. Podílel se i na vývoji ve Výzkumném ústavu anorganických materiálů se zaměřením na jaderný průmysl. V roce 1956 se překvapivě přestěhoval z Moskvy zpět do Sverdlovsku a začal studovat na UPI. V roce 1959 byl studentem 4. ročníku Fakulty fyziky a technologie UPI. Byl expertem na nerosty a drahé kovy. Rád kouřil starožitné dýmky.

	Rustem Vladimirovič Slobodin
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	(Рустем Владимирович Слободин)

	23 let (narozen 11. ledna 1936)

	Slušný, nenápadný mladík. Absolvent strojní fakulty v Čeljabinsku (1958). Jeho otec byl profesorem na jedné ze sverdlovských univerzit. Sportovec – atlet, vytrvalostní běžec, milovník náročných turistických výprav, hráč na mandolínu. Byl etnický Rus, ale měl tatarské jméno.
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	Georgij Alexejevič Krivoniščenko

	(Георгий Алексеевич Кривонищенко)

	23 let (narozen 7. února 1935)

	Vtipálek, smíšek, „dvorní šašek“, skvělý hráč na mandolínu. Absolvent stavební fakulty v Čeljabinsku, kde vystudoval konstrukci a hydrauliku (1957). V roce 1957 se v Čeljabinsku podílel na likvidaci škod po jaderné havárii. Přítel Igora Djatlova, se kterým se v minulosti zúčastnil prakticky všech větších výprav.
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	Jurij Nikolajevič Dorošenko

	(Юрий Николаевич Дорошенко)

	21 let (narozen 29. ledna 1938)

	Impulzivní osobnost. Student 4. ročníku Fakulty manipulačních strojů UPI ve Sverdlovsku. Nějakou dobu chodil se Zinajdou Kolmogorovovou, a byl i představen jejím rodičům. Pak se rozešli, nicméně prý i nadále zůstali přáteli. S Igorem Djatlovem, který nově usiloval o Zinajdinu přízeň, měl údajně kamarádský vztah.

	Nikolaj Vladimirovič Thibeaux-Brignolles
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	(Николай Владимирович Тибо-Бриньоль) 23 let (narozen 5. června 1935)

	Otevřený, empatický, kamarádský, energický, vtipný, pečlivý. Sovětský mladík s francouzskými předky. Jeho otec byl nadšený francouzský komunista, který odcestoval do Sovětského svazu, kde byl ale popraven při stalinských čistkách. Nikolaj Thibeaux-Brignolles se narodil v koncentračním táboře pro politické vězně. Na rozdíl od ostatních žil ve skromných finančních poměrech. Absolvent Stavební fakulty UPI (1958). Často pomáhal přátelům s různými problémy.
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	Alexandr Alexandrovič Zolotarjov

	(Александр Александрович Золотарёв)

	38 let (narozen 2. února 1921)

	Nejtajuplnější osoba, nejstarší ze všech.

	Muž, který se ke skupině připojil jako lyžařský instruktor na poslední chvíli a nikdo z členů výpravy ho pořádně neznal. Rodák z kavkazské Kubáně, odbojné kozácké oblasti. Druhou světovou válku prožil jako elitní voják (byl prý členem speciální jednotky a expertem na přežití – měl přežít i tam, kde 97 % ostatních zemřelo). Získal celkem čtyři vojenská ocenění (i když to někteří novodobí badatelé zpochybňují). Po válce vstoupil do Komunistické strany Sovětského svazu. V roce 1945 začal studovat v Moskvě, od roku 1946 na Leningradské vojenské univerzitě, později přešel do prestižního Institutu tělesné výchovy v Minsku (absolvent 1951). Rád se toulal, miloval luxus (rád se například oblékal jako lázeňský švihák) a ženy mu údajně padaly k nohám. Na těle měl několik zvláštních tetování. Na výpravu do pustých oblastí Severního Uralu si vzal s sebou velký majetek: státní dluhopisy v přepočtu za 12 sovětských průměrných platů.
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	Jurij Jefimovič Judin

	(Юрий Ефимович Юдин)

	21 let (narozen 19. července 1937)

	Z výpravy se oddělil kvůli chronickým revmatickým potížím. Student 4. ročníku Fakulty strojů a ekonomiky UPI. Jako jediný masakr přežil. Aktivně se podílel na vyšetřování případu a identifikaci věcí zmizelých. Zemřel 27. dubna 2013.

	Uralské státní technická univerzita – UPI (Уральский государственный технический университет), do roku 1992 Uralský polytechnický institut, je vysoká škola v Jekatěrinburgu (dříve Sverdlovsk), do které chodí 39 100 studentů (2016), které vyučuje 2171 pedagogických pracovníků – profesorů a docentů (2016). V současnosti má 18 fakult
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	Univerzita byla založena v roce 1920 a od doby svého vzniku připravuje k výkonu zaměstnání kvalifikované techniky, geology, chemiky, metalurgy, energetiky, stavbaře, lesníky, lékaře, pedagogy, vojenské experty a další profesionály.

	V roce 1967 univerzita obdržela Řád rudého praporu práce, v roce 1981 Řád rudého praporu Mongolské lidové republiky.

	djatlovova výprava, popis cesty a časová osa

	Cílem členů Djatlovovy expedice bylo za 16 dní ujet na lyžích desítky kilometrů napříč zasněženými údolími, po zamrzlých hladinách řek, ale i vystoupat na náhorní plošiny a horské hřebeny Severního Uralu v nejsevernějším cípu Sverdlovské oblasti. Nejvyššími metami mělo být zdolání vrcholu hor Otorten a Ojko-Čakur (Ойко-Чакур), vzdálené od Otortenu přibližně 70 kilometrů.

	Expedice byla předem ohodnocena stupněm 3, tedy nejvyšším stupněm obtížnosti (podle sovětské klasifikace turistických výprav z roku 1949).

	Skupina akci zorganizovala na počest XXI. sjezdu KSSS (Komunistické strany Sovětského svazu) – jak to bylo na konci 50. let 20. století a konkrétně v roce 1959 v Sovětském svazu obvyklé.

	Pozn.: Výprava měla být posledním velkým testem před chystanou arktickou expedicí.

	23. LEDNA 1959

	Členové Djatlovovy výpravy se scházejí ve Sverdlovsku, ve veselém zmatku se přemisťují na nádraží, usedají do vlaku č. 43 a jedou na sever, nejprve do města Serov (Серов).

	„Takže jsme opět na výpravě! Teď jsme seděli v místnosti 531 – vlastně ne všichni jsme seděli, samozřejmě – a horečnatě strkali do batohů všechny možné ovesné vločky, konzervy a konzervované maso. Vůdce stojí a dívá se, aby se vše ke všem vešlo. Kde jsou mé boty? J. K., v tramvaji budeme hrát na mandolínu? Samozřejmě! Zapomněli jsme sůl! 3 kg. Igore! Kde jsi? Kde je Dorošenko, proč nebere 20 balení? Dejte 15 kopějek, ozývá se volání! Váha, kde je váha? Nepleťte se, k čertu! Máte někdo nůž?“ popisuje Zinajda Kolmogorovová veselý chaos do společného deníku.

	Všichni zúčastnění se dobře znají z předchozích výprav. Novou osobou je pouze Alexandr Zolotarjov, který měl být původně sportovním instruktorem v souběžné severské expedici studentského vůdce Sergeje Sogrina (Сергей Согрин). Zasněžený Ural je pro sverdlovské vysokoškoláky na začátku roku 1959 oblíbeným cílem, s djatlovovci cestuje vlakem na sever i další skupina vedená studentem Jurijem Blinovem (Юрий Блинов).
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	Cesta na sever: základní informativní mapa Sverdlovské oblasti. Mapa vlevo: autor: Nzeemin, CC BY-SA 3.0 (odbarveno, vpravo oříznuto, do slepé mapy doplněna poloha měst a hor). Mapa vpravo: autor: Golbez, CC BY-SA 4.0 (do mapy doplněna poloha Jekatěrinburgu)

	Cesta je dlouhá (města Sverdlovsk a Serov jsou od sebe vzdálená přibližně 350 km), ale podle očitých svědků, kteří si později na „bláznivou1 Djatlovovu skupinu vzpomněli, panuje mezi jejími členy skvělá nálada a všichni se smějí. Vyprávějí si vtipy, zpívají písně, hrají na mandolínu. Mužská část osazenstva se zapřísahá, že nebude během výpravy kouřit. Až pozdě k ránu (kolem 3. hodiny – již 24. ledna) se členové výpravy ve vlaku ukládají ke spánku a usínají.

	Jekatěrinburg (Екатеринбург), dříve Sverdlovsk (Свердловск), je 4. největší město Ruské federace, má 1 425 000 obyvatel. Je hlavním městem Sverdlovské oblasti, leží na jihu tohoto území, na hranici mezi Evropou a Asií. Od roku 1924 do roku 1991 se Jekatěrinburg jmenoval Sverdlovsk po bolševickém vůdci Jakovu Sverdlovovi. V metropoli je 16

	státních vysokých škol (Uralská federální univerzita, Uralská státní univerzita A. M. Gorkého, Uralská státní technická univerzita, Uralská státní pedagogická univerzita, Uralská státní právnická univerzita, Uralská státní ekonomická univerzita a další) a je významným průmyslovým centrem západní Sibiře.

	Původně zde stála malá osada, od 18. století začaly v jejím okolí vyrůstat hutě. V roce 1796 byla osada povýšena na město, které se díky množství průmyslových podniků stalo jedním z nejdůležitějších v Rusku.

	Po Velké říjnové socialistické revoluci byl ve městě uvězněn svržený ruský car Mikuláš II. 17. července 1918 ho i s celou rodinou (carevna Alexandra, princ Alexej a princezny Olga, Taťána, Marie a Anastázie) v Ipaťjevově domě zabili bolševici. Carskou rodinu zastřelili, propíchali bajonety, polili kyselinou, zapálili a svrhli do důlní šachty.

	V dobách Stalinovy vlády byl Sverdlovsk centrem těžkého průmyslu (závod Uralmaš byl největší v Evropě a vyráběly se v něm například tanky T-34 či samohybná děla SU-85, SU-100, SU-122) a symbolem sovětského růstu.

	V době Velké vlastenecké války fungoval Sverdlovsk jako „záložní hlavní město Sovětského svazu“: do metropole byly přemístěny některé vládní úřady z Moskvy pro případ, že by dosavadní hlavní město dobyli Němci.

	V 50. letech 20. století se začal Sverdlovsk výrazně rozšiřovat, na planinách vyrůstala typická sovětská sídliště a přibývalo obyvatel. Město bylo plné mladých lidí včetně studentů nově vzniklých univerzit.

	1. května 1960 bylo nad Sverdlovskem sestřeleno americké špionážní letadlo U-2, pilotované Francisem Garym Powersem. Americký špion byl odsouzen k 7 letům nucených prací, Sověti ho ale už po roce vyměnili s Američany za Rudolfa Abela, svého špiona vězněného v USA.

	V tajném průmyslovém závodu u Sverdlovsku (Biopreparat – Compound 19), kde se vyráběly biologické zbraně, došlo 2. dubna 1979 k vážné havárii. Jeden z techniků odmontoval zanesený HEPA filtr ventilačního zařízení sušárny spor, nikdo nenamontoval filtr nový a do ovzduší uniklo několik kilogramů smrtelně nebezpečného antraxového prachu, které vítr zavál nad okolní továrny. Oficiálně zemřelo 66 lidí. Sovětská propaganda vše svedla na překupníky zkaženého masa a příslušníci KGB, převlečení za lékaře, rozdali rodinám zfalšované úmrtní listy.

	Při pokusu o státní převrat v roce 1991 byl Sverdlovsk opět zvolen jako záložní hlavní město Sovětského svazu. Po neúspěšném převratu byl Sverdlovsk přejmenován na Jekatěrinburg.

	24. LEDNA 1959

	Ráno přijíždí Djatlovova výprava vlakem do města Serov. V 7 hodin (podle jiného zdroje v 8 hodin) zažívají její členové drobný incident na doposud uzavřeném nádraží, kde chce smíšek a průšvihář Georgij Krivoniščenko drnkat na mandolínu a hrát si na tuláka, který si přivydělává zpěvem – navzdory tomu, že jsou členové expedice velmi dobře finančně zabezpečeni a mají v kapsách téměř 2000 rublů. Krivoniščenka na chvíli odvádí milicionář (Krivoniščenko přitom riskuje, že muž zákona objeví jeho nepřihlášený finský nůž). Konflikt je ale poměrně neobvykle rychle urovnán a „hříšník“ je propuštěn: „Seržant sdělil Krivoniščenkovi, aby vzal na vědomí, že je podle č. 3 vnitřních předpisů zakázáno porušovat klid na nádraží. To je snad první nádraží, kde jsou zakázány písně. Co budeme bez nich dělat?“ popisuje incident Jurij Judin.

	Skupina nejdřív uvažuje, že půjde do města do muzea a na exkurzi do strojírenského závodu (už vědí, že pojedou vlakem dál až v 18.30 večer), ale všichni mají stále hodně práce s tříděním věcí a přípravou expedice (podle zápisku v deníku Jurije Judina), a tak nakonec odcházejí jen do budovy školy vedle nádraží, kde jsou vlídně přijati. Pořádají zde pro školáky přednášku a besedu, která je zpočátku hodně prkenná – to když se ujímá slova Alexandr Zolotarjov –, ale vzápětí vřelá a srdečná, když se začne s dětmi bavit Zinajda Kolmogorovová. Místní omladina si nakonec Zinajdu tak zamiluje, že při loučení na nádraží malí školáci prosí a žadoní, aby u nich zůstala, že budou už jen hodní a že se budou dobře učit.

	Před půl sedmou vpodvečer nasedají členové Djatlovovy expedice znovu do vlaku a jedou ze Serova dál na sever, do města Ivdel (Ивдель). Ve vagonu zažívají druhou nepříjemnou příhodu, kdy je jeden z opilých pasažérů nařkne, že mu ukradli půllitr alkoholu (vodky). Konflikt musí členové výpravy opět řešit s milicionářem. Obhajují svoji pravdu, žádají, aby je už nikdo nezdržoval, a připomínají, že je jejich výprava uspořádána na počest XXI. sjezdu KSSS a má svůj pevný časový řád. Do Ivdelu přijíždějí kolem půlnoci. Do rohu nádražní budovy pokládají na podlahu stan a na provizorní plátěné podlážce usínají.

	Ivdel (Ивдель, mansijsky Сапсаус) je nejseverněji položené město ve Sverdlovské oblasti (je vzdáleno 535 kilometrů od Sverdlovsku/ Jekatěrinburgu). Leží na stejnojmenné řece. Ve městě funguje dřevozpracující závod a pracují zde plynaři. Okolí Ivdelu je pokryto hustými jehličnatými lesy a jsou zde naleziště bauxitu, železa, mědi, manganu, zlata a uhlí.

	V roce 1831 vyrostl na místě první tábor hledačů zlata. V roce 1853 zde byl vysvěcen kostel nikitinské církve a tábor získal statut osady pojmenované Nikita Ivdelsky (Никито-Ивдельское). V roce 1924 byla obec přejmenována na Ivdel a v roce 1943 povýšena na město. V roce 1959 zde žilo okolo 22 000 obyvatel, v roce 2015 už jen něco přes 16 000 lidí. Pod správu města patří 34 okolních osad.

	Znak a prapor Ivdelu tvoří modrá plocha s bílými a zlatými trojúhelníky znázorňujícími zasněžené smrky a polární záři – symboly severu. Zářivá koruna a žlutá hvězda uprostřed připomínají těžbu zlata a vzácných nerostných surovin. Hermelínové ocasy jsou symbolem divoké přírody.

	Zákaz nošení tzv. finských nožů. Nošení a používání neregistrovaných tzv. finských nožů a dýk bylo v Sovětském svazu přísně zakázáno podle článku 182 trestního zákona RSFSR z roku 1926, dále upraveného v letech 1933 a 1935. Provinilcům, kteří s nimi byli přistiženi, hrozilo až 5 let vězení.

	V Djatlovově výpravě měli finský nůž Georgij Krivoniščenko, Alexandr Kolevatov a Nikolaj Thibeaux-Brignolles (ten měl pravděpodobně finský nůž domácí výroby).

	25. LEDNA 1959

	Ivdel, 5.30 ráno. Členové Djatlovovy a Blinovovy výpravy společně nasedají do autobusu GZA-651 a cestují dále na sever. Vnitřek vozidla je nacpaný až po střechu batohy, lyžemi a halasně zpívajícími studenty, kterých je v malém autobuse tolik, že si sedí i na ramenou. O výbuch veselí se postarají čtyři zvědavci, kteří se při zastávce v osadě Šipičnoje (Шипичное) zapomněli v místní elektrocentrále a linkový stroj odjíždí bez nich. „Najednou se strhl křik: Autobus. My se vrhli ke dveřím, ale bohužel, příliš pozdě. Autobus projel kolem a my jsme utíkali za ním s nadějí, že bude osud milostivý a my ho doženeme,“líčí tragikomické okamžiky Alexandr Kolevatov. Sprintujícím nešťastníkům nakonec autobus zastavuje a nabírá je znovu do svých útrob.

	Ve dvě hodiny odpoledne autobus přijíždí do osady Vižaj (Вижай), poslední obydlené vesnice na severu Sverdlovské oblasti. Členové Djatlovovy výpravy vysedají, vřele se loučí s Blinovovou skupinou (jež míří dál do lesů a hor na západě) a seznamují se s místními lidmi, kteří je ubytovávají ve srubu, kde si djatlovovci ustýlají v malé místnosti na posteli a na podlaze. Po ubytování jdou do malého místního kina na film Zlatá symfonie (Золотая симфония). Večer je tradičně hudební.
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	25. ledna 1959. Večer ve Vižaji (snímek pořídil Georgij Krivoniščenko). Uprostřed, pod mandolínou na zdi, sedí Igor Djatlov, vpravo Nikolaj Thibeaux-Brignolles (ve svém oblíbeném klobouku) a zcela vpravo Ljudmila Dubininová. Podle psychologického rozboru některých novodobých badatelů byl Djatlov pro Krivoniščenka ústřední postavou, zatímco Dubininovou nevyfotil celou proto, že pro něj podvědomě nebyla důležitá

	Autobus GZA-651 byl spolehlivý a robustní sovětský stroj, jezdící na pravidelných linkách především v 50. letech 20. století. Interiér autobusu byl obvykle vybaven sedadly pro 25 osob.

	První prototypy nákladních automobilů GAZ-51 (jeho mutací byla právě verze autobus, ale i mnoho dalších) začali Sověti vyvíjet už před druhou světovou válkou. Sériová výroba byla zahájena v roce 1946. Celkem bylo vyrobeno 3 480 000 automobilů GAZ-51 a jejich modifikací.

	GAZ-51 byl zajímavý například tím, že měl snímatelné brzdové bubny a že se dal jeho zmrzlý motor ručně rozmrazovat benzinovým hořákem. Kabina nákladního vozu byla původně dřevěná, později plechová.

	Vižaj (Вижай) byla malá obec ve Sverdlovské oblasti obydlená v letech 1930 až 1980 převážně zaměstnanci Ivdellagu (Ивдельлаг). V roce 2010 okolí Vižaje zpustošil lesní požár a 26 obyvatel osady se odstěhovalo do Ivdelu.

	Zlatá symfonie (1956, Symphonie in Gold) je rakouský romantický muzikál pojednávající o krasobruslaři Walterovi, který neuspěje na mistrovství Evropy, ale získává lásku krásné Evy. Režie: Franz Antel. Hrají: Joachim Fuchsberger, Germaine Damarová a další.

	26. LEDNA 1959

	Minus 17 stupňů Celsia. Ráno je studené, stejně jako čaj v místní kantýně. „Když nám podali studený čaj, řekl Gosja Djatlov se smíchem: Když je studený čaj, je dobré ho jít pít ven – bude se zdát teplejší. Originální myšlenka,“ hodnotí situaci Georgij Krivoniščenko.

	Šťastná náhoda: z Vižaje míří ještě dále na sever do prakticky liduprázdné oblasti bývalých gulagů nákladní vůz GAZ-63 s otevřenou korbou. Členové výpravy se domlouvají s řidičem, ve 13.10 nasedají na korbu vozu a odjíždějí. Během cesty zasněženou krajinou opět zpívají a povídají si o lásce i léčbě rakoviny.
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	Mírně promrzlí členové expedice vysedají přibližně v 16.30 z otevřené korby nákladního vozu na místě s několika sruby uprostřed pustiny, označovaném jako 41. okrsek (41 квартал). Setkávají se s místními mladými pracovníky a ubytovávají se v jedné z chat s jedinou větší místností se třemi okny.

	Místní je překvapují svojí bystrostí a inteligencí. Moudrostí, ale i vzhledem udivuje členy Djatlovovy výpravy zejména muž s jasně červenými vousy: Ognějev, „Ohnivý“, kterému místní říkají Boroďa (Бородя). „Opravdový romantik, geolog a osobnost. Mnoho toho zná a je s ním zábava… Je zde, podle mého názoru, nejzajímavějším objektem,“ hodnotí ho ženským pohledem Ljudmila Dubininová.
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	41. okrsek. Poslední obydlené sruby uprostřed severské divočiny

	Večer jsou djatlovovci znovu pozváni na domácí promítání hned tří filmů: Mezi lidmi (В людях), Je takový muž (Есть такой парень) a znovu na Zlatou symfonii, chystají si jídlo na další den, povídají si, přepisují zakázané trestanecké písně a opět hrají na mandolínu.

	GAZ-63 byl spolehlivý a robustní sovětský nákladní automobil s pohonem všech čtyř kol a nosností 2 tuny. Vycházel z konstrukce vozu GAZ-51. Vyráběl se od roku 1948 do roku 1968. Sovětská armáda ho využívala jako platformu pro obrněný transportér BTR-40.

	Mezi lidmi, distribuovaný také jako Pouť za štěstím (1939), je sovětský film o životě Maxima Gorkého. Režie: Mark Donskoj. Hrají: Nikolaj Gorlov, Ivan Čuveljov a další.

	Je takový muž (1956) je sovětský film o sukničkáři Antonovi, který není schopen dodržet plán výroby a napraví ho až dívka Táňa. Režie: Viktor Ivčenko. Hrají: Nikolaj Griňko, Oleg Golubickij a další.

	Malá sovětská kina. Jednoduchá promítačka, místo plátna bílé prostěradlo a místo kinosálu obyčejná společenská místnost. Sledování filmů bylo v Sovětském svazu v 50. letech 20. století mimořádně populární. V odlehlých oblastech zprostředkovávalo obyvatelům malých vesnic spojení se světem a společně trávené večery utužovaly kolektiv. V distribuci měly přednost především snímky z Mosfilmu, v malých kinech se ale promítaly i některé „neškodné“ zahraniční filmy.

	27. LEDNA 1959

	Členové Djatlovovy výpravy si od rána povídají s pracovníky 41. okrsku, kteří kvůli studentské návštěvě neodešli do práce, hrají na mandolínu, zpívají a přepisují si zakázané trestanecké písně a některá základní mansijská slovíčka.

	Přijímají také nabídku bývalého litevského trestance Velikjavičuse (Великявичус), že jim ještě 24 kilometrů poveze zavazadla na saních tažených koněm. Pozn.: Velikjavičus byl v roce 1949 odsouzen k 10 letům vězení a v roce 1956 propuštěn. Djatlovovci o něm mluví jako o dědečkovi Slávovi (дедушке Славе) a pomáhají mu se senem.

	Na povoz ale čekají členové expedice dlouho – až do 16 hodin odpoledne, kdy si v 41. okrsku konečně nasazují lyže a míří, již po svých, dál na sever.

	[image: Image]

	 

	[image: Image]

	 

	[image: Image]

	27. ledna 1959. Loučení s obyvateli 41. okrsku

	Výprava poprvé vstupuje na zasněžený led řeky Lozvy – přirozenou cestu severskou divočinou – a postupuje napříč oblastí a bývalými rudnými doly.
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	27. ledna 1959. Putování z 41. okrsku do 2. severního dolu. Členům Djatlovovy výpravy dělá společnost bývalý litevský trestanec Velikjavičus, veze jim batohy na voze taženém koněm

	Po zasněženém ledu se jde dobře, vítr vane djatlovovcům do zad, kůň ale šlape pomalu a zimní krajina se noří do tmy. Jurij Judin má vážné revmatické potíže. V 18 hodin mají členové výpravy za sebou prvních 8 km a přibližují se k říčce Ušmě (Ушма). Do cíle cesty je ale ještě daleko.

	Až v noci přijíždí skupinka na místo určení: do opuštěného tzv. 2. severního dolu (2. Северный рудник). Nocležiště v lesích daleko od civilizace a lidských sídel vypadá strašidelně, jde o místo s 20-25 polorozpadlými prázdnými trestaneckými sruby, ze kterých má jen jediný vyhovující střechu. „Pozdě v noci, ve tmě, jsme našli osadu a pouze vytušili, ve které díře je chata. Zapálili jsme oheň z desek. Vyfoukli pec. Několik lidí se píchlo do rukou o hřebíkypopisuje příjezd Jurij Dorošenko.

	Vysokoškoláci se ubytovávají, rozdělávají oheň v peci, aby se zahřáli, a do 3 hodin do rána si v těsné chatě vyprávějí vtipy, aby se v pochmurné vesnici rozveselili. Stav Jurije Judina se povážlivě zhoršuje.

	Revmatické onemocnění je onemocnění imunitního systému, které se projevuje pohybovými obtížemi, chronickou únavou, záněty či otoky. Postihuje klouby, svaly a vazy. Nejznámějším revmatickým onemocněním je Bechtěrevova nemoc, vázaná na přítomnost antigenu HLA-B27, častá je i revmatoidní artritida.

	28. LEDNA 1959

	Část výpravy se ráno pod vedením nemocného geologa Jurije Judina vydává do okolí 2. severního dolu hledat minerály. Hledači pokladů ale údajně nejsou příliš úspěšní. Nacházejí pouze běžné křemeny a pyrit. Minimálně jeden vzorek s pyritem si pravděpodobně přibalují do zavazadel.

	Nemocný Jurij Judin konstatuje, že kvůli svým revmatickým potížím není schopen pokračovat dál – následující dlouhou cestu zimní divočinou a výstup na náhorní plošiny i cílovou horu Otorten by nemusel zvládnout. Loučí s proto výpravou, předává členům expedice část svého teplého oblečení a vrací se s bývalým litevským trestancem Velikjavičusem zpět do 41. okrsku (podle některých zdrojů se ještě nějaký čas zdržuje v oblasti).

	Pozn.: Jurij Judin se později svěřuje novinářům, že potkali jednoho z místních lidí (asi Velikjavičuse) a ten celou výpravu před čímsi varoval.
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	28. ledna 1959. Členové výpravy se loučí s Jurijem Judinem, kterému od začátku cesty není dobře a vrací se zpět do civilizace (jako jediný masakr přežil). Vlevo stojí vůdce výpravy Igor Djatlov, uprostřed se objímají Jurij Judin a Ljudmila Dubininová

	Mineralogie. V přírodě je známo přibližně 5000 druhů minerálů, každým rokem bývá objeveno asi 50 dalších. Podle tzv. Strunzova mineralogického systému se minerály dělí na prvky neboli elementy (například zlato, diamanty), sulfidy neboli sirníky (pyrit, galenit), halogenidy neboli halovce (kamenná sůl, fluorit), oxidy a hydroxidy (magnetit, smolinec), karbonáty (malachit, kalcit), sulfáty (anhydrit, sádrovec), fosfáty (tyrkys, apatit), silikáty neboli křemičitany (zirkon, beryl) a organolity neboli organické minerály (kyselina mellitová, kyselina šťavelová).

	Geologie, mineralogie a hledání vzácných kamenů je v Rusku častým a oblíbeným koníčkem. V 50. letech 20. století bylo i výzvou, jak se novým nalezištěm proslavit, získat společenskou prestiž a pomoci budovat stát.

	Minerály v pohoří Ural. Mineralogicky zajímavý je především Polární Ural, kde se nacházejí ložiska optického a piezokřemene. Vyhlášené jsou uralské „kroucené křemeny“ – gewindely a krystaly titanitu. V místech zvaných Dodo, Pujva a Pyramida jsou velká naleziště křišťálů.

	Naprostým unikátem jsou uralské ferroaxinity, například minerál tsaregorodtsevit s výjimečným chemismem. Střední Ural je bohatý na drahokamy – smaragdy, ale také na alexandrity, akvamaríny či topazy. V ložisku Berezovsk se nacházejí například krokoit a vauquelinit, v Miassu zirkon nebo unikátní fersmit, čevkinit, višněvit…

	Je 11.45. Výprava opouští 2. severní důl s polorozpadlými trestaneckými sruby.
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	28. ledna 1959. Výprava opouští 2. severní důl. Pozn.: Mnozí novodobí badatelé si na této fotografii všímají neidentifikovatelné postavy uprostřed snímku a snad zapnutých elektrických světel na stožáru vpravo
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	28. ledna 1959. Odchod z opuštěného 2. severního dolu

	Djatlovova expedice znovu vstupuje na zasněžený led řeky Lozvy a míří dál proti proudu.

	První kilometry pochodu, poprvé se vším proviantem na zádech, jsou náročné: „Samozřejmě, můj batoh je těžký. Ale jít se dá. První den je vše obtížné. Kupředu, levá,“ dodává si v deníku odvahu Zinaj da Kolmogorovová.
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	Cestovatelé si všímají prvních mohutných skalních útvarů, zejména na pravém břehu řeky. Jurij Krivoniščenko je často poslední a kreslí náčrtky.

	28. ledna 1959. Skalní útvar na břehu Lozvy 28. ledna 1959. Putování po řece Lozvě
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	Vpředu se vždy po 10 minutách mění „prošlapávač stopy“ a razí cestu ostatním. Sníh je mokrý a lepí se na lyže. Putování zatím nicméně není příliš fyzicky náročné a probíhá bez větších problémů. Dobře se drží i obě dívky.
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	28. ledna 1959. Veselé společné focení. Zleva: Dubininová, Krivoniščenko (s finským nožem u pasu), Thibeaux-Brignolles (ve svém typickém klobouku) a Slobodin

	28. ledna 1959. Veselé společné focení. Zleva: Thibeaux-Brignolles, Dubininová, Zolotarjov (s vypůjčeným kloboukem) a Kolmogorovová

	Je 17.30. Lozvu a okolní lesy zahaluje tma. Výprava opouští led a na břehu poprvé staví ve sněhu stan vytápěný malými závěsnými kamínky. „Dnes je naše první noc ve stanu. Děcka mají plné ruce práce s kamny, přišívají závěs z prostěradla. Po práci usedáme k večeři. Po večeři dlouho sedíme u ohně a zpíváme oduševnělé písně. Zina se ptá, jestli se může učit hrát na mandolínu pod vedením našeho muzikanta Rusimka. Potom znovu a znovu pokračujeme v diskuzích, přičemž všechny naše rozhovory v tomto čase byly hlavně o lásce,“zachycuje romantické chvíle Ljudmila Dubininová.

	Ve stanu rozděleném plentou na dvě části je poněkud těsno, výprava se trochu hašteří a řeší, jak se pod horkými kamny co nejlépe uložit ke spánku.

	Lozva (Лозьва) je 637 kilometrů dlouhá řeka pramenící na severu Sverdlovské oblasti, pod horou Otorten. Její povodí má rozlohu 17 800 km2. Lozva teče převážně jihovýchodním směrem a vlévá se do řeky Tavdy, která je přítokem veletoku Ob.

	Stav vody v řece značně kolísá. Největší je v době jarního tání (od konce dubna). Lozva zamrzá už v měsíci říjnu. V zimě využívají místní lidé zamrzlou hladinu řeky jako přirozenou cestu divočinou.

	V řece žijí lipani, pstruzi, mníci, štiky či okouni.

	29. LEDNA 1959

	Jurij Dorošenko má narozeniny: 21 let. Výprava se stále pohybuje převážně po zasněženém ledě a míří do hor. V dáli už všichni vyhlížejí majestátný Otorten.

	„Postupovali jsme po mansijské trase. Počasí je dobré. –13 °C. Vítr slabý. Často jedeme po Lozvě po ledu. Toť vše,“ píše do společného deníku Nikolaj Thibeaux-Brignolles, kterého svěřování se papíru příliš nebaví.
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	Putování po řece Lozvě
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	Putování po řece Lozvě. Vpředu se usmívá Nikolaj Thibeaux-Brignolles s typickým kloboukem a finským nožem u pasu. Podle polohy nože na levé straně těla usuzují mnozí novodobí badatelé na to, že byl Thibeaux-Brignolles pravák

	Během dne odbočují djatlovovci z řeky Lozvy doleva, na západ, do údolí řeky Auspija.

	Na březích řeky Auspija objevují členové výpravy kromě stop domorodých Mansijů i jejich tajuplné značky – zářezy na stromech. Jsou jimi uchváceni a dohadují se, co znamenají.
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	Mansijská dřevěná plošina
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	Chvíle odpočinku. Vpředu sedí zachmuřený Alexandr Zolotarjov

	Auspija (Ауспия) je 29 kilometrů dlouhá řeka pramenící na severu Sverdlovské oblasti pod Mrtvou horou. Její povodí má rozlohu 165 km2. Auspija teče převážně východním směrem a vlévá se do Lozvy. Stav vody v řece značně kolísá, největší je v době jarního tání. V zimě Auspija zamrzá.
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	Mapa trasy Djatlovovy výpravy s vyznačenými tábořišti

	30. ledna 1959

	V noci klesá teplota až na –26 stupňů Celsia. Výprava postupuje podél břehu Auspiji – po ledě už kvůli ledové tříšti jít nelze. Účastníci objevují další mansijské značky na kmenech stromů, a zřejmě se dokonce setkávají přímo s mansijskými lovci: „Jdeme, tak jako včera, po mansijské stopě. Občas se objevují na stromech zářezy – mansijské značky. Obecně se dá říct, že existuje mnoho neznámých tajemných znaků. Vymýšlíme hlavní motto naší výpravy: V zemi záhadných
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	Mansijské značky na stromech
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	znaků ,“ zapisují si djatlovovci do svého deníku. „Ano, Mansi, Mansi, Mansi. Tohle slovo používáme při našich rozhovorech čím dál častěji. Mansijové – lidé severu… Velmi zajímaví a originální lidé obývající severní polární Ural, blíže k Ťumeňské oblasti. Mají vlastní písmo, jazyk, a co je charakteristické, i speciální lesní značení.“

	Přibližně ve 14 hodin se členové výpravy zastavují na oběd. Vane silný jihozápadní vítr, obloha se zatahuje hustými mraky a dochází k prudkému poklesu tlaku vzduchu. Stopy mizejí, výprava se dál prodírá čerstvým, 120 centimetrů hlubokým sněhem. Les s přibývajícími výškovými metry řídne a stále častěji se objevují pokroucené a deformované zakrslé břízy a borovice.
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	Zasněžené koryto řeky Auspija je o poznání užší než koryto Lozvy
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	30. ledna 1959. Zastávka v lese na břehu Auspiji. Prohlíží si Rustem Slobodin (na snímku uprostřed) další mansijskou značku na stromě?
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	30. ledna 1959. Náročné putování podél břehu řeky Auspija. Vlevo Igor Djatlov (s kompasem v ruce), uprostřed Alexandr Zolotarjov (s nezbytnou baterkou zavěšenou na hrudi), vpravo Zinajda Kolmogorovová (s tužkou a deníkem)

	V 17 hodin si členové expedice staví v zasněžené divočině na břehu řeky znovu stan: „Dlouho jsme hledali místo, vrátili jsme se o 200 metrů zpět. Je to půvabné místo. Prales, vysoké jedle, slovy vše, co potřebujeme pro dobrou noc.“

	Djatlovovci se nicméně od rána trochu hádají a večer atmosféra ještě více houstne, když Ljudmila Dubininová odmítne zašívat stan a osamoceně trucuje. „Děcka jsou strašněpobouřená,“stěžuje si v deníku Zinajda Kolmogorovová (podle některých novodobých badatelů je ale autorem tohoto zápisu v deníku někdo jiný).

	Jak si Zinajda Kolmogorovová zapsala do deníku, večer se slaví narozeniny Alexandra Kolevatova (který měl přitom narozeniny už 16. listopadu): „Gratulujeme, dáváme mu darem mandarinku, kterou on okamžitě rozděluje na 8 kusů (Ljuda šla do stanu a nevyšla až do konce večeře). Takže obecně další den našeho putování proběhl hladce.“ Silný jihozápadní vítr se mění na západní, strhává sníh ze stromů a vytváří dojem sněžení.

	31. ledna 1959
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	Výprava se vydává na cestu kolem 10 hodin dopoledne. Opouští koryto řeky Auspija a stoupá hlubokým sněhem vzhůru. Putování je podle Djatlova a jeho zápisků v deníku velmi obtížné: „Často tápeme. Takovým způsobem se dá jít rychlostí 1,5 až 2 km za hodinu.“

	31. ledna 1959. Výprava opouští břeh Auspiji a stoupá hlubokým sněhem vzhůru na hřebeny

	Mírné zrychlení s sebou přináší nová razicí metoda, kdy první z výpravy vždy předá svůj batoh druhému, vyráží sám vpřed, 10 minut razí cestu a pak odpočívá, čeká na ostatní a předává razící štafetu.
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	31. ledna 1959. Jeden ze „ stachanovců“ razících cestu vpřed odpočívá v závějích
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	31. ledna 1959. Poslední fotografie pořízená fotoaparátem Nikolaje Thibeaux-Brignollese. Sněžný muž almas? Nebo jen někdo z výpravy, kdo si odskočil do lesa na záchod?

	Počasí se stále zhoršuje. Fouká silný západní vítr, ze stromů padá sníh, obloha je ale jasná. Teplota se pohybuje v rozmezí –18 až –24 stupňů Celsia.

	Výprava se dostává na horní hranici lesa se zakrslými břízami a holou plání. Djatlov píše do deníku: „Vítr západní, teplý, prudký, rychlost větru je podobná rychlosti vzduchu při vzletu letadla
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	31. ledna 1959. Někteří členové výpravy se pravděpodobně snaží vystoupat až ke hřbetu průsmyku (ke kótě 791,8 nebo ještě více na západ) a vracejí se zpět
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	31. ledna 1959. Porada na hranici lesa

	Výprava vyhodnocuje situaci: blíží se večer a místo není vhodné pro tábořiště. V 16 hodin proto všichni odbočují na jih, znovu do lesa, do údolí řeky Auspija. Vítr se utišuje. Výprava se brodí 1,22 metru hlubokým sněhem.

	Mapa místa činu

	Pozn.: Členové výpravy při úniku z holé plámě pod ochranný baldachýn stromů poněkud překvapivě klesají až hluboko do údolí a zřejmě překonávají ještě jeden potok a strž. Proč? Musí jim být jasné, že se do prudkého kopce budou druhý den drápat znovu…
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	Tyto tři fotografie patří do série snímků „nejasného původu“. Možná jsou z podvečera 31. ledna 1959, možná z některé z předchozích výprav

	V lese se připravují k přenocování a stavějí stan.

	„Unavení a vyčerpaní jsme připravili nocležiště. Dřeva je málo. Neduživé syrové jedle. Táborák jsme rozdělali na dřevech, protože se nám nechtělo kopat díru. Večeříme přímo ve stanu. Teplo. Je těžké si představit takový komfort někde na hřebeni, s pronikavým vytím větru, stovky kilometrů od obydleních míst,“zapisuje Djatlov do společného deníku.

	Jde o poslední slova a poslední zápis. Další sled událostí už vyšetřovatelé skládají pouze na základě později nalezených fotografií a stop.

	Pozn.: V kritický den, 1. února 1959, mají členové výpravy údajně napsat ještě několik odstavců do vlastního ručně psaného humoristického časopisu Večerní Otorten.

	1. února 1959

	Je ráno, Den D. Účastníci expedice netuší, že jim zbývá jen necelých 24 hodin života. Rustem Slobodin pózuje v roztrhaném vaťáku. Všichni se v dobré náladě balí. Na místě nechávají v provizorním skladišti část zásob (53 kg potravin včetně například 4 kg másla a 11 kg cukru), které si chtějí vyzvednout za několik dnů, až se budou vracet z hory Otorten, aby s sebou nemuseli nést tolik nákladu.

	Pozn.: Pozor, na místě provizorního skladiště později vyšetřovatelé nalezli také do sněhu zapíchnutý jeden pár lyží!
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	1. února 1959 ráno. Vlevo skloněný Igor Djatlov, nad ním Alexandr Zolotarjov, uprostřed Ljudmila Dubininová a vpravo Alexandr Kolevatov (vytřásá popel z kamínek)
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	1. února 1959 ráno. Na snímku nahoře se v dobrém rozmaru baví Alexandr Kolevatov a Nikolaj Thibeaux-Brignolles. Na snímku dole pózuje Rustem Slobodin v roztrhané a asi propálené bundě

	Výprava opouští hranici lesa a stoupá do horského průsmyku, kde už je jen holá pláň a bizarně vyhlížející ostré skalní špice. Počasí je špatné – za celý den se skupině daří ujít směrem vzhůru jen přibližně 2 km.
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	1. února 1959. Extrémní počasí na hřebeni. Na levé fotografii osoba vpředu nese nepříliš dobře složený stan

	Vane silný vítr…

	V podvečer se výprava připravuje k nouzovému přenocování na úbočí Mrtvé hory.
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	1. února 1959. Poslední podvečer. Členové výpravy vyhrabávají na úbočí Mrtvé hory díru ve sněhu a staví stan
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	1. února 1959. Poslední snímek živých členů výpravy stan

	Členové výpravy se začínají ve stanu ukládat ke spánku. Krájí si vepřovou pečeni na plátky, údajně píší několik řádků do ručně psaného humoristického časopisu Večerní Otorten (podrobné informace o studentských novinách viz níže – Večerní Otorten), Thibeaux-Brignolles se obléká, vychází ven močit (?) a vrací se zpět (?). Knoflíky stanu jsou zapnuté až na nejspodnější dva.

	A pak… se děje něco podivného.

	Co? Pravděpodobně „něco“ mimořádného, „něco“, co členy výpravy donutilo tábořiště v několika okamžicích opustit. A to i navzdory tomu, že byla noc, všude kolem ležel hluboký sníh a teploty se pohybovaly kolem –25 až –30 stupňů Celsia.
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	Poslední snímek pořízený členy výpravy (poslední snímek z Krivoniščenkova fotoaparátu, označovaný pořadovým číslem 33)

	Ven vyrazila většina vysokoškoláků prakticky neoblečených, jen v ponožkách. Opustit nocležiště se snažili dokonce tak rychle, že zevnitř úmyslně rozřízli svůj stan a uprchli vzniklým otvorem.
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	Rozřezaný stan. Vyšetřovatelé našli v jeho plášti i větší množství kratších řezů. Detailní rozbor vláken přinesl překvapivé zjištění: stan byl rozřezán zevnitř!

	Pozn.: Podrobné informace o stanu viz níže: Zajímavé předměty nalezené na místech činu.

	stopy

	Uprchlíci se nejprve pohybovali chaoticky kolem stanu a poté zamířili společně severovýchodním směrem, dolů z kopce, k hranici lesa. Zvláštní je, že se dolů nepřesouvali za sebou, ale „v rojnici“.

	Členové výpravy dolů z kopce neběželi, ale kupodivu šli „normální chůzí“. Vyplývá to z analýzy stop, provedené vyšetřovateli. Podle některých novodobých badatelů se možná dokonce drželi za ruce (podle analýzy rozestupu stop) a „šli jakoby na smrt“.
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	Stopy Djatlovovy výpravy postupující dolů ze svahu, nalezené tři týdny po incidentu. Na tomto místě jde o zvětralé „negativy“ stop – končetinami stlačený sníh měl pevnější konzistenci než prachový sníh okolo, který odvál vítr
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	Na jedné z mála fotografií stop je vidět i otisk boty s podrážkou, jinak jde pouze o otisky neobutých nohou (nohou v ponožkách)
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	Stopy na svahu cedr

	Několik set metrů od původního tábora našli komisaři pod mohutným cedrem několik ohořelých větví, které mohly značit ohniště. Na stromě byly do výšky 5 metrů utrhány větve, což mohlo, ale nemuselo souviset s ohněm. Kolem cedru byly nalezeny odřezané slabší větévky.

	[image: Image]

	Cedr
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	Pata stromu s ohořelými větvemi
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	Pozn.: Existují i teorie, podle kterých rozdělal oheň někdo jiný než djatlovovci: Mansijové, trestanci, vojáci… Podle některých teorií mohl větve zapálit i kulový blesk.
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	Cedr, do jehož koruny se neštastníci snažili vylézt
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	Pozn.: Existují legendy, podle kterých vyšetřovatelé nechali původní cedr porazit, „aby se nestal kultovním místem lovců záhad“. Že ale strom nikam nezmizel, dokazují aktuálnější snímky koruny cedru, na nichž je patrné stejné rozmístění pahýlů ulámaných větví jako na snímcích vyšetřovatelů z roku 1959.

	Pozn.: V létě 2016 začala kolovat po internetu nová hypotéza, že vyšetřovatelé objevili mrtvá těla pod jiným cedrem, než je na snímcích. Skutečný strom, pod kterým byli nalezeni první mrtví, je prý jeden z cedrů rostoucích ve vyšší poloze (blíže k místu nálezu stanu).

	mrtvi pod cedrem
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	Vlevo: mrtví pod cedrem ještě pod slabou vrstvou sněhu. Vpravo: mrtví pod cedrem po odhrabání sněhové pokrývky
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	Vlevo Krivoniščenko (leží na zádech, obličejem nahoru), vpravo Dorošenko (leží na břiše, obličejem dolů). Nálezce těl překvapila především absence teplého oblečení, nahé nohy zemřelých a extrémně tmavá barva jejich kůže

	Pod stromem leželi ve sněhu první mrtví, Georgij Krivoniščenko a Jurij Dorošenko, polonazí, jen v poškozeném spodním prádle a bez obuvi. Byli částečně ohořelí – šlo o popáleniny na ploše několika centimetrů čtverečných. Krivoniščenko (ležel na zádech, obličejem nahoru) měl mezi zuby kus svojí kůže z ruky. Kousky jeho kůže byly i na stromě a na odlámaných větvích. Dorošenko (ležel na břiše, obličejem dolů) měl u úst pěnu. Oba mrtví měli extrémně tmavou barvu pokožky (modrošedou a tmavě fialovou).

	Pozn.: Podle jedné z pátračských legend byli oba mrtví přikryti dekou. Na snímcích pořízených vyšetřovateli ale žádná deka vidět není.

	Georgij Krivoniščenko. Ležel na zádech obličejem nahoru.
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	Mrtvý Georgij Krivoniščenko (fotografie z ivdelské márnice). Oproti snímkům zpod cedru má výrazně světlejší kůži

	Oblečení: kovbojská košile (v oficiálním protokolu je uvedeno ковбойка) se třemi knoflíky (dva knoflíky rozepnuty) s dlouhými rukávy, na každém z nich byly dva zapnuté knoflíky na manžetách; bavlněné triko; kalhoty z materiálu grizbon (гризбон) – roztrhané, levá nohavice chybí; saténové slipy; roztržená a ohořelá ponožka na levé noze; žádné boty

	V oblečení nalezeno: v kapse košile cívka měděného drátu, růžová hedvábná stuha

	Zranění: modřiny na čele, spánkové kosti a dalších místech na těle (na pravé straně hrudníku, na rukou, na stehnech, na levé straně hýždí), krvácení v pravé spánkové oblasti (poškození svalu), chybí špička nosu, chybí 2 cm kůže na zadní straně levé ruky – část z této kůže se nachází v ústech, rýhy (oděrky či praskliny) na vnější straně levé nohy, která je zároveň i popálená

	Barva kůže: obličej modrošedý (синюшно-серого цвета), dlaň pravé ruky modročervená (синюшно-красного цвета), koncové články všech prstů tmavě hnědé (темно-коричневого цвета)

	Posmrtné skvrny: na zadní části trupu a končetin

	Oficiální příčina smrti: umrznutí

	Pozn.: Podle některých výpovědí, shromážděných novodobými pátrači, byly pod tělem Georgije Krivoniščenka rozdrcené větve, což mohlo vypovídat o jeho pádu z výšky (z cedru). S těly ale bylo prokazatelně hýbáno, manipulovali s nimi minimálně další členové Djatlovovy výpravy, kteří z mrtvých svlékali (odřezávali) oblečení.

	Jurij Dorošenko. Ležel na břiše obličejem dolů. Vlasy měl na pravé straně hlavy spálené, uši a nos pokryté krví. U úst (v pravé části tváře) měl šedou pěnu (мягкие ткани покрыты слоем пенистой серого цвета жидкости).

	Oblečení: kovbojská košile s krátkým rukávem a dvěma kapsami na dva knoflíky – zapnutá na všech šest knoflíků; tílko bez rukávů;

	[image: Image]

	Mrtvý Jurij Dorošenko (fotografie z ivdelské márnice). Oproti snímkům zpod cedru má výrazně světlejší kůži

	[image: Image]

	pletené kalhoty se dvěma knoflíky s roztrženými (anebo rozřezanými) nohavicemi (13 cm na levé straně, 26 cm na pravé straně); saténové trenýrky; na levé noze dva páry (?) pletených ponožek s roztržením v oblasti zadní části chodidla a kotníku, na levé i pravé noze zbytky bavlněných ponožek (ponožka na levé noze spálená na ploše 2 x 5 cm); žádné boty

	V oblečení podle pitevní zprávy nebyly nalezeny žádné další předměty

	Zranění: horní ret oteklý (na rtu a u nosu zaschlá krev), modřiny a škrábance na různých místech na těle, sedřená kůže na rukou, na pažích jasně viditelné žíly

	Barva kůže: obličej: hnědofialová (буролилового цвета)

	Posmrtné skvrny: na zadní části trupu a končetin – překvapivé vzhledem k tomu, že ho našli ležet na břiše obličejem dolů

	Oficiální příčina smrti: umrznutí

	Kovbojská košile (ковбойка). 50. léta 20. století byla ve světě dobou, kdy se těšily velké oblibě westerny. V kinech se promítaly filmy Velká země (1958), Obchodník s deštěm (1956), V pravé poledne (1952), čtenáři hltali brakové kovbojské romány a mládež se oblékala ve stylu „amerických honáků dobytka“. Kovbojská módní vlna zasáhla (byť s určitými omezeními) i Sovětský svaz, kde se vžily i některé slangové výrazy.

	mrtvi na planí

	Další účastníky expedice hledali záchranáři nejprve marně. Našli je až za několik hodin (Slobodina až za několik dní) – také mrtvé – ve sněhu mezi cedrem a původním tábořištěm. Trojice se pravděpodobně snažila dostat zpět ke svým věcem, ale zemřela podchlazením.

	Byl to Igor Djatlov – vůdce výpravy. Ležel na zádech, v ruce svíral březovou větev.
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	Mrtvý Igor Djatlov

	Oblečení: svetr; bavlněná kovbojská košile s dlouhými rukávy se třemi knoflíky (dvěma rozepnutými) – na rukávech zapnut jeden knoflík; tričko bez rukávů (Judin vypověděl, že šlo o tričko, které při odchodu daroval Dorošenkovi); lyžařské pletené kalhoty s gumou; sportovní kalhoty; trenýrky (nebo slipy); na každé noze jiná bavlněná ponožka; žádné boty

	V oblečení nalezeno: v náprsní kapse obal na prášky streptocid (стрептоцид) se čtyřmi tabletami, hodinky na ruce značky Hvězda (Звезда) – zastavily se v 5.31

	Zranění: odřeniny na čele a obličeji, zaschlá krev na rtech, na pravé ruce poškozená kůže na kloubech, v dolní třetině pravého předloktí množství malých škrábanců, pochroumané koleno a modřiny kolem něj, žádné vnitřní zranění

	Barva kůže: obličej modročervený (синюшнокрасноватого цвета)

	Posmrtné skvrny: na hrudi – překvapivé vzhledem k tomu, že ho našli ležet na zádech

	Oficiální příčina smrti: umrznutí

	Zinajda Kolmogorovová. Ležela schoulená na břiše s rukama u hrudi – typický znak pro umrznutí. U jejího obličeje (nosu) našli pátrači krev. Na pravém boku měla velkou podlouhlou modřinu. Měla neporušenou panenskou blánu (s otvorem o velikosti špičky malíčku).
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	Mrtvá Zinajda Kolmogorovová

	Oblečení: vlněná čepice zavázaná pod bradou, pod ní pletená čepice (pravděpodobně spíš šátek, který je vidět na několika fotografiích z výpravy) připevněná k vlasům sponou (vlasy spleteny do dvou copů s červenými stužkami); vlněný svetr – na levé straně poškozený; svetr s dvěma záplatami na rukávech; bavlněná kovbojská košile dlouhými rukávy s levou rozepnutou kapsou; pletené triko s dlouhým rukávem; saténová podprsenka se dvěma úchyty; lyžařské kalhoty s třemi poškozeními (0,5, 1,2 a 0,3 cm); bavlněné tepláky s vnitřními kapsami; dámské pletené kamaše; dámské bavlněné punčochové kalhoty s gumou; bavlněné kalhotky se čtyřmi knoflíky (?); na nohou ponožky; žádné boty V oblečení nalezeno: hřeben se dvěma zlomenými zuby, černá šňůrka (nebo tkanička)

	Zranění: omrzliny prstů, na pravém boku velká modřina o ploše 29 x 6 cm (svisle), množství modřin na rukou a dlaních

	Barva kůže: obličej a ruce červenofialové (лиловокрасного цвета), nohy růžovočervené (розовато-красного цвета)

	Posmrtné skvrny: na zádech – ležela přitom na břiše Oficiální příčina smrti: umrznutí
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	Mrtvý Rustem Slobodin
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	Rustem Slobodin. Ležel na břiše s pokrčenýma rukama a nohama, s hlavou směrem ke stanu. Pod tělem byla ledová krusta (tzv. „ledové lože“ mohlo podle vyšetřovatelů vzniknout tak, že relativně teplé tělo v posledních okamžicích života rozehřálo sníh). Kolem obličeje (na krátkých vousech a na obočí) měl ledové rampouchy. V lebce měl „až“ šesticentimetrovou prasklinu, která ale podle lékařů nezpůsobila okamžitou smrt.

	Oblečení: bavlněný svetr; kovbojská košile s dlouhými rukávy se třemi knoflíky, na každém z nich byly dva knoflíky na manžetách – levá kapsa košile uzavřena zavíracím špendlíkem; teplá trikotová rubaška (рубашка) se dvěma knoflíky; triko s dlouhým rukávem; lyžařské kalhoty; saténové tepláky; teplé kalhoty (?); saténové trenýrky s gumou (?); dvě ponožky na každé noze, bota na pravé noze

	V oblečení nalezeno: v kapse košile doklady na jméno Rustem Vladimirovič Slobodin, 310 rublů (100 + 4x 50 + 10 rublů) a inkoustové pero; mezi svetrem a košilí dvě vložky do bot (sloužily pravděpodobně jako izolace); v kapse lyžařských kalhot nůž na dlouhém provázku (нож на длинной веревочке), zápalky (v krabičce bylo 48 sirek), hřeben v plastové krabičce, dva provázky, tužka, papíry, ponožka; v zadní kapse saténových tepláků dopis z 20. ledna 1959 z odborového svazu. Hodinky Hvězda na ruce se zastavily v 8.45

	Zranění: „až“ šesticentimetrová prasklina v týlní části lebky (podle lékařů ale nezpůsobila okamžitou smrt), zlomený nos s krví kolem, opuchliny na tváři, odřeniny na pravé straně tváře, rýhy na levé straně tváře, modřiny na rukou, poraněné klouby na rukou, poškozená kůže na rukou kolem kloubů, modřiny na levé holeni

	Barva kůže: obličej modročervený (синюшно-красноватого цвета), trup a končetiny růžové (розового цвета)

	Posmrtné skvrny: na zadní straně krku, trupu a končetin – ležel přitom na břiše

	Oficiální příčina smrti: umrznutí

	Tři těla na sněhové pláni ležela ve vzdálenosti 300 (Djatlov), 480 (Slobodin) a 630 metrů (Kolmogorovová) od cedru.

	Streptocid. Je univerzální antibakteriální lék. Používá se při léčbě angíny, zápalu plic, zánětů močového měchýře, popálenin, kožních onemocnění a jiných zánětlivých a infekčních chorob. Prodává se v podobě tabletek i jako mast.

	mrtví v potoce

	Další čtyři mrtvé objevili komisaři až za dva měsíce (5. května 1959), 75 metrů od cedru, v potoce pod vysokou vrstvou sněhu.

	Komisaři našli v těsné blízkosti těl podestýlku – do obdélníku nalámané větve a chvojí. Podestýlka byla zřejmě součástí tzv. záhrabu ve sněhu, ve kterém mohlo být tepleji než venku.

	Také poslední nalezení mrtví měli na sobě části oděvů, které patřily předcházejícím zemřelým. Jejich těla byla nejvíce zohavena. Někteří měli podivně rozdrcené hrudníky (bez modřin na kůži), neměli oči a jednomu tělu chyběl jazyk.
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	Ljudmila Dubininová ležela v potoce hlavou dolů (s vlasy spletenými do copu – 50 cm dlouhého – s modrou hedvábnou stuhou), zabořená do malého vodopádu. Měla rozdrcený hrudník a rozsáhlá vnitřní zranění, neměla oči a v její ústní dutině chyběl jazyk. Její kalhotky byly v oblasti rozkroku roztrhané, avšak panenská blána byla neporušená (s otvorem o velikosti špičky malíčku).
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	Mrtvá Ljudmila Dubininová

	Oblečení: pletená čepice; svetr; vlněný svetr; kovbojská košile s rukávy zapnutými na knoflíky; tričko s krátkým rukávem; bavlněná podprsenka se třemi úchyty; levá noha částečně zabalena do části bundy (nebo svetru) s rukávem (ohořelým) – údajně tento kus oblečení patřil jednomu z mrtvých pod cedrem; bavlněné kalhoty s páskem a gumičkou (na několika místech roztrhané a ohořelé); elastický pás s podvazky (?); bavlněné punčochy; bavlněné kalhotky (?) roztržené v rozkroku;

	na levé noze vlněná ponožka; na obou nohách bavlněné ponožky; pod nimi vlněné ponožky; žádné boty

	V oblečení nebyly podle pitevní zprávy nalezeny žádné další předměty

	Zranění: rozdrcený hrudník (10 zlomených žeber), jedno žebro prorazilo srdce a způsobilo masivní krvácení, modřina na levém stehně na ploše 10 x 5 cm, poškozená kůže na spánkové kosti, chybějí oči, část obličeje (horní ret) a jazyk (podle lékařů o jazyk přišla ještě zaživa, v jejím žaludku se našlo 100 gramů krve – podle různých teorií jí mohl jazyk z úst někdo vyrvat, mohla si ho sama ukousnout v křeči nebo mohl v agresivním prostředí plném bakterií časem uhnít a rozpadnout se sám; zajímavé ovšem je, že se to nestalo ostatním mrtvým v potoce)

	Barva kůže: obličej žlutohnědý (желтоватоскоричневого цвета), ústní sliznice zelenošedá (серо-зеленоватого цвета), nohy a prsty na nohou světle šedé s fialovým odstínem (бледносерого цвета и фиолетовым оттенком)

	Posmrtné skvrny: v pitevní zprávě neuvedeny

	Oficiální příčina smrti: vnitřní zranění, smrt údajně nastala krátce po proražení srdce. Podle patologa (Boris Vozrožděnnyj) mohla Dubininová žít po zranění ještě 10 až 20 minut

	Pozn. – hypotéza: Dubininová měla roztržené kalhotky proto, že šla močit, ale nechtěla riskovat tepelné ztráty, které by způsobilo úplné svlečení.

	Lyžařský instruktor Alexandr Zolotarjov měl rozdrcený hrudník, rozsáhlá vnitřní zranění, otevřenou ránu na hlavě a chyběly mu také oční bulvy.

	Oblečení: kožešinová čepice „ušanka“; sportovní vlněná čepice; vlněná šála; туристская маска из байки и зеленого брезента на резинках; kožešinová vesta z ovčí kůže; sportovní bunda se třemi knoflíky (dva vrchní rozepnuté) a s knoflíky na rukávech – levý zapnutý a pravý rozepnutý; bavlněný svetr; bavlněné tričko; bavlněná pletená

	[image: Image]

	 

	[image: Image]

	Mrtvý Alexandr Zolotarjov (na prvním snímku je jeho tělo dole)

	košile; plátěné kalhoty se dvěma kapsami; flanelové lyžařské kalhoty s knoflíky (tři knoflíky rozepnuté) – roztrhané bavlněné trenýrky oblečené na levé straně přes saténové trenýrky; vlněné a bavlněné ponožky (jedna na levé noze, dvě na pravé noze); černé prošívané boty

	V oblečení nalezeno: ve vnitřní náprsní kapse hřeben a klubíčko nití, v kapse kalhot: žárovka, mince (3, 5 a 15 kopějek), v další kapse kalhot kousky papíru a pět mincí (2 až 15 kopějek), v zadní kapse srolované noviny (údajně humoristický časopis Krokodýl – pravděpodobně jako zdroj papíru na záchod), na levé ruce kompas, kolem krku Zolotarjovovi visel fotoaparát (ten není uveden v pitevní zprávě, ale je vidět na fotografiích vyšetřovatelů)

	Zranění: rozdrcený hrudník (pět zlomených žeber), chybějí oči a měkké tkáně kolem, na pravé straně hlavy v zátylku otevřená rána v lebce o ploše 8 x 9 cm

	Barva kůže: obličej zelenošedý (зеленоватосерого цвета), ústa zelenošedá (зеленоватосерого цвета) – s hnilobnými změnami, trup a končetiny šedomodré (сероватосинюшного цвета)

	Na horním rtu pozůstatky hnědých vousů. V ústech 2 + 4 korunky z bílého kovu. Tetování: na zadní části pravé ruky tetování „Гена“, na zadní části pravého předloktí vyobrazení řepy a písmena „C „, na zadní straně levého předloktí vyobrazení“Г.С ДАЕРММУАЗУАЯ“, pěticípé hvězdy, písmena „C“, písmen „Г + С + П = Д“ a čísla (data) „1921“

	Posmrtné skvrny: na zadní straně krku, trupu a končetin a na pravé boční straně hrudního koše

	Oficiální příčina smrti: vnitřní zranění (podle některých novodobých badatelů i rána na hlavě), podle patologa (Boris Vozrožděnnyj) mohl Zolotarjov žít po zranění ještě i déle než 20 minut (vzhledem ke své tělesné konstrukci)

	Pozn.: Zolotarjov měl v předpokládaný den úmrtí – 2. února – narozeniny. Zemřel v den svých narozenin!

	Nikolaj Thibeaux-Brignolles měl vícenásobné zlomeniny spánkové kosti.
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	Mrtvý Nikolaj Thibeaux-Brignolles (na prvním snímku je jeho tělo vpravo)

	Oblečení: pletená čepice; kožešinová čepice; bunda z ovčí kožešiny na zip se dvěma kapsami; svetr oblečený naruby; pletené triko – vpravo dole s trhlinou o rozměru 2 x 3 cm; kožený pásek s kovovou přezkou; teplé vlněné zimní kalhoty; bavlněné sportovní kalhoty; saténové trenýrky; ručně pletené ponožky na obou nohou; téměř nové zimní boty na obou nohou

	V oblečení nalezeno: v pravé kapse bundy dvě vlněné rukavice, v levé kapse bundy mince (10 kopějek, 20 kopějek, 2 kopějky), dva složené papíry a hřeben, v kapse kalhot kovový bílý řetízek k nástěnným hodinám, na ruce dvoje hodinky – „sportovní“, které se zastavily v 8.14.24, a hodinky „Vítězství“ (Победа), jež se zastavily v 8.39

	Zranění: vícenásobné zlomeniny spánkové kosti (9 x 7cm, 3/3,5 x 2 cm) s rozšířením na další části lebky, modřina na levé straně tváře, odřenina na pravém předloktí o ploše 10 x 12 cm

	Barva kůže: obličej, trup a zřejmě i končetiny nazelenalé (розеленоватого цвета), ústa a jazyk špinavě zelené (грязноватозеленого цвета), zadní strana hrudníku, krku a končetin fialovozelená (лиловозеленоватого цвета)

	Posmrtné skvrny: v pitevní zprávě jejich poloha není uvedena, pravděpodobně jde ale o již zmíněné fialovozelené skvrny na zadní straně hrudníku, krku a končetin

	Oficiálnípříčina smrti: fraktura lebky; podle patologa (Vozrožděnnyj) byl Thibeaux-Brignolles po zranění pravděpodobně v bezvědomí, ale mohl žít ještě 2 až 3 hodiny

	Alexandr Kolevatov byl podle komisařů zraněn jen lehce a zemřel na podchlazení jako poslední ze všech, podle některých zdrojů dokonce možná až 2. února 1959 odpoledne (dobu úmrtí ovšem stanovil lékař pouze podle obsahu žaludků těl).

	Oblečení: lyžařská bunda na zip – rozepnutá a na levém rukávu poškozená na ploše 25 x 12/13 cm se spálenými okraji a na pravém loktu s trhlinou o rozměrech 7 x 8 cm; bunda (?); pletený svetr; svetr; bavlněná kovbojská košile se dvěma kapsami (levá kapsa uzavřena zavíracím špendlíkem); nátělník; plátěné kalhoty s gumou; lyžařské kalhoty s bočním zapínáním; saténové trenýrky; na nohou teplé vlněné ponožky – propálené; na levé noze tři ponožky; na levé noze kolem kotníku omotaná gáza (марлевая повязка); žádné boty
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	Mrtvý Alexandr Kolevatov. Na prvním snímku je jeho tělo vlevo, na druhém snímku nahoře

	V oblečení nalezeno: v pravé kapse košile plochý klíč, „manžety“ ke kovbojské košili (манжеты ковбойки), v levé kapse košile kus balicího papíru z balíčku „kodein se sodou“, v pravé kapse plátěných kalhot krabička zápalek, v kapse lyžařských kalhot kapesník

	Pozn.: Podle některých novodobých badatelů svírala Kolevatova mrtvola, vytahovaná z potoka, v ruce i předmět připomínající sešit – deník. Jeho nález ale nebyl oficiálně přiznán a zápisky z deníku (pokud existovaly) se nedochovaly

	Zranění: otevřená rána za uchem o rozměrech 3 x 1,5 cm, zlomený nos, chybějí oči, krvácení v oblasti levého kolena

	Barva kůže: tělo zelenošedé s fialovým odstínem (зеленоватосерого цвета с багровым оттенком), prsty světle růžové (бледносероватого цвета)

	Posmrtné skvrny: na zadní pravé straně trupu a končetin

	Oficiální příčina smrti: umrznutí (podle novodobých badatelů mohla být příčinou smrti i rána za uchem)

	Pozn.: Je zajímavé, že Kolevatov zemřel prakticky na stejném místě v potoce jako Thibeaux-Brignolles. Kolevatov ale údajně všechny ostatní přežil o několik hodin! Hypotéza: Že ostatní přežil o několik hodin, vydedukovali soudní lékaři jen podle průběhu trávení posledního jídla v jeho těle. Pokud by Kolevatov před tragédií jedl naposledy odpoledne a pak s ostatními nevečeřel, mohl zemřít ve stejnou dobu jako ostatní.

	Hodinky coby šperk a cennost. Ve 20. století v Sovětském svazu i jinde ve světě se hodinky považovaly za symbol luxusu. Byli jimi oceňováni zasloužilí pracovníci a sportovci, ale také se s nimi obchodovalo na černém trhu.

	Kodein (codein) je lék, opiát (získávaný z máku setého) tlumící bolest a pomáhající proti suchému kašli, ve 20. století se užívá i proti průjmům.

	Vypichování očí mrtvým. Podle staré ruské pověry údajně někteří vrazi vypichovali svým obětem oči, protože věřili, že je na sítnici v okamžiku smrti zaznamenán poslední obraz, který oběť viděla – nechtěli být odhaleni.

	podivně zbarvená těla obětí

	Těla mrtvých členů Djatlovovy výpravy byla neobvykle zbarvena. Překvapilo to mnohé očité svědky i účastníky pohřbu ve Sverdlovsku.

	Například Georgij Krivoniščenko a Jurij Dorošenko, nalezení polonazí pod cedrem, měli barvu kůže extrémně tmavou. Podle některých expertů je to u těl ležících delší dobu v mrazu obvyklé, podle jiných odborníků je to neobvyklé. Obnaženou kůži mrtvých podle patologů nemohlo spálit slunce, protože lidská pokožka na UV záření po smrti nereaguje (zdroj: patoložka Daniela Kodetová).

	Pozn.: Na snímcích z ivdelské márnice už ale mají Krivoniščenko a Dorošenko kůži poměrně světlou!

	Barva kůže jednotlivých členů expedice (podle záznamů v pitevních zprávách):

	• Georgij Krivoniščenko: obličej modrošedý, dlaň pravé ruky modročervená, koncové články všech prstů tmavě hnědé

	• Jurij Dorošenko: obličej tmavě fialový (?)

	• Igor Djatlov: obličej modročervený

	• Zinajda Kolmogorovová: obličej a ruce červenofialové, nohy růžovočervené

	• Rustem Slobodin: obličej modročervený, trup a končetiny růžové

	• Ljudmila Dubininová: obličej žlutohnědý, ústní sliznice zelenošedá, nohy a prsty na nohou světle šedé s fialovým odstínem

	• Alexandr Zolotarjov: obličej zelenošedý, ústa zelenošedá, trup a končetiny šedomodré

	• Nikolaj Thibeaux-Brignolles: obličej, trup a končetiny (?) nazelenalé, ústa a jazyk špinavě zelené, zadní strana hrudníku, krku a končetin fialovozelená

	Alexandr Kolevatov: tělo zelenošedé s fialovým odstínem, prsty světle růžové svlékání mrtvých a časová osa

	Podle oblečení, které přeživší odebrali mrtvým, aby se alespoň trochu zahřáli, lze sestavit přibližnou časovou osu, jak členové Djatlovovy výpravy postupně umírali.

	Nejvíce svlečení byli mrtví pod cedrem, Krivoniščenko a Dorošenko, zemřeli tedy pravděpodobně jako první.

	Pozn.: Je to zvláštní, protože nebyli oproti ostatním prakticky nijak vážněji zraněni (na tělech měli jen modřiny a odřeniny). Hypotéza: skupinu dole v údolí „něco“ rozdělilo, Krivoniščenko a Dorošenko vylezli na strom a v silném větru prochladli dříve než ostatní.

	Djatlov (nalezen zmrzlý na pláni) měl na sobě Dorošenkovo triko (původně triko, jež Dorošenkovi daroval Judin, který se na začátku výpravy vrátil do civilizace).

	Pozn.: Mrtvý Dorošenko měl zapnutou košili na knoflíčky, Djatlov mu tak mohl triko svléct, jen pokud bylo nataženo přes košili (knoflíčky by na mrtvém ve stresu a v mrazu pravděpodobně znovu nezapínal), anebo triko od Dorošenka dostal již dříve.

	Dubininová (nalezena s rozdrceným hrudníkem v potoce) měla na sobě Krivoniščenkův svetr.

	Zolotarjov (nalezen s rozdrceným hrudníkem v potoce) měl na sobě bundu a čepici Dubininové (nalezené rovněž s rozdrceným hrudníkem v potoce). Dubininová a Zolotarjov tedy nezemřeli současně!

	Thibeaux-Brignolles (nalezen s frakturou lebky v potoce) měl na ruce dvoje hodinky. Jedny svoje, druhé Zolotarjovovy. Zemřel tak pravděpodobně jako jeden z posledních (nebo úplně poslední).

	shrnutí svlékání mrtvých

	Důležité zjištění je, že se dole v údolí pravděpodobně několikrát vystřídaly okamžiky smrtelného nebezpečí a chvíle (snad minuty či hodiny) relativního klidu, kdy mohli přeživší vysvléct mrtvé a obléct si j ejich šaty.

	Ohrožení skupiny: Dorošenko a Krivoniščenko vylézají na strom, ostatní mizejí jinam.

	Relativní klid: Skupina se vrací k cedru, nachází zmrzlé mrtvé a svléká je.

	Djatlov, Slobodin a Kolmogorovová odcházejí zpět ke stanu (možná však až později).

	Ohrožení spodní části skupiny: Dubininová je smrtelně zraněna a krátce nato umírá.

	Relativní klid: Zolotarjov svléká mrtvou Dubininovou a bere si její bundu a čepici.

	Ohrožení spodní části skupiny: Zolotarjov je smrtelně zraněn a krátce nato umírá.

	Relativní klid: Thibeaux-Brignolles sundává mrtvému Zolotarjovovi hodinky a připíná si je na ruku.

	Ohrožení spodní části skupiny: Thibeaux-Brignolles je smrtelně zraněn a krátce nato umírá.

	Pozn.: Podle některých novodobých badatelů je svlékání mrtvých stále jen nepotvrzenou hypotézou. Například Dubininová a Zolotarjov mohli být těžce zraněni nikoli v rozdílných časech, ale přibližně ve stejnou dobu, kdy si Zolotarjov dokázal obléct věci Dubininové v šoku těsně po jejím skonu a těsně před svou smrtí. Existuje také teorie, že mohl mrtvou Dubininovou svléknout a do jejích šatů obléct již nemohoucího a umírajícího Zolotarjova poslední ještě nějakou dobu přežívající Thibeaux-Brignolles.

	Pozn.: Podle některých novodobých badatelů se u členů Djatlovovy výpravy projevilo po opuštění stanu a během podchlazení (hypotermie) výjimečné chování, tzv. paradoxní svlékání, kdy ze sebe strhávali oblečení a odhazovali je kolem sebe do sněhu.

	Pozn.: Destrukci obličejů mrtvých, kteří leželi v potoce, mohla mít podle některých expertů na svědomí voda. Jiní odborníci ale poukazují na to, že voda tekla přes mrtvoly jen několik dnů (potok začal téct pod sněhem až při jarním tání), byla ledová a nemohla obličeje takto zohavit.

	Pozn.: Podle některých expertů mohly neobvyklé zbarvení pokožky mrtvých nalezených v potoce způsobit minerály obsažené ve vodě. Podle jiných je to ale nesmysl a minerály by musely například zbarvit i oblečení, což se nestalo.

	Pozn.: Podle některých novodobých badatelů a nepotvrzených sdělení měla Kolevatova mrtvola (částečně nebo zcela) oddělenou hlavu od těla.

	Paradoxní svlékání je výjimečné chování během hypotermie, kdy postižený samovolně zaměňuje pocit chladu za pocit extrémního tepla a cítí potřebu se horku bránit svlečením oděvu. Krátce po paradoxním svlékání obvykle následuje stav bezvědomí.

	Statistiky úmrtí sovětských turistů. V roce 1959 zemřelo v Sovětském svazu při sportovně-turistických výpravách přibližně 50 lidí, v roce

	1960 pak 100 lidí. Vzhledem k rostoucímu počtu obětí byly proto 17. března 1961 v Sovětském svazu hromadné sportovně-turistické výpravy nejprve oficiálně úplně zakázány. Když ale v tomto roce zemřelo při tajných ilegálních výpravách do divočiny ještě více turistů než dříve (v roce

	1961 přibližně 200 lidí), byly sportovně-turistické akce znovu povoleny a 20. června 1962 došlo v Sovětském svazu k výrazným změnám v organizaci, podpoře, zabezpečení a sledování turistických oddílů a výprav.

	Krokodýl (Крокодил) je ruský (sovětský) humoristický časopis, obdoba československého Dikobrazu. Obsahuje kreslené vtipy, satirické články, aforismy, kuriozity či rubriku pro děti. V logu má červeného krokodýla s vidlemi. Krokodýl začal poprvé vycházet v roce 1922, nejprve jako příloha Dělnických novin (Рабочей газете), později samostatně. Navzdory zdání nezávislosti podléhal v Sovětském svazu přísné cenzuře. V současnosti vychází Krokodýl třikrát měsíčně a má náklad 6,5 milionu výtisků.

	V čísle 1 z roku 1959 (které vyšlo 10. ledna 1959) je na titulní straně Krokodýlu knírkatý agronom ve vojenské kamizole s rudou vlajkou v ruce a kabelou plnou odborných knih přes rameno, vznášející se ve vzduchu nad polem na kukuřičném klasu, stylizovaném do podoby koně. Uvnitř čísla je například článek o „světě vývěsek“, ledničkách nebo celostránková kresba, kdy planety naší sluneční soustavy (stylizované do podoby mytologických postav) vítají Nový rok, zpodobněný sovětskou družicí s obkročmo sedícím chlapcem v rudém svetru, rudobílé šále a s rudou hvězdou na beranici.

	s těly někdo prokazatelně hýbal

	S mrtvými těly Djatlovovy výpravy někdo neznámý, ještě před příchodem prvních pátračů a vyšetřovatelů, prokazatelně hýbal a manipuloval. Dokazují to posmrtné skvrny na kůži minimálně čtyř obětí, které se nacházely na jiných místech, než by měly (informace o posmrtných skvrnách jsou uvedeny v pitevních zprávách).

	Nejprůkaznější důkaz manipulace s těly byl patrný u všech tří mrtvých na pláni:

	• Igor Djatlov měl posmrtné skvrny na hrudi – byl ale nalezen v poloze na zádech!

	• Zinajda Kolmogorovová měla posmrtné skvrny na zádech – byla ale nalezena ve schoulené poloze na břiše!

	• Rustem Slobodin měl posmrtné skvrny na zadní straně krku, trupu a končetin – byl ale nalezen v poloze na břiše!

	Dvě těla u cedru měla posmrtné skvrny na „správných i nesprávných místech:

	• Georgij Krivoniščenko měl posmrtné skvrny na zadní části trupu a končetin – byl nalezen ve „správné“ poloze na zádech.

	Jurij Dorošenko měl posmrtné skvrny na zadní části trupu a končetin – byl ale nalezen v poloze na břiše!

	Nejméně průkazné byly posmrtné skvrny na čtyřech mrtvých v potoce a v jeho nejbližším okolí. Je to logické, protože tato těla byla v největším stupni rozkladu a také se od začátku února do začátku května postupně propadala sněhovou pokrývkou a mohla se v ní i různě otáčet (tak, jak mokrý a těžký sníh tál a posouval se údolím):

	• Umístění posmrtných skvrn Ljudmily Dubininové není v pitevní zprávě uvedeno – byla nalezena v poloze na břiše (v kleče).

	• Alexandr Zolotarjov měl posmrtné skvrny na zadní straně krku, trupu a končetin a na pravé boční straně hrudního koše – byl nalezen v neupřesněné poloze.

	• Umístění posmrtných skvrn Nikolaje Thibeaux-Brignollese není v pitevní zprávě uvedeno, pravděpodobně jde ale o fialovozelené skvrny na zadní straně hrudníku, krku a končetin – byl nalezen v neupřesněné poloze.

	• Alexandr Sergejevič Kolevatov měl posmrtné skvrny na zadní pravé straně trupu a končetin – byl nalezen v neupřesněné poloze.

	Posmrtné skvrny či modřiny (livores mortis) se obvykle tvoří na částech těla, které se bezprostředně dotýkají země – v důsledku hypostáze a vlivem gravitace dochází k přesunu krve směrem dolů. Skvrny začínají vznikat půl hodiny až dvě hodiny po smrti a vybarvují se šest až dvanáct hodin. Podle skvrn se dá obvykle přibližně stanovit doba úmrtí. Při forenzním vyšetřování (případ členů Djatlovovy výpravy) se dá podle vzájemného umístění skvrn a těla určit, jestli bylo s tělem hýbáno. Podle barvy posmrtných skvrn lze předběžně odhadnout, jestli byl mrtvý otráven. Posmrtné skvrny bývají obvykle namodralé nebo červenofialové.

	vyšetřování

	Bylo zpočátku zmatené a chaotické. Nikdo pořádně nevěděl, co se stalo, a nikdo netušil, jak je situace vážná. Djatlovovu výpravu proto nejprve hledali pouze přátelé: členové sportovního turistického oddílu a spolužáci z Uralského polytechnického institutu ze Sverdlovsku, kteří se na začátku února 1959 shodou okolností také pohybovali v oblasti Severního Uralu. Byli ovšem limitováni nedostatkem vybavení a potřebné techniky. Následně přijížděli studenti přímo ze Sverdlovsku.

	Teprve později, když už bylo jasné, že v oblasti u Otortenu došlo k tragédii, se zapojila do hledání ztracených studentů a vyšetřování případu i místní strážní služba, milicionáři. Ti si ale zase mezi sebou dost dobře nepředávali potřebné informace, byli svázáni předpisy a nařízeními, a řada zodpovědných byla pravděpodobně navíc ovlivňována i mocenskými a politickými tlaky zvenčí, z vyšších míst.

	Kombinace nadšeného, obětavého, ale amatérského přístupu studentů a současně klasických, zčásti efektivních, avšak zčásti i zkostnatělých a nepříliš funkčních vyšetřovacích metod sovětských komisařů a státních expertů vnesla do hledání chaos. V oblasti najednou operovalo hned několik skupin, které nebyly dostatečně koordinované a pletly se navzájem. Například stopy v bezprostřední blízkosti stanu byly už brzy po jeho objevení doslova zadupány do země, místa činu – na hřebeni i dole v údolí – nebyla dostatečně zajištěna a vyfotografována, nalezené předměty nebyly řádně zdokumentovány, některé věci byly odcizeny a zase se objevily, jiné zmizely a už se nikdy nenašly… V pátrání panoval chaos a očekávané výsledky se nedostavovaly.

	Celého případu se proto od začátku měsíce března ujal nový hlavní vyšetřovatel Lev Nikitovič Ivanov (Лев Никитович Иванов). Ani on ale neměl zcela volné ruce. Z tragédie Djatlovovy výpravy se stala postupně věc národního zájmu, národní cti a částečně uražené ješitnosti. O výsledky vyšetřování se údajně začaly zajímat a také do něj promlouvat i nejvyšší sovětské mocenské špičky a vyšetřování a zveřejnění jeho výsledků jimi bylo pravděpodobně výrazně ovlivněno.

	Co se tedy doopravdy během vyšetřování tragédie Djatlovovy expedice dělo, jak vše skutečně probíhalo, co komisaři opravdu našli a jaké z toho vyvodili závěry, není proto dodnes zcela jasné, i když o celém případu překvapivě stále existuje poměrné obsáhlá dokumentace.

	Skartování dokumentů. V Sovětském svazu se vyšetřovatelé řídili nařízením, podle kterého byly materiály případů po 25 letech skartovány. Na pokyn krajského státního zástupce Vladislava Ivanoviče Tujkova (Владислав Иванович Туйков) ale byly všechny (pravděpodobně) dokumenty z vyšetřování případu Djatlovovy výpravy ponechány v archivu. Je do nich možné nahlédnout i nyní (jedná se ale o „omezený přístup“ na základě povolení Státního zastupitelství ve Sverdlovské oblasti). Řada dokumentů je volně přístupná na internetu, některé ovšem údajně ještě nebyly nikdy publikovány.

	12. ÚNORA 1959

	Djatlovova výprava se měla vrátit do města Vižaj a ohlásit svůj návrat – poslat telegram do Sverdlovsku – vedení sportovního klubu UPI. Skupina se z Vižaje neohlásila a telegram do Sverdlovsku neposlala.

	15. ÚNORA 1959

	Do Vižaje se vrací další zimní studentská výprava UPI, vedená Jurijem Blinovem. Šla také po hřebenu severouralského horského pásu Pojasovyj Kameň, ale jejím cílem nebyla hora Otorten, nýbrž vrchol

	Išerim (Ишерим), vysoký 1331 metrů. Jurij Blinov ve Vižaji informuje o silném sněžení v oblasti, což je chápáno jako pravděpodobný důvod, proč se zatím djatlovovci nevrátili.

	S vážnými obavami o své blízké se ozývají Rimma, Kolevatovova sestra, a rodiče Dubininové a Slobodina.

	16. A 17. ÚNORA 1959

	Obavy sílí, rodiny a přátelé začínají mít strach. Vedoucí sportovního klubu UPI Lev Semjonovič Gordo (Лев Семёнович Гордо) a předseda UPI AM Višněvskij (Вишневский) ve Vižaji znovu zjišťují, jestli se již členové Djatlovovy výpravy vrátili. Odpověď je stále záporná.

	18. ÚNORA 1959

	Vedoucí sportovního klubu UPI, Lev Gordo, se snaží uklidnit situaci a uhasit doutnající skandál, a tak vydává lživé prohlášení o tom, že obdržel telegram o zdržení výpravy. Brzy se ale ukazuje, že to není pravda a že se djatlovovci neozvali.

	Začíná se mluvit o studentské záchranné výpravě. Jenže zpočátku není zcela jasné, kam by měli studentští záchranáři vyrazit. Členové Djatlovovy expedice totiž nezanechali ve Sverdlovském ústředí UPI žádný podrobný plán předpokládané cesty. Ví se pouze, že mířili k Otortenu. Ale kudy? Údolím řeky Lozvy až k ústí řeky Auspija, pak někudy přes pahorky severozápadním směrem znovu dolů do údolí Lozvy a pak po ledě a podél jejího břehu až k Otortenu? Vedení sportovního klubu UPI netuší, že djatlovovci odbočili už u ústí Auspiji přímo na západ a pohybovali se jižněji a západněji.

	19. ÚNORA 1959

	Rimma Kolevatová doručuje do UPI informace o nejpravděpodobnějším plánu cesty, tak jak jí je předal před začátkem výpravy její bratr.

	Je rozhodnuto o vyslání průzkumného letounu do oblasti kolem Otortenu (?).
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	Mapa okolí Otortenu

	20. ÚNORA 1959

	V Uralském polytechnickém institutu ve Sverdlovsku zasedá rada a shromažďuje dobrovolníky pro záchrannou akci. Členové turistického klubu UPI oslovují i přátele z dalších oddílů a univerzit ve městě. Je zřízena speciální telefonní linka a začínají se vybírat peníze na financování dobrovolnické záchranné výpravy.

	21. ÚNORA 1959

	Studentský pátrač Jurij Blinov (který se vrátil z Vižaje do Sverdlovsku) se rozhoduje vydat zpět na sever do hor hledat djatlovovce. Přidává se i další dobrovolnický studentský pátrač, Sergej Sogrin (Сергей Согрин). Pátrat se rozhoduje i skupina studenta Vladislava Karelina (Владислав Карелин), která už je na severu.

	Ze Sverdlovsku odlétá na sever do Ivdelu vedoucí sportovního klubu UPI Lev Gordo (letadlem An-2) a přibírá na palubu studentského pátrače Jurije Blinova.

	Na severu zřejmě začínají první pátrací lety – prozatím bez úspěchu.

	22. ÚNORA 1959

	Ve Sverdlovsku se formují další dobrovolníci. Jsou vytvořeny tři skupiny pátračů z řad studentů a zaměstnanců UPI se zkušenostmi s vysokohorskou turistikou a horolezectvím pod vedením Borise Slobcova (Борис Слобцов), Mojseje Akselroda (Моисей Аксельрод) a Olega Grebennika (Олег Гребенник).

	K pátračům na severu se připojuje skupina Vladislava Karelina.

	K pátračům přímo v oblasti se připojuje skupina strážní služby z Ivdelu pod vedením kapitána A. A. Černyšova (А. А. Чернышёв), skupina ze SevUralLagu (СевУралЛаг) pod vedením nadporučíka Potapova (Потапов), skupina pátračů se psy pod vedením nadporučíka Mojsejeva (Моисеев), skupina ženistů s detektory (миноискатели) pod vedením podplukovníka Šestopalova (Шестопалов), radisté s technikou – Jegor Nevolin (Егор Неволин). Z regionálního odboru lesního hospodářství (Управления лесного хозяйства) jsou k pátračům přiděleni dva lesníci a k záchranné výpravě se přidávají i dva mansijští lovci – bratři Kurikové, kteří dobře znají divočinu v okolí.

	Všem skupinám velí Jevgenij Polikarpovič Maslennikov (Евгений Поликарпович Масленников). Náčelníkem štábu je jmenován plukovník Georgij Semjonovič Ortjukov (Георгий Семёнович Ортюков).

	Vedení rozhoduje o taktice pátrání a využití dvou vrtulníků Mi-4. Jako nejefektivnější se jeví varianta, kdy mají vrtulníky na několika různých místech, kde by se Djatlovova výprava mohla nacházet nejpravděpodobněji, vysazovat malé samostatné skupinky pátračů, kteří pak přidělenou oblast pročesají pěšky důkladněji a podají zprávu do ústředí.

	Obecně se předpokládá, že Djatlovova výprava měla nehodu nebo že některý z jejích členů onemocněl a členové expedice se někde v lesích nouzově utábořili a čekají na pomoc.
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	Vrtulníky Mi-4 s vyšetřovateli

	Mil Mi-4 byl sovětský víceúčelový vrtulník střední hmotnostní třídy s čtyřlistým nosným a třílistým tlačným rotorem, vyvinutý Moskevským vrtulníkovým závodem M. L. Mila. První prototyp vzlétl 3. června 1952 (V-12 nebo VD-12), sériová výroba byla odstartována v prosinci 1952. Do roku 1966 bylo v Sovětském svazu vyrobeno celkem 3309 kusů stroje, vrtulník se od roku 1963 do roku 1979 vyráběl i v Číně – 545 kusů (označovaných jako Harbin-Z5).

	Mi-4 byl určen pro rychlý přesun pasažérů (8 až 13 osob), přepravu nákladu (unesl například jeden automobil, dva motocykly nebo čtyři letecké pumy o hmotnosti čtyřikrát 100 kg), sloužil k přepravě pošty, jako zdravotnický stroj či průzkumný stroj geologů.

	Pro své výborné technické parametry, robustnost a jednoduchost konstrukce byl Mi-4 velmi oblíbený mezi zákazníky. Ze Sovětského svazu se vyvážel do Číny, Indie, zemí Varšavské smlouvy (Československá armáda vlastnila 160 kusů) a do Afriky. Až do roku 2004 létaly Mi-4 v Albánii.

	Technické parametry:

	Posádka: 1 až 2 piloti

	Pasažéři: 8 až 13 osob

	Délka (šířka) s rotory: 25,015 m (průměr nosných rotorů: 21 m)

	Délka trupu: 16,79 m

	Šířka trupu: 1,78 m

	Výška trupu: 4,4 m

	Prázdná hmotnost: 5413 kg

	Vzletová hmotnost (maximální): 7800 kg

	Motor: 14válcový dvouhvězdicový motor Švecov AŠ-82 V (1250 kW) Maximální rychlost: 185 km/h Maximální dostup: 5500 m

	Maximální dolet: 425 km (s přídavnou nádrží až 650 km)

	23. ÚNORA 1959

	Pátrací skupiny studentů ze sverdlovského UPI, skupiny Borise Slobcova, Mojseje Akselroda a Olega Grebennika, cestují do Ivdelu.

	Vrtulník vysazuje poblíž Otortenu (hlavního cíle cesty Djatlovovy výpravy a nejpravděpodobnějšího místa, kde by se výprava mohla nacházet) studentské pátrače z UPI: Slobcova, Šaravina a Brusnicina. Kvůli navigační chybě ale stroj přistává poměrně daleko od původně plánovaného místa výsadku. Cílem Slobcovovy skupiny je vystoupat na vrchol Otortenu, kde očekává, že buď najdou, nebo nenajdou malou pyramidu z kamení se zprávou o dobytí vrcholu (tzv. закладка) a podle existence, případně neexistence pyramidy zjistí, jestli djatlovovci na Otorten vystoupali, či nevystoupali.

	24. ÚNORA 1959

	Studentští pátrači Slobcov, Šaravin a Brusnicin prohledávají vrchol Otortenu, ale djatlovovce nenacházejí. Sestupují na lyžích i do údolí řeky Lozvy, avšak ani zde nenacházejí žádné stopy ztracené výpravy. Vydávají se proto do údolí sousední řeky Auspija…

	Grebennikova studentská skupina začíná prohledávat oblast na jihu.
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	Ledový převis pod vrcholem Otortenu

	25. ÚNORA 1959

	Studentská skupina Mojseje Akselroda začíná prohledávat sever.

	V oblasti operuje i skupina strážní služby kapitána A. A. Černyšova. Boris Slobcov se svojí studentskou skupinou údajně nachází staré stopy lyží (snad mezi Otortenem a Mrtvou horou, anebo v údolí Auspiji), o kterých si myslí, že patří někomu z djatlovovců.

	26. ÚNORA 1959 – DEN ZÁSADNÍHO OBJEVU

	Boris Slobcov rozděluje svoji skupinu na tři části: několik lidí začíná pátrat v lesích po předpokládaném skladu s potravinami Djatlovovy expedice (bylo obvyklé, že si vysokohorské výpravy takové sklady dělaly, aby s sebou na hřebeny a k vrcholům netahaly tolik nákladu), další lidé ze Slobcovovy skupiny se vydávají přímo k řece Auspija, aby zde našli stopy Djatlovovy výpravy a místo, kde expedice opustila led. Třetí část skupiny – Boris Slobcov, Michajl Šaravin (Михаил Шаравин) a 50letý místní lesník Ivan Fokejevič Pašin (Иван Фокеевич Пашин) – se vydává do sedla a na hřebeny.

	Lesník Ivan Pašin se při výstupu v jednu chvíli zdržuje vzadu. Podle protokolů proto, že je unavený, podle některých novodobých pátračů proto, že nevěří, že djatlovovci přežili, a očekává spíš hrůzný nález. Podle jiných teorií už předem ví, co na hřebeni najdou.

	Boris Slobcov a Michajl Šaravin vidí na bílé sněhové pláni černou tečku. Oba přicházejí blíž a objevují na úbočí Mrtvé hory, na šikmé pláni přibližně 300 metrů pod vrcholem, stan! Nedočkavě se k němu prodírají a prozkoumávají ho. Stan je podle jejich výpovědi prázdný, stržený a napůl zasněžený.

	Boris Slobcov poznává, že jde s největší pravděpodobností o stan Djatlovovy výpravy. Přístřešek je totiž velmi specifický: jde o dva k sobě sepnuté stany PT4 zelené barvy kryjící úzký dlouhý prostor. Je to stan, který obvykle používají turisté ze sverdlovského turistického klubu UPI, a Slobcov má s tímto typem plátěného příbytku osobní zkušenosti.

	Vchod stanu je otočen k jihu. Severní část je zasypána 15 až 20 cm silnou vrstvou sněhu. Vedle stanu je zaražen do sněhu jeden pár lyží (z pozdějších výpovědí Slobcova a Šaravina není jasné, jestli jsou lyže z tohoto páru zaraženy do sněhu těsně vedle sebe, nebo ve větším rozestupu). Před vchodem do stanu leží ve sněhu cepín a bunda, později identifikovaná jako bunda (větrovka) Igora Djatlova. Poloha bundy se v různých výpovědích Slobcova a Šaravina liší. Leží, nebo je pověšena na cepínu? Leží vpravo od vchodu? Leží částečně uvnitř a částečně venku? V kapsách bundy je nalezen nůž, Djatlovův deník s vloženou fotografií Zinajdy Kolmogorovové, kovová krabička s penězi – 710 rublů, doklady Igora Djatlova a lístky na vlak členů expedice. Vchod do stanu je zapnutý na knoflíky až na nejspodnější dva. Na stanu visí vypnutá baterka, později identifikovaná jako baterka Igora Djatlova. Na baterce neleží sníh. Slobcov ji zapíná a baterka svítí.

	Slobcov s Šaravinem se snaží dostat do napůl strženého stanu. Berou do ruky cepín ležící ve sněhu a trhají s ním plátno v centrální části stanu. Jde to snadno, plátno je již na několika místech proděravělé. Při manipulaci s cepínem poškozují uvnitř pytlík se sušenkami. Vzápětí s úlevou zjišťují, že uvnitř stanu nikdo není. U vchodu do stanu objevují lahev s „nějakou kapalinou“, podle Slobcova pravděpodobně vodkou. U nohou nacházejí různé sáčky a přikrývky, pod nimi batohy. U vchodu visí Slobodinova bunda, v jejíž kapse je 800 rublů.

	Důkladnou prohlídku stanu ale již první nálezci neprovádějí. Kazí se počasí, zdvihá se vítr a začíná sněžit. Ze stanu proto údajně vynášejí jen lahev alkoholu na pozdější oslavu, že djatlovovci nejsou mrtví (v některých oficiálních soupisech přitom žádný alkohol uveden není – právě proto, že ho ze stanu vzali Slobcov s Šaravinem?), a vracejí se zpět do svého tábora v údolí řeky Auspija. Do údolí odnášejí i Djatlovovu bundu s věcmi v kapsách.

	V táboře se setkávají s mansijskými hledači a také s radistou Nevolinem, který v 18 hodin večer posílá zprávu do ústředí. Ústředí odpovídá, že mají najít v okolí vhodné místo pro velký tábor dalších pátračů – přibližně pro 50 lidí se stany.

	Večer si chtějí Slobcov s Šaravinem připít nalezeným alkoholem na zdraví členů Djatlovovy výpravy. Lesník Ivan Pašin ale nadšení prvních nálezců stanu nesdílí a pronáší větu: „Raději byste měli pít za mrtvé!“ („Вы бы лучше выпили за упокой! „) Studentští pátrači mu to mají za zlé a jsou roztrpčeni jeho pesimistickým chováním.

	Pozn.: Podle některých novodobých badatelů byl stan nalezen už 25. února 1959 pátračem jménem Kozlov.

	Pozn.: Podle jiných novodobých badatelů stan objevilo průzkumné letadlo pilotované Patruševem.
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	Vyšetřovatelé zkoumají opuštěný roztržený stan. Pozn.: Na některých ruských internetových fórech se objevily spekulace, že je tato fotografie úmyslně retušovaná. Jde to prý poznat podle skvrn na okraji světlé čepice muže vlevo. Původně prý za postavou něco bylo – zbytky rakety, kovová konstrukce… Muž vpravo je člen vyhledávacího týmu Jurij Kopťolov (Юрий Коптёлов)

	Obvyklá metoda stavění stanu na sněhu (metoda, kterou využívali členové sportovního klubu UPI na konci 50. let 20. století a která je dobře zfotodokumentovaná z předchozích výprav): na sníh se položí v pravidelných malých rozestupech vedle sebe lyže, na něž se natáhne stanová podlážka (vznikne tak provizorní izolační vrstva, která odděluje ležící členy expedice od sněhu). Poslední pár lyží plní funkci provizorních stanových tyčí: jedna lyže se vztyčí u vchodu stanu a druhá v jeho zadní části. Tyto vztyčené lyže se propojí lankem (provázkem) a ukotví v zemi. Nakonec se pod těmito provizorními tyčemi z lyží postaví stan.

	Válenky (валенки), jsou tradiční měkké ruské boty z plsti – valchovaného rouna. Vyrábějí se tak, že se rouno zvlhčí parou, ohřeje na určitou teplotu a zhutní – stlačí, zformuje do požadovaného tvaru (podobně se formují i plstěné klobouky).
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	Snímek z roku 1958: obvyklá metoda stavění stanu na sněhu

	27. ÚNORA 1959

	Začíná průzkum místa činu, do kterého jsou zapojeny již desítky lidí (studentští pátrači, mansijští bratři Kurikové, Karelin, Černyšov a další).
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	Vrtulník s vyšetřovateli

	Na místo činu přilétají vrtulníkem (mezi 13. a 14. hodinou) velící Jevgenij Maslennikov (Евгений Масленников) a vyšetřovatel a ivdelský prokurátor Vasilij Ivanovič Těmpalov (Василий Иванович Темпалов). Na místo činu se dostavuje i novinář Jurij Jarovoj (Юрий Яровой), mladý korespondent sverdlovského listu На смену! (lze přeložit jako Do práce!).
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	Vyšetřovatelé na místě činu. Stan stál původně pravděpodobně vlevo, na místě viditelné hromady věcí. Vyšetřovatelé ho přenesli přibližně o tři metry jižním směrem (tmavá skvrna vpravo). Podle protokolů naskládali djatlovovci pod stan jako provizorní podestýlku své lyže. Lyže jsou ale na snímku zapíchány do sněhu

	Slobcovova skupina se rozděluje: někteří prohledávají stan, jiní hledají sklad se zásobami djatlovovců a Jurij Kopťolov a Michajl Šaravin se vydávají z tábora v údolí Auspiji přes hřeben směrem do údolí řeky Lozvy hledat místo pro budoucí velké tábořiště pátračů. V údolí, pod stanem djatlovovců, je upoutává již zdálky vysoký cedr. Přímo pod stromem objevují ohořelé větve a… mrtvá těla Georgije Krivoniščenka a Jurije Dorošenka!

	Studentští pátrači hledají v okolí i další těla, žádná ale nenacházejí. Okolí cedru je poměrně přehledné, jde o větrné místo, kde leží na zemi jen 5 až 10 centimetrů sněhu. V okolí cedru nacházejí pátrači ve sněhu i kapesník a části svetru (рубашка обшлаг от свитра…).

	Pátrači fotografují místo nálezu těl a transportují mrtvé přes hřeben do svého tábořiště.

	Pozn.: Nalezené mrtvé tělo Jurije Dorošenka je původně mylně identifikováno jako tělo Alexandra Zolotarjova. Omyl je vysvětlen až za několik dnů. Nálezce údajně zmátla velmi tmavá pokožka oběti.

	Vyšetřovatelé podrobně zkoumají stopy na svahu pod stanem – všímají si, že jde většinou o šlépěje neobutých nohou. Ivdelský prokurátor Vasilij Těmpalov později do protokolu uvádí: „50 až 60 metrů pod stanem jsem našel 8 párů stop lidí… Deváté stopy byly neprůkazné… Stopy jsem vyfotografoval. Stopy ukazovaly, že lidé šli z kopce dolů normálním tempem. Stopy byly vidět pouze v padesátimetrovém úseku, dále vidět nebyly kvůli velkému množství sněhu ve spodní části hory.“ Vyšetřovatelé stopy fotografují, ale nesystematicky a neprofesionálně. Neexistuje například žádný snímek celku, ze kterého by bylo patrné, odkud a kam stopy směřovaly, a u stop také chybějí měřítka, díky kterým by bylo možné odvodit jejich přesnou velikost.
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	Hledání těl na svahu pod stanem
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	Začíná průzkum zasněženého svahu pod stanem s cílem najít další těla. Pátrači zapichují v pravidelném rytmu a v pravidelných rozestupech do sněhu nejprve lyžařské hůlky, později dostávají i speciální třímetrové kovové lavinové tyče (sondy). Každý metr čtverečný sněhu údajně propichují minimálně pětkrát, což je velmi časově náročné a vyčerpávající.

	Jeden z mansijských lovců nachází ve svahu mezi cedrem a stanem tělo Igora Djatlova!

	Mansijové začínají hledat s pomocí psů a nacházejí tělo Zinajdy Kolmogorovové (výše ve svahu).

	Během operací v okolí cedru a na svahu začíná skupina přibližně deseti pátračů (Brusnicin a další) bez účasti státního zástupce neorganizovaně vynášet věci ze stanu Djatlovovy výpravy. Místo činu přitom není dostatečně zdokumentováno a akce není zaprotokolována. Vyhrabávání stanu a věcí ze sněhu je tak chaotické, že se například ze svahu skutálí jedna rolička filmu, která je nalezena až následující den.

	Podle pozdějších výpovědí pátračů lze ale alespoň přibližné sestavit mapu rozmístění věcí ve stanu:

	• Hned u vchodu ležela na věcech lyžařská hůl opracovaná nožem.

	• U vchodu ležel ručně psaný humoristický časopis „Večerní Otorten“ (viz níže: Večerní Otorten).

	• Nalevo od vchodu byla vedle sebe seřazena většina obuvi.

	• Napravo od vchodu byly dva kbelíky či vědra (ведра), lahev s alkoholem, dvě velké sekery a malá sekera, hrnce, pila v obalu. Vpravo od vchodu dále ležela na podlaze závěsná kamna (speciální kamna ve tvaru trubky, vynalezená Igorem Djatlovem, která obvykle visela u stropu stanu. Během posledního večera je ale djatlovovci s největší pravděpodobností nepoužili a ke stropu stanu je nezavěsili), pytle se sušenkami a 3 kg těžký kus vepřové pečeně s odříznutým 100gramovým plátkem. Podle pátračů to vypadalo, jako kdyby si na něm djatlovovci těsně před opuštěním stanu pochutnávali.

	• V pravé střední části stanu byly další 2 páry bot.

	• V pravé zadní části stanu ležely další potraviny: cukr, sůl, obilniny, kondenzované mléko a kusy dřeva (na podpal?).

	Zápis z protokolu z 28. února 1959 (Протокол места обнаружения стоянки группы туристов тов. Дятлова Игоря 28 февраля 1959 года. Уголовное дело, т. 1, л. 2) o nálezu stanu Djatlovovy výpravy:

	„Místo ubytování se nachází 300 metrů od vrcholu 1079 metrů vysoké hory se sklonem 30°. Na místě je uleželý sníh, na kterém je položeno osm párů lyží. Stan je natažen na lyžařských hůlkách a fixních lanech. V dolní části stanu je devět ruksaků s různými osobními věcmi – polstrovanými bundami, větrovkami. U hlav devět párů obuvi, nalezeny také pánské kalhoty a tři páry válenek, teplé kožešinové bundy, ponožky, čepice, lyžařské čepice, nádoba na vaření, vědro, sporák, sekery, pila, přikrývky, jídlo: suchary ve dvou pytlech, kondenzované mléko, cukr, koncentráty, deníky, itinerář a mnoho dalších drobných předmětů a dokumentů a fotoaparát a příslušenství k fotoaparátu.“

	Pátrači sbírají také některé drobné předměty rozptýlené kolem stanu (ve vzdálenosti do jednoho metru od stanu): podle Slobcova to bylo několik „papučí“ (тапочки) z různých párů, lyžařské čepice a další drobné předměty, jejichž původnímu rozmístění nevěnují pátrači přílišnou pozornost.

	Deset metrů od stanu údajně pátrači nacházejí také jeden pár ponožek a látkových „papučí“, zabalených do kovbojské košile Igora Djatlova. Balíček jim připadá „jakoby odhozený“.

	Je rozhodnuto, že budoucí velký tábor pátračů bude postaven v údolí řeky Auspija, aby se předešlo dalšímu poničení stop v údolí svažujícímu se k Lozvě – pod nalezeným stanem Djatlovovy výpravy (které se původně zdálo pro zřízení velkého tábora příhodnější).

	Kdo z členů Djatlovovy výpravy odešel těsně před opuštěním stanu ven močit?

	Podle studentského pátrače Borise Slobcova ho jeho kolegové v prvních dnech po objevení stanu upozornili na stopu moči ve sněhu. Slobcov ale v oficiální výpovědi přiznává, že si první den sám této stopy nevšiml. Kdo močil u stanu? Někdo z pátračů? Nebo některý z členů Djatlovovy výpravy? Nejčastěji je v této souvislosti připomínán Nikolaj Thibeaux-Brignolles, který měl podle pitevní zprávy prázdný močový měchýř a byl nalezen v údolí v potoce s botami na obou nohou a dobře oblečený.

	Obsah tekutin v močových měchýřích obětí podle pitevních zpráv:

	Nikolaj Thibeaux-Brignolles: prázdný močový měchýř

	Jurij Dorošenko: asi 150 cm3 kapaliny

	Rustem Slobodin: až 200 cm3 kapaliny

	Zinajda Kolmogorovová: až 300 cm3 kapaliny

	Georgij Krivoniščenko: až 500 cm3 kapaliny

	Alexandr Zolotarjov: 500 cm3 kapaliny

	Alexandr Kolevatov: až 700 cm3 kapaliny

	Igor Djatlov:? cm3 kapaliny (nečitelný údaj)

	Ljudmila Dubininová: v pitevní zprávě obsah močového měchýře neuveden

	1. března 1959

	Stan a věci ze stanu jsou přepraveny vrtulníkem do Ivdelu, kde je vyšetřovatelé identifikují, rozdělují a zkoumají. Komu které věci patří, jim aktivně pomáhá rozlišit jediný přeživší z výpravy, Jurij Judin.

	Do tábora pátračů v údolí řeky Auspija přilétá nový hlavní vyšetřovatel Lev Ivanov a ujímá se případu.

	2. března 1959

	Skupina tří studentských pátračů a dvou mansijských lovců objevuje v lese, v horní části údolí řeky Auspija, záložní sklad Djatlovovy výpravy – tzv. „labaz“ (лабаз). Nacházejí ho přibližně 300 metrů od nově zřízeného velkého tábora pátračů, 100 metrů od Auspiji a 500 metrů od hranice lesa. Skladiště, přikryté smrkovými větvemi, vypadá neporušeně. Je zřejmé, že se k němu z hřebenu už nikdo z Djatlovovy výpravy nevrátil a znovu ho neotevřel. Pátrači nacházejí ve skladu poměrně velké množství potravin: 54 kg (včetně například 11 kg cukru!). Protokol z 2. března 1959 podepsali Maslennikov, Slobcov a Ivanov.

	1. Kondenzované mléko – 2,5 kg

	2. Maso v plechovkách – 4 kg

	3. Cukr – 8 kg

	4. Máslo – 4 kg

	5. Vařené uzeniny – 4 kg

	6. Sůl – 1,5 kg

	7. Kompot (кисель-компот) – 3 kg

	8. Ovesné vločky a pohanka – 7,5 kg

	9. Kakao – 200g

	10. Káva – 200g

	11. Čaj – 200 g

	12. Vepřové maso (корейка) – 3 kg

	13. Sušené mléko – 1 kg

	14. Krystalový cukr (сахарный песок) – 3 kg

	15. Suchary – 7 kg a nudle – 5 kg

	Pozn.: U některých položek je v protokolu uvedeno „kg“, u jiných „k“, u některých položek je uvedeno „gr“, u jiných „g“. Jde však pravděpodobně vždy o kilogramy a gramy.

	Pátrači nacházejí ve skladu i další věci: mandolínu (podle Slobcova byla Krivoniščenkova), boty velikosti 41 a obnošené ponožky, teplé boty (podle Blinova patřily Djatlovovi), pravděpodobně montážní sadu, dvě baterie spojené s žárovkou pro osvětlení.

	Důležitá informace (kterou ale vyšetřovatelé kupodivu příliš neřeší) – u skladiště je zapíchnutý do sněhu jeden pár lyží (!) s roztrhaným návlekem na boty: „U skladiště zaraženy do sněhu lyže, jeden pár“ (pravděpodobně jako výrazný záchytný bod pro nalezení místa při plánované zpáteční cestě Djatlovovy výpravy od Otortenu). Opuštěné lyže jsou také uvedeny v oficiálním seznamu věcí nalezených ve skladišti. Otevírá se tak prostor pro řadu divokých spekulací.

	Byl to jeden pár lyží navíc? Na žádném z předchozích snímků výpravy ale není patrné, že by s sebou vysokoškoláci vezli pár lyží navíc. Byly lyže zaražené ve sněhu zlomené, s nějak poškozeným vázáním nebo jinak nepoužitelné? To by pak mohlo znamenat, že šel někdo z výpravy 1. února 1959 nahoru na hřebeny už jen pěšky – což by mohlo vysvětlovat, proč výprava ušla poslední den jen krátkou vzdálenost, nevylučovalo by to snímky z vánice (chodec mohl být fotografem), ale chodec by ostatní hodně zdržoval.
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	Teoreticky, pokud by měl někdo z Djatlovovy výpravy vážné problémy s lyžemi, co by si on a ostatní počali? Pokusili by se lyže za každou cenu provizorně opravit? Pokud by to nešlo, poslali by chodce nejkratší cestou zpět do údolí řeky Auspija, aby se sám vrátil do civilizace? Nebo by ho na místě poškození lyže zabezpečili na několik dnů, aby ho zde mohli při zpáteční cestě z Otortenu vyzvednout? Nebo by ho skutečně vzali s sebou dál s vědomím, že budou všichni postupovat pomalu?

	Skladiště Djatlovovy výpravy s lyží zaraženou do sněhu. Na snímcích je vidět pouze jedna lyže, v oficiálním protokolu se ale uvádí, že byl u skladiště nalezen celý pár lyží.

	Pozn.: Nálezce skladiště, studentský pátrač Slobcov, označil v protokolu (z 15. března 1959) nalezené lyže za „náhradní“. Mohlo jít ale jen o jeho první, subjektivní dojem.

	Pozn.: Někteří novodobí badatelé označili lyži zaraženou do sněhu po detailním rozboru dostupných snímků, za „jasně poškozenou nebo zlomenou“.

	Cukr jako energetický doplněk. Proč s sebou vezli členové výpravy tolik cukru (8 + 3 kg)? Sacharózu využívali mnozí turisté v 50. letech 20. století jako vydatný zdroj energie. V době, kdy ještě neexistovaly různé energetické tyčinky a potravinové doplňky s vysokou kalorickou hodnotou, plnil jejich funkci právě cukr. Cukr, obvykle vyráběný z řepy, obsahuje 16,8 kJ/g.

	Podle některých expertů s sebou ale vezli djatlovovci cukru k tomuto účelu zbytečně moc a teoreticky ho možná chtěli (společně s dalšími potravinami) využít při výměnném obchodu s mansijskými domorodci.

	Mandolína je strunný hudební nástroj podobný kytaře. Je ale menší a skladnější. Akordové hmaty jsou jednodušší než u kytary. Některé mandolíny mají plochou zadní desku, obvyklejší jsou však mandolíny se zadní deskou vypouklou.

	Na začátku března objevují pátrači na svahu pod stanem (mezi stanem a cedrem) druhou baterku. Je zapnutá, ale nesvítí – její akumulátor je vybitý. Jde opět o baterku čínské výroby, v dobrém stavu.

	Pozn.: První baterku pátrači našli 26. února 1959 viset na stanu. První baterka po zapnutí svítila a byla také v dobrém stavu.

	V prvních březnových dnech pokračují pátrači v systematickém průzkumu svahu pod stanem a s pomocí lavinových sond hledají další mrtvá těla. Zaznamenávají si také údaje o sněhové přikrývce. V nejnižší části údolí (na hranici lesa pod cedrem) je hloubka sněhu více než tři metry a lavinové sondy zde na mnoha místech nedosahují až na zem. Hledání dalších členů Djatlovovy výpravy je zde proto obtížné a neúčinné. Pátrači zatím žádná další těla nenacházejí.
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	Hledání těl v nejnižší části údolí – na hranici lesa

	3. Března 1959

	V Ivdelu pokračuje třídění a průzkum věcí Djatlovovy výpravy nalezených pod Mrtvou horou. Komisaři zkoumají:

	9 bund

	8 bund „vaťáků“

	1 kožešinovou bundu

	2 kožešinové vesty bez rukávů 4 kalhoty

	1 bavlněné kalhoty 4 šátky

	13 párů rukavic – látkových, kožených (26 rukavic)

	8 párů lyžařských bot (16 lyžařských bot)

	7 kusů bot

	2 pantofle

	8 párů kamaší (16 kamaší)

	3 „bruslařské“ (конькобежные) čepice

	1 kožešinovou čepici

	2 pánské barety

	3 kompasy

	1 kapesní hodinky

	1 finský nůž

	3 sekery (2 velké a 1 malou v koženém pouzdře)

	19 potahů na boty

	2 kbelíky 2 konvice 2 lahve

	1 lékárničku

	Plus drobné předměty: ponožky, onuce (портянок), kukly (маски), kartáčky na zuby – vyjmuté z batohů

	Na místo činu přilétají experti z Moskvy: Bardin (Бардин), Šuleško (Шулешко), Baskin (Баскин). Mají za úkol zhodnotit úroveň organizace pátrání, získat informace o dosavadních výsledcích a připravit pro své moskevské nadřízené předběžnou zprávu.

	Studentští pátrači z UPI (Slobcov a další) se vracejí zpět do Sverdlovsku, aby pokračovali ve studiu.

	5. března 1959

	Teprve po devíti dnech přítomnosti na místě činu nacházejí vyšetřovatelé s pomocí kovových lavinových sond na svahu pod sněhem (v hloubce 12 až 15 cm) tělo Rustema Slobodina (mezi těly Djatlova a Kolmogorovové). Těmito místy přitom již nesčíslněkrát prošli i se psy!
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	Počátek března 1959. Pátrači přesouvají z údolí na hřeben jedno z nalezených mrtvých těl

	6. března 1959

	Dochází k výměně některých pátračů, které nahrazuje skupina sverdlovských horolezců pod vedením Abrama Konstantinoviče Kikoina (Абрам Константинович Кикоин).

	8. března 1959

	Experti Bardin a Baskin se vracejí zpět do Moskvy.

	
9. března 1959

	Expert Šuleško se vrací zpět do Moskvy. Moskevští vyslanci podávají svým nadřízeným o případu Djatlovovy výpravy údajně velmi opatrnou a neurčitou zprávu bez konkrétních závěrů.

	10. Března 1959

	Oblast opouští Karelinova skupina.

	13. Března 1959

	Ve Sverdlovsku zasedá vedení. Řeší, jak bude dál pokračovat pátrání, a určuje, kolik osob se ho bude dál účastnit.

	Přibližně v polovině března (přesné datum není známo) přesouvají pátrači svůj tábor z údolí řeky Auspija do údolí Lozvy – blíž k místu činu (každodenní přesun lidí a materiálu přes hřeben byl fyzicky i časově velmi náročný). Inspektoři chtěli původně svůj tábor blíž k místu činu přesunout už v únoru, ale stěhování na poslední chvíli zabrzdil nález mrtvých těl pod cedrem a na pláni.
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	Tábor pátračů
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	27. března 1959

	Koná se zvláštní zasedání oblastního výboru komunistické strany. Stranické špičky řeší za zavřenými dveřmi případ Djatlovovy výpravy. Výsledky jednání nejsou známy.

	31. Března 1959

	Dochází k nejpodivnější události během pátrání. Ve 4 hodiny ráno vidí vyšetřovatelé ze svého nového tábora v údolí řeky Lozvy krajně znepokojující úkazy na nebi. Do ústředí odesílají tento radiogram:

	„Ve 4.00 v jihovýchodním směru si pomocný dozorčí Meščerjakov (Мещеряков) všiml velkého ohnivého kola, které se během dvaceti minut pohybovalo směrem k nám, pak se skrylo za horu. Než se skrylo za horizontem, objevila se ve středu kola hvězda, která se postupně zvětšovala do velikosti měsíce, oddělila se od kruhu a padala dolů. Tento neobvyklý jev pozoroval celý tým, který byl zděšen. Prosíme, vysvětlete tento jev a jeho nebezpečnost, protože v našich podmínkách vyvolává velké znepokojení.“

	Radiogram s hlášením o zvláštních světelných jevech na nebi

	Nikolaj Kuzmin popsal strašidelné nebeské divadlo redaktorům novin Uralský pracovník: „Viděli jsme světelnou kouli a během 5-6 minut, co letěla naším směrem, jsme v panice utíkali jako náměsíční. Další den jsme žádali o odvolání z pátrání. Ubezpečili nás, že šlo o testy vodíkového paliva a že žádné nebezpečí nehrozilo a že testy budou po dobu pátrání zastaveny.“

	Pozn.: Zvláštní světelné úkazy na nebi byly v oblasti spatřeny více svědky v zimě a na jaře roku 1959 vícekrát. Konkrétně údajně 2., 7. a 17. února a 31. března.

	Pozn.: Hypotéza některých novodobých badatelů: na místech činu začala tajně operovat armáda. Světelný kruh na nebi mohl být světelný kužel světlometu (světlo ze země, světlo z vrtulníku). Hvězda, která se oddělila od středu kruhu, mohla být padající světlice…

	duben 1959

	Pátrači prozkoumávají i hřebeny v okolí tábora.

	3. DUBNA 1959

	Ve Sverdlovsku provádí soudní specialistka Genrijetta Jelisejevna Čurkinová (reHp^TTa Елисеева Чуркита) detailní analýzu rozřezaného stanu. Potvrzuje hypotézu, že byl stan rozřezán zevnitř. Všímá si také, že se ze stanu ztratilo několik velkých kusů plátna (podrobný soupis viz níže: Zajímavé předměty nalezené na místech činu).

	16. DUBNA 1959

	Specialistka Genrijetta Čurkinová dokončuje ve Sverdlovsku analýzu rozřezaného stanu.

	V polovině dubna 1959 ustupují mrazy, přichází obleva a prší. Pátrači posunují svůj tábor přibližně o 100 metrů na jiné místo a předpokládají, že díky úbytku sněhu brzy najdou další stopy po výpravě.

	Studentský pátrač Blinov přijíždějící na místo činu se svěřuje, že je překvapen poměrným luxusem v táboře vyšetřovatelů: „Jídlo na dva měsíce, peníze na útratu, ve stanech je rádio – posloucháme koncerty –, na místě je stálý kuchař s pomocníkem. Sedíme ve stanu, čteme, hrajeme hry, karty…“

	4. KVĚTNA 1959

	Pátrači objevují v tajícím sněhu u cedru ulomené větvičky stromů. Nacházejí je i 50 metrů od cedru směrem do údolí. Větvičky tvoří jakousi pomyslnou širokou stopu.

	Výpověď pátrače Kuzmina: „Bratři Kurikovi si cestou na lov všimli, že díky tání začínají být vidět poztrácené větvičky a jehličí směrem k rokli, což určilo směr.“

	5. KVĚTNA 1959

	Ráno nachází jeden z mansijských lovců (Kurikov) v tajícím sněhu v místě s ulámanými větvičkami kus nožem uřezaných černých tepláků (kus levé nohavice). V blízkosti části tepláků objevují pátrači ve sněhu i levou polovinu světle hnědého dámského svetru – pravděpodobně svetru Ljudmily Dubininové.
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	5. května 1959. Odklízení hlubokého sněhu v údolí u cedru

	[image: Image]

	Protože v bezprostřední blízkosti cedru bylo a je málo sněhu, který by nedokázal krýt těla, vydává plukovník Ortjukov přibližně v 11 hodin dopoledne příkaz kopat v hlubokém sněhu na konci pomyslné stopy tvořené větvičkami, přibližně 75 metrů od cedru. Jde o místo v nejníže položené části údolí (na hranici lesa) s nejhlubší sněhovou pokrývkou, které se pátrači již jednou snažili prozkoumat, ale lavinové tyče nedosahovaly až na zem. Výkopová plocha má rozlohu asi 20 m2.

	V 18.40 objevují pátrači pod čtyřmi metry sněhu tělo otočené hlavou dolů a zabořené do malého vodopádu. Je to Ljudmila Dubininová…

	Ortjukov posílá zprávu do ústředí a žádá o posily.
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	Pátrači objevují v těsné blízkosti těla Dubininové i mrtvá těla Zolotarjova, Kolevatova (ležela jakoby „v objetí“) a Thibeaux-Brignollese.
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	Vytahování jednoho z těl z potoka. Muž s nárameníky je náčelník štábu Ortjukov, muž z pletenou lyžařskou čepicí je radista Nevolin. Podle některých novodobých badatelů je mrtvým Kolevatov a Ortjukov drží v ruce jeho deník, jehož obsah nebyl nikdy oficiálně zveřejněn
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	Podlážka: vodorovně položené větve
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	Detail podlážky s některými překvapivě odloženými částmi oblečení
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	Pátrači objevují v blízkosti těl (podle dostupných výpovědí pravděpodobně přibližně dva metry nad těly směrem proti proudu potoka, který teče pod sněhem) do obdélníku nalámané větve a chvojí (16 jedlových větví a jednu březovou větev, podle jiné verze 14 smrkových větví a jednu březovou) – základ pravděpodobného záhrabu: jámy ve sněhu, ve které se členové Djatlovovy výpravy nejspíš snažili skrýt a ohřát. Podle Ortjukova má provizorní dřevěná podlážka v záhrabu, tzv. „nastil“ (настил), plochu 3 m2 a byla nalezena v hloubce 2,5 metru.

	Pozn.: Podlážka měla poměrně malou plochu, stavitelé na ní však pravděpodobně nehodlali ležet, ale jen sedět na bobku, přitisknuti k sobě, a přečkat několik hodin (zřejmě do rozednění).

	Na větvích v záhrabu leží vlněný svetr, tílko, teplé kalhoty, pravá část černých tepláků, jejichž levá část byla nalezena ráno, a pravděpodobně jedna vojenská onuce s hnědým páskem na konci. Přesný seznam nalezených věcí neexistuje.

	Pozn.: Existují nejasnosti, v jakém pořadí byli nalezeni mrtví, jak byli od sebe vzdálení, v jakém byli nalezeni stavu, jestli byl záhrab objeven před odkrytím těl, nebo až po něm, a také v jaké vzájemné poloze byl záhrab a těla. Podle některých verzí byly rozestupy mezi těly větší, a podle nepotvrzených informací některých novodobých pátračů měl dokonce Kolevatov (částečně, anebo zcela) oddělenou hlavu od trupu.

	kdo pitval mrtvé?

	Stejně jako ostatní (studentské pátrače, vojáky, milicionáře atp.) překvapila údajně i lékaře neobvyklá barva mrtvých těl obětí. Podle Vladimira Ivanoviče Korotajeva (Владимир Иванович Коротаев) byl proto ještě před samotnou pitvou dopraven do ivdelské márnice 200litrový sud s alkoholem a mrtvá těla byla z bezpečnostních důvodů pečlivě opláchnuta (v 50. letech 20. století byl v Sovětském svazu alkohol považován za nejlepší a nejuniverzálnější dezinfekční přípravek).

	4. března 1959: pitva Djatlova, Krivoniščenka, Dorošenka a Kolmogorovové. Pitvali je Boris Alexejevič Vozrožděnnyj (Борис Алексеевич Возрожденный) – regionální expert soudního lékařství – a Ivan Ivanovič Laptěv (Иван Иванович Лаптев) – městský patolog ze Severouralsku.

	8. března 1959: pitva Slobodina. Pitval ho opět Boris Vozrožděnnyj.

	9. května 1959: pitva Kolevatova, Dubininové, Zolotarjova a Thibeaux-Brignollese. Pitvali je Boris Vozrošděnnyj a Genrijetta Čurkinová.

	Pozn.: Soudní specialistce Čurkinové, absolventce Sverdlovského soudního institutu, bylo v době konání pitvy pouhých 28 let.

	28. května 1959: vyšetřovatel Lev Ivanov vyslýchá a zapisuje do protokolu výpověď, kterou mu poskytl Boris Vozrožděnnyj (odpovědi na otázky ohledně možných příčin zranění členů expedice).

	29. května 1959: provádějí se histologická vyšetření vnitřních orgánů obětí. Těchto vyšetření se již neúčastní patolog Boris Vozrožděnnyj.

	V některých pitevních zprávách (např. Dubininová,Thibeaux-Brignolles), ve kterých použití mnoha základních frází a nezpochybnitelnost textu (bez škrtů a přepisů) přikazovaly sovětské zákony, jsou na několika místech přepisy a části textu jsou překryty velkými písmeny XXXX. Na protiprávní nesrovnalost upozorňují autoři webu Murders.ru.

	Existují teorie, podle nichž nebyla některá pitvaná těla členy Djatlovovy expedice! Podle některých zdrojů měřil například Zolotarjov 172 cm, ale „jeho“ tělo v márnici údajně mělo výšku 180 cm. Podle oficiální pitevní zprávy nicméně měřila Zolotarjovova mrtvola v márnici skutečně 172 cm, měla pod nosem zbytky vousů a na ruce tetování „1921“ – což je rok Zolotarjovova narození.

	Nejprůkaznějšími identifikačními znaky zohavených mrtvých bývají zuby. Zubní karty – informace o stavu chrupu (umístění plomb atd.) – členů Djatlovovy výpravy ale patologové údajně neměli k dispozici.

	Pozn.: K záměně těl došlo už při prvním nálezu pod cedrem. Mrtvola Jurije Dorošenka byla původně mylně identifikována jako Alexandr Zolotarjov. Omyl byl vysvětlen až za několik dnů.

	pohřby

	Podle původního záměru měla být všechna těla pohřbena ve společném hrobě v Ivdelu (s důstojným pomníkem). Po protestech rodin byli ale mrtví převezeni do Sverdlovsku.

	Pohřeb Zinajdy Kolmogorovové, Jurije Dorošenka a Georgije Krivoniščenka se konal 9. března 1959. Pochodu městem a obřadu se zúčastnili rodinní příslušníci, přátelé, spolužáci, profesoři a vedení UPI, ale i velké množství dalších obyvatel metropole (údajně přibližně 2000 lidí!).

	Igor Djatlov a Rustem Slobodin byli pohřbeni rovněž ve Sverdlovsku, 10. března 1959.

	Pozn.: Zinajda Kolmogorovová, Jurij Dorošenko, Igor Djatlov a Rustem Slobodin spočinuli v hrobech na Michajlovském hřbitově, Georgij Krivoniščenko byl pohřben na Ivanovském hřbitově ve Sverdlovsku (který byl v té době již nepoužívaný).

	Těla mrtvých nalezených v květnu byla pohřbena ve Sverdlovsku 12. května 1959. Ljudmila Dubininová, Alexandr Kolevatov a Nikolaj Thibeaux-Brignolles spočinuli v hrobech v těsné blízkosti dalších členů výpravy na Michajlovském hřbitově, Alexandr Zolotarjov byl pohřben na Ivanovském hřbitově. Všichni čtyři byli pohřbeni v zapečetěných zinkových rakvích.

	Pozn.: Otec Ljudmily Dubininové – Alexandr Dubinin – si vymohl výjimečné otevření rakve, aby mohl svoji dceru před pohřbením do země ještě naposledy vidět. Podle svědků jím pohled na zohavenou mrtvolu mladé dívky se žlutohnědým obličejem bez očí a bez části úst natolik otřásl, že málem omdlel. Mezi lidmi se také rozšířila zvěst, že Nikolaj Thibeaux-Brignolles slíbil matce, že s nebezpečnými výpravami do hor skoncuje a že cesta k Mrtvé hoře bude jeho poslední. Což se také vyplnilo…

	Pozn.: Obyvatele Sverdlovsku a účastníky pohřbů údajně především překvapila velmi tmavá barva těl obětí. Po obřadech lidé o členech Djatlovovy výpravy tvrdili: „Leželi v rakvích jako negři.“ (zdroj: Murders.ru)
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	zešedivěly členům djatlovovy výpravy vlasy?

	Mnozí svědci si údajně během pohřbů všimli, jak členům Djatlovovy expedice nápadně zešedivěly vlasy. Oficiální pitevní zprávy se ale o šedivých vlasech nezmiňují:

	Barva vlasů členů Djatlovovy výpravy podle pitevních zpráv:

	Georgij Krivoniščenko: tmavě rusá

	Jurij Dorošenko: tmavě rusá

	Igor Djatlov: světle hnědá

	Zinajda Kolmogorovová: tmavě rusá

	Rustem Slobodin: tmavě hnědá

	Ljudmila Dubininová: blond

	Alexandr Zolotarjov: černá (zbytky vlasů)

	Nikolaj Thibeaux-Brignolles: černá Alexandr Kolevatov: tmavě rusá

	oficiální závěry vyšetřovatelů

	Lékaře nejvíce překvapila těla Dubininové a Zolotarjova s podivně rozdrcenými hrudníky (zlomená žebra) bez modřin a podlitin na kůži. „Takové poškození, bez poškození měkkých částí hrudníku, je velmi podobné újmě způsobené tlakovou vlnou,“ uvedl soudní lékař Boris Vozrožděnnyj.

	Zranění Thibeaux-Brignollese (vícenásobné zlomeniny spánkové kosti s rozšířením na další části lebky) přirovnal Vozrožděnnyj k následkům autonehody. „K takovému zranění hlavy mohlo dojít, jestliže byl Thibeaux silným poryvem větru hozen na skálu, led atd.,“ doplnil patolog svoji teorii. Zranění takového rozsahu si podle něj nemohl Thibeaux-Brignolles způsobit sám, například při uklouznutí a pádu z běžné výšky. Takové zranění nemohl podle Vozrožděnného způsobit ani jiný člověk, například s kamenem v ruce, protože nebyly poškozeny měkké tkáně (zdroj: Протокол допроса эксперта 28 мая 1959 г.).

	Oficiální výsledky vyšetřování:

	• Šest členů výpravy zemřelo na podchlazení, tři po smrtelných zraněních.

	• Zranění nemohla být způsobena člověkem. Síla, která působila na členy výpravy, byla příliš velká, ale nebyly poškozeny měkké tkáně.

	• Všichni zemřeli 6 až 8 hodin po požití posledního jídla.

	• Na místě byly nalezeny jen stopy členů výpravy a nikoho jiného.

	• Stopy ukázaly, že členové Djatlovovy výpravy opustili tábořiště z vlastního podnětu, a to pěšky.

	• Podle provedené analýzy vláken byl stan rozřezán zevnitř.

	• Forenzní radiační testy prokázaly zvýšenou přítomnost radiace na některých oděvech.

	Podle komisařů zabila vysokoškoláky v blízkosti Mrtvé hory neznámá „spontánní síla, kterou nebyli schopni překonat“.

	Výsledky vyšetřování si údajně osobně vyžádal i tehdejší sovětský vůdce Nikita Chruščov. A došlo k téměř klasickému selhání: část spisů a možná i fotografií se ztratila (zmizel originál Djatlovova deníku, kresby vyslýchaných Mansijů, ručně psaný časopis Večerní Otorten, list papíru s textem o sněžném muži atd.).

	Nikita Sergejevič Chruščov (Никита Сергеевич Хрущёв) byl ruský vůdce a politik vládnoucí v Sovětském svazu v letech 1953 až 1964 (po smrti J. V. Stalina). Zastával funkci prvního tajemníka ústředního výboru Komunistické strany Sovětského svazu (ÚV KSSS), byl předsedou Rady ministrů. Za jeho působení došlo v zemi k částečné destalinizaci, uvolnění a otevření se světu. Chruščov ale stále vládl pevnou rukou, byl zodpovědný za množství křivd, politických čistek a tisíce zatčení i úmrtí. Jeho zahraniční politika byla navenek vstřícná, přelom 50. a 60. let 20. století byl ale jedním z nejkrizovějších období studené války, kdy byl svět na pokraji třetí světové války.

	Nikita Chruščov se narodil v roce 1894 ve vesnici Kalinovka v Kurské gubernii. Pracovat začal jako kovodělník, brzy se ale stal i politrukem a začal stoupat ve společenském žebříčku. Podporoval Stalinovu politiku tvrdých represí, stal se jeho oblíbencem, kontroloval dění na Ukrajině, během druhé světové války byl prostředníkem mezi Stalinem a generály, zúčastnil se bitvy u Stalingradu, po skončení války se stal Stalinovým poradcem a po jeho smrti v roce 1953 jeho nástupcem. Po 11 letech vlády v roce 1964 byl Chruščov po zákulisních rošádách svými spolustraníky odstaven od moci a nahrazen Leonidem Iljičem Brežněvem. Jako penzista dožil na dači u Moskvy, kde v roce 1971 zemřel na srdeční selhání.
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	Nikita Chruščov

	Chruščov podporoval vývoj sovětských raket (R-7) a také kosmický výzkum.

	dozvuky vyšetřování

	Podle Patruševa, pilota průzkumného letadla Jak-12, který údajně jako první prolétl nad místem neštěstí (ale samozřejmě nemohl v horském terénu s letadlem přistát), prý ležela u stanu dvě mrtvá těla a jedno z nich bylo ženské – s copem. Těla prý viděl i další průzkumník v letadle, kapitán KGB Sergej Myšarin. Patrušev následně zahynul za podezřelých okolností při havárii letadla 22. května 1961. Myšarin se prý zastřelil ve vaně.

	Pozn.: Samotné průzkumné lety letadlem Jak-12 jsou ovšem mnohými novodobými badateli zpochybňovány.

	V roce 1980 se s celou rodinou zabil v autě Jurij Jarovoj (přejel do protisměru proti nákladnímu vozu u osady Kočubej v Dagestánu), původní oficiální fotodokumentarista vyšetřovatelů a později novinář, který o Djatlovově výpravě shromažďoval dokumenty a napsal knihu (vyšla v roce 1967). Všechny jím shromážděné dokumenty se ztratily.

	V roce 2014 poskytla médiím rozhovor Margarita Potjaženková (Маргарита Потяженко), která údajně v roce 1959 pracovala ve vyšetřovacím týmu jako radistka, a sdělila, že slyšela hlášení, že na hoře Otorten přistála raketa.

	Zdravotnice Marie Salterová (členka týmu MUDr. Prutkova) po letech vypověděla, že na jaře 1959 viděla, jak z oblasti pod Mrtvou horou odvážejí ne devět, ale jedenáct mrtvých těl! Jedno z těl prý urychleně expedovali do Ivdelu.

	V únoru 2008 došlo za účasti dobrovolníků k částečné rekonstrukci případu na zasněženém svahu Mrtvé hory. Skupina mladých lidí se vydala pouze v ponožkách a jen v lehkém oblečení z místa, kde stál původně stan Djatlovovy výpravy, dolů do údolí k cedru. Trasu absolvovali přibližně za 15 minut. Podobný pokus byl opakován v roce 2010 (to již ale měli účastníci rekonstrukce obuty boty).

	KGB (КГБ – Комитет государственной безопасности). Obávaná sovětská tajná policie KGB byla zformována v roce 1954 a existovala až do roku 1991. Byla děsivou noční můrou pro většinu obyvatel Sovětského svazu, řadové občany, ale i prominenty, prakticky nikdo se před ní necítil v bezpečí. Tajní policisté se totiž zabývali nejenom shromažďováním citlivých informací, špionáží a kontrašpionáží ve prospěch státu, ale i potlačováním politické opozice s využitím rozsáhlé sítě donašečů a provokatérů. Komisaři KGB praktikovali teror, násilí, mučení… Podobně jako německá SS, byla i sovětská KGB částečně nezávislá na politickém vedení, i když se mu oficiálně zodpovídala.

	KGB navázala na činnost ČEKA, Všeruské mimořádné komise pro boj s kontrarevolucí a sabotáží při Radě lidových komisařů RSFSR (ЧК, ВЧК СНК РСФСР – Всероссийская чрезвычайная комиссия по борьбе с контрреволюцией и саботажем при Совете народных комиссаров РСФСР), která vznikla již po revoluci, v roce 1917, GRU (ГРУ – Главное разведывательное управление), Hlavní rozvědkové správy, která byla založena v roce 1918, NKVD (Народный комиссариат внутренних дел), Lidového komisariátu vnitřních záležitostí, který fungoval v zemi od roku 1934 atd.

	Hlavní správy KGB:

	1. správa – Zahraniční zpravodajská činnost

	2. správa – Vnitřní bezpečnost a kontrarozvědka

	3. správa – Vojenská kontrarozvědka

	4. správa – Doprava

	5. správa – Ochrana ústavního pořádku – otázky ideologie a disentu

	6. správa – Ekonomická kontrarozvědka a bezpečnost průmyslu

	7. správa – Vnější sledování – telekomunikace, kryptologie

	8. správa – Spojení a šifrovací služba

	Správa operativně technická

	Výstavba vojenských objektů

	Pohraniční vojska

	Jakovlev Jak-12 byl sovětský víceúčelový letoun vyvinutý v době druhé světové války. V Sovětském svazu se vyráběl v letech 1947 až 1968. Bylo sestaveno celkem 4992 kusů tohoto stroje. Letoun se ale ještě dále vyráběl v Číně.

	Jak-12 byl oblíbený vzpěrový hornoplošník (s dobrou stabilitou a ovladatelností), který létal ve verzi průzkumné, sanitní (s možností umístění nosítek), zemědělské či s plováky. Stroj se využíval k dopravě osob, průzkumným letům, přepravě lehkého nákladu, raněných, rozvážce pošty, výcviku parašutistů, vlečení sportovních kluzáků nebo postřikům zemědělských ploch.

	Velkou výhodou letounu bylo, že mohl startovat a přistávat na krátkých provizorních letištích. Rozjezd a dojezd při vzletu a přistání byl jen 74, respektive 49 metrů (u základní verze).

	Jak-12 měl původně zakulacené konce křídel, později měl tvar vnějších konců křídel lichoběžníkový. Válce motorů byly původně kryty kapkovitými nástavci, později se vyráběl celý kryt motoru kruhový (a byl také štíhlejší). Letoun získal v průběhu let silnější kostru a poslední modely měly prodlouženou zadní část.

	Technické parametry:

	Posádka: 1

	Pasažéři: maximálně 3 Rozpětí: 12,6 m Délka: 9 m Výška: 3,12 m

	Vzletová hmotnost (maximální): 1558 kg

	Motor: M11-FR (119 kW), později Ivčenko Al-14R (194 kW)

	Maximální rychlost: 172 až 214 km/h

	Maximální dostup: 3800 až 4600 m

	Maximální dolet: 1070 km zajímavé předměty nalezené na místech činu

	stan s mnoha řezy

	Členové Djatlovovy výpravy používali speciální „dvojstan“, dva k sobě sepnuté stany PT4 zelené barvy, kryjící úzký dlouhý prostor. Výška vztyčeného stanu byla 1,8 metru, šířka 1,8 metru, délka 4 metry (délka dvojstanu). Plátěný příbytek byl uvnitř rozdělen plentou – prostěradlem.

	Podle zápisu v deníku z 30. ledna 1959 (oficiálně je zápis připisován Zinajdě Kolmogorovové, i když je autorství sporné), kdy Djatlovova výprava putovala již 3. den na lyžích zasněženou divočinou a večer tábořila v údolí řeky Auspija, se členové expedice zabývali zašíváním stanu: „A my zašívali díry (a bylo jich tolik, že bylo dost práce pro všechny, s výjimkou dvou ošetřovatelů a Ljudy).“ Kde se vzalo ve stanu tolik děr už v průběhu výpravy? Vzali si djatlovovci na cesty už poškozený a rozřezaný stan?

	Množství řezů v plášti stanu (nezašitých) – tři dlouhé a další kratší – překvapilo i vyšetřovatele, kteří stan nalezli pod Mrtvou horou. Dalším nečekaným zjištěním pro ně byl fakt, že stan byl rozřezán zevnitř.

	Stan byl 1. března 1959 přepraven vrtulníkem do Ivdelu a umístěn do největší místnosti na letišti, do tzv. Leninova pokoje v budově řízení letového provozu. Zde byl několikrát vyfotografován (podle mnohých nedostatečně).

	V Ivdelu si všimla jedna z šiček uniforem neobvyklých škrábanců na vnitřní straně plátna stanu, prohlédla si také řezy a jako zkušenou švadlenu ji napadlo, že byl stan rozřezán zevnitř. Šička uniforem sdělila tuto informaci vyšetřovatelům.

	Od 3. do 16. dubna 1959 byl stan zkoumán ve sverdlovské kriminalistické laboratoři (Свердловской научно-исследовательской криминалистической лаборатории). Detailní analýzu provedla specialistka Genrijetta Čurkinová. Na ploše stanu byly tři velké řezy dlouhé 89, 32 a 42 centimetrů a v plášti stanu chybělo několik velkých kusů plátna. Na vnitřní straně stanu zjistila několik škrábanců. Podle Čurkinové se někdo pokoušel bodat zevnitř do plátna nožem, poškodil vnitřní povrchová vlákna, ale proděravět plátno se mu povedlo až na několikátý pokus jinde. Čurkinová tak potvrdila hypotézu, že byl stan rozřezán zevnitř. Expertka se ovšem nejspíš nezmínila o roztrhnutí plátna cepínem (cepínem měli stan roztrhnout jeho první objevitelé: studentští pátrači Slobcov a Šaravin). Podle mnohých novodobých badatelů provedla Čurkinová analýzu stanu nedostatečně.

	Pozn.: Novodobí badatelé se podle dostupných fotografií pokusili spočítat, kolik bylo v plátně řezů. Kromě tří hlavních napočítali ještě šest až sedm vpichů. Je překvapivé, že šlo i o vpichy v blízkosti vchodu stanu. Osoba s nožem, která vpichy provedla, se totiž mohla mnohem snáze dostat ven, kdyby přeřízla poutka právě u vchodu. Někteří novodobí badatelé se proto domnívají, že vpichy v boku stanu mohly sloužit členům Djatlovovy výpravy jako pozorovatelny, když se v prvních chvílích chtěli podívat ven, nebo jako místa, u nichž se chtěli nadechnout, pokud se uvnitř dusili.
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	Rozřezaný stan s několika řezy pověšený v tzv. Leninově pokoji, v největší místnosti na letišti v Ivdelu. Zcela vlevo je normalizovaná sovětská židle z 50. let 20. století, podle které lze i dodatečně přibližně určit vzdálenosti a rozměry trhlin
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	Zpráva o detailní analýze vláken stanu, již vypracovala soudní specialistka Genrijetta Čurkinová
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	radioaktivní oděvy

	Tři kusy oblečení na tělech mrtvých vykazovaly zvýšenou radioaktivitu (draslík 40K) – hnědý svetr Dubininové a svetr a kalhoty Kolevatova.

	Podle novodobých badatelů se ale mohli studenti potřísnit radioaktivním materiálem už v UPI nebo ve vlaku.

	Pozn.: Údolí pod Mrtvou horou ani voda v potoce, kde byli nalezeni mrtví, radioaktivní nebyly.

	Jeden ze dvou svetrů, jež měla mrtvá Dubininová na sobě, patřil původně Krivoniščenkovi, který se v minulosti podílel na odstraňování následků po jaderné havárii v Čeljabinsku. Pokud byl hnědý radioaktivní svetr nalezený na těle Dubininové původně právě svetrem Krivoniščenka, mohl být tento kus oděvu radioaktivní už na začátku expedice.

	Čeljabinská jaderná havárie. 29. září 1957 došlo v továrně na zpracování radioaktivních materiálů v Majaku-Kyštymu (Маяк, Кыштым) u města Ozjorsk (Озёрск) v Čeljabinské oblasti, k explozi nádrže s jedovatými acetáty a nitráty sodnými… která vyvrhla do ovzduší 70 až 80 tun vysoce radioaktivní směsi. Smrtící mrak zamořil především nejbližší okolí komplexu, ale vítr ho zahnal až 300 kilometrů daleko a vytvořil tzv. východouralskou radiační stopu. Po explozi se velké množství radioaktivních látek dostalo také do řeky Teča (Теча), kterou zcela zamořilo.

	Během havárie a při likvidování jejích následků bylo ozářeno přibližně 30 tisíc lidí. Na nádorová onemocnění a leukémii oficiálně zemřelo 1903 lidí. Čeljabinská (kyštymská) jaderná havárie z roku 1957 je třetí nejhorší jadernou havárii všech dob (po Černobylu a Fukušimě) a v sedmibodovém bodovém ohodnocení INES má známku 6.

	Tajný vojenský komplex v Majaku-Kyštymu, označovaný jako Kombinát číslo 817 (Комбинат № 817), postavili Sověti (s využitím vězňů z gulagu) v letech 1945 až 1948. V roce 1948 v něm spustili první sovětský jaderný reaktor A-1 (přezdívaný Anuška) a vyrobili palivo pro první sovětskou jadernou bombu RDS-1. V následujících letech v komplexu vyráběli například plutonium do jaderných hlavic, ale i uranové palivo pro jaderné elektrárny.

	Okolí závodu Kombinát číslo 817 patří k nejznečištěnějším oblastem na Zemi. Po sérii nehod (exploze v roce 1957 byla jednou z mnoha) a vyhazování radioaktivního odpadu přímo do volné přírody bylo například zcela zamořeno blízké jezero Karačaj (Карачай). Úroveň radiace zde byla až 600 rentgenů za hodinu (kdo by si v něm například zaplaval, do hodiny by zemřel). Od roku 1961 začalo jezero vysychat a vítr postupně rozehnal radioaktivní prach z jeho břehů do okolí a ozářil půl milionu lidí. V 70. a 80. letech 20. století začali Sověti břehy jezera zakrývat betonovými bloky a zavážet zeminou. Bezpečně stínící sarkofág ale ještě není dodnes hotový.

	dvě baterky
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	Jednu z baterek měl připnutou na hrudi (na bundě) prakticky během celé výpravy Alexandr Zolotarjov

	Jednu baterku vyšetřovatelé objevili viset na stanu. Byla vypnutá a měla ještě nabitou baterii. Šlo údajně o baterku čínské výroby v dobrém stavu. Hypotéza: mohlo by to znamenat, že tuto baterku mohli mít djatlovovci na stanu zavěšenou vždy a sloužila nejspíš jako zdroj světla pro ty, kteří si potřebovali odskočit na záchod. Takový člověk vyšel ze stanu, vzal baterku, rozsvítil ji, odešel, vrátil se, vypnul ji a znovu ji pověsil na stan.

	Druhou baterku našli vyšetřovatelé na svahu (na kamenném valu) u stop. Byla zapnutá, s vybitou baterií. To pravděpodobně znamená, že tato druhá baterka svítila, když ji djatlovovci nesli dolů. Šlo údajně také o baterku čínské výroby v dobrém stavu. Hypotéza: baterku si vzali členové Djatlovovy výpravy s sebou ven proto, že venku byla tma (což nabourává teorii elektrického výboje a svítících koulí – pokud venku za plátnem stanu něco extrémně svítilo, nebrali by si baterku; baterku už ovšem mohl mít někdo ve stanu v kapse a bezmyšlenkovitě vyběhnout s ní, teprve na svahu si na ni mohl vzpomenout, zapnout ji a pak o ni přijít). Zajímavé je, že se skupina pro tuto svítící baterku při přesunu dolů a při její ztrátě nevrátila. Proč šli dál dolů do tmy bez světla? Hypotéza: měli extrémní strach z něčeho, co bylo za nimi. Další hypotéza: při postupu dolů mohli členové výpravy zanechat svítící baterku na svahu jako maják.

	jeden, nebo dva páry lyží navíc

	Objevitelé stanu, Boris Slobcov a Michael Šaravin, oficiálně vypověděli, že našli u plátěného příbytku zaražené do sněhu dvě lyže (jeden pár) a podle protokolu z 28. února 1959 bylo dalších 16 lyží (osm párů) položených na sněhu jako podlážka pod stanem (Протокол места обнаружения стоянки группы туристов тов. Дятлова Игоря 28 февраля 1959 года. Уголовное дело, т. 1, л. 2). Lyží bylo tedy u stanu a pod stanem celkem 18 (devět párů).

	Lyží by tu ale přitom mělo být jen 16 (pokud nechali djatlovovci jeden pár lyží zaražený do sněhu u skladiště v údolí řeky Auspija – jak se také oficiálně uvádí v protokolech).

	Situaci ještě více komplikují fotografie vyšetřovatelů, kdy je kolem strženého stanu na hřebeni a kolem věcí členů Djatlovovy výpravy položených na pláni zaraženo do sněhu ne 16 a ne 18, ale celkem 20 lyží! O jednom páru lyží navíc na místě činu podává zprávu také plukovník Ortjukov: „U stanu byl nalezen cepín a náhradní pár lyží“ (zpráva z 18. dubna 1959). Zarazil tu své dvě lyže do sněhu náhodou některý z vyšetřovatelů, a zmátl tak i svého nadřízeného? Nebo tu zarazili své čtyři lyže náhodou do sněhu dva vyšetřovatelé?

	Otázka počtu lyží se jeví jako zásadní.
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	Na tomto snímku vyšetřovatelů z února 1959 je u stanu celkem 20 lyží!

	rozřezaná a údajně roztřepená bambusová hůlka (lyžařská hůlka)

	Podle prvních nálezců stanu ležela hned u vchodu.

	• Hůlku mohli speciálně seříznout Mansijové nebo Chantové a vhánět s ní do stanu durmanový dým.

	• Podle teorie elektrického výboje mohl hůlku roztřepit silný výboj elektrického proudu.

	• Hůlku mohl někdo z výpravy poškodit během posledního podvečera, při hrabání díry ve sněhu pro stan a ve stanu se ji pak snažil opravit (chtěl ji seříznout, případně nastavit jiným kusem dřeva).

	• Dutá bambusová hůlka mohla sloužit i jako skrýš…
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	Jde o tuto hůlku mezi předměty nalezenými ve stanu a v jeho nejbližším okolí?

	Bambus. Je dřevnatá tráva z čeledi lipnicovitých, která může za 24 hodin vyrůst až o 100 cm. Duté bambusové stvoly nejenom rychle rostou, ale jsou i velmi tuhé a mají nízkou hmotnost, a proto je lidé využívají už stovky let ke stavbě domů, lešení, nábytku, zbraní a nástrojů. Ve 20. století byl bambus oblíbeným materiálem pro výrobu lyžařských hůlek. První hliníkové lyžařské hůlky začala vyrábět firma Scott až v roce 1958.

	teorie, proč vysokoškoláci zemřeli

	Teorií je celá řada: pravděpodobných, méně pravděpodobných i vysoce nepravděpodobných, ale přesto možných. Zabíjet mohla příroda (lavina, mráz, silný vítr, blesky, kulové blesky, plazma, infrazvuk apod.), vraždit mohli lidé (vojáci, domorodci, trestanci z gulagu, pytláci, hledači drahých kovů, opilí ruští papaláši), smrtící mohl být ale i útok sněžného muže almase, trpasličích mimozemšťanů a vražedné mohly být i milostné pletky uvnitř skupiny… Každá teorie má své pro a proti. Zajímavé je, že žádná nevysvětluje tragické události dokonale a dopodrobna. Vždy zbývá nějaké ale.

	eliášův oheň, blesky, kulové blesky, plazma
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	Djatlovova skupina se utábořila přímo na místě budoucího silného elektrického výboje (výbojů). Tvar údolí a rozmístění špičatých skal na hřebenech, údajně velké množství železa v podloží, sněhová bouře a přítomnost nabitých elektrických částic v ovzduší. To vše mohlo způsobit zjevení tzv. Eliášova ohně, klasických blesků, kulových blesků, plazmového výboje ad.

	Co se stane, když se nad těmito kamennými špicemi Mrtvé hory (seřazenými na hřebeni v jedné řadě z jihozápadu na severovýchod) přežene extrémně vysokou rychlostí bouřkový mrak nabitý elektrickými částicemi (také náhodou z jihozápadu na severovýchod) a když výprava táboří přesně na konci této kamenné řady? (FOTO: snímky vyšetřovatelů z roku 1959).
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	„Les“ lyžařských hůlek kolem stanu na snímcích z posledního podvečera. Na holém svahu mohly nechtěně fungovat jako „hromosvody“ – bleskosvody

	Jak mohl incident s elektrickými výboji vypadat

	U stanu (či přímo ve stanu) se zjevila sršící a praskající „ohnivá“ koule. Vyděšení členové výpravy rozřízli plátno, vyběhli ven a začali postupovat dolů po svahu. Zářící objekt ale zareagoval na jejich pohyb a „vydař se za nimi. Krivoniščenko a Dorošenko dole v údolí v hrůze vylezli na cedr, ostatní se rozprchli do lesa. Koule se vznesla do koruny stromu, spálila a zažehla několik větví a shodila lezce dolů (nebo zůstali ve větvích až do úplného promrznutí a spadli dolů sami). Následovala další děsivá honička s ohnivou koulí a zbylými živými členy výpravy…

	Teorii elektrického výboje a kulového blesku podporuje poslední snímek ve fotoaparátu Djatlovovy výpravy, na kterém je vidět právě „svítící létající koule“.
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	Fotografie č. 33. Poslední fotografie v Krivoniščenkově fotoaparátu i s okraji a perforací. Kromě jiného je na ní zajímavý například půlkruhový černý okraj vlevo (obdobný je zřejmě i vpravo) – snímek je jakoby vyfocený z tunelu nebo z tubusu. Podle jedné z teorií novodobých badatelů se fotograf snažil zachytit vzdálené dění prostřednictvím dalekohledu – nepovedlo se mu ale zaostřit

	Podle tohoto detailního rozboru jsou na snímku vidět pravidelné vodorovné čáry. Jde o tkaninu a snímek vyfocený přes svetr nebo košili? Nebo jde o fotografii zářící „ohnivé koule“ pořízenou zevnitř skrz plátno stanu? Svislá čára na snímku by mohla být švem stanu… To by mimo jiné znamenalo, že fotograf seděl přibližně uprostřed stanu a fotil něco zářícího venku. Pokud by došlo k náhodnému stisku spouště fotoaparátu zabaleného do oděvu a ten by vyfotil světlo prosvítající skrz, existovala by velká pravděpodobnost, že by byly linie „tkaniny“ šikmé. Rovnoběžné stopy nahrávají teorii, že jde skutečně o strukturu plátna stanu (která je vodorovná) – když fotografující držel fotoaparát také vodorovně. Podle expertů na fotografii, přispívajících na facebookový profil Česká záhadologie a ufologie, jsou ale vodorovné čáry jen mikroškrábanci a jsou vidět i na jiných snímcích z dřívějších výprav
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	Originální film s posledním snímkem č. 33. Za snímkem č. 33 jsou ještě dvě okénka připravená k osvitu. Poslední snímky na konci filmu někdy fotografové úmyslně kazí – aby mohli film vyměnit, začít s novou kazetou a mít jistotu, že při příští vhodné příležitosti k focení budou mít dobře „nabito“ – ale zde měl fotograf ještě dvě volná políčka připravená k osvitu, a snímek tak teoreticky kazit nemusel

	Teorii elektrického výboje podporuje údajně zvláštním způsobem roztřepená bambusová lyžařská hůlka, která měla být nalezena na místě tábořiště. Hůlku mohl roztřepit na tenké třásně právě silný elektrický výboj.

	Neidentifikovatelnou letící zářící kouli prý viděli nad oblastí i turisté z jiné výpravy – studenti Sverdlovského pedagogického institutu vedení Anatolijem Šumkovem, kteří se pohybovali jihovýchodně od místa činu po hřbetu Chistop (Хистоп). Pozn.: Podle jiného zdroje šlo o skupinu, kterou vedl Georgij Atmaňak. Podle dalšího zdroje Blinov…

	Ohnivou kouli viděli údajně 2. února 1959 také Mansijové a při výslechu ji údajně vyšetřovatelům nakreslili – jejich kresby se ale ztratily.

	Teorii elektrického výboje a kulového blesku podporují nálezy některých novodobých badatelů, kteří nalezli na svahu pod Mrtvou horou – v okolí tábořiště a cedru – údajně ožehlé a žárem zdeformované stromy a kosodřevinu.

	Co hovoří proti

	Odchod od stanu „normální chůzí“. Pozn.: Kulový blesk, plazmoid atp. ale mohly reagovat na rychlý pohyb, což členové Djatlovovy výpravy asi vypozorovali, a proto se raději pohybovali relativně pomalu.

	Proti teorii elektrického výboje hovoří nález vysvícené baterky na svahu. Někdo z výpravy ji zřejmě při úprku ze stanu vzal s sebou a rozsvítil. Proč by ji ale bral, když venku svítila světla? – Preventivně, protože počítal s tím, že je noc a světla zhasnou.

	Problematické je ožehnutí Georgije Krivoniščenka a Jurije Dorošenka. Údajně byli popáleni „klasicky“, ožehnutí kulovým bleskem či plazmoidem prý vypadá, podle některých expertů, jinak. Případů ožehnutí kulovým bleskem či plazmoidem bylo ale doposud ve světě zaznamenáno jen naprosté minimum a popisy zranění nelze přesně porovnat.

	Proti teorii elektrického výboje hovoří několikeré střídání chvil smrtelného nebezpečí a relativního klidu dole v údolí (kdy si přeživší postupně oblékali šaty mrtvých). Létala by i v těchto chvílích svítící koule stále kolem nich?

	Nevysvětleno zůstává také podivné zbarvení těl obětí (pokud připustíme, že chybějící oči tří mrtvých „vyplavila1 voda v potoce a jazyk Ljudmily Dubininové sežralo nějaké zvíře) …

	Eliášův oheň je atmosférický jev vyvolaný vybitím statické elektřiny během silných bouří, kdy bouřkový mrak „vysává“ ze země elektricky nabité částice, které proudí vzhůru. Projevuje se modravým světélkováním, nejčastěji na vyvýšených místech: stožáry lodí, špičky stromů… Eliášův oheň je neškodný, ale může předcházet úderu blesku.

	O Eliášovu ohni se píše v Bibli (Skutky 2;3). Pojednává o něm jedna z povídek v knize Tanec na stožáru od Otakara Batličky (1935, 1979) a Eliášův oheň je i název básnické sbírky Ivana Diviše (1962).
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	Eliášův oheň na stožárech lodi

	Blesk je již poměrně velmi dobře popsaný atmosférický jev, silný elektrostatický výboj mezi mraky (v 80 % případů) nebo mezi mraky a zemí (ve 20 % případů), doprovázený světelným zábleskem a akustickou ozvěnou – hromem.

	Napětí mezi mraky nebo mezi mraky a zemí mívá hodnotu 10 až 50 milionů voltů, průměrný proud mívá hodnotu 20 až 50 tisíc ampér, teplota blesku dosahuje obvykle 20 až

	30 tisíc stupňů Celsia (blesk dokáže roztavit i písek), rychlost blesku bývá až 60 km za vteřinu, jeho délka bývá 2 až 3 kilometry (závisí na vlhkosti vzduchu, tlaku atd.), doba trvání výboje bývá jen velmi krátká: asi 0,001 až 0,1 sekundy, ale uvolněná energie bývá velmi vysoká: až 250 kWh.

	Ročně se přežene nad zemským povrchem přibližně 16 milionů bouřek a vyšlehnou 3 miliardy blesků.

	Zvláštními druhy blesků jsou například vulkanické blesky, oranžové kruhy s modrými rameny šlehající ze špiček bouřkových mraků vzhůru do výšky až 95 kilometrů, kotoučovité modré záblesky létající stokilometrovou rychlostí nebo explodující světelní „skřítkové“.

	Jako jeden z prvních zkoumal blesky v 18. století moravský vynálezce bleskosvodu Prokop Diviš. Ve stejné době prováděl v Americe experimenty s blesky i vědec Benjamin Franklin: za bouře například pouštěl papírové draky a pozoroval, jak blesky přitahují.

	Blesky zabijí každý den 10 lidí.

	Zajímavost: v letech 1942 až 1983 přežil Roy C. Sullivan, správce amerického přírodního parku ve Virginii, postupně sedm zásahů bleskem.

	Kulový blesk je dosud ne zcela prozkoumaný a vysvětlený atmosférický jev, vázaný obvykle na bouřkové počasí. Projevuje se jako svítící létající koule o průměru několika centimetrů až decimetrů, která zaniká obvykle po několika sekundách výbuchem, ale i poklidně.

	Zápisy o nejrůznějších bizarních projevech kulových blesků jsou staré stovky let. Lidé je často viděli vylétat například z hořících krbů, kamen nebo později z elektrických zásuvek (ale i v interiérech letících letadel). Kulové blesky se také údajně často objevují v seismicky nestabilních místech nebo v místech s pohybem lávy pod povrchem.

	V roce 1638 zabila „létající svítící koule“ za bouřky čtyři věřící v kostele v Anglii.

	V roce 1753 zabil kulový blesk německého fyzika George Wilhelma Richmanna, působícího v ruském St. Petěrburku, který se ho snažil zachytit s pomocí papírového draka. Na hlavě mrtvého zůstala výrazná červená skvrna, jeho oděv byl popálený a boty se rozpadly na malé části. Kulový blesk, jenž zabil Richmanna, současně odmrštil jeho asistenta a zdemoloval a popálil zařízení laboratoře (mimo jiné vyvrátil dveře z pantů).
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	Setkání s kulovým bleskem na obrázku z 19. století

	V 60. letech 20. století vletěl kulový blesk oknem do ložnice rodinného domu ve Vítkově, kde „povlával“ se záclonou, načež opět vyletěl ven.

	V roce 1993 zranil kulový blesk muže v Olomouci.

	V roce 2000 vletěl kulový blesk skrz „švíru plechového odvodu spalin“ plynového kotle do koupelny bytu v Brně, popálil majitelku na ruce a hlavě proletěl celým bytem, kde ho viděli i další členové rodiny, a nakonec explodoval v obývacím pokoji. Při výbuchu odpadla ze stěn pokoje omítka, byly zničeny žaluzie, tlaková vlna roztříštila okno a roznesla střepy až 50 metrů daleko, exploze také vytrhla ze zdi parabolickou anténu. Bíle zářící kulový blesk měl podle osazenstva bytu svědků kulovou hlavu i svítící ocas a za letu zvláštním způsobem opticky působil na okolí: to se v očích svědků jakoby zvětšovalo a zase smršťovalo.

	V roce 2012 čínští vědci poprvé zachytili a prozkoumali spektrum kulového blesku.

	Vědcům se již několikrát podařilo kulový blesk vyvolat i uměle, ale vždy jen na velmi krátkou dobu (obvykle na několik milisekund, rekord je 8 sekund), kdy ale neměli létající kouli zcela pod kontrolou.

	Teplota jádra kulového blesku je odhadována na 1700 stupňů Celsia.

	Nejčastější tvar kulového blesku: koule, někdy zploštělá, někdy „roztřepená“, kapka, „doutník“, prstenec… Svědci viděli kulové blesky samostatné i „s ohonem“, někdy vřetenovým, někdy s dalšími svítícími létajícími satelity.

	Nejčastější velikost: od průměru několika centimetrů přibližně do jednoho metru.

	Nejčastější barva: bílá, žlutobílá, oranžová. Někteří svědci popsali kulové blesky červené, modré a fialové.

	Zvuk: kulový blesk se obvykle pohybuje bezhlučně. Někdy „bzučí“, „vrní“ nebo „popraskává“.

	Pohyb: je obvykle pomalý (chůze člověka), často sledující elektrické vedení, od předmětů se někdy odráží. Někdy předvídatelný, jindy zdánlivě nepochopitelný. Mnozí svědci popsali, že byl pohyb kulového blesku jakoby „inteligentní“.

	Doba existence: obvykle několik desítek sekund, výjimečně až několik minut.

	Podle současných teorií a nejčastějších názorů odborníků by mohl být kulový blesk zvláštně reagující formou skupenství plazmy nebo by mohlo jít o oxidaci par atomárního křemíku, reagujících na vodní páry. Podle některých expertů by ale kulový blesk mohl být například i topologickým průnikem do jiných časoprostorových dimenzí.

	Plazmoid je doposud velmi málo popsaná a prozkoumaná obdoba kulového blesku. Mělo by jít o určitým způsobem ohraničenou oblast (elektromagnetickou kapsu), ve které se hmota nachází v plazmatickém skupenství (s volnými elektrony a kladně nabitými ionty) reagujícími na magnetické pole.

	Světla v norském údolí Hessdalen. Několik desítek hlášení o výskytu „létajících světel“ přicházejí každým rokem z údolí Hessdalen ve středním Norsku. Místní lidé zde pozorovali vznášející se světložluté ovály o velikosti rodinných domů (které visely nad krajinou až několik hodin), různě barevné světelné koule do průměru jednoho metru tvořící formace (svítící několik desítek sekund až minut) i samostatné různě barevné jiskry (třpytící se po dobu kratší než jedna sekunda). Světla jsou údajně schopná reagovat na pohyb osob nebo laserových paprsků, některá zaznamenaly i radary.

	Nejvíce hlášení o výskytu světel v údolí Hessdalen bylo zaznamenáno v 80. letech 20. století. V roce 1982 zde například norský horník Bjarne Lillevold spatřil dvě obří světelné koule, které připluly z hor nad městečko Álen a ozářily jednu z budov, „jako by hořela“. Lillevold uvedl, že se současně zjevil i objekt „větší než budova“ připomínající „hlavou dolů obrácený vánoční stromek s červenými ozdobami“, který 20 minut vertikálně kmital jako jojo.

	Norské údolí Hessdalen je díky světelným jevům oblíbenou turistickou destinací a místní lidé se z fenoménu snaží profitovat (pronájem pokojů, prodej suvenýrů ve tvaru létajících talířů atd.).

	Pozn.: Ploché, kamenité kopce, náhorní plošiny… Údolí Hessdalen je dlouhé přibližně 10 kilometrů a táhne se takřka pravidelně od severu k jihu. Je bohaté na pyrit. Oblast svým tvarem připomíná krajinu u uralské Mrtvé hory.

	vojenský test tajné zbraně

	24. ledna 1959, při přesunu vlakem ze Sverdlovsku na sever, strávili členové Djatlovovy výpravy celý den ve městě Serov, i když chtěli cestovat dál. Serovské vlakové nádraží bylo od rána uzavřeno. Podle některých novodobých badatelů zde mohl probíhat přesun vojenské techniky a armáda na severu připravovala tajný vojenský test.

	Nepotvrzená informace novodobých badatelů: v okolí tábora pod Mrtvou horou našli komisaři desítky kovových předmětů – zbytků vojenské rakety. Sovětská armáda údajně přiznala, že nad oblastí skutečně testovala balistickou střelu R-7, ale až dva týdny po nešťastné události.

	Pozn.: Odkud a kam mohla raketa (rakety) letět? Sovětské kosmodromy Kapustin Jar a Bajkonur se nacházejí příliš daleko na jihu a balistické rakety z nich létaly převážně severovýchodním směrem, v koridorech vzdálených stovky kilometrů od Severního Uralu. Balistické střely vypouštěné z vojenské střelnice Pleseck na severu evropské části Sovětského svazu s cílovou oblastí Nová Země (Новая Земля) se zase pohybovaly v koridoru vzdáleném stovky kilometrů severozápadně od Severního Uralu.

	Podle některých expertů mohli Sověti nad Mrtvou horou testovat obdobu tzv. foo fighter nebo Kugelblitz – létajících světelných koulí, tajných zbraní nacistů, údajně použitých během druhé světové války.

	Podle některých novodobých badatelů mohl způsobit tragédii Djatlovovy výpravy nepovedený test tzv. „vakuové bomby“.

	Teorii vojenského testu podporují nalezené kusy oblečení, které vykazovaly zvýšenou radioaktivitu. Sověti v 50. letech 20. století s jadernou energií často experimentovali. Studenti se ale mohli radioaktivními látkami potřísnit už v UPI, při odstraňování následků jaderné havárie v Čeljabinsku nebo podle některých novodobých badatelů i ve vlaku.

	Pro útok chemickou zbraní hovoří podivné zbarvení těl některých mrtvých a jejich údajně zšedivělé vlasy popisované účastníky pohřbů.

	Traduje se také, že pilot záchranářského vrtulníku kapitán Gatěženko, který se bál nákazy, odmítl odletět s mrtvými těly z místa činu, dokud nebudou zapečetěna v zinkových rakvích. Vyšetřovatel Ortjukov ale vytáhl pistoli a trval na urychleném odletu…

	Pro teorii, že celý případ zmanipulovala armáda, hovoří i fakt, že někdo minimálně se čtyřmi mrtvými těly manipuloval. Dokazuje to poloha posmrtných skvrn na tělech obětí.

	Jak se mohlo vše odehrát

	Členové Djatlovovy výpravy se stali nechtěnými svědky tajného vojenského testu. Spatřili, co neměli, a vrátili se zpět do stanu. Vojáci se o nich dozvěděli, přišli na místo tábořiště, obstoupili stan, začali do něj píchat bajonety (proto bylo v plášti tolik řezů). Účastníci expedice stan zevnitř také rozřízli, velkým otvorem se vyhrnuli ven a utekli. Vojáci je ale dohonili, těžce je zranili pažbami (fraktury lebek) a nechali zmrznout…

	Co hovoří proti

	Vpichy bajonety jsou nepravděpodobné – podle analýzy vláken plátna byl stan rozřezán zevnitř. Analýza vláken plátna ale byla údajně provedena nedostatečně.

	Členové Djatlovovy výpravy dolů ze stanu neutíkali, ale šli „normální chůzí“. Proti verzi, podle které vše zinscenovala armáda, hovoří podivně rozdrcené hrudníky, chybějící oči a jazyk. Nesmíme však zapomínat na to, že si zmanipulovaní sovětští vyšetřovatelé mohli vymyslet prakticky cokoli. Pravdu vydávat za lež, výmysl za skutečnost.

	Pokud by vše zinscenovala armáda, odebrala by pravděpodobně ze stanu fotoaparáty (s doposud nevyvolanými filmy). Ty ale na místě zůstaly.

	Případů, kdy armáda zmasakrovala civilní obyvatelstvo, existuje ve světě celá řada. Je obvyklé, že mnozí vojáci mívají po těchto akcích výčitky svědomí a například těsně před svou přirozenou smrtí se k činům, které je tížily celý život, přiznají. Proti armádní verzi hovoří fakt, že se k masakru studentů z Djatlovovy výpravy doposud žádný voják nepřiznal.
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	Pátrači prohledávali místa činu tři měsíce

	Raketa R-7 (Р-7) byla první sovětská mezikontinentální balistická raketa. Byla schopná přepravit třítunovou bojovou hlavici s termonukleární náloží až do vzdálenosti 8800 km, s přesností do 5 km, ale sehrála i zásadní úlohu během sovětského kosmického výzkumu. 4. října 1957 vynesla na oběžnou dráhu první družici Země, Sputnik 1.

	Jedenapůlstupňovou (dvoustupňovou) raketu R-7 tvořil centrální blok A s jedním motorem, kolem něhož byly do kříže rozmístěny další čtyři kuželovité bloky (B, V, G, D) s motory, s celkem 30 spalovacími komorami. Palivem byl vysoce rafinovaný petrolej Kerosin T-1, okysličovaný kapalným kyslíkem.

	Řízení bylo kombinované, částečně automatické s využitím palubního inerciálního systému, částečně dálkové s využitím radiotechnických prostředků.

	Původní verze R-7 byla záměrně extrémně krátká, aby se její části daly snadno přepravovat po železnici (ruské železnice mají větší rozchod než železnice v jiných státech. Klasický, tzv. Stephensonův rozchod kolejí je 1435 mm, rozchod kolejí v Rusku byl původně 1829 mm, později 1524 mm a od poloviny padesátých let dvacátého století je 1520 mm). R-7 byla poměrně spolehlivá, ale vyžadovala dlouhou přípravu ke startu a rozsáhlé technické zázemí (především pro výrobu kapalného kyslíku ze vzduchu).

	R-7 poprvé vzlétla 15. května 1957, ale havarovala a trosky spadly 400 km od místa startu. Následovaly další havárie. První úspěšný let proběhl 30. ledna 1958.

	V roce 1960 byla základní verze R-7 nahrazena modernější verzí R-7A s doletem až 12 000 km.

	Armádní verze R-7 startovaly z kosmodromu Bajkonur na jihu Sovětského svazu (ze dvou vypouštěcích ramp), ale i z vojenské základny v Plesecku na severu Sovětského svazu (ze čtyř vypouštěcích ramp). Základní technické údaje původní verze:

	Výška: 31 metrů (včetně bojové hlavice)

	Rozpětí: 11 metrů

	Vzletová hmotnost: 280 000 kg

	Hmotnost bez paliva: 27 000 kg
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	Kosmodrom Kapustin Jar (Космодром Капустин Яр), nazývaný původně také Stancia Volgograd, se nachází v jihozápadním cípu evropské části Ruska, poblíž hranic s Kazachstánem, ve stepi u meandrující řeky Volhy, 150 km jihovýchodně od metropole Volgograd. Poměrně malá raketová základna na ploše 96 x 65 km byla vybudována v roce 1947, kdy sem Sověti přemístili rakety V-2, ukořistěné za druhé světové války Němcům, a začali zde vyvíjet i první vlastní balistické střely. Armádní, geofyzikální, meteorologické…

	Na základnu dojížděli pracovat nejlepší raketoví konstruktéři své doby (např. Sergej Pavlovič Koroljov, Valentin Petrovič Gluško).

	Z kosmodromu Kapustin Jar byly postupně vypouštěny německé rakety V-2 a následně i první sovětské balistické střely R-1 (1948), R-2, R-5, R-12, R-14 atd.

	Od června 1951 zde Sověti začali testovat první výškové rakety se speciálními pouzdry pro živá zvířata – využívali zejména psy.

	20. února 1956 byla ze základny vypuštěna balistická raketa středního doletu R-5M s ostrou jadernou hlavicí, která dopadla a explodovala ve stepi u Aralského jezera.

	Do roku 1957 byl Kapustin Jar jediným velkým kosmodromem v Sovětském svazu (od roku 1957 začaly létat největší nosné rakety převážně z Bajkonuru).

	Od začátku 60. let 20. století začali Sověti využívat Kapustin Jar i pro starty kosmických raket Kosmos-1 vynášejících do vesmíru družice Kosmos-2. Ke dvěma prvním neúspěšným startům mělo dojít 21. října 1961 a 21. prosince 1961. První úspěšný let do vesmíru odstartoval 16. března 1962.

	V roce 1988 byl kosmodrom Kapustin Jar zakonzervován, v roce 1998 byl jeho provoz znovu obnoven.

	Kosmodrom Bajkonur (Космодром Байконур), se nachází v Kazachstánu, východně od Aralského jezera, ve stepi mezi městy Kazalinsk a Džusaly (na ploše 6717 km2). Po kosmodromu Kapustin Jar plnil úlohu hlavního místa startu největších sovětských nosných raket (Sojuz, Proton, Zenit) a kosmických lodí (Vostok, Voschod, Sojuz, Progress). Testují se na něm ale i mezikontinentální balistické střely.

	Stavba Bajkonuru začala v roce 1955, první úspěšný let balistické rakety proběhl 3. srpna 1957.

	4. října 1957 byla z Bajkonuru vypuštěna první umělá družice Země, Sputnik 1.

	3. listopadu 1957 byla z Bajkonuru vypuštěna první umělá družice Země Sputnik 2 s živým tvorem na palubě – fenkou Lajkou.

	12. dubna 1961 odstartovala z Bajkonuru kosmická loďVostok 1, která vynesla do vesmíru prvního kosmonauta Jurije Alexejeviče Gagarina.

	Po rozpadu Sovětského svazu, v roce 1993, připadl kosmodrom Bajkonur Kazachstánu. Od roku 1994 si ale Rusko zajistilo jeho dlouhodobý pronájem.
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	První kosmonaut, Jurij Alexejevič Gagarin, na poštovních známkách

	Kosmodrom Pleseck (Космодром Плесецк), se nachází v severní evropské části Ruska, v Archangelské oblasti, 180 km jižně od metropole Archangelska. Rozkládá se na ploše 1762 km2. Základna byla původně přísně tajná. V posledních letech je ale moderní kosmodrom hojně využíván pro starty nejenom ruských kosmických lodí.

	V oblasti severských plání pod Archangelskem vnikla v roce 1957 tajná vojenská základna nazývaná „Objekt Angara“. Postupně do ní byly převáženy sovětské balistické rakety R-7, budováno zázemí a v roce 1959 z Plesecku odstartovala první balistická střela.

	Od roku 1963 se začala původní vojenská základna proměňovat na plnohodnotný kosmodrom.

	17. března 1966 se v Plesecku uskutečnil první kosmický start nosné rakety s družicí Zenit-2.

	V roce 1967 z Plesecku odstartovala nosná raketa s první mezinárodní družicí Kosmos-261.

	V roce 1972 z Plesecku odstartovala první „západní“ nosná raketa s francouzskou družicí MAS-1.

	Z Plesecku doposud odstartovalo více než 1500 kosmických nosičů a neupřesněné množství balistických střel. Cílovou oblastí pro plesecké balistické střely je obvykle oblast Kura na Kamčatce.
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	Poloha sovětských kosmodromů. Autor: Golbez, CC BY-SA 4.0 (do mapy doplněna poloha kosmodromů a Mrtvé hory)

	Starty kosmických raket na začátku roku 1959. V roce 1959 oficiálně odstartovalo do kosmu 14 raket: 3 sovětské a 11 amerických. Kolik bylo přesně odpáleno balistických střel, není známo.

	2. ledna 1959 odstartovala ze sovětského kosmodromu Bajkonur (BA), z rampy PU-1, nosná raketa Vostok-L, která vynesla do vesmíru sondu Luna 1 (Луна 1, 361,3 kg), určenou k průzkumu Měsíce. Sonda měla při startu příliš velkou rychlost (o 100 m/s vyšší, než bylo plánováno), 1 13 000 km od Země vypustila Luna 1 do prostoru 1 kg sodíku, čímž vznikl malý oblak podle kterého bylo možno usuzovat na hustotu okolního prostředí. Kvůli příliš vysoké startovací rychlosti sonda nakonec svůj hlavní cíl – Měsíc – minula, stala se ale prvním umělým tělesem vypuštěným ze Země, které proletělo v jeho blízkosti.

	17. února 1959 odstartovala z amerického vesmírného střediska Easter Test Range (ET), na mysu Canaveral, nosná raketa Vanguard, která vynesla do kosmu vědeckou družici Vanguard 2 (9,8 kg). Družici nebyla udělena optimální rotace, část úkolů ale splnila.

	28. února 1959 odstartovala z amerického kosmodromu Western Test Range (WT) na vojenské základně Vandenberg Air Force Base nosná raketa Thor Agena A, která vynesla do vesmíru „zkušební objekt“ Discoverer 1 (618 kg), vojenskou technologickou družici sloužící k prověření nosné rakety.

	3. března 1959 odstartovala z amerického vesmírného střediska Easter Test Range (ET) na mysu Canaveral nosná raketa Juno 2, která vynesla do vesmíru měsíční sondu Pioneer 4 (5,9 kg). Sonda proletěla kolem Měsíce ve dvojnásobné vzdálenosti, než bylo původně plánováno (nemohlo tak být využito světelné čidlo), a v blízkosti našeho nejbližšího vesmírného souseda naměřila nulovou radiaci.

	13. dubna 1959 odstartovala z amerického kosmodromu Western Test Range (WT) na vojenské základně Vandenberg Air Force Base, nosná raketa Thor Agena A, která vynesla na oběžnou dráhu kolem Země „zkušební objekt“ Discoverer 2 (743 kg), vojenskou technologickou družici s testovaným návratovým pouzdrem. Kvůli chybnému naprogramování upustila družice pouzdro o půl oběhu dříve, než bylo plánováno. Pouzdro dopadlo pravděpodobně do oblasti Špicberků a existují spekulace, že padlo do rukou Sovětům.

	Foo fighter je pojmenování, které dostal zvláštní světelný jev, poprvé pozorovaný během druhé světové války, kdy kolem spojeneckých bombardérů kroužily malé zářící koule (údajně se někdy pohybovaly i uvnitř letounů). Výskyt bílých, oranžových, červených nebo zelených koulí měnících směr i rychlost letu hlásily posádky bombardérů nad Německem, Itálií, ale také piloti nad Tichým oceánem v blízkosti Japonska. Koule přitom pozorovatele vždy jen doprovázely a nikdy nezaútočily.

	Podle expertů mohlo jít o zatím nepopsanou tajnou německou zbraň, Eliášův oheň, kulové blesky, doposud nepopsaný atmosférický jev nebo halucinaci.

	Podle expertů na webu Palba.cz mohlo jít o německé protiradarové zařízení Feuerball, které nacisté testovali v experimentálním středisku Luftwaffe u bavorského Oberammergau (později bylo středisko přemístěno do Černého lesa). Mělo jít o kombinaci koulí a klystronových trubic pracujících na stejných frekvencích jako spojenecké radary. Později měla být údajně z těchto koulí vyvinuta tajná zbraň, Kugelblitz (Kulový blesk), schopná s pomocí reaktivní turbíny a plynné výbušniny vytvořit rosolovitý oblak, který bylo možné odpálit na dálku.

	„Vakuová bomba“ (termobarická zbraň, termobarická puma, palivo-vzduchová bomba, aerosolová puma) funguje tak, že se v určitém místě nebo i rozsáhlé oblasti vytvoří oblak výbušné látky, který po zážehu exploduje a následná tlaková vlna místo a vše živé v jeho okolí zničí. Vakuovou bombu vyvíjeli a testovali nacisté během druhé světové války (jejím vynálezcem byl Mario Zippermayr) a po válce ji dále zdokonalovali Sověti a Američané… Američané termobarické bomby poprvé použili během války ve Vietnamu (ve větším měřítku). Rusové využili kombinace účinků klasických a termobarických pum během války v Čečensku.

	K práci s menšími (kapesními) aerosolovými bombami byli ve 40. a 50. letech 20. století školeni mnozí tajní agenti pro jejich nenápadnost a snadnou přenositelnost.

	Termobarické bomby mají obecně velký ničivý účinek, zabíjejí vše živé ve svém dosahu a značně destruktivně také poškozují oblast odpalu.

	Základní rozdělení vakuových bomb:

	• FAE: při první explozi se do vzduchu se rozpráší hořlavina (nejčastěji hořlavá kapalina), druhá exploze tuto hořlavinu zažehne.

	• TBX, EBX: dochází k jediné explozi vznášejících se částeček paliva. V praxi se tyto bomby kombinují s klasickými trhavinami, které fungují jako jejich roznětka.

	Palivo vakuových bomb:

	• Tekuté palivo: ethylenoxid, propylenoxid apod.

	• Práškové palivo: průmyslová trhavina smíšená s hliníkovým (hořčíkovým, borovým, zirkonovým) prachem
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	Ruská pěchotní termobarická raketa RPO-A

	útok domorodců

	(Výprava se pohybovala na jejich posvátném území.)

	Členové Djatlovovy výpravy postupovali divočinou v mansijských stopách, několikrát vyfotografovali stromy se značkami domorodých Mansijů a o „Zemi záhadných znaků“ a jejích domorodých obyvatelích se několikrát obsáhle zmínili i v denících.

	30. ledna 1959 se účastníci expedice údajně dokonce s mansijským lovcem i setkali (podle stručné, ale nepříliš jasné zmínky v deníku) a od řeky Auspija stoupali na hřebeny v jím prošlapaných stopách lyží.

	Pro útok domorodců může hovořit i fakt, že Mansijové používají kromě lyží i sněžnice, jejichž otisky nejsou na sněhu téměř vidět. Domorodci tak mohli v kritický podvečer přijít a odejít od stanu na hřebeni, aniž by ve sněhové pokrývce zanechali výraznější stopy (vyšetřovatelé navíc začali zkoumat okolí stanu až tři týdny po neštěstí).
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	Mansijské značky na stromě, vyfocené členy Djatlovovy výpravy. Podle expertů se dají údajně vyložit jako „Tři muži se třemi psy vyšli na lov a zabili medvěda“

	Vraždit ale mohli i příslušníci druhého kmene, žijícího v oblasti – Chantové. Lovci Anatoliji Stěpočkinovi se v roce 1981, během výměnného obchodu a následné pitky, údajně svěřil chantyjský stařec (prý ze starého šamanského rodu), že kdysi potrestali turisty, kteří neoprávněně vnikli do jejich posvátné jeskyně a vyrabovali ji. Chantové turisty po incidentu sledovali, večer udělali do jejich stanu „dírečky“ a nafoukali dovnitř omamný dým z jedovatého durmanu…

	Podle chantyjského stařešiny vykradli turisté tzv. Ušminskou jeskyni (Ушминская пещера) a vzali z ní zlato, platinu a kůže.
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	Podle některých ruských webů se nachází vchod do Ušminské jeskyně na vrcholu tohoto skalního útvaru, který vyfotila Djatlovova výprava na břehu řeky Lozvy

	Teorii přepadení domorodci podporuje údajný nález duté bambusové hůlky na místě činu, kterou mohli Chantové využít k vehnání durmanového dýmu do stanu. Podle některých novodobých badatelů mohli Chantové využít kombinaci vlastní dýmky a zmíněné bambusové hůlky. Dým mohl podle nich foukat do stanu již durmanu přivyklý jedinec (šaman), který se navíc mohl snažit omamné výpary přímo nevdechovat, ale jen vyfukovat do hůlky.

	Podle některých novodobých badatelů mohli domorodci přivodit členům Djatlovovy výpravy i některá zdánlivě nepochopitelná zranění. Mohli jim rozdrtit hrudníky, aniž by vznikly modřiny na kůži: například po nich dupat až v době, kdy byli členové expedice již na prahu smrti a jejich těla byla extrémně podchlazená. V tomto případě by byla žebra obětí zlomena, a přitom by na jejich kůži (kvůli nízkému tlaku a slabému průtoku krve) nebyly modřiny.

	Co hovoří proti

	Pod vrcholem Mrtvé hory panovalo 1. února 1959 večer extrémně špatné počasí s minimální viditelností. Dokázali by domorodci v tomto počasí výpravu spolehlivě stopovat? Dokázali by u stanu v silném vichru zapálit durmanové listy a manipulovat s dýmkou a bambusovou tyčkou? Opravdu by durmanový dým nijak vážně nepůsobil na osobu, která ho nasávala z dýmky a vyfukovala do stanu?

	Ještě méně pravděpodobně vyznívá teorie, že Chantové rozdělali na svahu u stanu přímo oheň a vháněli dým dovnitř například měchem: dokázali by to i v extrémním počasí a v silném vichru? A nenápadně? Předpokládali by, že v tu chvíli nikdo ze stanu nevyjde a jejich oheň a snažení neuvidí?

	Při vhánění durmanového dýmu do stanu by si členové Djatlovovy výpravy patrně všimli, že je uvnitř cítit něco nezvyklého a reagovali by velmi pravděpodobně rychleji, než by začala omamná látka na všechny působit – stan byl dlouhý a navíc rozdělený závěsem na dvě poloviny.

	Svědectví o posvátné jeskyni vyrabované bělochy a následné pomstě domorodců působí jako příběh z laciné indiánky a je postaveno pouze na jediné výpovědi opilého chantyjského staříka. Lovec Anatolij Stěpočkin se navíc s historkou z roku 1981 dlouhá léta nikomu nesvěřil, protože prý o Djatlovově výpravě nic nevěděl. Ve Sverdlovské oblasti jde přitom o příběh, který zná prakticky každý.

	Ve stanu zůstal větší obnos peněz, alkohol (jak uvedli studentští pátrači Slobcov a Šaravin) a obě nalezené mrtvé dívky zůstaly panny. Je pravděpodobné, že by si domorodci peníze a alkohol vzali a dívky znásilnili. Pokud by ale šlo o „trestnou výpravu“ domorodců, zabíjejících vetřelce za to, že pronikli na jejich posvátná území, mohla by tato výprava být tak silně nábožensky podbarvena, že si domorodci z místa činu nic nevzali, protože pro ně byly všechny předměty vetřelců tabu, a dívky by neznásilnili.

	Proti možná hovoří i podivné zbarvení těl obětí (po požití durmanu pokožka zčervená) a spáleniny.

	Mansijové (Манси, zastarale také Вогулы, Вогуличи) jsou původní domorodí obyvatelé Severního Uralu. Předpokládá se, že etnická skupina vznikla již v dobách neolitu sloučením obyvatel místních kmenů lovců a rybářů s kočovnými pastevci z jižních a jihovýchodních stepí západní Sibiře a severního Kazachstánu. V 11. století pronikli na mansijská území poprvé Rusové a od 16. století nad nimi převzali prakticky absolutní kontrolu a začali je využívat pro sebe.

	Mansijové jsou spíše menšího vzrůstu (do 160 centimetrů), mají zploštělé tváře a vystouplé lícní kosti, rovné černé nebo hnědé vlasy, tmavé oči, široká ústa a úzké rty. Mansijským mužům prakticky nerostou vousy.

	Mansijové mluví původní mansijštinou. Vzhledem k asimilaci již ale přibližně 60 % původních obyvatel mluví velmi dobře i rusky a ruštinu používá i jako základní jazyk. Podle posledního sčítání z roku 2010 žilo v Rusku 12 269 Mansijů.

	Mnozí Mansijové stále obývají obvyklé sruby s hliněnou střechou vyhřívané otevřeným krbem, stěhují se ale už i do nových domků.

	Tradičním původním zaměstnáním Mansijů je lov, rybolov, chov sobů, zemědělství a chov skotu. Od 20. století pracují ale i v ruských průmyslových podnicích.

	V jídelníčku Mansijů nechybí tradiční chléb, maso, ryby, jeřabiny… Podle některých etnografů Mansijové ze zásady nekonzumují houby – přitahují prý zlé duchy.

	Mansijové mají velmi bohatou kulturu, lpí na tradicích a předávají si ústně i písemně písně, příběhy a letitá poselství.

	Písně:

	• hrdinské písně, písně opěvující duchy předků, zpívané přísahy, zpívaná kouzla, písně velebící medvěda, satirické písně

	Příběhy:

	• nejstarší posvátné příběhy: mýty o vzniku Země, nebeských těles, postav a mýty o přeměně patronů lihovin

	• hrdinské příběhy a příběhy o válkách

	• domácí příběhy z běžného života: hlavní hrdinové jsou v nich obvykle inteligentnější a vynalézavější než ostatní

	• vypůjčené příběhy: ruské příběhy, ve kterých obvykle vystupuje panovník (car, král) a vojáci

	• dětské pohádky: vyprávěné srozumitelnou formou, často o různých přírodních jevech

	• šamanské příběhy: o rituálech, kouzlech a rozmluvách s duchy

	• hádanky a přísloví

	• poučení o morálce a zákazech

	Písně, příběhy a poselství si mezi sebou Mansijové dlouho předávali z generace na generaci pouze ústně, od 30. let 20. století i písemně.

	V lidovém umění jsou mezi Mansiji populární geometrické tvary, například s vlnovkami nebo s motivy paroží či diamantů. Mansijské ženy milují šperky: prsteny, korále nebo náhrdelníky.

	Navzdory ruskému vlivu a vlivu pravoslavného křesťanství uctívá řada Mansijů stále přírodní síly a vyznává šamanismus. Posvátnými zvířaty jsou medvěd (symbol síly a vlády), ale i orel, husa, zajíc nebo motýl. Posvátnými místy jsou například jeskyně. Pozn.: V tzv. Čaňvenské jeskyni (Чаньвенская пещерa) objevili archeologové pravěký mansijský chrám s lebkami a kostmi, kamennými sekerami a kopími, železnými hroty šípů, střepy keramických nádob, stříbrnými šperky a bronzovými soškami zvířat.
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	Dobové kresby Mansijů: vlevo Mansijové v zimním oděvu, vpravo mansijská chata u řeky Lozvy

	Známí Mansijové:

	• Ruslan Michajlovič Provodnikov (Руслан Михайлович Проводников, narozen v roce 1984) – profesionální boxer

	• Jevdokija Ivanovna Rombandejevová (Евдокия Ивановна Ромбандеева, narozena v roce 1928) – etnografka (sestavila mansijsko-ruský slovník)

	• Grigorij Nikolajevič Sajnachov (Григорий Николаевич Сайнахов) – hudebník

	• Juvan Nikolajevič Šestalov (Юван Николаевич Шесталов, 19372011) – spisovatel

	Chantové ^нты, Ханти, Хандэ, Кантэк) jsou příslušníci původního národa, žijícího v Severozápadní části Sibiře, nyní především v metropoli Chanty-Mansijsk (59 % populace). V roce 1959 bylo evidováno v Sovětském svazu 19 410 Chantů, podle posledního sčítání z roku 2010 žije nyní v Rusku 30 943 Chantů. Oblast Severního Uralu, v okolí Ivdelu, obývá ale jen minimum z nich. Existují tři etnické skupiny Chantů: severní, východní a jižní.

	Chantové jsou spíše menšího vzrůstu (do 160 centimetrů), mají plochá čela, rovné černé nebo hnědé vlasy (zřídka i blonďaté), tmavé oči, široká ústa, úzké rty a snědou pleť. Chantyjským mužům prakticky nerostou vousy. Ženy mají výraznější mongolské rysy.

	Původní předkové Chantů přišli do dnešní Sverdlovské oblasti z jihu. Zabývali se podobnými činnostmi jako okolní národy: rybolovem, lovem a chovem sobů.

	Chantyjština je podobná mansijštině. Existuje mnoho chantyjských dialektů.

	V letech 1931 až 1934 se někteří Chantové zapojili do protiruského, tzv. Kazymského povstání a bojovali proti kolektivizaci. Povstání bylo násilně potlačeno. Navzdory ruskému vlivu a vlivu pravoslavného křesťanství uctívá řada Chantů stále přírodní síly a vyznává šamanismus. Chantyjští šamani požívají mezi lidmi velké úcty.

	Chantové měli dlouhá léta zvyk pohřbívat své mrtvé „ve vzduchu“, na dřevěných plošinách (aby se duch mrtvého stal součástí více posvátných živlů). Sovětské úřady ale účastníky těchto nelegálních pohřbů tvrdě trestaly desetiletým vězením.

	V roce 1957 začaly vycházet první chantyjské noviny Ленин пант хува. V roce 1989 byla založena osvětová chantyjská organizace Spasenije Jugry (Спасение Югры).

	Od roku 2009 je v Rusku populární chantyjská etno-rocková skupina H-Ural. V ruských hitparádách uspěla i další chantyjská kapela Stín emigranta (Тень эмигранта).
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	Vlevo Chantové na snímku z konce 19. století. Vpravo Chantové lovící ryby

	Durman obecný (Datura stramonium) je půl metru až metr vysoká jednoletá bylina z čeledi lilkovitých se zubatými listy a výraznými bílými květy s nálevkovitou korunou ve tvaru podlouhlého zvonu. Plod je ostnitá tobolka. Durman roste prakticky po celém světě, od tropů až po mírné pásmo. V České republice se mu říká i panenská okurka, andělské trumpety, vlčí jablko, maslák, ježkova palice nebo čertova buřina.

	Durman je prudce jedovatý a halucinogenní (jedovatá je celá rostlina včetně kořene). Obsahuje tropanové alkaloidy (0,2 až 0,6 %) hyoscyamin, atropin, L-skopolamin, apoatropin, belladonin, nikotin, rutin.
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	Durman obecný
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	Z listů durmanu se získává droga uvolňující křeče.

	Jak se chovají lidé po otravě durmanem? Zkázonosné delirogenní účinky durmanu, „démonické drogy“, objevili lidé už ve starověku. Praktikovalo se především vdechování výparů z hořící rostliny.

	Člověk je po vdechnutí durmanu obvykle nezvykle hyperaktivní, přestávají mu fungovat potní a slinné žlázy, zvyšuje se jeho tělesná teplota a vysychá pokožka, rudne v obličeji i po těle, má rozšířené zornice očí, vidí jen mlhavě, trpí závratěmi, zrychleným tepem, bušením srdce, ztrátou rovnováhy a jakoby opilostí nebo náměsíčností.

	Oběti otravy durmanem bývají často vzrušené, zmatené, agresivní, špatně mluví a nejsou schopny se na nic soustředit a rozumně
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	Zahrada pozemských rozkoší. Třetí část z triptychu obrazu Hieronyma Bosche z let 1503-1504

	uvažovat. Především ale trpí děsivými úzkostmi, mají strach a živé (tzv. pravé) halucinace. Často si myslí, že létají a padají, vidí neexistující hrůzostrašně a bizarně vypadající bytosti a tvory, kreatury a zrůdy. Mnoho pacientů popsalo, že vidělo a prožívalo scény jako z obrazů Hieronyma Bosche.

	Po vyvrcholení intoxikace většinou upadají pacienti do stavu útlumu až komatózního spánku. Ještě dlouho po požití durmanu jsou podráždění, vyčerpaní, špatně vidí a trpí částečnou ztrátou paměti.

	Pokud oběť inhaluje příliš velké množství durmanových par, může dojít k vážnému zranění při nepříčetném chování, k nebezpečnému přehřátí organismu i k naprostému vyčerpání a smrtelnému selhání extrémně namáhaného srdce.

	Obývala Ural, dávno před kmeny Mansijů a Chantů, nejstarší civilizace na Zemi? V letech 1991 až 1993 objevili hledači vzácných rud v oblasti Severního Uralu (v Komijské republice, v oblasti Jugyd Va, Югыд ва, v okolí řeky Kožim) fragmenty neobvyklých kovových předmětů připomínající části pružin nebo tlumičů. Šlo o miniaturní objekty z mědi, wolframu a molybdenu o velikosti od pouhých několika tisícin milimetru do tří milimetrů. Ruské vědce, kteří začali fragmenty zkoumat, překvapilo kromě jejich titěrnosti i jejich stáří: předměty se nacházely v geologické vrstvě staré od 20 tisíc do 300 tisíc let před naším letopočtem! Akademici a záhadologové se dodnes přou, jestli jsou nálezy z Jugyd Va výjimečnou geologickou raritou, nebo nanovýrobky nějaké technologicky vysoce vyspělé uralské pracivilizace.

	Legenda o devíti mrtvých a zohavených. „OkolíOtortenu a Mrtvé hory je prokleté, dávno před Djatlovovu výpravou zde zahynulo také devět lidí – domorodých lovců, které nalezli zohavené a s nepřirozenou barvou kůže,“ tvrdí aktuálně mnohé weby, které se odvolávají na staré mansijské legendy a upozorňují na magické číslo 9. Po internetu také koluje svědectví Michajla Ognějeva, podle kterého zahynuli v roce 1958 v oblasti i další dva lovci, které našli, podobně jako studenty z Djatlovovy expedice, polonahé a žlutě zbarvené.

	útok trestanců z gulagu

	Výprava prošla oblastí bývalých trestaneckým táborů a přímo potkala i trestance, kteří si zde odpykávali své tresty. Vyšetřovatelé také údajně našli v opuštěném táboře pod Mrtvou horou i předměty, které nepatřily účastníkům expedice – jedny lyže navíc, vojenský vak na boty a dioptrické brýle.

	Co hovoří proti

	Komisaři našli na pláni jen stopy členů Djatlovovy výpravy. Ve stanu zůstal větší obnos peněz, alkohol a obě nalezené mrtvé dívky zůstaly panny. Pokud by výpravu přepadli trestanci z gulagu, peníze a alkohol by pravděpodobně ukradli a dívky znásilnili. Proti hovoří i podivně rozdrcené hrudníky, podivné zbarvení těl obětí, spáleniny, chybějící oči a jazyk.

	Gulag (Главное управление исправительно-трудовых лагерей). Trestat neposlušné obyvatele vlastní země i podezřelé cizince deportací do obávaných trestaneckých táborů, především v odlehlých sibiřských pustinách, bylo ruským zvykem již odnepaměti. V Sovětském svazu existovalo od roku 1919 celkem 476 táborových kolonií s tisícovkami jednotlivých trestaneckých táborů. Sověti využívali trestance především k otrocké práci, například při těžbě rud a přírodních surovin nebo při budování velkých staveb. Gulagy byly Sovětském svazu oficiálně zrušeny v roce 1960, pod nejrůznějšími krycími názvy ale fungovaly i v dalších letech.

	Trestanecké tábory existovaly v Sovětském svazu již za vlády V. I. Lenina, největším strašákem ale byly v době stalinismu. Projekt gulagů pro Stalina vypracoval v roce 1929 Naftalij Frenkel. Do roku 1953 údajně prošlo Stalinovými gulagy 8 milionů lidí (podle některých historiků to bylo až 13 milionů lidí).

	Režim v táborech byl různě tvrdý. Vězni těžce pracovali až 16 hodin denně a často byli doslova loutkami v rukou sadistických dozorců. Umírali při nadlidské dřině, vlivem mrazů, podvýživy či na následky zranění.

	Vedle klasických gulagů existovaly v Sovětském svazu i kolonie „vyhnanců“, obvykle politicky nepřizpůsobivých lidí, kteří nesouhlasili s režimem. Tyto kolonie se sice nacházely také v odlehlých oblastech, ale režim v nich byl o něco mírnější.

	Nejvýznamnější gulagy: Magadan, Pečora, Norilsk, Vorkuta.

	O samotné existenci gulagů a životu v nich se veřejnost dozvídala dlouhá léta jen zprostředkovaně. Průlom nastal po vydání knih ruského disidenta Alexandra Isajeviče Solženicyna: Jeden den Ivana Děnisoviče (1962), Souostroví Gulag UM. (1973-1975).
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	Trestanci z gulagu buduj í Bělomořský kanál
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	Do gulagů byli deportováni i někteří nepohodlní ruští prominenti – politici nebo vědci. V roce 1939 byl například odeslán na východ známý raketový konstruktér Sergej Pavlovič Koroljov, který si měl v oblasti Kolyma odpykat desetiletý trest. Už za půl roku si ale při dobývání zlata zničil zdraví (následně byl převezen do vězení v Moskvě).

	útok pytláků

	Djatlovova výprava se mohla pod Mrtvou horou střetnout se skupinou pytláků, která na ni zaútočila a členy expedice zabila.

	Co hovoří proti

	Pytláci by se nepohybovali po holých hřebenech, kde již nežije žádná lovná zvěř. Vyšetřovatelé našli na pláni jen stopy členů Djatlovovy výpravy. Ve stanu zůstal větší obnos peněz, alkohol a obě nalezené mrtvé dívky zůstaly panny. Pokud by výpravu přepadli pytláci, peníze a alkohol by pravděpodobně ukradli a dívky znásilnili. Proti hovoří i podivně rozdrcené hrudníky, podivné zbarvení těl obětí, spáleniny, chybějící oči a jazyk.

	útok hledačů drahých kovů

	Djatlovova výprava se mohla pod Mrtvou horou střetnout se skupinou hledačů drahých kovů (minerálů), která na ni zaútočila a členy expedice zabila.

	Co hovoří proti

	Rýžování zlata a minerálů v zamrzlých řekách a potocích na přelomu ledna a února je vysoce nepravděpodobné. Hledači drahých kovů by se v extrémně špatném počasí nepohybovali po hřebenech. Vyšetřovatelé našli na pláni jen stopy členů Djatlovovy výpravy. Ve stanu zůstal větší obnos peněz, alkohol a obě nalezené mrtvé dívky zůstaly panny. Pokud by výpravu přepadli hledači drahých kovů, peníze a alkohol by pravděpodobně ukradli a dívky znásilnili. Proti hovoří i podivně rozdrcené hrudníky, podivné zbarvení těl obětí, spáleniny, chybějící oči a jazyk.

	nepovedená lovecká výprava sovětských papalášů

	Civilizací stále ještě poměrně nedotčený Severní Ural a jeho lesy jsou domovem řady divokých zvířat: medvědů, vlků, rysů, sobolů a dalších. Lov zde byl i v roce 1959 oblíbeným zdrojem získávání potravy i koníčkem místní honorace, která vyrážela do přírody zastřílet si a často se i opít.

	Jak se vše mohlo udát

	Prominentní lovci omylem zastřelili jednoho z členů Djatlovovy výpravy a pak se snažili zamést stopy a znesnadnit vyšetřování, a proto zabili i ostatní.

	Co hovoří proti

	Žádná zranění po zásahu střelnými zbraněmi nebyla zaprotokolována. Pozn.: Papaláši se ale mohli zasadit o to, aby zaprotokolována nebyla.

	Proti hovoří i rozsáhlá vnitřní zranění členů expedice – podivně rozdrcené hrudníky a fraktury lebek. Nevysvětleno zůstává podivné zbarvení těl obětí, spáleniny, chybějící oči a jazyk.

	strach z laviny, následná ztráta orientace a umrznutí

	Na první pohled nejpravděpodobnější popis událostí. Ale…

	Navzdory poměrně malému úhlu svahu (10 až 20 stupňů) mohla masa sněhu na stan skutečně spadnout a poranit a vyděsit jeho obyvatele. Mohlo jít o posunutí velké zmrzlé „sněhové desky“.

	Co hovoří proti
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	Lyžařská hůlka vyfotografovaná členy výpravy i vyšetřovateli
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	Pokud by se přes stan posunula ledová deska, museli by vyšetřovatelé nalézt její zbytky. Na fotografii ze stavby tábora je také vidět do sněhu zaražená lyžařská hůlka a stejně vztyčená hůlka je vidět i na snímku pořízeném vyšetřovateli, když zkoumají stan. Pokud by tábořiště zavalila lavina, musela by hůlka spadnout.
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	Hledání zmizelých na svahu pod Mrtvou horou

	Tábor byl poměrně málo poničen, zatímco zranění členů expedice byla rozsáhlá. Pokud by lavina rozdrtila hrudníky dvěma členům

	výpravy, nemohli by s ostatními sestoupit dolů k hranici lesa.

	Proti hovoří také odchod členů výpravy od stanu „normální chůzí“ podivné zbarvení těl obětí, spáleniny, chybějící oči a jazyk.

	infrazvuk

	Infrazvuk mohl vzniknout při tření velkých mas sněhu nebo po roztočení vzduchu do tzv. Kármánových vírů – rotujících a vibrujících minitornád (roztočených díky zvláštnímu tvaru a rozmístění skal na hřebeni a miskovitému tvaru údolí pod Mrtvou horou). Infrazvuk mohl být tak intenzivní, že členové výpravy „zešíleli“ a chovali se chaoticky.

	Mansijské legendy hovoří o řvoucí Zlaté babě, jejíž hlas prý láme skály, spouští laviny a zabíjí (někteří lidé v jeho dosahu údajně i zkameněli). Zvuk připomínající kombinaci výhružného vrčení a skučení meluzíny je prý tak strašlivý, že se nedá vydržet, a jedinou možností je utéct z jeho dosahu. V roce 1999 Zlatou babu údajně slyšel ruský žurnalista Alexandr Zajcev na planině Maň-pupu-ňor.
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	Zlatá baba na historické mapě Severního Uralu Siegmunda von Herbersteina z roku 1549 a na dalších historických mapách

	Co hovoří proti

	Odchod od stanu „normální chůzí“, rozsáhlá vnitřní zranění členů expedice – podivně rozdrcené hrudníky a fraktury lebek, podivné zbarvení těl obětí, spáleniny, chybějící oči a jazyk.

	Infrazvuk je akustické vlnění o velmi nízké frekvenci (kmitočtu), přibližně v rozmezí od 16 až 20 Hz do 0,001 až 0,2 Hz.

	Přírodním zdrojem infrazvuku může být například erupce vulkánu, zemětřesení, bouře na moři, vlnobití, příboj, vodopád, ledové pole (chvějící se jako blána bubnu), polární záře, průlet bolidu atmosférou nebo Kármánovy víry (které mohou vzniknout nejenom v kopcovité krajině, ale například i při pohybu a rezonanci vzduchových hmot mezi bloky domů).

	Mohutným zdrojem infrazvuku je Slunce. Magnetické pole vytváří v jeho koroně obří rezonující smyčky šlehající do prostoru a rozechvívající celou sluneční soustavu. Nejhlubší infrazvukové vibrace ve vesmíru vytvářejí černé díry.

	Umělým zdrojem infrazvuku může být například nukleární výbuch, výbuch klasické trhaviny, zvuková zbraň, obří ventilátor, větrná elektrárna, elektrická lokomotiva, letadlo, vibrující mrakodrap, zazděný komín, tunel, dlouhá chodba nebo i varhany (v rumunské župě Sibiu ve vesnici Velt se například v 90. letech 20. století za zvuku varhan zřítila část pravoslavného kostela).

	Infrazvuk ale vyluzují i některá zvířata, která ho využívají při dorozumívání nebo výjimečně i k lovu: zpívající velryby, které vysílají pod mořskou hladinou infrazvukové chvění až do vzdáleností stovek kilometrů (někteří kytovci infrazvukem omračují svoji kořist – olihně a malé ryby), sloni (dosah infrazvukového sloního troubení je až 30 km), nosorožci, hroši, aligátoři, okapi, tetřevi, holubi a další.

	S pomocí infrazvuku se pravděpodobně dorozumívali už dinosauři. Destruktivní působení infrazvukového chvění mohlo podle některých badatelů způsobit pád budov v biblickém Jerichu.

	Infrazvuk také může být příčinou nepříjemných pocitů a strachu návštěvníků na místech, kde se údajně zjevují nejrůznější strašidla a duchové. Například anglický palác Hampton Court nedaleko Londýna (kde prý straší křičící duch Kateřiny Howardové – páté ženy Jindřicha VIII.) nebo skotské sídlo Bridge Vaults v Edinburghu jsou podle některých expertů ideálními místy pro vznik infrazvukového chvění (vznikajícího zde díky zvláštnímu proudění vzduchu v dlouhých chodbách a výkyvům elektromagnetického pole).

	Tým německých vojenských výzkumníků pod vedením Richarda Wallauschka zkonstruoval v roce 1940 tzv. Schallkanone – zvukové dělo. „Vrhač infrazvukových vln“ byl schopen zničit cíl a zabít nepřátelské vojáky na vzdálenost 50 metrů (lidé velmi nepříjemně pociťovali jeho vliv až do vzdálenosti 250 metrů). Dělo tvořila spalovací komora, kde vybuchoval metan s kyslíkem, a dva mohutné třímetrové parabolické „reflektory“, které exploze zesilovaly, přeměňovaly na infrazvuk a vrhaly do prostoru. Němci ale nakonec tuto zbraň ve druhé světové válce nepoužili. Dosah smrtícího infrazvuku byl totiž příliš malý (původně s ním chtěli sestřelovat spojenecké bombardéry), infrazvuk se nedařilo dobře usměrnit správným směrem (při jednom z pokusů zahynulo stádo krav na pastvině vedle zbraně, i když ta mířila do oblak) a dělo bylo příliš rozměrné, křehké a tvořilo snadný cíl. Pozn.: Pokusy se zvukovými zbraněmi probíhají dodnes. Například Pentagon testoval v roce 2015 plazmovou pušku Lipe (Laser-induced Plasma Effect), která střílela do vzdálenosti 100 metrů. Američané také vyvinuli sonické dělo LRAD (Long Range Acoustic Device) proti demonstrantům, působící do vzdálenosti až 300 metrů, které už bylo i poměrně přesné a vysílalo do prostoru pouze úzký zvukový kužel o úhlu 30°.

	Působení infrazvuku na lidský organismus je značně destruktivní. Lidé ho nejsou schopni slyšet, ale mohou ho „cítit“. Někteří vnímavější jedinci doslovně cítí tlak na obličeji nebo na jemné kůži na rukou. Infrazvuk vyvolává nevolnost, podrážděnost a agresivitu, způsobuje závratě, zalehnutí v uších, perforaci kochleární membrány i infarkt. Infrazvukové vlny vlastně trhají na kusy buňky v lidském těle a mění jejich chemické složení.

	odnesení několika členů výpravy silným větrem

	Djatlov napsal 31. ledna 1959 do svého deníku: „Vane silný, teplý západní vítr. Rychlost větru je jako rychlost proudění vzduchu při zdvihání letounuVichřice (snad tornádo) mohla odnést některého člena výpravy, když si odskočil ze stanu na záchod (například Nikolaje Thibeaux-Brignollese, který měl podle pitevní zprávy prázdný močový měchýř, byl dobře oblečen a na nohou měl boty). Jeho volání pak mohlo vyhnat ze stanu na pláň i ostatní.

	Pro teorii odnesení několika členů výpravy silným větrem hovoří výrok patologa Borise Vozrožděnného, podle kterého mohlo způsobit těžká zranění Nikolaje Thibeaux-Brignollese (vícenásobné zlomeniny spánkové kosti s rozšířením na další části lebky) právě odhození silným větrem a pád z výšky.
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	Silné poryvy větru trápily na místě činu i pátrače

	Co hovoří proti

	Skupina sestupovala do údolí jen v ponožkách „normální chůzí“. Proti hovoří postupné svlékání mrtvých v údolí v delším časovém období, podivně rozdrcené hrudníky dvou obětí, podivné zbarvení těl, spáleniny, chybějící oči a jazyk…

	Tornádo je mohutný větrný vír, rotující trychtýř (nálevka, chobot), spojující bouřkový mrak a povrch země, který obvykle vzniká na místech s velkými rozdíly teplot. Může mít až stovky metrů v průměru. Tornádo je schopné vynést do vzduchu až 5 tun těžké předměty a obvykle způsobuje rozsáhlé materiální škody. Obří větrné víry nejčastěji pustoší americký jih a středozápad, ale méně silná tornáda jsou obvyklá i pro jiné oblasti ve světě. Například ve Velké Británii registrují každoročně více než 30 tornád. V České republice meteorologové zaznamenávají každoročně 5 až 15 tornád.

	Rozdělení tornád podle Fujitovy stupnice:

	F0: 0-117 km/hod. Poškozuje komíny, láme větve stromů.

	F1: 117-180 km/hod. Odhazuje tašky ze střech, strhává automobily na silnicích, posouvá prefabrikované domy.

	F2: 180-252 km/hod. Strhává střechy, bortí prefabrikované domy, převrací vagony, zdvihá automobily ze země.

	F3: 252-332 km/hod. Drtí zdi cihlových domů, odnáší střechy, převrací vlaky, vyvrací stromy z kořenů, srovnává se zemí lesy.

	F4: 332-418 km/hod. Boří i pevně postavené cihlové domy, odnáší prefabrikované domy, odnáší automobily.

	F5: 418-511 km/hod. Rozmetává i nejdůkladněji postavěné domy i se základy, vrhá automobily i stovky metrů daleko, svléká stromy z kůry.

	F6: 511-605 km/hod. Nejničivější „sekundární savý vír“ vzniká při současném působení vírů F3, F4, a F5.

	Lidé odnesení silným větrem. 12. března 2006 nasálo tornádo ve městě Fordland v Missouri v USA z rodinného domu Matta Sutera, vyneslo ho do vzduchu a přeneslo nedobrovolného letce o 400 metrů dál. Muž se probudil z bezvědomí na louce mezi troskami, vysvlečený jen do trenýrek, potlučený, ale jinak vážněji nezraněný. Médiím následně vypověděl, že nejprve slyšel rachot, „jako když startuje deset stíhaček najednou“, pak podtlak vylomil dveře domu, odletěla střecha a on se vznesl vzhůru… Pravděpodobně šlo o nejdelší vzdálenost, jakou kdy uletěl člověk unesený větrem, který let přežil.

	Pozn.: Nejdelší nedobrovolný let vzduchem (z výšky) ale zažila jugoslávská letuška Vesna Vulovičová. 26. ledna 1972 explodovala v letadle DC-9 nad Československem (nad Srbskou Kamenicí u Děčína) bomba teroristů z protisrbské organizace Ustaša, exploze letoun roztrhla a jeho části začaly padat z výšky 10 050 metrů dolů na zemi. Shodou šťastných náhod dopadla část kuchyňky se zaklíněnou Vesnou Vulovičovou na prudký svah se stromy, který její kontakt ze zemí zbrzdil, a tak měla letuška nakonec „jen“ frakturu lebky, poškozenou páteř (tři zlomené obratle), zlomené obě ruce a nohy a řadu vnitřních zranění. Vesna Vulovičová byla měsíc v bezvědomí a ochrnula na spodní polovinu těla. Po několika operacích ale začala znovu chodit a stala se jugoslávskou národní hrdinkou. Všichni ostatní pasažéři a členové posádky zemřeli (27 lidí).

	náhlý úbytek kyslíku na úbočí hory a v údolí

	Na úbočí hory a v údolí mohlo dojít, z doposud blíže neurčených příčin, k náhlému úbytku kyslíku. Členové Djatlovovy výpravy se ve stanu začali dusit, roztrhli jeho plátno a snažili se uniknout do níže položených míst.

	Co hovoří proti

	Náhlý úbytek kyslíku je obecně nepravděpodobný. Dusící se členové Djatlovovy výpravy by po roztržení stanu dolů po svahu pravděpodobně utíkali a neodcházeli by „normální chůzí“, s malým rozestupem stop. Teorie náhlého úbytku kyslíku také nevysvětluje rozsáhlá vnitřní zranění členů expedice – podivně rozdrcené hrudníky a fraktury lebek, podivné zbarvení těl obětí, spáleniny, chybějící oči a jazyk.

	Jak dlouho vydrží člověk bez kyslíku? Lidé se bez přísunu kyslíku nejčastěji začínají dusit už po několika sekundách. Obvyklá doba výdrže bez kyslíku (po nadechnutí) je do dvou minut. Trénovaní jedinci (především potápěči) ale vydrží bez přísunu kyslíku i delší dobu. Švýcarský freedivingový potápěč Peter Colat zadržel dech na 19 minut a 21 sekund. Podobně výkony ale mají destruktivní dopad na lidský organismus (odumírání mozkových buněk) a také platí pravidlo, že jakýkoli namáhavý pohyb v prostředí bez kyslíku zkracuje dobu výdrže.

	působení doposud nepopsaných přírodních sil

	Sverdlovská oblast (a její okolí) je výjimečná geologicky i geograficky. Nachází se v ní zvláštně tvarované hory, skalí útvary, geologická ložiska a místa s výrony plynů.
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	Maň-pupu-ňor (Маньпупунёр). Severní Ural, jedno z nejstarších pohoří na Zemi, je pozoruhodný řadou bizarních skalních útvarů. Severně od Mrtvé hory a Otortenu se nachází na odlehlé náhorní plošině formace sedmi osamocených skalních špicí nazývaná Maň-pupu-ňor. Stáří 200 až 300 milionů let, výška 30 až 42 metrů! Šest špicí stojí pospolu, sedmá samostatně. Skály vznikly erozí původního masivu.

	Maň-pupu-ňor: Obří, 30 až 42 metrů vysoké skalní špice na vrcholu holé náhorní plošiny (autor snímku: Asankheia, CC BY-SA 4.0)

	Mansijové si o Maň-pupu-ňoru vyprávějí řadu legend. Nejznámější je o bitvě hrdiny Pygryčuma s obry, kteří po zásahu vyšší síly na místě zkameněli.

	Španělský web Misterios.co doplňuje nejznámější legendu zmínkou o jasném světelném záblesku: „Po temné noci, kdy byla náhorní plošina zahalena do hustých mraků a vál nad ní silný vítr, prý ráno Pygryčum pozdvihl meč k slunci, od meče se odrazil silný paprsek a nad obry se rozprostřela světelná kopule. Pak v horách silně zahřmělo, světlo zhaslo a obři zkameněli…“

	Náhorní plošina Maň-pupu-ňor je i místem, kde údajně přebývá mytická Zlatá baba, zabíjející svým hlasem na dálku.

	Bolšoj Šelom (Большой Шелом). V oblasti Jižního Uralu se nachází 1427 metrů vysoká hora Bolšoj Šelom, která je zvláštní tím, že jí schází špice a místo ní je na vrcholu rovná náhorní plošina. Podle některých geologů rozmetala vrchol hory v minulosti blíže nespecifikovaná exploze. Dokládají to podle nich kusy horniny šípovitého tvaru zabodané do země v okolí.

	„Místo, kde vzplála země“. Poblíž města Arťomovskij (Артёмовский) se nachází zóna, kde údajně došlo v nedávné minulosti k samovznícení země a následně i některých stromů. Místo pokrývá silná vrstva jemného hnědého prachu. Zajímavé je, že jde přitom o oblast s mokřady. Místní lidé věří, že zde kdysi přistálo UFO.

	Co hovoří proti

	Nedostatek přesvědčivých důkazů o působení zvláštních přírodních sil ve Sverdlovské oblasti od roku 1959 do současnosti.

	ufo, mimozemská návštěva

	Na posledním snímku pořízeném členy Djatlovovy expedice (známá fotografie č. 33, zde na s. 53) je zvláštní světelný bod, připomínající letící UFO. Neidentifikovatelné létající zářící koule viděla na začátku února 1959 nad oblastí i řada svědků.

	Údajně existují i snímky létajících koulí, které nebyly nikdy zveřejněny. Podle badatele Valentina Jakimenka (Валентин Якименко) pozorovali někteří svědci v noci z 1. na 2. února 1959 zvláštní jevy na obloze a také je fotografovali.

	Margarita Potjaženko (Маргарита Потяженко), která prý v roce 1959 pracovala ve vyšetřovacím týmu jako radistka, údajně slyšela hlášení, že na hoře Otorten přistála raketa.

	V roce 1968 prý Sověti nad Sverdlovskou oblastí sestřelili UFO. Mají to dokazovat odtajněné filmové záběry, které jsou volně dostupné i na YouTube. Vyšetřovatelé podle filmu nalezli na místě dopadu UFO i část těla mimozemšťana, známého jako „Sverdlovský trpaslík“ kterého měli i pitvat.

	Podle ruského webu Topwar.ru a autora článku „R_T_T R_T_T“ mohly zabít členy Djatlovovy výpravy vysokorychlostní střely malého průměru (do 1 mm), letící rychlostí 1,5 km/sekundu, které nezanechaly na tělech mrtvých žádné viditelné stopy, a patologové tak průstřely přehlédli. Autor článku ale zároveň přiznává, že v roce 1959 ani Sověti, ani Američané neměli zbraně, které by byly schopné takové střely vypálit, a tak předpokládá, že členy Djatlovovy výpravy zavraždila „třetí strana“.

	Co hovoří proti

	Nedostatek věrohodných důkazů o existenci UFO a působení mimozemšťanů ve Sverdlovské oblasti.

	Operace Sverdlovský trpaslík. V roce 1968 měla sovětská stíhačka MiG nad Sverdlovskou oblastí (údajně přímo v blízkosti metropole Sverdlovsk) sestřelit UFO a sovětští lékaři měli následně, v roce 1969, pitvat mrtvého mimozemského pilota extrémně malého vzrůstu z tohoto disku. Mají to dokazovat filmové záběry, údajně ilegálně vynesené z archivů ruských tajných služeb v 90. letech 20. století. Neznámý kupec prý za film zaplatil 10 000 amerických dolarů.

	Záběry zříceného UFO a pitvy Sverdlovského trpaslíka byly poprvé představeny veřejnosti 13. září 1998 v USA, v poněkud bulvárně pojatém pořadu TNT „Tajemství spisů KGB a UFO“, kdy komentář k záběrům četl britský herec Roger Moore, známý jako představitel Jamese Bonda z filmů Žít a nechat zemřít (1973), Muž se zlatou zbraní (1974), Agent, který mě miloval (1977), Moonraker (1979), Jen pro tvé oči (1981), Chobotnička (1983) a Vyhlídka na vraždu (1985).

	V tajném sovětském dokumentu zaznamenávajícím nalezení a pitvu „Sverdlovského trpaslíka“ je mimo jiné vidět jednotka sovětských vojáků v zimních oblecích jedoucí na korbě nákladního vozu zasněženou krajinou k okraji lesa, kde je mezi krajními břízami zaražený do země kovově vypadající kruhový disk o průměru minimálně pěti metrů. U disku již čekají další ozbrojení vojáci s terénními vozy. Velitel jednotky nařizuje podřízeným sbírat trosky. Celou akci pravděpodobně řídí starší muž v civilním obleku – hnědém kabátu s beranicí a zřejmě aktovkou v ruce. Operaci natáčejí nezávisle na sobě minimálně dva kameramani.

	Na záběrech z pitvy miniaturního mimozemšťana, údajně z roku 1969, jsou v sále vidět tři muži ve věku 20 až 30 let a jedna žena, zapisující poznámky. Mimozemšťan na stole je extrémně malý – je dlouhý přibližně jen 30 cm, má světle hnědorůžovou kůži, holou hlavu s překvapivě „lidsky“ vypadajícím obličejem (jakoby obličejem vychrtlého dospělého člověka) s vystouplými lícními kostmi, miniaturníma (případně neexistujícíma) ušima a šlachovitým krkem. Mimozemšťanovi chybějí ruce a pravděpodobně i spodní polovina těla. Patolog v jasně modrých rukavicích mu skalpelem rozřezává hrud‘ a obnažuje hrudní koš s žebry a vnitřními orgány.

	Podle přiložených dokumentů mimozemšťana pitvali lékaři Kamyšov, Savitský a Gordinkov. Zapisující měla být stenografka KGB O. A. Pšonikinová. Zprávu o pitvě a příčině smrti podepsali Tolmakov a zástupce KGB Kravstov.

	Ve filmovém dokumentu jsou uvedeny i odkazy na některé další písemnosti a osoby. Mimo jiné je zmiňován název samotné operace

	„Sverdlovský trpaslík“, informace o dokumentu „rozkaz č. 481“ i dopis vedoucímu oddělení vědeckých studií KGB plk. A. I. Grigorjevovi, ve kterém je popisován nález disku o výšce tří metrů a průměru pěti metrů s ostatky jedné malé, lidsky vyhlížející bytosti.

	Ve filmu je zmiňován i dokument popisující následnou smrt všech tří pitvajících lékařů. Všichni tito muži, kteří před filmovou kamerou zkoumali „Sverdlovského trpaslíka“, podle dokumentu společně zemřeli 24. března 1969 vlivem „krvácení do mozku“.

	Podle některých novodobých badatelů by mohly být záběry nálezu sverdlovského UFO autentické. Nákladní automobil, na němž přijíždějí vojáci k místu činu, je sice starší ZIL-151 z 50. let 20. století, který ale ještě mnohé sovětské vojenské jednotky používaly i po době ukončení jeho životnosti (podobně jako byly v Československé armádě hojně využívány letité, ale mimořádně spolehlivé nákladní vozy Praga V3S). Ve filmu mají také vojáci uniformy ženijního vojska, jež se ve výstroji sovětské armády skutečně používaly na konci 60. let 20. století, a především mají na stejnokrojích kovové přezky, které byly zařazeny do výstroje sovětských ženistů právě až na konci 60. let.

	Pozn.: V České republice se případem Sverdlovského trpaslíka zabývá například Karel Rašín.

	Fenomén znetvořeného dobytka. Od 60. let 20. století popsali především američtí farmáři případy, kdy na svých pozemcích nalezli podivným způsobem zabitá domácí zvířata: s precizně vyjmutými vnitřními orgány, dokonale odňatými částmi tkáně (i spodní části čelisti), vysátou krví a beze stop násilí okolo. Nejčastěji šlo o krávy, ale například i kozy, koně nebo psy.

	V roce 1967 byl například nalezen v Alamosa County v Coloradu kůň, stažený od krku nahoru z kůže, bez krve, mozku, páteře a srdce. Řezy v jeho těle prý byly provedeny jakoby laserem.

	V roce 1973 kdosi podivným způsobem zabil 44 krav v Kansasu.

	A v roce 1974 byla podobně sprovedena ze světa stovka kusů dobytka v Jižní Dakotě, Nebrasce a Iowě.

	Podle stoupenců UFO existuje minimálně šest očitých svědectví, kdy lidé i přímo viděli, jak se nad zvířaty na pastvinách zjevily létající talíře, vytryskl z nich proud světla, „nasál“ zvířata do útrob létajícího stroje a po čase je zase mrtvá „vyplivl“.

	Únosy lidí do létajících talířů. Existují stovky svědectví lidí, kteří tvrdí, že byli uneseni mimozemšťany, přepraveni do vznášejících se létajících talířů, byly na nich konány nejrůznější lékařské experimenty a pak je mimozemšťané opět propustili.

	V roce 1966 údajně uneslo UFO americké manžele Hillovy, když se vraceli z výletu k Niagarským vodopádům. Manželé měli částečně ztratit vědomí, ale pamatují si, že na nich mimozemští vetřelci prováděli nepříjemné pokusy.
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	Údajné UFO nad New Jersey v USA v roce 1952

	V roce 1975 létající talíř údajně vysál ze země amerického dřevorubce Travise Waltona v lesích u Snowflake v Arizoně. Muž se po několika dnech znovu objevil u místní benzinové pumpy: nahý, se šrámy na těle a nejasnými vzpomínkami na pobyt v obří kouli plné ostrých nástrojů, řízené mimozemskými chirurgy (na motivy příběhu byl v roce 1993 natočen film Oheň v oblacích).

	Mnohé údajně unesené ženy vypovídaly i o znásilnění mimozemšťany. Na opakované sexuální obtěžování mimozemskými bytostmi si například v roce 2016 postěžovala redaktorům webu Cryptozoologynews.com Španělsky mluvící Američanka, žijící v newyorské čtvrti Brooklyn. Mimozemšťané k ní prý přímo do ložnice pronikají z jiné dimenze, působí na ni jakoby s pomocí hologramů, vypadají pokaždé trochu jinak.

	útok sněžného muže almase

	Jakkoli může znít teorie o útoku sněžného muže fantasticky, vysvětluje mnohé jinak nevysvětlitelné, především rozdrcené hrudníky některých zemřelých.

	Pro teorii útoku almase hovoří jedna z fotografií pořízených členy výpravy, na které je vidět neidentifikovatelná postava vystupující z lesa, připomínající právě sněžného muže.

	Vyšetřovatelé údajně nalezli ve stanu (u stanu?) list papíru vytržený z deníku s textem: „Teď už víme, že sněžný muž existujeTento list papíru se ztratil během vyšetřování.
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	Sněžný muž almas? Nebo jen některý z členů výpravy? Poslední snímek z fotoaparátu Nikolaje Thibeaux-Brignollese, pořízený při výstupu z údolí řeky Auspija na hřebeny

	Vyšetřovatelé údajně nalezli ve stanu (či u stanu) i list papíru – ručně psané noviny členů výpravy, nazvané Večerní Otorten, kde bylo napsáno: „V poslední době se ve vědeckých kruzích živě debatuje

	0 existenci yettiho. Podle posledních zpráv se yettiové vyskytují v Severním Uralu, v okolí Otortenu.“ Také tento list papíru se ztratil během vyšetřování.

	Pozn.: Kolem deníku panuje řada nejasností (viz níže kapitola Deníky). Originál ručně psaného hlavního deníku výpravy se ztratil a existuje jen jeho strojový přepis.

	
Jak mohlo setkání se sněžným mužem vypadat

	Členové výpravy poslední večer nerozdělali oheň (možná), zvědavý (hladový) almas se potuloval kolem stanu a snažil se dostat dovnitř. Vzápětí nastal hromadný úprk a pronásledování.

	Zjevení almase by mohlo vysvětlovat, proč se snažili Georgij Krivoniščenko a Jurij Dorošenko (pokud to byli oni) lézt vysoko na cedr. Pro dříví v třeskutém mrazu nahoru zřejmě šplhat nemuseli – podle dostupných fotografií byly totiž kolem i nižší stromky.

	Pro útok divokého sněžného muže ale především hovoří zdánlivě nepochopitelná vnitřní zranění několika účastníků expedice – rozdrcené hrudníky a zlomená žebra (almas je mohl sevřít a drtit v náručí)

	1 vyrvaný jazyk Ljudmily Dubininové – pro některá zvířata je jazyk oběti pochoutkou.

	Stopa almase se mohla mezi ostatními stopami členů výpravy ztratit (stopy byly v době vyšetřování – tři týdny po incidentu – těžko rozpoznatelné a sami vyšetřovatelé připustili nejasnosti v jejich přesném počtu).

	Fotografie údajného sněžného muže pochází z fotoaparátu Nikolaje Thibeaux-Brignollese, který se na jednom z předcházejících snímků zaměřil i na nepříliš zajímavé místo v krajině. Je možné, že by viděl almase už dříve (kdy výprava ještě pravděpodobně putovala

	[image: Image]

	Snímek z fotoaparátu Nikolaje Thibeaux-Brignollese. Kráčí po sněhové pláni na pozadí lesa almas?

	po zasněženém ledě řeky Lozvy) a snažil se už tehdy zachytit sněžného muže na film? Při troše fantazie lze i na této fotografii najít kráčející postavu.

	Co hovoří proti
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	Pokud je almas už na snímku z údolí řeky Lozvy, proč by se o něm Thibeaux-Brignolles nezmínil ostatním? A proč by se o sněžném muži už u Lozvy někdo nezmínil v denících?

	Dvojice po sobě následujících snímků z fotoaparátu Nikolaje Thibeaux-Brignollese

	Zápisky o existenci sněžného muže v oblasti (ručně psaný časopis „Večerní Otorten“) byly podle některých badatelů jen studentskou recesí. Snímek „sněžného muže vystupujícího z lesa“ mohl být rovněž jen studentskou recesí. Předcházející snímek pravděpodobně zobrazuje jen někoho z výpravy, když si odskočil do lesa na toaletu.

	Djatlovova výprava sestupovala ze svahu „normální chůzí“. Nevysvětleno zůstává podivné zbarvení těl obětí, spáleniny.

	Především se ale nikomu během dlouhých desítek let po tragických událostech nepodařilo prokázat samotnou existenci almase v oblasti Severního Uralu a u Mrtvé hory.

	Yetti, bigfoot, yowie, almas

	Žijí ještě někde v odlehlých končinách Země živočichové podobní lidem? Doposud nepopsaní tvorové, kteří chodí stejně jako my po dvou a chovají se obdobně jako my?

	Ještě na začátku devatenáctého století se většina zoologů smála zprávám o chlupatém opočlověku z africké Libérie. „Obr z pralesa? To je nesmysl, pohádka,“ tvrdili. Do té doby, než Thomas Staughton Savage a Jeffries Wyman v roce 1847 popsali první gorilu, člověku podobného býložravce, se kterým máme totožných 98 až 99 % DNA.

	Další pozorování údajných nových hominidů ale byla a jsou přinejmenším sporná. Nejznámější doposud blíže nepopsaný opočlověk byl údajně mnohokrát spatřen ve Střední Asii v Himálaji. Populárního
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	Yetti – ilustrační foto

	sněžného muže yettiho tu prý odnepaměti potkávali místní domorodci, v 19. století se

	0 něm poprvé dozvěděli Evropané, a ve 20. století se ho pak dokonce vydaly přímo stopovat

	1 specializované výpravy.

	První zmínku o „harrum“, „chlupatých bytostech z hor“, zaznamenal v Sikkimu v roce 1854 britský cestovatel sir Joseph Hooker (zmiňuje je v knize Himalayan Journals). První šlépěje yettiho spatřil z Evropanů na vlastní oči v roce 1898 anglický důstojník Laurence A. Waddell (zmiňuje je v knize Among the Himalayas). První snímky dalších stop pořídil v roce 1937 Frank Smythe. Velikost nalezených šlépějí ale není podle skeptiků průkazná. Mnohé stopy připisované sněžným mužům jsou podle nich jen stopy menších zvířat žijících v oblasti (například horských koz), které se „roztekly“ a zvětšily vlivem tání na slunci.

	První odlitky yettiho obřích stop do sádry pak pořídili v roce 1972 američtí horolezci Jeffrey McNeely a Edward Cronin.

	V roce 1986 se s yettim údajně setkal tváří v tvář i slavný horolezec Reinhold Messner (i když nakonec vydal prohlášení, že se asi setkal jen s medvědem), a v současnosti existují dokonce desítky záběrů údajného himálajského yettiho, pořízených dalšími vysokohorskými turisty, které kolují po internetu.

	Kromě yettiho mají v Himálaji žít ještě i další hominidé, čomung a migjur. V Pákistánu se prý objevuje barnu. Tibetské náhorní plošiny mají obývat mi-go a žen sju. Ve střední Číně v provincii Chu-pej, v okolí rezervace Šen-nung-ťia, se má pohybovat tzv. jeren. Pamír má být domovem gulub javana. V Mongolsku prý byl mnohokrát spatřen almas. V Thajsku se bojí lesního ďábla čuvy, unášejícího mladé dívky.

	Obdobou himálajského yettiho a dalších asijských hominidů je v Severní Americe bigfoot – velká noha (známý také jako seskveč i když někteří experti uvádějí, že je seskveč menšího vzrůstu než bigfoot). Tvor vysoký přibližně dva a půl metru s mohutnou šíjí, širokými rameny a tělem porostlým dlouhými, obvykle rezavými chlupy. Američané registrují ročně stovky hlášení o setkáních s bigfootem, nejčastěji ze severozápadu USA a kanadské provincie Britská Kolumbie.

	Ve Venezuele nebylo doposud spolehlivě vysvětleno odchycení tzv. De Loysovy opice.

	Na východě Austrálie má žít 1,5 metru vysoký yowie, hominid bez krku s hnědou srstí, který si prý rád pochutnává na jablcích a po krajině se pohybuje především v noci.

	Sumatra a Borneo jsou prý domovem „krátkého muže“, samotářského orang pendeka, milujícího cukrovou třtinu.

	Ve střední Africe, v pralesích severně od řeky Kongo, prý stále žije tzv. Bondova opice – šimpanz větší než gorila.

	Hlášení o pohybu, fotografie a videa údajných hominidů ale aktuálně přicházejí i z méně pravděpodobných míst, z lidnatějších oblastí. Například i z Anglie, Severního Irska, španělských Pyrenejí, a dokonce i z polské strany Vysokých Tater! Podle expertů je to i proto, že se pod hlášení o výskytech doposud nepopsaných „sněžných mužů“ stále častěji podepisují různí vtipálci. Procházejí se krajinou například ve vojenských maskovacích oblecích (v České republice je populární typ „hejkal“), nechávají se v nich natáčet, vkládají záběry na YouTube a snaží se získat publicitu a provize z reklamy.

	Almas a další hominidé v Rusku

	Rusko je rozlehlá země a hlášení o výskytu nejrůznějších „lesních lidí“ přichází z jeho území stále poměrně velké množství.

	V pohoří Kavkaz údajně žijí almas, abnaoe, kaptar, tkis-kacy a meše-adam. Na Čukotce znají džulina, mirygdyho či girkyčavylyje. V Jakutsku pak kučunu, mulenu, abase, kédjeki a čučunu, chroptícího a hvízdajícího tvora podobného neandertálskému člověku, který prý pojídá syrové maso, obléká se do kůží zabitých zvířat a spí údajně na bobku hlavou dolů, kdy se v této neobvyklé poloze opírá čelem o zem.

	Vysocí, chlupatí tvorové připomínající člověka, pro které se vžilo pojmenování almas, prý byli několikrát spatřeni především na jihovýchodě Ruska u mongolských hranic. První zmínku o mongolském almasovi přinesl už v roce 1430 bavorský šlechtic Hans Schitlberger: „V horách žijí divocí lidé. Jsou porostlí srstí, pouze obličej a dlaně mají holé,“ popsal

	Schitlberger ve svém deníku prý početnou populaci tvorů, žijících severně od pohoří Arbus.

	Mongolští hominidé se údajně vyskytovali v 19. století ještě prakticky na celém území země, pak se jejich počty měly dramaticky snížit a nyní přicházejí hlášení o jejich výskytu z Mongolska už jen výjimečně.

	Žijí ale ruští almasové i v pohoří Ural, které leží mnoho set kilometrů severněji a západněji?

	V roce 1980 údajně viděli almase domorodci v oblasti Jižního Uralu, u vesnice Novogornyj u města Sněžinsk. V roce 1990 se do této vesnice vydal stopovat chlupatého lesního člověka i badatel Nikolaj Avdějev. Nejprve si všiml škrábanců na stromech, neobvyklých hromad větví a pak se s lesním obrem setkal i přímo: „Dlouho jsem se s ním chtěl střetnout, ale teď bylo mým jediným přáním utéct! Byl as! dva a půl metru vysoký, svalnatý a měl dlouhé paže.“ Avdějevovi se almase podařilo i vyfotografovat a po setkání sesbíral na místě střetnutí i jeho srst a poslal ji k analýze do Petrohradské univerzity. Biolog Valentin Sapunov následně vyhodnotil chlupy jako „podobné lidským“.

	Nikolaj Avdějev pátral v 90. letech 20. století po almasovi pravidelně každý rok. Setkal se s ním údajně znovu v roce 1993 v pohoří Nurguš v Čeljabinské oblasti. Almas prý v noci přišel k jeho stanu a začal tlouct dlaněmi do plátna.

	K dalšímu setkání mělo dojít v roce 1996: „Slyšel jsem, jak někdo rozbíjí čajovou konvici nad ohněm. Vyšel jsem ven, uviděl stopy ve sněhu a pak i jeho. Stál pět kroků ode mne! Obličej měl černý, vrásčitý, s malým nosem a mohutnou čelistí. Nejhorší ale byly oči: rudé, bez výrazu. Tvor se snažil odstrčit‘ světlo baterky. Pak se otočil a zmizel v lese,“ uvedl Avdějev.

	S almasem se Nikolaj Avdějev naposledy přímo setkal v roce 2003 mezi ruskými horskými pásmy Nurguš (Нургуш). V dešti spatřil chlupatého tvora přibližně čtyřicet metrů daleko, jak poskakuje po špičkách v podrostu.

	Pohyboval se almas v roce 1959 i v oblasti Severního Uralu v blízkosti Mrtvé hory?

	otrava výpary z kamínek

	Jak členové Djatlovovy výpravy rozdělávali ve svých speciálních kamínkách oheň? S pomocí papíru? Březové kůry? Třísek? Existují spekulace, že využívali i nějakou technickou chemikálii, jejíž výpary mohly ve větší koncentraci způsobit otravu a následné chaotické chování členů expedice…

	Co hovoří proti:

	Podivně rozdrcené hrudníky, chybějící oči a jazyk

	Otrava CO2. Kysličník uhličitý – CO2 – se v přírodě objevuje v místech výronů sopečných plynů a je přítomen také v některých minerálních vodách. CO2 je těžší než vzduch, v místnostech nebo jiných uzavřených prostorech je nejkoncentrovanější při zemi.

	Při otravě kysličníkem uhličitým cítí člověk v ústech mírně nakyslou příchuť. Při 5% koncentraci CO2 mají lidé závratě, při 8-10% začínají upadat do bezvědomí a mohou zemřít. Smrt nastává obvykle po 5 až 10 minutách vdechování CO2.

	exploze parních kamínek

	Někteří členové výpravy uvažovali během cesty mrazivou a zasněženou severouralskou divočinou o tom, že by si zřídili ve stanu parní topení. V denících se o tom píše 30. ledna 1959: „Někteří (Thibeaux a Krivoniščenko) se zabývají myšlenkou postavit ve stanu parní topení. Závěs by měl opodstatnění…“

	Sauna a pára byly v Sovětském svazu už v 50. letech 20. století velmi populární. Zvláště po fyzicky náročných dnech Sověti s oblibou zalézali do speciálních vyhřátých budek a posléze skákali do sněhu nebo mrazivé vody a šlehali se březovými metlami.

	Pro explozi parních kamínek hovoří nález březové větve v ruce mrtvého Igora Djatlova.

	Co hovoří proti

	Stavba parního topení byla pravděpodobně jen technicky nerealizovatelným přáním a snem (mimo jiné by bylo například nutné vyřešit problém, kam přemístit všechny věci, aby nenavlhly). Stěží by také členové Djatlovovy výpravy roztápěli vnitřek stanu a plnili ho párou v kritický podvečer 31. ledna 1959, kdy za sebou měli náročný pochod za extrémního počasí a byli rádi, že vůbec vybudovali nouzový bivak.

	Pátrači nalezli ve stanu rozkrájené vepřové. Je otázkou, jestli by djatlovovci v páře večeřeli.

	Pokud by parní topení přesto zapojili, vnitřek stanu vyhřáli párou a došlo k explozi kamínek, dal by se pochopit urychlený úprk ven a trhání plátna stanu zevnitř, členové výpravy by pak ale jen stěží pochodovali v rojnici dolů ze svahu… Proti hovoří také podivné zbarvení těl obětí, zvláštně rozdrcené hrudníky (pokud by byli Dubininová a Zolotarjov těžce zraněni už ve stanu, stěží by došli až do údolí), postupné svlékání mrtvých (Dubininová a Zolotarjov nezemřeli při jedné explozi), chybějící oči a jazyk.

	unik paliva z letadla letícího nad mrtvou horou

	Nad oblastí mohlo přeletět v noci z 1. na 2. února 1959 letadlo a z nouzových nebo jiných důvodů (například test) vypustit do ovzduší jedovaté, toxické palivo (což bývá obvyklé například při nouzových přistáních, aby se minimalizovalo riziko exploze a požáru).

	Jedovatý aerosolový mrak se snesl přímo nad Mrtvou horu a způsobil otravu a chaotické chování členů expedice. Mrak mohl navíc ještě zažehnout například blesk a mohlo dojít k explozi (explozím) a zranění výpravy tlakovou vlnou. Mohlo tak dojít k podobné explozi, jakou způsobuje tzv. „vakuová bomba“ (termobarická zbraň, termobarická puma, palivo-vzduchová bomba, aerosolová puma).

	Že rozdrtila žebra Dubininové a Zolotarjovovi právě tlaková vlna, pokládal za pravděpodobné například patolog Vozrožděnnyj.

	Co hovoří proti

	Odchod od stanu „normální chůzí“, postupné svlékání mrtvých v delším časovém období, chybějící jazyk.

	nehoda při testu vodíkového paliva

	O testu vodíkového paliva byli informování vyšetřovatelé, když spatřili nad oblastí Mrtvé hory 31. března 1959 zvláštní světelné jevy na obloze. Vedení je ale zároveň ubezpečilo, že test byl bezproblémový. Mohlo dojít k nehodě při zkouškách vodíkového paliva už v noci z 1. na 2. února 1959, kdy se v oblasti pohybovala Djatlovova výprava?

	Co hovoří proti

	Nedostatek důkazů o testu. Odchod od stanu „normální chůzí“, postupné svlékání mrtvých v delším časovém období, chybějící jazyk.

	pád a exploze amerického špionážního balonu

	Na svah pod Mrtvou horu mohla dopadnout gondola poškozeného amerického špionážního balonu, zavalit plátěný příbytek Djatlovovy expedice, způsobit členům výpravy těžká zranění a donutit je vyběhnout ven. Během incidentu také mohlo explodovat helium v plášti balonu (svědci tak viděli nad údolím ohnivou kouli). Gondolu s přístroji by následně odvezla sovětská armáda.

	Co hovoří proti

	Dopad gondoly přímo na stan, postavený uprostřed divočiny, by byl obrovskou náhodou. Ve sněhu se nenašly žádné stopy po jejím dopadu a nenašla se ani samotná gondola. Pozn.: I když tu mohla sovětská armáda odvézt – ve sněhu ale komisaři nenašli žádné stopy navíc.

	Pokud by gondola některé členy Djatlovovy výpravy rozmačkala už ve stanu, jak by se dostali do údolí? Členové expedice podle analýzy stop od stanu neutíkali, ale odcházeli „normální chůzí“. Teorie pádu a exploze amerického špionážního balonu nevysvětluje chybějící oči a jazyk některých členů výpravy.

	Otázkou také je, proč by Sověti pád amerického balonu tutlali – mohli ho naopak využít k propagandě.

	Americké špionážní balony. Byly obvykle vydávány za balony meteorologické. Při několika pádech gondol na území Sovětského svazu v nich ale bylo nalezeno špionážní vybavení. V roce 1957 byl nad Sovětským svazem sestřelen americký špionážní balon plněný heliem. V jeho proutěném koši byly umístěny dvě špionážní kamery a navigační přístroje chráněné polystyrenem. 16. listopadu 1959 zneškodnil sovětský protivzdušný systém S-75 u Volgogradu další americký špionážní balon, letící ve výšce 20 km. Trosky balonu použili Sověti jako důkaz americké špionáže.

	Americké balony byly objemní obři, létající ve velkých výškách. Jejich hmotnost dosahovala 650-700 kg a každý balón pojmul až 1600 m3 helia. Později začali Američané využívat balony méně objemné (115 md helia) s kovovou gondolou, připomínající velký hliníkový sud piva.

	Helium, chemická značka He, je vzácný inertní bezbarvý plyn bez chuti a zápachu. Je málo rozpustný ve vodě, vede dobře elektrický proud. Helium je přítomno v zemské atmosféře ve výškách kolem 200 km, nachází se i v zemním plynu (získává se z něj tzv. vymrazováním) a vzácně vyvěrá i ze zemských hlubin. Uměle bylo poprvé izolováno ze smolince.

	Pro svou extrémně nízkou hustotu je helium využíváno jako plnící plyn balonů a vzducholodí. Nevýhodou je jeho vysoká cena.

	souboj špionů a pašování uranu

	K tragickým událostem pod uralskou Mrtvou horou došlo v době studené války, kdy nikdo nedůvěřoval nikomu, vysoko nad Sovětským svazem létala americká špionážní letadla U-2, v samotné komunistické straně docházelo k názorovým třenicím a podle některých badatelů mohla mít Djatlovova výprava i jiný cíl než jen projít krajinou. Podle některých novodobých pátračů snad pod Mrtvou horou sehráli klíčovou roli například Alexandr Kolevatov nebo Alexandr Zolotarjov, kteří mohli mít zvláštní poslání.

	Podle některých novodobých badatelů mohl být klíčovou osobou i Georgij Krivoniščenko, který pracoval v továrně s radioaktivním materiálem. Měl možnost vynést jaderný materiál ze svého pracoviště, vzít ho s sebou na výpravu a snažit se ho někomu na domluveném místě v horách předat. Podle ještě odvážnější verze mohl chtít Georgij Krivoniščenko s jaderným materiálem i „uletět“. Navzdory zdánlivé absurditě této teorie (odlehlost Severního Uralu od hranic SSSR) by to ale bylo, podle některých novodobých badatelů, možné například využitím tzv. nebeského háčku: miniaturního skládacího balonu, který mohl ve vzduchu zachytit speciálně upravený vojenský letoun a přepravit pasažéra i s nákladem za hranice. Pozn.: Pravdou ale je, že se například Američané odvažovali létat hluboko do Sovětského svazu pouze v extrémních výškách kolem 20 km (U-2) a let pro agenta zavěšeného pod balonem v relativně nízké výšce by byl i pro posádku amerického stroje daleko od hranic extrémně nebezpečný.

	Existují také spekulace, že Georgij Krivoniščenko byl tzv. „dvojitým agentem“. Naoko spolupracoval se západními mocnostmi, zorganizoval krádež radioaktivního materiálu, ale při jeho předávání

	(asi v oblasti Severního Uralu) šikovně zdiskreditoval cizí agenty, kteří měli materiál převzít, mohl dopomoci k jejich zatčení a naoko se západními mocnostmi pokračovat ve spolupráci. Což se ale zjevně nepovedlo… Pozn.: Existují spekulace, že Georgij Krivoniščenko kontaktoval své nadřízené už při cestě na sever, během drobného incidentu na vlakovém nádraží ve městě Serov, kdy se nechal úmyslně „zatknout“ milicionáři při hraní na mandolínu a osamoceně pak strávil několik minut na policejní stanici.

	Radista Vladimir Ljubimov po letech vypověděl, že v době hledání těl probíhala přibližně 200 kilometrů severněji další pátrací akce, kdy sovětské ozbrojené složky chytaly v oblasti Severního Uralu špiona. Radisté měli v té době příkaz monitorovat každé podezřelé vysílání v éteru. Ljubimov zaslechl kódované vysílání, ale dostal příkaz ho neposlouchat a přeladit, což také učinil.

	Co hovoří proti

	Vyšetřovatelé nalezli u stanu jen stopy členů Djatlovovy výpravy. Proti hovoří také podivné zbarvení těl obětí, podivně rozdrcené hrudníky, chybějící oči a jazyk.

	Nebeský háček byl originální americký přepravní systém, kdy mohla jedna osoba s malým nákladem uniknout s pomocí balonu vzduchem z území nepřítele. Američané ho začali testovat a využívat od roku 1958 (s miniaturním balónem poprvé vzlétl 12. srpna 1958 americký seržant L. Woods). Systém byl překvapivě účinný.

	Základem zařízení byl přibližně 70 kg vážící kontejner shozený vzduchem nebo přepravený pozemní cestou na místo určení. V kontejneru byl složený balon spojený 150 metrů dlouhou nylonovou šňůrou s popruhy (skládací sedačkou) a nádoba s heliem. Po napuštění balonu heliem, vzletu osoby s nákladem a vyslání signálu bylo schopno objekt zachytit speciálně upravené americké letadlo s širokými „klepety“

	na přídi, přitáhnout si balon s pasažérem do svého nákladového prostoru a přepravit ho na základnu.

	Americká armáda využívala pro zachycení balonů s pasažéry speciálně upravená letadla Herkules C-130 a Lockheed P-2 Neptune.

	politické třenice

	Většina členů výpravy byli zapálení komsomolci, nejstarší Alexandr Zolotarjov (i když člen Komunistické strany Sovětského svazu) prý ale podle některých novodobých badatelů jako rodák z odbojné kozácké oblasti smýšlel jinak.

	Podle jiných teorií byl naopak Zolotarjov zapálený straník a na skupinu dohlížel jako politický dozor (Sověti byli politickým dozorem posedlí, v každé větší výpravě nebo expedici býval člověk, který podával zprávy vyšším místům).

	Co hovoří proti

	Podivné zbarvení těl obětí, podivně rozdrcené hrudníky, chybějící oči a jazyk, smrt všech členů výpravy.
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	Členové Djatlovovy výpravy se v minulosti účastnili pochodů, kdy i po lesích chodili s rudými prapory nad hlavami

	Komsomol. Komunistický svaz mládeže (Коммунистический союз молодёжи) byla sovětská organizace, která navazovala na dětskou pionýrskou organizaci a vychovávala mládež pro budoucí členství v Komunistické straně Sovětského svazu.

	Komsomol byl masovou organizací, například v roce 1977 měl 36 milionů členů. Pionýři přestupovali do Komsomolu obvykle ve 14 letech, věková hranice přestupu z Komsomolu do Komunistické strany Sovětského svazu nebyla pevně stanovena, obvykle se tak dělo kolem 28 let.

	Komsomol byl oficiálně založen 29. října 1918, v 90. letech 20. století se organizace postupně rozpadla. Na její činnost ale dodnes navazují některé oblastní spolky.

	V Rusku stále vychází (a je velmi populární) deník Komsomolskaja pravda (v letech 1925 až 1991 byla Komsomolskaja pravda tiskovým orgánem ústředního výboru Komsomolu).
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	Komsomolský průkaz Zinajdy Kolmogorovové

	milostné pletky

	Sedm mužů a dvě ženy obklopeni pustinou, daleko od civilizace… Romantická dívka s andělskou tváří, ale údajně ostrým jazýčkem – Ljudmila Dubininová. Vůdčí typ s tváří filmového herce – Alexandr Kolevatov. Smíšek Georgij Krivoniščenko, tichý Rustem Slobodin, tak trochu přehlížený Nikolaj Thibeaux-Brignolles… Kdo byl komu sympatický? Kdo koho neměl rád? Kdo koho nenáviděl?

	Ústřední postavou, kterou obepínalo složité předivo vztahů, byla ve skupině Zinajda Kolmogorovová. Dříve chodila s Jurijem Dorošenkem, jejich vztah ale údajně skončil a oba zůstali přáteli.

	Do Kolmogorovové se prý nově zamiloval Igor Djatlov. O její přízeň údajně usiloval už při společném organizování výpravy, ale i během samotné cesty. V kapse bundy mrtvého Djatlova (nalezené u stanu) našli vyšetřovatelé fotku Kolmogorovové (kterou ale mohl do kapsy i někdo dát). Kolmogorovová prý ale Igorovy city neopětovala a brala ho jen jako kamaráda.

	Dřívějšího přítele Kolmogorovové – Dorošenka – i jejího nového ctitele – Djatlova – údajně láska k jedné ženě nerozkmotřila a byli také přáteli.

	Kolmogorovová prý byla stále obletována muži, sama k nim však zůstávala vesměs chladná, podle některých komentátorů se nicméně i ona mohla během výpravy zamilovat: do téměř o 20 let staršího a zkušeného lyžařského instruktora Alexandra Zolotarjova.

	Stuhy a stužky u těl obětí

	V kapse mrtvého Georgije Krivoniščenka nalezli vyšetřovatelé růžovou hedvábnou stuhu. Mohlo jít o symbol přízně s některou z dívek? O nálezu jiné růžové stuhy se pitevní zprávy nezmiňují (Zinajda Kolmogorovová měla vlasy spletené do dvou krátkých copů s červenými hedvábnými stužkami a Ljudmila Dubininová do jednoho dlouhého copu modrou hedvábnou stuhou) a soupisy věcí ze stanu jsou neúplné.

	Co hovoří proti

	Podivné zbarvení těl obětí, podivně rozdrcené hrudníky, chybějící oči a jazyk, smrt všech členů výpravy.

	Pravděpodobně vyznívá možná kombinace některých teorií. Například

	teorie elektrického výboje a teorie napadení zvířetem

	Jak se mohlo vše udát

	Výpravu mohl překvapit na místě nouzového tábořiště kulový blesk. Djatlovovci rozřízli stan a unikli dolů po svahu. V údolí při shánění dřeva a rozdělávání ohně ale vyrušili ze zimního spánku medvěda, který na ně zaútočil. Někteří členové výpravy vylezli na cedr, další se rozutekli po lese. Medvěd začal šplhat na strom, zlomil několik větví a shodil bránící se členy výpravy z koruny cedru z pěti metrů na zem, čímž jim přivodil těžká zranění. Na zemi napadl zraněnou Dubininovou, stoupl si na ni a vyrval jí jazyk z úst. Po nějaké době zaútočil znovu a těžce zranil i ostatní. Po odchodu zvířete jedna část skupiny vyrazila nahoru ke stanu, druhá vyhrabala ve sněhu záhrab s podlážkou z chvojí. Nejmocnějším zabijákem se ale nakonec ukázal mráz. Všichni doposud živí členové výpravy umrzli…

	Co hovoří proti

	Medvědi v zimě obvykle spí. Na stromě i na tělech obětí by musely být stopy drápů medvěda, který útočí na lidi specifickým způsobem: své oběti „fackuje“ tlapami s drápy a zanechává na tělech jasně rozpoznatelné krvavé šrámy. Na tělech členů výpravy takové stopy medvědích drápů nebyly. Pozn.: Medvědi nicméně v roce 1959 v oblasti žili, dokládá to jedna z fotografií členů Djatlovovy výpravy – snímek na první pohled poměrně čerstvé mansijské značky na stromě, která se dá údajně přeložit jako „Prošli zde tři muži se třemi psy a ulovili medvěda“.

	deníky

	Existují zásadní nejasnosti ohledně zápisků z výpravy. Během vyšetřování se především ztratil ručně psaný hlavní deník expedice (často označovaný jako Djatlovův deník), do kterého psal každý den zápis jiný člen výpravy (djatlovovci se v psaní postupně střídali, texty psali různým stylem a různě dlouhé). Existuje pouze strojový přepis tohoto hlavního deníku – poslední zápis je v něm z 31. ledna 1959 (napsal ho Igor Djatlov).

	Pozn.: Jde o strojový přepis kompletně všech původních, ručně psaných textů? Nebo jde jen o přepis některých z nich, a existují tak i texty, které nebyly nikdy zveřejněny, například zápisky z kritického dne 1. února 1959?

	Zachovaly se ručně psané soukromé deníky Zinajdy Kolmogorovové a Ljudmily Dubininové.

	Zachovaly se i ručně psané soukromé zápisky Rustema Slobodina (většinou jde ale jen o technické údaje).

	Velkou neznámou je, jestli existoval i soukromý deník Alexandra Kolevatova. Na snímcích vyšetřovatelů z 5. května 1959 svírá plukovník Ortjukov při vytahování jednoho z mrtvých těl z potoka (pravděpodobně Kolevatova) předmět, který připomíná sešit – deník. Text z tohoto deníku (pokud šlo skutečně o deník) nebyl nikdy zveřejněn.

	Pozn.: Deníky nejsou žádná umělecká díla. Často jsou psány útržkovitě, heslovitě, ve zkratkách a s odkazy, které dávají smysl jen zasvěceným. Například v deníku Zinajdy Kolmogorovové je takový odkaz na řeku Čusovaja (Чусовая). Každý z členů Djatlovovy výpravy psal osobitým stylem a často dělal i drobné chyby. Například Ljudmila Dubininová měla oblíbené slůvko „obecně“ (бообще), které je v jejím deníku velmi frekventované. Věty v denících začínají někdy malým a někdy velkým písmenem, za větami často chybějí tečky. Číselné údaje jsou vyjadřovány číslicemi i číslovkami a autoři zápisků občas „skáčou“ z minulého času do přítomného a naopak…

	Pozn.: V denících jsou často zmiňovány „stopy jelenu „ V ruštině se ale slovem „jelen“ označuje i sob (северный олень).
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	Pozn.: V denících je často popisováno, že si členové Djatlovovy výpravy přepisovali texty písní (i zakázaných trestaneckých písní). Žádné takovéto přepisy textů ale nebyly na místech činu oficiálně nalezeny.

	Vlevo: Titulní strana soukromého deníku Ljudmily Dubininové. Vpravo: Zinajda Kolmogorovová si píše deník
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	Poslední zápis v soukromém deníku Zinajdy Kolmogorovové je označen chybným datem. Místo 30. 1. 1959 je uvedeno 30. 2. 1959 – v té době už ale byla autorka textu téměř měsíc mrtvá. Leden za únor zaměnila Zinajda Kolmogorovová i v datech některých předchozích dnů (v jednom případě dokonce zaměnila i rok 1959 za rok 1958). Ve většině případů ale datum přepsala a opravila

	23. LEDNA 1959

	Hlavní deník. Autorka textu: Zinajda Kolmogorovová

	Takže jsme opět na výpravě! Teď jsme seděli v místnosti 531, nebo spíše samozřejmě ne všichni jsme seděli a horečnatě strkali do batohů všechny možné ovesné vločky, konzervy, konzervované maso. Vůdce stojí a dívá se, aby se vše ke všem vešlo. – Kde jsou mé boty? J. K., v tramvaji budeme hrát na mandolínu? – Samozřejmě! Zapomněli jsme sůl! – 3 kg. Igore! Kde jsi? – Kde je Dorošenko, proč nebere 20 balení? Dejte 15 kopějek, ozývá se volání! Váha, kde je váha? Nepleťte se, k čertu! Máte někdo nůž? Jak se vám to líbí, nám se to líbí také. – Juro, dovez to na nádraží. Přišel Slávka Chamzov. Haló, haló! Dejte 15 kopějek! Ljuďa myslí na peníze, na velké peníze. V místnosti je umělecký nepořádek. A už jsme ve vlaku. Hodně se zpívá, hodně písní, učíme se nové a všichni se rozcházejí až ve 3 hodiny ráno. Bylo by zajímavé vědět, co nás čeká na této výpravě? Co se bude dít nového? Ano, chlapci dnes slavnostně přísahali, že nebudou na výpravě kouřit. Zajímalo by mě, kolik budou mít síly, až budou bez cigarety? Všichni se ukládají ke spánku a za okny vstává uralská tajga.

	Soukromý deník Ljudmily Dubininové

	Dnes je poslední den příprav. Celý probíhal v hrozném zmatku. V jedenáct jsem běhala po obchodech a nakupovala každou maličkost. Pošetile jsem koupila 5 metrů БАТИСТА a zaplatila 200 rublů. Běhala jsem v zoufalém spěchu a samozřejmě jsem doma zapomněla svetr. Každý byl zaneprázdněn svými záležitostmi a všeho jsme měli až po krk. Krátce před odjezdem se začali shromažďovat truchlící. Čas se krátil a my jsme konečně dorazili na nádraží. A zde nastaly poslední minuty loučení. Před odjezdem jsme „zazpívali“ několik písní. Ve vagoně jsme už zpívali společně. Hlavně byl slyšet krotovský bas. Sešlo se hodně nejnovějších písní, které jsme vytahovali na světlo světa s pomocí instruktora A. Zolotarjova, který s námi jede na výpravu. Tohohle Zolotarjova nejprve nikdo nechtěl vzít, protože je to nový člověk, ale pak jsme ho vzali na milost (doslovně: НО ПОТОМ ПЛЮНУЛИ И ВЗЯЛИ, ИБО ОТКАЗАТЬ – НЕ ОТКАЖЕШЬ). Tak nás tedy bylo deset a tolik nás i zůstalo, protože Slávku nepustili z kanceláře.

	24. LEDNA 1959

	Hlavní deník. Autor textu: Jurij Judin

	7.00. Přijeli jsme do Serova. Cestovali jsme se skupinou Blinova. Je u nich Olva, připravený na lov, ke kterému má další pomůcky. Na nádraží jsme užasli: není dovoleno vstoupit do budovy. Ve městě panuje klid, nedochází k žádným přestupkům, jako za komunismu. A pak J. Krivo. začal zpívat píseň, milicionář nastražil uši a pak v jediném okamžiku ho uchopil a odvedl pryč. Seržant sdělil Krivoniščenkovi, aby vzal na vědomí, že je podle č. 3 vnitřních předpisů zakázáno porušovat klid na nádraží. To je snad první nádraží, kde jsou zakázány písně, co budeme bez nich? Nakonec jsme se do večera dohodli. Do Ivdelu vyrážíme ze Serova v 6.30 večer ze školy vedle nádraží. Jsme srdečně uvítáni. Vedoucí (zároveň také uklízečka) nám ohřála vodu, dala vše, co mohla a co bylo potřeba připravit na výpravu. Byla nám k dispozici celý den. Chci jít do města, například do místního muzea a na exkurzi do strojírenského závodu, ale je hodně práce s rozdělením zařízení a jeho přípravou. 12 – 2.00. V přestávce mezi prvními a druhými směnami jsou uspořádána setkání s žáky. Přišla jich spousta a všichni byli zvědaví. Zolotarjov: „Děti, dnes vám budeme vyprávět… Turistika umožňuje…“ Všichni seděli, mlčeli, měli strach. Z. Kolmogorovová: „Tra-ta-ta-ta, jak ti tady říkají, kde jsi už byla, naši přátelé žili ve stanech a putovali… a putovali…!“ Otázkám nebyl konec. Museli jsme ukázat a vysvětlit každý detail od hořáku po stan. Klukům to trvalo 2 hodiny a oni nás nechtěli opustit. Zpívali jsme společně písničky. Na nádraží nás doprovodila celá škola. Vše končilo tak, že když jsme odjížděli, děti křičely a prosily, aby u nich Zina zůstala a že budou poslouchat a dobře se učit. Ve vagonu po nás jakýsi ještě mladý alkoholik požadoval půllitr a obvinil nás, že jsme mu ho vytáhli z kapsy. Historický příběh končil, už podruhé během tohoto dne, zásahem milicionáře. Vedli jsme konverzační spor o lásce k Z. Kolmogorovové. Písně, kontrola, Dubininová pod sedadlem, česnek s chlebem bez vody a my okolo 12.00 přijíždíme do Ivdelu. Velká čekárna. Naprostá svoboda. Střídáme se ve službě celou noc. Autobus do Vižaje vyjíždí brzy ráno.

	Soukromý deník Zinajdy Kolmogorovové

	Takže jsme opět na výpravě. Nyní jsme v Serově. Včera jsme celý večer až do 3 hodin zpívali písně. Jede s námi st. instruktor Kaurovského kempu Alexandr Alexejevič Zolotarjov. Zná velmi mnoho nových písní, je skvělé, že se některé nové naučíme. Zvlášť Zumba a další. Dnes je mi trochu smutno. No nic. Mám službu s Rustikem. Šli jsme a uspořádali besedu se školáky, potom nás všichni doprovázeli, dokonce plakali a nechtěli nás pustit.

	Neznámý autor textu (v trestním spisu je za autorku této části deníku označena Zinajda Kolmogorovová, podle některých novodobých badatelů ale text napsal pravděpodobně jiný člen výpravy)

	Včera večer, asi v 9 hodin, jsme nastoupili do vlaku číslo 43. Konečně. Je nás 10. Bienko Slavík nepřišel, nepustili ho. Jedeme společně se skupinou Blinova. Bavíme se. Zpíváme. Kolem 8 hodin ráno jsme přijeli do Serova. Na nádraží není dovoleno vstoupit, vlak do Ivdelu jede v 6.30. Hledáme nějakou místnost. Snažíme se dostat do klubu (vpravo od stanice za jídelnou), neúspěšně. Nakonec jdeme do 41. školy (asi 200 metrů od vlakového nádraží), kde nás vstřícně vítají.

	Soukromý deník Ljudmily Dubininové

	Do Serova jsme přijeli brzy ráno. Na nádraží nás С РЮКАМИ nepustili. Rozložili jsme se v blízkosti vlakového nádraží. Děcka obvinila správce jménem T. E. z lakoty a chamtivosti. Jídelna je pro nás příliš luxusní. Přihodila se jedna malá nehoda: Jurku K. sebrali a odvedli na milici a obvinili ho. Náš hrdina se rozhodl projít s čepicí kolem nádraží a zpíval přitom nějaké písně. Jurkovi se podařilo zachránit. Dále jsme se s Blinovovou skupinou přesunuli do základní školy. Po obědě jsme se zabývali kuchyňským vybavením. Vyprávěli jsme také dětem ve skupinách o turistice. Naše vyprávění se jim strašně líbilo a sblížily se s námi. Do 6 hodin čas rychle uběhl, doprovázelo nás mnoho našich nových mladých přátel. Děti přilnuly zvláště k Zině a loučily se se slzami. Ve vlaku jsme hlasitě zpívali písně a hráli na mandolínu. Přitom se k děckám přesunul jeden mladý alkoholik a obvinil je z krádeže lahve vodky. Požadoval její navrácení a hrozil rozbitím zubů. Nakonec nic nedokázal a zamotal se. Přišel Jurka, trochu s námi zazpíval a odešel. A my stále zpívali a zpívali a pak najednou, přirozeně jsme přešli na téma o lásce a o líbání. Povídali jsme si nesmysly, samozřejmě, ale všichni byli zvědaví, všichni vyprávěli jeden přes druhého a vyvraceli tvrzení ostatních. Všechny nejspíš předčil Saška Kolevatov, který hovořil slovy druhých. V noci jsme přijeli do Ivdelu a zastavili na nádraží. Rozložili jsme se v rohu a okamžitě jsme usínali, když jsme rozprostřeli stan. Já se ujala povinností. Čas jsem využila na šití návleků na boty, přepisování písní. Jurkinův Olva občas zavyl, pravděpodobně z nudy a hladu. Vydržela jsem do 3 hodin. Všichni si v tomto čase lehli, pouze jediný Borja dlouho něco šil, ale nakonec si také lehl. Žeňka mě podporuje, i když jindy mi odporuje. Doopravdy si ale myslí, že jsem blázen. Ano, a já obecně ráda čertovsky přilévám olej do ohně.

	25. LEDNA 1959

	Hlavní deník. Autor textu: Alexandr Kolevatov

	Vstali jsme o půl šesté, rychle se dali dohromady a prvním autobusem opustili město Ivdel. Po hodině čekání se podařilo chytit autobus (typu GAZ-51). Dvacetipětimístný autobus byl nucen do sebe vměstnat celých dvacet pět plus dvacet těžkých batohů naplněných k prasknutí a stejný počet párů lyží. Byl zaplněný až ke stropu. Nižší seděli na sedadlech, na hromadě lyží a batohů. Pasažéři ve druhé etáži seděli na opěradlech a nacházeli prostor pro nohy na ramenech svých kamarádů. Nebylo příliš těsno a nic nebránilo zpěvu po celou cestu až do Vižaje. Neobešlo se to nicméně bez incidentu. Autobus udělal malou odbočku z hlavní silnice do vesnice Šipičnoje, což jsme využili s radostí k procházce. Čtyři nejčipernější byli daleko vpředu. Talica si zašla prohlédnout elektrocentrálu. Najednou se strhl křik: „Autobus.“ My se vrhli ke dveřím, ale bohužel, příliš pozdě. Autobus projel kolem a my jsme utíkali za ním s nadějí, že bude osud milostivý a my ho doženeme (my – tj. čtyřka „čiperných“). Nicméně, prvních sto metrů jasně prokázalo výhody padesátkového motoru. Naše paty se míhaly daleko za autobusem a vzdálenost se nezmenšovala. Perspektiva třicetikilometrového běhu po silnici bez snídaně a oběda byla již velmi reálná, když najednou… Už jsem se zmínil, že osud byl milostivý. Milost se projevila tak, že jakási dívka, toužící se dostat do Vižaje, zastavila objekt našeho pronásledování. O minutu později už jsme seděli bezpečně ve druhé etáži sedadel a cestovali do Vižaje. Do Vižaje jsme dorazili asi ve dvě hodiny odpoledne. Ukázalo se, že pokračovat v cestě automobilem můžeme nazítří ráno. Vřele jsme se rozloučili se skupinou Blinova, která jela dál (do lesů na západ od Vižaje). Po obědě, který se konal v „přátelské atmosféře“, jsme se přestěhovali do „hotelu“, což byla obyčejná chata se třemi okny. Šli jsme do kina, přičemž jsme ustanovili „domovníky“, Dorošenka a Kolevatova. Viděli jsme „Zlatou symfonii“ a vrátili se k „hudební náladě“. Nyní se zabýváme přípravou věcí. Večer, jestliže můžeme věřit místnímu veliteli, budeme pokračovat dál.

	Soukromý deník Zinajdy Kolmogorovové

	V noci, ve 12 hodin, jsme dorazili do Ivdelu, strávili jsme noc na nádraží, když jsme rozložili stan na podlaze. Ano, už nás 2x vyšetřovala milice. Jednou vzali na stanici Jurku Kriv., chtěl vybírat peníze na sladkosti. Bylo to legrační. A potom jsme vlakem Serov-Ivdel dojeli do Ivdelu, přenocovali na nádraží, ráno sedli do autobusu, abychom dojeli do nějakého hotelu v Ivdelu. Potom jsme sedli do autobusu a odjeli. Je nás 20 lidí s ruksaky a lyžemi. Jeli jsme ve 3 poschodích a celou cestu zpívali písně. Přijeli jsme do Vižaje. Nejprve jsme se zastavili v tom samém klubu jako před 2 lety. Potom nás vzali do hotelu. Celý večer jsme si povídali a diskutovali o lásce a přátelství, o tancování atd., atd. Hodně jsem mluvila, což je u mě dost neobvyklé, a snažila jsem se být upřímná. Ale to je vše nesmysl. Opět se vzpomínají slova Volta. Jak se pravdivě vyjádřil. Šli jsme na „Zlatou symfonii“, byla to síla! Prostě skvělé!

	Soukromý deník Ljudmily Dubininové

	Vzbudili jsme se, aniž bychom byli opravdu vyspalí. Řekla jsem Rustikovi, že se nebudu umývat, protože k tomu nejsou podmínky. Souhlasil. Hned přijel autobus, tak jsme do něj nasedli. Jeli jsme ve třech poschodích. Kolka Tibo tak odpočíval nade všemi u stropu. Olva stála v XXX (nečitelné slovo) poloze, ale ne hned a vylezla si na kolena. Opět jsme samozřejmě zpívali. Úplně jsem ztratila hlas. Žeňka opět vtipkoval. Tady ježura, ano, tady ježura. Teprve teď procitám, samozřejmě už jsem byla vzhůru ráno, ale teď lépe a více. No přesto podle Jurky, vždy takového dobrotivého člověka, soudě alespoň podle jeho chování, jsem vždy sama sebou. Žeňka se Zinou zpívali: „Kdyby nebyly tvé oči tak modré…“ Autobus přijel na křižovatku a jel rovně, aby se pro nás za hodinu vrátil. A my se v tomto čase prošli pěšky. Bylo příjemné jít po cestě v tomto počasí. Chvilku jsme si lehli do sněhu. Během naší procházky došlo k jednomu incidentu. K setkání s uvízlým lesním strojem. Kluci vyrazili na pomoc. Nakonec jsme ho napůl vytáhli. Pak přijel náš autobus a my do něj opět nastoupili. Diskutovali jsme tentokrát o štěstí. Naši kluci byli nejaktivnější. Snažili se štěstí definovat, ale každý ho vnímal jinak. Do Vižaje jsme přijeli ve dvě hodiny. Blinovovci se připravují jet dále do 41. a my zde určitě přenocujeme. Vyprovodili jsme blinovovce se slzami. Nálada je zkažená. Při loučení jsme zpívali se Zinou Žeňovi: „Jestli ve tvých očích…“ Celkově je mi velmi, velmi těžko. Jsme nadšení, promítají „Zlatou symfonii“. Rychle jsme přesunuli věci do hotelu a šli do klubu. I když byl rozostřený obraz, nám to nevadilo. Seděla jsem vedle Jurka Krivo, sténal a olizoval si s potěšením rty. Tak vypadá malé štěstí, které lze jen těžko popsat slovy. Je to tak úžasná hudba! Nálada se po promítání značně zlepšila. Igor Djatlov se naprosto proměnil. Snažil se tančit a zpívat: „Ó Džeky, Džom.“ S Jurkou má dnes službu. Rozhodli se vařit nudle na sporáku. Ale bylo velmi těžké vytopit pec syrovým dřevem, a proto uplynula spousta času. Nakonec jsme začali jíst. Během jídla se opět rozvinula diskuze ohledně práv chlapců a dívek, o svobodě atd. Podle mě tyhle diskuze k ničemu nevedou. Je jednoduché vypustit duši. Ulehli jsme pozdě. Všichni se rozložili na postelích po dvou, pouze Jurka Krivo a Saška si lehli mezi lůžky.

	26. LEDNA 1959

	Hlavní deník. Autor textu: Georgij Krivoniščenko

	Spali jsme v tzv. „hotelu“, kde je postel pro 2 osoby a Saša K. a Jura Krivo leželi na podlaze mezi lůžky. Vstali jsme v 9 hodin ráno. Spali jsme velmi dobře, a to navzdory skutečnosti, že jsme večer nezavřeli ventil a ráno bylo chladno. Venku bylo –17 °C. Ráno jsme nevařili, dřevo bylo syrové, od posledního zatopení uplynulo 6 hodin. Šli jsme na snídani do jídelny… Na nohy nás postavil guláš „v kantýně“ a čaj. Když nám podali studený čaj, řekl Gosja Djatlov se smíchem: „Když je studený čaj, je dobré ho jít pít ven – bude se zdát teplejší.“ Originální myšlenka. Dohodli jsme se, že pojedeme do části 41 autem. Vyjeli jsme ve 13.10 a do 41. jsme přijeli asi v 16.30. Zdravě jsme namrzli, jeli jsme na korbě GAZ-63. Když jsme jeli, zpívali jsme písně, diskutovali o různých tématech, o lásce a přátelství, o problematické rakovině a jejím vyléčení. V 41. nás docela přívětivě přivítali a vzali do odděleného pokoje v hostelu. Dlouho jsme mluvili o různých rozdílnostech s místními pracovníky, z nichž si osobně zvlášť vzpomínám na jednoho s červenými vousy, kterému kamarádi říkali „Boroďa“. Připravili jsme si balíčky s obědem, pojedli jsme a teď odpočíváme, rozdělení do dvou skupin – část se šla do sousední místnosti dívat na film, druhá část sedí na ruksacích a baví se každý po svém. Rustik hraje na mandolínu a současně se baví s Koljou, děvčata sedí a přepisují písně a já se teď budu zabývat montováním.

	Hlavní deník. Autor textu: Nikolaj Thibeaux-Brignolles

	Nemůžu, i když jsem se pokusil, Kolja Tibo.

	Soukromý deník Zinajdy Kolmogorovové

	Spali jsme na lůžkách. Vstali jsme pozdě, pozdě. My s Rustikem máme službu. Šli jsme do jídelny. A potom jsme čekali na auto a odjeli. Dnes není cesta tak pěkná, je méně sněhu. Silnici už vyjmuli ze zóny (ЗОНУ С ДОРОГИ УЖЕ СНЯЛИ). Jeli jsme dlouho. Já jsem, jako vždy, opět vyhlížela nějakého krajana. Přijeli jsme do 41. osady. Zde pracují normální pracující, ne vězni nebo rekrutovaní. Mnozí jsou velmi chytří. Usadili jsme se v malé místnosti šoféra. Dnešek je posledním dnem, kdy jsme v civilizaci. Rustik hraje velmi pěkně na mandolínu, moc se mi líbí ho poslouchat. Dnes jsem si oblékla Jurkovy rukavice, ale jak se mi nechtělo je nosit! Jenže řekli mi, že když si je neobleču, bude to zlé, tak jsem si je oblékla. Povídáme si. Trochu.

	Soukromý deník Ljudmily Dubininové

	Ráno zmrzlý Saška vyskočil a řekl, že u něj už byla chladná noc. My se Zinou spaly skvěle. Odešli jsme do jídelny a začali se scházet. Jedeme na autě. Snažili jsme se zpívat, rozmlouvali jsme o abstraktních tématech a nikomu nebylo horko. Okolí bylo nezajímavé, spálený les. Obecně jsme měli přijet do 2. severní kvečeru a rozhodli jsme se zastavit v 41… Ve 4.30 nás přivítali velmi pohostinně. Zastavili jsme v kasárnách, kde žijí chlapci. Obecně zde všichni žijí civilně, ženy tu nejsou, kromě dvou. Chlapci jsou všichni mladí, jak poznamenal Igor, je to roztomilé a obecně zajímavé. Zvlášť si mezi všemi vzpomínám na Ognějeva, s červeným plnovousem a přezdívkou „Boroďa“. Obecně je velmi vzácné, že v této díře žijí takoví lidé. Opravdový romantik, geolog a osobnost. Mnozí z chlapců hrají na kytaru. Dívali jsme se tu najednou na tři filmy: „Mezi lidmi“, „Je takový muž“ a znovu na „Zlatou symfonii“. A opět nás hudba rozdělila na dvě skupiny, jedna se dívala na filmy, druhá psala deníky a Rustik a Kolej mluvili trochu o všem, o práci atd. Obecně se mi líbí tito lidé. Je velký rozdíl mezi nimi, absolventy vysoké školy, Rustikem, Ko, Jurou a námi. Mají zralejší úsudek a jsou mnohem chytřejší než naši. Ježíši, já obecně nemluvím o svých. Po skončení promítání byli všichni unavení a chtěli jít spát. Se Zinou jsme se uložily na postel s drátěnou matrací. Sníme. A všichni kluci jsou na podlaze. Nálada je špatná a pravděpodobně bude ještě pár dní. Je to čertovsky a pekelně zlé.

	27. LEDNA 1959

	Hlavní deník. Autor textu: Jurij Dorošenko

	Počasí bylo dobré, vítr foukal do zad. Děcka se dohodla, že nám až do 2. severní poveze naše zavazadla kůň. Ze 41. je to 24 km. Pomohli jsme dědečkovi Slávovi vyložit vůz sena a čekali na koně (šel se senem a dřívím). Čekali jsme do 4 hodin. Děcka přepisovala písně. Jeden chlap překrásně zpíval. Slyšeli jsme množství zakázaných písní pod hrozbou vězení (zakázaných článkem 58). Ognějev řekl Jurijovi, kde můžeme najít chatu, ve které se dá přespat. Ve 4 hodiny jsme vyrazili. Už dříve jsme koupili 4 bochníky chleba. Měkký teplý chléb. 2 kusy jsme snědli. Kůň jde pomalu. Jak hezké je jít bez batohu. Za 2 hodiny jsme ušli 8 km (říčka Ušma). Začíná se stmívat. Vše je zpožděné kvůli koni. Jede s námi Juri Judin. Onemocněl a nemůže pokračovat ve výpravě. Tam se rozhodl pro institut nasbírat kameny. 2. severní je opuštěná geologická osada s 20-25 domy. Pouze jeden je vhodný pro bydlení. Pozdě v noci, v temnotě, jsme našli osadu a pouze vytušili, ve které díře je chata. Zapálili jsme oheň z desek. Vyfoukli pec. Několik lidí se píchlo do rukou o hřebíky. Všichni jsou v pořádku. Kůň odešel. Po večeři si ve velmi těsné vyhřáté chatě vyprávíme na postelích vtipy až do 3 hodin ráno.

	Soukromý deník Zinajdy Kolmogorovové

	Dnes je první den putování. Ruksak není těžký. Ano, opustí, Jura Judin nás dnes opustí. Znovu se mu zanítily sedací nervy a odejde. Je to tak smutné. Do ruksaků jsme přemístili jeho zátěž. Vyrážíme, poslední den si uvědomuji, jaké to bude bez civilizace, kamen, lidí atd. Dnes jsme souhlasili, že naše batohy poveze kůň a my sami půjdeme na lyžích a těšíme se, až budou hotovi. Všichni zpívají, pracovníci žijící v barácích nešli do práce a zpívají. Sedíme a zapisujeme si písně. Mnoho pracovníků je velmi talentovaných, jsou to chytří lidé. Zvláště „Boroďa“, ten toho velmi mnoho ví, má rezavé vousy a oči má také červenohnědé. Kluci zpívají dobře. A Rustik hraje dobře na mandolínu. Dnes jsme s Ljudou naposledy spaly na posteli. Dnes už budeme spát pravděpodobně ve stanu. Teď jsme ve 41. okrsku, dnes je naším úkolem dojít do 2. severní. Tam, jak říkají, je malá chata, ale nikdo tam nežije. Většina z nás pojede na lyžích… Kdy už vyrazíme? Silně na mě v poslední době působí hudba, kytara, mandolína a další. Včera jsme se tu dívali na 3 filmy: „Mezi lidmi“, „Je takový muž“ a znova na „Zlatou symfonii“. Souhlasila jsem vidět „Zlatou symfonii“ vícekrát.

	Tolja

	Tající, říčka, mnoho chat

	я – říčka, сос – potok, na místě, паще/паче-рума – pozdrav, ньёр – kámen, jestliže je do horní části přidáno, ньер – holá náhorní plošina, ойка – muž, яны хум – velký muž, маис – malý, эква – žena, экват – jeden, айриш – dívka, Od Бурмантово do Волен пауль – letadlo, нянь – chléb, емос – dobře, моль – špatně, сака – dobře, (ат) Соль – pravda (lež), Солвал – sůl, Пуд – kotel, Ват – voda, Вит – vítr, Хул – ryba, Нёуль – maso, сали – jelen, Важенка – samice, сохта – vůdce, сун – sáně, сушеп – dívat se, юн – dům, пырья – pojď ven (na psa), кол – město, писаль – zbraň, топор – krém (?), касай – nůž, серанки

	майен – dej mi zápalky, атим – ne, оли – ano, Тейнквем – jíst, аиль – pít, эри – potřebuji, эрган – zpívat, Олна – peníze, целковый – rubl, акват – 1, кита – 2, хурум – 3, нила – 4, ат – 5, хот – 6, сат – 7, вовль – 8, невль – 9, пул – 10, тыналыл – jíst, ювтылум – prodat, суп – kalhoty m, гача – ž, сапаки – papuče, ёлсуп – šaty, нёкс – sobol, кутя – pes, пис-пис – myš, суй – borovice, пауль – vesnice, вор – les, ворхум – medvěd lesní mužík, вас – kachna, кат – ruce, лайял – nohy, пум – hlava, пунки – zuby, палын – uši, айемун – skvělý, саам – oči нёл – nos, айсерм – chladno, полем – zamrzlý, кур – kamna, палтын – topit, чувал – kamna, осёмасау – na shledanou, рума, нан – ty, тав – on, ам – já, нанки – tobě, амки – mně

	Tjumenská oblast

	Berezovský rajón

	pos. Njaksimvol (sobolípleso)

	Ogněv Nikolaj Grig.

	Rudik Ivan Ivanovič

	Celý den jsme šli, před koněm, za koněm, po Lozvě. Často jsme čistili lyže od ledu. Dorazili jsme už v temnotě a dlouho jsme hledali chatu s okny a dveřmi. 2. severní je opuštěná osada a nikdo zde nežije a je to krásné místo! Je to tady prostě Čusovaja (ЧУСОВАЯ). Kameny na březích vytvářejí jakési útesy, vápencové, bílé. Dnes jdeme několik kilometrů po Lozvě a pak přejdeme na řeku Auspija.

	Soukromý deník Ljudmily Dubininové

	Teplota 5 °C. Je teplo, na lyžích se pojede špatně. Vstáváme. Dnes je první den putování. Nyní sedíme a čekáme na koně, aby nám vezl ruksaky a my jeli bez nich na lyžích. Štěstí se na nás usmívá. Jurka Judin onemocněl, má něco s nervy nohou, radikulitida a pojede domů. Tak nás zůstává dále devět. Sedíme a zpíváme písně. Kluci hrají na kytaru, Rustik je doprovází na mandolínu. Bere to za duši. Toto je poslední civilizované místo, dál už takové lidi nepoznáme. Obecně miluji kytaru a obdivuji všechny muzikální lidi. A kluci jsou všichni dobří tanečníci a muzikanti. Mluvili jsme s Ohnivým. Mnoho toho zná a je s ním zábava, momentálně mluví o naší cestě a všeobecně o podobných věcech. Je zde, podle mého názoru, nejzajímavějším objektem. Má dlouhé červené vousy, je mu 27 let, ale vypadá starší. A ještě je tu Valja, který hraje dobře na kytaru (mnozí hrají), o kterém jsem v žertu řekla, že se mi líbí. Nyní zde většina kluků sedí a zpívá písně s kytarou, je to pro ně příležitost, jak dnes nepracovat. Obecně naposledy slyšíme tolik nových dobrých písní. Ale doufáme, že nám to Rustik vynahradí během výpravy. Učíme se od kluků některá mansijská slova.

	я – potok, нёуль – maso, сали – (nečitelné), важенка – laň, сохта – vůdce, сун – sáně, сушеп – dívat se, нянь – chléb, юн – dům, кол – město, пырья – šel ven, писаль – zbraň, сайреп – sekera, касай – nůž, спички – sirky, атим – ne, оли – ano, сонь – pravda, тенквем – jíst, олна – peníze, аиль – pít, ат эри – je potřeba (není potřeba), эрген – zpívat, целковый – rubl, аква – jedna

	28. LEDNA 1959

	Hlavní deník. Neznámý autor textu (podle náznaků v textu Ljudmila Dubininová)

	Ráno všechny probudil rozespalý hovor Jurki Kri. a Sašky Kolevatova. Počasí je k nám příznivé, je jen –8 °C. Po snídani část kluků v čele s Juri Judinem, naším známým geologem, odešla do naleziště s naději, že nasbírá nějaké materiály pro sbírku. Nic kromě pyritu v křemenných žilách v hornině ale nenašla. Chystali jsme dlouho: mazali jsme lyže, přichystali vše pro Jurka Judina, který se dnes vrací domů. Bohužel, je smutné se loučit, a zejména se Zinou, ale nic se nedá dělat. Vyšli jsme v 11.45. Jdeme proti proudu řeky Lozvy. Každý tvoří stopu 10 minut. Hloubka sněhu v tomto roce je znatelně menší než loni. Často musíme zastavovat a seškrabávat mokrý sníh z lyží, protože tu jsou ještě některá nezamrzlá místa. Jurka Kri jde vzadu a kreslí náčrtky trasy. Břehy řeky jsou v oblasti 2. severní skalnaté, zejména pravý břeh, zatím jsou skály (vápencové) pouze místy a břehy jsou pokryté lesem. Odpočíváme v 5.30 na břehu Lozvy. Dnes je naše první noc ve stanu. Děcka mají plné ruce práce s kamny, přišívají závěs z prostěradla. Po práci usedáme k večeři. Po večeři dlouho sedíme u ohně a zpíváme oduševnělé písně. Zina se ptá, jestli se může učit hrát na mandolínu pod vedením našeho muzikanta Rusimka. Potom znovu a znovu pokračujeme v diskuzích, přičemž všechny naše diskuze v tomto čase byly hlavně o lásce. Někoho napadlo zapisovat všechna naše slova na toto téma do speciálního zápisníku. Dohovořili jsme a společně zalézáme do stanu. Závěsná kamínka vyzařují teplo a rozdělují stan na dvě části. Ve vzdálenějším úseku jsme my se Zinou. Nikdo nechce spát u kamen a řešíme tady uložit Jurku Kri (na druhé straně je umístěný Saša Kolevatov). Jurka odpočíval minutu, dvě, nevydržel to a přesunul se do druhého úseku, přičemž nás strašně proklínal a obviňoval nás ze zrady. Po tomto jsme ještě dlouho nemohli usnout, ale nakonec všechno ztichlo.

	Soukromý deník Zinajdy Kolmogorovové

	Děduška Slava se svým koněm dnes odejde, odejde i Jura Judin. Odebral několik vzorků. Takovouto horninu po vrtání jsem viděla poprvé. Je tu hodně chalkopyritu a pyritu. Včera večer kluci hloupě žertovali. Podle mého názoru je lepší si jich nevšímat, pak snad budou méně hrubí. Ale nic. Už je čas vyrazit, všichni ale ještě kopou a kopou. Nechápu, jak je možné se tak dlouho připravovat. Ušli jsme prvních 30 minut. Samozřejmě, můj batoh je těžký. Ale jít se dá. První den je vše obtížné. Kupředu, levá. Saška Kolevatov odhodil svůj náklad. Druhá zastávka. Včerejší chůze bez batohů byla mnohem jednodušší. Sníh, sníh, sníh, sníh. Na březích je zmrzlý. Řeka, sníh, sníh. Metelí. Oběd byl ve 4 hodiny. Po obědě jsme se přesunuli už jen jedenkrát a zastavili se. Já zašívala stan. Ulehli jsme ke spánku. Igor byl večer hrubý, nepoznávala jsem ho. Musela jsem spát na dřevech u kamínek.

	Soukromý deník Ljudmily Dubininové

	Ráno v 8 hodin nás probudil čísi hovor. Ukázalo se, že si spolu mumlají Jurka Kri se Saškou Kole. Počasí je teplé, jako včera (teplota –8 °C). Po snídani část kluků, Jura Judin, Kolja a Jura Dorošenko, odešla do centrálního místa (КЕРНОХРАНИЛИЩЕ), kde chtěli najít minerály do sbírky. Nic kromě žilek pyritu v křemeni se ale neukázalo. Chystali jsme se dlouho: přizpůsobovali vázání, mazali lyže.

	29. LEDNA 1959

	Hlavní deník. Autor textu: Nikolaj Thibeaux-Brignolles

	Den druhý, kdy jdeme na lyžích. Šli jsme od přenocování na řece Lozvě po přenocování na řece Auspija. Postupovali jsme po mansijské trase. Počasí je dobré. –13°. Vítr slabý. Často jedeme po Lozvě po ledu. Toť vše. Pozn.: V psaní započato před dvěma dny.

	Soukromý deník Zinajdy Kolmogorovové

	Dnes má Jurka narozeniny. Jdeme nejprve po Lozvě, potom jsme odbočili na Auspiji. Jsou tu krásná místa. Podél Auspiji projeli Mansijové. Jsou vidět značky, zářezy, je vidět stopa. Na stopě nacházíme často znaky. Je zajímavé, co znamenají? Nyní mansijská stopa odbočuje na jih. Teď sedíme ve trojici: Rustik, Jurka a já a čekáme na ostatní. Na nocleh jsme se zastavili nedaleko od lyžařské stopy. S Jurkou jsme nařezali dříví. Povídali jsme si o tom, co se událo. „Floutek“ je „floutek“.

	30. ledna 1959

	Hlavní deník. Neznámý autor textu

	Deník se píše na cestě, v mrazu, během pochodu. Dnes je třetí chladná noc na břehu Auspiji. Začínáme skládat kamínka – je to skvělá věc. Někteří (Tibo a Krivoniščenko) se zabývají myšlenkou postavit ve stanu parní topení. Závěs by měl opodstatnění. Postaveno v 8.30. Po snídani půjdeme po řece Auspija, ale opět nebudeme moci jít po ledě. Večer jsme šli po stopě saní a jelenů. V polovině cesty jsme potkali odpočívající Mansije. Ano, Mansi, Mansi, Mansi. Tohle slovo používáme při našich rozhovorech čím dál častěji. Mansijové – lidé severu. Kosmopolitní Chanty-Mansijská n. r. s centrem Salicharda – 8 tisíc lidí. Velmi zajímaví a originální lidé obývající severní polární Ural, blíže k Ťumeňské oblasti. Mají vlastní písmo, jazyk, a co je charakteristické, i zvláštní speciální lesní značení.

	Neznámý autor textu

	Počasí: ranní teplota –17 °C. Denní –13°. Noční –26°. Vítr je silný, jihozápadní, padá sníh, husté mraky, prudký pokles. Teploty charakteristické pro Severní Ural. Toto je jedinečný příběh lesa. Značky hovoří o spatřené zvěři, místech odpočinku, jejich čtení je zvlášť zajímavé jak pro turisty, tak pro historiky. Jelení stezka skončila, začala obtížnější stezka a pak i ona skončila. Postupovali jsme panenským, 120 cm hlubokým sněhem. Les postupně řídne, nabíráme výšku, objevují se škaredé zakrslé břízky a borovice. Po řece už jít nelze, není zamrzlá a pod sněhem je voda a ledová tříšť, takže s lyžemi jdeme opět po břehu. Blíží se večer, je potřeba najít místo pro bivak. Takže se zastavujeme na noc. Vane silný západní vítr, který sklepává sníh z cedrů a borovic a vytváří dojem sněžení. Jako vždy, rychle rozděláváme oheň a pokládáme podlážku na chvojí. Ohřáli jsme se u ohně a šli spát.

	Neznámý autor textu (v trestním spisu je za autorku této části deníku označena Zinajda Kolmogorovová, podle některých novodobých badatelů ale text napsal pravděpodobně jiný člen výpravy)

	Ráno je –17 °C. Službu konající (znovu S. Kolevatov a K. Thibeaux za včerejší pomalost) dlouho rozdělávají oheň, večer postavili stan za 8 minut. Proto jsou už všichni dávno vzhůru a čekají na povel. Ale je to k ničemu. Okolo 9.30 nastává oživení. Kolja T. říká něco ostrého. Všichni jsou neochotní. A počasí! Na rozdíl od teplých dnů – je dnes slunný chladný den. Slunce si hraje. Jdeme, tak jako včera, po mansijské stopě. Občas se objevují na stromech zářezy – mansijské značky. Obecně se dá říct, že existuje mnoho neznámých tajemných znaků. Vymýšlíme hlavní motto naší výpravy: „V zemi záhadných znaků“. Kdybychom znali toto písmo, nepochybuji, že by nás vedlo správně. Zde vede stopa na břeh. Značky se ztrácejí. Dál vede cesta po levém břehu Auspiji, stádo jelenů prošlo po řece, ale my zabočujeme k lesu. Jak jen to je možné, se vracíme k řece. Po ní se jde lépe. Okolo 2 hodin se zastavujeme na oběd. Vepřové, suchary, cukr, česnek, káva ještě od rána – to je náš oběd. Nálada je dobrá. Ještě dva přechody – pět hodin – a je čas zastavit se na noc. Dlouho jsme hledali místo, vrátili jsme se o 200 metrů zpět. Je to půvabné místo. Prales, vysoké jedle, slovy vše, co potřebujeme pro dobrou noc. Ljuda si vše rychle odpracovala a sedla si k ohni. Kolja Tibo se změnil. Začal psát deník. Pravidlo je takové: dokud není udělána všechna práce, k ohni se nejde. Oni se dlouho přeli, kdo z nich bude zašívat stan. Nakonec to K. Tibo nevydržel a vzal do ruky jehlu. Ljuda zůstala sedět. A my zašívali díry (a bylo jich tolik, že bylo dost práce pro všechny, s výjimkou dvou ošetřovatelů a Ljudy). Děcka jsou strašně pobouřená. Dnes má narozeniny Saša Kolevatov. Gratulujeme, dáváme mu darem mandarinku, kterou on okamžitě rozděluje na 8 kusů (Ljuda šla do stanu a nevyšla až do konce večeře). Takže obecně další den našeho putování proběhl hladce.

	Soukromý deník Zinajdy Kolmogorovové

	Od úst stoupá pára. Mansijská stopa skončila. Les je jehličnatý. Ráno bylo slunečno, teď stoupá od úst pára. Celý den jsme šli po Auspiji. Na mansijské stopě jsme se zastavili na nocleh. Kolja dnes nemusí mít službu a službu máme my s Rustikem. Spálily se palčáky a druhá Jurkinova bunda (ФУФАЙКХ). Přísahá, že je to naposledy. Dnes budeme budovat skladiště.

	Pozn.: Zinajda Kolmogorovová využila v tomto zápisu pro vykreslení situace poprvé mansijské slovo „^серм“, v překladu: „od úst stoupá pára“.

	31. ledna 1959

	Hlavní deník. Autor textu: Igor Djatlov

	Dnes je počasí trochu horší – vítr (západní), sníh (zřejmě z jedlí), protože nebe je zcela čisté. Vyšli jsme poměrně brzy (okolo 10 hodin dopoledne). Jdeme po lyžařské stezce vyšlapané Mansiji (doposud jsme postupovali ve stopě, kterou v nedávné době projel mansijský lovec jelenů). Včera jsme se setkali, jeleni přes noc dál nešli, lovec nešel po starých stopách a my teď půjdeme v jím vyšlapané brázdě. Dnes byla překvapivě dobrá noc, teplo a sucho, a to i při nižší teplotě (-18 až –24 °C). Vyjít bylo těžké. Značky nejsou vidět, často tápeme. Takovým způsobem se dá jít rychlostí 1,5 až 2 km za hodinu. Vyvíjíme nové metody produktivnější chůze. První si sundává batoh a jde 5 minut, pak se vrací, 10 až 15 minut odpočívá, potom dohání zbývající část skupiny. Tak se zrodil jakýsi neustálý způsob prorážení stezky. Obzvláště těžké je to přitom pro druhého, který jde po stopě s ruksakem prvního. Postupně se oddělujeme od Auspiji, nepřetržitě stoupáme, ale poměrně hladce. A najednou skončily jedle a přišly řídké břízy. Vyšli jsme na hranici lesa. Vítr západní, teplý, prudký, rychlost větru je podobná rychlosti vzduchu při vzletu letadla. Nast. holá místa. Přemýšlíme o zřízení skladiště. Je kolem 4. hodiny. Je potřeba najít nocležiště. Jdeme dolů na jih – do údolí Auspiji. Toto je nejvíce zasněžené místo. Slabý vítr na sněhu 1,2-2 metry tlustém. Unavení a vyčerpaní jsme připravili nocležiště. Dřeva je málo. Neduživé syrové jedle. Táborák jsme rozdělali na dřevech, protože se nám nechtělo kopat díru. Večeříme přímo ve stanu. Teplo. Je těžké si představit takový komfort někde na hřebeni, s pronikavým vytím větru, stovky kilometrů od obydlených míst.
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	Strojový přepis posledního zápisu Igora Djatlova z předposledního večera 31. ledna 1959 (výprava nocovala ve stanu v údolí řeky Auspija)

	[image: Image]

	Vyšetřovatelé vytahují z potoka tělo, které podle některých novodobých badatelů patří Alexandru Kolevatovi. Vyšetřovatel Ortjukov přitom údajně odebírá mrtvému předmět podobný sešitu – deník (?). Obsah tohoto deníku, pokud šlo skutečně o deník, ale nebyl nikdy zveřejněn (nebo jde o část strojově přepsaných textů připisovaných neznámému autorovi?)

	večerní otorten

	Členové Djatlovovy výpravy si údajně psali rukou vlastní časopis Večerní Otorten (nazývaný také Bojový list). Jeho první a zároveň poslední číslo má být z 1. února 1959, tedy z kritického dne, ze kterého už neexistují žádné zápisky v denících. Originál Večerního Otortenu se ale během vyšetřování ztratil a existuje jen jeho strojový přepis:

	1. února 1959

	Tiskový orgán odborového svazu skupiny Chibina (Хибина):

	Uctíme XXI. sjezd zvýšením plodnosti turistů!

	Filozofický seminář na téma Láska a turistika probíhá každodenně v prostorách stanu v hlavní části, přednášejí dr. Thibault a kandidátka milostných věd Dubininová.

	Arménská hádanka

	Ohřeje se devět turistů pod jednou dekou u jedněch kamen?

	Věda

	V poslední době se ve vědeckých kruzích živě debatuje o existenci yettiho. Podle posledních zpráv se yettiové vyskytují na Severním Uralu v okolí Otortenu.

	Technické novinky

	Turistické saně užitečné v autě, vlaku a na koni, ale na sněhu se nedoporučují. Konzultujte s hlavním konstruktérem s. Kolevatovem.

	Sport

	Četa radiotechniků ve složení Dorošenko-Kolmogorovová vytvořila světový rekord v skládání přenosných kamen časem 1 h 2 min 27,4 s.

	Z náznaků v textu lze vyčíst:

	• Častým tématem hovorů byly milostné vztahy a sex.

	• Členové výpravy se zajímali o existenci sněžného muže. Hovořili o něm žertem, v souvislosti s Thibeaux-Brignollesovou fotografií postavy v závějích, která si zřejmě jen odskočila na záchod, nebo sněžného muže přímo viděli?

	• Kolevatov se zřejmě snažil sestavit saně, ale příliš se mu to nedařilo.

	• Stavění kamínek bylo zdlouhavé.

	list papíru s textem o sněžném muži

	Vyšetřovatelé údajně nalezli ve stanu (či u stanu) list papíru vytržený z hlavního (Djatlovova) deníku s textem „Teďuž víme, že sněžný muž existuje“. Tento list papíru se ale během vyšetřování ztratil.

	fotoaparáty? ve snímcích panuje totální chaos
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	Fotografující členové Djatlovovy výpravy

	[image: Image]

	[image: Image]

	Podle prvních oficiálních záznamů z února 1959 (Těmpalov) našli vyšetřovatelé na místě činu pouze tři fotoaparáty a celkem patnáct filmů (šest filmů se snímky a devět filmů prázdných – nenaexponovaných).

	Fotoaparát Georgije Krivoniščenka: výrobní číslo №488747.

	Fotoaparát Alexandra Zolotarjova: výrobní číslo №55149239.

	Fotoaparát Rustema Slobodina: výrobní číslo №486963.

	Později vyšetřovatelé přiznali, že našli celkem čtyři fotoaparáty a do seznamu přibyl fotoaparát patřící pravděpodobně Igoru Djatlovovi: výrobní číslo №55242643.

	Analýza filmu č. 3, nalezeného již v kazetě (při porovnání časů, kdy byly pořízeny snímky na tomto filmu, a při analýze, kdo na nich má na krku fotoaparát), ale ukázala, že tento film patřil do dalšího fotoaparátu, se kterým fotil Nikolaj Thibeaux-Brignolles. Pátý fotoaparát už ovšem v oficiálním soupisu nalezených věcí chybí.

	A… Mrtvý Zolotarjov měl na snímcích vyšetřovatelů z údolí na krku ještě jeden fotoaparát, tedy s pořadovým číslem šest! Podle některých novodobých badatelů ale mohlo jít o fotoaparát Nikolaje Thibeaux-Brignollese.

	Podle aktuálně dostupných informací (2016) tak mohli členové výpravy fotit až se šesti fotoaparáty a vyšetřovatelé našli celkem 18 filmů (údaj o 18 filmech koluje od roku 2012 na ruských internetových fórech a odtajnila ho údajně dcera vyšetřovatele Lva Ivanova).

	Fotoaparáty Zorkij (Зоркий). Členové Djatlovovy výpravy používali sovětské fotoaparáty Zorkij, určené pro klasický 35mm film. Djatlov a Zolotarjov vlastnili model Zorkij z roku 1955, Slobodin a Krivoniščenko model Zorkij z roku 1954.

	Fotoaparáty Zorkij se vyráběly v Krasnogorsku od roku 1948 do roku 1978.

	rozbor oficiálně nalezených fotografií

	Zřejmě nejaktivnějším fotografem výpravy byl Georgij Krivoniščenko. Na následujících obrázcích jsou jeho fotografie, poskládané podle nejpravděpodobnější časové osy (existuje více filmů vkládaných do Krivoniščenkova fotoaparátu), ovšem bez konkrétních datací (ty se ale dají obvykle určit podle fotografovaných objektů).

	[image: Image]

	[image: Image]

	Posledním snímkem je nejznámější foto, kterému je obvykle přiřazováno pořadové číslo 33 (i když je celkově snímků více): záhadná světelná skvrna na tmavém pozadí.

	Existuje také 17 snímků z fotoaparátu Nikolaje Thibeaux-Brignollese.
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	Fotografie Nikolaje Thibeaux-Brignollese

	Na posledním snímku je údajný almas – sněžný muž. Ve spojitosti s předcházejícím snímkem jde ale pravděpodobně jen o někoho z výpravy, kdo si odskočil do lesa na toaletu.

	Několik fotografií pořídil se svým fotoaparátem Rustem Slobodin.
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	Komu patřil fotoaparát, ve kterém byl nafocen tento film, není zcela jasné. Pravděpodobně jde o film z fotoaparátu Igora Djatlova.
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	Fotografie neznámého autora, pravděpodobně Igora Djatlova

	Další těžko přiřaditelné fotografie jsou zde:

	[image: Image]

	Dodatečně nalezené fotografie

	Pozor! Některé snímky nejasného původu pocházejí z fotoaparátu (pravděpodobně fotoaparátu Igora Djatlova, výrobní číslo №55242643), který údajně krátce po nálezu stanu sebral z místa činu jeden ze studentských pátračů, aby film z fotoaparátu vyvolal a sám přišel na kloub záhadnému zmizení studentů. Snímky pak sice vyšetřovatelům po čase vrátil, ale pravděpodobně se mezi ně dostaly i některé fotografie z předchozích studentských výprav (údajně například i z roku 1958). Není tak například jisté, jestli snímky stavění stanu v lese vyfotili skutečně členové Djatlovovy výpravy 31. ledna 1959, nebo pocházejí z jiné studentské akce z dřívější doby.

	Největší záhadou ve spojitosti s fotoaparáty je, jestli něco vyfotil se svým druhým fotoaparátem Alexandr Zolotarjov (pokud patřil fotoaparát na jeho mrtvém těle jemu). Zolotarjov byl pravděpodobně jediným, kdo mohl fotografovat průběh událostí po opuštění stanu. Snímky z fotoaparátu na jeho krku – pokud existují – ale nebyly nikdy zveřejněny.
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	Mrtvý Zolotarjov (dole) s fotoaparátem zavěšeným kolem krku. Pozn.: Má Zolotarjovovo tělo na snímcích záchranářů zavěšen kolem krku vlastní fotoaparát? Nebo jde fotoaparát Nikolaje Thibeaux-Brignollese? Nebo někoho dalšího z výpravy?

	psychologický profil fotografů a co se z něj dá vyčíst

	Krivoniščenko byl fotografický nadšenec a poctivec, který se snažil zaznamenat vše podstatné. Fotil důležité momenty (přesun výpravy na korbě náklaďáku) i kuriozity (pobíhající pes za autem). Stejnou měrou fotil krajinu i lidi. Tak, jak je to při výpravách obvyklé, fotil obvykle ve chvíli, kdy fotili ostatní. Některé jím vyfocené snímky jsou pořízeny ze stejného místa a je jich poměrně hodně – dá se předpokládat, že domluva o zastavení výpravy, odkládání věcí, vytahování fotoaparátu z batohu a jeho příprava k focení byly poměrně náročné. Krivoniščenko ale neváhal fotoaparát vyjmout z batohu ani za účelem zachycení výjimečnosti a neobvyklosti, například zasněžené mansijské plošiny v lese. Snímky vyfocené 31. ledna ve 4 hodiny odpoledne na horní hranici lesa dokládají výjimečnost situace a také možná chvilkové rozdělení výpravy, kdy se část lidí mohla vydat vzhůru, zjistit, jak to vypadá na hřebeni, a pak se vrátila zpět – zatímco Krivoniščenko s ostatními na průzkumníky čekal a mohl si připravit fotoaparát. Po žertovných snímcích zachycujících poslední pohodové ranní vstávání v lese jsou nejpůsobivější snímky z náročného pochodu po hřebenech z kritického podvečera 1. února 1959. Dokládají vážnost a výjimečnost situace. Nejvýše položená místa průsmyku bičuje vítr, není vidět na krok a skupina se sotva vleče. Za normálních okolností by nikoho ani nenapadlo na takovém místě a v takové slotě zastavovat, vytahovat fotoaparát a fotit. Krivoniščenko to ale udělal, nejspíš právě proto, aby doložil extrémnost. A poslední snímek „svítící koule“ č. 33? Statisticky vzato – Krivoniščenko doposud nezkazil jediný snímek. Teď tato situace nastala. Nebo byl „pečlivka“ Krivoniščenko stále bezchybný a svítící koule byla skutečně svítící koulí?

	Thibeaux-Brignolles byl fotografický lajdák a dění ve svém okolí zachycoval chaoticky. Tak jak je to obvyklé při výpravách, fotil ve chvíli, kdy fotili ostatní. Stejnou měrou fotil krajinu i lidi. Jeho poslední snímky byly pravděpodobně vyfoceny na jednom místě – nejspíš 31. ledna 1959 při namáhavém stoupání lesem od řeky Auspija k hřebeni. Thibeaux-Brignolles byl prý tak trochu nevyzrálý smíšek. Dokazují to i jeho poslední záběry. Fotografie údajného almase ve spojitosti s focením unavených kolegů a předposlední WC fotkou bude zřejmě jen vtípkem, a ne snímkem obávaného sněžného muže.

	Slobodin se s focením příliš nepáral. Sem tam něco vyfotil, ale zachycování výjevů z výpravy nepokládal za své poslání. Na jeho filmu najdeme žertíky, skupinky i krajinu – chaotický pelmel. Poslední snímky ve Slobodinově fotoaparátu dokládají, že ho mimořádně zaujaly neobvyklé mansijské značky na stromech. Fotoaparát měl při stoupání od Auspiji směrem k hřebeni zřejmě stále při ruce.

	kdy a kde došlo k tragickým událostem? čas ani místo údajně nejsou správné!

	slunce zapadalo jindy?

	Kdy pořídili členové Djatlovovy výpravy poslední snímky ze sněhové pláně a ze stavění stanu? Podle nejčastěji přijímané teorie vzdorovali djatlovovci silnému větru na úbočí Mrtvé hory 1. února 1959 odpoledne. Snímky z „vánice“ (ve skutečnosti není jasné, jestli bylo zataženo a padal sníh, vločky mohl ze sněhové pláně pouze sfoukávat vichr) jsou podle expertů pořízeny v době, kdy se začalo stmívat – na prahu tmy. Ale pozor: různé zdroje udávají různé časy, kdy 1. února 1959 nad Severním Uralem zapadlo slunce!

	Chaos s největší pravděpodobností způsobila sovětská časová reforma z roku 1957 (z 1. března 1957), která upravila čas ve Sverdlovské oblasti a posunula jej. Někteří vyšetřovatelé tak přiřazovali některé události ke staršímu, již neoficiálnímu, ale stále ještě obvyklejšímu „starému času“ a někteří vyšetřovatelé již přiřazovali události k oficiálnímu, avšak mezi lidmi ještě nepříliš vžitému „novému času“.

	Členové Djatlovovy výpravy tak podle některých badatelů pořídili snímky ve „vánici“ a při stavění stanu 1. února 1959 kolem 17. hodiny, ale podle některých badatelů již mnohem dříve: kolem 14.30 hodiny stejného dne!

	k událostem došlo vjiný den?

	Ještě bizarněji než posun „západu slunce nad Severním Uralem“ ale vyznívá posun celého data, kdy mělo k tragédii dojít.

	Existují teorie, podle kterých Djatlovova výprava 1. února 1959 (a možná i 2. února 1959) normálně pokračovala dál v cestě po hřebenech, možná došla až k blízkosti Otortenu a možná se od něj vracela i zpět a k tragédii došlo v jiný den – v pozdějším čase, než se obvykle uvádí – a na nějakém blíže nespecifikovaném místě, odkud poté stan a mrtvá těla někdo úmyslně přemístil zpět pod Mrtvou horu a vše naaranžoval tak, aby to vypadalo, že se djatlovovci nikam dál než k Mrtvé hoře nedostali.

	K cílené manipulaci se stanem, těly i časem mělo dojít například proto, že Djatlovova výprava objevila někde na hřebenech „něco, co mělo zůstat skryto“, něco, o co se zajímala například armáda.

	Tyto teorie podporují poslední fotografie Djatlovovy výpravy ze stavění stanu, kde má svah na snímcích sklon přibližně 30 stupňů, zatímco ve skutečnosti má svah pod vrcholem Mrtvé hory sklon jen 10 až 20 stupňů.

	Takový závěr podporují i výpovědi prvních studentských pátračů, kteří oficiálně nalezli stan a do protokolů rovněž uvedli sklon svahu 30 stupňů a i to, že se v blízkosti stanu nacházely „velké kameny“ – které ale na oficiálním místě nálezu stanu pod Mrtvou horou ve skutečnosti nejsou.

	A konečně tyto teorie potvrzuje i poměrně malé množství jídla, které vyšetřovatelé našli v opuštěném stanu pod Mrtvou horou. V případě, že k neštěstí došlo později a členové Djatlovovy výpravy mezitím ještě ušli dlouhou vzdálenost a normálně se stravovali, mohly být finální zásoby jídla menší.

	Proti těmto teoriím ovšem hovoří fakt, že se již nikdo z expedice o žádném dalším putování nezmiňuje v denících (v těch, které byly oficiálně nalezeny) a z dalšího putování také neexistují žádné snímky ve fotoaparátech (v oficiálně nalezených fotoaparátech).

	stan stal pod cedrem?

	Podle ruského serveru Gipotezi.ru postavili členové Djatlovovy výpravy svůj stan přímo pod cedrem! Autoři webu to dokládají porovnáním snímků ze stavění stanu v lese (oficiálně přiřazovaných k datu 31. ledna 1959 a k místu předposledního odpočinku ještě v údolí řeky Auspija) a snímků vyšetřovatelů z okolí cedru, kdy jsou prý obě místa stejná.

	Tuto teorii podporuje zápis v deníku z 30. ledna 1959, kde se píše o větru, sklepávajícím sníh z cedru a borovic, přičemž cedr je zmiňován v jednotném čísle – jako by se jednalo o výjimečný strom v těsné blízkosti tábořiště: „Takže se zastavujeme na noc. Vane silný západní vítr, který sklepává sníh z cedru a borovic a vytváří dojem sněžení.“

	Pokud by vysokoškoláci pod cedrem skutečně spali, nabouralo by to také doposud uznávanou časovou osu i řadu nejuznávanějších teorií. Nicméně podle posloupnosti snímků nalezených ve fotoaparátech by se pak ještě členové Djatlovovy výpravy museli prodírat vánicí a stavět stan na hřebeni…

	Podle některých dalších novodobých badatelů je ale terén u cedru ve skutečnosti hodně svažitý a stan vyfocený pod stromem by vypadal jinak.

	zahynula v oblasti severního uralu ještě jedna výprava?

	Podle některých přispěvatelů na internetovém fóru Hibinafiles. mybb.ru se pohybovala v kritické dny v oblasti Severního Uralu ještě jedna skupina studentů, jejíž členové údajně také zahynuli. Po internetu kolují i snímky jejich mrtvých těl.
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	současnost

	Tragické události, které se odehrály na začátku roku 1959 v oblasti Severního Uralu pod Mrtvou horou, zajímají i v současnosti řadu expertů a zájmových skupin, kteří vzdálená místa činu navštěvují a pečlivě zkoumají.

	Horní hranice lesa se na místě neštěstí od roku 1959 do současnosti posunula, stromy zde nyní rostou i ve vyšší nadmořské výšce.

	Cestovní kancelář Ural Expeditions and Tours pořádá k místu neštěstí výpravy.

	desátý mrtvy

	V lednu 2016 byl poblíž Djatlovova průsmyku nalezen další mrtvý – u hory Mottevčachl (Моттевчахль) v blízkosti řeky Sulpa (Сульпа) na hranici mezi Sverdlovskou oblastí a Komijskou republikou. Dramatické pátrání a hledání možných souvislostí s Djatlovovou výpravou z roku 1959 popsal web Zajimavosti.info.

	Informace o desátém mrtvém

	12. LEDNA 2016

	Djatlovův průsmyk: v oblasti záhadné smrti devíti ruských vysokoškoláků našli další mrtvolu

	Děsivý příběh konce tzv. Djatlovovy výpravy má novodobé pokračování: v odlehlé oblasti Severního Uralu, kde v roce 1959 záhadně zemřelo devět ruských vysokoškoláků, našlo nyní devět mladých ruských turistů další mrtvolu…

	O nálezu nového mrtvého těla v oblasti dávné tragédie informovaly mezi prvními například ruské deníky Komsomolskaja pravda, Izvestija a v České republice webový portál iDnes.

	Devět členů ruského turistického oddílu Poledník (Меридиан) objevilo mrtvolu muže ležet ve stanu v noci ze 7. na 8. ledna 2016, když putovali přes náhorní plošinu Маň-pupu-ňor. Podle vedoucího novodobé výpravy, fotografa Andreje Mamajeva (Андрей Мамаев), zavolali ihned satelitním telefonem policii a následně pokračovali dál v cestě, protože jim experti doporučili, aby se ničeho nedotýkali a místo opustili…

	K popsanému opuštěnému stanu s mrtvolou míří nyní (12. ledna 2016) speciální vyšetřovací tým. Postup vyšetřovatelů ale brzdí špatné počasí, v nejsevernější části Sverdlovské oblasti zuří podle meteorologů sněhové bouře.

	Kdo je desátou mrtvolou na místě dávného neštěstí?

	Mrtvým mužem ve stanu má být údajně ruský podivín, poustevník označovaný křestním jménem Oleg, kterého dávná tragédie Djatlovovy expedice fascinovala, často se pohyboval v pustině, kde v roce 1959 ruští vysokoškoláci za záhadných okolností zemřeli, a nechal se zde i fotografovat.

	Místa úmrtí nejsou zcela totožná

	Jak ale ruská média připomínají, členové turistického oddílu Poledník našli mrtvé tělo poblíž hory Mottevčachl, tedy relativně daleko od místa zániku Djatlovovy expedice – průsmyk u tzv. Mrtvé hory, kde v roce 1959 zemřelo děvět ruských studentů vedených Djatlovem, je od nově objeveného těla ve stanu vzdálen asi 70 kilometrů.

	12. LEDNA 2016

	Desátá mrtvola z Djatlovova průsmyku prý obživla!

	Zombie? Mrtvý? Živý? Jsou ruští vyšetřovatelé aktuálně na stopě záhadně obživlému podivínovi, kterého fascinovala legenda o devíti znetvořených, nebo hledají uprchlého vraha, pedofila a sexuálního devianta?

	Zmrzlý muž, kterého minulý týden (v noci ze 7. na 8. ledna 2016) objevili ve stanu v pustině v obávaném Djatlovovu průsmyku na Urale členové turistického oddílu Poledník, prý stále žije! Byl jen extrémně podchlazený, což prý mohlo turisty zmást.

	Tvrdí to členové druhé devítičlenné expedice Satelit, kteří se v minulých dnech v odlehlé oblasti také pohybovali a nyní se vrátili do civilizace. Podle vedoucího výzkumu Djatlovovy nadace, Jurije Kunceviče a členky Satelitu studentky Alžbety Kuzminové jim informaci o obživlém zmrzlém předal jeden z řidičů (označovaný jako Vladimir), který letos v lednu (2016) oběma expedicím, devítičlennému Poledníku i devítičlennému Satelitu, pomáhal s transportem.

	Výpověď přímých svědků, kteří by na vlastní oči spatřili zmrzlou mrtvolu nebo oživlého mrtvého ale vyšetřovatelům stále chybí. Turistická skupina Poledník ani řidič Vladimir se totiž ještě z divočiny nevrátili.

	Na místo činu míří tým vyšetřovatelů

	0 Odpovědi na otázky, jestli záhadný muž ze stanu z obávaného Djatlovova průsmyku zemřel a jak nebo zda podivným způsobem obživl, koho se vlastně jedná a jestli má současný příběh nějakou spojitost se smrtí devíti sovětských vysokoškoláků, kteří v této oblasti za podivných okolností zahynuli v roce 1959, chce přímo na místě nálezu stanu zjistit speciální vyšetřovací tým.

	Ruští vyšetřovatelé se již třetí den probíjejí se sněžnými skútry divočinou, odolávají třicetistupňovým mrazům a téměř po 200 kilometrech cesty lesem a přes zasněžené náhorní plošiny mají na místo činu dorazit pravděpodobně zítra (ve středu 13. ledna 2016).

	Kdo je novodobý zombie? Poustevník, nebo sexuální zvrhlík?

	Ruská média mezitím spekulují, kdo by mohl mrtvý nebo obživlý mrtvý z legendární oblasti být. Podle jedné z verzí jde o ruského podivína a poustevníka, známého pod křestním jménem Oleg, který se po rozlehlém Djatlovovu průsmyku rád pohyboval, protože ho fascinoval příběh devíti záhadně znetvořených.

	Na některých ruských webech se ale dnes (12. ledna 2016) objevily také spekulace o tom, že by hledaným mužem ze stanu mohl být

	1 uprchlý sexuální deviant, pedofil a dvojnásobný vrah Vladimir Sumin. Ten zmizel v lesích Severního Uralu beze stopy před půl rokem.
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	Mansijské legendy vyprávějí o Zlaté babě, UFO i sněžném muži

	Nej severnější hory a náhorní plošiny Sverdlovské oblasti jsou místa, o kterých si místní lidé vyprávějí řadu legend. Už od středověku je zde například velmi populární mansijská legenda o takzvané Zlaté babě, která prý v oblasti žije a zabíjí pocestné svým hlasem. „Šílenství“ a následné umrznutí po zásahu infrazvukem je také jednou z teorií příčin smrti devíti sovětských studentů z tzv. Djatlovovy expedice, kteří v této oblasti zahynuli v roce 1959 (spekuluje se ale rovněž, že zemřeli při tajném vojenském experimentu, při setkání s UFO nebo po útoku sněžného muže almase, který je měl v noci honit prakticky nahé v mrazu po sněhové pláni, rozdrtit jim hrudníky, vyloupat oči a jedné z účastnic expedice zaživa vyrvat a sníst jazyk…).

	Právě díky nešťastné Djatlovově výpravě z roku 1959 je ale nyní Severní Ural mediálně sledovaným místem.

	13. ledna 2016

	Obživlého mrtvého z Djatlovova průsmyku přepravili do nemocnice. Kdo je zombie?

	Ruští záchranáři přepravili s pomocí vrtulníku Mi-8 ze stanice geologů u Djatlovova průsmyku do nemocnice v Jekatěrinburgu 28letého ruského turistu Andreje Podkorytova. Jeho stav je podle zpráv lékařů středně vážný.

	Muž se vydal sám do legendami opředené oblasti, v zimní divočině ale přecenil své možnosti a jen s vypětím všech sil se mu podařilo dojít do tábora ruských geologů, kteří mu poskytli první pomoc a zajistili leteckou přepravu do civilizace a 630 kilometrů vzdálené nemocnice. O záchranné akci informoval list Komsomolskaja pravda.

	Podle jedné z teorií je Andrej Podkorytov oním záhadným „mrtvým“, jehož našli minulý týden zmrzlého ve stanu členové expedice Poledník (kteří se doposud z divočiny nevrátili) a o kterém členové další expedice Satelit podali zprávu, že „obživl“.

	V Djatlovově průsmyku dnes mají začít vyšetřovat experti z ruského ministerstva pro mimořádné situace

	Vzhledem k tomu, že kolem případu obživlého desátého mrtvého z Djatlovova průsmyku panuje stále velké množství nejasností, míří na místo, kde našla expedice Poledník ve stanu v divočině údajnou mrtvolu, speciální tým ruských vyšetřovatelů na sněžných skútrech. Na místo by po 180 kilometrech cesty uralskými lesy a přes zasněžené náhorní plošiny měl dorazit dnes (ve středu 13. ledna 2016).

	Kdo je zombie? Turista, poustevník, nebo sexuální úchyl?

	Ruská média spekulují o tom, že by údajnou mrtvolou nebo dokonce „zombie“ z Djatlovova průsmyku mohl být nejenom zachráněný turista Andrej Podkorytov, ale například ruský poustevník přezdívaný Oleg, kterého legendární Djatlovův průsmyk fascinoval, nebo uprchlý sexuální deviant, pedofil a dvojnásobný vrah Vladimir Sumin, který uprchl do lesů v nejsevernějším cípu Sverdlovské oblasti před půl rokem.

	Aktuální doplnění:

	Ruská televize Rossija 24 odvysílala dnes dopoledne (13. ledna 2016) reportáž, ve které je na fotografiích vidět údajný zombie ležící ve stanu uvnitř boudy v Djatlovově průsmyku.

	13. ledna 2016

	Zombie z Uralu: už se ví, kdo zemřel i kdo stále uniká

	Speciální vyšetřovací tým ruského ministerstva pro mimořádné situace dnes (ve středu 13. ledna 2016), po třech dnech namáhavé cesty divočinou na sněžných skútrech, dorazil do blízkosti legendárního Djatlovova průsmyku, kde našli minulý týden (v noci ze 7. na 8. ledna 2016) členové turistického oddílu Poledník mrtvolu ve stanu.

	„Zombie“, který NEobživl, je… poustevník Oleg!

	Vyšetřovatelé dnes potvrdili, že je muž v plátěném příbytku (postaveném uvnitř boudy) skutečně mrtev a že se s největší pravděpodobností jedná o 46letého poustevníka a podivína, označovaného křestním jménem Oleg. Specialisté nyní na místě zkoumají příčinu jeho smrti.

	Vyšetřování s nádechem tajemna

	Ohlášení nálezu těla a celé vyšetřování úmrtí mělo od minulého týdne mystický nádech a těšilo se mimořádnému zájmu médií, protože turisté nalezli mrtvolu na náhorní plošině opředené mansijskými legendami, poblíž tzv. Djatlovova průsmyku, kde už v roce 1959 záhadně zemřelo devět ruských vysokoškoláků, jejich těla byla zohavena (měli rozdrcené hrudníky, někteří byli ohořelí, někteří neměli oči, jedné dívce chyběl jazyk) a příčina jejich smrti nebyla nikdy dostatečně vysvětlena.

	Pozn.: Ve skutečnosti od sebe obě místa dělí přibližně 70 km.

	Současný případ navíc zkomplikovalo svědectví členů dalšího turistického oddílu Satelit, kteří se v oblasti před několika dny také pohybovali a kteří po návratu do civilizace sdělili, že muž ze stanu mrtvý nebyl, že byl jen extrémně podchlazený a „obživl“ (!). Tuto informaci prý získali od řidiče Vladimira, který pomáhal oběma turistickým skupinám s transportem.

	Došlo k záměně osob?

	S největší pravděpodobností ale došlo pouze k záměně osob. Vladimir i turisté z oddílu Satelit měli na mysli 28letého podchlazeného dobrodruha Andreje Podkorytova zachráněného tento týden, který zde v zimě přecenil své možnosti, z posledních sil dorazil do tábora geologů a vrtulník ho následně dopravil do nemocnice v 630 kilometrů vzdáleném Jekatěrinburgu.

	Sexuální deviant a vrah ruským policistům stále uniká

	Aktuální záhadou ale stále zůstává, kde se nyní nachází a jestli je mrtvý nebo živý uprchlý sexuální deviant a dvojnásobný vrah Vladimír Sumin, kterého ruská média začala s případem rovněž spojovat, když tento muž před půl rokem uprchl do lesů údajně právě v této oblasti.

	Nejznámější legenda zůstává neobjasněna

	Doposud nevyřešena zůstává také příčina úmrtí devíti ruských vysokoškoláků, kteří na začátku roku 1959 zahynuli právě v Djatlovově průsmyku, nově pojmenovaném na jejich počest.

	14. LEDNA 2016

	Poslední informace z Djatlovova průsmyku: zprávy o lidojedovi a nových devíti zmizelých

	Mrtvý muž, který odstartoval novodobý zájem o tzv. Djatlovův průsmyk na Urale, byl lidojed milující lidské maso a devět mladých turistů z oddílu Poledník, kteří ho našli, beze stopy zmizelo… To jsou poslední zprávy, které se rozšířily v ruské Sverdlovské oblasti.

	Podle ruského ministerstva pro mimořádné situace, které případ vyšetřuje, jsou ale obě tyto informace fámy a nesmysly.

	Mrtvý muž, označovaný v médiích pouze křestním jménem Oleg, byl prý naopak vegetarián a přezdívku Lidojed získal žertem. A devítičlenná turistická skupina Poledník se na odlehlém místě neztratila, ale je už na cestě zpět do civilizace.

	Příčina smrti – chlad

	Speciální vyšetřovací tým ruského ministerstva pro mimořádné situace už také dnes (ve čtvrtek 14. ledna 2016) oznámil očekávanou předběžnou příčinu Olegovy smrti – podchlazení a úmrtí ve spánku. Komisaři rovněž zdůraznili, že v okolí Olegova stanu a chatky poblíž Djatlovova průsmyku (stan byl postaven uprostřed chatky – pravděpodobně kvůli extrémnímu mrazu v okolí, teploty údajně dosahovaly na tomto větrném místě –40 až –50 stupňů Celsia) nebyly nalezeny žádné stopy násilí nebo cizí přítomnosti.

	Komisaři, kteří se prodírali na místo činu tři dny závějemi na sněžných skútrech (stan v chatě byl vzdálen přibližně 200 km od obydlených míst), jsou nyní také na cestě zpět do civilizace. Olegovo mrtvé tělo vezou s sebou.

	Záhada z roku 1959

	Djatlovův průsmyk, v jehož okolí poustevník a podivín Oleg žil, je místem, kde v roce 1959 za doposud nevyjasněných okolností zemřelo devět ruských vysokoškoláků z tzv. Djatlovovy výpravy. Jejich oděvy byly radioaktivní, jejich podivně zbarvená těla zohavena: některá částečně ohořelá, jiní měli rozdrcené hrudníky, některým chyběly oči a jedna dívka neměla jazyk.

	Shrnutí

	Chatku se stanem, ve kterém nalezli na začátku roku 2016 studenti a později i vyšetřovatelé ruského poustevníka, a Mrtvou horu, kde v roce 1959 zahynuli za doposud neobjasněných okolností členové Djatlovovy výpravy, dělí několik desítek kilometrů. Mrtvý muž, podivín Oleg přezdívaný Lidojed, podle všeho umrzl a s případem devíti vysokoškoláků z roku 1959 měl jen málo společného (Olega nicméně tajemství Djatlovova průsmyku fascinovalo a místo navštěvoval).

	létající ohnivé koule nad mrtvou horou! průlom v případu djatlovovy výpravy, nebo podvod?

	Po internetu aktuálně koluje několik údajně nově nalezených fotografií Djatlovovy výpravy. Na ruských sociálních sítích se poprvé objevily v roce 2012. Podle některých přispěvatelů jde o snímky, které nově předložila pátračům dcera vyšetřovatele Lva Ivanova, který v roce 1959 vedl pod Mrtvou horou vyšetřování celého případu – komisaři údajně našli na místě činu celkem 18 cívek filmu! Před rokem 2012 ovšem cenzura do médií uvolnila jen část z nich.

	Pokud jde o skutečné snímky pořízené členy Djatlovovy výpravy nebo vyfotografované kriminalisty v roce 1959, znamenají zásadní zlom ve vyšetřování, podle většiny novodobých badatelů jde ale pravděpodobně jen o fotomontáže.

	rozbor nově nalezených fotografií

	Skupina lyžařů na sněhové pláni
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	Skupina lyžařů na sněhové pláni

	Na rozdíl od původních snímků Djatlovovy výpravy jsou tyto snímky na první pohled „čistší“, bez kazů, škrábanců a skvrn. Jde pravděpodobně o dvě fotografie, které patří k sobě – byly pořízeny krátce po sobě. Na snímcích je zřejmě stejná skupina lidí.

	Nebe nad skupinou je jasné – svítí slunce – což odpovídá poslednímu meteorologickému údaji z Djatlovova deníku (ale neodpovídá původním hřebenovým fotografiím expedice z posledního podvečera), což ale nemusí nic znamenat. Počasí se na hřebeni mohlo rychle měnit.

	Rozbor oblečení: Na rozdíl od Djatlovovy skupiny nemá na nově uveřejněných snímcích nikdo výrazně světlou bundu, jakou vlastnila Ljudmila Dubininová. Ta ale nyní mohla být fotografkou. Světlost či tmavost bund je na snímcích nicméně obtížně rozeznatelná.

	Podle přispěvatelů do ruských fór je na obrázcích opravdu Djatlovův průsmyk, ale jiná výprava, údajně z poloviny 60. let.

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímky Djatlovovy výpravy: 5 %

	Dva lyžaři na hřebeni u skalních špicí
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	Dva lyžaři na hřebeni u skalních špicí

	Výprava kolem těchto skal musela projít, jinak se ale po hřebeni Mrtvé hory s řadami špičatých skalních útvarů podle dostupných údajů nepohybovala.
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	Jsou na fotografii vyšetřovatelé? Nebo jde o některou z jiných (pozdějších) expedic? Podle dostupných snímků z vyšetřování se komisaři na hřebeni pohybovali často (logicky, šlo o místo na spojnici mezi stanem a jejich tábořištěm v údolí řeky Auspija) a fotografovali se často i u skály, jejíž profil připomíná lidský obličej.

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímky Djatlovovy výpravy: 20 %

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímek vyfocený vyšetřovateli: 95 %
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	Lyžař (ka) v silném větru u zakrslých stromů

	Lyžař (ka) v silném větru u zakrslých stromů a odjíždějící lyžař (ka) v silném větru u zakrslých stromů

	Odjíždějící lyžař (ka) v silném větru u zakrslých stromů
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	Pravděpodobně se jedná o sérii fotografií vyfocených přibližně na stejném místě, ve stejnou dobu a za stejného počasí. Oba snímky jsou podobné původním snímkům z Djatlovovy výpravy z 31. ledna 1959 vyfoceným pravděpodobně na hranici lesa pod kótou 791,8, kde výprava předposlední den v podvečer zahnula doleva a dolů do lesa (protože na hřebeni panovalo extrémně špatné počasí). Na druhém nově zveřejněném snímku nicméně vypadá počasí méně větrné a stromy jsou vyšší. Mohlo jít ale o snímek pořízený hlouběji v údolí.

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímky Djatlovovy výpravy: 99 % a 80 %

	rozbor nejvíce překvapivých nově zveřejněných snímků

	Letící ohnivá koule nad Djatlovovým průsmykem
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	Letící ohnivá koule nad Djatlovovým průsmykem

	Na první pohled jde o sken z videa. Podle loga vpravo nahoře se snímek objevil ve vysílání ruské televize Russia 24.

	Na snímku je skutečně okolí Djatlovova průsmyku a je vyfotografovaný přibližně z místa, kde stál stan (ale zřejmě poněkud více vlevo a níž). Dokládá to podobný snímek vyšetřovatelů z února 1959.
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	Vyšetřovatelé na místě činu

	Jde o fotografii krajiny na východ od stanu. Zářící těleso na snímku tedy letí přibližně ze severovýchodu na jihozápad.

	Zářící těleso vlevo má ohnivý ohon, který vypadá jako hořící palivo. Jde tedy pravděpodobně o střelu – či snad raketu. Například kulový blesk by žádný takovýto pravidelný ohon neměl.

	Nebo jde o plazmoid? Plazmoid se ale ještě žádnému jinému fotografovi nepodařilo zachytit.

	Zásadním minusem, který hovoří proti autenticitě snímku, je bílá poloprůhledná skvrna vpravo, která je vidět jak na obloze nad kopcem, tak i na sněhu na kopci. Teorie č. 1: Jde o dva snímky zkopírované přes sebe: snímek Djatlovova průsmyku a snímek ohnivé koule (např. rakety) s bílým nadýchaným oblakem. Teorie č. 2: Bílá skvrna vznikla při vyvolávání filmu nebo jde o skvrnu na hotové fotografii.

	Dalším minusem, který hovoří proti autenticitě snímku, jsou stíny kamenů na snímku vpravo dole. Kameny vrhají stíny vlevo a dolů pod sebe. Koule by je tedy měla také osvítit zleva. Nebo je intenzita světla pro „vymazání“ stínů pod kameny nedostatečná? Samotná existence stínů pod kameny vpravo dole je ovšem diskutabilní.

	Členové výpravy opustili stan údajně 1. února 1959 večer. Je možné, že jde o snímek vyfocený právě v té době, kdy by svítící koule „proměnila noc v den“?
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	Dvě podezřelá místa

	Vyhledávač Google, určený pro hledání podobných obrázků, po vložení výřezu ohnivé koule (bez okolní krajiny), nenachází na internetu žádný podobný obrázek.

	Snímek ohnivé koule nad Djatlovovým průsmykem může být skutečný (bílá skvrna na fotografii vznikla dodatečně), může jít o snímek pořízený až komisaři, kteří nad krajinou zachytili průlet balistické střely. Snímek testu sovětské střely ale vyšetřovatelé nesměli publikovat v médiích. Podle dráhy letu by ovšem raketa musela startovat kdesi daleko na severovýchodě (severovýchodně od Severního Uralu), kde s největší pravděpodobností nikdy žádný sovětský kosmodrom nebyl.

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímek Djatlovovy výpravy: 50 %

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímek vyfocený vyšetřovateli: 50 %

	Exploze a „odlétající UFO“ nad Djatlovovým průsmykem

	Nejpodivnější a nejvíce znepokojující fotografie…
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	Exploze a „odlétající UFO“ nad Djatlovovým průsmykem

	Snímek je pravděpodobně skenem videa, které se objevilo i na YouTube (kam ho vložil youtuber MrSomarte).

	Černá písmena RT vlevo dole jsou logem ruské televize Russia Today. Na její domovské stránce RT.com ani na kanále YouTube této stanice ale již video není.

	Originální snímek mohl být původně jedním políčkem na filmovém pásu (nebo fotografií zveřejněnou ve filmu). Dokládají to dva svislé úzké pásky vlevo, které obvykle vznikají při kopírování klasických filmů – když má ozubené kolečko kopírovacího stroje ve filmových laboratořích příliš ostrý okraj nebo když je na okraji rámečku „ostrá“ nečistota, která při převíjení filmu ryje do emulze.

	Zachycený děj na snímku:

	Teorie č. 1:

	Podle dvojité černé stopy spalin vlevo nahoře (mohlo jít o dvoumotorový stroj) přiletěl jeden objekt zleva a nad údolím došlo ke střetu s jiným tělesem a k výbuchu. Druhý objekt byl svítící koule s prstencem vpravo, či střela ze svítícího prstence vpravo. Po výbuchu z místa exploze na všechny strany odletují trosky (které ale nejsou vidět!). Případně jde jen o černé spaliny vytryskávající z místa exploze. Anebo se jedná jen o stíny vrhané z místa exploze. Svítící koule s prstencem vpravo vypadá nepoškozena.

	Teorie č. 2:

	Podle stopy spalin vlevo nahoře přiletěl objekt zleva a nad údolím došlo výbuchu. Svítící koule vpravo je jen světelným odrazem v objektivu fotoaparátu.

	Teorie č. 3:

	Podle dvojité černé stopy spalin vlevo nahoře přiletěl objekt zleva, nad údolím překonal zvukovou bariéru a vpravo je již vidět v nadzvukové rychlosti – svítící koule s prstencem.

	Teorie č. 4:

	Na snímcích je zachycen plazmoid nebo několik plazmoidů a jejich vzájemné působení…

	Teorií může být celá řada. Faktem je, že vyšetřovatelé na jaře 1959 nad oblastí krajně znepokojující úkazy na nebi viděli. 31. března 1959 odeslali do ústředí tento radiogram:

	Ve 4.00 v jihovýchodním směru si pomocný dozorčí Meščerjakov všiml velkého ohnivého kola, které se během dvaceti minut pohybovalo směrem k nám, pak se skrylo za horu. Než se skrylo za horizontem, objevila se ve středu kola hvězda, která se postupně zvětšovala do velikosti měsíce, oddělila se od kruhu a padala dolů. Tento neobvyklý jev pozoroval celý tým, který byl zděšen. Prosíme, vysvětlete tento jev a jeho nebezpečnost, protože v našich podmínkách vyvolává velké znepokojení.“

	Viděli komisaři raketu R-7? Nebo něco jiného? Viděli podivné jevy na obloze i členové Djatlovovy výpravy? Kdo pořídil fotografii?

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímek Djatlovovy výpravy: 65 %

	Pravděpodobnost, že se jedná o původní snímek vyfocený vyšetřovateli: 90 %

	Jsou tyto snímky autentické? Nebo jde o podvrhy?

	djatlovova výprava – názory a hodnocení

	expertů

	Doposud neobjasněná tragédie Djatlovovy expedice vzrušuje i po více než padesáti letech širokou veřejnost i experty z nejrůznějších oborů. Historiky, politology, rusofily, etnografy, odborníky zabývajících se ruským kosmickým výzkumem, zbraňové experty, zbrojíře, kartografy, geology, mineralogy, chemiky, nutriční specialisty, zoology, botaniky, meteorology, psychology a psychiatry, grafology, sexuology, lékaře-patology…

	Podle zahraničního zpravodaje České televize v Rusku Miroslava Karase vypovídá celý případ o ruské mentalitě:

	„Kolem tragédie je stále hodně otázek a spikleneckých teorií. Přispěl tomu nemalou měrou způsob vyšetřování. Neexistoval veřejný zájem odhalit pravdu. Vyšetřovatelé nebyli důslední, samostatní a aktivní, plnili pouze příkazy nadřízených. Sovětský svaz tehdy skrýval nejen tento případ. Společnost nesměla vědět o případech, které by byly stínem nad úspěchy režimu. Veškeré informace byly utajovány, mnohdy i zničeny. Tajné služby měly hlavní slovo. Teprve až devadesátá léta přinesla nová svědectví, ale dodnes nejspíš mnoho stop zůstává v tajných archivech.“

	Miroslav Karas (narozen v roce 1962 v Karviné) je český novinář a dlouholetý zahraniční zpravodaj Českého rozhlasu a České televize.

	V roce 1985 začal pracovat v Československém rozhlase, v redakci publicistiky pro děti. V roce 1992 přešel do zahraniční redakce Českého rozhlasu a stal se zahraničním zpravodajem v Polsku. Od roku 1998 v Polsku působil jako zahraniční zpravodaj České televize. Mezi lety 2012 a 2016 byl zahraničním zpravodajem ČT v Rusku, nyní je zpět v Polsku.

	Specialista na ruský kosmický výzkum Karel Pacner zpochybňuje některé teorie o průletu raket nad oblastí Severního Uralu:

	„Z Bajkonuru tam létat nemohly a Kapustin Jar Sověti v té době moc nepoužívali. S raketami to nemohlo mít nic společného.“

	Karel Pacner (narozen v roce 1936 v Janovicích nad Úhlavou) je český publicista, žurnalista a spisovatel, expert na kosmický výzkum a vesmírné lety.

	Od roku 1950 začal pracovat v deníku Mladá fronta jako redaktor pro popularizaci vědy, v roce 1989 se podílel na vedení redakce a dodnes spolupracuje s Mladou frontou Dnes i dalšími časopisy, rozhlasem a televizí. Napsal 45 knih: Na obou březích vesmíru (1968),… a velký skok pro lidstvo (1971), Hledáme kosmické civilizace (1976), Kolumbové vesmíru (1976), Sojuz volá Apollo (1976), Hlavní konstruktér (1977), Devět dnů kosmických (1978), Cesta na Mars 1998-99 (1979), Kosmonauti 20. století (1986), Města v kosmu: Kosmická budoucnost lidstva (1986). Podílel se na vzniku několika televizních dokumentů a vědeckých seriálů o kosmickém výzkumu a špionáži.

	Podle sexuologa Jaroslava Zvěřiny zřejmě v případu Djatlovovy výpravy nehrála hlavní roli sexuální touha:

	„V extrémních podmínkách jistě může dojít k lecčemu. Nicméně obávám se, že sexuální motivace se v takových poměrech moc neuplatňuje. Ohrožení života a související stresy nepochybně erotická témata v psychice nijak neposilují, spíše tlumí. Mohou se samozřejmě uplatnit související emoce partnerské a vztahové, zejména když mohou navazovat na nějaké předchozí konflikty. To je pak spíše otázka partnerské a skupinové psychologie. Takové procesy nemají žádná obecná pravidla a řídí se spíše velmi individuálními faktory.“

	Jaroslav Zvěřina (narozen v roce 1942 v Třebíči) je český lékař-sexuolog a specialista na partnerské vztahy. Je předsedou Sexuologické společnosti České lékařské společnosti.

	Od roku 1965 začal pracovat v Psychiatrické léčebně Havlíčkův Brod jako psychiatr, od roku 1969 jako psychiatr v Táboře a od roku 1977 v Sexuologickém ústavu 1. lékařské fakulty UK a VFN Praha 2. Od roku 1989 byl jeho přednostou. Od roku 1989 vede subkatedru sexuologie při IDVPZ a postgraduální přípravu i atestace odborných lékařů a laborantů v oboru sexuologie. V roce 1990 spoluzakládal českou Společnost pro plánování rodiny a sexuální výchovu. Je autorem řady vědeckých statí o sexuologii i populárně-naučných knih o sexu: 100 otázek o sexualitě (1990), Lékařská sexuologie (1992), 200 rad o sexualitě (1992), O politice a sexualitě (1996).

	Patoložka Daniela Kodetová odpověděla na některé zásadní otázky vztahující se k mrtvým tělům:

	„Kůže po smrti na UV záření nereaguje. Fialové skvrny na kůži spíše znamenaly posmrtné skvrny. Otrava durmanem se projevuje začervenáním kůže.“

	Daniela Kodetová je primářkou Ústavu patologie a molekulární medicíny 2. lékařské fakulty Univerzity Karlovy a Fakultní nemocnice Motol v Praze, který je vysoce specializovaným pracovištěm světové úrovně a zaměstnává více než tři desítky odborně vyškolených lékařů a odborných pracovníků pracujících s nejmodernějšími přístroji a technikou.

	Ústav patologie a molekulární medicíny se zabývá komplexní laboratorní diagnostikou nádorových a nenádorových onemocnění. Využívá metod klasické histologie a cytologie s navazujícími dalšími speciálními laboratorními vyšetřovacími metodami. Pracoviště se také zaměřuje na konzultační činnost s širším působením v rámci České republiky, a to zejména pro diagnostiku nádorů dětského věku, onemocnění lymfatických tkání a pro onemocnění kostní dřeně v rámci histologického zpracování tkání. Výzkumné aktivity zaměřuje Ústav patologie a molekulární medicíny především do oblasti nádorů dětského věku, onemocnění lymfatických tkání či onemocnění svalů a nervového systému.

	Sociolog Karel Chrastina předpokládá, že vztahy mezi Rusy a domorodci ze Severního Uralu (Mansijové, Chantové) nebyly v roce 1959 tak bezproblémové, jak se mohlo na první pohled zdát. Střety kultur a civilizací podle něj vždy byly, jsou a budou bolestné:

	„Obrana archaické kultury

	Lidská společenství se vyvíjela ve třech typech vztahů: divošství, barbarství a civilizaci. Co máme na mysli, hovoříme-li o civilizaci? Podle nejstručnější slovníkové definice je civilizace komplexní společnost. Specializované naučné lexikony a jiné odborné texty tedy chápou tento sociální pojem vesměs jako vysoce vyvinutou lidskou společnost se strukturovanou dělbou práce a příznačnou kulturou (z lat. colere – „vzdělávat, pěstovat“). S pojmem civilizace (z latinského civilis – „občanský, důstojný, vlídný“ od civis – „občan“, v neklasickém významu též „měšťan“) přišli jako první francouzští myslitelé 18. století, kteří ji chápali jako protiklad barbarství. Mysleli jí společnost založenou na rozumu a spravedlnosti.

	Hlavní aktivitou každé civilizace je boj o přežití. A přežití není možné bez určitých podmínek, k nimž patří soudržnost, zdroje prostoru, obživy, surovin a materiálu pro lov, obranu, výrobu, zdroje lidské a další. Každá skupina lidí nebo celá civilizace drží pohromadě jakýmsi souborem základních myšlenek, které se projevují ve zvyklostech, obyčejích, tradicích, způsobu života. Mají svoje totemy, víru, mýty a posvátné psané texty či nepsané, ústně sdílené příběhy. Všechno to vzniklo z postavení v praxi, v běžném životě, ze vzájemných vztahů, způsobu života, které utvářel člověk, byl jimi současně utvářen a uložil je v bájích, legendách, ve vyprávění.

	Dnešní svět má globální charakter, doprava, komputerizace, pohyb zboží, idejí, financí a osob, počítačové sítě či způsob života z něj udělaly jednu velkou vesnici, dospěli jsme tedy do éry globální společnosti, v níž je převažujícím charakterem vztahů střet civilizací, neboť ty se dostaly do úzkého vzájemného kontaktu. To vyvolalo užší styky a kolize, vždyť jednotlivé civilizace jsou založeny především na sdílení společných hodnot, které nemusejí být s jinou civilizací shodné, zvláště jde-li o civilizace různě vyspělé s odlišným vývojem. Když se pak archaická kultura dostává do bezprostředního kontaktu s jinou, vyspělejší kulturou, jež je pociťována jako ohrožující, pak akulturační ohrožení motivuje konkrétní pseudozvěstovatelské skupiny, případně jednotlivce, kteří se domnívají, že jsou předurčeni k mesianistické či alespoň k očistné úloze hlásat a prosazovat své cesty k záchraně, kde nezřídka jde i o trestající výpravy proti zdrojům domnělého zla, jak to bylo ukázáno například na příběhu v této knize. Primitivní kmeny a méně rozvinuté civilizace řeší své problémy často násilím.“

	Karel Chrastina (narozený v roce 1943 ve Zlíně) je historik, sociolog, specialista na společenské a kulturní vztahy, životní styl a další sociální a sociologickou problematiku.

	Pracoval jako učitel, sociolog, vedoucí personalista, ředitel úřadu práce ve Zlíně a v posledních letech se věnuje spisovatelské činnosti. Je autorem knih Šifra úspěšného života (2006) a Přežije Západ svůj úspěch? – Euroamerická civilizace v pasti (2012).

	Podle spisovatelky a expertky na záhadné jevy Jitky Lenkové

	se doposud o Djatlovově výpravě nepodařilo shromáždit dostatečné množství relevantních důkazů a s některými původními důkazy bylo zřejmě manipulováno. Tragédii podle ní mohla způsobit zatím neznámá přírodní síla, existuje ale také podobnost s případy tzv. zmrzačeného dobytka a významnou roli mohla sehrát i armáda.

	„Djatlovova výprava

	Možná začnu trochu zeširoka, ale považuji to za zásadní nejen při odhalování záhady Djatlovovy výpravy, ale tzv. záhad vůbec. Pro mě je záhada všechno, co není – zatím – možné vysvětlit souborem poznatků (sumou vědění), které máme jako lidstvo k dispozici. Obzvláštní kategorií v tomto případě tvoří děje, události nebo i předměty, jež se vyskytují pouze vzácně a nahodile, a je proto obtížné je zkoumat nějaký relevantním způsobem. Přesto existují. Pro současnou vědu a vědce však jejich zkoumání představuje až existenční riziko, ačkoli právě o to výjimečné a zvláštní by se měli zajímat ze všeho nejvíce. Hranice našeho poznání neposuneme přece tím, že popíšeme miliontý prvý antický keramický střep, ale zaujme nás, když v hromadě takových střepů najdeme jedinou a unikátní antickou soustavu ozubených koleček. Což se skutečně stalo a tento starověký přístroj je obecně znám jako strojek z Antikythéry.

	A to je přesně případ Djatlovovy výpravy. Její členové se dostali do kontaktu s něčím výjimečným ve smyslu vzácně se vyskytujícím a zaplatili za to svými životy. Čistě kriminalisticky vzato tedy stojíme před případem devítinásobné vraždy a naším úkolem je zjistit jejího pachatele. I ve zcela normální kriminalistické praxi se však stává, že některé vraždy zůstanou neobjasněny. Obvykle proto, že detektivům se nepodaří ani přes veškerou pomoc moderní vědy shromáždit a správně vyhodnotit dostatek relevantních faktů – důkazů.

	To je také jedna možná příčina, možná zásadní, proč případ Djatlovovy výpravy nebyl dosud vysvětlen. Před více než padesáti lety mnoho současných kriminalistických metod dosud neexistovalo (např. analýza DNA), takže nemohly být použity.

	Druhou příčinou je to, že s dostupnými důkazy bylo zřejmě během vyšetřování určitým způsobem manipulováno. Bádat nad touto událostí jen tak od stolu, jak to teď dělám já, je sice pěkné intelektuální dobrodružství, ale nejspíš nás nikam moc neposune. Vždyť si nemůžeme být ani tím jisti, že jako „prostá veřejnost“ máme k dispozici všechny dostupné důkazy a že jsou zachovány v původní podobě.

	Třetí příčinu spatřuji v tom, že některé zásadní důkazy či indicie byly prostě při vyšetřování přehlédnuty, protože vyšetřovatelé vzhledem k neobvyklosti případu prostě nevěděli, „kam se dívat“.

	Jediné, co můžeme udělat, je hledat paralely. Stalo se už někdy někde něco podobného?

	V první řadě tedy připusťme, že účastníci výpravy byli konfrontováni s nějakou dosud neznámou silou. Pokud ano, jednalo se ale spíše o dosud neznámý projev známých fyzikálních sil, které máme jen čtyři – gravitační, elektromagnetickou a silnou a slabou ve světě atomů. Připustit existenci další, páté síly znamená překopat současnou fyziku od základů. Jednou z teorií tohoto druhu je to, že výpravu zasáhl infrazvuk, ať už přírodního, nebo umělého původu. Tímto způsobem se také vysvětlují případy náhle opuštěných plavidel v bermudském trojúhelníku. Tajemný „hlas moře“ byl pro lidi na palubě tak nesnesitelný, že se vrhli přes palubu. Na souši se ovšem neměli kam vrhnout.

	Zadruhé stav těl účastníků výpravy (zohavení) vykazuje určité podobnosti s případy tzv. zmrzačení dobytka (případně jiných zvířat). Když zvířata, proč ne člověk? Pozoruhodné je zde především to, že na tělech některých takto postižených zvířat byly v určitých případech nalezeny skvrny od nějaké neznámé látky viditelné v UV světle, snad jako značky, který kus je pro pachatele ten pravý. Pro lepší porovnání nám ovšem chybí jednotná metoda ohledání mrtvých tímto způsobem zmrzačených těl, ať zvířecích, či lidských.

	Na závěr se můžeme ještě zeptat, zda se Djatlovova výprava nešťastnou náhodou nepřipletla k nějakému tajnému vládnímu či vojenskému pokusu. Pokud ano, potom předpokládáme, že členové výpravy zahynuli přímo v důsledku tohoto pokusu, např. při zkoušce nějaké zbraně. Existence takového zbrojního systému se však „neprovalila“, takže buď je to tajné dosud, nebo to nefungovalo tak, aby se to dalo v praxi použít, případně tam prostě nic takového nebylo.

	Z tohoto scénáře lze ještě odbočit do možnosti, že členové výpravy viděli něco, co vidět neměli, a museli zemřít. A všechny ty nelogičnosti a podivnosti na místě činu i mrtvých tělech by potom sloužily jen k zastření pravých stop a zmatení vyšetřovatelů. To mi ale v případě, že by pachateli byli lidé, dokonce možná příslušníci nějaké organizované jednotky, a navíc v totalitním státě, přijde zbytečně komplikované. Takže…?“

	Jitka Lenková (narozena v roce 1963 v Táboře) je komerční právničkou, od devadesátých let dvacátého století ale především úspěšnou spisovatelkou a expertkou na záhadné jevy.

	Je autorkou knih Voynichův rukopis, Ztracená kolébka lidstva (1998), Zlatá zahrada (2000), Spiknutí mocných s. r. o. (2000), Z říše tajemství a záhad (2000), Ze světa tajemství a záhad (2000), Velká kniha tajemství a záhad (2001), Velká kniha alternativní medicíny (2001), Velká kniha otázek a záhad (2002), Tajemná Olomouc (2004), Tajemná města – Olomouc (2004), Tajemné podzemí I.-VIII. (2005-2007), Nejdůležitější bitvy v českých dějinách (2007), Spiknutí mocných (2008), Největší vojevůdci v české historii (2010), Mimozemšťané v Čechách (2010), Konec světa (2012), Záhadné vynálezy minulosti (2014), Tajemná místa Česka (2016).

	Nejvíce českých odborníků aktuálně diskutuje o Djatlovově výpravě na internetovém blogu Itthmi.blog.cz. Diskuze kromě názorů laiků a náhodných návštěvníků obsahuje příspěvky expertů, zabývajících se případem Djatlovovy výpravy již dlouhá léta, specialistů s obsáhlými znalostmi o dané problematice i jednotlivých dílčích problémech, kteří na blogu prezentují nejaktuálnější novinky o pátrání a komentují je, detailně rozebírají jednotlivé hypotézy, ale předkládají i ucelené přehledy a komplexně zpracované vlastní teorie. Někteří z těchto expertů poskytli vyjádření i do této knihy.

	Wankel (přál si zůstat v anonymitě a požádal o zveřejnění textu pouze pod tímto nickem) předpokládá, že zkázu Djatlovovy výpravy mají na svědomí lidé:

	„Případ djatlovovců vstoupil do mého života neočekávaně. Pročítal jsem zpravodajství a narazil na článek, který byl skrytou propagací mizerného amerického filmu. Hledal jsem další informace, zjistil si ještě téhož večera (noci) základní fakta a viděl fotky mrtvých. Byla mrazivá noc, za okny závěje sněhu… Když jsem šel venčit psa, pokradmu jsem se ohlížel, jestli na mne znenadání nezaútočí to sněžné monstrum…

	V první fázi (to je asi před čtyřmi lety) jsem se domníval, že útočil medvěd. Pak jsem si našel informace o tom, jak vypadá útok medvěda (film Zmrtvýchvstání byl v té době asi teprve ve fázi prvních příprav), a došel k závěru, že medvěd to být nemohl. Z mnoha důvodů. A ani lavina ne. Případ mi nedal (doslova) spát.

	Nejsem záhadolog (správně by mělo být záhadofil, protože s vědci či vědou nemají lidé takto se označující lautrnic společného, spíše naopak), nevěřím na nadpřirozeno, „nejedu“ v ničem podobném. Nicméně mě to fakt vzalo, pekelně… (Takže to asi bude něco z minulých životů ©)

	Došel jsem ke dvěma hypotézám. Obě jsou šílené (ale takový už byl bohužel konec djatlovovců, takže by to mohlo sedět).

	Mou základní premisou je: za vším hledej člověka, teprve až tuto eventualitu vyloučíš, hledej něco dalšího (reálného). A já jako příčinu člověka zatím vyloučit neumím, naopak, zdá se, že tam dvě možnosti lidského zavinění jsou. Podle dobových vyšetřovatelů tam tehdy nikdo kromě djatlovovců nebyl.

	Takže příčinou je (nejméně) jeden z nich, to je verze první. Ano, vím, že se to mnohým nebude líbit. Byla to parta a měli se rádi. Podívejme se na to ale bez emocí, racionálně. Může se jeden člověk zbláznit nebo naštvat a zabít osm dalších (dostat je ze stanu, v zimě, sněhu, po pláni, lovit je jednoho po druhém)? Leda tak ve (špatném) filmu. To se tam v tu chvíli prostě nedalo úspěšně zvládnout. Takže jak? Jedině že by to bylo naplánované dopředu. Pokud se na případ podíváte jako na hromadný mord naplánovaný psychopatem, začne spousta „nevysvětlitelných“ faktů o událostí najednou zapadat do (bizarní) mozaiky…

	Djatlovovci se v první fázi událostí (po opuštění stanu a před příchodem do oblasti „cedrlabaz“) chovali tak nějak podivně iracionálně. Rozhodně ne jako skupina lidí uvědomujících si, že jsou v ohrožení života. Podle závěrů patologa nebyli ničím intoxikováni, ale mohlo tam být něco, co by patolog třeba nenašel, co by způsobilo iracionální chování. A možná i oranžové zbarvení pokožky mrtvol? Něco, co dal jeden z nich nepozorovaně ostatním třeba do čaje, například když měl Zolotarjov narozeniny.

	Jak mohla vzniknout podivná pohmožděnina Kolmogorovové o ploše 10 x 30 cm, táhnoucí se ze zad přes bok na břicho (nebo naopak). Co takhle… od lyže? Když Kolmogorovová ležela, někdo na ni dupl (stoupl) lyží a ona se v obranném reflexu stočila zády k podnětu (břicho si chráníc zemí).

	Součástí ďábelského plánu mohla být i sebevražda na závěr (a možná před tím vytvoření matoucích stop pro vyšetřovatele).

	Střih…

	Verze druhá (osobně ji v tuto chvíli dávám o pár pravděpodobnostních procent víc než verzi první) je poněkud nadpřirozená. Divné? Že jsem říkal, že v nadpřirozeno nevěřím? Ale i nadpřirozeno se dá uchopit realisticky:

	Jak víme, kromě djatlovovců tam nikdo nebyl. Moment… Mohl tam být někdo, po kom by nezůstaly stopy, kdo by dokázal nepozorovaně přijít a odejít? Uvědomme si, že jejich smrt nastala v odlehlém místě, ve výšce cca 1000 m n. m., patrně v noci za prudkého zhoršení počasí (pokles teploty, vítr, mraky). Armáda, rozvědčíci? Operovali by tam za takové noci? Nemyslím… Leda někdo, kdo byl s tamní přírodou opravdu sžit. A to byli jen Mansijové (či Chantové), původní etnika té oblasti.

	Z dochovaných deníků djatlovovců se dá odhadovat, že se s někým z nich možná setkali (explicitně to tam napsáno není, ale…).

	Hledal jsem si informace o těchto lidech a našel přehršel informací o jejich současných šamanech.

	Posvátné číslo je devět (osm světových stran a deváté je nebe). V pohřebních rituálech hraje zásadní význam oheň (usmíření). A používají durman (k navození extatických stavů).

	Ve stanu djatlovovců byla nalezena přeříznutá lyžařská hůlka. Záhada. Proč by si djatlovovci zničili hůlku, bez které se nedá pokračovat v cestě? Dobývalo se jim něco do stanu a zkrácená hůlka měla být zbraní v stísněném prostoru stanu? Jenže oni nic jako zbraň zřejmě nepoužili, a to měli nože a sekyry.

	Přeříznutá hůlka, jeden z mnoha drobných podivných faktů případu. Velké jsou ty, které vás při prvním čtení praští do očí… Například oči – chybějící. A jazyk Dubininové, polámaná žebra a lebky, to, že šli ze stanu bosi a lehce oděni, že stan byl rozřezán zevnitř. To všechno se na vás vyvalí při prvním seznámení s případem. A kdo se toho chytne, jede pak mnohokrát vyšlapanými cestami (předchozími badateli), které vedou… do slepých uliček.

	Drobné přehlížené podivnosti jsou možná důležitější než ty do očí bijící. Nevybitá vypnutá baterka položená na střeše (pobořeného) stanu – k té se ještě vrátím.

	Ale ta bambusová hůlka – je dutá… Durman šamani kouřili. Mohla ta hůlka být použita k nenápadnému vpravování durmanového kouře do stanu? Já myslím, že ano (tento nápad je zcela můj, originální, jsem na to hrdý!).

	Když bylo po všem, vrazi ještě zkontrolovali celou planinu. Otočili Djatlova ještě svírajícího březovou hůlku (proto neležel ve „sněhovém loži“), hůlku na znamení, že se vzdává nebo jde vyjednávat. Pak prohlídli stan, svítili si baterkou. Nevzali nic, ani tu baterku. Vypnuli ji a položili na stan. A zmizeli, na zvláštních lyžích, které byly něco mezi „našimi“ běžkami a sněžnicemi…“

	Tahle hypotéza vysvětluje podivné chování djatlovovců těsně po opuštění stanu (pobíhali chaoticky kolem něj, při té příležitosti poztráceli patrně trepky či obuv do stanu a zůstali v ponožkách – alespoň většina). Pak odcházejí dolů, drží se za ruce, jdou asi čtvrt hodiny, dvacet minut… Během té doby intoxikace ztratí na síle. Útočníci později vidí oheň. Doufali, že djatlovovci prostě umrznou, ale teď se leknou, že skupina je životaschopnější, než čekali. A začne noční tichý lov na lyžích. První jsou Krivoniščenko s Dorošenkem, osamělí u stromu… V hrůze vylezou do větví a drží se tam doslova zuby nehty, než polomrtví spadnou k nohám útočníků.“

	Podle Petra A. (přál si zůstat v anonymitě a požádal o zveřejnění textu pouze pod tímto jménem) způsobila zánik Djatlovovy výpravy pravděpodobně neobvyklá kombinace několika vzácných přírodních fenoménů. Podezřelé podle něj ale také byly aktivity sovětské armády a KGB:

	„Incident v Djatlovově průsmyku

	Předně – netvrdím, že jsou mé úvahy pravdivé, ale podle toho, co vše jsem o případu nastudoval, si myslím, že celý incident vykazuje poměrně dobře čitelný směr, kdy mi nejvíce pravděpodobná přijde tato teorie:

	I. Šlo o shodu několika vzácných přírodních fenoménů – nebývale silné bouře (zejména vítr), jež mohla vyvolat extrémní infrazvukový efekt, a silných výbojů ve formě blesků, doprovázených krajně hlasitým hřměním. Myslím si, že na místě došlo k vytvoření kulového blesku na bázi plazmatu, který vydržel mnohem delší dobu, než je obvyklé. Osobně věřím, že kulový blesk je přitahován lidmi, zejména při prudkých a rychlých pohybech – jedná se ovšem o chemický proces – reakci, nikoli o nějaké duchařské nesmysly. To, že kulový blesk reaguje na pohyb lidí, je prokázané – reakci na pohyb už potvrdila celá řada svědků, kteří se s tímto poměrně málo prozkoumaným fenoménem setkali. Důležité je ovšem podotknout, že dosud užívaný termín „kulový blesk“ je poměrně zavádějící a pro laickou veřejnost matoucí. Pod pojmem

	„blesk“ se ve skutečnosti rozumí elektrický výboj (čárový, perlový), trvající zlomky sekundy, kdežto životnost plazmoidu, označovaného za kulový blesk, dosahuje nejen desítek sekund, ale mnohdy až minut.

	O snaze vyhnout se nebezpečí výboje blesku svědčí poměrně volná chůze (takřka naboso) od stanu dolů, která je takto definována v samotném vyšetřovacím spisu. Absenci stop devátého člověka přičítám tomu, že jedna osoba byla zraněna už nahoře, což jsou stopy poslední osoby, která zraněného nesla na zádech – proto jsou tyto stopy hlubší (rovněž zmíněno ve spisu). Zranění způsobilo rozřezání stanu a úprk ven.

	Podle mého názoru tuto teorii potvrzuje i nestandardní reakce skupiny, která nevěděla, jak správně reagovat právě proto, že se jednalo o něco, s čím se doposud nesetkala. Bouři předcházely neznámé světelné jevy, jež skupinu inspirovaly k tomu, aby bivakovala na svahu a mohla tuto atmosférickou zvláštnost pozorovat s čistým obzorem. Ti, kteří měli boty, fotili světla (fotoaparát byl nalezen na stativu ve stanu – tento fakt je zaznamenán rovněž ve spisu) – proto měl Zolotarjov foťák a boty.

	Pro doplnění k doposud neznámým jevům dodávám, že je například popsáno přes 300 případů tzv. spontánního samovznícení – a rovněž se stále neví, o co jde.

	Předpokládám, že extrémní podoba výbojů ve formě déle trvajících kulových blesků je možná. Oblast se prý navíc vyznačuje anomáliemi ve formě silného magnetického podloží, což tuto verzi také podporuje. Podle nejnovějších teorií (přišli s nimi poměrně nedávno Číňané) je za vytvářením kulových blesků vysoká koncentrace křemíku v půdě. Bohužel nevím, jestli je v oblasti silný obsah křemíku v podloží, ale i to je možné.

	Kromě toho, kulové blesky mohou zabít člověka – v Čechách byl například nedávno popsán případ, kdy kulový blesk značně poškodil rodinný dům a zdemoloval jeho interiér a vybavení. Právě to by mohla být příčina rozsáhlých vnitřních poranění tří turistů z Djatlovovy výpravy. O světelném výboji rovněž svědčí snaha monitorovat svah ze stromu.

	Je dost dobře možné, že se o fenomén zajímala armáda, protože už oblast znala a věděla o geomagnetických anomáliích. Zmanipulování případu z její strany by proto bylo logické. Armáda nedostatečně varovala před riziky, protože chtěla, aby tento vzácný přírodní jev zůstal utajen. O tom svědčí údajné uzavření oblasti na tři následné roky. K utajení mohlo dojít proto, aby Američané nemohli ani na základě pouhého popisu jev teoreticky zkoumat. Pravým důvodem programové manipulace tedy bylo utajení fenoménu.

	Rovněž je možné, že byl Zolotarjov pověřen, aby oblast jako člen skupiny monitoroval pro armádu. Svědčí o tom, že prosazoval ukrytí v lese, což výpravu rozdělilo. Možná měl informace, že je oblast nebezpečná z důvodu výbojů, což jej vedlo k tomu, že se chtěl stavění stanu během bouře za každou cenu vyhnout. Nebo možná jev již v minulosti viděl, protože se mu přímo věnoval. Každopádně je Zolotarjovova přítomnost ve skupině, schválená na poslední chvíli, podezřelá.

	Tato teorie jistě může mít slabiny, netvrdím, že nikoli. Předně, Mansijové by asi měli mít zkušenosti s výboji, nicméně oblasti se říká „Místo, kam nechoď“, což mohlo tato rizika – a tím i zkušenost – minimalizovat. Připadá mi záhadné, proč je v oblasti opakovaně nalézáno tolik kovových částí. Předpokládám, že se jedná o pokusy s vodivostí výbojů během výše zmiňovaných tří let, kdy byla oblast uzavřena a armáda se možná pokoušela s pomocí kovových částic najít centrum nejvyšší míry výbojů a kdy se pokoušela – podle deformace těchto kusů kovů – následně popsat daný fenomén.

	Podle Judina byl Djatlov kýmsi varován a bylo mu doporučeno, že by bylo lepší se oblasti vyhnout… Nevím, jestli to jsou povídačky, ale nechci tvrdit, že jde o nesmysl.

	Další poznatek: patolog by měl poznat, že došlo k zabití bleskem. Nemusel by ovšem blesku přičítat příčinu rozsáhlé defomace celého žeberního koše, který vypadal, jako by osobu zmáčkl lis nebo ji srazilo poměrně rychle jedoucí auto.

	Co se týká důvodů, proč případ zmanipulovat – mohlo jít o automatickou reakci ze strany armády, kdy byla příčinou smrti neznámá síla, což mohlo být v roce 1959 posuzováno jako nanejvýš vhodný poznatek ve věci získání převahy ve studené válce. Že se nakonec ukázalo, že fenomén armádě nijak zásadně nepomůže, mohlo vést ke skartaci případu a vzhledem k riziku skandálu s pozůstalými i k následnému ponechání případu jako nevyřešeného. Neznámý jev popisuje i Jurij Jakimov a poměrně obsáhle ho v knize zpracovává McCloskey. Jakimov ovšem netvrdí, co je zdrojem těchto světel, pouze je popisuje jako životu nebezpečná s neznámým místem zdroje. Takový případ se stal rovněž na Urale, i když v jiné oblasti a až po roce 2000. Podle mého názoru přírodní příčiny neznámého nebo málo zmapovaného fenoménu v incidentu vytvářejí nejvíce logickou posloupnost.

	II. V druhé teorii počítám s komplexní manipulací celého případu ze strany armády a KGB (na místě neštěstí prokazatelně byli důstojníci KGB – existují jejich fotografie z místa činu) kvůli tomu, že v oblasti došlo k nějakým neznámým přírodním výbojům. Tuto verzi zmanipulování celého případu vlivem přítomnosti armády při vyšetřování považoval za logickou i Judin. Otázkou je, proč chtěla armáda a KGB vše „zaretušovat“. Rusové nicméně obecně armádu viní jako nejpravděpodobnějšího původce smrti celé skupiny.

	McCloskey ve své studii píše, že někteří lidé z oblasti jsou přesvědčeni o tom, že se celá nehoda (či cílená likvidace) odehrála jinde. I takové verze je nutné brát v potaz. Těla mohla být přesunuta a případ mohl být zmanipulován z důvodu, že v oblasti došlo k výše zmiňovaným neznámým elektrickým výbojům.

	Studenti se ale také mohli ocitnout na místě, kde být neměli – např. na místě, kde došlo k likvidaci uprchlých vězňů…

	Na fóru se hodně rozebírá i verze rozšířené sebevraždy – podle mého názoru k ní ale chybí motiv (přece jenom zabít osm lidí není jen tak), nesedí provedení a manipulace by byla asi podstatně obtížnější. Lépe se kryje úmrtí z neznámých příčin než činy člověka.

	Tudíž závěrem – podle mě stojí za případem armáda – ať už přímo (studenti viděli něco, co vidět neměli), nebo nepřímo (armáda kryla přírodní příčiny, které ji mohly zajímat).

	Zcela vylučuji yettiho či jiný časoprostor atd. Yetti se těší veliké popularitě a například štáb Discovery TV svou verzi o úmrtí postavil právě na přítomnosti této mytologické postavy v průsmyku, kterou demonstroval v takřka dvouhodinovém dokumentu natáčeném přímo v lesích v této oblasti. U dokumentu jsem se smál, byla to popcornová zábava. Teorii o sněžném muži zasadila poměrně jasně citelnou ránu analýza mitochondriální DNA, která všechny vzorky, o nichž pátrači tvrdili, že pocházejí od yettiho, popsala jako zvířata, která jsou člověku již známá.

	Příčinou tragédie Djatlovovy výpravy rovněž nebyl medvěd, lavina či silná, avšak nikoli anomální bouře, protože turisté byli zkušení horalové.

	Pokusy se zbraněmi (chemickými, biologickými či termobarickými) zapadají do manipulace armádou, rovněž mi ale nepřipadají příliš pravděpodobné. Nehledě na to, že domorodí Mansijové si otevřené přítomnosti armády (natolik, že by viděli případné testy) nevšimli nebo o ní alespoň nemluvili.

	Infrazvuk prosazuje Eichar, který jej shledal jako příčinu úprku ze stanu. Důvod rozsáhlých zranění tří nejvíce zmrzačených přičítá pádu do rokle, která ovšem není natolik hluboká, aby způsobila drastická zranění.

	Kármánovy víry jsou poměrně zajímavý jev, ale nevysvětlují vnitřní deformace kostí, nicméně mohly být příčinou úprku studentů ze stanu.

	Verze s tzv. paradoxním svlékáním vysvětluje některé části příběhu, ale neobjasňuje, jak došlo k rozsáhlým zraněním tří členů výpravy a k úprku ze stanu.

	Další poměrně hodně prosazovaná teorie je vražda ze strany Mansijů, kterou rozebírá i McCloskey. Mansijové byli pro vyšetřovatele podezřelí již od začátku, nicméně si myslím, že rozsáhlá zranění tří členů výpravy jsou důvodem k tomu, nehledat v příčině jejich smrti člověka.

	Mansijové jsou tak – podle mě – vyřazeni z okruhu podezřelých. Proti mansijské teorii rovněž svědčí absence stop někoho jiného na místě neštěstí, kterou beru jako poměrně pádný důkaz.

	Co se týká verze o rozšířeně sebevraždě nebo konfliktu uvnitř skupiny… Podle mě je průběh případu v porovnání s touto teorií příliš složitý. Stejně tak nevěřím tomu, že by jeden člověk zabil osm lidí, to prostě není jen tak. Motiv mi připadá slabý.

	Útěk vězňů a následný konflikt poté, co se studenti stali svědkem střelby na vězně (což vedlo armádu ke zkratovitému jednání – k zabití členů výpravy a k následné manipulaci) je teorie, která není nelogická, avšak oblast je dost rozlehlá a myslím si, že šance, že k něčemu takovému došlo, je příliš malá. Nehledě na to, že armáda mohla studentům tvrdit, že chytá několikanásobného vraha nebo vrahy, čímž by odůvodnila případnou radikalitu, jíž by mohli být studenti svědky. Likvidace skupiny z tohoto důvodu je proto spíše nepravděpodobná.

	Verzi o vině či spoluvině armády zpochybňuje, že během dlouhých let nedošlo k žádnému odtajnění informací. Proč by lidé, kteří vše způsobili, vše kryli až do své smrti? Jak to, že hlavní aktéři nic neprozradili? To mě na armádní verzi zaráží nejvíce.“
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	Info o uralských minerálech na webu Bvv.cz:

	http://www.bvv.cz/mineraly-brno/aktuality/20150728-mineralo–

	gicke-zajimavosti-evropske-casti-/

	Nejživější česká diskuze o Djatlovově výpravě na blogu Itthmi.blog.cz: http://itthmi.blog.cz/1112/hora-mrtvych-hora-plna-neobjasnenych-umrti#komentar118220603

	atd.

	televizní dokumenty a filmy

	Dokumentárních filmů o Djatlovově výpravě existuje celá řada. Případem se již zabývaly například televizní štáby RT, National Geographic, Discovery TV… Velké množství dokumentů je k dispozici i na YouTube, kam již uživatelé vložili desítky stručných souhrnů mapujících průběh expedice – vesměs ale s podobným obsahem.

	Tragédií Djatlovovy výpravy se nechali inspirovat i tvůrci amerického filmu Záhada Hory mrtvých (2013) – vůbec prvního hraného celovečerního snímku natočeného na motivy příběhu. U kritiků i diváků ale film propadl.

	V roce 2015 vyšla i počítačová hra Kholat: Mrtvá hora. Působivá adventura zaujala herní nadšence pochmurnou atmosférou, převratným trhákem se ale nestala ani ona.

	Záhada Hory mrtvých (2013)

	Scénář: Vikram Weet

	Režie: Renny Harlin (Noční můra v Elm Street 4: Vládce snu, Smrto –

	nosná past 2 atd.)

	Hrají: Holly Gossová, Gemma Atkinsonová, Luke Albright, Matt

	Stokoe, Ryan Hawley a další

	Skupina amerických studentů se rozhodne odcestovat do Ruska, vydat se po stopách Djatlovovy výpravy, natočit o svém novodobém putování dokumentární film a celou záhadu objasnit. V pustinách severního Uralu ale začínají studenty pronásledovat „temné síly“…

	Synopse (pozor, následující text prozrazuje zápletku filmu):

	Pět studentů americké Oregonské univerzity, dvě dívky a tři mladíci: Holly Kingová, Denise Eversová, John Patrick Hauser Jr., Jensen Day a Andy Thatcher, se rozhoduje, že se vydá do Ruska po stopách Djatlovovy výpravy, natočí o svém putování dokument, a pokud to bude možné, záhadu vyřeší. Studenti pro svoji činnost dostávají grant. Diváci se v infobloku dozvídají základní fakta o Djatlovově expedici a jejím konci. Oregonská pětice debatuje o příčinách neštěstí: novodobí pátrači zmiňují knihu Jurije Jarovoje i jeho podivnou smrt, hypotermickou demenci, paradoxní svlékání, lavinu, ruskou armádu, yettiho. V americkém lyžařském středisku trénují chůzi do vrchu se sněžnicemi.

	Střih: TV spot – probíhá pátrání po nezvěstných amerických studentech, kteří zmizeli v oblasti Severního Uralu. Info o nálezu nahrávky, jejíž obsah zveřejnili hackeři na internetu.

	O měsíc dříve: pětice amerických vysokoškoláků přistává v Rusku – v Čeljabinsku – a cestuje vlakem do města Ivdel. Při rozhovoru v kupé je vidět, že jedna z hlavních hrdinek má za uchem výrazné tetování – andělské křídlo. V Ivdelu se studenti vydávají natočit rozhovor s Pjotrem Karovem – desátým členem Djatlovovy expedice, který se před lety jako jediný vrátil do civilizace, duševně se ale zhroutil a pobývá v místní psychiatrické léčebně. Zaměstnanci psychiatrické léčebny filmařům zabraňují ve vstupu s tím, že Pjotr Karov zemřel. Studenti ale starce vidí v okně, jak jim ukazuje ruský nápis „Nechoďte tam“. Mladí američtí dokumentaristé se v baru seznamují z místním řidičem a druhý den cestují na korbě náklaďáku z Ivdelu do Vižaje. Během cesty na ně štěká pes (stejně jako na členy Djatlovovy expedice) a jedné z dívek přimrzají víčka k očím.

	Ve Vižaji zpovídají američtí studenti místní ženu, členku záchranářského týmu, která před lety našla ve sněhu první tělo z Djatlovovy výpravy – údajně dívku. Svědkyně jim vypravuje, že u velkého stromu s ohništěm našli další dva mrtvé, zmiňuje se i o nálezu těl na „severní straně“ a nálezu přístroje ve sněhu v jejich blízkosti. Podle ženy z Vižaje našel záchranářský tým před lety ne devět, ale jedenáct mrtvých těl.

	Je krásný zimní slunečný den, pětice amerických studentů postupuje krajinou na sněžnicích. S chůzí má ale problémy. Blíží se večer, výzkumníci stavějí v divočině stany. Poprvé si sami vaří dehydrované jídlo, vtipkují o chilli a dřevěných vibrátorech a večer pozorují polární záři. Je zmiňováno info o výskytu oranžových světel na obloze. Ozývá se podivný zvuk.

	Ráno nacházejí členové výpravy v blízkosti stanů otisky obřích bosých šlépějí, které vedou ve sněhu „odnikud nikam“ – jako by spadly z nebe. Američtí studenti se opět vydávají na pochod, opět slyší v horách podivné zvuky a opět objevují bosé obří stopy vedoucí odnikud nikam. V budce opuštěné meteorologické stanice nacházejí vyrvaný jazyk a propadají panice. Jeden z členů výpravy zmiňuje záhadu údolí v Číně, kde zvířata narážejí do skal. Vypravěč vysvětluje, že smrt mohl způsobit infrazvuk a vzpomíná na své drogové období, kdy měl také podivné prožitky. Jedna z dívek popisuje svoji letitou noční můru: sen o dveřích a všepolykající tmě.

	Je krásný slunečný den, Američtí studenti zjišťují, že se nacházejí v Djatlovově průsmyku a připomínají si události, ke kterým zde došlo v roce 1959. Vzpomínají, že „autority“ popsaly „neznámou nutkavou sílu“, která před lety donutila táborníky opustit stan. Američtí studenti stavějí tábor přímo na místě dávného neštěstí, rudým sprejem kreslí do sněhu obrysy mrtvol z Djatlovovy výpravy a popisují na kameru, co se zde kdysi stalo. Jako první podle nich zemřel „Slobotkin“, Kolmogorovová neměla jazyk a část úst, „Alexandrovo tělo“ vykazovalo vysokou hladinu radioaktivity a zatímco ostatní utíkali, Krivoniščenko a Dorošenko tiše seděli u dohasínajícího ohně, dokud neumrzli…

	GPS americké výpravy v Djatlovově průsmyku nefunguje, nejmodernější kompas se jen točí, skupina prý dnes ušla 20 km, což se ale nedalo stihnout, a členové výpravy zjišťují, že se pohybují v radioaktivním prostředí.

	Večer se dva členové týmu vydávají na průzkum okolí tábora, objevují kovové dveře, „co drží něco uvnitř“, a rozhodují se, že o tom ostatním pomlčí. Američtí táborníci se v noci v Djatlovově průsmyku hádají, pijí u ohně, slyší další podivné zvuky a ve stanu se věnují sexu.

	Ráno, ještě za tmy, se ozývá exploze a je slyšet zvuk laviny. Všichni ve zmatku, stále polonazí, vybíhají ven. Jedna z dívek, zvukařka, mizí neznámo kam. Probíhá pátrání ve tmě a členové výpravy mají výčitky svědomí, že ji nezachránili. Spekulují o tom, že mohl někdo chtít zabít, a tak na hřebeni odpálil nálože a spustil tím lavinu. Jeden z členů výpravy si vážně poraní nohu – ostatní mu rozřezávají nohavici a srovnávají zlomenou kost.

	Dvojice, která večer objevila kovové dveře, o svém nálezu přece jen vypráví ostatním. Jeden z amerických studentů vystřeluje světlici (velmi nízko), doufá v pomoc zvenčí a vzpomíná na oranžová světla na obloze, která doprovázela i zkázu Djatlovovy expedice.

	Zdáli přicházejí dva lidé, což americké studenty nejprve těší, ale vzápětí děsí, protože si uvědomují, že jde pravděpodobně o útočníky, kteří se je již jednou pokusili zabít s pomocí laviny. Zraněný zůstává na místě, ostatní tři studenti utíkají ke dveřím. Dvojice útočníků pálí na studenty ze svých zbraní, studenti vystřelí po dvojici světlici. Dvojice útočníků pokračuje v palbě. Jeden z amerických studentů je zasažen, novodobým pátračům se ale daří otevřít dveře a proniknout do hory.

	Trojice Američanů rozsvěcuje čelovku a zjišťuje, že se nacházejí v jakémsi tunelu. Kontrolují stav zraněného. Objevují páku, stlačují ji a rozsvěcují světla (která ale osvětlují podzemí jen velmi spoře). Studenti procházejí podzemním labyrintem a rozpoznávají, že ocitli v jakési opuštěné staré vojenské laboratoři plné chodeb, plotů pletiva, místností se zaprášenými přístroji, stolů s papíry… Objevují dokumenty s fotografiemi vojáků a razítky „zabit v boji“ s daty 1945 až 1959. Nacházejí také fotografie torpédoborce USS Eldridge včetně tajných snímků námořníků prorostlých do trupu lodi a vzpomínají na filadelfský experiment a nepovedené cestování v čase a v prostoru.

	Tři členové novodobé americké výpravy hledají cestu ven z podzemí. Zraněného nechávají na místě s tím, že se pro něho vrátí, a již jen ve dvojici postupují labyrintem dál. Zjišťují, že se částečně pohybují v přírodní jeskyni, nacházejí jaderný zdroj energie, rozdrásanou mrtvolu vojáka bez jazyka, díry po kulkách na stěnách a popravčí místnost se spoustou napůl spálených kostí. Nalezené lebky vypadají divně, mají mohutné tesáky. Znovu se ozývají podivné zvuky. Dvojice objevuje kameru, která je naprosto stejná, s jakou právě natáčí dění v podzemí. V nalezené kameře vidí vlastní záběry pořízené v Ivdelu před psychiatrickou léčebnou. V kameře dochází baterie, ale přesto se daří přetočit záběry až na konec, kde studenti vidí i sami sebe, jak přetáčejí záběry z podzemí: Američané se ocitají v časové smyčce. Pronášejí hypotézu, že všichni kolem jsou mutanti. Ozývá se řev, mutanti skutečně vstupují na scénu, žerou zraněného zanechaného v labyrintu a začínají honit i poslední dva studenty s kamerou.

	Dívka mává kabelem a odhání je, mutanti ale znovu útočí. Dvojice utíká podél plotů s pletivem, mutanti jsou jí v patách a šplhají i po stropě. Dvojice proniká do poslední místnosti a zavírá za sebou dveře. Místnost – hala – a stříbřitě světélkující chodba připomínají obří vosí hnízdo. Dívka před sebe hází kámen, který padá do prostoru jako do vody. Dosud přeživší objevují na stěnách kresby a znaky Mansijů a přemítají, že jde o červí díru, a že když jí projdou, ocitnou se na místě, na které budou nejsilněji myslet. Baterka zhasíná. Dvojice usilovně myslí na Djatlovův průsmyk a vchází do světélkujícího tunelu.

	Ve sněhu v Djatlovově průsmyku leží dvě těla. Objevují je ruští turisté, které ale vzápětí zahánějí pryč vojáci a těla transportují kovovými dveřmi do podzemí, jež teď vypadá jako v minulosti: prach a poškození časem zmizelo a všude je spousta lidí, zabývajících se tajnými experimenty. Vojáci věší nalezená těla na háky. Film končí detailním záběrem, na němž je vidět, že přinesená těla jsou mutanti a že má jeden z nich za uchem výrazné tetování: andělské křídlo.

	Hodnocení filmu na webových stránkách Česko-slovenské filmové databáze (ČSFD): 46 %

	Kholat: Mrtvá hora (2015)

	Žánr: Adventura

	Platforma: PC Výrobce: IMGN.PRO

	Žhnoucí mrtvý les, živé ohnivé stopy, rituální seskupení menhirů, hořící domorodé modly, podivné číselné údaje a znaky na skalách, levitující
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	Počítačová hra Kholat: Mrtvá hora (2015)

	ledovcové bloky, chaoticky rotující střelka kompasu a všudypřítomná zima a mráz.

	Stáváte se novodobým nezávislým vyšetřovatelem, který se vydává do Ruska vyřešit záhadu tragického konce Djatlovovy expedice. U Mrtvé hory vás nejprve vyděsí podivné zvuky a šepoty, vzápětí se přižene sněhová bouře a vy se ocitáte u stanu, který zde před lety zanechali mrtví…

	Hodnocení hry na webových stránkách Bonusweb: 60 % (redakce), 70 % (čtenáři)

	nejčastější omyly novodobých badatelů

	Poslední zápis z deníků je z 31. ledna 1959, kdy ještě skupina prožívala večer v relativní pohodě v lese. Z kritického dne 1. února 1959 (a samozřejmě ani z rána 2. února 1959) už žádné zápisky v denících neexistují. Řada novodobých badatelů ale mylně přiřazuje zápisky z Djatlovova deníku z podvečera v lese 31. ledna 1959 právě ke kritickému podvečeru 1. února 1959.

	„Hluboká rokle“ neexistuje. Údolí je relativně mělké a není v něm kam spadnout.

	nesrovnalosti v údajích

	Různé (i seriózní) zdroje uvádějí často o Djatlovově výpravě různá fakta. Například uznávaný web Murders.ru a uznávaná ruská Wikipedie se rozcházejí v údajích, kdy se členové Djatlovovy expedice narodili a jaké ročníky UPI studovali (autoři webu Murders.ru ovšem sami na svých stránkách přiznávají, že některé údaje ve svých textech záměrně upravili, aby snáze identifikovali možné plagiátory a mohli na plagiátorství upozornit u soudu).

	Vlivem řetězové reakce se některé nepřesnosti lavinově šíří i na dalších internetových stránkách.

	podobné případy

	Podivná smrt devíti sovětských vysokoškoláků v oblasti Severního Uralu je jedinečnou událostí se spoustou originálních dílčích zvláštností. Přesto se tomuto příběhu některé další případy vzdáleně podobají.

	pobodaní u bodomského jezera (1960) – finsko

	Zohavená těla, zranění všech členů výpravy, rozřezaný stan, politické pozadí a vliv tajných služeb? Žárlivost?

	4. června 1960 v noci pobodal doposud neznámý pachatel mladé lidi tábořící u Bodomského jezera v jižním Finsku (asi 20 km západně od Helsinek) a rozřezal jejich stan. Maila Irmeli Bjorklundová (15 let), Anja Tuulikki Mákiová (15 let) a Seppo Antero Boisman (18 let) zemřeli po mnohačetných bodných ranách nožem (tělo Maily Irmeli Bjorklundové bylo nožem brutálně rozkucháno). Nils Gustafsson (18 let) byl zraněn lehce a přežil. Útočícího maniaka se nepodařilo dopadnout.

	3.-6. června 1972 byly zveřejněny části dopisu sebevraha – prodavače limonád, který se přiznal, že tři mladé lidi u Bodomského jezera zabil on. Setkal se se skupinou, a protože prý neměl rád v těchto místech turisty, vraždil. Policie ale sebevrahovu vinu neprokázala, jeho manželka navíc vypověděla, že její muž byl během noci, kdy vrah řádil, s ní.

	V roce 2003 vydal finský lékař a spisovatel Jorma Palo knihu, ve které popsal, že v kritickém období ošetřoval v blízké nemocnici podezřelého muže – tajného agenta ze západního Německa Hanse Assmanna. Ten se podle Pala v roce 1997 k vraždám přiznal jistému finskému novináři. Celé vyšetřování mělo být z politických důvodů zameteno pod stůl. Podle finské policie měl ale Assmann dostačující alibi.

	V roce 2004 byl celý případ znovu otevřen a jediný přeživší, Nils Gustafsson, byl nařčen, že měl před kritickým večerem žárlivou scénu s Irmeli Bjorklundovou, že ji rozkuchal kvůli partnerským neshodám, v rozrušení pobodal a zabil i ostatní a zranil také sám sebe. Podle obžaloby Gustafssonovu vinu potvrzovaly nové testy DNA.

	4. srpna 2005 vynesl finský soud rozsudek, podle kterého byl Nils Gustafsson nevinný, a stát mu vyplatil 44 900 eur za psychickou újmu při věznění.

	tragédie na MOUNT HOOD (1986) – USA

	Silný vítr, extrémní mráz, záhrab, paradoxní svlékání a devět (?) mrtvých, kteří podlehli podchlazení.

	12. května 1986 se vydala na vysokohorskou túru skupina amerických studentů a učitelů z oregonské episkopální školy. Jejich cílem byl 3426 metrů vysoký vrchol Mount Hood, který se tyčí nad Oregonem a je tradičním a oblíbeným cílem vysokohorských turistů. Skupinu věřících z anglikánské církve ale překvapilo při výstupu mimořádně špatné počasí, neměli dostatečné vybavení, udělali několik chyb a krutě za to zaplatili.

	Původně dvacetičlenná skupina (patnáct studentů, dva učitelé, dva průvodci a jeden rodič) odstartovala vzhůru už o půl třetí ráno, v první části výstupu se od ní někteří oddělili a vrátili se zpět (kvůli únavě, nevolnosti, vlhku a sněžné slepotě), ale zbývajících třináct turistů pokračovalo za krásného slunečného počasí v cestě až do odpoledne, kdy nebe zahalily bouřkové mraky a vůdci také zaveleli k urychlenému návratu (těsně pod vrcholem hory). Bylo ale již pozdě. Bouře udeřila a při prakticky nulové viditelnosti, rychlosti větru 100 km/h. a extrémně nízké teplotě –45 stupňů Celsia se jevilo jako jediné rozumné řešení vyhrabat jámu ve sněhu a ukrýt se v ní. K tomu také došlo. Protože ale studenti neměli žádné nepromokavé podlážky, roztápěli svým dechem a svými těly v záhrabu sníh, navlhlo jim oblečení a vzhledem k tomu, že se v přeplněné sněhové jámě už dusili, vylézali postupně ven a mrzli.

	Vidina možné brzké smrti vyburcovala jednoho horského vůdce a jednu ze studentek, kteří se vydali zpět do údolí pro pomoc. Po vysilujícím pochodu nakonec skutečně dorazili do civilizace (a přežili) a poskytli cenné informace záchranářům, kteří se již začali připravovat na záchrannou akci.

	Pod vrcholem Mount Hood mezitím tři podchlazení podlehli nutkání tzv. paradoxního svlékání, kdy přestali vnímat chlad, a naopak jim bylo podvědomě vedro. Záchranáři je našli za 41 hodin (záchranné akce zbrzdilo právě špatné počasí) na sněhu prakticky polonahé mezi rozházenými kusy oblečení (tito tři podchlazení nakonec zemřeli).

	Samotný záhrab s ostatními nezvěstnými se 150 záchranářům se psy, lavinovými sondami, detektory kovů a vrtulníkem podařilo najít až za 73 hodin. Kromě dvou studentů v kritickém stavu, kteří leželi na tělech ostatních (a trpěli chladem odspodu poněkud méně), všichni zemřeli.

	Bilance: Při nepovedeném výstupu studentů a učitelů z oregonské episkopální školy umrzlo pod vrcholem oregonského Mount Hood celkem devět (?) lidí. Doposud se jedná o jednu z nejkrutějších tragédií v dějinách americké vysokohorské turistiky.

	Pozn.: Číselné součty počtu odcházejících, lidí, kteří zůstali v zahrabu, a lidí, kteří zemřeli, se v různých zdrojích rozcházejí.

	tři mrtví trampové u Hřenska (1987) – Československo

	Smrt po zásahu kulovým bleskem? Vražda? Ztracený fotoaparát? Ovlivnění případu Veřejnou a Státní bezpečností? Nestandardní vyšetřování a zveřejňování faktů?

	25. června 1987 se vydali na výpravu do skal a lesů v okolí Hřenska v Českém Švýcarsku v severních Čechách tři mladí trampové: Pavel Plšek, Lenka Vítová a Petr Havel.

	29. června 1987 odpoledne, mezi 16. a 17. hodinou, viděl trojici jako poslední výběrčí vstupného u Pravčické brány Josef Dvořák. Pak se po mladých trampech slehla zem…

	5. srpna 1987 vyhlásila Federální kriminální ústředna po nezvěstných oficiální celorepublikové pátrání.

	Policie údajně v létě roku 1987 vyslechla stovky trampů, do vyšetřování případu se zapojila StB.

	V září 1987 našli Jaroslav Kolář a Václav Macek ve skalách u Hřenska část lidské ruky. Fragment končetiny ale prý nepatřil žádnému ze zmizelých.

	V roce 1988 bylo šetření zastaveno s tím, že nedošlo ke spáchání trestného činu.

	26. září 1989 oznámil telefonicky obvodnímu oddělení Sboru národní bezpečnosti v Děčíně svědek Zdeněk K., že našel při houbaření v lese v lokalitě Mezní louka dvě lidské lebky.

	Přivolaní kriminalisté nalezli na místě „dva neúplné lidské skelety a jeden skelet takřka kompletní“ (žádná z kostí nebyla údajně zlomená) – patřící trojici hledaných trampů. Dále osobní věci zemřelých a jeden občanský průkaz. Bylo vyloučeno cizí zavinění smrti a podle vyšetřovatelů zemřeli mladí lidé po zásahu bleskem (avšak klasickým, či kulovým?).

	Podle druhé verze byla za příčinu smrti označena otrava houbami (kterou ale údajně vyloučila laboratorní expertiza).

	Podle třetí, neoficiální verze, rozšířené mezi místními lidmi, byla těla svázána lanem, přičemž trup jednoho z trampů byl spoután „do kozelce“ a mladík měl proříznuté boty, oblečení všech tří bylo potrháno „jako by se rvali“, z místa činu zmizel fotoaparát jedné z obětí, všechna tři těla byla přikryta klacky a tělo Lenky Vítové bylo zahrabáno v mělkém hrobě v zemi.

	Existují údajně tři spisy: houbaře, náčelníka Veřejné bezpečnosti a pohraničníka, které si vzájemně protiřečí.

	23. října 1990 byly na místě činu nalezeny brýle zabalené do papíru. Expertiza prokázala, že šlo o brýle Pavla Plška.

	Případ byl znovuotevřen v roce 1992 na žádost matek zemřelých.

	Co se ale v červnu 1989 ve skalách a lesích v okolí Hřenska skutečně stalo a jakým způsobem Pavel Plšek, Lenka Vítová a Petr Havel zemřeli, nebylo dodnes spolehlivě objasněno. Zabil je blesk? Kulový blesk? Zabili je jiní trampové? Policisté? Anebo pohraničníci?

	djatlovova výprava – závěrečné otazníky

	Tragédie Djatlovovy expedice je fenoménem, který ve světě nemá obdoby, výjimečným případem, jejž se na začátku roku 1959 nepodařilo vyřešit zkušeným sovětským vyšetřovatelům a během následujících desítek let ani dalším stovkám novodobých badatelů z celého světa, kteří pečlivě shromažďovali, třídili a analyzovali fakta, využívali prověřené, standardizované postupy a často i nové, revoluční metody. Nikdo ale zatím neuspěl! Nikomu se dosud nepodařilo předložit ucelený a správný výklad událostí bez dílčích trhlin a nesrovnalostí.

	Kdo zavraždil a zohavil účastníky Djatlovovy expedice? Zůstane tajuplný příběh ze Severního Uralu navždy nevyřešeným rébusem, nebo se někomu podaří odhalit pravé příčiny neštěstí?

	závěrečné otazníky:

	• Proč se k výpravě na poslední chvíli připojil Alexandr Zolotarjov? Měl nějaké zvláštní poslání? Proč si s sebou bral tolik cenností (státní dluhopisy)?

	• Měl Alexandr Kolevatov nějaké zvláštní poslání?

	• Měl snad nějaké zvláštní poslání Georgij Krivoniščenko? Byl tajným agentem pašujícím radioaktivní materiál? Nebo byl tzv. „dvojitým agentem“? Kontaktoval na nádraží v Serově své nadřízené?

	• Proč nemohli členové Djatlovovy výpravy 24. ledna 1959 vstoupit na nádraží v Serově? Bylo uzavřeno kvůli přesunu vojenské techniky?

	• Objevili členové Djatlovovy expedice u 2. severního dolu nějaké vzácné minerály a nesli je dál s sebou?

	• Sehrál v příběhu nějakou zvláštní úlohu nemocný Jurij Judin?

	• Navštívili členové Djatlovovy výpravy posvátnou mansijskou jeskyni a odnesli z ní nějaké předměty?

	• Setkali se djatlovovci při cestě po Lozvě a Auspiji s domorodci? Zápis v deníku není jednoznačný.

	• Proč skupina slavila 30. ledna 1959 narozeniny Alexandra Kolevatova, když je měl ve skutečnosti už 16. listopadu? Jde o omyl, přepis jména a posun o jeden den? Pozn.: 29. ledna 1959 měl narozeniny Jurij Dorošenko.

	• Proč zašívali členové Djatlovovy výpravy 30. ledna 1959 večer stan? Byl proděravělý už od začátku výpravy?

	• Vyfotografovali členové Djatlovovy výpravy sněžného muže almase?

	• Proč zamířili 31. ledna 1959 z horní hranice lesa až hluboko do údolí a překonali potok i strž?

	• Vyšetřovatelé našli ve skladišti Djatlovovy výpravy v údolí řeky Auspija poměrně velké množství cukru: 11 kg. Vezli ho s sebou členové výpravy jen jako kalorický doplněk stravy?

	• Podle protokolu i fotografií vyšetřovatelů byly u skladiště lyže zaražené do sněhu. Komu patřily? Členům Djatlovovy výpravy? Judinovi? Kolevatovi, který měl podle pitevního protokolu výron v koleni? Odešel z místa předposledního tábořiště 1. února 1959 jeden z členů Djatlovovy výpravy pěšky – bez lyží?

	• Kolik lyží se nacházelo u stanu na hřebeni a j ak byly rozmístěny?

	• Kdo odešel v kritický podvečer 31. ledna 1959 na úbočí Mrtvé hory ven ze stanu močit? Thibeaux-Brignolles? Odešel vůbec? A vrátil se zpět?

	• Sepsali vysokoškoláci v kritický podvečer ve stanu humoristické noviny Večerní Otorten?

	• Napsali na list papíru text o sněžném muži?

	• CO SE STALO 1. ÚNORA 1959 NA ÚBOČÍ MRTVÉ HORY? Proč členové Djatlovovy výpravy roztrhali stan zevnitř? Proč vyběhli ven jen v ponožkách a nedostatečně oblečeni?

	• Proč šli členové Djatlovovy expedice dolů ze svahu „normální chůzí“, a navíc jakoby v rojnici, jako by se drželi za ruce?

	• Bylo jich v tu chvíli osm, nebo devět?

	• Proč lezli na cedr a lámali z něj větve? Dřeva bylo v okolí poměrně dost a suššího. Lezli nahoru a lámali ze stromu větve, aby měli lepší výhled na stan na svahu? Nebo je ze země něco ohrožovalo? Nebo měli ještě jiný důvod?

	• Bylo ohniště pod cedrem skutečně ohništěm?

	• Proč byla nalezená těla popálená?

	• Proč byli podivně zbarveni? A byli vůbec skutečně podivně zbarveni?

	• Co bylo příčinou podivné deformace hrudníku a zlomenin žeber dvou mrtvých (bez modřin na kůži)?

	• Proč byli někteří mrtví nalezeni bez očí a jazyka?

	• Jak přesně vypadal záhrab ve sněhu?

	• Ležela čtyři nejpozději nalezená těla v záhrabu, nebo v jeho okolí?

	• Zemřel Alexandr Kolevatov společně s ostatními, nebo je přežil o několik hodin?

	• Jak dlouho trval boj o život v údolí? Desítky minut? Hodiny? Co se v údolí přesně dělo a v jakých časových rozestupech?

	• Kdo hýbal s mrtvými těly? Podle umístění posmrtných skvrn někdo minimálně čtyři těla přesunul.

	• Došlo k tragickým událostem skutečně v noci z 1. na 2. února 1959?

	• Komu patřily stopy lyží, které údajně našli pátrači Slobcov a Šaravin mezi Mrtvou horou a Otortenem? Objevili pátrači skutečně stopy lyží Djatlovovy výpravy, nebo někoho jiného? Kde přesně stopy našli?

	• Prozkoumávala svah Mrtvé hory v prvních dnech pátrání i letadla? Piloti údajně viděli přímo u stanu dvě těla – jedno ženské s copem…

	• Byl stan skutečně objeven 26. února 1959?

	• Stál stan původně skutečně na hřebeni, nebo sem byl přemístěn?

	• Věděl lesník Ivan Pašin už předem, co se stalo na hřebeni?

	• Jakým způsobem a kým byl rozřezán stan? Byly nějak zvláštně poškozeny (prostřeleny, potřísněny krví) dva velké kusy plátna ze stanu, které zmizely při vyšetřování?

	• Je pravdivé tvrzení, že vzal někdo z pátračů minimálně jeden film, aby ho po několika dnech zase vrátil? Přidal k původním snímkům některé starší fotografie?

	• Jak vypadala rozřezaná lyžařská hůlka a k čemu sloužila (pokud k něčemu zvláštnímu sloužila)?

	• Zmrzlý Igor Djatlov ležel na pláni s větví břízy v ruce. Proč? Chtěl se někomu vzdát (březová větev je symbolem míru)? Nebo měl jiný důvod?

	• Kde se vzala na boku Zinajdy Kolmogorovové podlouhlá modřina?

	• Jak je možné, že pátrači našli tělo Rustema Slobodina až 5. března 1959? Těla Igora Djatlova a Zinajdy Kolmogorovové, ležící také na svahu, našli už 27. února. Slobodin přitom ležel nehluboko a pátrači procházeli po svahu nesčíslněkrát i se psy.

	• Jak je možné, že prakticky na stejném místě v potoce, kde zemřel Thibeaux-Brignolles, zemřel i Kolevatov, který ale údajně všechny přežil o několik hodin? To se v posledních okamžicích života položil na mrtvolu Thibeaux-Brignollese?

	• Proč měl mrtvý Krivoniščenko v kapse růžovou stuhu? Jako symbol přízně některé z dívek?

	• Proč měla Ljudmila Dubininová roztrhané kalhotky? Podle pitevního protokolu zůstala panna.

	• Našlo se na svahu a v údolí devět těl? Podle některých výpovědí jich bylo jedenáct.

	• Co se projednávalo na zvláštním zasedání oblastního výboru komunistické strany 27. března 1959, kdy stranické špičky řešily za zavřenými dveřmi případ Djatlovovy výpravy?

	• Co bylo příčinou zvláštních světelných jevů na nebi, spatřených a zaprotokolovaných vyšetřovateli 31. března 1959?

	• Jak vypadala a kudy přesně se pohybovala létající světla spatřená více svědky na jaře 1959 v oblasti Severního Uralu?

	• Kam zmizely kresby Mansijů, kteří světelné jevy na obloze nakreslili? Co bylo na obrázcích?

	• Zjistili patologové při zkoumání těl obětí i nějaké skutečnosti, které nemohli uvést do oficiálních pitevních zpráv?

	• Kam se ztratil ručně psaný hlavní deník výpravy?

	• Existuje nějaký zápis z 1. února 1959 a případně dalších dnů? Oficiální strojový přepis hlavního deníku končí datem 31. ledna 1959.

	• Existoval soukromý deník Alexandra Kolevatova? Na snímcích vyšetřovatelů drží plukovník Ortjukov v ruce, při vytahování jednoho z mrtvých těl z potoka (asi Kolevatova), předmět podobný sešitu…

	• Má nějakou důležitost chybně (?) napsané datum nad posledním zápisem v soukromém deníku Zinajdy Kolmogorovové? Místo 30. 1. 1959 je uvedeno 30. 2. 1959.

	• Existují zásadní nejasnosti ohledně fotografií. Kolik fotoaparátů a filmů se našlo na místě neštěstí? Existují snímky, které ještě nebyly zveřejněny?

	• Vyfotil něco i Alexandr Zolotarjov, jehož tělo má na snímcích záchranářů fotoaparát na krku? Zničila film v tomto fotoaparátu voda? Kam se ztratil film z tohoto fotoaparátu?

	• Ovlivnila vyšetřování případu KGB?

	• Chytaly ozbrojené složky na jaře 1959 v oblasti nějaké „nežádoucí“ osoby?

	• Létaly nad oblastí skutečně rakety R-7? Konkrétně odkud a kam?

	• Testovala armáda nad oblastí skutečně vodíkové palivo?

	• Zabil někdo novináře Jurije Jarovoje, který se celým případem intenzivně zabýval?

	• Jsou fotografie létajících ohnivých koulí skutečné, nebo jde jen o podvrhy?

	• Kde se nyní nacházejí předměty nalezené na místě neštěstí? Stan, lyžařské hůlky, oblečení mrtvých… Jejich průzkum moderními metodami by mohl odhalit nové skutečnosti.

	nadace djatlovovy vypravy

	Nadace Djatlovovy výpravy (doslovně: Фонд памяти группы Дятлова) je sdružení pozůstalých, přátel a novodobých badatelů, které spravuje materiály o Djatlovově expedici, shromažďuje nová fakta a také pořádá speciální výpravy na místo dávné tragédie. Jedním z nejaktivnějších členů nadace byl až do své smrti jediný přeživší člen výpravy, Jurij Judin.

	Nadace Djatlovovy výpravy sídlí v Jekatěrinburgu, jejím prezidentem je Jurij Kuncevič (Юрий Кунцевич).

	V roce 2016 připravila nadace k vydání speciální almanach o Djatlovově expedici s pořadovým číslem 4.

	[image: Image]

	1959. Místo činu: údolí pod Mrtvou horou martin lavay

	kdo zavraždil účastníky djatlovovy expedice?

	Odpovědná redaktorka Markéta Kovaříková Jazyková redakce Jana Bečvářová Korektura Radka Klimičková Obálka Jakub Karman, Art007 Grafická úprava a sazba Roman Křivánek, Art007 Technická redakce Petra Mejstříková

	Poznámky k fotografiím:

	Původní fotografie z průběhu Djatlovovy výpravy, z vyšetřování, z trestních spisů… jsou publikovány s laskavým svolením Nadace Djatlovovy výpravy (povolení 3106 vydané prezidentem nadace Jurijem Kuncevičem 22. července 2016 v Jekatěrinburgu).

	Plakát k počítačové hře Kholat: Dead Mountain (2015) je publikován se svolením IMGN.PRO (Bartosz MoskaJa).
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