
        
            
                
            
        

    
	JOSEF KLÍMA A JANEK KROUPA

	JIŘÍ KÁJÍNEK VRAH NEBO OBĚŤ

	

	

	
		PŘEDMLUVA



	

	Chcete legendu? Máte ji mít!

	Už dlouho tu nebylo nic tak vzrušujícího jako zrovna tenhle příběh. Dobrodružství a útěk vězně, který byl, možná, odsouzen neprávem na doživotí. Ale možná taky ne. Buď jak buď, Jiří Kajínek uprchl jednoho nedávného večera z mírovské věznice, což před ním nikdo nikdy nedokázal. A vzápětí se jeho jméno začalo v celé zemi skloňovat mnohem častěji než příjmení jakékoli hvězdy z kultury, politiky nebo sportu.

	Legendy se od nepaměti rodí v médiích – v tisku, v rozhlase, v televizi. Když má pohotová televize lidi, kteří točí týden po týdnu vězňovo dobrodružství v pořadu Na vlastní oči pod názvem Doživoťák Kajínek I, II a III, může se s legendou pomalu snoubit mýtus.

	

	Autoři TV NOVA Josef Klíma a Janek Kroupa točili reportáže s názvem „Doživoťák… a napsali tuhle knihu. Mohli české veřejnosti představit moderního Robina Hooda, který prchá přes hradby pevnosti, protože je ušlechtilý a chce se domoci práva, mohli z faktů a dvojsmyslných informací stvořit hrdinu, který je bez bázně a téměř bez hany, ale neudělali to. Nechtěli se svézt po vlně bulváru. Pracovali s fakty poctivě a stvořili portrét člověka, který ve svém životě není bez viny, ale snad… anebo určitě nemusí být nekonečně zlý. Podbarvili jej pozadím zvláštní války prohnilých, prolhaných gaunerů a policajtů, bez které se Kajínkův příběh se vším všudy pochopit nedá. Stvořili, aniž snad chtěli, jeden z obrazů dnešní České republiky, kde, jak se zdá, může za všechno Mickey Mouše. Z mohutné smrště údajů se nakonec se svým dětsky znějícím příjmením vyloupl Kajínek. Jak po jeho útěku z Mírova.

	

	Kajínek teď už možná nežije. Dostali ho z lapáku a rozstříleli ho na prach, protože toho moc věděl a bylo mu jasné, kdo ho podrazil a kde jsou ty největší svině. Ale třeba je naživu, díval se na televizi a přečte si tuhle knížku. Asi jen on sám bude vědět, co všechno se tam z jeho osudu podařilo zachytit přesně a co bylo trochu jinak. A nelze vyloučit, že si všimne jedné zvláštní shody. Autoři Josef Klíma a Janek Kroupa mají stejný monogram jako on. J. K. Jiří Kajínek

	Zdeněk Čech

	
		PROLOG



	

	

	Tři muži, kteří přijeli v bílé Mazdě 323 F kolem čtvrt na devět večer za plzeňskou věznici Na Borech, netušili, že si jedou pro smrt.

	Řídil sedmadvacetiletý Štefan Janda, plzeňský podnikatel, majitel proslulého fitnesscentra a několika dalších podniků. Za chvíli na něj vrah vypálí bočním oknem vozu pět střel, z nichž tři zasáhnou hlavu a prakticky okamžitě ho usmrtí. Spolu s ním jeli ve voze dva jeho bodyguardi. Na sedadle spolujezdce pětadvacetiletý Julian Pokos s démonickýma očima a kšticí stejně bohatou jako jeho trestní rejstřík. Tomu čtyři střely zasáhnou postupně podbřišek, břicho, předloktí, projdou žaludkem a pravým lalokem jater, ale skutečně smrtelný bude až zásah do hlavy. Kulka zprava zezadu, která prorazí mozek a vyjde levým okem. Kulka, o jejíž dráze a existenci se pak bude nejdéle diskutovat. Jediný, kdo měl přežít, seděl vzadu za Juliánem Pokosem. Jeho o dva roky mladší bratr Vojtěch, druhý z romských bodyguardů Štefana Jandy. Mladík, který už rovněž poznal vězení zevnitř, i to na Borech, za nímž odbočili z hlavní silnice na Klatovy doleva, k vjezdu do tzv. Českého údolí. Za pár minut ho zasáhnou čtyři projektily – do pravého předloktí, do pravého stehna, do levé hýždě a do zad poblíž druhého krčního obratle –, ale žádný z nich naštěstí nebude smrtelný.

	

	Byla neděle 30. května 1993, na rozhraní jara a léta, poměrně chladná, ale slunečná, což se později ukáže důležité v jednom z klíčových svědectví.

	Tři muži v autě neměli dobrou náladu. Schůzka, na kterou jeli, byla sjednána narychlo, dost podezřele, Juliána vyzvedli v baru, kde dělal vyhazovače, Vojtěcha hledali všude možně, až ho našli u rodičů. A hlavně – což bylo pro ně velmi nezvyklé – jeli neozbrojení. Proč? Na to ještě přijde řeč.

	„Bylo to divný,“ bude později vzpomínat Vojtěch Pokos. „Jindy jsme v autě žvanili, samý fórky, probrali jsme spoustu blbostí – a tenkrát jsme mlčeli celou cestu.“

	

	
		VYKUCHÁME, ZNÁSILNÍME, PROSTŘÍLÍME!



	

	Hospoda Na Křižovatce v Kozolupech vypadá dnes jinak než tenkrát. Hlomozný barák u hlavní silnice z Plzně na Stříbro dostává novou fasádu a novou nástavbu, místo lokálu s kuchyní na úrovni dobré lidovky a dvou tří místností pro personál tu přirůstají pokoje. Řinčení talířů a půllitrů vystřídal zatím lomoz míchačky.

	Právě tenhle hostinec se stal prapůvodní příčinou, proč si trojice mužů přijela večer 30. května 1993 na okraj Plzně pro smrt.

	V srpnu 1991 získal hostinec ve veřejné dražbě Štefan Janda. Na zaplacení v hodnotě zhruba půldruhého milionu si musel sice vzít úvěr od Komerční banky v Tachově, stejně jako další půlmiliónovou půjčku na vybavení a zásoby, ale tak to prostě tehdy chodilo.

	Byla éra zlatých aukcí a rychlokvašných zlatokopů, banky otevíraly svou úvěrovou kapsu jako roh hojnosti, protože stále ještě měly kde brát.

	Životní styl té doby zněl: nahrab úvěry, něco kup, zastav, aby sis mohl vzít další úvěry – a rychle to prodej. Takhle se hostinec dostal hned o měsíc později do vlastnictví společnosti CARAI v Plzni, zastupované tehdy čtyřicetiletým plzeňským podnikatelem Antonínem Vlasákem. Majitelů,,kteří hostinec od Jandy koupili, bylo sice víc, ale postupně všichni své podíly převedli na Vlasáka. Vztahy mezi Jandou a Vlasákem – jak je později zevrubně rozebíral soud – byly napjaté hned od počátku. Janda se oháněl tím, že prodal záměrně pod cenou, aby nebylo třeba platit tak vysokou daň. Další peníze chtěl od Vlasáka dostat bez jakékoli smlouvy, tedy vlastně načerno. Ale nedostával je. A tak je začal vymáhat. Jak od Vlasáka, tak od jeho společníků. Jandovi bodyguardi, bratři Pokošové, budili strach už svým zjevem a svou pověstí. Když k tomu přidali ještě něco z rejstříku fyzického vyhrožování a hráli si ostentativně se svými pistolemi, jak později prokázal soud, není divu, že jeden z Vlasákových společníků postupně Jandovi zaplatil dva miliony. Půl milionu mu dal v hotovosti a zbytek převodem z bankovního konta; další dva mu alespoň podepsali dlužní úpis na dalších dva a půl milionu. Stěžovat si nebylo kde. Jak ukázaly následující události, Janda měl navíc velmi dobré známé v policejních kruzích, a to až na úrovni poměrně vysokých důstojníků. Bylo veřejné tajemství, že hospoda v Kozolupech není jediným případem vydírání a že Jandovy aktivity dosahují až na západočeskou hranici, kudy přijížděly do republiky velmi podezřelé kamiony s velmi problematickým zbožím: s anaboliky a záplavou dalších podpůrných prostředků, které dodával klientům svých posiloven. V průběhu dubna a května 1993 zesílil tlak trojice Janda a Pokošové i na Vlasáka.

	Ocitujme pro příklad jen jednu návštěvu zmíněné trojice u Vlasáka z pozdějšího rozsudku: „Nejprve sháněli Vlasáka v jeho bydlišti, kde však zastihli pouze jeho syna Petra. Tomu vyhrožovali fyzickou likvidací, jeden z Jandových ochránců ho ohrožoval pistolí a vzápětí ho udeřil pěstí do obličeje. Potom odjeli. Petr Vlasák spěchal o incidentu informovat svého otce do jeho kanceláře nad restaurací Na Májovce v Plzni. Otec Vlasák se okamžitě spojil s Jandou a poté, co mu Janda do telefonu dále vyhrožoval a nadával s tím, že za chvíli přijede, vytočil číslo 158 a oznámil celý běh událostí na Policii ČR. Asi po pěti minutách Janda za Vlasákem opravdu přijel. Při vzájemném jednání na něm požadoval vyrovnání, a to tři miliony korun od každého z kupujících nemovitosti v Kozolupech. V průběhu jednání se dostavili policisté, kterým Vlasák vylíčil celou situaci včetně toho, že byl fyzicky napaden jeho syn, je jim vyhrožováno zabitím a syn byl ohrožován i střelnou zbraní.

	Policisté provedli kontrolu občanských průkazů, řekli, že mají na starost důležitější věci, a odešli. Přitom o prošetření nesepsali žádný záznam.

	Janda se Vlasákovi vysmíval, že má všude na policii známé. Po odchodu policistů vstoupili do kanceláře oba bratři Pokošové a po krátkém rozhovoru s nimi Janda upozornil Vlasáka, že jeho lidé drží jako rukojmí Vlasákovu ženu a mladšího syna, vyhrožoval, že jeho ženu znásilní, vykuchají a synovi prostřelí břicho a kolena, pokud nenavalí peníze. Mezitím bratři Pokošové okatě manipulovali se střelnými zbraněmi…“

	Není divu, že nakonec povolí i Vlasák. Sepisuje dlužní úpis, v němž se zavazuje splatit Jandovi do 26. 5.1993 tři miliony korun, a dává mu do zástavy své dva vozy: Renault Trafic a mercedes, který má navíc na leasing. Zároveň žádá policii o pomoc podruhé, na obvodním oddělení Touškov. Ale ani tohle volání nikdo nevyslyší; samotný zápis o něm dokonce vznikne až po vraždě, kdy policistům teče do bot a tuší, že budou mít problémy, které se řeší velice obtížně..

	„Nedovedete si představit, jaký to je, když vás takovýhle lumpové ohrožujou, a vy víte, že se nikde nedovoláte pomoci,“ vzpomíná po letech Antonín Vlasák. „Pokošové byli vyhlášený v celý Plzni, všichni se jich báli, hned tahali kudly.“

	„To bylo u soudu nafouknutý,“ tvrdí Vojtěch Pokos, když se s ním procházíme za Plzní na břehu Oslavy. Už ani nekulhá, přestože si stěžuje, že zasažená kyčel ještě často pobolívá. Stejně jako lopatka, po níž se kulka svezla ke krční páteři.

	„Byl to docela obyčejnej spor mezi podnikatelama. Vlasák Jandovi dlužil a šlo jen o to, přimáčknout ho nějak ke zdi, aby konečně zaplatil. Ale žádný násilí tam nebylo.“ Má docela chápavé, lidské oči, trochu přimhouřené a trochu pobavené. V tom krásném podzimním slunci a v idylicky barevném listí by člověk ani neuvěřil, že by tenhle mladík mohl vážně vyhrožovat, že někoho vykuchá. „Soud ale přece rozhodl, že jste vinen. Dostal jste za ty vydíračky šest a půl roku.“

	„To jo,“ přikývne upřímně. „A za co to tedy bylo?“

	„Já nevím,“ pokrčí rameny a zadívá se do země. „Já věděl, jaký to jsou lidi,“ rozčiluje se i po letech Vlasák, až mám strach, že se křeslo, které pod jeho marciální postavou jen tak tak drží, definitivně rozsype. Mezitím vyřizuje telefony, které neustále zvoní, chová se jako člověk, kterému všechno patří – a taky mu toho patří opravdu hodně. Reality jsou totiž, jak se nám svěří, jeho lahůdka. „Já neměl tolik nahnáno ani tenkrát,“ přesvědčuje nás. „Věděl jsem, že mě nezabijou, to by ty prachy nedostali, a nějaký rány nebo pistole u spánku se nebojím. Ale když vám někdo napadne děti?“ oči zateklé do tučného obličeje mu ztvrdnou. „To není člověk. To je parazit a neměl by chodit po tomhle světě. To se nedělá. Až pak jsem se začal opravdu bát. O rodinu.“

	Až zpětně, po sedmi letech, se květnový příběh sporů o miliony, které vyvrcholily krvavou vraždou a doživotním trestem pro dnes takřka filmového fantóma jménem „Kajínek“, jeví ještě v jiném světle: jako nastavené zrcadlo doby, kdy se rodil dnešní obecný obraz spravedlnosti. Antonín Vlasák stále ještě věří, že policie mu ve střetu s vyděrači přece pomoct musí.

	„Když mě pak obviňovali, že jsem si najal Kajínka,“ říká, „opakoval jsem pořád dokola, že to je nesmysl. Copak bych znova a znova upozorňoval na Jandu policii, kdybych se ho chtěl zároveň zbavit jinou cestou? Vždyť bych ohrožoval sám sebe!“

	Až když Vlasák vidí, že se policie tváří jako mrtvý brouk, rozjíždí paralelní záchranné akce na vlastní pěst. Nejdříve po dobrém, prostřednictvím tehdejšího poslance parlamentu Dezidera Baloga. Doufá, že romský politik má mezi Rómy takovou autoritu, aby dvojici Pokošů odradil od násilí.

	Je to ale jen slepá ulička. Romský poslanec se vyzná spíš v parlamentních kuloárech než v romské galerce. Tam se zase jako ryba ve vodě pohybuje jeho bratr Rudolf Balog. Ten ale chce po Vlasákovi další peníze. Sto tisíc za to, že Pokošům domluví, aby ustoupili od vydírání. „Vzkazoval mi, že ale budu stejně muset zaplatit, jenom se to obejde bez násilí. Celé to bylo divné, začal jsem si připadat jako dojná kráva, na jejímž neštěstí se snaží přiživit někdo další.“

	Nejistou investici později potvrdí i soud: Balog s bratry Pokošovými nejspíš vůbec nejednal. Vlasák se sám narychlo ozbrojuje. Načerno si pořizuje celý zbrojní arzenál – pistoli ráže 9 mm, další pistoli ráže 7,65 mm a ještě jednu, ráže 6,35 mm.

	Ale plzeňský černý trh se zbraněmi je malý. Pokešové se o Vlasákových nákupech dozvědí. Když na něj dupnou, sám jim jednu zbraň vydá a zbylé uschová u kamaráda. Situace se vyhrocuje. „Zaplatil jsem jim aspoň dvě stě tisíc, měli už moje dvě auta i dlužní úpis, ale tlak sílil, místo aby si dali na chvilku pokoj,“ vzpomíná Antonín Vlasák. „Jezdili, telefonovali, přijeli třeba za Plzeň, kde stavěl dům můj syn, stáli výhružně před vjezdem třeba několik hodin a pořád se ptali: ‚Máš prachy? Sháníš je? A jak? Kdy budou?‘“

	Vlasákovi známí z té doby později u soudu potvrdí, že na nic jiného nemyslel, že nežil ničím jiným než vydíráním. „Mluvil o tom od rána do večera, s každým a pořád, až s tím už skoro otravoval. Všichni jsme měli podobný starosti. I když ne tak vyhrocený, to je pravda,“ prohlásí jeden z nich.

	Mezi známými je i Alexander Hegedůs, sedmadvacetiletý spolumajitel karlovarského penzionu Kamzík, Vlasákův obchodní partner.

	„Hegedůs vypadal slušně, až později jsem se dozvěděl, že už seděl a že má nějaké známé mezi galerkou,“ vypráví dneska Vlasák. „Patřil ke skupině podnikatelů, kterým jsem půjčil nějaké peníze do začátku, aby je do toho hotelu vložili a protočili je, až se to rozběhne. Nějakých šest set tisíc. Přitom jsem si jim postěžoval, jaký mám problémy. Hegedůs projevil sice účast, ale takovou normální, jako spousta jiných, se kterými jsem o tom mluvil. Netušil jsem, co bude pak vykládat u soudu.“

	„Kontaktoval jsem i čečenskou mafii,“ prohlásil podle Hegedůse Vlasák. „Jenže chtěli, abych si je platil jako ochranku a to bych spadnul z bláta do louže. Nebo že prej pozvou nájemnýho vraha z Ruska.“

	„Chápeš to?“ namítne podle Hegedůse Vlasák. „Já ty grázly přece nechci odkráglovat, abych pak sám skončil někde v lochu! Já je chci jen zastrašit! Aby je někdo profackoval a řek‘ jim: Jak tohle, je, hoši, moc…!‘“ i Já někoho znám,“ zmíní se opatrně Hegedůs. „Je to tvrďas a vyzná se. Zkusím to s ním domluvit. Jestli se to povede, ozve se ti telefonem. Řekne, že je od Saši.“

	„Nikoho jsem si neobjednával, nikdo mi ani nevolal,“ dušuje se i po letech Vlasák. Přestože tohle by přiznat mohl. Dostal u soudu šestnáct měsíců a téměř čtyři roky seděl ve vazbě.

	„Já pořád věřil, že zasáhne policie. A ty prachy, za který jsem si měl přes Hegedůse někoho objednat, to byla součást tý půjčky. Žádná objednávka.“ Jak to vnímal Hegedůs, se od něj osobně nedozvíme; momentálně sedí v příbramské věznici za jiné věci. Ale nejspíš by vypovídal stejně jako u soudu:

	–       Že 7. května 1993 náhodně potkal známého, který byl tou dobou na útěku z vězení.

	–       Že si mu ten známý postěžoval, že je bez peněz, a že mu Hegedůs slíbil, že mu vypomůže.

	–       Že si na tohohle známého vzpomněl, když si mu Vlasák stěžoval na vyděrače.

	
	- Že se s tím známým sešel znovu o týden později, popsal mu Vlasákovu situaci a řekl, že Vlasák hledá někoho, kdo by ty lidi.nějak „zastrašil nebo profackoval“.

	- Že mu ten známý řekl: „To je maličkost.“ Ale že není mobilní, nemá vůz a tahle záležitost si vyžádá nějaké náklady.

	- Že tedy tomu známému přinesl na další schůzku sto tisíc od Vlasáka, dal mu na něj telefon a víc se už o nic nestaral – Že se ten známý jmenoval – Jiří Kajínek…



	

	
		CELOU HRU MĚL RÁD PŘED SEBOU



	

	Prachovice nejsou velké. Pár rodinných domků semknutých kolem silnice k Chrudimi, základní škola, kostel, hřiště a hospoda typu.utopenec s pivem‘. A dvě tři řady bytovek z doby, kdy první sputnik tajemně pípal z vesmíru. Tady Jiří Kajínek poprvé pípal z peřinky. Narozen 11.1.1961 – člověk nemusí být numerolog, aby ho praštilo do očí tolik jedniček v jediném datu. Jednička jako vzor síly a urputnosti, dvojka v součtu jako symbol měsíce. Co právě dorůstá na jedné straně, na druhé ubývá. V tomhle znamení se rodí diplomaté, vyjednavači, lidé, kteří cítí život v protikladech a zvažují pro i proti. Jednička vůdců jim ale vládne. Otec – dělník v lisovně, rybář koníčkem i založením, matka umírá předčasně na roztroušenou sklerózu. A starší sestra. Později nejdůležitější člověk v životě Jiřího Kajínka-učně i Jiřího Kajínka-trestance. Když se tu objeví novinář, všichni už vědí proč. Některá místa proslavili nositelé Nobelových cen, Prachovice holt zločinec. Ale zdá se, že jim to nevadí. Kajínek neznamená hanbu. Kajínek znamená něco mezi Robinem Hoodem, Motýlkem a Batmanem.

	„Hodnej kluk to byl,“ pokyvují dědci z protějšího domu. „Už zdálky mě vždycky zdravil, ani rodina nebyla problémová. Normální, lidi, normální kluk. Viď, Jendo?“ děda vypadá jako Jack Daniels z televizní reklamy a otáčí se na souseda, co nese na talíři buchty.

	„Seděli jsme spolu v lavici, vždycky spíš v tý poslední,“ vytahuje v Prachovicích školní fotografie Josef Nohejl. „Učit se moc nemusel; stačilo mu to, co pochytil od učitelky ve škole. Lumpárny jsme dělali, ale takový ty běžný. Tenkrát letěly klik-klaky, dvě kuličky zavěšený na šňůrkách, který krásně klapaly, když se to s nima umělo, pak jsme třeba vykuchali pračku a už byl úžasnej kravál…“ Mezi fotografiemi je i jedna fotbalová. Prachovický žákovský tým, kde hubeňourům s pavoučíma nohama a drobkům s rachitickými ramínky vévodí kluk, který se nejspíš těsně před cvaknutím spouště nafoukl, aby co nejvíc prodal vymakaný hrudník a ramena.

	„Jirka hrál dycky posledního před brankářem. Stoper, zametač, to byl jeho post. Na nějaký kličky nebo někomu utýct, na to moc nebyl. Šel do hráče silou a měl rád celou hru před sebou. Přehled. Aby ji moh číst.“ Fyzická a intelekt spojený s dobrou pamětí. To byl vklad, který dala příroda Jiřímu Kajínkovi do vínku nejdřív. Jeho šestnáct set kliků, které dělal denně na Mírově, zaujme později mužskou část národa víc než výčet jeho trestů. „To byla spíš spodní hranice,“ říká Filip Bergl, advokát, který zná Kajínka více než patnáct let a radil mu při řadě soudních stání. „Dělal i víc, po stovkových sériích, prostě něco neuvěřitelného.“

	„Měl to opravdu od přírody,“ vzpomíná další Kajínkův známý Petr M. „Já taky cvičil, ale on třeba zved v posilovně párkrát činku – a už to bylo na něm vidět. Prostě dar.“ V té době se v něm ale utvářejí i další rysy, které mu vydrží až do časů dospělosti.

	„Nikdy nekouřil, nepil, dokonce ani kafe,“ říká Josef Nohejl. „Takže když jsme začali objíždět vesnický tancovačky, vždycky nás všechny rozvážel. Byl ochotnej otočit se třeba i několikrát, jen aby nikdo nezůstal ve štychu. Měli jsme ho rádi. Férovej kluk, kterej uměl držet slovo a zakládal si na tom. Přitom frajer. Letěly na něj vždycky ty nejhezčí holky, u kterejch jsme my ostatní neměli šanci.“

	„Já jsem byl mlaďas, když on už chodil do hospody hrát karty!“ směje se další prachovický rodák Václav Pecka. „Ale vím, že ho tu měli rádi všichni. Až seženeme tisíc podpisů, tak mu tu postavíme pomník!“

	Patnáctý rok spoustu dětských vazeb zpřetrhá. Rodina se stěhuje do nedaleké „Třemošnice, kde Jiří nastupuje do učení. Má z něj být opravář zemědělských strojů. Byl už v té době „načatý“ – jak říkají policisté mladým delikventům? Asi ještě ne. V novinách se pak objeví, že v sedmé třídě dostal trojku z chování za krádeže, ale pravda to není. Šlo o nějakou školní lumpárnu a sníženou známku z mravů tehdy dostala půlka třídy. Ani v učilišti na něj nevzpomínají špatně. „Nejlíp mu šla matematika a fyzika, ale ne proto, že by šprtal,“ vzpomíná Kajínkův mistr pan Lhoták. „Měl prostě od přírody dar všechno rychle pochytit. Pamatuju si, že jsem ho zkoušel ze spalovacích motorů – a on mi to briskně vyložil mými vlastními slovy! Opakoval doslova mé formulace, jako kdyby mě zároveň karikoval!“ Nefrajeří, neexhibuje jako spousta puberťáků, je spíš nenápadný – a přece má mezi svými vrstevníky přirozenou autoritu a respekt.

	„A co pilování? Jak mu šlo pilování?“ ptáme se šedovlasého, dobromyslného mistra v hale, kde se desítky kluků moří nad svěráky a pilníky. Člověka okamžitě napadne, jestli některý z nich jednou přepiluje tak slavný železný prut, jako je mříž v oknech mírovské věznice.

	„Moc ne,“ pokyvuje hlavou mistr. „Měl pořád tak něco i dvojkou a trojkou.“

	„To piloval tak pomalu?“

	„Ale ne. My rychlost neměříme. Tady se zaměřujeme hlavně na čistotu práce, aby kluci táhli pilníkem ladně a pravidelně, aby takzvaně neševcovali…,“ pustí se starý pán do odborné přednášky, ze které by měl Kajínek určitě radost. Stejně jako z učňovského posudku, jehož některé formulace znějí v souvislosti s tím, kým se stal dnes, přinejmenším pikantně:

	„Ve škole patří mezi chytré a nadané učně, schopné logické úvahy. Nesoustavnou přípravou do školy se však spokojuje pouze s průměrným hodnocením a zůstává pot} svými možnostmi. Snaží se být středem pozornosti, reaguje na dění ve třídě a projevuje všechny svoje názory. Je však přitom slušný k výchovným pracovníkům. Přes své občasné svérázné chování dosáhl v dílně velmi dobrých výsledků. Jevil se jako schopný, dosti iniciativní. Při práci myslel, dovedl si poradit, byl samostatný. Pracoval přesně a čistě.

	Chce studovat na střední škole pro pracující. Pro studium má předpoklady, je velmi schopný, ale nelze s určitostí předpokládat, zda dokáže svoje rozhodnutí dovést do konce a bude důsledně a pravidelně pracovat. Patří k silným osobnostem ve třídě, je velmi sebevědomý, výstřední v oblečení i úpravě vlasů. Kolektivem oblíbený a obdivovaný. Měl řadu drobných přestupků v plnění učňovského řádu, i když v posledním roce učení je poměrně ukázněný. Je výrazný sportovní typ, tělesně velmi zdatný a dobře vyvinutý, školu reprezentoval v odbíjené, lehké atletice a kopané. Je členem Svazu československo-sovětského přátelství.

	Jeho zdravotní stav je velmi dobrý. Má dobré rodinné zázemí. Otec je lisařem v Kovolisu Hedvikov, organizován v KSČ není, pracuje jako úsekový důvěrník ROH, rybářský hospodář a rybářská stráž. Matka je dělnicí v Průmyslových stavbách. Chlapec má jednoho zaopatřeného sourozence.“

	„Co mysleli tím svérázným chováním?“ ptali jsme se Kajinkova spolužáka Nohejla, když nám na stejnou otázku nebyl schopen odpovědět mistr Lhoták. „Asi totéž, co tím výstředním oblečením a úpravou vlasů,“ pokrčil rameny. „A co mysleli tímhle?“

	„No přece že nosil háro a džíny,“ zasmál se. „Jako většina z nás, co jsme holdovali Nazarethům a Deep Purpleům.“

	„Problémy s ním nastaly až ve třetím ročníku. Ale to bylo mimo školu, takže my jsme se o tom nejdřív ani nedozvěděli,“ říká mistr Lhoták.

	„To bylo něco s jeho sestrou,“ svraští čelo prachovický Jack Daniels. „Žila tenkrát s ňákým chlápkem, já ho přijímal do zaměstnání a zjistil jsem, že už má za sebou nějaký tresty. Ten, myslím si, měl na Jirku špatnej vliv.“ Problémy jsou v té době hlavně s rekreačními chatami. S těmi, co Jiří Kajínek vykrádá. Ale jestli za to může druh jeho sestry – bůh suď. Sama se nám k tomu přes domovní mluvítko nevyjádří ani ano, ani ne. Ale Jiří už tehdy hraje i karty. A žádný desetníkový mariáš. „Dokázal si už tenkrát, ještě jako kluk, vyhrát v kartách na motorku. Na nortona – a to bylo tehdy něco!“ vzpomíná další z těch, co ho znali. „Zjistil, že mu to jde, a začal jezdit i tam, kde se hrál hazard o velký prachy.“

	„Sklon k hazardu byla snad jeho nejhorší vlastnost, když se tak snažím najít nějakou slabinu,“ říká Kajínkův dlouholetý známý Petr, který dnes bydlí na jeho bývalé adrese. „Kdybych hledal první zlom mezi Kajínkem-normálním klukem a Kajínkem-delikventem, pak asi právě tady. Zjistil, že má na víc než opravovat jednou traktory někde v JZD za dva a půl tisíce měsíčně a strávit život v montérkách. Ono je to lákavé, když za jediný večer vyhrajete desetinásobek.“

	„Já myslím, že důležitou roli sehrálo, když se tenkrát vyboural na motorce,“ říká Petrova žena Jana. I ona zná Jiřího Kajínka už víc než dvacet let. „To je pravda,“ potvrzuje Petr. „Já bych řekl, že to byl možná vůbec první moment, kdy začal pochybovat o nějaké spravedlnosti. Miloval motorky, dokonce si už tenkrát ušetřil na Jawu 350 a na sice obnošenou, nicméně koženou kombinézu – to byla tehdy hodně frajerská kombinace. V Heřmanově Městci ho znenadání zaskočilo auto, které mu nedalo přednost na hlavní, kousek od náměstí. Nejdřív přibrzdilo, ale když se přiblížil, tak zase vyrazilo, a navíc se začalo stáčet doleva, jakoby na něj. Jirka se snažil vyhnout, ale nepodařilo se mu to. Trefil motorkou pravé přední světlo – a už letěl. Dost se pomlátil, krční a bederní obratle to odnesly, vypadalo to, že snad vůbec nebude chodit.“

	„Oni mu tehdy doktoři taky dost necitlivě řekli, že asi ochrne,“ připomíná Jana. „To byl pro něho šok. Zároveň se ocitl na pokraji drogové závislosti, protože mu začali dávat nadměrné dávky utišujících prostředků. Asi správně, protože bolesti měl. Jenže pak byl problém, jak se z toho dostat. Nakonec se s tím vyrovnal sám, ale muselo mu to dát strašně práce. Jednou nám řekl:.Kdybyste věděli, co to svinstvo dokáže, taky už byste to nechtěli v životě ani vidět…‘ Skutečný šok ale přišel až po návratu ze špitálu. Řidič toho vozu byl nějaký komunistický bafuňář a papaláši se to od začátku snažili hrát na Jirkovu vinu. Naštěstí se jim to nepodařilo. Na místě byly brzdné stopy, tachometr Jirkovy motorky se rozbil při havárii a zafixoval poslední údaj, takže nikdo nemohl tvrdit ani to, že jel moc rychle. Celé to došlo až k soudu, a když už se zdálo, že spravedlnost přece jen zvítězí a že ten bafuňář vyfasuje trest, zahrál to soud znenadání úplně do autu. Prostě ho zprostil viny. To tenkrát Jirku hodně vzalo.

	Nakonec měla ta havárka jediný pozitivní efekt: Jirka aspoň využil jejích následků, aby dostal modrou knížku, aby nemusel na vojnu. ‚Ten dril a tu buzeraci bych tam asi nevydržel,‘ říkal.“

	Vzpomeneme si na tuhle historku, když jezdíme krajem kolem Prachovic a nedaleko Heřmanova Městce řekne policista, který tu na silnici kontroluje auta, kolegovi: „Kajínek? Všude teď o něm mluvěj jako o Jánošíkovi, a přitom, když byl kluk, stáhnul svýho psa zaživa z kůže a jeho hlavu narazil na plaňku u plotu!“

	„To je nesmysl!“ rozčiluje se Jana, když s ní pak znovu hovoříme. „On totiž nikdy žádného psa neměl! Tvrdil, že si psy, kočky a vůbec domácí zvířata nemůže při svém způsobu života dovolit. Že by se o ně musel starat a že by ho to svazovalo. Naopak když u nás později bydlel, strašně rád si hrál s naším jezevčíkem. Smál se a říkal: Jsi hezkej, ale smrdíš…‘ Ten by zvířeti neublížil.“

	Zatímco se policisté kolem Heřmanova Městce moc nezměnili, Jiří Kajínek se mění. Nikoli v lásce k motorkám; jawa sice přežila havárii ještě hůř než jeho tělo, ale když se opraví a něco se vyhraje v kartách, vydá její prodej na skvost tehdejší doby, na nortona.

	Karty Kajínkovi jdou, už dojíždí trabantem svých rodičů i i větších měst, kde se hraje na místech, která zná galerka, hazard o skutečně velké peníze.

	Veksluje i s tuzexovými poukázkami, stává se z něj po»* stupně vrcholný produkt časů se slovy Bony a klid. Svou vizi spořádaného života ještě ale se vším všudy ne* zapudil.

	„Překvapilo mě, když se tu objevil znovu, už po prvním trestu, a zajímal se o to, jestli by si nemohl dodělat»maturitu,“ vzpomíná mistr Lhoták. „Prý ji potřebuje, aby pak mohl jít na práva.“

	Jaký by z něj byl advokát nebo dokonce soudce? Spíš tolerantní? Nebo naopak přísný, nesmiřitelný? „On měl docela vytříbený smysl pro spravedlnost,“ přemítá advokát Filip Bergl. „I když později trochu deformovaný tou kriminální zkušeností. Byl zloděj a věděl, že to, co dělá, je nezákonné. Když ho chytili a usvědčili, bral přiměřený trest poměrně smířeně. Později, když byl obviněn z těch vražd, si při jednom setkání ve vazbě stěžoval: ‚Tady jsou muklové, co brutálně znásilňujou ženský, sadisticky vražděj‘ děti, prostě hnus. To jsou odporný kreatury! Ne já! A přitom to čtu v novinách o sobě.‘“ Filip Bergl není sám, kdo Kajínka takhle hodnotí. Hned několik lidí o něm nezávisle na sobě prohlásí, když je zpovídáme, takřka totéž: Kdyby dokázal prodat své nejlepší vlastnosti a kdyby mu to nezkazily ty negativní, mohl z něj být dobrý policista nebo právník. Takhle už bude stát v soudní síni vždycky jen na opačné straně.

	

	
		LEBEDA, NEBO KAJÍNEK?



	

	Zda se Jiří Kajínek s Antonínem Vlasákem opravdu sešel, to se nikdy jednoznačně neprokázalo. Stejně jako to, zda mu Vlasák řekl, kdo jsou vyděrači, jaká mají telefonní čísla a kde je najde. Alexander Hegedůs, který měl celou záležitost zprostředkovat, trval až do konce na tom, že Kajínkovi dal jen peníze a číslo na Vlasáka – a Vlasák zase tvrdil, že sto tisíc, které vyplatil Hegedůsovi, nebylo nic jiného než obyčejná půjčka.

	Každopádně poslední květnový týden před vraždou se na scéně objevuje nová postava: jakýsi doktor nebo inženýr Lebeda.

	Volá Jandovi, chce se s ním sejít a domluvit, naléhá. Třiadvacátého května 1993 se kolem deváté večer opravdu poprvé setkají. Sto metrů za věznicí Na Borech, kde z hlavní silnice odbočuje cesta do Českého údolí. Na místě budoucího masakru.

	Jenže Janda nikdy nejezdí sám. A když neznámý dr. Lebeda zjistí, že přijel se svými strážci, rychle schůzku ukončí. Podruhé se mají sejít o čtyři dny později na Libeňském mostě v Praze. Jandovi se neznámý muž zamlouvá čím dál míň, je nervózní z toho, že zná jeho telefon, ačkoli není nikde uveřejněn, že zná podrobnosti o jeho vymahačských praktikách, a dokonce i jeho vůz. Cestou z Plzně do Prahy přeroste jeho nedůvěra ve strach. Zůstane i s manželkou a se svým dobrým známým v restauraci v Rudné a na večerní schůzku s Lebedou pošle jen své gorily Pokoše. Ti se na Libeňském mostě se záhadným Lebedou opravdu sejdou, lákají ho do vozu, slibují, že ho odvezou do Rudné za Jandou, ale Lebeda je nedůvěřivý. „Ne, ne, přijedu tam za vámi sám. Svým autem,“ říká. „Byl nám podezřelej od začátku, co si začal s Jandou sjednávat schůzky,“ vypráví svým něžným hlasem barového vyhazovače Vojtěch Pokos. „Vybíral si samý takový odlehlý místa, jako by se snažil Jandu dostat někam, kde s ním bude sám.“

	„O čem spolu diskutovali?“

	„To jsme my s bráchou přece nemohli vědět,“ rozpřáhne Vojtěch upřímně ruce, až se mu zlaté řetězy kolem krku roztáhnou jako blyštivý úsměv.

	„Když Janda s někým jednal, stáli jsme vždycky opodál. Deset metrů nalevo brácha, deset metrů napravo já. Alf naznačoval, že mu ten Lebeda nabízí nějaký kšefty, a dost o ty schůzky s ním stál. Jen jednou jsme s ním mluvili sami. Na tom Libeňáku. Seděl chvilku s námi i v autě. Ale když jsme mu řekli, ať se konečně schází s Jandou nějak normálně, kde jsou lidi, třeba v tý restauraci v Rudný, znervózněl a koukal vypadnout. Jen jsme objeli most sem a tam.“

	Je to naposledy, co se záhadným Lebedou někdo z trojice osobně mluví. Pak ho uvidí až na místě činu, krátce před vraždou. Než, jak tvrdí Pokos, zvedne záhadný Lebeda ruce, které drží za zády, a začne střílet ze dvou pistolí, které v nich svírá, do okének Jandovy bílé mazdy… „Třeba ten střelec nebyl on?“ zkoušíme Vojtěcha Pokoše. „Couvali jste k němu, seděl jste vzadu, pak už se střílelo a střelec musel mít za zády nízké večerní slunce…“ „Neměl jsem ho v protisvětle. Jsou tam keře a stromy. A poznal jsem ho i v tom mžiku,“ dušuje se Vojtěch. „A proč ho pak někteří svědci popsali jako malého, drobného, umaštěného, s delšími zplihlými vlasy? Někteří dokonce použili charakteristiku: takový ajznboňáček? Pravý opak Kajínka, jak tehdy vypadal.“

	„Já nevím,“ trvá na svém Vojtěch. „Byl to Lebeda, kdo tam přišel na třetí schůzku, a byl to on, kdo střílel. A Lebeda byl Kajínek.“

	

	
		LUPIČ PROFESIONÁL



	

	První skutečný trest – rok natvrdo – Jiří Kajínek vyfasuje v roce 1982. Zlodějny, krádeže, vloupačky, to je obor, v němž se postupně zdokonaluje. A taky ve starožitnostech. Jak vzpomíná jeden z jeho tehdejších známých, který nechce být jmenován: „Jirka měl vždycky dobrý vkus. Ne že by se předváděl – ve svém bydlišti třeba jezdil trabantem, aby nebyl tak nápadný –, ale protože měl rád hezké věci. Například mercedes, který už tou dobou vlastnil.

	Stejně tak si oblíbil starožitnosti. Naučil se je znát, a když vykrádal byty, rozeznal přesně výstavní kousek od nějaké napodobeniny nebo šuntu. Časem dokonce nerozprodával lup, jak to bytaři obvykle dělají, po překupnících, ale oblíbené starožitnosti si nechával sám. I když riskoval, že ho podle nich při domovní prohlídce mohou usvědčit.“ Profesionál. To je slovo, na kterém si zakládá… „Měl nějakou typickou zlodějskou technologii?“ ptáme se postupně všech, kteří ho znali. V hlavě nám přitom běží obrázek, který vykreslila média: jak se Jiří Kajínek souká po nylonovém laně, které si sám spletl z pramínků a zatavil ohněm, z okénka mírovské cely přes hlubinu příkopu až na ochoz a pak sklouzne jako Batman z hradeb do hlubiny, do tmy a do legendy.

	Co když i tohle je jen vrchol letitého tréninku stejně jako ta neuvěřitelná kondice?

	Nespouští se snad celá řada bytařů ze střech na balkony, kde jsou pootevřené dveře na větrání? Nešplhá snad spousta zlodějů naopak po balkónových zábradlích vzhůru, aby shodili dolů horská kola či vnikli do pokoje?

	Zloděj-ladný horolezec je rozhodně vznešenější představa než zloděj-dříč s vrtačkou nebo nádeník, co roztahuje vercajkem futra. Aspoň ke Kajínkovi tahle vize rozhodně lip sedí…

	„To si teda opravdu nevzpomínám!“ přiznává s úsměvem Jana, manželka Kajínkova známého Petra. „Ale pamatuju si, že když se vrátil z Borů na podmínku a viděl naše speciální bezpečnostní dveře se speciálním zámkem, jenom se chechtal: ‚Kdyby přišel profík, tak vám tohle stejně nepomůže…‘“

	„Myslím, že používal takovou tu běžnou zlodějskou metodu: jemné náčiníčko, kterým se otevírají zámky. Planžetu a takové ty věci jako zámečníci, když si zabouchnete dveře,“ říká její muž Petr. „Dokonce si něco takového přinesl v kapse přímo z vězení. Prý si to tam vyrobil.“

	Kvalifikace lupiče se kryje nejen se vzděláním v oboru starožitník-samouk, ale i s dalším Kajínkovým koníčkem: se zbraněmi. Střelnými.

	„S poplašňákama jsme blbnuli už jako hodně malí kluci,“ vzpomíná na prachovické návsi jeden z Kajínkových vrstevníků. „Pak ňáká ta vzduchovka, diabolky – no prostě, jak to na vsi chodí. Jenže na rozdíl od nás on už měl i jako kluk svou první skutečnou pistoli. A to mu bylo sotva čtrnáct.“

	„Dokázal o zbraních nadšeně mluvit celé hodiny,“ potvrzuje Filip Bergl, který Jiřího Kajínka poznal už jako staršího. „Četl odbornou literaturu, sáhodlouze rozebíral všechny detaily, přednosti i slabiny té které zbraně, věděl o nich všechno. Motorky a zbraně – to byly dvě věci, se kterými se doslova mazlil.“

	Když Kajínka v únoru 1994 konečně vypátrají, zatknou a obviní z plzeňských vražd, vznikne seznam, který tuhle zálibu zdokumentuje. V jeho dvou pražských bytech nalezne policie arzenál, který by stačil k výzbroji jednoho speciálního komanda. Devět pistolí různých značek a ráží od 9 mm až po 6,35 mm, tři samopaly – Staier Mannlicher, 58 V a UZI, brokovnici značky Maverick a téměř sedm tisíc nejrůznějších nábojů.

	„Taky se mimo jiné hájil u soudu tím, že kdyby šel střílet na ty lidi, rozhodně by si vzal svůj samopal UZI s tlumičem, který má lepší palebné vlastnosti a nebyl by slyšet. A ne dvě pistole sedmpětašedesát, o nichž mluvil velmi pohrdavě,“ říká jeho obhájce JUDr. Jaroslav Bárta. „V podstatě udělal soudu takovou malou přednášku o zbraních.“ Má rád zbraně – ale agresivní není. Dva různé názory, které zní unisono z úst všech, kteří ho znají. Jak to jde dohromady?

	„On měl takový zvláštní smysl pro čest,“ přemýšlí Petr M. „Dovedl být velmi ohleduplný, pro kamaráda v nouzi by se rozdal, dokonce by se zastal slabšího, což by moc lidí neudělalo. Nedovedu si představit, že by někomu jen tak ublížil. Zato dokázal být velmi nesmlouvavý k lidem, kteří ublížili jemu. Ublížili – tím myslím hlavně podrazili. Kritiku, ba i hádku zpříma, z očí do očí, snášel normálně. Ale když někdo šel zezadu, záludně – to ne.“

	„Já jsem vždycky žasnul, jak má rád děti,“ říká advokát Filip Bergl. „Neměl šanci se usadit, protože od svých pětadvaceti byl buď ve vězení, nebo na útěku, ale často snil o tom, že bude mít rodinu a začne žít jako normální člověk.“

	„Jaká byla v těch představách jeho manželka? Nějaká exkluzivní miss – nebo spíš domácká puťka k dětem a ke sporáku?“

	„O tom jsme tak dopodrobna nediskutovali. Ale rozhodně to neměla být žádná drsná dryáčnice nebo bývalá šlapka, jak ženy recividistů často bývají. On měl vůbec k ženám takový kavalírský, až skoro staromódní vztah.“ Opět svár protikladů: drsný mezi chlapy, kavalírský k ženám, něžný k dětem. Zní to až čítankově. Nebo je to ta dvojka v součtu dat narození? Numerolog by řekl, že určitě.

	„Děti měl rád, ale nechtěl si je pořizovat v podstatě ze stejného důvodu jako domácí zvířata,“ říká Jana. „Tvrdil, že by svazovaly jeho svobodu a že by nemohl být ten správný, seriózní otec, když je pořád ve vězení nebo v lufte. ‚A co by z nich pak vyrostlo?‘ říkal.“

	Myslely si totéž i ženy, které okouzlil? Z jeho neklidného života, plného zvratů a záhad, vystupují podstatněji jen dvě.

	S Monikou Š. začal chodit ještě jako hodně mladý. Někdy mezi učilištěm a prvním trestem, jak se shodují ti, co ho v té době znali.

	Jenže Monika byla z dobré rodiny: matka školní inspektorka, otec dobře postavený komunista. Mít v rodině někoho takového, jako byl Jiří Kajínek? Proboha, jen to ne! Byl to právě odpor rodičů, který zmařil poměrně upřímný vztah? Těžko říct. Matka Moniky s novináři hovořit nechce a dcera, dnes učitelka, se z malého města nedaleko Chrudimi odstěhovala do Prahy a rozplynula se v anonymitě velkoměsta.

	Blanky D. z Pardubic se už nikdo na nic nezeptá. S touhle rozvedenou číšnicí se Jiří Kajínek stýkal celá léta. Mizel z jejího světa, když byl na útěku, dopisoval si s ní, když seděl ve vězení, a vracel se k ní, když ho pustili. Jednoho dne začátkem devadesátých let někdo doma u Blanky zazvonil, a když otevřela – zavraždil ji. Nebyl %> nikdo z Kajínkových kriminálnických známých; vyšetřovák ukázalo, že Blanku zabil kamarád jejího syna… „Seděl taky ve vězení v Příbrami, kde jsme ho s manžetek navštěvovali,“ vypráví Jana. „Nikdy předtím ani potom jsem ho neviděla tak zoufalého, jako když se to dozvěděl. Snad jen… když mu umřela máma a pět let po ní i otec. Jen jedinkrát mu pak ještě vhrkly slzy do očí. Když soud v Plzni v osmadevadesátém vyřkl slovo doživotí. Ale to je rychle potlačil.“

	„A co jiné ženy? Pozdější?“

	„Možná nějaké byly, ale nevím o nich. Mizel na celé měsíce a roky.“ Jana se na chvilku odmlčí, o čemsi přemítá. Pak dodá tiše: „Vzpomněla jsem si na Blanku a na její smrt, když ho pak, už po těch vraždách, převáželi v Plzni k výslechu a policejní auto havarovalo, smetlo na zastávce tramvaje nějaké lidi. Tehdy mě napadlo, jestli nějak nepřitahuje tragédie. Ale to je hloupost, samozřejmě.“

	
		OD DESETI K PĚTI NEBOLI OD SEDMI K JEDENÁCTI



	V pětaosmdesátém dostane Jiří Kajínek první skutečně tvrdý trest. Když vykrádá byt, zaslechnou ho sousedi a někdo zavolá na linku 158. Podle rozsudku vezme na policejní hlídku, která přijede zasáhnout, železnou tyč a zraní jednoho z policistů.

	Soudy se s těmi, kdo se vzpírají policii, nijak zvlášť nemazlí. Jiří Kajínek vyfasuje sedm let natvrdo; přitíží mu ještě nedovolené ozbrojování a údajný úplatek, který policistům nabízel, když ho nakládali do auta.

	Jak se slučuje brutální násilí s obrázkem zloděje-gentlemana jako z Butch Cassidyho nebo Sundance Kida? „Dodnes jsem přesvědčen, že žádnou železnou tyčí policisty nemlátil,“ snaží se přítele obhájit Petr M. „Spíše chtěli zamaskovat svou ostudu, že nedokázali zvládnout jednoho zloděje. Tak to nafoukli. Mně tenkrát na policejní stanici nejdřív tvrdili, že toho policajta zabil, ať řeknu všechno, co vím. Přitom měl ve skutečnosti jen nějaké ne příliš velké zranění na ruce.“

	Kdyby to říkal kriminálník, někdo z Kajínkových dočasných spolubydlících na cele, možná by v tom tónu zněla muklovská morálka, podle níž napadnout policistu nebo strážného ve věznici je spíš čin hodný obdivu. Jenže Petr a Jana jsou bezúhonní občané, kteří se po celá léta snažili od Kajínkových kriminálních aktivit držet odstup a on jim to vždycky spíš usnadňoval. Oba vzdělaní lidé, v dobrém postavení. Ne jako muž, který na internetu MF Dnes 31.10. 2000 vypoví jako bývalý Kajínkův spoluvězeň z plzeňské věznice Na Borech, že: Kajínek si doved získat respekt i ze strany dozorců, mezi ostatními vězni vynikal, protože byl mimořádně hodný a milý. Nikdy nikoho nešikanoval, spíš se naopak snažil lidi ve svém okolí bránit. Je to prý člověk, kterému všichni rádi pomohou, protože on je prostě takový typ.

	Může to být pravda, proč ne? Ale i pravda zní z rozdílných úst rozdílně…

	„Myslím, že v té době ještě pořád věřil v jakous takous spravedlnost,“ říká advokát Filip Bergl. „Pořád bral nespravedlnost nebo něčí snahu podepsat se na něm jako exces, ne jako pravidlo. Ten další skutečný zlom v jeho životě nastal až po roce 1990…“

	Listopadové demonstrace v roce 1989 naplní optimismem nejen miliony Čechů a Slováků, kteří touží po svobodě na svobodě, ale i desetitisíce těch, kteří po ní touží za mřížemi. Pád starého režimu a nástup nových časů jim přinesou hned dvě svobody najednou. Havlova masivní – a neuváženě rozsáhlá amnestie vyžene dvacet tisíc muklů rovnou do ulic. Bez záchranné sítě kurátorů, bez jakékoli přípravy na život venku, často i bez schopnosti najít si nějakou práci, pokud o ni vůbec stojí.

	Jiří Kajínek jde ven ve stejné době na podmínku, a protože mu Petr s Janou psali do vězení, aby jim dal vědět, kdyby neměl kam jít, stěhuje se dočasně k nim. Vypadá to dokonce, že s upřímnou snahou navázat na dávno ztracená léta někdy po učilišti. Neboli – volně přeloženo – najít si práci. Je to ostatně jedna z podmínek pro podmínečné propuštění.

	Jiří ale hledá na špatných místech. Nejdřív vážně koketuje s myšlenkou pracovat jako vyhazovač někde v baru, ale má to víc minusů než plusů. Má na to sice kondičku a už i vězeňskou průpravu tvrdého rváče, ovšem porvěte se v podmínce s nějakým neodbytným opilcem a můžete taky putovat zpátky za mříže, když budete mít smůlu. Pak potká známého, který dává dohromady partu dřevorubců pro Německo. Padla železná opona, půl pohraničí pendluje za prací přes zlatou oponu do Rakouska či do Německa denně, party levných pokrývačů, zedníků, klempířů a dalších řemeslníků týdně a ještě další skupiny, na které se sice v cizině oficiálně šklebí, ale neoficiálně je vítají, na různě dlouhou dobu, podle toho, kolik je potřeba. „Nikdy dřevorubce nedělal, ale on tam ani nejel se záměrem makat s pilou a sekerou,“ vzpomínají Jana s Petrem. „Spíš něco jako předák. Nebo dohled.“ Marky lákavě cinkají ve Starnbergu u Berlína, kudy se přehnala bouře a masivní polomy nestihnou Němci sami odklízet.

	„Myslel původně, že tam jede tak na měsíc, těšil se, že se naučí německy, ale nakonec tam byli jen týden. Jak jsme Jirku znali, tak maximum, co dokázal strávit v lese. A místo němčiny se naučil valašsky, protože ta parta dřevorubců pocházela odkudsi z Moravy.“

	Přesto je německá zkušenost důležitá. Jak, to se ukáže zanedlouho…

	„Byli jsme zklamaní, když jsme nepřímo zaznamenali, jak po návratu zase zabředá do staré společnosti a do starých návyků,“ říkají Petr s Janou.

	Tajemné telefonáty, čím dál delší mizení, podivní známí. Asi už i podivné kšeftíčky. Zvlášť když si ještě v jedné z půjčoven, které tehdy bují jak houby po dešti, půjčuje vůz. Vydal se už tehdy stejnou cestou jako stovky jeho čerstvě propuštěných kolegů, kteří se chytili jediné práce, k níž je kriminál kvalifikoval – zločinu? Ostatně jsme v čase, kdy policie, zatlačená do defenzivy apriorní hanbou, že fungovala jako nástroj komunistického státu, pracuje jako stydlivý pes, kterému připomněli, že sežral potají jitrnici. Zločin má jednoznačně navrch a ozvěna davů volajících v Listopadu na náměstích „gestapo!“ ho ještě posiluje. Tohle všechno sehraje svou roli onoho dne v roce 1990, kdy Jiří Kajínek přijíždí se svým společníkem vrátit vůz do půjčovny.

	„Támhle na vás čekají,“ ukazuje jim ustrašená majitelka policejní automobil, zaparkovaný před vchodem. „Šmírujou tu už druhej den.“

	„Půjdete s námi,“ říkají policisté rezolutně. „Proč? Nic jsem neudělal,“ brání se Kajínek. „Máme přece svobodu.“

	„Byl v té době, pořád ještě krátce po propuštění, přecitlivělý na každou známku policejní arogance,“ říká Jana. „Jednal podrážděně, chtěl znát důvod, odmítal jít.“ Policisté se jdou zeptat vysílačkou, co mají dělat. Až později se ukáže, že někdo viděl auto, které si Jiří Kajínek vypůjčil, poblíž nějaké vloupačky.

	„Nediskutujte s ním a předveďte ho!“ zazní odpověď z vysílačky. Jiří Kajínek ji slyší rovněž. A neváhá. V ruce má pistoli – sice jen plynovou, ale to se zjistí až později. V naprostém klidu zkoprnělé policisty odzbrojí, sedne do jejich vozu a odjede. Jen pár bloků. Tam nechá policejní vůz stát a zmizí neznámo kam.

	„Až mnohem později jsme se dozvěděli, že přešel i se svým kumpánem přes Šumavu do Rakouska. V podstatě až když jsme viděli v televizi, že ho německá policie předává Čechům. Jako první důkaz nové spolupráce mezi dříve znepřátelenými státy, jak to komentovala média,“ říkají Jana a Petr.

	Nastává jeden z nejzajímavějších soudních sporů prvního roku demokracie. Bohužel pro Kajínka se v něm hraje o hodně. O spoustu let za mřížemi.

	Obhajoba poukazuje na to, že nikomu neublížil, použil k zastrašení plynovou zbraň a policejní vůz neukradl, jen s ním popojel. Kdyby jí dal soud za pravdu, mohlo by to skončit jako maření úředního rozhodnutí plus nějaké ty přitěžující okolnosti, jako že byl v podmínce a podobně. Bratru čtyři nebo pět let v base. S možností po půlce trestu žádat znovu o podmínečné propuštění za dobré chování. A Kajínek se dobře chovat umí, když je třeba. To dokáže vzápětí.

	Bohužel nakonec zvítězí názor obžaloby. Loupež policejního vozu se zbraní, k tomu nedovolené ozbrojování a recidiva – celkem jedenáct let naostro. Tvrdá pálka.

	„Diskutovali jsme o tom tenkrát donekonečna se spoustou právníků a většina se shodovala v tom, že tak tvrdý trest si nezasloužil,“ říká advokát Filip Bergl. „Ono to bylo nešťastné už od začátku,“ tvrdí další právník, který si nepřál zveřejnit své jméno, protože tehdy případ jen konzultoval. „Aby Němci vůbec Kajínka vydali, musely české úřady argumentovat tou nejtvrdší verzí obvinění. Jinak by se Němcům mohlo zdát, že jde o prkotinu, která do čerstvě uzavřených dohod o vzájemném vydávání stíhaných jaksi nepasuje. A pak už nešlo couvnout, aby

	Němci nezačali náhodou křičet:.Podívejte! Chtějí po nás zločince, a hned od začátku nám lžou!‘ Podle mě se tohle na trestu hodně podepsalo.“

	„Byla to normální pomsta!“ říká další z tehdy konzultovaných právníků. „Policajti byli prostě rozžhavení doběla, že je někdo takhle ponížil – a dali to Kajínkovi zbaštit. Soud ani nemusel být shovívavý. Stačilo, kdyby byl normální.“

	„Tohle Jirku vzalo definitivně,“ pokyvuje hlavou Filip Bergl. „Od té chvíle dával jasně najevo, že už nevěří vůbec nikomu, vyjma sebe samého. Myslím, že to byla ta chvíle, kdy se vlastně stal vnitřně psancem.“ Všechno se někde sčítá.

	Kdyby se Jiří Kajínek v pětaosmdesátém nebránil při zatýkání v bytě, byl by stále ještě jen zloděj. Nedostal by recidivu za odjezd policejním autem, možná by z toho nebyla loupež, nedostal by třeba jedenáct let – a až dojde k plzeňským vraždám, nebyl by znovu na útěku, o kterém teprve bude řeč.

	A kdyby odmalička sbíral motýly a ne střelné zbraně, nevypadl by pár měsíců po plzeňském střílení z pátračky ten krásný obrázek pachatele jako vyšitého pro podobný čin. Lupič-násilník? Na útěku před vysokým trestem?

	Kdo jiný mohl přece 30. května 1993 za plzeňskou věznicí vraždit než Kajínek?

	

	
		POUTA MÍSTO STŘEL



	

	„Nejsmutnější na celé té věci je, že k žádnému krveprolití vůbec nemuselo dojít,“ říká Jiří Kreuzer, muž mohutný tělesným vzrůstem a kdysi i svým postavením. Velel totiž roku 1993 policejní zásahové jednotce v celém Západočeském kraji.

	„Na mě se tehdy koncem května obrátil jeden můj známý, právník, a líčil mi všechny Vlasákovy potíže s Jandou a jeho gorilami. Když jsem si pak s Vlasákem promluvil osobné, když mi vyprávěl, jak brutálně na něj Janda s bratry Pokošovými tlačí a s jakým nezájmem se k celému případu staví policie, kterou opakovaně žádal o pomoc, přemluvil jsem ho, abychom to všechno zaprotokolovali a pak že bude možné připravit policejní akci, při které je zatkneme, ředitel krajské správy nebyl proti, když jsem mu celou záležitost vylíčil, jen tak zběžně, aniž bych uváděl, kdo je v nesnázích a kdo koho vydírá. Odkázal mě“ na svého zástupce podplukovníka Budka, a ten rozhodl, že je potřeba všechno sepsat, odkázal mě zase na svého zástupce vrchního komisaře Pluhaře a ten zase přizval k řešení případu majora Chybu.“

	Klasické byrokratické soukolí se sice roztočilo očekávaným, pomalým rytmem neustálých převodů, ale kupodivu pořád ještě dost rychle na to, aby se na pátek 28. května podařilo celou akci opravdu naplánovat. „Měl jsem si obléct neprůstřelnou vestu a figurovat v akci coby jakási volavka,“ pousměje se něžnému slovu rozložitý muž Vlasák. „Ale aspoň jsem měl pocit, že se věci daly nějak do pohybu, že celá policie není zkorumpovaná. Vždyť předtím se mi už Janda vyloženě vysmíval, citoval mi z mých předchozích udání a já pochopil, že kopie těch papírů cestovaly z policie rovnou k němu. Dovedete si představit tu beznaděj? Zločinec se spolčí se zákonem a najednou máte pocit, že nenajdete zastání nikde!“

	Zlé jazyky pak budou tvrdit, že Kreuzera neměl Janda zkorumpovaného jen proto, že si ho zkorumpoval Vlasák. Že byli jedna ruka, popíjeli spolu, že Kreuzer dokonce jezdil Vlasákovými vozy.

	Soud skutečně Kreuzera na lavici obžalovaných posadí, ale nakonec ho obvinění označeného jako „ovlivňování svědků a manipulace s důkazy“ zprostí. Ale to už jsme moc daleko. Je pátek, dva dny před vraždou, a Kreuzer ještě jako šéf zásahovky horečně pracuje na zátahu proti vyděračům.

	„Měli jsme to nachystané pečlivě,“ pochvaluje si i po letech. „Vlasák sjednal telefonicky schůzku s Jandou a jeho bodyguardy do své kanceláře nad restaurací Na Májovce na čtvrtou odpoledne. My jsme hodlali obsadit sousední místnosti a nainstalovat k Vlasákovi do kanceláře nahrávací techniku. Jednak abychom měli celý zásah zdokumentovaný, jednak abychom mohli jednání mezi Vlasákem a Jandou odposlouchávat a věděli, kdy dojde k předání peněz. Až pak, ve chvíli, kdy už budeme mít jednoznačný důkaz o dokonání činu, jsme se chystali zasáhnout.“ Mohly to být velkolepé záběry pro televizní zpravodajství: Západočeským policistům se podařilo přímo při činu zatknout skupinu vyděračů, kteří operovali v celém kraji. Policisté v černém, hlavně zbraní u zátylků mužských postav, které leží, ruce spoutané za zády, břichem na podlaze. A pak je vyvádějí, trochu s nimi ještě smýknou, než je naloží do auta s majáčkem, aby si kameraman trochu užil. Místo toho přinesla televize o dva dny později daleko horší obrázky. Mrtvé tělo přikryté prostěradlem, bílá mazda s prostřílenými okénky v pozadí. Opravdu to mohlo dopadnout úplně jinak? „Zlom nastal v pátek,“ pokračuje Jiří Kreuzer. „Musel jsem o takové akci informovat i vrchního komisaře Městského ředitelství policie v Plzni Kadeřábka. To už jsem uvedl i podrobnosti: o koho jde, ve které místnosti všechno proběhne, kdo má být vlastně zatčen.

	Ve dvě hodiny odpoledne se nás sešlo v Kadeřábkově kanceláři celkem šest – já, vrchní komisař Pluhař, Kadeřábek, Chyba, vyšetřovatel Vokurka a velitel zásahové skupiny Talpaš.

	A najednou jsem cítil ten zlom. Prý… Je to moc nahonem, nejsou všechny peníze k předání, chtělo by to doladit, odložte to.

	Namítali jsme, že všechno je připravené, peněz přece nemusí být tolik, kolik Janda požaduje, stejně poslouží jen jako důkaz – prostě přesvědčovali jsme, že operace bude úspěšná.

	Navíc každý den zpoždění hrozil tím, že bratři Pokošové konečně ztratí trpělivost a pokročí od výhrůžek přímo k násilí na Vlasákovi a jeho rodině.“

	Pět vysokých policejních důstojníků se radí o tom, zda někoho zatknout, či nikoli, aniž tušili, že se radí i o tom, zda pozítří dva lidé zemřou, nebo ne. Anebo je.v jejich argumentech už někde v pozadí tenhle záměr?

	„Od začátku bylo podezření, že ty vraždy mají na svědomí sami policajti,“ řekne o sedm let později v jedné pražské hospodě tehdejší důstojník policejního prezidia. „Vraždilo se pistolemi, které používá policie, na povrch postupně vypluly Jandovy kontakty s dalšími a dalšími policisty. Umetali jeho kamionům cestičku přes hranice, kdekdo se s ním přátelil, protože byl mimochodem jeden z největších sponzorů plzeňské policie. Spousta věcí ukazovala nato, někdo zalekl Jandova zatýkání a pozdějších výslechů, že chtěl získat čas.“

	„K čemu? K tomu, aby Jandu zlikvidoval?“

	„To jste řekl vy,“ pokrčí v hospodě rameny bývalý policistu. „Ale pro nás z Prahy to byla jedna z velmi pravděpodobných vyšetřovacích verzí a šlo se po ní. Než se na scéně objevil jako možný pachatel Kajínek. Pak už platila jediné verze: dokázat mu to.“

	Poradu o budoucím osudu Jandy a bratrů Pokošových uzavře nakonec vrchní plzeňský komisař Kadeřábek výrokem, který se později bude tradovat po policejních služebnách v celé republice:

	„Odložte to do pondělka. Je pátek – a pátek je taková malá sobota. Odpoledne se už nedělá.“

	„Řekli mi, abych akci odložil na pondělí ráno a Vlasák aby se i s rodinou někam na víkend uklidil. Zároveň jsem měl vyslechnout další lidi, kteří byli svědky vydírání nebo byli sami vydíráni,“ vypráví Jiří Kreuzer. ‚Musí to seděti Musí být důvod! Aby nám pak nikdo nemoh říct, že jsme něco zvorali! To byly argumenty, které jsem v pátek nejčastěji vyslechl. Prostě – místo akce jen další papírování.“

	„Když se potom pan Kreuzer vrátil ke mně do kanceláře, byl vyloženě zdrcenej,“ potvrzuje Antonín Vlasák. „Nevěděl, proč to vlastně odložili, připadalo mu to nepochopitelný stejně jako mně. Odjel jsem domů, mezitím mě několikrát kontaktovali Pokošové i Janda, ten tlak byl obrovskej a já už jsem měl doslova panickou hrůzu, že mi můžou zabít někoho z rodiny. Uklidňoval jsem se jen tím, že když už je nezatkli v pátek, zatknou je v pondělí. Jestli další změna termínu, kterou jsem musel Jandovi ohlásit, ty hochy nevyplaší. Pak jsem odjel s rodinou na Šumavu, kam jsem se chystal tak jako tak.“

	Antonín Vlasák odjíždí do rekreační chaty Povodí Vltava, kde má známé, a zároveň si s sebou veze magnetofon. Kdyby volal Janda, aby si to nahrál. Hovorů je víc –jak se později ukáže u soudu – a ne všechny si Vlasák nahraje. Brání se tím, že když mu volal Janda, nestihl obvykle magnetofon zapnout, a když volal on Jandovi a bral to někdo z rodiny, nepřipadalo mu to tak důležité. Klíčový telefonát ale nahraný je. Z neděle odpoledne, mezi druhou a třetí. A je to pro Vlasáka šok.

	„V podstatě z toho rozhovoru vyplynulo, že Janda má v ruce i to mý poslední udání, že ví o tý připravovaný akci, protože má na policii tak vlivný známý, že ho nikdy nezatknou, a jestli si myslím, že si tímhle nějak pomůžu, tak to teda ne, on že ze mě ty peníze dostane tak jako tak. Abych šel do prdele – to byla taková ta jeho běžná rétorika.“ Šokovaný Vlasák nelení a jede i s kazetou za Kreuzerem. Ten, když si ji vyposlechne, je stejně šokován jako on. Ví, jak úzký okruh plzeňských policejních důstojníků o připravované akci věděl a že to jsou – jak to potom řekne Vlasák – „samý policejní špičky“.

	„Musíme někoho sehnat, něco udělat!“ tlačí na Kreuzera vyděšený Vlasák. „Z tý nahrávky je přece jasný, jak je Janda rozzuřenej!“

	Kreuzer telefonuje na všechny strany, ale marně. Je neděle – jeho šéf Kadeřábek by asi řekl: „Neděle je na rozdíl od pátku velká sobota“ – a nikdo není nikde k sehnání. Nakonec jedou za zástupcem ředitele krajské správy podplukovníkem Budkem na chatu do Přeštic. Budek si vyslechne kazetu. Ale kupodivu v šoku není. „On si to vyposlech‘ a ani nebyl nijak překvapenej. Prostě se to provalilo, no tak co s tím?“ vzpomíná Vlasák. „Přece bychom mohli ten zásah urychlit!“ pokouší se ho přesvědčit Kreuzer. „I tak už máme dost důkazního materiálu, abychom ty vyděrače dostali za mříže. A při domovních prohlídkách se určitě další důkazy najdou. Vynucené dlužní úpisy, vynucené zástavy a možná i zbraně! Vysvětloval jsem Budkovi, že kluci ze zásahovky sloužej čtyřiadvacet hodin, že tam mám dvě skupiny, které mohou okamžitě zasáhnout – a on mi jen řekl: ‚Víš co? Nech to na pondělí,‘“ rozčiluje se ještě dnes Jiří Kreuzer. „Když jsme jeli s Vlasákem zpátky, byli jsme z toho skleslí a rozladění oba,“ vzpomíná už trochu klidněji. Jestli něco nahraje pozdějšímu obvinění Jiřího Kreuzera, že byl s Vlasákem jedna ruka, pak jsou to následující hodiny. Nejede totiž domů, ale vydá se s nešťastným podnikatelem do chaty Povodí Vltava, kde čeká znepokojená Vlasákova rodina.

	„Nechtěl jsem ho nechat samotného, když se na něj policie v tísni vykašlala a on byl s nervy nadoraz,“ omlouvá to dnes Kreuzer. „Navíc jsem zjistil, že tam dělá správce můj starý známý, kterého jsem neviděl už řadu let. Tak proč bych nespojil příjemný s užitečným?“

	V době, kdy tři muži v bílé mazdě couvají k čekajícímu střelci, který je vzápětí začne zabíjet, dopíjejí už vydíraný s velitelem zásahovky a personálem šumavské rekreační chaty první láhev koňaku. Když se ráno vrátí do Plzně, řeknou jim, co třídenní odklad akce přinesl. Janda je mrtev, bratři Pokošové sice ještě žijí, ale Julian už je v agónii. Pátou odpolední přežije jen Vojtěch. Julian ještě údajně stačí říct své matce, co pronesl Janda, když najeli před střelce a Vojtěch upozorňoval, že ten muž má ruce za zády.

	„Neboj, tady někde je můj policajt.“ Když se na to na břehu Úslavy později ptáme Vojtěcha, je nejistý. „Možný to je. Nepamatuju se.“

	

	
		MINISTERSKÝ ÚTĚK



	

	„Máte nějaké dopisy z doby, kdy Jiří Kajínek seděl Příbrami a odpykával si jedenáctiletý trest za to, že ujel policajtům autem?“ ptáme se Petra a Jany.

	„Nemáme,“ kroutí hlavou. „A přitom jsme jich měli spoustu, protože jsme si s Jirkou pravidelně psali a často jsme ho chodili navštěvovat. Jenže když ho pak obvinili z těch vražd v Plzni a nás z toho, že jsme mu pomáhali v útěku, všechny nám je zabavili. Možná jsou dnes někde ve spisu.“

	Příbramská věznice je nejpochmurnější z těch, v nichž jsme jako novináři byli. Nikoli sama o sobě; na rozdíl od Mírová nebo Valdic, které připomínají temné a zlé pevnosti, působí přízemní baráčky celkem nevinným dojmem stavbařských ubytoven nebo odlehlé vojenské posádky.

	To nejpochmurnější je kolem: zhmotněné utrpení stovek politických vězňů, kteří tu v padesátých letech těžili uran tak dlouho a usilovně, až obklopili tábor horami hlušiny, je jichž kulaté vrcholky se za mlhavých podvečerů ztrácejí v šedavém nebi. Holé a beznadějné jak Nevadská poušť.

	Není tu hluk ulice, který doléhá až do dvora Pankráce, nejsou tu hlaholivé hlasy příbuzných, kteří pokřikují přes zeď až do cel Ruzyně, není tu kantýna před branou jako na Borech, odkud občas zavoní kafe s rumem z kelímku ve zkřehlých prstech. Jen černé, drolivé kamenité kopce, kde se sem tam uchytila břízka a mezi nimi asfaltová cestička vedoucí k pustému horizontu. Jak tu žil?

	Na to se jdeme zeptat jeho bývalého spoluvězně, který se sem – na rozdíl od Kajínka – mezitím vrátil. Chceme vědět, kdy byl Smutný, kdy veselý, jestli si kousal nehty nebo hrál fotbal, jak komentoval televizi – a místo toho se jen dozvíme od strážných, kteří se tu od té doby rovněž kompletně vyměnili, ať se nezlobím, že se mnou o Jirkovi mluvit nebude. Prý by si to Jirka určitě nepřál. Kajínek je všudypřítomný, co když by nás poslouchal nebo sledoval termodalekohledem z některého z okolních smutných kopců? „Jak tam žil?“ vzpomínají Petr s Janou. „Dobře. Určitě lip než na Mírově, kde ho vodili k návštěvám v medvědovi, spoutaného na rukou i na nohu, se zápěstími připnutými u opasku. Tady jsme se s ním mohli stýkat daleko volněji, někdy to skoro vypadalo, že Jirka tu věznici řídí. Zamkli nás na patře – a mohli jsme si dělat, co jsme chtěli.“

	„Jirka tam měl dobré postavení,“ potvrzuje advokát Filip Bergl. „Co já vím, tak hodně četl – a žádný brak, jedna z jeho nejoblíbenějších knih byla třeba Hlava 22. Koukal na televizi, cvičil – a taky pracoval.“

	„Manuálně? Slyšeli jsme, že byl šikovný instalatér… „ „To nevím. Ale každopádně dělal vyúčtování mezd všem dozorcům ve věznici.“

	Jiří Kajínek seká latinu. Ví proč – jak se ukáže později. „Když jsme s ním byli, většinou pořád dokola probíral ten podle něj nespravedlivý rozsudek. Tvrdil, že musí dosáhnout jeho revize, že jedenáct let ve vězení rozhodně strávit nehodlá,“ říkají Petr s Janou.

	„Když se budeš chovat dobře, podaří se nám časem dosáhnout, abys mohl na vycházky,“ slibují mu. „A pak už se nějaká ta cestička nahoru najde.“ Později dokonce dosáhnou toho, že mohou Jiřího navštěvovat s tzv. zvláštním režimem. V Příbrami k tomu mají speciální návštěvní místnost, podobnou poněkud nehostinnému hotelovému pokoji. Je tu nejen obligátní stůl a židle, ale i postel, a dokonce i sprchový kout. Ostatní vzorní vězni se tu obvykle scházejí se svými manželkami a družkami; na pár hodin si mohou zahrát na domov se vším všudy.

	Za Kajínkem sem chodí Petr s Janou. „Byl tam dokonce i vařič,“ vzpomíná Jana. „Takže jsem před návštěvou připravila spoustu jídla – řízky, ovoce, zeleninu – vyvarovali jsme, povídali si, prostě jsme mu chtěli dopřát takový ostrůvek normálního, civilního života. I když to netrvalo víc než tři hodiny.“

	Celé úsilí vyvrcholí v lednu 1993, kdy Jiří Kajínek dostane první vycházku. Na osmačtyřicet hodin. Petr s Janou se museli zaručit, že se vrátí.

	Jiří Kajínek nejde ani do hospody, ani do bordelu, kam dočasně propuštění vězni obvykle směřují. Jeho první cesta vede rovnou za tehdejším ministrem spravedlnosti Jiřím Novákem, k němuž mu Jana s Petrem prokutali přes známé pěšinku.

	„Vzpomínám si na to už jen mlhavě, ale myslím, že naději na revizi měl velkou,“ říká advokát JUDr. Oldřich Choděra, který s Kajínkovým případem přišel do styku v odvolací fázi. „Samozřejmě že neměl dostat jedenáct let. U soudu to tak zpočátku i vypadalo. Všichni se na nás smáli – a najednou obrátili a bylo hotovo.“

	„Jirka věřil, že se mu podaří ministra přesvědčit, aby případ znovu otevřel a aby se rozsudek zrevidoval,“ vypráví advokát Filip Bergl. „V té době si už ostatně skoro tři roky odseděl. Kdyby se to podařilo a dostal navíc za dobré chování podmínečné propuštění, byl by venku.“ Ministr se sice vyjádří, že udělá, co může, ale Jiřího Kajínka příliš nepřesvědčí o tom, že mu chce opravdu pomoci. Do Příbrami se vězeň už nevrátí.

	„Myslím, že to byl opravdu poslední okamžik, který ho přesvědčil, že úřední spravedlnost neexistuje. Že se musí spolehnout už jen sám na sebe,“ říká Filip Bergl. „Vyčítáte mu něco?“ ptáme se Petra. „Vždyť přivedl do maléru i vás s Janou. Vyšetřovali vás, obvinili, snažili se vám dokázat, že jste mu záměrně pomáhali v útěku… „ „Já mu nevyčítám nic,“ kroutí hlavou Petr. „V porovnání s jeho problémy nebyly ty naše zas až tak strašné. Stálo nás to nervy, čas, ale dokázat nám stejně nic nemohli, protože nebylo co. My jsme mu pomáhali v dobré víře, že mu pak pomohou i jiní. Konkrétně na ministerstvu. Nemohli jsme předem vědět, jak to dopadne.“

	„Opravdu od něj nemáte žádný dopis?“ naléháme. „Něco tu je,“ hledá chvilku Jana a vytáhne list, popsaný drobným tiskacím písmem, které vypadá jak úhledné čínské znaky. „Ale to je z pozdější doby. To už seděl v Mírově.“

	… dnes byste už měli mít doma pozvánku na návštěvu na sobotu 19. prosince od 10.30 hod. Sice jsem četl na nástěnce na chodbě, že začátky návštěv budou stanoveny buďto na 08.00 nebo na 11.00 hod., ale zde je třeba mít stále na zřeteli, že včerejší neotřesitelná pravda může být již dnes tou nejhorší lží. A to je vyjádřeno ještě hodně střízlivě. Děkuji za dlouhý dopis, musím říct, že na mne ta slova působila velice pozitivně. Píšeš sice, Jano, že máš obavu, že se mi z tvého dopisu spíše přitíží, ale opak je pravdou. Tvé návštěvy kostelů by na mne, vzhledem k mé absolutní nevíře v Boha, měly působit přinejmenším zvláštně, ale řekněme, že mi mluví přímo z duše. Já se zde modlím za všechno možné, pouze je problém s tím, komu mám své modlitby adresovat…

	Dalo by se říci, zeje v tom nějaká osudovost, ale já si myslím, že ten, kdo mluví o osudu, se pouze sám před sebou omlouvá za to, že nechce s tím, co nazývá osudem, nijak bojovat, nechce se postavit nepříznivé životní situaci a alibisticky se vymlouvá právě na osud, proti kterému se prý nedá nic dělat.

	Kdo nám to ale říká, že osud a cesta každého lidského jedince je předem dána? Pokud si odpovím na tuhle otázku, tak zároveň musí následovat odpověď, která vychází z mého přesvědčení, které mne stále udržuje v určité skepsi vzhledem k podobným hlasatelům Božího slova. Ano, také věřím, že je možné, že existují nám neznámé inteligentní „světy“. Věřím, zeje možné, aby někde ve vesmíru existoval vědomý život. Při počtu hvězd a planet by bylo spíš divné, aby pouze a právě jenom na Zemi došlo k zázraku zrození života. Mohu též připustit, že existuje „něco“ pro nás prozatím nepoznaného, nevysvětlitelného, nepochopitelného atd. Jiná dimenze? Neznámé přírodní zákony? Neznámé fyzikální a chemické jevy?

	Proč ne. Ale pouze věřit v Boha se mi přece jenom příčí. Hlavně mi vadí to, že mne bible a hlasatelé Božího slova nutí právě jen a jen věřit. Na to jsem až příliš poznamenán materialistickým pohledem na svět. Samozřejmě nikomu nechci brát jeho názory a jeho víru. Sám moc dobře vím, jak je důležité v něco věřit. A jak je to důležité právě v situacích, kdy je člověku nejhůře. To se potom tonoucí i toho příslovečného stébla chytá. Problém pro mne také je, že já nemohu napsat všechno, co bych rád napsal nebo řekl. Chci tím říci, že jste v tomto směru proti mně ve výhodě, i když uznávám, že je to výhoda velmi diskutabilní. Pravdou je, že ani já se nemusím na bachaře příliš ohlížet, ale přece jenom jsem v trošku horším postavení, že?

	… Zde se přesně potvrzujeme oblíbené rčení, že se počítají výsledky. Další – hovoří činy, a ne řeči. Nebo také – ukázaná platí. To se sice používá spíš v kartách, ale nádherně to vypovídá o realitě života. Ono je pro mluvky, vypočítavé lidi a zrůdy jako takové naprosto nepochopitelné, že mezi lidmi platí i jiné vztahy než vztahy založené pouze na penězích. Ani páni policisté nemohli stále pochopit, proč taková slušná „nezávadová“ rodina stojí za vyvrhelem společnosti. Na můj argument, že jsme přátelé, nevěřícně kroutili hlavami…

	„Zvláštní písmo,“ říká grafoložka Mgr. Jitka Wimmerová a kroutí hlavou nad Kajínkovým rukopisem. Když jsem jí ho dával, nevěděla, komu patří. Jenom že pisatel je muž a že psal z vězení. Z vězení se totiž píše jinak než normálně; máte zájem dostat na minimum papíru maximum textu, takže někdy těsnáte až nepřirozeně. „Písmový obraz je velmi živý, nepříliš vynalézavý, ale původní, takže jde podle mě o produktivní osobnost s dobrou duševní pohyblivostí,“ cituje Jitka Wimmerová ze svých poznámek. „Těsnost písma je problém: m ů že naznačovat jak zúženou životní, duševní a emotivní perspektivu, tak prostý fakt, že vězeň měl málo papíru.

	Členění písma vypovídá o nižších abstrakčních schopnostech, o sklonech ke spíše spontánnímu a impulzivnímu jednání.

	Rytmus písma je poměrně vyrovnaný, místy se rozvolňuje, což ukazuje na momentální duševní harmonii a citovost. Místy se ovšem rytmus ztrácí, jako by pisatele dopisu najednou něco podráždilo či rozladilo. Dopis je zcela jistě psán rychle. Jako by myšlenky toho vězně byly rychlejší než ruka, jako by stále toužil po činnosti a hnal se za ní. Ti, co píší takhle rychle, mají obvykle sklon podléhat svodům, často těkají, jsou ukvapení, nespolehliví, neustále někam štvaní. Když k tomu připočtu tlak, jakým psal, řekla bych, že jde o člověka lehkomyslného. Zajímavé je vázání písma. Ten, kdo píše tiskacím, většinou jednotlivá písmena neváže, kdežto tady provázána jsou. Takzvaně oblým, girlandovitým spojením, což jsou lidé přirození, otevření, se sklony k bezelstnosti, až důvěřivosti. Přitom se v písmu neobjevuje egocentrismus, který je v girlandovitém spojení velmi častý. V několika koncovkách jako by pisatel projevoval skrytou touhu po nějakém lidském vztahu.

	Velikost písma může zavádět, protože chtěl-li dostat na plochu co nejvíc textu, mohl psát menším písmem než normálně, nicméně pokud normálu odpovídá, pak jde o muže, který má na sebe velké nároky, sklony k hrdosti, až k panovačnosti, a touží po velkých činech. Rád se předvádí, často proto, aby kompenzoval své pocity méněcennosti. Šířka písma to potvrzuje; tenhle člověk – ač zakomplexovaný – chce působit jako muž velkého formátu. Písmové okraje nemohu posuzovat, protože opravdu nevím, kolik měl papíru, ale na první pohled zaujme veliká pravidelnost řádků. Při bližším rozboru ovšem ke konci mírně stoupají, takže bych řekla, že tento člověk je optimista, psaní ho těší, přináší mu radost i úlevu, ačkoli jako by nebyl schopen – nebo spíš nemohl – napsat všechno, co by chtěl.

	A nakonec sklon písma, stojatý, s mírným náklonem doprava. Já tam cítím jakousi nestrannost, někdy až chlad, ale spíš hraný, aby zakryl, že je citlivý. Hluboko v sobě má věčný neklid á spěch.“

	„Jaký by byl ten člověk soudce nebo policista?“ položíme nakonec Jitce Wimmerové stejnou otázku jako všem Kajínkových známým.

	„Já nevím. Já jenom čtu z písma. A to mi říká, že pokud by dostal práci, která vyžaduje odpovědnost, vykonával by ji dobře. Dokázal by pracovat i jako podřízený. Ale zároveň se zvýšenou potřebou pochvaly a ohodnocení.“

	

	
		ZAČALO SE STŘÍLET…



	

	Oficiální verze popisuje to, co se stalo v Plzni 30. května 1993 večer, zhruba takto:

	Jiří Kajínek – v té době pátý měsíc na útěku z příbramské věznice – požádal svého známého jménem Ďurči, aby jej dovezl do Plzně. Znal Ďurčiho už ze svých předchozích pobytů ve vězení, potkal ho hned v lednu 1993 po svém útěku z Příbrami a využíval ho k různým službám. Na jeho občanský průkaz uzavřel smlouvu o pronájmu bytu, na něj si později, před svým zatčením v únoru 1994, koupil i vůz a Ďurči mu údajně pomáhal sehnat i část zbrojního arzenálu, který později Kajínkovi policie zabavila. Do jaké míry se na jejich vztahu podepsala skutečnost, že Ďurči jako homosexuál urostlého a mužného Kajínka platonicky miloval, se zjistit nepodařilo…

	Podle Ďurčiho výpovědi to nebylo poprvé, co Kajínka vezl. Už v polovině května ho Kajínek mimo jiné požádal, aby ho dovezl do Libně, k Libeňskému mostu. Ale tato schůzka byla nakonec odvolána.

	Podle Ďurčiho, který v té době jezdil s šedým favoritem z pardubické půjčovny aut, vyjeli 30. května z Prahy po čtvrté odpoledne, v Plzni ho Kajínek navigoval až k věznici a těsně před ní na okamžik zastavili u telefonní budky, protože si Kajínek potřeboval zavolat.

	Telefonoval Stefanu Jandovi jako Lebeda, aby si s ním smluvil večerní schůzku? To Ď urči nevěděl. Při pozdější rekonstrukci jejich cesty Plzní nedovedl najít ani telefonní budku a o počasí, které ten den bylo, vypovídal opačně než zpráva hydrometeorologického ústavu a ostatní svědci…

	Kajínek prý potom řekl Ďurčimu, ať jede dál, a nechal ho zaparkovat až v serpentinách za věznicí na odstavné ploše nad vodní nádrží. Ďurči otočil vůz předkem k silnici a Kajínek odešel doleva nahoru do kopce, směrem k městu. Bylo krátce před půl osmou – a když Kajínek vystupoval z auta, Ďurči si všiml, že má za pasem v pouzdru pistoli. Asi po půlhodině uslyšel Ďurči, čekající v autě, řadu po sobě jdoucích výstřelů, ale příliš pozornosti jim nevěnoval, protože si myslel, že přicházejí od věznice. Potom přiběhl Kajínek „svižným krokem, až poklusem“, nic nevysvětloval, nasedl do auta a řekl mu, aby jel doprava, ven z města. Potom se oklikou dostali až na hlavní silnici do Prahy. „Byl to Lebeda. A Lebeda je Kajínek,“ dušuje se později Vojtěch Pokos, když s ním hovoříme u řeky. „Nám se to s bráchou nelíbilo, už když jsme tam jeli,“ vzpomíná Pokos na večer z května třiadevadesátého. Bylo to nahonem, protože ten dotyčnej volal Jandovi až někdy kolem pátý, pak jsme se zdrželi, jak nás s bráchou sháněl, a to místo bylo podezřelý. Já povídám:,Brácha, zajeď tam radši nejdřív svým autem a omrkni to!‘ Ale Janda na to, že není čas, ať jsme klidný, dokonce sám řídil, což taky obvykle nedělal. Pak navíc do toho místa z hlavní silnice couval, což byla taky kravina. Už jednou jsme se tam s tím Lebedou sešli, ale to řídil brácha a nejdřív to místo projel zepředu velkým obloukem, až pak zastavil pod lampou. Kdežto Janda nacouval – a už jsme neměli šanci. Lebeda měl obě ruce za zády, hned je vyndal a začal střílet dvěma pistolema naráz do bočního okýnka na Jandově straně. Janda byl mrtvěj hned, toho měl nejblíž, brácha se asi snažil utýct, ale taky to hned koupil. Mně se podařilo zadníma dvířkama dostat ven, to už jsem byl zasaženej, chtěl jsem utýct, ale střelec obešel auto a střílel po mně dál. Až když utekl, snažil jsem se připlazit zpátky a zavolat z mobilu v autě o pomoc. Už se mi to nepodařilo; udělala to až jedna z těch paní, co přicházely.

	Ale toho střelce jsem viděl. Pamatuju si i jeho boty, když už jsem ležel na zemi a on utíkal. Takový černý, s přezkama… „ Tohle byla dvě hlavní svědectví, z nichž potom soud složil stavebnici samotného činu. Střelbu sledovali zpovzdálí další svědci, kteří se mezitím na poměrně frekventované místo dostali náhodně – dva muži, co přijeli vozem shora od hlavní silnice a zastavili v úleku asi čtyřicet metrů od Jandovy mazdy, a dvě ženy, přicházející zdola od jezdeckého klubu. Další svědek sledoval běžícího muže, který po střelbě nasedal do šedého favoritu s pardubickou poznávací značkou na parkovišti, vzdáleném asi dvě stě metrů od místa činu, a objevil se ještě jeden další – u soudu vypovídal skrytě pod pseudonymem „Jan Novák“ –, který ho potkal na pěšince mezi místem činu a parkovištěm. Soud ale v rozsudku výpovědi těchto svědků nebere jako rozhodující, protože je v nich příliš mnoho pochybností. Ženy se bály jít blíž a jedna z nich byla navíc silně krátkozraká (osm dioptrií). Muže sice prchající střelec míjel v poměrně nevelké vzdálenosti, dokonce na ně namířil a na okamžik se báli, že bude střílet, ale nesledovali ho déle než než dvacet vteřin a jejich popis vraha se dost výrazně rozcházel.

	Jak to později shrne při improvizované rekonstrukce, o kterou jsme se pokusili my, Kajínkův obhájce JUDr. Bárta: „Viděli ho poměrně zblízka, ale popisovali ho různě, jako dvě rozdílné osoby – a to až do takových detailů, jaké měl na sobě kalhoty. Ovšem ani jeden z těch popisů se nepodobal Kajínkovi.“ Co je ale nejpodstatnější: svědci, kteří viděli běžícího muže nasedat do šedého favoritu, tvrdili, že sedal na zadní sedadlo, protože vpředu už seděli dva jiní lidé. A přitom Ďurči vypověděl, že Kajínka přivezl do Plzně a zase ho odvezl sám.

	Není těch pochybností už teď příliš moc? Ďurči nedovede najít telefonní budku, odkud Kajínek po příjezdu do Plzně volal – v oblasti, kterou označil, ani žádná nebyla. Neví, jaké bylo ten den v Plzni počasí – říká, že mrholilo, jenomže v Praze a ne v Plzni, kde bylo naopak slunečno. Trvá na tom, že jeli sami – a nakonec své předchozí výpovědi u soudu kompletně odvolá. Mimochodem – je to právě on, kdo v únoru 1994 výraznou měrou přispěje ke Kajínkovu dopadení. Zavolá na tísňovou linku 158 a docela prostě ho udá. Manipuloval už v té době někdo s Ďurčim, aby to udělal? Je to možné, vždyť v současné době sedí ve vězení za jinou trestnou činnost. Nebo Ďurči spoléhal na to – jak připouští soudce v rozsudku –, že se Kajínek bude při zatčení bránit, skončí s kulkou v hlavě, a jemu zůstane mercedes, který si Kajínek koupil na jeho doklady?

	Těžko říct. Tenhle příběh nemá Spasitele. Má jen Jidáše. A jediného korunního svědka, který po odvolání Ďurčiho výpovědi zůstane: postřeleného Vojtěcha Pokoše.

	V květnu to může být hezké místo na procházku s psíkem nebo s někým, koho máme rádi. Ale taky dost frekventované. Hlavní silnice na Klatovy se tady, na dohled od plzeňské věznice, štěpí do několika pruhů a stejně se štěpí i odbočka do tzv. Českého údolí na několik menších asfaltových pěšin, ubíhajících mezi křovinami dolů k lesoparku.

	Chtěli jsme dodatečně, po sedmi letech, udělat alespoň obrysově to, co tehdy neudělali vyšetřovatelé, chtěli jsme tu mít kromě vozu plzeňské taxislužby, který má simulovat Jandovu mazdu, i soudce, státní zástupkyni, vyšetřovatele, svědky a Vojtěcha Pokoše.

	Ale soudce i státní zástupkyně s námi mluví stroze a nevíc jen po telefonu, Vojtěcha Pokoše si vyzpovídáme na jiném odlehlém místě, které si sám vybere jako bezpečné, ze svědků jsme sehnali jen jediného a ten se zjevně zdráhal hovořit i do telefonu – takže na místě, kde už nic nenasvědčuje tomu, že tu došlo k masakru, jsme jen my, někdejší Kajínkův obhájce JUDr. Bárta a taxikář, který se tváří zmateně. Kdyby věděl, že bude zastupovat mrtvého Jandu, byl by možná ještě rozpačitější. „Opakovaně jsme poukázali na to, že samotný mechanismus střelby obsahuje ještě víc pochybností než výpovědi svědků,“ říká JUDr. Bárta, když spolu obcházíme vůz a probíráme časovou posloupnost celého činu. „Bohužel – soud to nevzal v úvahu.“

	Podle rozsudku měl Kajínek okamžitě, jak k němu vůz s Jandou a bratry Pokošovými nacouval, zahájit ze dvou pistolí ráže 7.65 mm střelbu do levého bočního okénka. Z pěti střel vypálených na Jandu ho tři usmrtily, nejméně čtyři vypálené na Juliána Pokoše ho smrtelně zranily, takže o dvacet hodin později v nemocnici zemřel, a další čtyři zasáhly Vojtěcha Pokoše – jak už bylo řečeno – do pravého předloktí, do pravého stehna, do zad mezi pravou lopatkou a krční šíji a do levé hýždě.

	„Trvalo to všechno strašně krátce,“ říká Vojtěch Pokos. „Kajínek se ve zbraních vyznal,“ připomíná JUDr. Bárta. „Už u soudu argumentoval tím, že kdyby šel vraždit on, vzal byl si samopal UZI s tlumičem, který u něj později při domovní prohlídce zabavili – a ne dvě pistole, které jednak nejsou zrovna nejspolehlivější a jednak přesnost střelby při použití obou naráz výrazně klesá.“ Má pravdu, a zároveň ji mít nemusí. Jednak se nikdy neprokázalo, že Kajínek samopal UZI už v té době měl (je u něj nalezen až začátkem roku 1994 po jeho dopadení) a jednak – byl-li vrahem, který miluje zbraně, mohl si být vědom, že se vražedných zbraní bude muset zbavit, aby ho později neusvědčily. A nebude mu pak líto zahodit samopal, na který je hrdý, kdežto nekvalitní pistole… Zajímavější je náboj, který zůstal ležet u auta. Nevystřeleny, ačkoliv podle expertizy „prošel mechanismem zbraně“. „Když držíte v obou rukou pistole a zasekne se vám náboj, musíte bezpochyby jednu pistoli odložit, volnou rukou natáhnout závěr a náboj vyhodit, abyste mohli pokračovat ve střelbě,“ argumentuje JUD. Bárta. „Ale nic takového se nestalo, ani podle svědků, kteří střelbu pozorovali, ani podle Vojtěcha Pokoše.“

	Ani tohle nemusí nic podstatného znamenat; každý, kdo někdy střílel, ví, že pokud si není jist, zda má před střelbou v komoře první náboj, musí pro jistotu natáhnout. A pak první náboj, je-li už tam, vypadne nevystřeleny. Co je zarážející, že o tomhle musíme sedm let po vraždě diskutovat na místě činu my, zatímco totéž měli už dávno udělat vyšetřovatelé a experti. Chybějící rekonstrukce nebo vyšetřovací pokus v kontrastu s doživotním trestem vystupují čím dál víc jako varovné memento…

	„Nikdo uspokojivě nevysvětlil ani další věci,“ pokračuje JUDr. Bárta, jako by stál před soudem. Možná má konečně pocit, že mu někdo naslouchá. Soud jeho tehdejší připomínky shrnul na jednu hromádku – a rozhodl, jako kdyby neexistovaly.

	„Pistole, z nichž se střílelo, vyhazují prázdné nábojnice doprava dozadu,“ připomíná Kajínkův obhájce. „A přitom se některé našly ve voze, kde se nestřílelo. Stejně tak mi dodnes vrtá hlavou, jak mohl Julian Pokos sedící na sedadle spolujezdce dostat smrtelný zásah do hlavy zprava zezadu, když podle svědků střelec celou dobu stál před autem. Ať už zleva – to když střílel na Jandu a na Juliána Pokoše –, nebo zprava, když obešel vůz a snažil se zasáhnout Vojtěcha Pokoše, který mezitím otevřel pravá zadní dvířka a pokoušel se uniknout. Přitom boční okénko u spolujezdce nebylo ani prostřelené, ani otevřené. Kudy by střela do Juliánovy hlavy z pravé strany prošla?“ Ať hledáme v rozsudku, který má víc než 130 stran, jak hledáme, tohle tam nikdo nevysvětluje. „To je jednoduchý,“ řekne později Vojtěch Pokos. „Nábojnice se našly v autě, protože Kajínek strčil ruce dovnitř prostřeleným bočním okénkem, když chtěl zasáhnout mě vzadu.

	A ta bráchova hlava? Snažil se prostě po prvních výstřelech uniknout z auta, otočil se doprava dozadu. Takhle, myslím, tu střelu chytil…“

	Na policejních fotografiích z místa činu je opravdu boční okénko automobilu na té straně, kde sedí řidič, zčásti roztříštěné. O tom, zda by se tam střelec odvážil při palbě vsunout ruku s pistolí, zvlášť když Vojtěch Pokos vzadu žil a mohl se ji pokusit vyrvat, lze sice polemizovat, ale dejme tomu…

	„Co je ale vůbec nejpodivnější – jak to, že střelec zasáhl Vojtěcha Pokoše z bezprostřední blízkosti? Podle expertů ze vzdálenosti kratší, než je délka hlavně – čili nanejvýš z dvaceti centimetrů?“ JUDr. Bárta se dramaticky odmlčí. „Tohle nedovede vysvětlit

	nikdo…“

	Jediná střela ze čtrnácti, které policisté na místě činu zdokumentovali – a přitom se dnes jeví důležitější než všechny ty smrtící! Nebo byly dvě?

	Odůvodnění rozsudku – jinak v některých pasážích velmi podrobné – tohle nespecifikuje a příslušné expertizy leží ve vyšetřovacích spisech, k nimž jsme se po sedmi letech neprokutali.

	„Střílel na mě pořád nejmíň ze dvou metrů,“ trvá na svém Vojtěch Pokos. Až když mu připomeneme závěry expertů, poněkud znejistí: „Jedině že by se ke mně ňák naklonil, když jsem se už válel po zemi.“

	Pak by střela z bezprostřední blízkosti byla buď tou, která zasáhla Pokošovu lopatku a sklouzla až ke krčním obratlům, nebo druhou, co šla zezadu: někdo říká do bederní krajiny, někdo do hýždě a sám Pokos říká do kyčle – v podstatě do partií, jež se slušně nazývají zadkem. „Proč by ho střílel do prdele a ne do hlavy, když už byl tak blízko?“ nebere si servítky Jiří Kreuzer. „Už tenkrát mi nešlo na rozum, proč by nechal žít korunního svědka.“ Případná otázka. A ještě případnější se vynoří vzápětí. Svědci totiž vypověděli, že ten, kde střílel, stál pořád před autem a k Pokošovi, který se snažil uniknout za zadních dvířek, se vůbec nepřiblížil. Nebo byli střelci dva?

	„Ne. Byl jeden a byl to Kajínek,“ opakuje tvrdohlavě Vojtěch Pokos. „Když jsem začal utíkat z auta, obešel vůz a snažil se mě dorazit.“

	„Kudy auto obešel?“ ptáme se nad náčrtkem celé situace. „Jsem si skoro jistej, že tudy. Zezadu.“

	„Ale všichni svědci, co střelbu sledovali, tvrdí, že střelec obcházel vůz zepředu?“

	„To tvrděj svědci…,“ pokrčí rameny šestkrát trestaný recidivista Pokos.

	„A proč by vás střelil do zadku a ne do hlavy, jestli byl tak blízko?“

	„Já nevím,“ protáhne Vojtěch Pokos, jako by se omlouval, že není mrtev. „Došly mu náboje. Byl to amatér.“ Je to sice spekulace, ale nezní zas tak nevěrohodně. Jeden náboj zůstal přece ležet u vozu. Nevystřeleny, přestože „prošel mechanismem zbraně“. Byl to tenhle náboj, který zachránil Vojtěchu Pokošovi život? „Tohle všechno se mělo řešit při rekonstrukci,“ opakuje důsledně JUDr. Bárta.

	Je to nejpravdivější pravda ze všech, které se kolem dvojnásobné vraždy rojí jako houstnoucí mrak dotěrných mušek jménem Pochybnost.

	Protože ani Vojtěch Pokos nemusí mít pravdu. V rozsudku se kolem dokola hovoří o čtrnácti nábojích, které se podařilo zdokumentovat na místě činu, ale jsou-li myšleny zásahy či nábojnice, to se nedozvíme.

	Ani tak to nesedí. Pistole ráže 7.65 mm má zásobník na víc než šest střel spolu s další, která může být v hlavni. Kam se poděly ty, co teoreticky přebývají?

	

	
		MOHLA ZA TO POLICIE



	

	Silnice, protažená lesem jak šedivé pravítko až k prvním domům Holoubkova poblíž Plzně, je dnes klidná jako ranvej zrušeného letiště. Dálnice přebrala nekonečné kolony vozů na svá mohutná záda, a tak máme dost klidu rekonstruovat dramatický moment, k němuž tu došlo někdy na rozhraní léta a podzimu 1993, pár měsíců po vraždě. „To auto muselo parkovat někde tady,“ vzpomíná Přemysl Vachalovský, tehdejší pracovník pražského policejního prezidia, a hledá na travnatém pruhu mezi silnicí a lesem onen plácek. „Vraceli jsme se z Plzně, když najednou proti nám to auto vyrazilo,“ štráduje po silnici ve snaze připomenout si co nejvíc detailů z okamžiku, který málem nepřežil. „Rovnou do protisměru, naprosto evidentně nás chtělo smést ze silnice. Já jel s kolegou v prvním autě, strhl jsem to jen tak tak na krajnici. Málem jsme vlítli do příkopu, ale naštěstí jsem to vybral. Dostal jsem smyk, protočil jsem hodiny a zůstal stát před přijíždějícím kamionem. Kolega v zadním autě to měl snazší, protože viděl, co se děje s námi. Ale i tak jsme z toho byli pořádně vyklepaní.“

	„Co to bylo za auto?“ ptáme se.

	„Tmavěj ford s plzeňskou poznávací značkou. Ale celý espézetky jsme si v tom frmolu nevšimli a vůz pak odfrčel směrem na Plzeň.“

	Jakou roli hraje tahle dramatická epizoda v epopeji jménem Kajínek?

	„Tenkrát ještě v té kauze vůbec žádný Kajínek nefiguroval,“ vzpomíná Přemysl Vachalovský. „Od začátku všichni cítili, že za vraždou Štefana Jandy a toho bodyguarda stojí policie, spíš se jen nikdo nebyl schopen orientovat v propletenci vztahů mezi vysokými policejními důstojníky v Plzni. Ale to podezření bylo velmi silné a v té době jsem dostal avízo, že nějaký plzeňský policista má důkazy k vraždě, které ve vyšetřovacím spisu chybějí. Všechno mělo už dost dobrodružnou předehru. Nějaký podnikatel – ale Vlasák to nebyl, co si pamatuju – upozornil moje kolegy už asi čtrnáct dní předtím, že má výbušné materiály k Jandově vraždě, oni tam jeli a dorazili celí zkoprnělí. Dostali se totiž na nějaké opuštěné polní letiště, kde na ně vyrukovalo deset nebo dvanáct ostrých hochů, vypadalo to dokonce na otevřený střet. Pak se ale objevil ten podnikatel, hochy uklidnil a naznačil, že ty materiály má jeho známý, plzeňský policajt, který v Plzni nikomu nevěří, protože to tam je prorostlé válkou policajtů. A že pověřil tohohle podnikatele jako prostředníka k vyjednávání, jak ty materiály předat.

	Když jsme pak dostali z Plzně zprávu, že jsou materiály k vyzvednutí, jeli jsme tam raději čtyři ve dvou autech. V té době to navíc u nás na policejním prezidiu vřelo, rozeběhly se intriky kolem bratří Helbigů a chtěli jsme si být jistí, že to není nějaká provokačka.

	Ten policista na nás čekal v Plzni na sídlišti, pořád se bál, že nás sledují a odposlouchávají, ale nakonec přece jen mluvil. Jednak potvrdil teorii, že za Jandovou vraždou stáli policejní důstojníci, jmenoval dokonce nějakých deset, patnáct lidí, kteří v tom jeli, a nakonec nám předal audiokazetu. S důležitými nahrávkami telefonátů a rozhovorů, jak zdůrazňoval.

	Ta atmosféra byla velice tísnivá, všechno vypadalo podivně, takže jsme z té jeho výpovědi udělali hned na místě zápis a spolu s tou kazetou jsme to všechno vezli do Prahy. No – a u Holoubkova na nás vyrazilo to auto. Jen jednou jsem zažil podobnej pocit. To když běžela naplno takzvaná rumová aféra a v noci, když jsme se vraceli odněkud z konspirativní schůzky, na nás zezadu začal najíždět vůz. Neosvětlený…“

	Jako bumerang se po Jandově vraždě začíná vracet to, co už bylo rozehráno před ní.

	P řipomeň me si to ve zkratce: na straně vydíraného podnikatele Vlasáka je tou dobou oficiální policejní mašinérie, která chystá na pátek 28. května 1993 zátah na vyděrače. Na straně vyděračů jsou důstojníci, kteří nejenže Jandovi donášejí všechna předchozí Vlasákova udání, ale prozradí během soboty a neděle i akci, která se na něj a na jeho bodyguardy chystá. Jsou to titíž, kteří na páteční poradě dosáhli toho, že zásah je odložen o osudné tři dny? „Jméno policisty, který to prozradil Jandovi, je známé, prokázalo se i u soudu,“ říká bývalý velitel zásahovky Jiří Kreuzer. Mluví trochu smutně; zatímco on později seděl spolu se svým kolegou Mikešem na lavici obžalovaných za již zmíněné „ovlivňování svědků a manipulaci s důkazy“, policista, který donášel vyděračům, nikdy stíhán nebyl. Zatímco Kreuzer – ač obvinění zproštěn – byl poté od policie propuštěn pár hodin předtím, než dovršil požadovaný počet let, aby mohl dostat všechny výhody, policista stranící Jandovi odešel ze služby s výhodami. „Janda se to údajně měl dovědět od policisty, ale já to nebyl,“ brání se bývalý major Jaroslav Krondák, když se s ním později procházíme v lese za Plzní. Jeho oči jsou přitom neklidnější než oči jeho vlčáka, který šmíruje řídký les kolem. Není divu; u soudu s Kajínkem proti němu vypovídali nejen kolegové, ale i sama Jandova vdova. Bez zneužití pravomoci veřejného činitele vyvázl jen díky tomu, že soud jeho vinu v tomto stání posuzovat odmítl a nikdo jiný jej potom neobžaloval.

	„Ten, kdo to prozradil, poradil přece zároveň Jandovi, aby na schůzky přišel neozbrojený stejně jako jeho bodyguardi. Takže – to bych ho vlastně nechal odkráglovat!“ brání se Jaroslav Kronďák poněkud nelogicky. Netuší, že téměř doslova opakuje to, na co už předtím v souvislosti s ním poukazoval Jiří Kreuzer.

	Je to další střípek do mozaiky pochybností, ale velmi podstatný. Střelec (nebo střelci?), který přišel na osudnou schůzku za plzeňskou věznicí, musel vědět, že vyděrači nebudou mít zbraně. Troufl by si jinak stoupnout rovnou vedle vozu a zahájit palbu na ty, kteří seděli vpředu, když nemohl vědět, co udělá Vojtěch Pokos na zadním sedadle? Ale mohl to vědět Kajínek?

	Sotva! I kdyby ho Vlasák informoval o tom, že zásah plánovaný na pondělí Jandovi někdo prozradil, nemohl mu říct, že Janda s bratry Pokošovými budou neozbrojeni, protože to jednoduše nevěděl.

	„Ta akce byla prostě nedostatečně utajená,“ těká Jaroslav Kronďák očima ještě víc. „Provalilo se to.“

	„Vy jste na místě činu nebyl,“ říkáme mu. „Jak bych tam mohl být?“ přitakává Kronďák. „Nebyl jsem ten den ani v zaměstnání.“

	„Ale Jandová u soudu vypověděla, že jste ji tam dovezl. Hned po vraždě. Jak jste věděl, kde to je?“

	Teď už bývalý major ztratí nervy úplně: „Vypněte tu kameru!“ gestikuluje proti objektivu.

	„To bylo jinak. Já vezl Jandovou z chaty,“ mluví tlumeným hlasem, jako by právě vyzrazoval vojenské tajemství. „Ona volala Jandovi na mobil – a tam se ozvalo:.Kriminální policie… ‚„

	„Ale mobil byl v autě. Jak jste věděl, kde je auto?“ Stačí jediná věta: Kluci mi to přece do toho telefonu řekli, ne? Místo toho Kronďák znejistí ještě víc: „No, jelo se dál, pak se tam na tý křižovatce viděly světla… „ Jestli se jednou bude vědět víc o tom, co se vlastně stalo, pak by se to mohlo vědět od Kronďáka… Vzpomínáte si ještě na poslední větu Jandy? „Neboj, tady někde je můj policajt…“

	A vzpomínáte si na zamaskovaného svědka u soudu? Na „Jana Nováka“? Hlavní důvod, proč nechtěl ukázat svou tvář ani svůj hlas, pojmenoval sám soud: je to totiž policista. Kolik policistů si toho osudného večera náhodně vyšláplo na procházku zrovna do Českého údolí? A ještě jedno malé připomenutí: Když jel Janda na druhou schůzku se záhadným dr. Lebedou do Prahy, na Libeňský most, rozhodl se nakonec zůstat v Rudné v restauraci i s manželkou a se svým známým. Do Prahy poslal jen bratry Pokoše. A kdo byl ten dobrý známý? No přece major Kronďák. Tohle konstatoval přímo soud. Aniž z toho vyvodil patřičné důsledky.

	„Byl jsem s Jandou asi tak stejnej kamarád jako dalších deset, patnáct policajtů, co k němu chodili do posilovny,“ vykrucuje se Kronďák v lese.

	Pak je to ovšem ještě horší. Jak vypoví později Jiří Kreuzer: „Že jel Kronďák s Jandou na schůzku, to nebyla žádná výjimka. Stejně jako k Jandovi se přilepil i na dalšího tehdejšího významného sponzora plzeňské policie, Roberta J., který jel ve spoustě podivných kšeftíků a postavil v Trnové dráhu pro motokáry. Dokud měl peníze, jezdil s ním Kronďák jako jeho ochranka. Pak Robertu J. peníze došly – najednou ho skřípli, najednou z něj byl zločinec. Ale nemyslím si, že by byl Kronďák hloupý. Měl mimo jiné na starosti pátrání po osobách a věřím, že si bratry Pokoše vedl oficiálně jako informátory, aby nikdo nemohl nic namítat. Že se znal důvěrně s Jandovou, to bylo víc než zřejmé. Po vraždě jsme se na chvíli společně ocitli i ve vyšetřovacím týmu, který měl na krku objasňování Jandovy vraždy. Vzpomínám si, že jsem spolu s Kronďákem dostal za úkol zajet do Jandovy posilovny a zjistit tam nějaké informace. Viděl jsem v zrcadle, jak zpovídá na magnetofon Jandovou a zároveň si přikládá prst k ústům, aby mlčela.“ Byl to Kronďák, kdo poslal Jandu s bratry Pokošovými na jatka tím, že jim řekl, aby chodili neozbrojení – a pak vyšetřoval jejich vraždu?

	Byl tady vysloven zájem na tom, aby recidivisty Pokoše nemohl nikdo obvinit z nedovoleného ozbrojování a aby Jandovi nebylo možné vyčíst, že z lidí ždíme peníze se zbraní v ruce? A chtěl někdo současně, aby ti tři nemohli opětovat vražednou střelbu?

	Ještě jsme neřekli jednu podstatnou věc, která je rovněž ve spisech, aniž ji soud vzal v úvahu: v neděli před polednem jsou bratři Pokošové pozváni na plzeňské policejní ředitelství, prý k výslechu. Budovu opouštějí kolem poledne – a o hodinu později volá Janda Vlasákovi, že ví o akci připravované na pondělí, ale že z něj stejně peníze dostane. Kdo tam zčistajasna dva kriminálníky pozval? A proč zrovna v neděli, když – podle vrchního komisaře Kadeřábka – policie nepracuje ani v pátek odpoledne?

	„Soud to tehdy úplně přešel,“ říká Jiří Kreuzer. „Prý tam byli pozváni na výslech kvůli jiné trestné činnosti… Ale já si nemyslím, že je tam pozval Kronďák,“ dedukuje po chvíli. „Nebyl ten den ani v práci.“

	Odmlčí se a pak si povzdechne. „Ale ono je to jedno. Starší referent kriminální služby Chyba, v té době celkem vlivný policista v Plzni, se s Jandovými taky dobře znal. Tykal si pak s vdovou i u soudu…“

	„Vím, že tehdy ty naše plzeňské návštěvy vyvolaly na policejním prezidiu v Praze doslova hrůzu,“ vzpomíná Přemysl Vachalovský. „Vypadalo to totiž, že s podvodníky je jedna ruka nějakých sedmdesát procent plzeňských policejních důstojníků. Stíhat všechny? To přece nešlo.“

	„Víte, že Vojtěch Pokos byl několik hodin po činu nezvěstný?“ Tuhle větu jsme v Plzni při postupném rýžování svědků zaslechli hned několikrát. Postřelený Pokos zmizel jednou neznámo kam na pět hodin, pak na hodinu a půl, něco se s ním prostě mezi okamžikem, kdy ho odvezli z místa činu a kdy dorazil do nemocnice, mělo dít. Jenže záznamy o příjmu do nemocnice už po sedmi letech neexistují, protože v třiadevadesátém ještě evidenci nevedly počítače, a sám Pokos tuhle informaci jednoznačně popírá: „To je pitomost.“ Zajímavější je další argument.

	„Hned po.vraždě jsem navrhoval, aby policie provedla u Jandy a u Pokošů domovní prohlídky. Byli přece důvodně podezřelí z vydírání a šlo o to, zajistit důkazní materiál dřív, než ho někdo odstraní,“ vzpomíná Jiří Kreuzer. „Bohužel, z neznámého důvodu to nikdo neudělal, takže když pak matka Pokošů přinesla na policii kufřík, byly v něm už jen méně významné věci.“

	A ještě další věc: policisté vyšetřující vraždu nejenže neprovedli u tak závažného činu rekonstrukci či vyšetřovací pokus – oni neprovedli ani to, čemu se říká rekognice! Přímou konfrontaci korunního svědka Vojtěcha Pokoše s Jiřím Kajínkem a dalšími figuranty, když už byl Kajínek zatčen a v podezření!

	Poprvé označí Vojtěch Pokos Jiřího Kajínka jako vraha tváří v tvář až u soudu, kde už Kajínek sedí v poutech na lavici obžalovaných. Udělá to patřičně pateticky, před zraky svých romských příbuzných – ale bohužel trochu pozdě.

	Proč chybí tak zásadní úkon, jako je rekognice? Soudce JUDr. Polák se tím v rozsudku příliš nezabývá. Ohodnotí Pokošovo vystoupení jako velmi přesvědčivé, protože je podle něj známa rodinná soudržnost romského etnika, a chybějící předchozí úkon vysvětlí pro svém: Pokos prý rekognici odmítal, protože se předtím Kajínka bál… „Já jsem se nebál,“ řekne nám poději Vojtěch Pokos ve slunném podzimním odpoledni na břehu Úslavy, po jejíž hladině honí vítr barevné listí. „Nebojím se Kajínka ani teď. Ať přijde! Najdeme si nějaké místo stranou – a tam ho odstřelím jako psa! Zabil mi bráchu!“

	„Tak proč nedošlo k rekognici, když jste se Kajínka nebál?“ vrátíme Vojtěcha od patosu zpět k věcnosti. „Já jsem tak trochu natahoval policajty, aby se konečně začali zabývat i mým případem. Seděl jsem ve vazbě a dohromady se nic nedělo.“

	Nezní to tak hloupě. Pokos je zkušený kriminálník, ví, jak hrát s policií hru „něco za něco“. Je jen otázka, zda ji nezačal hrát už dřív. Hned po vraždě…

	Hned po vraždě, ještě v době, kdy byl Vojtěch Pokos v nemocnici, vznikly dva identikity – jak se nazývá přibližná podoba pachatele vytvořená podle popisu svědků. „Já viděl ten, který mi ukazoval asi týden po vraždě pan Kreuzer s tím, jestli toho člověka neznám,“ vypráví Antonín Vlasák. „Ale ten se Kajínkovi, kterého jsem viděl později u soudu, vůbec nepodobal. Byl to spíš takový mongoloidní typ než slovanský.“

	„Byl to Kajínek,“ tvrdí Vojtěch Pokos. Tenhle identikit jsme i po letech sehnali (viz obrazová příloha) a můžete posoudit sami, kdo z těch dvou má pravdu. Jenom na něm z nepochopitelného důvodu chybějí brýle; přitom jak Pokos, tak svědci vypověděli, že střelec brýle měl. Ale třeba kriminalisté jen usoudili, že se chtěl maskovat…

	„Já viděl ale ještě úplně jiný identikit, jen nevím, kdo ho tehdy vytvořil,“ vraští čelo Jiří Kreuzer. „A ten člověk na něm vypadal úplně jinak. Měl brejle, ale vlasy dlouhé, světlé, zplihlé. Spíš byl podobný mému synovi než Kajínkovi.“ Zajímavé je, že Vojtěch Pokos nebyl nikdy tázán ani na přibližnou podobu střelce,“ připomíná Kajínkův tehdejší obhájce JUDr. Bárta. „Teď nemyslím obličej, ale stavbu těla, Chůzi a podobně. Dohadovali se s ním o oblečení, ale jestli to byl malý, velký, tlustým hubený, to se ze spisu nedočtete.“ Až po dlouhé době předložili Pokošovi záběry z pátrací relace a op identifikoval jako doktora Lebedu – a střelce –Jiřího Kajínka…“

	„Kdy jste poznal z pátrací relace Kajínka?“ ptáme se Vojtěcha Pokoše. „Tak čtrnáct dní po vraždě.“

	„Ale to přece není pravda. Bylo to rozhodně později,“ namítáme.

	„Tak nevím,“ krčí rameny. „Už je to dlouho.“

	„Nějaké dva tři měsíce po vraždě jméno Kajínek v celé kauze vůbec nefigurovalo,“ tvrdí Přemysl Vachalovský. „Vyšetřování se ubíralo směrem k plzeňským policistům, otázkou jen bylo, kdo a jak v čem jel. To jméno se najednou vynořilo, když vyšetřování přešlo z Prahy zpátky do Plzně. Myslím, že tam se stala kardinální chyba. Měl to dál vyšetřovat někdo neutrální.

	I my jsme udělali chybu. Tenkrát jsme inspekci ministra vnitra, která vyšetřuje činnost policistů, moc nevěřili. Třeba by to vzala do ruky pořádně a plzeňští policejní důstojníci by konečně začali mluvit.“

	Dokonce i rozsudek připouští, že během vyšetřování došlo k řadě procesních chyb, a mnoho námitek obhajoby sice přijímá, nicméně vzápětí je zlehčuje jako nepodstatné. Svědci jsou opakovaně vyslýcháni bez přítomnosti obhájců, kriminalisté je navštěvují ve vazbě, protože někteří z nich jsou v téže době stíháni za jinou trestnou činnost, občas lze vysledovat rozdíly mezi dřívějšími a pozdějšími výpověďmi, které spíš připomínají „vhodnou úpravu“ podle výpovědí jiných, než aby působily jako výsledek důkladnější policejní práce. I Ďurči v závěru své výpovědi uvádí, že „po dlouhodobém povídání s pracovníky policie jsem se rozhodl říci vše tak, jak proběhlo, a co k tomu vím…“. Některé úkony navíc provádějí policisté vztahově spjatí! s jednou či druhou stranou. Vzpomeňme jen, že Jiří Kreuzer, později obviněný z úzkých vztahů s Vlasákem, a Jaroslav Kronďák, kamarád Jandových, pracují společně v týmu, který má objasnit dvojnásobnou vraždu. „Vojtěcha Pokoše například v nemocnici jako první vyšetřoval policista Bouberle, který si s ním tykal,“ vzpomíná Jiří

	Kreuzer. „Dokonce snad spolu chodili do školy.“

	„Myši“ nebo „drbáni“. Tak se říká v policejní hantýrce kriminálníkům, s nimiž jde policie tzv. na dohodu. „Vždycky panovala zásada, že se jim promine něco menšího, když pustí nějakou větší rybu,“ říká kriminalista ve výslužbě, který si nepřeje být jmenován. „Ono to bylo jedno, protože stejně do toho později tak jako tak spadli, když to byli staří kriminálníci.“

	V tomhle směru má plzeňská policie prostor takřka neomezený. Stíhání za jinou trestnou činnost hrozí Alexandru Hegedůsovi, který měl zprostředkovat spojení mezi vydíraným Vlasákem a „Viktorem-čističem“ Kajínkem, recidivistovi Ďurčimu, který měl Kajínka do Plzně odvézt, a nejvíc pochopitelně Vojtěchu Pokošovi.

	„Proč se nezahájilo trestní stíhání proti Vojtěchu Pokošovi, když jsem pořád upozorňoval, že důkazů je dost?“ rozčiluje se Jiří Kreuzer. „U soudu se argumentovalo i tím, že ve vazbě říkal spoluvězňům: ‚Když budu svědčit, jak policajti chtěj‘, zaručili mi beztrestnost.‘ Jenže dotyčné spoluvězně soud nevyslechl, takže se dodnes vlastně neví, jak to bylo. Až dodatečně mu napařili loupež – to za ty dva vozy, které dal Vlasák pod nátlakem Jandovi. Ale dostal jen tři roky a až u dovolacího soudu mu to zvýšili na šest a půl. Tam cítím dohodu na sto honů…“

	Soud nevezme v potaz ani výpovědi dalších vězňů. Ti měli zase podle obhajoby potvrdit, že Pokos znal Kajínka už předtím. Seděli totiž ve stejném čase na Borech a Vojtěch Pokos prý dokonce nechával Kajínka po spoluvězních pozdravovat. Kdyby to byla pravda, byl by pak pochopitelně na místě dotaz, proč ho neidentifikoval hned po vraždě. Zvlášť když se s ním – ještě jako s dr. Lebedou – měl opakovaně scházet…

	„Ten soud trval skoro tři roky,“ vzpomíná Jiň Kreuzer, který u něj byl jako obžalovaný. „Celkem čtyřicet osm stání.

	Nemůžu říct, že by doktor Polák soudil špatně. Ale soudil podle toho, co mu připravili. Vyšetřovatelé a státní zástupkyně. Byl taky v senátu jediný právník, což je podle mě u tak významného soudu absurdní. Jeden přísedící byl povoláním kovář – ten teď dělá ve Vlasákově firmě –, druhý přísedící taková starší paní, ta měla co dělat, aby neusnula.

	Svědecké výpovědi podle toho občas i vypadaly. Když ta paní vyslýchala svědka, kladla mu otázky, že jsem se musel smát. Jiný svědek zas na otázku, zda poznal muže, který běžel z místa činu, odpověděl bezelstně: ‚Asi ten, co tu sedí v poutech, ne?

	A když jsem se zvedl a ptal jsem se, proč nikdo nezahájí trestní stíhání Kronďáka – to zrovna Jandová potvrdila, že jim vyzradil celou akci –, řekl mi soudce, že on od toho, aby soudil, a že je to věc státní zástupkyně. Neměl pravdu. Podle zákona má konat každý, kdo se dozví o spáchání trestného činu. Ale přesto nic takového neudělali. Ani v případě vrchního komisaře Kadeřábka, který rekt, že v pátek policie nepracuje, a překazil tím celou akci. Měl dostat paragraf 159, to znamená maření úředního výkonu, a místo toho ho pak povýšili do Prahy na šéfe kriminální služby v celé republice. A staršího referenta Chybu povýšili v Plzni na Kadeřábkovo místo.“

	To ale předbíháme. I když… Už v době, kdy se vyšetřování dvojnásobné vraždy teprve rozbíhá, je v Plzni veřejným tajemstvím, že o Jandovu likvidaci stálo daleko víc lidí. Nejen vydíraný Vlasák a spříznění policisté. Co třeba svázaná a zubožená nahá žena, kterou objevili náhodní chodci v lesíku nedaleko pozdějšího místa činu? „To byla majitelka konkurenčního fitnesscentra paní C. Měli s Jandou velké spory a údajně jito udělali Pokošové, aby ji zastrašili,“ vypráví plzeňský novinář, který si nepřeje zveřejnění svého jména, jelikož nechce mít problémy. „Jenže sama nic nehlásila, jen všude roztrubovala, že si to s Jandou vyřídí po svém. V Plzni se ovšem šuškalo, že nemá zájem na žádném vyšetřování, protože je zapletená do podvodů s nadhodnocenými drahými kameny a bankovními úvěry.“

	A co další motiv, který nám potvrdily hned tři zdroje najednou? Jistá firma – říkejme jí netradičně IX –, v jejímž vedení figurovala Ruska se strýčkem, bývalým důstojníkem GRU  (Vojenské obranné zpravodajství, a tatínkem, pro změnu od KGB? Měla už v té době pobočky po celé republice, prováděla podezřelé finanční transakce a jedna z jejích poboček, západočeská, se zapletla i do obchodů s lehkými topnými oleji. Údajně totiž využívala cisterny pod nedalekým letištěm. Bylo to snad stejné letiště, o kterém mluvil Přemysl Vachalovský? Janda měl téhle firmě shánět přes své romské známosti tzv. bílé koně pro daňové podvody… Další, kdo měl jistě zájem, aby Janda nemluvil. A možná i výstraha jiným: pozor, takhle dopadnete, nebudete-li poslušní… Třeba bychom se leccos dozvěděli, kdyby se vysvětlila i další podivná věc: kam zmizel z místa činu diktafon, který po palbě zůstal ležet u prostřílené mazdy? „Vidělo ho pět svědků včetně lékařky, která přijela se záchrannou službou – a najednou byl pryč,“ kroutí hlavou Jiří Kreuzer.

	„Janda diktafon měl,“ potvrzuje Vojtěch Pokos. „Nahrával si všechna jednání i telefonáty. I ten večer ho měl. Ale v autě ho nezapnul – proč bychom si taky nahrávali naše rozhovory? A už ho asi nestačil zapnout…“ Kam zmizel diktafon? A co bylo na kazetě uvnitř? „Součástí toho, co nám předal ten policista v Plzni, byla i magnetofonová kazeta,“ říká Přemysl Vachalovský. „Když jsme po tom incidentu u Holoubkova dorazili do Prahy, nechali jsme ji přepsat a stala se součástí spisu, který na policejním prezidiu vznikal. Ale co na ní tehdy bylo, to si už po těch letech nepamatuju.“

	„A co spis? Ten existuje?“

	„Já se pozeptám,“ řekne záhadně Přemysl Vachalovský. „Měl by. Vzpomínám si, že jsme na něj dávali pétéčko. Přísně tajné. Nebo alespoň na jeho část.“ O pár dní později, když si jedeme vzpomínku na incident u Holoubkova natočit na kameru, kroutí nechápavě hlavou: „Pétéčka se skartujou až po deseti letech, ten spis by tam měl až do roku 2003 ležet. Ale neleží. Ztratil se.“

	

	
		RADŠI MĚ ZASTŘELTE!



	

	Dopoledne 8. února 1994 bylo docela hezky. Jak vzpomínají pamětníci, na počátek února až nezvykle hezky. Osamělý čtrnáctipatrový věžák v Hostýnské ulici v Praze 10 obklopuje dodnes řada krámků a provozoven. Od klasických potravin přes bufet s gyrosem a bar až po fitnesscentrum. Nikoho proto neupoutalo několik mužů, kteří už druhý den hlídali oba vchody do věžáku.

	Jak se dostali policisté z Útvaru pro organizovaný zločin k informaci, že právě tady momentálně přebývá Jiří Kajínek? Jaroslav Ďurči podle oficiální verze přiznal, že to byl on, kdo zavolal na linku 158 a svého známého z basy udal. Bál se prý už delší čas, že se ho Kajínek bude chtít zbavit jako nebezpečného svědka, a krátce předtím se konečně dozvěděl jeho telefonní číslo. Policisté si doplnili adresu, ale neznali byt. Proto hlídali vchody a Kajínkův mercedes zaparkovaný opodál.

	Proč ale policisté, kteří tehdy Kajínka zatýkali, dodnes odmítají o zákroku hovořit? Sami tvrdí, že se Kajínka nebojí. Bylo to snad s jeho odhalením jinak? Pak vyšel Kajínek z domu, ale nebyli si tím jisti, dokud nedošel k vozu a nenasedl do něj. Mysleli si, že někam pojede, ale on jen objel nezbytné kolečko jednosměrek, aby dostal vůz až na plácek mezi krámy a věžák, kde se normálně parkovat nedalo, a odešel zpět do budovy. Co teď? Vrazit za ním do domu a zadržet ho dřív, než vstoupí do výtahu ke svému bytu? Nebo vysledovat byt? Ale co když tam má zbraně? (Ostatně taky je tam měl, jak už jsme se zmínili. Celý zbrojní arzenál…)

	Lepší bude čekat u auta. Stejně s ním předjel na plácek nejspíš jen proto, že do něj chce něco naložit. Zatímco jedna skupina policistů zůstala ve voze, druhá se vtěsnala do obchůdku, před kterým stál mercedes. „Co si přejete, pánové?“ zeptali se tam. „Nic. My si nejdřív vybereme.“

	Když vyšel Kajínek znovu z domu, nesl v ruce velkou sportovní brašnu. Podobnou těm, v jakých si nosí výstroj hokejisté. A zjevně těžkou.

	Později se povídalo, že ho jeden z policistů oslovil křestním jménem. „Ahoj, Jirko,“ měl říct – a tím ho na osudný okamžik zmátl.

	Druhá verze je prostší a nejspíš i pravdiv ě jší. Policisté po č kali, až Kajínek otev ř e kufr mercedesu a předkloní se i s brašnou dovnitř. Pak vyrazili.

	„Vrazili mu hlavu do kufru, viseli na něm čtyři, ale stejně měli co dělat,“ vzpomíná pamětnice. „První letěla Kajínkova pistole. Měl ji prý zezadu za pasem a policisté si jí všimli, když se mu vyhrnula bunda. Vytrhli mu ji a hodili na zem.“ Konečně mu zkroutí ruce, zápolí s ním a nasazují pouta. A Jiří Kajínek křičí: „Zastřelte mě! Radši mě rovnou tady zastřelte, než abych šel zpátky do kriminálu!“ Ale už se ani nedokáže vyškubnout a dát na útěk, aby mu jeho přání splnili…

	„Svědek Ďurči věděl, že se Kajínek bude bránit i za cenu zastřelení,“ řekne později soudce. „Kajínek se mu s tím několikrát svěřoval. Existuje tedy podezření, že ho udal, aby mu v případě Kajínkovy smrti zůstal mercedes, který metl napsán na své jméno.“

	Až dodatečně se zjistí, že ve sportovní brašně jsou zbraně. Část Kajínkova bohatého vybavení. Zrovna se je chystal přestěhovat.

	Ale proč? Dal mu někdo avízo, že ho jdou zatknout? To se nikdy nezjistilo. Nebo jel na další zakázku?

	„Měli jsme už tehdy podezření, že spáchal v tom mezidobí nejméně dvě další vraždy,“ řekne nám policista, který si nepřeje být jmenován.

	„Ale měli jsme jen takové nepřímé indicie, například záběry průmyslové kamery, že se Kajínek nacházel poblíž místa činu. Nikdy se mu to neprokázalo.“

	Ani dvě dokonané a jedna nedokonaná vražda, které Jiřímu Kajínkovi soud nakonec přisoudil, nemusely ještě znamenat, že ho odvezou na Mírov na doživotí. „Řekli bychom, že se na Jirkovi definitivně podepsali psychiatři a psychologové, kteří ho zkoumali,“ říkají Jana s Petrem. Z rozsudku se dá vysledovat, že experti se rozdělili přibližně na dva názorové tábory. Zatímco jedni tvrdili, že kriminální rysy Kajínkovy osobnosti se s postupujícím věkem prohlubují a možnost jeho resocializace klesá, druzí spekulovali, že se naopak kompenzují. Jako by se stárnutím – lidově řečeno – usazoval.

	„Oni ho ani pořádně nezkoumali,“ rozčiluje se Jana nad tím, na co poukazovali i Kajínkovi právníci. „Viděli ho nejvýš půldruhé hodiny, seděl před nimi v poutech, a znalci dávali od začátku najevo, že se na něj koukají jako na zločince. Jen pan doktor Jelen z Plzně si s ním dal víc práce, ale nebylo to nic platné.“

	„Opakovaně nabízel, že se podrobí důkladnému vyšetření ve věznici s patřičným psychiatrickým oddělením, ale marně,“ říká advokát Filip Bergl.

	„Kdyby ponechali ve svých závěrech alespoň náznak toho, že se může napravit, věřím, že by dostal dvanáct, patnáct let. Jenže verdikt znalců zněl, stručně řečeno: nenapravitelný.

	Takže soudci vlastně ani nic jiného nezbývalo než vyřknout:.Doživotí!‘“

	

	
		NA MÍROVĚ KLID A MÍR



	

	Mírov je hrad se vším všudy. S nedostupnou polohou na vysokém a příkrém skalnatém ostrohu, který obtéká říčka Mírovka, s příkopy a hradbami, které v roce 1424 odolaly například i husitům, i s romantickou pověstí na počátku. Tehdy, v 10. století, patřil podle legendy celý kraj severního povodí řeky Moravy knížeti Radomilovi, který měl tři krásné dcery: Rusavu, Boženu a Drahomíru. Když nadešel čas jejich zásnub, rmoutila otce myšlenka, že se dcery rozejdou, a proto s nimi ujednal, že ihned po sňatku postaví na svých panstvích hrady tak blízko sebe, aby se mohly dorozumívat signalizací. Zároveň měly být hrady propojeny podzemní chodbou, aby se v případě nebezpečí mohla jedna sestra uchýlit ke druhé.

	Kněžny svému slibu dostály a daly zbudovat hrady Úsov, Bouzov a Mírov. Kdo se dnes dostane na vrchol mírovské věže, má prý rozhled na celou rovinu od Mohelnice až k Přerovu a při dobré viditelnosti lze dohlédnout až k Bouzovu. Postavit Mírov ale údajně nebylo tak jednoduché. Havraní vrch (470 m nad mořem), který byl vybrán jako nejvyšší ze zdejších kopců, se pro jeho stavbu příliš neosvědčil. Jak píše místní kronika: „… co dělníci za dne udělali, to vždy v noci záhadně zmizelo a ráno bylo nalezeno na protějším kopci. Když se to dělo delší dobu, usoudilo se, že je to vůle Boží, neboť Havraní vrch býval obětištěm pohanských bohů.“ Ať už to bylo, jak bylo, protější nižší kopec, na němž hrad nakonec vznikl (395 m nad mořem), se jako šťastné místo také neosvědčil. Až do poloviny 13. století o něm písemné prameny mlčí, takže se jen předpokládá, že se na něm mohli střídat loupeživí rytíři. Ovšem v roce 1266, kdy je o něm první zmínka, platí už zas za středisko kolonizace Mírovské vrchoviny, kterou provádí olomoucký biskup Bruno ze Schauenburku. Po roce 1320 význam Mírová roste, je sem přesunuta biskupská letní správa a od roku 1465 je i tzv. stolním statkem olomouckého biskupství. Za třicetileté války vypálí Mírov Švédové, ale přestavba ho pak zvětší a změní v barokní pevnost v téže podobě, jak vypadá do dnes; slouží jako občasné sídlo biskupa, ale příležitostně už i jako věznice pro těžce provinilé kněze. V letech 1681 až 1683 tu vězní například šumperského děkana Kryštofa Aloise Lautnera, který je později upálen za čarodějnictví v Mohelnici (vzpomeňme na slavný film Kladivo na čaroděj nice), v první polovině 19. století tu zase umírá osvícený slovinský kněz Martin Ku –

	ralt.

	Naplno se Mírov stává vězením po roce 1855, kdy ho církev prodá rakouské monarchii, a mění se v jeden z největších žalářů v českých zemích. S kapacitou – podle místní kroniky – kolem sedmi set trestanců.

	Za první republiky sem putují především nemocní trestanci, ale po okupaci Sudet v roce 1938 už i političtí vězni a odpůrci nacismu, kteří zde po skončení výslechů čekají na soud. A po roce 1942 sem vstoupí ještě víc utrpení: Němci do zdejší pevnosti stahují tuberkulózní vězně slovanského původu, zejména Čechy a Poláky, takže úmrtnost ve vlhkých a studených celách připomíná vyhlazovací tábor. Ze zhruba 3500 vězňů, kteří Mírovém prošlí, jich na místním hřbitově zůstala plná pětina.

	„My nejsme zdejší. My jsme tu měly v padesátých letech tatínka,“ usmívají se dvě dámy šlapající kopcem do vsi k hospodě. Make-up na jejich tvářích působí jako guma umazávající léta.

	„Ale tehdy to tu bylo ponuřejší,“ dodává ta, co dnes žije v Kanadě. „Ve vsi prakticky všichni pracovali v kriminále, a když jsme chodily s maminkou tou hlavní ulicí k bráně, cítily jsme pohrdavé pohledy: to jsou nepřátelé lidu.“

	„Bylo to tam asi stejné jako ve Valdicích,“ říká Marián Ježík, který seděl na Mírově nějakou dobu v osmdesátých letech a později proslul jako poslední politický vězeň propuštěný z československých kriminálů. „Ale lepší než v Leopoldově, kde jsem strávil řadu let a kde se to mezi bachaři hemžilo vyloženými sadisty. Na Mírově se taky mlátilo, ale nebylo to tak bezostyšné a všudypřítomné. Mírov byl nepříjemný hlavně proto, že tam byla pořád zima a vlhko. Nevlídné místo.“

	„Od roku 1994 jsme se s Jirkou scházeli už výhradně ve vězení,“ vzpomínají Jana s Petrem. „Nejdřív seděl v Plzni na Borech, tam jsme za ním byli jednou nebo dvakrát. Na rozdíl od Příbrami, kde jsme se s ním mohli stýkat poměrně volně, měly návštěvy v Plzni velmi přísný režim. Mezi námi bylo plexisklo s otvory na rozmluvu, opodál seděla koncipientka, která nás asi třikrát upozornila, abychom změnili téma, protože se Jirka začal vyjadřovat k případu a nadával, že se do toho jeho, nevinného, snaží policisté namočit. Pak měl ten incident s nožem a přeložili ho do Českých Budějovic.“ Incident s nožem je dodnes poněkud záhadný. V dubnu 1994 zajistili strážní v plzeňské věznici ostrý kuchyňský nůž, který se v balíčku pokusila propašovat do cely prodavačka vězeňské kantýny Jana Š. Údajně pro Kajínka. Kajínek sice přiznal, že si objednal nůž, ale prý jen kulatý, jídelní, na který má nárok, a celý případ označil jako komplot. „Já vůbec nemám ponětí, jak se zbraň do balíčku dostala,“ tvrdila v říjnu 1997 před soudem nešťastná prodavačka.

	„Poměry v Českých Budějovicích posoudit nemůžeme, protože odtud se Jirka pokusil utéct ještě dřív, než jsme ho stačili navštívit,“ říkají Jana s Petrem. Kajínkův útěk z věznice v Českých Budějovicích – stále ještě v roce 1994! – už v sobě nese rysy budoucího slavného útěku z Mírová. Jednoduchost a akrobacii. Při vycházce se mu podaří nenápadně narušit krycí pletivo vycházkového dvora, škvírou se dostane na střechu vězeňské budovy a krkolomným skokem i přes zeď, na svobodu. Hned několik přivolaných hlídek se pustí do pronásledování uprchlého vězně – a tentokrát se jim to ještě na nedalekém parkovišti podaří.

	„Nechtěl jsem opravdu utéct,“ namítá později Jiří Kajínek. „Mohl jsem se bránit daleko účinněji, mohl jsem použít násilí. Chtěl jsem útěkem upozornit jen na to, že má obžaloba z plzeňských vražd je justiční omyl.“ Dá se mu věřit? Těžko říct. V Plzni si nůž s dlouhou ostrou čepelí opravdu našel cestu do jeho cely a on se v Českých Budějovicích se při zákroku policistů opravdu bránil. „Pak ho přeložili do Valdic, protože je to prý daleko bezpečnější vězení než ta předchozí. Nikdo odtud neutekl už patnáct let,“ říkají Jana a Petr. „Podle režimu návštěv to tam ale zas tak přísné jako třeba na Borech nebylo. Sešli jsme se dvakrát v kanceláři vychovatele, mezi námi žádné plexisklo, žádný telefon nebo mříž, jen konferenční stolek.“

	„Komentoval Kajínek nějak ty předchozí útěky? Byl skleslý, že se mu nepovedly?“

	„Ani ne,“ přemítá Jana. „On byl vždycky celkem v pohodě. I později na Mírově. Někdy působil takovým smířeným dojmem, ale pořád jsem měla pocit, že ho kdesi uvnitř hřeje nějaký optimismus.“

	Byl hnací silou Kajínkova optimismu plán dalšího útěku? Každopádně je to tu v září 1996 zas.

	O Kajínkově útěku z Valdic vyprávějí dvě verze: švejkovská a oficiální.

	Podle té švejkovské použil Kajínek spoluvězně z cely jako živý podstavec. Stoje na jeho ramenou, přeřezával celé hodiny listem pilky na železo, který mu kdosi propašoval dovnitř, mříž okénka pod stropem. Ve středu 11. září ve čtyři ráno byl konečně připraven zmizet na svobodu. „Nechci, abys měl problémy,“ řekl prý spoluvězni. „Dej mi půl hodiny, pak se jako probudíš, zjistíš, že jsem pryč, a můžeš to i nahlásit.“

	Vylomil napilovanou mříž, dostal se na střechu a odtud i na půdu, odkud to bylo na svobodu jen kousek. Jenže škodolibou komedii s ním sehrála náhoda. Valdickou věznici sužoval v té době rostoucí počet holubů a v noci si údajně dva strážní, kteří si chtěli zkrátit nudnou noční službu, vyrazili na půdu zastřílet ze služebních brokovnic do holubího hejna. Kajínek, aby ho nezpozorovali, zůstal několik desítek osudných minut vtisknutý do holubího trusu – a mezitím zalarmoval spoluvězeň podle předchozí dohody ostrahu. Kajínka dopadli na střeše jídelny. Oficiální verze je v zásadě velmi podobná té lidové. Až na to, že podle ní žádní strážní na holuby nešli, ale když se rozsvítilo varovné světlo signalizující narušení okna, docela rutinně zasáhli…

	„Naši zaměstnanci plnili úkoly tak, jak měli. Útěk včas zjistili a nedovolili vězni opustit prostory věznice,“ pochválil valdický ředitel Karel Kocourek své podřízené. Zároveň neopomněl dodat, že Kajínek se vzdal dobrovolně, nekladl odpor a hlavním motivem jeho útěku bylo prý to, že chtěl poukázat na nesrovnalosti při procesu u plzeňských vražd, jehož hlavní líčení mělo začít zhruba o měsíc později.

	Bory, České Budějovice, Valdice – všude, kam Kajínek přijde, se pokusí dříve nebo později o útěk. Připočteme-li proslulou vycházku z Příbrami k ministru spravedlnosti ze začátku devadesátých let, je už před svým útěkem z Mírová bezkonkurenčně nejslavnějším zločincem-útěkářem, jakého česká justice zná.

	A to se odehraje v březnu 1997 další drama, o němž dodnes není zcela jasné, zda s předchozími pokusy o útěk nesouvisí. „Kajínek pojede městem!“ ohlašují noviny palcovými titulky převoz nejsledovanějšího vězně té doby k procesu, který běží u Krajského soudu v Plzni. Kajínek už opět sedí na Borech, k soudní budově to není daleko, ale přesto se jeho transport k soudu podobá převozu zlatého pokladu republiky. Speciální pancéřový vůz, podobný obrněnému transportéru, v němž vězeň „sedí jako záchodě“, jak škodolibě podotýkají noviny, doprovázený houkajícími policejními vozy – divadlo pro celé město.

	Ve čtvrtek 6. března se tohle divadlo změní v tragédii. Na Masarykově náměstí vjede houkající koloně do cesty civilní

	BMW a při střetu smete policejní vůz ze zastávky lidi čekající na tramvaj. Jedna žena je mrtvá namístě, druhá zemře později v nemocnici. Další lidé jsou zraněni. Kajínkovi se nic nestane.

	Byl i tohle nějaký druh pokusu o útěk? „Nevěřím tomu,“ říká Jana. „Byli jsme ho krátce potom navštívit a naopak si stěžoval, že s ním jeli jako čuňata. Na ten výraz si pamatuju.“

	Při vyšetřování se opravdu zjistí, že BMW vyjíždělo do křižovatky na zelenou a řidič nemusel slyšet sirény policejní kolony řítící se jak tornádo.

	„Není možné, aby jeli s majákem a přitom sráželi, koho chtěli,“ komentuje to tehdejší policejní ředitel Tomášek, který kvůli této tragédii přijel do Plzně hned druhý den. „Musí jet tak, aby nikoho neohrozili.“

	Od té chvíle už přivážejí Kajínka na přelíčení postranními ulicemi a bez sirén. A když ho přesídlí – ještě před rozhodnutím Vrchního soudu, který má zvážit odvolání – na Mírov, všichni si oddechnou. Z tohohle vězení totiž ještě nikdo nikdy neutekl. Ani za Rakouska, ani za nacistů, ani za komunistů, prostě nikdy.

	„Návštěvy na Mírově byly nejdepresivnější,“ vypráví Jana. „Zatímco téměř ve všech předchozích kriminálech, ať byl režim jakkoli přísný, jsme s Jirkou mohli rozmlouvat v klidu a v relativní samotě, tady se všechno odehrávalo hromadně. Když jsme se shromáždili na bráně a vedli nás do návštěvní místnosti, připadali jsme si s Petrem všelijak, protože z většiny návštěvníků přímo čišelo, že ti uvnitř jsou jejich příbuzní. Pak nás zavedli do místnosti předělena tlustým plexisklem, rozsadili do jakýchsi kójí – a teprve potom přivedli vězně. Všechny v.medvědech‘ – to znamená s pouty na rukou a na nohou připevněnými řetízkem k opasku – rozsadili je do jednotlivých boxů proti návštěvám a rozhovor probíhal po telefonu.

	Moc jsem se nesoustředila, protože jsem slyšela jedním uchem, co si vedle povídá paní Černá se svým mužem odsouzeným za vraždy na Orlíku, a druhým, o čem vede řeč Ivan Roubal, odsouzený za pět vražd, se svými příbuznými. Za pár minut to množství lidí vydýchalo vzduch, bylo tam jak v prádelně, a Jirka, který vždycky těžce snášel stísněný prostor, se začal potit a zadýchávat. Musela jsem otvírat okno, což zase nelibě nesli strážní.“ Dostat se pod okna hlavní budovy, z níž Kajínek utekl, není příliš obtížné. Z rozcestí mezi mírovským Gruntem a Mírovém to pravda sice nejde tak hladce a po relativní rovince jako přímo ze vsi od hospody k hlavní bráně. Hrad se tu tyčí daleko výš a strměji nad ostře zaříznutým údolím říčky Mírovky, zastíněným navíc protějším Havraním vrchem. Nicméně do svahu jsou vysekané kamenné schody a po nich následuje příkrá pěšinka, zasypaná tlustou vrstvou spadaného listí.

	Kdysi byl plot i tady dole. Mezi napůl opadanými listnáči ještě vykukují rozlámané betonové sloupky, obrostlé mechem, a zbytky zrezivělého pletiva. Teď je první oplocení až nahoře, těsně pod kamennou hradbou, k níž se člověk musí vyšplhat strmým a drolícím se svahem. Stmívá se, záměrně jsme zvolili hodinu na rozhraní světla a soumraku, podobnou té, kdy v půl sedmé večer Kajínek utekl, a hrad vystupuje z šedivějícího nebe příkřeji a nebetyčněji, jak se v něm pozvolna rozsvěcují zamřížovaná okna. Před třemi lety jsme tu měli natáčet příběh vraha, který dostal třináct let za to, že umlátil svou matku pohrabáčem. Kuriozita případu netkvěla v samotném činu, ale v tom, že vrah začal žádat Krajský soud v Ostravě, aby mu vrátil vražedný nástroj, protože je to prý podle zákona jeho osobní vlastnictví.

	„Tady se mi vršej spisy k lehkým topným olejům,“ ukazoval nám rozhořčený soudce rostoucí haldu šanonů ve své kanceláři. „A já místo toho, abych je řešil, donekonečna koresponduju po všech možných institucích kvůli tomuhle!“ Vytáhl ze stolku vražedný pohrabáč zabalený do igelitu s cedulkou jako správný filmový corpus delicti. Tehdy natáčení na Mírově zkrachovalo, protože před kameru podivínský vrah odmítl jít. Dnes toho litujeme dvojnásob. Musíme si vytvořit představu o životě uvnitř pevnosti jen na základě nepřímých údajů; dnes je zde uvězněno 493 mužů, z toho 19 na doživotí.

	Deset minut před pátou ráno je na Mírově budíček. Týká se ale jen odsouzenců s lehčím trestem; tzv. doživoťáci si mohou přispat až do sedmi. Nesmějí totiž pracovat – a proto ani nemají nárok na dopolední svačinu. Čeká je jen snídaně na cele – dvacet minut po sedmé hodině. Dopoledne se dá zabít – jak podivně tahle fráze v bezprostředním sousedství vrahů zní – několika různými způsoby. Buď v kulturní místnosti u televize, ale víc než tři „doživoťáci“ najednou se tu sejít nesmějí, pokud to výslovně nepovolí ředitel věznice, nebo na vycházce, ke které slouží vnitřní dvůr. Tam ale „doživota „ pustí až po deváté hodině, musí se procházet sám, a pokud žádá o vycházku ještě někdo další, ta jeho prostě skončí.

	Co dělat do oběda, který mu podají okénkem do cely v 11.30? Našedo natřená cela o velikosti deset metrů čtverečních příliš zábavy nenabízí. O rozhovor může vězeň požádat pouze několik lidí: kněze, psychologa, speciálního pedagoga nebo nějakého spoluodsouzeného, který má návštěvu za dobré chování povolenou. „Jirka bydlel střídavě sám nebo s někým, ale spolubydlící si pečlivě vybíral,“ vzpomíná Jana. „Než aby mi otravoval život nějakej blbec, to budu radši sám, říkal.“ Po obědě – což může být například fazolová polévka, vepřové plátky na paprice s rýží a slazený čaj – musí vězeň talíř i s hliníkovým příborem vrátit do hodiny zpět dozorci. Začíná pro změnu nuda odpolední. Lehnout si na postel a zdřímnout si? Zakázáno. Takže zbývá buď kniha z vězeňské knihovny, nebo noviny, které si „doživoťák“ kupuje prostřednictvím dozorců. Nebo poslech rádia či sledování televize. Kdo si zaplatí – a za dobré chování si to i zaslouží –, může mít přijímač přímo v cele. Vpodvečer, o půl šesté, je večeře – třeba prejt, okurka a chléb – a pak večerní počítání navazující na výměnu strážní směny.

	Teď se dostáváme k drátěnému plotu ještě před střídáním stráží. Je za ním úzký pruh starého asfaltu, který už prorůstá travou – prý tu zbyl od rekonstrukce hradeb, na které pracovali „lehčí“ vězni –, a pak už ční nějakých deset dvanáct metrů vysoká šikmá hradba. Za ní pět metrů široký příkop – ten odtud není vidět – a pak se zdvíhá do nebe budova s okny. Strážní nikde, zato v oknech se za mřížemi objeví první tváře, když se snažím objektiv malé kamery prostrčit pletivem a dostat se co nejblíž. Kolega Janek je ještě mladý, ale já už některé ze zdejších obyvatel znám osobně. Nebude támhleten Ivan Roubal? Když jsem s ním mluvil koncem roku 1998 v litoměřické věznici, tvrdil, že celé jeho obvinění je „havlovskofašistické spiknutí“ a že až vysoudí dostatek peněz na všech, kdo ho křivě obvinili, postaví vysílač, kterým bude šířit „slovo Boží“. Taky by se tam mohl objevit Bohumil Vacík. Bývalý policista ze Sokolovska, který propadl pyramidové hře se zlatou kartou a zabil strážného, jehož pistoli pak použil k vyvraždění vietnamské rodiny včetně těhotné ženy a její šestileté dcerky. Jeho případ jsem točil, když už byl ve vězení, ale na mrazení v zádech nezapomenu. To když se mi dostal do rukou amatérský videozáznam z mikulášské besídky ve školce, kde Vacík, přestrojený za Mikuláše, s úsměvem laskavě rozdává dětem dárky a hladí svou budoucí šestiletou oběť po vlasech…

	Ani Ludvíka Černého, který tu rovněž někde sedí, jsem už nestihl natočit osobně. Vyprávěl mi o něm jeho spolupachatel Karel Kopáč na vozíku v pankrácké věznici před dvěma lety. Kopáč ještě před autonehodou, která z něj udělala invalidu, vymyslel dnes už smutně proslulý způsob, jak se zbavovat obětí, které spolu s černým a Kunou vraždili: shodit je rozčtvrcené v sudech s louhem ze Žďákovského mostu do Orlické přehrady.

	Jak vám bylo, když jste zabili toho prvního?“ ptal jsem Kopáče.

	Jak? Černý ho střelil,, když zrovna řídil, takže jsme pak měli hlavní starost, abychom nenabourali.“ A později, když jsem se ho zeptal, zda je pravda, že je pro trest smrti, odpověděl: „Je to pravda. Kdo nevraždil, nezná mentalitu vrahů. Dokud nad vámi visí dvacet pětadvacet let nebo i doživotí, pořád máte pocit, že se tak moc neděje. Může přijít amnestie nebo útěk, žijete prostě dál. Ale kdyby nad náma tenkrát visela hrozba oprátky, zatraceně bychom se rozmýšleli, kolik lidí si můžeme dovolit zabít.“ Kopáč tu není, dostal jedenadvacet let. Kdyby bylo po jeho, měl by to jeho komplic Černý nejspíš už za sebou. Nedoufal by – stejně jako ostatní že třeba jednou… Jenže to by měl za sebou i Kajínek.

	Fakta o Kajínkově útěku jsou natolik přemletá, že je shrneme jen ve stručnosti..

	V neděli 29. října v 18.20 hlásí strážný na věži vyhození lana z okna cely. Místo aby vyšel se zbraní připravenou ke střelbě na hradby, informuje nejdřív pojítkem operační středisko a teprve pak jde na ochoz věže. To už ale Kajínek sklouzl k zábradlí hradební zdi. Strážný volá předpisovou výzvu, vystřelí pro výstrahu a pak teprve začne střílet po Kajínkovi, který se přikrčil mezi zuby cimbuří. Zatímco se strážný ze svého stanoviště přibližuje, Kajínek spustí z hradeb druhé lano, sešplhá po něm a zbytek doskočí. Poslední výstřel zazní, když už mizí v lese. Až dodatečně se zjistí, že s Kajínkem byl už od oběda v cele další doživotně odsouzený vrah, Martin Vlasák, který si tam údajně přišel zahrát šachy. Že při výměně strážných tohle nikdo nenahlásil a namátkovou kontrolu prováděl dozorce tak ledabyle – pokud ji vůbec prováděl –, že oba vězni mohli celkem narušeně přepilovat diamantovou strunou mříž, přivázat na vlasec tužkovou baterii, která měla vytáhnout lano z okna, připevnit na lano coby kotvu kus pelesti od postele a vylomením napilované mříže umožnit Kajínkovi, aby se dostal ven. Tolik oficiální verze. Ale je to úplná pravda?

	„Tak zvláštní úkaz se opravdu vidí málokdy,“ vytáhne astrolog Petr Messany dva archy s počítačově vytištěnými kruhy, přímkami a znameními, které připomínají tajemné kryptogramy.

	„Tohle je jeho nativní horoskop, tedy postavení planet v den jeho narození,“ ukáže první obrázek. „Hodinu neznáme, jen místo a datum, takže tam může být nějaká ta nepřesnost. Nicméně takzvaný Velký trigon,“ zdůrazní trojúhelník uvnitř kružnic, „má naprosto pevně ukotvené rohy ve vodních znameních a nejdůležitější roli v něm hrají Saturn s Jupiterem. To je úžasná konstelace! V té stavěl Karel IV. Karlštejn, univerzitu i Karlův most. Zároveň se mu tu prochází Merkur čili smysl pro ekonomiku. Má ho tu zhruba stejně jako třeba Václav Klaus. Ovšem Merkur je taky – aniž bych se chtěl dotknout Václava Klause – ochránce malých zlodějů… U Kajínka se navíc Velký trigon doplňuje na tzv. Draka; to je, jako kdyby měl všechno umocněno na druhou. Celkově bych ho hádal na člověka citlivého, vnímavého, až samaritánského, ale zároveň plného silné vnitřní energie, která ho žene až k lehkomyslnosti. Malý grázlík. Nebo rošťák. Tak by se to dalo shrnout. V silovém poli mu prochází tzv. bod štěstí, jako by všechno dělal z radosti, že se může projevit, a v opozici, což je tahle přímka vedoucí trigonem,“ ukáže čáru od vrcholu trojúhelníku protínající v polovině jeho podstavu. „A tady má zase Venuši s Plutém neboli silnou tendenci podléhat hodnocení davu, publika. Jen Černá luna,“ píchne prstem do malého bodu, „mu to kazí v oblasti domácího štěstí. Nebo rodinného života, chcete-li.“ Vytáhne druhý obrazec, v jehož záhlaví je psáno 29. říjen 2000, Mírov.

	„Ale to nejzajímavější je tady, v horoskopu, který platil v den, kdy utekl. Podívejte se na trigon,“ obkrouží prstem trojúhelník, tentokrát jakoby položený na bok. „Je taky pevně ukotvený, pro změnu ovšem v zemních znameních, jako něco pečlivě plánovaného a propočítaného. Ovšem jeho opozice…,“ prst sklouzne po přímce řezající trojúhelník maličko zešikma, „je naprosto stejná jako v den narození. Je zrcadlově obrácena. Už chápete?“ pohodí dlouhou šedou hřívou, takže vypadá jako duch starého moudrého Iva. „Chcete říct, že ze všech dní v jeho životě mu bylo právě v ten den nejvíc nakloněno štěstí?“

	„Přesně tak,“ přikývne Petr Messany. „A nejen to. Je tu síla, energie, byl v nejlepší kondici, a taky odvaha. Jako kdyby si dal udělat horoskop, který den a dobu si pro útěk vybrat.“

	„Vybral si podle času,“ namítneme. „Byla neděle, navíc se měnil letní čas na zimní, to jsou vždycky takové malé zmatky…“

	„Já vím, já vím,“ přikyvuje astrolog. „Ale kde máte psáno, že mu někdo ten horoskop ve vězení neudělal?“

	„A co Plzeň?“ klikneme na třetí objednaný horoskop. Den plzeňských vražd. Třeba se jím bude táhnout stín smrti. „Ten mi nepasuje,“ zachmuří se astrolog nad třetím archem. „Prostě mi to nevychází. Jako by tam vůbec nebyl.“

	„Vy jste se v televizi díval na naše reportáže…“

	„Díval,“ přisvědčí Petr Messany upřímně. „Jenže astrologie jsou počty,“ poklepe na list papíru jako na kalkulačku. „A počty neobelžete. Jak s oblibou říkám: Když ve hvězdách nemáte napsanou formu na bábovku, nejspíš tu bábovku neupečete. Ale třeba si upečete něco lepšího.“ Pak zvážní a ponoří oči zpět do horoskopu útěku. „Jen jedna věc mě znepokojuje,“ prohlásí. „Tahle Černá luna. Jde zhruba o pátý den po útěku přes lunu a končí u Uranu. Jako by tu mizela jeho lidská stopa…“

	„Chcete říct, že je mrtev?“

	„Nevím. Třeba jen změnil identitu, nikoli jen doklady. To by musel změnit vzhled nebo odcestovat někam hodně daleko. Ale vůbec se mi to nelíbí.“

	Ti, kdo volají dolů ze zamřížovaných oken, nejsou ani Roubal, ani Vacík, ani Černý. Ba dokonce ani Oto Biederman, odsouzený na doživotí za pět vražd tzv. kolínského gangu, ani Josef Kott či Michal Kutilek, kteří neváhali dvaatřiceti bodnými ranami zabít jednu ženu a pětadvaceti druhou. Přičemž ještě stihli zastřelit nočního hlídače a taxikáře. „My bysme vám i něco řekli! Ale máme to za pár!“ křičí z mírovské pevnosti tváře vtisknuté mezi mříže. Teprve teď, zblízka, v nájezdu objektivu na maximum, je vidět, že jsme se s kolegou fatálně spletli, když jsme uvěřili novinám a pokoušeli se přepilovat mříž tlustou tři centimetry. Ty zdejší jsou ve skutečnosti sotva poloviční. Mělo to ostatně humornou předehru. To když jsem obtelefonovávali kriminalistické ústavy a vojáky, abychom získali originální Kajínkův nástroj. Onu dnes již legendární diamantovou strunu.

	„Já jsem to v životě neviděl,“ říkal do telefonu expert Kriminalistického ústavu v Praze. „Ale kolegové v Ostravě to zkoušeli a trvalo jim to prý zhruba pětadvacet minut.“ «Já vím, jak to vypadá, držel jsem to dokonce jednou v ruce,“ tvářil se tajemně mluvčí ministerstva obrany. „Ale kdo mi to půjčil, vám říct nemohu, protože to nepatří do standardní výbavy naší armády a ten člověk si to pořídil proto, že je to jeho koníček.“

	Zatímco tajemná diamantová struna nabývala pomalu v našich představách rozměrů stejně legendárních jako sám Kajínek, čekal v nejrozšířenějším obchodním domě pro kutily jistý pan Špeta, který se podíval do katalogu a řekl: „Máme ty struny na skladě ve dvojí tloušťce. Kterou chcete?“ A tak jsme pilovali a pilovali lankem podobným bovdenu od jízdního kola železnou mříž, až nám ztuhla ramena, a když jsme byli po třiceti minutách v půlce, rozžhavené lanko obalené diamantovým práškem se docela obyčejně přetrhlo. Pilovali Kajínek s Vlasákem pomaleji a s chladicími přestávkami? Nebo měli diamantových lanek víc? Nebo piloval Kajínek po kouscích sám celé dny a týdny před 29. říjnem? Každopádně ten, kdo dopustil, aby se lanko (nebo lanka) dostalo do cely, byl asi méně ostražitý než ten, kdo objevil už v dubnu podobné lanko zapečené v bábovce pro jednoho z Kajínkových mírovských spoluvězňů. „Tak mi aspoň řekněte, co je pravdy na té oficiální verzi o Kajínkově útěku a co ne!“ křičím na tváře vtisknuté mezi mříže.

	Další věc, která člověku nejde na rozum. Křičíme na sebe už asi deset minut přes plot věznice, která by měla být od konce října nejstřeženější v zemi, a nikdo si nás ještě ani nevšiml.

	Potřeboval Kajínek vůbec k útěku mobilní telefon, který se – taky někdy na jaře – údajně našel v jeho cele? Jak praví lidová, romantičtější verze: ukrytý ve hřbetu bible… „My nevíme!“ volají vězni. „Doživoťáci jsou za rohem,“ ukazují za roh hlavní budovy, kam přes stromy a hradby není vidět. „A je tam taky plot?“

	„Teď už jo. Ale předtím tam nebyl.“

	Kdyby šlo překonat těch pár metrů navíc až k hradbě, ani by nebylo třeba tolik křičet. Možná by se dali i „koňovat“, jak se ve vězeňské hantýrce říká posílání zpráv po vyhozených a zase zpět nasoukaných vlascích. Těch bylo na Mírově dost. Vždyť než host reportér snědl ve zdejší hospodě slavnou „Kajínkovu topinku“ a otřel si volské oko ze rtů, znal už přesnou technologii, jak takové mírovské útěkové lanko vyrobit: „To musíte načtyřikrát přeložit vlasec, ze kterého se tam na hradě vyrábějí žaluzie, omotáte to prostěradlem, to omotáte dalším vlascem, aby pořádně přilehlo – a můžete se spouštět.“

	Měl-li Kajínek komplice, proč se domlouvat mobilním telefonem, když stačilo stát pod hradbami a volně konverzovat? I plánek by se dal takhle vzduchem při troše štěstí dopravit.

	„Plánek možná ano, ale ze sta vězňů by se devětadevadesát touhle cestou nepustilo,“ řekne na obecním úřadě starosta Jaroslav Jílek. „Chodil jsem do věznice na dny otevřených dveří a i vybavovat dokumenty, které souvisely s obcí. Věřte mi, že té krkolomnosti a výšky by se drtivá většina vězňů na poslední chvíli opravdu zalekla.“ Teď, těsně pod hradem, který se tyčí do ztemnělého nebe s jako středověká hrozba, je se vším všudy znát, že starosta měl pravdu. I zdola je to závrať. Natož shora,

	odkud všechno – jak známo – vypadá ještě hrozivěji…

	„Jde v podstatě o sportovní rekord, ovšem v nikdy nevyhlášené disciplíně,“ říká Milan Kruml, odborník na média, když se ho ptáme, proč se podle jeho názoru stal Jiří Kajínek takřka přes noc lidovou legendou;

	„Čím nedobytnější je věznice, čím silnější ostraha a čím komplikovanější způsob překonání překážek, tím jsou lidé fascinovanější. Když uprchlý vězeň navíc nepoužije násilí, když není zrovna odporný pedofilní nebo sadistický zabiják a když je na jeho odsouzení něco nejasného, jakýsi zárodek možnosti, že mohlo jít o justiční omyl, je na legendu zaděláno. Média to vědí, vycházejí tomu vstříc, čímž jen zase zvyšují zájem veřejnosti – vzniká prostě princip nabalující se sněhové koule.“

	„Můžete uvést nějakou paralelu?“

	„Ze všeho nejdřív m ě napadá Američan John Dillinger. Objevil se na scéně ve třicátých letech a noviny z něj udělaly superhvězdu, slavnější než mnohé idoly stříbrného plátna. Dillinger byl na rozdíl od Kajínka gauner velkého formátu, opravdový šéf zločineckého gangu. Na proces čekal v Crow Pointu, v nedobytné třípatrové věznici, o které se říkalo, že by se z ní nedostal ani tehdejší David Copperfield, profesionální eskamotér Harry Houdini. Od svobody ho dělily šestery zamřížované dveře, dvě patra, padesát strážných a Národní garda hlídkující kolem věznice. Dillinger neznal systém chodeb v budově a u sebe měl pouhých čtrnáct dolarů, což je na podplacení strážných zatraceně málo.

	Jediné, co mu propašovali do cely, byla dřevěná maketa pistole. Vrazil ji dozorci do břicha, když šla skupina vězňů k ranní očistě, přinutil ho, aby mu popsal plán vězení, postupně zajal další dozorce i ředitele, všechny odvedl do ředitelova bytu, kde se převlékl, odešel do garáže a vybraným vozem nenápadně odjel. Večer z něj už byla americká hvězda.“

	„Jak dopadl?“

	„Jako v detektivce. Nakonec ho zastřelili, když odcházel z kina, kde byl na filmu Manhattanské drama o zabijákovi, který skončí na elektrickém křesle. Po ohledání jeho tělo vystavili a přišly se na ně podívat tisíce lidí. Jsem zklamaná,‘ řekla pak novinářům jedna z fanynek..Vypadá totiž jako kterýkoliv jiný mrtvý člověk. Ale myslím, že půjdu do fronty ještě jednou…‘“

	

	Nemáme moc času přemýšlet, jestli i Kajínka jednou vystaví, pokud horoskop Petra Messanyho nelže. Nemáme dokonce ani čas přesunout se „za roh“ k „doživoťákům“. Na ochozu se konečně objeví placaté čepice, ozvou se vzrušené hlasy – a pak se k brance v rohu plotu blíží štěkot psů. Jsme na veřejném prostranství, nepřekročili jsme žádný zákaz, ale v soumraku, který se už blíží tmě, může snadno dojít k tomu, že služební pes „omylem“ uteče a kamera i s kazetou skončí „omylem“ poničena kdesi mezi kamením v příkrém svahu.

	Až při běhu dolů – což se ve tmě podobá občasnému letu a občasnému klouzání po té části těla, do níž vrah střelil Vojtěcha Pokoše – bleskne člověku hlavou věc, kterou by si při klidném odchodu neuvědomil. „Žádnejch sedmadvacet nebo patnáct nebo kolik ran psali v novinách, že ten strážnej po Kajínkovi vystřelil,“ říkalo nám hned několik lidí z chalup dole pod svahem v mírovském Gruntu. „Byly tři. Přesně tři.“ A jeden z nich dodal: „Tak jsme vylezli ven a koukali nahoru, ale nic se nedělo. Ticho a klid.“

	Při běhu dolů ze svahu ticho a klid rozhodně nepanují. Závěje suchého listí hlasitě praskají a valící se kameny polyká ozvěna až někde dole. Proč nikdo neslyšel Kajínka, jestli takhle běžel?

	„Měli byste natočit něco o tom, že si bachaři postavili dole u střelnice tenisový kurty, místo aby se ty peníze daly do ostrahy.“

	„Ale houby. To bylo z FKSP, za to by si stejně nic jinýho nepořídili.“

	„Z čeho?“

	„Z fondu kulturních a sociálních potřeb. To se nesmí použít jinak…“

	Hlasy v hospodě se mísí s fotbalovým přenosem v televizi, opakují varianty, které už propral tisk. „Je mrtvěj.“

	„Ale pitomost. Je za horama.“

	„Je mrtvěj, protože z Mírová nikdy nevodešel… „ Dva týdny to tu připomínalo manévry, nejdřív novinářské, pak už jen policejní. Teď tu už zase sedí jen místní. A bachaři, když jdou ze služby.

	Ale čekat na ně je marné. Osm lidí stojí mimo službu, nevědí, jestli jim nabídnou jako útěchu jiná místa, nebo úřad práce. Bojí se mluvit. Ti ostatní taky. Jak říká hostinský: „Sednou si k jednomu stolu – a když si k nim přisedne civil, zmlknou.“

	„Ten měl komplice naproti na Havraním kopci. S infradalekohledem.“

	„Ale jdi ty! Přece se říkalo, že tam dole viděli bílej citroen. S cizí espézetkou.“

	Je konec víkendu a v podstatě stejná situace jako před třemi týdny. I kdyby dole u rozcestí pod hradem stálo nějaké auto se zahraniční značkou, nikdo si ho nevšimne. Pod hradem je spousta chalup a spousta chalupářů je opouští. Provoz jak na Václaváku.

	„Schválně si počkejte, až budou kontrolovat mříže. Teď je slyšet daleko do údolí, jak po nich ťukaj‘. Předtím nebylo slyšet nikdy nic.“

	Dojídáme Kajínkovu topinku a přemýšlíme, kdo asi ulovil tu lišku podšitou, co stojí vycpaná pod hospodským televizorem.

	Když přijdeme k autu, máme píchlé kolo. Někdo? Nebo jen něco?

	Cesta zpátky nocí není příjemná. Hrad, který svítí jak Las Vegas nad potemnělou obcí, zmizel v lesích a do světel vozu každou chvíli vstoupí rozvalina opuštěné chalupy nebo hromada země vyoraná stavebním strojem. „Rozhodli jsme se odvolat pátrání v okolí Mírová, protože nelze předpokládat, že by Kajínek v nějaké zemljance přežil tak dlouho v tak chladném počasí,“ vykládá jakýsi policejní mluvčí v televizi.

	Kdyby poslouchal Kajínkovu známou Janu, bylo by mu dávno jasné, že v žádné zemljance nebyl ani první noc. „Klaustrofobií zrovna netrpěl,“ říkala. „Ale stísněný prostor zkrátka špatně snášel.“

	

	
		JAK TO BYLO DOOPRAVDY? VYBERTE SI…



	

	V neděli 30. května 1993 volá odpoledne Antonín Vlasák, zděšený Jandovým telefonátem, do Prahy Kajínkovi: „Musíte něco udělat! Policie je na hovno, jenom ty vyděrače kreje! Poslal jsem vám sto tisíc, tak se snažte!“ Kajínek žádá Ďurčiho, aby ho odvezl, jede do Plzně a z budky volá Jandovi. Jako doktor Lebeda, stejně jako se s ním a s bratry Pokošovými scházel dřív. Janda je nedůvěřivý, znervózňuje ho představa, že pojedou na schůzku neozbrojeni. Ale je tu přece dobrý přítel od policie, který už asistoval tolikrát…

	„Přijď tam a vomrkni to, jo?“ řekne mu. Po půl osmé přijede Kajínek s Ďurčim za věznici. Jak vypověděl Ďurči, Kajínek je nervózní, zatímco když potom odjíždějí, působí klidně.

	Kajínek nemusí vědět, že Janda ani bratři Pokošovi nejsou ozbrojeni. Ďurči mu totiž, jak později vypověděl a u soudu odvolal, obstaral neprůstřelnou vestu. Je odhodlán zabíjet, protože při jeho morálce kriminálníka jsou pro něj vyděrači lidský plevel, a zároveň doufá, že od Vlasáka dostane později další peníze. Už jen proto, aby nemluvil, pokud ho dopadnou a zatknou.

	Zastřelí Jandu a Juliána Pokoše, střílí i po utíkajícím Vojtěchu Pokošovi. Jen rána jistoty se mu nakonec nepovede. Vojtěch se na zemi mele, kulka mířící na zátylek zasáhne lopatku. A další kulka chybí; vypadla před střelbou, kdy pro jistotu natáhl závěr jedné zbraně. Kronďák, který se zdržel, už slyší jen střelbu; Kajínka potká, jak po činu běží zpátky k vozu. Proto Kronďák později vypovídá u soudu pod pseudonymem Jan Novák. Kajínek se zbaví zbraní, vrátí se do Prahy a přes Hegedůse vytáhne z vyděšeného Vlasáka další peníze; dohromady zhruba šest set tisíc. Nakupuje za ně svůj zbrojní arzenál pro další případné objednávky, navíc ojetý, ale pořád velice slušný mercedes.

	Na jaře 2000, když už sedí na Mírově, mu známí z podsvětí vzkážou, že našli někoho, kdo mu pomůže k útěku. Podplacení dozorci mu pomohou dovnitř propašovat mobilní telefon a diamantovou strunu, od lehčích spoluodsouzených získává vlasce, rukavice a prostěradla na výrobu pomůcek k útěku.

	Komplicové, kteří na něj čekají s vozem, mu předají falešné dokumenty, které nakoupili za pár tisíc korun, a odvezou ho během hodiny do hotelu na cestě do Prahy, do Zlaté hvězdy v Litomyšli.

	Kolem půlnoci Kajínek, už vysprchovaný, vyjde na balkon nad tiché romantické náměstí a vychutnává si první chvíle svobody. Spřádá plány, kam se na pár týdnů ukryje, kdo všechno mu dluží a jak s penězi naloží. „Hlavně zbraň,“ říká si v duchu. „Nejdřív ze všeho si pořídím pár dobrých, spolehlivých zbraní.“

	Když usíná, těší se, jak ho zítra odvezou do Prahy. Tam už se ztratí. Netuší, že ho lidé, kteří pro něj druhý den přijedou, dopraví na odlehlé místo, kde proti němu ze tmy vystoupí několik Rómů.

	Je jaro 1993 a na Plzeňsku působí jako významný policejní agent – tzv. nelegál – jistý muž jménem

	»Zastřelils nám bratrance. To my nevodpouštíme, ty dylino,“ řekne ten, který jako první pozvedne pistoli…

	Kutnohorský. Jeho cílem je odhalovat spojení policistů s organizovaným zločinem. Ale už dávno zjistil, že daleko výhodnější je získané informace využít jinak. Je mistrem her, klamu a intrik a jeho oblíbenou lahůdkou bývá využít ryzí kriminálníky ke kompromitaci vysokých policejních důstojníků, které pak postaví proti sobě do dvou znepřátelených táborů. K dokonalosti dovede později tento model v Olomouci, ale ani v Plzni to není špatné. Policisté se tu propojili s nejrůznějšími podvodníčky a kriminálníky jaksi živelně a samospádem. Kryjí je v mnoha kšeftech a někdy s nimi v nich přímo jedou. Vlasák, Kolář, Žíla a další získávají přes známé na Tachovsku úvěry z bank a protáčejí je v nemovitostech. (Ostatně sám Vlasákův bývalý společník Žíla je později nalezen smrtelně postřelený ve svém bytě v Tachově, přičemž zmizí igelitová taška s osmadvaceti miliony korun, kterou měl u sebe.)  Janda, který je v té době jejich občasný společník, má zase dobré kontakty na hranicí, kde mu za půl milionu propustí kamion s čímkoli. A zároveň má dobré krytí: jako sponzor plzeňské policie a majitel fitnesscentra, kam chodí posilovat leckteří policisté, zná dobře i krajské policejní špičky. A ještě jeden velký obchod tu jede naplno: podřadné drahé kameny z Ruska, které se s tichým souhlasem všech dají nadhodnotit tak šikovně, že na ně podplacení úředníci v bance vydají další úvěry.

	Všechno by mohlo klapat dál, kdyby Janda, který nutně potřebuje peníze na další úplatky za kamiony, nezačal příliš ostře vydírat Vlasáka. A Vlasák zmatkuje; místo aby zaplatil, si myslí, že využije svých kontaktů na policii, takže je najednou připravena akce.

	Už předtím bylo rozhodnuto Jandu usměrnit; proto za ním Kutnohorský začal vysílat svého agenta s krycím názvem Lebeda, aby ho pod návnadou kšeftů vylákal na nějaké odlehlé místo bez bodyguardů. Teď jde ale do tuhého. To tak, aby Jandu nějací pitomí policajti zatkli a on mluvil o všem, co tak krásně jelo! Takže Lebeda dostane příkaz nekompromisně zakročit. Ostatně – o jednu drobnější figurku ve hře míň, nebo víc…

	Kutnohorský nemá ve zvyku dělat špinavou práci, ale řídí se ruským heslem: „Důvěřuj, ale prověřuj!“ Vysocí policejní důstojníci mu sice vyšli vstříc tím, že Jandovo zatčení odložili, Janda navíc přijede neozbrojen, ale kdo ví. Jeho Cikáni jsou nevyzpytatelní…

	Kutnohorský tedy zpovzdálí dohlíží na popravu. Když se Lebedovi zasekne při střelbě zbraň a Vojtěch Pokos utíká, musí vyjít z úkrytu mezi kravinami, obejít auto zezadu a dorazit postřeleného bodyguarda. V poslední chvíli, když už se nad ním sklání, aby ho dorazil, mu bleskne hlavou nápad. Je to přece korunní svědek, třeba se ještě bude hodit, aby někoho označil za vraha. Rozehraných her je tolik… tohle u mě budeš mít jako dluh,“ řekne Kutnohorský a střelí vyděšeného Vojtěcha do hýždě. „Abys věděl, koho pak označit.“

	Kutnohorský správně tuší, že po vraždě budou plzeňské policejní špičky vyplašené na nejvyšší míru. Teď je ten nejlepší čas, aby s nimi začal manipulovat. Některé povýšit, některým – jako třeba Kronďákovi – zařídit, aby nebyli potrestáni, a dalším pomoci jinak.

	Třeba přes právníka jiného západočeského Jandy, který ve sportovní škole sponzoruje syna jednoho z důstojníků… Udržet policejní sbor v Plzni v šachu hrozbou prozrazení nelze ovšem donekonečna. Po dvou třech měsících, když už proběhnou některé důležité transakce a přerozdělení moci, je nutné najít i pachatele.

	Kdo to je? No přece Kajínek! Zapadá do potřebného vzorce naprosto dokonale. Zvlášť když je obklopen takřka výhradně lidmi, které lze za slib beztrestnosti nebo drobných úlev tak dobře ovlivnit.

	Nakonec si oddechnou všichni. I Vojtěch Pokos, kterého pustí z vazby a sleví mu z vydírání. Později mu sice napaří za loupež víc, ale to už ho nebudou potřebovat…

	Když Kajínek později utíká z Mírová, netuší, že ti, co mu pomáhají, jsou ve službách Kutnohorského. Ale blíží se chvíle, kdy Kajínek na útěku bude zase potřeba. Co když někde dojde k nějaké velké brutální vraždě?

	Paní Jandová je pohledná, podnikavá a bohatá žena. Byla by ale i šťastná a ještě bohatší, kdyby její manžel neprotáčel miliony už tak zběsile, že není jasné, nepadne-li i samo fitnesscentrum. Jejich základna a chlouba. „Ten tvůj starej si už myslí, že snad může všechno,“ postěžuje si jí v posteli policista Strnad, s nímž Jandová udržuje potají intimní styk. „Nestačí, že ty jeho Cikáni odtáhli do lesa Costnerovou, svlíkli ji donaha, svázali a zacházeli s ní jak s dobytkem…?“

	„Ta si stěžovat nepude,“ pokrčí rameny Jandová a jde se oblékat. „Má sama máslo na hlavě s těma šutrama, za který vytáhla z banky skoro dvě stě melounů…!“

	„Já vím,“ začne se oblékat i Strnad. „Ale teď už se začal chovat jako gauner i k Vlasákovi – a ten má kamarádíčky mezi policajtama,“ vypočte několik jmen. „Já mám taky kamarádíčky mezi policajtama,“ pousměje se dvojsmyslně Jandová a udá taky několik jmen včetně Strnada.

	„Pro jsi nezmínila Kronďáka?“ zeptá se Strnad poněkud překvapeně.

	„Protože mu nevěřím. Táhne to sice se Stefanem, mockrát mu pomoh‘, ale mám pocit, že to hraje na vobě strany.“

	„Tak se Štefana zbav,“ obejme ji Strnad na rozloučenou. „Ty jsi daleko chytřejší než on, umíš používat jiný svaly. A lip.“

	A když se od sebe odtrhnou, pokračuje: „Teď je mimochodem ideální chvíle. Všichni si budou myslet, že za to může Vlasák.“

	„Ale kdo to udělá?“ protáhne Jandová. Už je nalomená. „Já teda ne,“ zakroutí hlavou rezolutně Strnad a připne si pouzdro s pistolí.

	„Ale máš přece toho příbuznýho. Toho Petra. Ten se neštítí ničeho… „ Sebere ze stolu klíčky od auta a kývne na pozdrav. „Neboj, my už se s klukama postaráme, abychom našli někoho, na koho to pak navlíct. Uprchlejch trestanců je tolik…“

	jí Je léto 1995, možná 1996. V kanceláři šéfa Útvaru pro Ti odhalování organizovaného zločinu se radí několik podšéfů.

	„Fakticky nevím, co s tím budeme dělat,“ kroutí hlavou jeden z nich.

	„Z Plzně nám pořád volaj‘, že chyběj‘ důkazy, že řada věcí nesedí, Ďurči chce odvolat výpověď, nakonec nám zbude jen ten Pokos. Ten to snad nepoloží. Když mu Kajínek zabil bráchu.“

	„Ale my přece víme, že to Kajínek udělal, ne?“ rozčílí se šéf. „Tak v čem je problém?“

	„No přece jak nepoložit našeho agenta v tý skupině, co teď jede v eltéóčkách. Jakmile se před soudem objeví sebemenší náznak toho, co o tom ví, Kajínek okamžitě zavětří, odkud vítr fouká, a dá to vědět svejm známejm z galerky. Kajínek není blbej.“

	„To je ta legenda, co jsme ji k tomu vytvořili, tak děravá?“

	„Děravá není, ale visí na nespolehlivých drbanech. A ty pitomci z Plzně, co to vyšetřovali, se snažili tolik věcí zmanipulovat, aby neprozradili svý napojení, že nesedej‘ ani základní věci na místě činu. Třeba ten magneťák, co ležel u auta. Je to pitomost, sbalil ho ten Kronďák, protože to byl jeho služební. Ale obhajoba si teď myslí, že na něm bylo kdovíco nahraný. A argumentuje tím.“ „Franta má pravdu,“ přidá se další podšéf. „Jeden soudce se už radši sám vyloučil pro podjatost, když viděl, kolik věcí v tom falíruje –, a toho grázla Kajínka nakonec ještě osvo –

	boděj‘.“

	„Co se dá dělat,“ povzdechne si šéf. „Tak já to tomu soudci ňák lidsky vysvětlím. Ke spravedlnosti se dá přece dojít různou cestou, ne?“ zafilozofuje si. „A co když se toho pak chytej‘ novináři?“ ozve se nesměle nejmladší z podšéfů. „Budou poukazovat na všechny ty díry, udělaj‘ z Kajínka oběť policejní zvůle, nakonec eště hrdinu.“

	„Ále, novináři, to jsou blbci,“ mávne rukou šéf. „Co nám maj‘ vůbec do toho kecat? My přece víme, jak to bylo. Teď jde jen o to, jak to prezentovat.“

	„Byl to Mickey Mouse! Přísahám!“ Je červen 1993, krátce po vraždě, a Vojtěch Pokos se div nerozpláče, jak tu leží celý rozbolavěly a zafačovaný. „Pokos! Nedělejte si ze mě srandu!“ Policista Bouberle se celý nafoukne, už to, že Vojtěchovi vyká, ačkoli jsou bývalí spolužáci, je neklamná známka jeho vzteku. „Scházeli jste se přece s ňákým Lebedou – nebo jak se jmenoval?!“

	„To jo,“ přisvědčí plačtivě Pokos. „Ale když jsme tam přijeli, tak tam stál Mickey Mouše. Smál se, dělal pitominky, ale pak začal střílet! Na tu jeho držku americkou nezapomenu do smrti!“

	„Chceš říct, že tam stál chlap v masce Mickeyho Mouše?“

	„Ne! Když už jsem ležel na zemi a on mě chtěl dorazit, chytil jsem ho za ksicht. To nebyla maska. Byl to vopravdickej Mickey Mouše!“

	„Vojto!“ nakloní se teď nad Pokoše pro změnu Bouberle. „To chceš říct svý mámě, svejm strejdům a všem těm vašim cikánskejm bratrancům, že tvýho bráchu zabil Mickey Mouše? Co pak asi udělaj‘? Co myslíš?“

	„Já vim,“ špitne sklesle barový vyhazovač. „Tak vidíš,“ přisvědčí Bouberle spokojeně. „Neboj. My už někoho najdem‘.“

	

	Autoři upozorňují, že epilog je na rozdíl od předchozích kapitol jejich fikcí a nelze jej tudíž se zjištěnou realitou nijak spojovat.
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