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      Rakovina není nevyléčitelná nemoc!
Jak to, že na ni stále umírá každý 3. člověk?
Co se děje v zákulisí zdravotnického průmyslu?
Kdo nám lže – a proč?
Seznamte se s příběhy ubohé závisti, špinavých intrik a zákeřné podlosti v boji proti obětavé statečnosti, hlubokému lidství a úžasnému hrdinství. Boj, který ještě neskončil. Boj, který se vás týká.
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Varování Tato kniha není pro ty, kdo chtějí žít sobecky jenom pro sebe. Není pro ty, kdo se bojí podívat pravdě do očí. Není pro ty, kdo vzdali svůj život a zřekli se touhy po lepším životě. Není pro lidi, kterým je jedno, jak budou žít jejich děti.

Všem těmto lidem může tato kniha vyvolat nával hněvu, který může poškodit jejich zdraví.

Tato kníhaje určena lidem, kteří nejsou spokojeni se současným životem, se současnou politikou, se svým zdravím nebo se zdravotní péčí, chtějí znát pravdu a chtějí udělat něco pro to, aby se to zlepšilo.

 




  „Existuje princip;


  je hrází pro jakékoliv informace,


  odolává všem argumentům


  a úspěšně drží lidi ve věčné ignoranci:


  zavrhnout věc ještě před


  prozkoumáním.”


  Herbert Spencer


   


  1. Komu mám věřit?

„Pravda vítězí” - je nápis na české prezidentské vlajce. Odkaz našich předků.

Drží tu vlajku v ruce lhář, nebo pravdomluvný? Jak to poznám? Jak důležité pro náš život je znát pravdu?

Fakta ukazují jednoznačně, že znalost pravdy je pro nás otázkou zdraví, finanční prosperity a smysluplného a šťastného života. A je otázkou naší svobody, nebo poroby.

Žijeme v informačním věku. Ze všech stran se na nás valí informace. A my často stojíme mezi mlýnskými kameny protichůdných informací a jsme zmateni. Komu věřit? Jak poznám, kdo mluví pravdu, a kdo lže? To je často velmi těžké. Proto dnes, více než kdy dřív, potřebujeme moudrost.

Moudrost nám ukáže pravdu.

Každý člověk touží po smysluplném životě (pokud ne, tak tuto touhu sám pohřbil). Ke smysluplnému životu vede moudrost.

Moudrost, ne chytrost. Chytrý může být každý zločinec. Žádný zločinec však nikdy neprožil smysluplný život. Moudří lidé prožijí smysluplný život vždy. Klíčem k takovému životu je najít své poslání - proč jsem na tomto světě, proč jsem zde.

Moudrost říká, že klíčem k našemu životnímu poslání je hněv. To, co ve mně probouzí největší hněv. Proč?

Protože problém, který mě na této planetě nejvíc štve, to je problém, který tady na Zemi mám za úkol vyřešit. Je to klíč k tomu, co tady mám udělat. Co tady po sobě mám zanechat. Je to také klíč k rozhodnutí, jakou profesi si vybrat (čtete pozorně, studenti?)!

Hněv jsme dostali proto, aby nám dal sílu a energii ten problém vyřešit. Jak to funguje?

Hněv na nespravedlnost vytváří právníky. Hněv na nevzdělanost vytváří učitele. Hněv na nemoc vytváří vědce a doktory. Atd.

Problém dnešního světa je v tom, že lidé nejdou dělat právníky proto, že mají hněv na nespravedlnost, ale aby se měli dobře. Díky tomu jim nejde o to pomáhat utiskovaným lidem, ale jde jim o to „sedřít je z kůže”. Nejde se na ně spolehnout a nejde jim věřit, protože vždy budou na straně toho, kdo dá víc, ne toho, kdo má pravdu a je v právu. Stejně tak mnoho lékařů nejde dělat lékaře proto, že by měli hněv na nemoc, ale aby měli status a měli hodně peněz. Díky tomu jsou 2 postoje k nemocem - a každý má jiné důsledky:




  
    	Nemoc je nepřítel -je třeba ji porazit


    	Nemoc je zdroj peněz -je nutné ji pěstovat

  

Jenom ti, kdo mají hněv na nemoc, mají první postoj. Říkejme jim - jen pro potřeby této kapitoly - doktoři. Těch, kdo mají druhý postoj - říkejme jim pracovně lékaři - však je, žel, mnohem více. A není divu, protože je tento postoj učí dokonce na lékařských školách. Můj kamarád, který studoval v Hradci Králové medicínu, mi vyprávěl, jak je znechucený, protože je učí dívat se na pacienta jako na zdroj peněz.

Lékaři, kteří vidí nemoc jako zdroj peněz, budou vždy nepřátelé doktorů, kteří vidí nemoc jako nepřítele a chtějí ji porazit, protože cítí ohrožený svůj zdroj příjmů.

V této knížce se podíváme, jak vypadají tyto postoje v praxi a důsledky, kam to vede.

Obě skupiny se hlásí k vědeckému přístupu k nemocem. Musíme si tedy ještě ujasnit, co to znamená vědecký postoj a kdo je, a kdo není vědec (a tedy odborník). Školy, stát a média se nám snaží vnutit víru, že vědec je ten, kdo vystudoval školy, má tituly a něco zkoumá. Je to pravda? Ne, to je mýtus.

Vědec je člověk, který pozoruje nějaké jevy, klade si otázky, shromažďuje fakta, sestavuje fakta a hledá souvislosti, nezaujatě hledá odpovědi a hledá důkazy, potvrzující správnost jeho závěrů. Je to člověk, který má pokoru přiznat, že se mýlil a charakter, aby mohl být objektivní. Úkolem vědce je poznávání přírody, přírodních zákonů a zákonitostí. Pravý vědec nehledá svůj prospěch, nýbrž pravdu.

Vzdělání je důležité, protože mu pomáhá více problému rozumět a dělat méně chyb - tedy správné vzdělání. Avšak vůbec není tak důležité, jak si lidé myslí. Některé vzdělání naopak dokonce brání nalézt pravdu, protože vytváří „slepotu”. Proto také existuje tak mnoho objevů, které udělali lidé nevzdělaní v daném oboru nebo lidé bez titulů, kteří se vzdělali samostudiem.

Vzdělání dává jen informace, ale ne moudrost. A nedává žákům vždy fakta, často dává jen hypotézy. Je nutné důsledně rozlišovat mezi fakty a hypotézami.

Hypotéza je jen teorie. Teorie nemá žádnou hodnotu, pokud není podložena důkazy. Fakta jsou vždy podložena důkazy.

Vědecký přístup znamená, že nejprve shromáždím všechna fakta, sestavím je vedle sebe a hledám mezi nimi souvislosti. Pokud si nějaká fakta odporují, musím hledat proč, prověřit je a najít odpověď. A pokud nějaká fakta odporují mým poznatkům, musím prověřit a přehodnotit své poznatky, hledat, kde je chyba.

Vědecký přístup znamená, že nikdy nedám přednost hypotéze před fakty! (Toto si zapamatujte!)

A ještě něco.

Co považujete za důkaz?

Důkaz je, když něco funguje. Když to dává stále dokola stejné výsledky. Nemusím ani rozumět proč to tak funguje, ale pokud to funguje, je to důkaz.

Když někdo sní muchomůrku tygrovanou a zemře, může to znamenat, že houba obsahuje nějakou jedovatou látku. Když ji sní dalších 10 lidí a všichni zemřou, je to již důkaz. Nemusím tomu rozumět, nemusím znát, o jakou látku se jedná. Je dokázaným faktem, že muchomůrka tygrovaná zabíjí.

Avšak totéž platí i pro léčení. Když někdo sní rostlinu a uzdraví se, může to znamenat, že obsahuje látku, která léčí. Když ji sní deset stejně nemocných a všichni se uzdraví, je to důkaz, že daná rostlina léčí. Opět tomu nemusím rozumět, ale je to dokázaný fakt. Tomu se říká experimentální nebo také empirický důkaz.

Co si budete myslet o člověku, který vám řekne: „Ne, muchomůrka tygrovaná nemůže zabíjet. Já to vím, protože to odporuje všem dosavadním hypotézám, které jsme se učili ve škole!”?

Možná by bylo dobré vyzvat ho, aby si z ní udělal smaženici, ne?

Dnes odborníci a vědci argumentují naprosto stejně, pokud jde o léčivé schopnosti bylinek, stravy, vitamínů a vláda nám zakazuje je používat a jíst.

Já tvrdím, že pokud někdo odmítne fakta, protože odporují jeho dosavadnímu vzdělání nebo proto, že jim prostě odmítá věřit, není to ani vědec, ani odborník, ale fanatik. Fanatik nikdy nepřipustí, že by se mohl mýlit. Takový člověk je nebezpečný, a pokud je to lékař, tak dvakrát tolik. Nebo mu jde o něco jiného, než tvrdí.

Před vámi však stojí volba: Komu budu věřit? No, to už nechám na Vás.




  2. Útěk před smrtí do náruče smrti

Je začátek 20. století. Mladého studenta medicíny, Maxe Gersona, opakovaně trápí kruté migrény, které ho vždy na několik dní „vyřadí z provozu”. Jako každý takto postižený by se jich rád zbavil. Při hledání řešení si vzpomněl na svá pozorování z dětství.

Už jako malý chlapec si rád hrál v přírodě a se zaujetím pozoroval dění kolem sebe. Mimo jiné si také všiml, že žížaly, vystavené působení toxinů, se chovaly divně. Ztrácely svoji energii a ploužily se zmateně sem a tam. Viděl na vlastní oči, že je přímý vztah mezi živinami, které žížaly z půdy získávaly a jejich schopnostmi vykonávat svoji „práci”.

Usoudil, že jeho migrény by také mohly souviset s živinami, které přijímal. Rozhodl se, že to vyzkouší. Experimentoval 3 roky a najednou jeho migrény kompletně zmizely. Našel dietu, která mu pomohla.

Jako novopečený mladý lékař nastoupil do praxe, a když si nějaký pacient stěžoval na migrénu, doporučil mu vyzkoušet objevenou dietu. A fungovalo to, protože během 10 let se jeho „migrénová dieta” začala šířit po světě (co nefunguje, by se asi nešířilo, že?).

Jednoho dne se Dr. Gersonovi vrátil jeden pacient na pozorování a upozornil na překvapivou věc: nejenom, že se zbavil migrény, ale spolu s ní zmizela i kožní tuberkulóza! Tato událost změnila směr Maxovy lékařské dráhy. Začal se specializovat na tuberkulózu.

Ohromující zpráva se nedala utajit. Na Maxe se obrátil Dr. Albert Sweitzer s prosbou o pomoc pro Albertovu ženu, která trpěla plicní tuberkulózou. Po absolvování Maxovy diety se uzdravila. Uzdravila se však i jeho dcera z kožní nemoci. Dr. Albert Sweitzer později prohlásil: „V Dr. Max Gersonovi spatřuji jednoho z nejvýznamnějších géniů historie moderní medicíny.” Od té chvíle se začal věhlas Dr. Gersona šířit napříč Evropou.

V r. 1924 se na Maxe obrátil známý plicní specialista Dr. Ferdinand Sauerbruch a nabídl mu provést klinické testy na 450-ti nevyléčitelných pacientech s kožní tuberkulózou. Sám byl skeptický a prohlásil, že pokud se vylepší stav alespoň jednoho pacienta, pak uvěří celému Gersonovu léčebnému postupu. Uzdravilo se jich 446 - 99%!

Jenomže postupně se ukazovalo, že lidem při Gersonově dietě mizí i další zdravotní problémy. To Maxe velmi zaujalo a další logický vývoj vedl v r. 1928 k vyzkoušení diety na léčbu rakoviny.

Experimenty přinášely slibné výsledky, avšak Max musel svoji práci přerušit. Do hry vstoupili nacisté a Hitler se svým protižidovským programem. Max byl Žid žijící v Německu a rozhodl se utéct před nacistickou perzekucí. Se svou rodinou uprchl do Vídně, potom do Francie, odtud do Londýna a z Londýna do USA, kde se v r. 1936 usadil v New Yorku.

Ukázalo se, že se rozhodl správně, protože jeho 7 sourozenců zahynulo při holokaustu.

V New Yorku si Max hned otevřel praxi a pokračoval ve výzkumu léčby rakoviny. Zaznamenal úspěchy, které ohromily tamější medicínskou komunitu.

Může jeho metoda fungovat?

Dr. Max Gerson na základě svých zkušeností a pozorování dospěl k tomu, že všechny nemoci, včetně rakoviny, jsou způsobeny zamořením těla toxiny a chybějící mikrovýživou. Pokud dodáme tělu chybějící potřebné látky a detoxikujeme ho, tělo se samo spraví.1)

Na základě toho byl Max také první, kdo odhalil a zveřejnil nebezpečí kouření pro člověka. To však „neměl dělat”.

Americká lékařská asociace (AMA) v tu dobu propagovala kouření. Tvrdila například, že cigarety stimulují tvorbu trávicích šťáv, a že je dobré kouřit v zájmu dobrého trávení. Většina lékařů kouřila a byli dáváni za vzor lidem.

Avšak důvodem, proč AMA propagovala cigarety, bylo ve skutečnosti něco jiného: v té době hlavní příjmy Americké lékařské asociace plynuly z reklamy od tabákových společností. V roce 1950 to dělalo 9 milionů dolarů ročně a největším přispěvatelem byl Philip Morris.2)

Dr. Max Gerson byl kolegy z AMA obžalován z podvodu a předvolán před senát Spojených států. Tři dny, od 01. do 03. 06.1946, vypovídal spolu s 5-ti svými pacienty vyléčenými z rakoviny před senátem. Jeho svědectví bylo však tak silné a ohromující, že proslulý korespondent NBC Raymond Gram Swin ve svém rozhlasovém vysílání oznámil celým USA, že poprvé v historii byl objeven lék na rakovinu. Reakce veřejnosti byla samozřejmě ohromující. A jak to dopadlo?

O dva týdny později byl Raymond Gram Swin propuštěn z NBC. A Gersonova léčba byla zakázána po celých Spojených státech.3)

Max však nepřestával léčit pacienty s rakovinou. Léčil lidi, které posílali onkologové domů umřít. A shromažďoval při tom dokumentaci pro knihu o léčbě rakoviny.

Díky tomu byl neustále vyšetřován AMA ve snaze zdiskreditovat ho. Byl jimi označen za šarlatána, byl vyobcován z celé lékařské komunity a neustále na něho útočili a obtěžovali ho.

Max pomáhal lidem pomocí speciálně vylisovaných šťáv ze zeleniny a ovoce. Využíval k tomu zařízení navržené vědeckým pracovníkem Dr. Normanem Walkerem. Ve shodě s Maxem Dr. Walker zastával názor, že když našemu tělu poskytneme živé a organické živiny na konzistentní bázi, výsledkem bude nejenom jasné zdraví, ale rovněž dlouhý věk (Zemřel 6. června 1985 ve věku 117 let!)

Součástí Maxovy rakovinové diety bylo vyřazení masa, bílé mouky, cukru a dalších, hlavně průmyslových látek.

Když byl s rukopisem knihy4) téměř hotov, pocítil náhle nevysvětlitelnou slabost a symptomy nemoci. Zahájil samoléčbu a během ní zjistil, že se rukopis ztratil. Při pátrání po rukopisu byla odhalena jeho sekretářka, že předala ukradený rukopis jednomu hanebnému doktorovi.

Vytvoření nového rukopisu trvalo Maxovi celý rok.

Když knihu dopsal, nenašel však v celých USA žádného většího vydavatele, ochotného knihu vydat. Nevěděl, že byl tajně, zcela a navždy odtržen od publikování v USA.

Vzápětí potom se Dr. Gerson opět náhle a nevysvětlitelně cítil silně nemocný. Před tím, než 08.03.1959 zemřel, stihl si udělat testy, které potvrdily, že byl otráven arzenem.

Oficiální prohlášení však znělo, že zemřel na zápal plic.5)

V době své smrti Dr. Max Gerson sledoval přes 1500 pacientů. Archivy o tom uchovala jeho dcera dodnes. Jsou přístupné komukoli, kdo si přeje je zkoumat.

Jeho dcera Charlottě, která se velmi zajímala o práci svého otce, odešla po jeho smrti do Mexika, aby tam v Tiujaně otevřela Gersonovu kliniku, kde bude moci pokračovat v otcově díle.

Gersonova klinika tam funguje dodnes a ošetřila už bezpočet pacientů. Charlottě říká: „My lidi neléčíme. My je naučíme, jak vytvořit v těle správné podmínky k tomu, aby se tělo uzdravilo samo.”

Lidé se tam uzdravují z rakoviny, cukrovky, osteoporózy a z mnoha dalších „nevyléčitelných” chorob. Dveře kliniky jsou otevřené každému. Kdo nevěří, může se na výsledky zajet osobně podívat.

Na jejich webových stránkách zjistíte, že otevřeli pobočku i v Evropě.

Jak je možné, že Americká lékařská asociace - AMA - přistoupila na propagování cigaret?

Proč AMA odmítla důkazy o léčbě rakoviny?

Proč byla zakázána Gersonova terapie po celých USA?

Proč dodnes AMA a všechny další lékařské asociace popírají funkčnost Gersonovy terapie?

Je AMA garantem pravdy a serióznosti ve zdravotnictví?

 




  3. Válka doktorů

Abychom pochopili, co se okolo nás ve zdravotnictví děje, musíme se na vše podívat s určitým nadhledem (jako z letadla), abychom viděli souvislosti, a podívat se i trochu do historie. Nebojte se, budu stručný a věcný. Nejde o podrobnosti -jde o celkový pohled, celkový obraz.

Všichni lidé se dělí na dvě skupiny

Jsou lidé, kteří nepochopí život, dokud si ho nevyzkouší. Potřebují nejprve věci vidět a prožít, potřebují si je osahat, aby jim porozuměli a pochopili je.

A pak jsou lidé, kteří nemohou žít, dokud život nepochopí. Oni potřebují věci pochopit, prozkoumat rozumem, promyslet, a teprve potom se odváží je používat, praktikovat a dělat.

A proto se i lékaři odjakživa dělí na dvě skupiny. Zkušenostní a intelektuální.

První skupina vychází ze zkušeností. Dělají objevy často náhodně, když se jim něco v praxi přihodí. Pozorováním jevů, výsledků a vlastních zkušeností se snaží odhalit zákonitosti, které potom vědecky zkoumají.

Druhá skupina dělá objevy tak, že vše nejprve promyslí, stanoví hypotézy neboli teorie na základě dosavadních vědomostí, potom ty teorie podrobí vědeckému zkoumání (experimentům) a snaží se získat výsledky, které potvrdí (nebo vyvrátí) jejich teorie.

Ani jedna skupina není lepší, než ta druhá, a obě skupiny jsou důležité a potřebné. Problém je v tom, že jim to nikdo neřekl. A tyto dvě skupiny, místo aby spolupracovaly, mezi sebou celé dějiny lidstva soupeří.

Co z toho vzniklo?

Přibližně do roku 1800 byly síly vyrovnané. Obě skupiny se vzájemně napadaly, zesměšňovaly, avšak svět přijímal a uznával oba přístupy.

Zkušenostní (empiričtí) lékaři se orientovali na přírodní medicínu, vycházející ze staletých zkušeností lidstva. Základem pro jejich léčení byla příroda a bylinky, které podrobovali vědeckému zkoumání. Pro ně jsou rozhodujícím důkazem hmatatelné výsledky.

Intelektuální lékaři se orientovali na chemické, syntetické náhražky účinných látek v rostlinách. Rozvíjeli teorie o nemocech a jejich původu a zkoumali pomocí laboratoří a mnoha experimentů jejich pravdivost. Součástí jejich praxe byly pitvy a operace - chirurgie.

V té době se začal rýsovat na panenském území rakovinového výzkumu zlatý důl. Na rakovinu umíral již každý 20tý člověk. Rakovina se stala strašákem lidstva a bylo jasné, že kdo objeví lék na rakovinu, nejenom že se slavně zapíše navždy do dějin, ale také obrovsky zbohatne.

Oba lékařské tábory usilují o prvenství. Kdo zvítězí? Empirická - přírodní medicína, nebo intelektuální - chemická medicína?

V roce 1846 několik intelektuálních lékařů v USA založilo Americkou lékařskou asociaci - AMA, s cílem porazit zkušenostní lékaře. Padesát let však neměla významný vliv ve společnosti. Až…

V r. 1899 se stal jejím šéfem neúspěšný, avšak diktátorský „lékař” Dr. George H. Simmons. Nikdy nestudoval medicínu, lékařský diplom si koupil. Prohlašoval se za specialistu na onemocnění žen (kritici později říkali, že dělal potraty). Měl praxi redaktora týdeníku Nebrasca Farmer a dopisovatele Kansas City Journal.

Simmons dostal nápad, jak proměnit AMA ve výnosný byznys. Využil časopis JÁMA (Journal of the AMA) a vymyslel, že AMA bude udělovat „schvalovací pečeť” na výrobky farmaceutickým společnostem. Avšak pouze těm, které budou do jeho časopisu dávat velké a časté reklamy.

Příjmy AMA začaly prudce stoupat. A nejenom příjmy. Díky časopisu začal stoupat i její vliv. AMA začala diktovat, kolik musejí inzerenti zaplatit, pokud očekávají schválení svých výrobků. Jednání AMA sklidilo kritiku, že se jedná o formu vydírání, nicméně strach z jejího rostoucího vlivu odpůrce umlčel.

Simmons formuluje pravidlo, že lékařská praxe je příliš důležitá, avšak příliš složitá pro laickou veřejnost, aby ji mohla pochopit. Díky tomu se mu podařilo přesvědčit kongres USA, že je v zájmu lidu nutné kontrolovat systém zdravotní péče a lékařskou profesi (je nutné chránit ji před neodborníky!). AMA si tak přivlastnila roli ochránce a dohlížitele nad zdravotní péčí. Tím dal organizaci AMA politický rozměr a také moc určovat, co je a co není správné, kdo má a kdo nemá pravdu a možnost „udělovat lékařské licence”. Od této chvíle vláda nemůže do rozhodnutí AMA mluvit, protože „tomu nerozumí”. AMA si buduje mocenskou pozici „státu ve státě”.

Výrobci přírodních, nepatentovatelných léků nejsou dostatečně ziskoví a nemají dost peněz na drahou inzerci. Simmonsovi je jasné, že skutečný zdroj velkých příjmů může mít jedině z chemických léků.

V r. 1904 Simmons zakládá Radu pro vzdělávání ve zdravotnictví a snaží se nastavit pravidla zdravotnického vzdělávání s vyloučením zkušenostních (empirických) lékařů.

Farmaceutické společnosti pochopily, že toto je klíč k vyřazení konkurence a pohádkovým ziskům a začaly AMA podporovat.

Od r. 1910 si AMA přivlastňuje výhradní nárok na „vědeckou medicínu” a přestože Radu AMA pro vzdělávání ve zdravotnictví nikdy žádný zákonodárný orgán neustanovil, AMA si nárokuje sílu zákona pro svá rozhodnutí.

A Rada pro vzdělávání ve zdravotnictví staví jakoukoli alternativní, empirickou léčbu „mimo zákon” - označuje ji za nezákonnou.6)

A tato „politika” se šíří dál do světa, akceptována vládami států.

V roce 1901, americký multimilionář Andrew Carnegie, prodal J. P. Morganovi své ocelárny v největší finanční transakci století a odešel do finančního důchodu. Začal se věnovat filantropii a věnoval mnoho peněz na rozvoj vědy a lékařského výzkumu. Další peníze daroval J. P. Morgan a John D. Rockefeller, a tím všichni, ať již vědomě či nevědomě, nahráli na smeč AMA a intelektuálním lékařům.7)

AMA se postarala o to, aby tyto peníze zůstaly v nikách intelektuálních lékařů. Jmění Carnegieho, Morgana a Rockefellera financovala rozvoj syntetických léků, operačních postupů a radiačních technologií a umožnilo převzetí kontroly nad vzděláváním v lékařských školách.

Důsledkem je prudký nárůst zisku, vlivu a moci farmaceutických společností a firem vyrábějících zdravotní technologická zařízení. Od této chvíle již nešlo o pravdu, ale o peníze a o moc.

Farmaceutické společnosti (nebo jejich nadace) nabízejí velké finanční částky školám s podmínkou, že jejich zástupci zasednou ve správních radách, aby viděli, zda je s jejich penězi moudře nakládáno. Tak přebírají kontrolu nad vzděláním.

Od tohoto okamžiku v historii budou lékaři vyučováni už jen a pouze farmaceutickým lékům.

John D. Rockefeller Jr. si uvědomuje obrovský ziskový potenciál v léčbě rakoviny a v r. 1913 zakládá American Cancer Society (ACS). Tato organizace začala organizovat veřejné sbírky na výzkum rakoviny a brzy získala také obrovský vliv a moc, protože rozhoduje o tom, kdo peníze ze sbírek dostane, a kdo ne.

Farmaceutické firmy nezůstávají pozadu a skrze nadace investují miliony dolarů do výzkumu a testování léků. Díky tomu mohou ovlivňovat fungování těchto ústavů.

Přes obrovské finanční částky investované do výzkumu rakoviny se však lékařská věda nedopracovala žádného pokroku. Zdokonaluje se chirurgie a ozařování, objevují se nové chemikálie, avšak lék na rakovinu se nalézt nedaří.

Možná proto, že se tato věda již příliš vzdálila přírodě - a tedy životu. Tím i jejich teorie jsou tak vzdálené životu, že jim to brání nalézt řešení.

V r. 1913 Simmons zřizuje „oddělení propagandy”. Najímá Morrise Fishbeina jako redaktora časopisu JÁMA a spouští útočnou kampaň proti veškerým nekonvenčním způsobům léčení. Kódové slovo pro konkurenci je „šarlatánství”.

Dr. Morris Fishbein promoval na Rush Medical School. Poté pracoval 6 měsíců jako sekundář v nemocnici a medicínu nikdy v životě nepraktikoval. Na medicínu se dal proto, že „si všiml moci, kterou měli lékaři” [nekrolog za Fishbeina v The New York Times], jeho osobním motivem tedy bylo získat moc, ne léčit. Nyní ucítil svoji příležitost a zhostil se svého úkolu s plnou vervou. Rychle poznal sílu médií a reklamy a využíval je k útoku na každého, kdo představoval skutečnou nebo domnělou hrozbu pro farmaceutickou medicínu - a tedy pro jeho vliv a příjmy.

V této době neexistovala žádná státní kontrola léčiv. Nezáleželo na tom, zda léky fungovaly, nebo ne, ale na tom, zda je možné je zpeněžit.

Jak to doopravdy fungovalo, demonstruje tento případ:

C. Gildner z Los Angeles uzavřel kontrakt s King’s Laboratories na distribuci produktu s názvem Maelum. King’s Laboratories nato požádaly AMA o schválení produktu. Morris Fishbein v písemné zprávě 27.10.1931 sdělil, že produkt byl odsouhlasen. A již po 2 týdnech, 10.11.1931, Fishbein naznačil Gildnerovi, že je na čase, aby si zakoupil reklamu v celostátním žurnálu JÁMA. Když Gildner odmítl, týden poté, 16.11.1931, Fishbein prostřednictvím Výboru pro potraviny při AMA schválení výrobku s názvem Maelum odvolal.8)

Na seznamech tehdy schválených a zamítnutých produktů od AMA lze nalézt prakticky stejné položky. Jediný rozdíl je v tom, zda jejich výrobci inzerovali, nebo ne, v žurnálu JÁMA.

Co je nejhorší - AMA neváhala takto prodat své razítko i inzerentům, nabízejícím riskantní a nezdravé produkty. Patřili mezi ně i výrobci cigaret.

Fishbein rozšířil svůj mediální vliv tím, že prosadil novinový sloupek AMA do novinového svazu, takže se otiskoval ve více jak 200 novinových titulech. Brzy také dostal místo v týdenním rozhlasovém pořadu. Jeho informace tak zasahovaly miliony Američanů.

Fishbein měl brzy v nikách moc zničit každého lékaře, který by se postavil proti němu. Pečlivě si vedl v AMA seznam šarlatánů. Běda tomu, kdo se na seznam dostal.

Rychle tak začal stoupat počet lékařů, kteří se „dobrovolně” stali členy AMA a platili příspěvky.

Fishbein rozšířil Simmonsovy schvalovací nápady. Vymyslel, že AMA bude opatřovat pečetí také potraviny. Tím získávali další peníze za inzerci od výrobců potravin.

Neúspěšný lékař, bez praxe a znalostí, začal určovat, co je a co není zdravé, napsal mnoho návodů pro zdraví spotřebitelů a začal určovat, jakým směrem se bude ubírat medicína v příštích letech.

A co v té době dělá druhá strana?

Zkušenostní lékaři bojují s nemocemi, politika je nezajímá. Soustředí se na pacienty. Jejich nepřítelem je nemoc. Hledají lék na rakovinu a další nemoci. Člověk, který se věnuje vědeckému zkoumání, nemá čas na mocenské boje, na politikaření a na budování slávy. Možná si dost dobře neuvědomují, jaká mračna se nad medicínou stahují. Někdy je chyba nesledovat, co se kolem děje, a nedělat včas opatření.

No, někteří si všimli. V roce 1922 lékařské sdružení v Illinois varovalo: „AMA je organizací jednoho muže, jemuž je vydána na milost a nemilost celá lékařská profese ve Spojených státech… „The Journal” (JAMA) má pod kontrolou veškeré fondy.”

Nikdo však jejich hlas neslyšel. Vlastně - všichni se báli slyšet jejich hlas. AMA byla v té době již příliš mocná.

V roce 1924 je George H. Simmons nucen odejít z vedení AMA na základě řady skandálů, které vyvrcholily tím, že se na základě falešných údajů pokoušel dostat vlastní manželku do blázince. Než odejde, stihne spálit všechny své osobní složky v AMA.

Uvolněné místo přenechává svému žákovi, Morrisu Fishbeinovi, který se tak stává nejmocnější osobou v medicíně.9)

Najde se někdo, kdo bude mít odvahu postavit se Fishbeinovi a AMA?

Uvidíme. Na scénu začíná vstupovat muž, který se nebojí. Nikoho.

 




  4. Šarlatán, který léčil rakovinu

„Synu, tento bylinný recept je rodinný poklad. Nyní máš v nikách moc uzdravovat nemocné a zachraňovat životy. Slib mi, že si uchováš integritu, nesnížíš se k nečestnosti a zachováš dobré jméno naší rodiny. Slib mi, že tento lék nevyužiješ ke zbohatnutí, ale učiníš ho dostupným pro každého. Slib mi, že budeš léčit lidi bez předsudků a neodmítneš toho, kdo nebude moci zaplatit.”

Sedmnáctiletý Hany Hoxsey stojí u smrtelného lože svého otce a přijímá od něj poslední pokyny do svého života.

„Hany, a dej si pozor na ziskuchtivé a mocné lidi v medicíně. Budou ti závidět a budou proti tobě bojovat!”

Hany slibuje a přebírá od svého otce tajný rodinný recept na léčbu rakoviny.

Tento recept objevil Harryho pradědeček John, chovatel koní a veterinář, jehož kůň dostal rakovinu. Oddělil ho od stáda, aby v klidu umřel. Jeho stav se však stabilizoval a John si všiml, že kůň jedl neobvyklé rostliny, které nebyly běžnou součástí stravy koní. Během roku se kůň uzdravil.

Johna to tak zaujalo, že začal experimentovat s pozorovanými bylinami. Podařilo se mu vytvořit recepturu, se kterou léčil rakovinu u koní s takovým úspěchem, že chovatelé přiváděli svá zvířata ze vzdálenosti až 500 km.

Otec Harryho, také veterinář, vyzkoušel recepturu s úspěchem poprvé na lidech a potom tajně léčil mnoho pacientů.

Osiřelý „neotesaný” Hany, zocelený dvouletou prací zlatokopa, zkouší štěstí jako pojišťovací agent, a nakonec se z něho stává úspěšný texaský podnikatel. Po roce 1920 uvádí na trh svůj přípravek proti rakovině.10)

Okolo roku 1924 jede do Chicaga na setkání s Dr. Fishbeinem, aby prokázal účinnost své léčby. Byl mu umožněn přístup k chicagskému policistovi jménem Thomas Manix, který měl rakovinu v terminální (konečné) fázi. Po použití Harryho přípravků se zcela uzdravil a žil dalších 10 let. To je zdokumentovaný lékařský fakt.

Fishbein a jeho kolegové byli ohromeni a nabídli Harrymu, že od něj odkoupí jeho recepturu. Jejich představa o „dohodě” je, že Hany přenechá Fishbeinovi a AMA veškerá práva, a po 8 let nedostane Hany ani cent. Devátým rokem by pak Hoxsey začal dostávat 10% ze zisků.

Hoxsey je přesto ochotný jim lék dát, ale za podmínky, že lék bude levný, a že nebude odepřen někomu jen proto, že na něj nemá peníze.

AMA tuto podmínku odmítá a požaduje, aby se Hany vzdal všech práv. Kdyby přistoupil na jejich podmínky, neměl by žádnou kontrolu nud tím, zda se dodržuje slib, který otci dal.

Vrací se tedy domů a ve svých 23 letech, v roce 1924, otevírá svoji první rakovinovou kliniku v Taylorville v Illinois. Nad jeho osobou se však začínají stahovat bouřkové mraky.

Fishbein vypovídá Harrymu válku. V žurnálu JÁMA ho označuje za šarlatána a obviňuje ho z nedovolené praxe. Hany nemá lékařské vzdělání a je opakovaně zatýkán. Nenacházejí však zákonný důvod, aby ho udrželi ve vězení. Když ho donutili zavřít nějakou kliniku, otevřel vzápětí jinou v jiném státě.

Ukazuje se, že Hany je pro Fishbeina tvrdý oříšek. Obviňoval ho, že je to podvodník, který vydělává na strachu a zoufalství nemocných. Jenomže Hany není chudý. V Texasu narazil na ropu a stal se velmi bohatý. Mohl žít až do smrti v blahobytu. Dokázal však, že mu nešlo o zbohatnutí na rodinném receptu. Věrný svému slibu, své bohatství investoval do boje za legalizaci svého léku a jeho zpřístupnění nemocným lidem.11)

Okolo roku 1930 vstupuje do hry čtvrtá instituce, aby si zajistila prostor v budoucím „zlatém dolu” rakovinového průmyslu: Memoriál Sloan-Kettering Cancer Center v New Yorku. Ta se brzy stala centrem testování léků pro největší farmaceutické společnosti. V r. 1939 se jejím ředitelem stal Cornelius P. Rhoads, který - podle slov Dr. Virginie Livingston-Wheelerové - „byl rozhodnut diktovat rakovinovou politiku celé zemi” (všimněte si, už nejde o zdraví, ale o politiku!).

Memoriál Sloan-Kettering je těsně svázaná s Rockefellerovou American Cancer Society (ACS).12)

Důležité je vědět, že tyto organizace nejsou neziskové, ale proziskové - tedy jsou vytvořeny za účelem vytváření zisku. To ovlivňuje vše, co dělají.

V r. 1936 otevírá Hany kliniku v Dallasu, která se stala jedním z největších onkologických center na světě. AMA je mu však v patách a musí navíc čelit dalšímu nepříteli. Náměstek místního prokurátora, AI Templeton, pronásleduje Harryho na každém kroku a zatýká ho 100 krát během 2 let. Protože se ale nenašel žádný pacient, který by byl ochoten svědčit proti Harrymu, obvinění vždy padla a Hany byl pokaždé propuštěn na velkou finanční kauci. Příliš mnoho pacientů bylo spokojených s léčbou. Harryho pacienti svědčili pouze o tom, jak je vyléčil.

Soudce byl nucen prohlásit: „Zjistil jsem při mém soudu, že Hoxseyho léčba léčí rakovinu. Deset doktorů zjistilo, že počet vyléčených dosahuje tisíců.”

Jeden ze senátorů USA, Thomas, provedl své vlastní šetření, po kterém prohlásil: „Rakovina je Hoxseyho metodou opravdu léčena. Mohu jen říci: Bůh žehnej, těmto šarlatánům. Dnes léčí rakovinu jenom šarlatáni.”

Jednou se stalo, že bratr prokurátora Templetona, Mike Templeton, dostal rakovinu, kterou konvenční medicína označila za nevyléčitelnou, a poslali ho domů zemřít. Mike se tajně vplížil na Harryho kliniku s prosbou o pomoc. Hany, jak slíbil svému otci, Mike a přijal a Mike se uzdravil.

Al Templeton definitivně uvěřil Harryho léčbě a Harryho laskavý přístup proměnil jeho srdce. Z nesmiřitelného žalobce se stal Harryho vášnivý obhájce.13)

Harry opakovaně vyzývá AMA, FDA, federální vládu a kohokoliv kompetentního, aby přišel na kliniku a vyšetřováním prověřil jeho metody. Prohlašuje, že pokud neprokáže nadevší pochybnost, že jeho léčba je lepší, než ozařování a operace, navždy zavře dveře své kliniky.

Odpovídají mu, že lékaři již ze svého vzdělání ví, že jeho prostředky nemohou mít žádnou účinnost a nemohou léčit.14)

V roce 1937 vznikl v USA Národní institut rakoviny (National Cancer Institute - NCI). Hoxsey se obrátil na ně, aby prověřili jeho léčbu. Když však měl dodat lékařské záznamy, lékaři ze strachu z AMA odmítli dodat nezbytné podklady, a tak Národní institut rakoviny jeho žádost odmítl.

V roce 1938 Fishbein lobbuje ve vládě proti Rooseveltovu plánu zavedení celonárodního zdravotního programu. Dosud byl lékařský výzkum financován ze soukromých fondů a nadací a státní orgány tak byly drženy mimo podnikání v medicíně a neměly nad ním žádnou kontrolu. Byly odkázány na informace z medicínských kruhů. Cílem AMA a zdravotnického lobby bylo udržet státní orgány nadále mimo Jejich podnikání a mít tak možnost dále efektivně likvidovat konkurenci. Jinými slovy - vytvořit a udržet monopol.

Když se pak Harry obrátil na vládu, vláda rozhodla, že vyšetřování by bylo plýtváním veřejných fondů. Harry tedy nabídl, že vše sám zaplatí. Zel, odpovědí mu bylo mlčení, nicméně jeho výzvy, tlumočené skrze některé necenzurované sdělovací prostředky, dostávají Fishbeina pod tlak veřejnosti a on tvrdě útočí zpět.

Harry postupně otevírá další a další rakovinové kliniky. Otevřel jich celkem 17 v 17-ti státech USA.15)

Uprostřed tohoto lítého boje se vynořuje na světlo nový revoluční objev a nová unikátní metoda léčby rakoviny.

A aby toho nebylo málo, ze sousední Kanady pronikají zprávy o dalším bylinném léku na rakovinu.

Najde Harry spojence?

Na kolika frontách zvládne Dr. Fishbein bojovat najednou?

Jak dopadne Harryho válka?

 




  5. Bylinkami na rakovinu?

Providence Hospital, severní Ontario, Kanada, 1922.

Vrchní zdravotní sestra, René M. Caisse, si při ošetřování starší pacientky všímá jejího zjizveného prsu. Ptá se, od čeho to má.

„Před mnoha lety jsem byla s manželem na jeho prospektorské výpravě v divočině severního Ontaria. Moje prso oteklo a stalo se velmi bolestivé. Než jsme opustili tábor, jeden starý indián mi řekl, že mám rakovinu, ale že by to mohl vyléčit. Manžel mě přivezl do Toronta, kde mi lékaři řekli, že mám pokročilou rakovinu a prso se musí hned odstranit.

Měla jsem zkušenost, že jedna z mých přítelkyň na operaci prsu zemřela. Kromě toho jsme neměli na operaci peníze. Rozhodla jsem se tedy raději pro indiánovo řešení, než pro odstranění prsu.

Vrátili jsme se s manželem do tábora a ten starý indián mi ukázal některé byliny a řekl mi, abych pila každý den čaj z těchto bylin. A toto je výsledek.”

Pacientce bylo téměř 80 let a nedošlo k návratu rakoviny.

René se v mysli vybavují reakce lékařů, když se u některého pacienta objevila rakovina: bezradné rozhození rukama, vyjadřující jejich bezmocnost, což bylo stejné, jako rozsudek smrti nad pacientem. Rozhoduje se, že pokud by ona někdy dostala rakovinu, použije tento bylinkový čaj.

Se zaujetím se ptá, o jaké byliny šlo a vše si důkladně zapisuje.

O rok později navštěvuje letitého lékaře v důchodu. Při procházce po zahradě on svou holí náhle nadzvedává nějaký plevel.

„Sestro Caisse,” říká, „kdyby lidé používali tento plevel, bylo by velmi málo rakoviny na světě.” Když vysloví název rostliny, uvědomuje si, že tato bylina je součástí receptu starého indiána.

O pár měsíců později dostává René zprávu, že sestra její matky byla operována v Brockville v Ontariu. Lékaři u ní zjistili rakovinu žaludku se zasaženými játry. Dávají jí nejvýš 6 měsíců života.

Jede za jejím doktorem R. O. Fisherem. Vypráví mu o svém bylinném čaji a žádá o svolení vyzkoušet ho pod jeho dohledem, protože lékařská věda pro ni již nemůže nic udělat.

Ochotně souhlasí.

René s jistými obtížemi získává potřebné byliny a připravuje čaj. Děje se něco neuvěřitelného - rakovina ustupuje a teta se uzdravuje (žila pak ještě 21 let - rakovina se nevrátila).

Dr. Fisher je ohromen. Žádá ji, aby použila svůj čaj u některých jeho dalších beznadějných případů.

O René se dozvídají další lékaři a žádají ji, aby vyzkoušela svůj přípravek i u jejich pacientů, u kterých celá dosavadní lékařská věda selhala. I oni jsou ohromeni výsledky.

Dr. Fisher navrhuje vyzkoušet injekční podání léku. Brzy zjišťují, že nejúčinnější je kombinované podávání - orální plus injekční do místa postižení

Někteří z lékařů se ptají, zda by byla ochotna ošetřit jednoho starého muže, jehož tvář „ujídala” rakovina, a který tak silně krvácel, že byli přesvědčeni, že nemůže žít déle jak 10 dní.

„Neočekáváme zázrak. Avšak pokud vaše léčba dokáže, byť jen trochu, pomoci tomuto muži v této fázi rakoviny, uvěříme a budeme vědět, že jste objevila něco, co celý svět zoufale potřebuje - úspěšný lék na rakovinu.”

Do 24 hodin se zastavuje krvácení a ten muž žije ještě 6 měsíců s jen nepatrnými potížemi.

Pod silným dojmem toho, co viděli na vlastní oči, 27. října 1926 píše 8 lékařů petici přímo na Ministerstvo národního zdraví a sociálních věcí v Ottawě, kde požadují, aby René dostala možnost dělat nezávislý výzkum a prověřit její práci ve velkém.

Odpovědí Ministerstva je vyslání dvou úředních lékařů, aby René Caisseovou zatkli za provádění lékařské péče bez povolení.

Nicméně když tito dva lékaři zjistí, že René pracuje s devíti nejvýznamnějšími lékaři v Torontu a léčbu provádí pouze na jejich žádost a pod jejich dohledem, nemohou ji zatknout.

Po nějaké době René opouští práci zdravotní sestry, aby se mohla naplno věnovat rakovinovým pacientům a úsilí o uznání svého léku. Předkládá další žádosti na ministerstva. Ministr zdravotnictví, Dr. J. A. Faulkner, jí umožňuje pracovat pod podmínkou, že pacienti budou mít písemnou diagnózu rakoviny od svých lékařů a ona nebude účtovat za svoji léčbu nic.

Poskytovala tedy svoji léčbu pacientům zdarma a byla odkázána na dobrovolné příspěvky lidí. Lékaři jí začali posílat pacienty k ní domů.

Čas běží.

Jeden doktor z Bracebridge jménem Alfred Bastedo jí poslal svého pacienta s rakovinou střev. Je tak ohromen výsledky léčby, že jde za městskou radou a přesvědčí ji, aby dali René k dispozici budovu, kterou zabavili kvůli daním, jako kliniku.

A tak René v r. 1934 hrdě otevírá ve svém rodném městě rakovinovou kliniku. Platí symbolický nájem 1 $ měsíčně.

Za pár měsíců je klinika plná a pacienti přicházejí ze všech možných míst. Léčí 300 až 600 pacientů za týden a vše dělá zadarmo.

Protože je zdravotní sestra, a nikoli lékař, chrání se tím, že nikdy nikomu nepodává lék, pokud si nepřinese písemnou diagnózu rakoviny, podepsanou kvalifikovaným lékařem. Podává svou léčbu jedině na základě zjištění lékařů.

Brzy po otevření kliniky onemocněla její matka. Bylo jí 72 let. Místní lékař Dr. Roscoe Graham, známý v mnoha státech, jí diagnostikoval rakovinu. Obrátil se na René a velmi sarkasticky jí řekl:

„Proč něco neuděláte?”

„Kolik jí zbývá života, doktore?”

„Je to otázka několika dní, slečno.”

„Já to zkusím, doktore”, odpověděla René.

Její matka se uzdravila. Zemřela tiše ve věku 90 let, bez bolestí, na únavu srdce.16)

Senzační zprávy se šíří do světa a další lékaři se začínají o její lék zajímat. René je v r. 1937 pozvána na kliniku v Chicagu, aby ukázala léčbu rakoviny pod dohledem jejich lékařů.

Dr. John Wolfer jí začal číst chorobopisy pacientů, vybraných pro léčbu - všechno beznadějné případy nebo v konečné fázi nemoci. René se podívala na chorobopisy a zeptala se: „Kdy chcete, abych začala, doktore?”

V jeho tváři se objevil úžas. Jak později přiznal, očekával, že to vzdá.

Výsledky byly pro skeptické lékaře tak ohromující, že nabídli René, že pro ni otevřou kliniku v nemocnici Passervant v Chicagu.

V témže roce přesvědčuje svými výsledky dalšího skeptického lékaře Dr. Richarda Leonarda, chirurga a koronera z Rochesteru ve státě New York. Prohlásil: „Vytvořila jste úžasný objev. Cítím, že se změní celá teorie léčby rakoviny a možná nakonec skoncujeme s chirurgií, ozařováním a rentgeny při její léčbě.”

Nabídl se zřídit a vybavit nemocnici v Rochesteru, pokud bude mít zájem se tam přestěhovat a pracovat s ním.

Obě nabídky jsou lákavé, avšak René je vlastenecky přesvědčená o tom, že by z jejího léku na nejvíce obávanou nemoc na světě, měla mít prospěch Kanada.

Tyto senzační události neunikly pozornosti AMA (sídlí v Chicagu). Po chvíli se objevuje záhadná skupina dárců a nabízí René milion dolarů za tajný recept. René však odmítá, protože jí nejsou ochotni garantovat, že její lék bude dostupný pro každého, kdo to bude potřebovat.17)

Každé volební období pak jedná s tím, kdo je právě ministrem zdravotnictví pro Ontario, v doprovodu stále rostoucí skupiny uzdravených pacientů a s peticí, která nese stále více jmen - nakonec s 55.000 podpisy, včetně lékařů.

Vše došlo tak daleko, že je parlamentu předložen návrh zákona k legalizaci léčby Essiacem, prosazovaný dokonce dvěma zákonodárci z opozičních politických stran.

Přes slibný vývoj prohrává hlasování o 3 hlasy.

Později vyšlo najevo, že zákon by byl nepochybně schválen, kdyby Kanadská lékařská komora před projednáváním zákona nevyvíjela na zákonodárce tajný nátlak.

Veřejné pobouření vynutilo zřízení Komise pro rakovinu, avšak tato komise pracovala proti René Caisseové.

Její důkazy byly odmítnuté. Posílali na ni doktory s obviněním, že dělá chybné diagnózy. Jenomže ona diagnózy nedělala. Ona léčila lidi, kteří přišli s diagnózou od lékařů.

Nakonec zaútočili na doktory, kteří jí posílali pacienty. Bez diagnóz od lékařů nemohla dál ve své práci pokračovat.

V roce 1942 byla klinika uzavřena.

Trhalo ji srdce, když se musela otočit zády k lidem, kterým lékařská profese nedokázala pomoci, a kteří ji prosili o pomoc. Nakonec se nervově zhroutila.

Dalších pokusů o legalizaci léku se ujali sami pacienti. Jejich tlak byl tak velký, že autority brzy začaly popírat existenci jakéhokoli léku na rakovinu. Lidé však žádali, když pro ně ortodoxní medicína nemá žádné řešení, právo na používání Essiacu.

Odpovědi lékařských autorit však byly vždy stejné, i za cenu toho, že vypadali hloupě. Na jednom přelíčení vystoupila žena a řekla: „Mám rakovinu v celém těle a lékařská věda mi nemůže pomoci, nemá mi už co nabídnout. A vy mi chcete tvrdit, že nemám právo vyzkoušet Essiac?”

A odpověď lékaře?

„…pokud vezmeme Laetril, Essiac,… a tak dále, můžu vám dát dlouhý seznam, máte toho hodně na výběr. Potom, pokud je něco účinného, jak budete vědět, který si vybrat?”

To je důvod k zamítnutí???

Po nějaké době se René zotavila a začala se svojí léčbou znovu - tajně, ve vlastním sklepě. Brzy ji úřady začaly pronásledovat a několikrát ji zatkli.

V r. 1958 ještě jednou svitla naděje, že by mohl být její lék uznán. Dostala pozvánku z USA od kliniky v Massachusetts k vědeckému testování jejího bylinného prostředku. Ředitelem kliniky byl Dr. Charles Brush, který byl dokonce blízkým přítelem prezidenta Kennedyho a zároveň jeho osobním lékařem.

Ujali se testování Essiacu a zjistili, že je netoxický a má účinky na zdraví při léčbě rakoviny. Po tomto zjištění doporučil testování Essiacu v Memoriál Sloan-Kettering s cílem jeho schválení FD A jako možného léku na rakovinu.

Ve Sloan-Ketteringu se však schvalovací proces nevysvětlitelně protahoval a nakonec nikdy nedošel k závěru.

Dnes Sloan-Kettering tvrdí, že neměli možnost zjistit a potvrdit výsledky. A FDA tvrdí, že Essiac je neúčinný a podvrh. Že lidé, které René léčila, vlastně rakovinu nikdy neměli, že se jednalo o chybné diagnózy atd. Ve Wikipedii FDA tvrdí, že Essiac ve větších dávkách zabíjí pokusná zvířata, a že dokonce urychluje růst nádorů…18)

Tvrzení FDA však vyvolává otázky, na které odmítá dát odpověď:




  
    	Jak tedy mohla René uzdravit tisíce pacientů?


    	Je možné, aby si tolik lidí nalhávalo uzdravení?


    	Kdyby se jednalo o chybnou diagnózu - je možné, aby jich byly tisíce od různých lékařů?


    	Jestliže je tolik chybných diagnóz, jak můžeme potom důvěřovat lékařům, když nám oznámí, že máme rakovinu?


    	Jestliže by Essiac urychloval růst nádorů a neléčil, rozkřiklo by se to?


    	Jak dlouho je možné klamat?

  

René se vrátila domů a přes všechno pronásledování pokračovala v léčení pacientů doma, dokud nezemřela.

Fungoval její lék? Rok před její smrtí dorazilo mnoho vyléčených pacientů na její devadesáté narozeniny, aby jí poděkovali za to, co pro ně udělala.

Dala jim celý život. Nemohla dát víc.

Přípravek Essiac na trhu existuje stále - jenom se o něm oficiálně nedozvíte.19)

Vraťme se však do USA, kde na scénu vstupuje nový, revoluční objev…

 




  6. Rakovina, hudba a Fantomas

Zatímco Hany Hoxsey začíná svoji válku s Fishbeinem a AMA, v soukromé laboratoři v San Diegu se v tichosti rodí unikátní objev.

Technický génius, lékař, bakteriolog a optik, Dr. Royal Raymond Rife, pracuje na identifikaci a klasifikaci mikroorganismů, které způsobují nemoci.

Při svých pozorováních mikroskopem si všímá, že mikroorganismy mají elektrickou polaritu - to znamená, že jsou přitahovány ke kladnému, nebo zápornému náboji.

Jak to? No, je to dáno jejich jedinečným chemickým složením.

Když o tom přemýšlí, napadá ho vzrušující myšlenka:

Co se stane, když vystavíme takový organizmus nějaké frekvenci?

Teoreticky by měl být střídavě přitahován na jednu a na druhou stranu. Co to s ním asi udělá, když se takto rozkmitá?

Pořizuje tedy elektronické vybavení a pouští se do pokusů. Trvá to dlouho, ale jednoho dne objeví frekvenci, při které se bakterie konečně rozkmitá. K jeho úžasu se však rozkmitá tak, že ji to úplně roztrhá.20)

Když jsem byl kluk, chodil jsem do hudební školy. Občas se stalo, že v místnosti, kde jsem hrál na klavír, byla kytara. A ta se při určitých tónech rozezvučela. Stalo se to tehdy, když jsem zahrál tón, který měl stejný kmitočet jako kytara. Došlo k vzájemné rezonanci a kytara začala hrát.

Možná jste zažili, že když jste doma zahráli určitý tón, že se vám rozdrnčely nějaké předměty doma - sklenice, skříň, apod.

Na internetu můžete vidět, jak operní pěvkyně začne zpívat stejným tónem, jaký má na stole postavená sklenice. Sklenice se rozezní a po chvíli pukne, jako když ji rozstřelí. Tak přesně totéž se děje s viry a bakteriemi. Při vystavení dostatečně silné frekvenci úplně explodují.

Roy nazval tyto frekvence M.O.R., což je zkratka pro „smrtící frekvence”.

Dalším překvapením je, že každý druh bakterie reaguje na jinou frekvenci.

Roye napadá, že by se takto daly léčit mnohé nemoci.

Jako první si pro pokusy vybírá mikroorganismus, způsobující tuberkulózu. Protože to ještě nikdy nikdo před ním nedělal, musí postupovat způsobem pokus-omyl. Vůbec netuší, jaká frekvence tuto bakterii rozkmitá. Dělá jeden test za druhým.

Když nakonec dosahuje úspěchu, je velmi zmatený. Pod mikroskopem bakterie hynuly, avšak při aplikaci na morčatech nakažených TBC morčata umírala také. Jak to, že se neuzdravila?

Zkoumá všechny vzorky a tkáně, avšak nemůže najít žádnou další bakterii ani cizí látku.

Napadne ho, že na vině je virus, který žije v bakteriích a po roztrhání bakterie se uvolní a napadne morče.21)

Nemůže se však přesvědčit. Brání mu v tom několik problémů:


- nejvýkonnější mikroskopy té doby měly maximální zvětšení 2 500x. S nimi mohl vidět bakterie, ale ne viry. A on potřebuje viry vidět a vidět je živé, aby mohl zjistit, zda i je může zahubit pomocí elektromagnetické frekvence.

- byl tu problém vysokého zvětšení - tzv. Abbeho difrakční limit. Tato teorie říkala, že žádný mikroorganismus menší, než polovina vlnové délky světla, není možné vidět pomocí mikroskopu. (Můžeme si všimnout, že zde opět teorie předchází zkušenost a všichni ji berou jako jasný a nepřekonatelný fakt - limit, za který nelze jít…!) Díky této teorii se nikdo ani nepokoušel o sestrojení lepšího mikroskopu.

- aby mohli vědci bakterie pozorovat, barví je pomocí kyseliny a anilinových barev. Virus takto barvit nejde, protože jediná molekula barvy je větší, než celý virus.



A pak ho napadne něco originálního.

Každý chemický prvek odráží jinou frekvenci barevného spektra světla. Zjednodušeně řečeno - odráží jinou barvu světla, takže vidíme svět v barvách. Protože každý mikroorganismus má jedinečné chemické složení - musí tedy odrážet jinou barvu světla. Co kdyby tedy „obarvil” mikroorganismy pomocí světla?

A protože kromě bakteriologie studoval i optiku v Zeissově firmě na mikroskopy, rozhoduje se zkonstruovat vlastní mikroskop s větším zvětšením a s polarizačním světlem.

V roce 1929 dokončil stavbu polarizačního mikroskopu, který měl zvětšení od 5 000x do 17 000x.

Jak to dokázal?

Zjednodušeně řečeno: v běžném mikroskopu dochází ke zkreslení díky křížení světla a odrazům. Proto není možné větší zvětšení. Roy speciální konstrukcí od sebe světelné vlny oddělil, takže nedochází k jejich křížení ani odrazům. (Podrobnosti a složitosti nechme pro odborníky).22)

Mnoho ortodoxních lékařů a vědců se ještě dnes ušklíbne a tvrdí, že takový mikroskop, jaký měl Rife, není možné sestrojit. Není však nic jednoduššího, než se na něj zajet podívat a vyzkoušet ho. Existuje dodnes.

(Jak mohu důvěřovat odborníkovi, který popírá i to, co může vidět na vlastní oči??? Nebo, který se odmítá jít podívat? Je to ještě odborník, nebo už je to fanatik?)

S novým mikroskopem konečně uviděl virus, uvolněný po zničení bakterie TBC. Po dlouhém hledání pak našel i frekvenci, která virus zneškodnila. Od této chvíle, pokud použil obě frekvence najednou, pokusná zvířata mu již neumírala, ale uzdravila se.

Díky unikátnímu mikroskopu také uviděl něco, co dosavadní lékařská věda popírala - že bakterie a viry mohou být pleomorfní (vícetvaré), tedy, že mohou měnit podobu. Viděl na vlastní oči a zdokumentoval, že se bakterie mohou proměnit ve viry a zpět.

Tento objev znamená, že používání filtrů proti bakteriím nemůže být dostatečně účinné. Pleomorfní bakterie dokážou změnit svoji velikost na velikost virů a filtrem projít.

Roy pak studoval mnoho virů a bakterií a hledal jejich smrtící frekvence. Nicméně, jeho zájem se rychle stočil na rakovinu a na otázku: Nemůže být způsobena nějakým virem? Jak, však takový virus zachytit a uchovat, případně rozmnožit?

Důležitým milníkem v Royových výzkumech bylo setkání s Dr. Arturem I. Kendallem. Dr. Kendall vytvořil nové kultivační prostředí na bázi proteinů, jenž umožňovalo zachytit oddělené (přefiltrované) viry od bakterií. Nazval tuto látku K-Medium. Tvrdil, že v tomto K-Mediu dochází k množení virů.

Nedlouho předtím, v roce 1926, však intelektuální lékař Dr. Thomas Rivers z Rockefellerova institutu autoritativně prohlásil, že „virus potřebuje k reprodukci živou tkáň”.

Problém je, že K-Medium není živá tkáň. Kdo má tedy pravdu?

Díky Rifeho mikroskopu bylo možné během jednoho roku prokázat nadevší pochybnost, že kultivace virů na neživém, sterilním médiu je možná.

Jestliže se viry mohou množit i mimo živou tkáň, má tento objev dalekosáhlé důsledky v boji proti chorobám a v pochopení šíření chorob!

Rivers však odmítl důkazy a na schůzi Asociace amerických lékařů v r. 1932 v Baltimore nazval veřejně a se zuřivou zaníceností Dr. Kendalla lhářem.23) Díky Riversovu vlivu pak bylo jeho nepodložené tvrzení, že se virus nemůže množit mimo buňku, vyučováno na zdravotních školách a věří tomu mnoho lékařů dodnes.

Já mám doma moderní encyklopedii, kde se ještě dnes přesně toto tvrdí. A toto tvrzení najdete i ve Wikipedii.

Díky K-Mediu a svému mikroskopu měl Roy Rife tedy konečně možnost zahájit svůj výzkum rakoviny.

Ten dlouhý příběh zkrátíme. V roce 1932 Roy izoluje do té doby neviditelného škůdce - virus, kterého nazval „virus BX”, jako původce rakoviny. Jak může vědět, že způsobuje rakovinu? Díky zkušenostem, díky výsledkům.

Vyvolal s virem BX rakovinu ve stovkách zvířat. Přesně 41-krát.

Virus BX je velmi pohyblivý. Měří jen dvacetinu mikronu. A do těla oběti se dostává jen v určité formě.

Rife prokázal 4 formy rakovinotvorného mikroorganismu:


1) BX - způsobuje karcinom

2) BY - větší než BX, způsobuje sarkom

3) Monokoková forma - v krevních monocytech

4) Plísně Crytomyces pleomorphia - morfologicky (anatomicky) identické jako u hub a orchidejí.



A co je šokující:

„Každá z těchto forem se může během 36 hodin opět proměnit na BX a vyvolat u pokusného zvířete tumor.”

Když Roy vzal rok podřimující zásobní kulturu plísně Crytomyces pleomorphis a vložil ji do jejího přirozeného prostředí na bázi chřestu - za 36 hodin tam nebyla žádná plíseň, žádný monokokový organismus, ale jen virus BX! Virus, který je možné separovat z bakterie coli!

A bakterie coli se běžně vyskytuje v místech nádorů i v těle, a nikdo ji při laboratorních analýzách nevěnuje pozornost.24)

To, co je důležité dnes pro nás - co nám může pomoci vyhnout se rakovině, je toto:


1) Rakovinový virus mění svoji formu podle prostředí, ve kterém se pohybuje. Jinými slovy - tím, co jíme, vytváříme prostředí, které určí, na jakou formu se virus promění!

2) Samotné bakterie a viry nevyvolávají onemocnění. Onemocnění vyvolávají chemické složky, vylučované těmito mikroorganismy. A tyto chemické složky působí pouze na nevyvážený metabolismus v lidském těle. Jinými slovy - pokud jíme správné a plnohodnotné jídlo (jak píšu v knize „Nespěchejte do rakve”), naše tělo není náchylné k žádnému onemocnění!



Roy při svých výzkumech odhalil, že přirozenou příčinou vzniku rakoviny je vepřové maso a houby, protože v nich se rakovinové viry rády množí.

Když Roy objevil virus, dalším krokem bylo najít způsob, jak ho zničit. Zkoušel to opět svými frekvenčními přístroji a povedlo se. Našel M.O.R. frekvenci viru BX. Nyní bylo nutné vše laboratorně prověřit, přinést důkazy. Vyvolat s virem rakovinu, a potom ji vyléčit. Tento cyklus, vedoucí od viru k rakovině a zpět ke zdraví, vykonal 411 krát.25)

V roce 1934 byl Roy Rife připraven použít novou metodu i u lidí.

Bude tato metoda u lidí fungovat?

Jak přijme novou metodu svět intelektuálních lékařů?

Jak zareaguje Morris Fishbein?

Co udělá AMA?

Spojí Roy Rife a Harry Hoxsey své síly?

 




  7. Dobro a zlo nejsou relativní

Dnešní lékařská věda má k dispozici elektronový mikroskop, který má mnohem větší zvětšení, než mikroskop Rifeho. Jak to, že nepotvrdila, nebo nevyvrátila Rifeho objevy?

Problém elektronového mikroskopu je v tom, že ten všechny živé organizmy zabije. Zbudou po nich jenom ostatky. Mohu zkoumat pouze jejich „mrtvá tělíčka”. Nelze tedy zkoumat jejich chování, nejde vidět, co s nimi dělají frekvence, nelze pozorovat, zda jsou pleomorfní atd.

V r. 1934 navrhuje Dr. Millbank Johnson, obeznámený s Rifeho pracemi, aby vyzkoušeli léčivé frekvence na pacientech v posledním stádiu rakoviny.

Dr. Roy Rife trvá na tom, aby Dr. Johnson shromáždil komisi 6-ti předních amerických kapacit, za jejichž přítomnosti se budou klinické zkoušky dělat. Dr. Johnson je všeobecně uznávaný lékař, velmi významný v lékařské komunitě a nejvýznamnější v Los Angeles, navíc velmi bohatý, a tak pro něj není problém tento požadavek splnit.

Tato komise zahrnovala:




  
    	Dr. Arthura I. Kendalla, ředitele Severozápadní lékařské fakulty.


    	Dr. Alvina G. Foorda, prezidenta amerického svazu patologů.


    	Dr. Whalena Morrisona, hlavního lékaře železnice Santa Fe.


    	Dr. George C. Fishera z dětské nemocnice v New Yorku.


    	Dr. George C. Docka z Pasadeny


    	Dr. Zitea, profesora patologie na Chicago University

  

Dr. Johnson také zařídil, aby komisi sponzorovala Jihokalifornská universita, a tak byl přítomen i Dr. Rufus B. Von Klein Schmidt, rektor University of Southern California.

Přítomni byli rovněž Dr. Couche, Dr. Carl Meyer, Ph.D., ředitel Oddělení pro bakteriologický výzkum při Hooper Foundation v San Francisku a Dr. Kopps z Metabolic Clinic v La Jolla.

Nyní byli připraveni zjistit, zda Rifeho přístroj bude fungovat na lidské pacienty s rakovinou v posledním stádiu a tedy s nulovými vyhlídkami.

Klinické testy trvaly 70 dní a byly prováděny na 16-ti pacientech. Po 70-ti dnech komise prohlásila 14 ze 16ti pacientů za zcela vyléčené. Dva nebyli zotaveni úplně, nicméně Dr. Johnson doporučil, ať je jejich léčba dokončena.

Za dalších 60 dní - již mimo klinické testy - se i tito pacienti také zcela uzdravili.26)

Tato zpráva se rychle rozkřikla a mnoho lékařů chtělo vědět vše o výsledku léčby. Byly provedeny další klinické testy v letech 1935, 1936, 1937 a i později.

V této době bojovala tato vědecká skupina s nedostatkem finančních prostředků. Svět byl zasažený hospodářskou krizí, podnikatelé krachovali a vědecký výzkum byl odkázán na peníze z bohatých nadací, zřízených A. Carnegiem, J.P. Morganem a J.D. Rockefellerem. Tyto nadace tak převzaly kontrolu nad celým výzkumem a nad dalším vývojem zdravotního průmyslu.

Díky vlivu Dr. Riverse z Rocekfellerova institutu, teoretického oponenta Dr. Kendalla, se týmu okolo R. Rifeho nikdy nepodařilo získat granty od žádné nadace pro výzkum rakoviny.

Rada lékařů však chtěla přístroje mít, a tak vznikla společnost Beam Ray, jejímž posláním bylo vyrábět frekvenční přístroje a dostat je do světa. Beam Ray založilo několik Royových přátel s podnikatelem Hutchinsonem a konstruktérem Hoylandem.

Jeden přístroj zakoupil Dr. Richard T. Hamer, primář v sanatoriu v Paradise Valey. Jeho nadřízení byli ohromeni, co vše dokázal vyléčit. Když však začal léčit všechny chronické pacienty, jejich doktory to naštvalo. Přestali k nim do sanatoria posílat pacienty a nadřízení mu nařídili přístroj odstranit.

Tak si s jedním asistentem otevřel praxi v National City. Výsledky uváděly všechny v úžas a brzy ošetřoval 40 pacientů denně. Sláva přístroje se šířila.

Jednou přijel za Dr. Hamerem s rakovinou 821etý muž až Chicaga. Zhoubný nádor měl rozlezlý po tváři a krku jako jednu krvavou masu. Bylo na něm vidět, že musí hodně trpět. Po půlroční léčbě zbyla jen malá, černá, odlupující se skvrna na tváři. Domů se vrátil plný radosti a života. Jako by to byl někdo úplně jiný.

Taková věc však nikomu nemohla uniknout a to mělo za následek, že se o tom doslechl Morris Fishbein. Pozval si toho muže, byl na něj milý a vyptával se ho, jak se uzdravil. Muž nejprve nechtěl nic říct, a tak Fishbein změnil taktiku. Říkal mu, že bude muset zaplatit za léčbu původnímu tvůrci přístroje apod. Nakonec se dozvěděl, co chtěl - že byl léčen v ordinaci Dr. Hamera v Los Angeles. Okamžitě rozpoznal výdělečný potenciál přístroje a toužil se podílet na ocenění a slávě, kterou jeho uvedení na trh přinese.27)

Vydal se hned do Los Angeles. Vedl jednání s Beam Ray a chtěl společnost koupit. To majitelé Beam Ray odmítli. Zkoušel to ještě několikrát přes svoje agenty, ale stále neúspěšně.

Fishbenovi agenti navštívili s nabídkou i Dr. Rifea. Rife byl ochoten se domluvit, protože toužil, aby výsledky jeho práce sloužily světu. Jejich nabídka však byla uzurpátorská. Chtěli jeho celoživotní práci, avšak chtěli sklidit nejenom zisky, ale i objevitelskou slávu. Chtěli od něj všechno, aniž by od nich něco dostal.

Když to nešlo po dobrém, Fishbein se rozhodl, že Beam Ray získá po zlém.

Snažil se najít někoho, kdo by byl s Beam Ray ve sporu. Nakonec zjistil, že konstruktér společnosti Hoyland je nespokojený a cítí se nedoceněný. Dali mu úplatek 10 000 dolarů, aby jim pomohl převzít kontrolu nad společností. Dostal k dispozici význačného právníka Aarona Sapiro (placeného z AMA) a Hoyland pak žaloval společnost, že nedostává svým finančním závazkům. Cílem bylo, aby byla dozorčí rada rozpuštěna a kontrola společnosti připadla Hoylandovi.

Soudní proces začal 12. 6. 1939 a trval více jak rok. Jako svědek byl předvoláván k soudu i Dr. Rife. Právník Sapiro se na něho útočně vrhal způsobem, jaký nikdy od nikoho nezažil. Roy byl celou duší vědec, skromný, tichý a nesnášející konflikty. Nebyl ani obchodník, ani bojovník. Byl to vědec. Nedokázal unést stres z procesu a právník Sapiro ho nakonec dohnal k alkoholismu.

Během procesu Fishbein pomocí AMA spustil jinou kampaň. Zaútočil na Rifeho práci a navštívil všechny lékaře, kteří používali Rifeho přístroje. Nařídil jim, že je musí okamžitě přestat používat. Pokud je budou dále používat, AMA je vyloučí, odebere jim lékařskou licenci a bude je popotahovat.

Téměř všichni lékaři přístroje vrátili, a to položilo Beam Ray na lopatky.

Přesto během soudu vyšla najevo pravda. Soudce Kelly prohlédl všechny lži, včetně role AMA a jejího úsilí o převzetí Beam Ray. Společnost Beam Ray soud vyhrála na celé čáře.

Po skončení soudu soudce Kelly nabídl, že s těmi lidmi bude bojovat. Nabídl, že nedopustí, aby jim to prošlo. Chtěl se pustit do AMA. Chtěl proti nim vést soud.

Ale Beam Ray byla na mizině. Soudní náklady a Fishbeinova taktika majitele ožebračily.

Morris Fishbein prohrál, ale přesto dosáhl svého cíle. Když se nemohl Royovy technologie zmocnit, tak ji zničil. A v tomto nenávistném úsilí pokračoval i po prohraném soudu. AMA prohlásila Rifeho přístroje za podvod.

Po ukončení soudního procesu se Roy vrátil ke svým výzkumům. Avšak od této chvíle již nikdy neměl takovou podporu, jako dříve. Lékaři se od něj odvrátili ze strachu z AMA. V r. 1940 zemřela bohatá paní Bridgesová, která ho finančně podporovala. Od nadací pro výzkum rakoviny peníze nikdy nedostal.

Jedním z posledních, kdo zůstal Royovi věrný, byl vlivný Dr. Millbank Johnson. Ten dál bojoval za uznání Rifeho práce. Fishbein neměl odvahu pustit se s ním do otevřeného boje. V r. 1944 však Dr. Johnson náhle podivně zemřel. Jeho smrt byla záhadou a na počátku 60-tých let zkoumali jeho nemocniční záznamy dva federální komisaři. Ti dospěli k závěru, že byl pravděpodobně otráven.

Dva týdny po Johnsonově smrti navštívili agenti AMA všechny zbývající doktory, kteří ještě používali Rifeho přístroje a řekli jim, že už je nemohou používat. Nedovolili jim ani dokončit léčbu stávajících pacientů. Nařídili jim používat místo přístrojů antibiotika.28)

Po Johnsonově smrti záhadně zmizely i všechny záznamy Komise, která se účastnila klinických zkoušek léčby rakoviny Rifeho frekvenčním přístrojem.

V r. 1947 Dr. Rife uzavřel svoji laboratoř a odešel do důchodu.29)

Smutnou ironií je, že kdyby se Fishbeinovi podařilo skrze Hoylanda získat Beam Ray a frekvenční přístroj R. Rifeho, byl by tento přístroj dnes v každé ordinaci.

Učiní někdo konec Fishbeinovu řádění?

 




  8. Když se léčba stává zločinem

„Proč nezajedeš dolů do Texasu? Ten zatracený spor šarlatána Hoxseyho s Fishbeinem se už příliš rozrůstá. Zajeď do Texasu. Podíváš se na to, napíšeš o něm pár článků a tím se to celé ukončí.”

Je rok 1939 a šéf magazínu Esquire vysílá jednoho ze svých nejlepších redaktorů, Jamese Wakefield Burkeho na cestu. Burke plánuje zůstat tam jeden den, získat své informace a vrátit se.

Když však dorazí na kliniku v Dallasu, je uchvácen tím, co vidí a zůstává tam 6 týdnů. Obdivuje, jaký má Hany vztah k pacientům. Hany dává své ruce na ramena pacientů a říká: „Tihle doktoři vás rozřezávají. Nenechám ty zlosyny, aby vás zahubili! Budete žít!”

Každý den Hany vyzvedává Burkeho a bere ho na kliniku, aby mohl sledovat léčbu. Hany léčí a Burke sleduje, jak se pacientům daří lépe.

Součástí léčby na klinice je dieta, která zahrnuje vyloučení vepřového masa, bělené bílé mouky, alkoholu, cukni, limonád a přebytečné soli.

Podporují humor, dobrou náladu a pozitivní postoj.

Pod dojmem viděného píše Burke článek, který nazval „Šarlatán který vyléčil rakovinu” a posílá ho šéfovi do redakce. Jenomže oni článek neotiskli. Nikdy nevyšel - zůstalo jen osobní svědectví Jamese Burkeho.

Po 2. světové válce James Burke nabízí své služby Hoxseyovi jako tiskový mluvčí.

Někdy v této době odhaluje Dr. Gerson, jehož příběh je v první kapitole, že kouření škodí zdraví a Fishbein, který velmi dobře profituje z propagování kouření cigaret, na něj zaútočí skrze AMA a zničí Gersona i jeho léčbu rakoviny.

Nyní se však opět plně soustředí na Hany Hoxseye a jeho rakovinoví kliniky, které ohrožují jeho příjmy od farmaceutických společností.

Všechny lékařské instituce stále zpochybňují Harryho procedury, jsou stále negativní a odmítavé a jsou publikovány ve všech médiích napříč Amerikou.

To, co však média odmítají otisknout, je, že řada nezávislých lékařů, nezávislých na AMA nebo lékařských institucích, provedla nezávislá, vlastní odborná šetření a dospěla k závěru, že Hoxseyova léčba je účinnější, než všechny dosud známé konvenční metody a je úplně bez škodlivých vedlejších účinků. Odmítají také zveřejnit množství vyléčených pacientů.30)

Hany stále opakovaně vyzývá kompetentní orgány, aby přišly na kliniku a prověřily jeho metody.

Tato mediální válka vyvrcholila v r. 1949, kdy Fishbein zaútočil na Harryho napadením jeho charakteru v článku „Krvavé peníze”. Nenávistný článek plný vražedné žluči, jakou Fishbein donekonečna chrlil přes magazín JÁMA v minulých letech, vyšel v Hearstových novinách Sunday Magazíne, které měly 20 milionů čtenářů.

Jenomže tímto článkem zašel Fishbein už příliš daleko. Hoxsey zažaloval Dr. Fishbeina a Hearstovo novinové impérium za lež a urážku. Vypadalo to, že nemá šanci. Nejznámější šarlatán v zemi čelil těm nejvýznamnějším z americké medicíny.

Hoxsey vkráčel do soudní síně skrz 50 pacientů vyléčených z nádorového onemocnění a předložil svědectví mnoha svědků. Tentokrát Hoxsey zaútočil přímo a uvedl konkrétní jména. A překvapivě vyhrál. Rozhodnutí soudu bylo, že Hearst a Fishbein jsou vinni urážkou na cti.

Tak se stal Hoxsey prvním, kdo vyhrál proti Fishbeinovi a AMA. Myla to 25 roků trvající válka.

Soud mu určil odškodné ve výši 2 dolary s odůvodněním, že Hoxsey neutrpěl žádnou finanční škodu, protože válka s AMA podpořila známost jeho léčby a prodej jeho produktu.

Avšak důležitější než peníze byla hanba, která padla na Fishbeina. Soud totiž udělal další šokující odhalení. Vyšetřování ukázalo, že Fishbein propadl z anatomie na vysoké škole, a že nikdy neprovozoval lékařství!

Fishbein také před soudem přiznal, že Hoxseyova údajně „brutální pasta” ve skutečnosti léčí zevní rakovinu - a to po létech propagandismu, že tato mast je neúčinná a nebezpečná.

Soud také potvrdil, že Fishbein a AMA se dopustili antimonopolních přestupků a konspirace zamezování obchodu.

Následná publicita vyvolala pobouření veřejnosti a AMA obětovala Fishbeina. Musel v r. 1950 rezignovat ze svého postu v AMA.

Zajímavé je, že krátce po tom, co byl Fishbein nucen opustit svou pozici v AMA, žurnál JÁMA poprvé publikuje výsledky výzkumu o škodlivosti tabáku. Chirurg Evarts Graham z Washingtonovy university ve St. Louis zjistil, že 96,5% pacientů s rakovinou plic byli kuřáci. Krátce na to AMA stáhla svoji „schvalovací pečeť” pro cigarety Philip Morris.31)

A Fishbein? Ten se stal nejlépe placeným poradcem jedné z velkých tabákových společností. Napsal vlastní životopis, který je plný egoistických vzpomínek na setkání s proslulými lidmi.

A kde je Harryho přípravek a jeho kliniky dnes?

AMA již nemohla vystupovat proti Hoxseymu tak otevřeně a Hany zarytě lobboval za slyšení před kongresem a uznání svého léku. Jenomže v povědomí vlády už bylo pevně zakořeněné Simmonsovo pravidlo, že „lékařské otázky jsou příliš složité a rozumí jim jenom vzdělaný lékař”. A protože v tu dobu již dávno měla AMA na vzdělání lékařů monopol, vláda se ptá AMA, zda Hoxseyův lék účinkuje. Pokud má být ustavena porota, obrací se kongres na AMA, aby porotu sestavil. Může být potom záporné stanovisko poroty překvapením?

Důvodem pro odmítnutí dalšího prověřování léku byl argument AMA, že nechtějí dávat lidem falešnou naději.

Hoxsey v r. 1957 odpovídá natočením dokumentárního filmu „Nemusíte zemřít”, aby bylo jeho hlas vidět a aby šířil osvětu i mezi doktory. Film končí výzvou k ukončení plýtvání peněz na válku a prověření jeho metod přímo na jeho klinice.32)

Když Hoxsey zvýšil tlak na zdravotnická zařízení, bylo jisté, že přijde odpor. Tentokrát AMA přichází na další taktiku, jak donutit druhé plnit jejich rozkazy. Ukrývá se za záda státního orgánu - FDA.

FD A je v této době již také pod tichou kontrolou chemicko-farmaceutického kartelu a hájí jeho zájmy.

FDA zasahuje tvrdě, její úředníci chodí k lidem domů a zabavují jim Jejich lék. Říkají jim, že se léčí špatně. Když to nepomáhá, rozhodují se pro nevídanou akci. Nechají vytisknout plakát, který nařídí vyvěsit na poštách v celé zemi. Na letáku je tento text:

Varování před Hoxseyovou rakovinovou léčbou

Trpící rakovinou, jejich rodiny, lékaři a všichni zúčastnění ohledně léčení rakovinových pacientů, jsou tímto informováni a varováni, že tzv. Hoxseyho léčba pro vnitřní rakovinu byla shledána jako bezcenná dvěma federálními soudy.

Výdaje za Hoxseyovu léčbu stojící $400, plus $60 dalších nákladů, budou léčbou znehodnoceny. Jeho přípravek je složený v podstatě z obyčejných drog, které jsou pro léčení rakoviny bezcenné.

FDA provedla důkladné vyšetřování Hoxseyovy léčby a případů lidí, kteří tvrdí, že byli uzdraveni. Nebylo potvrzeno ani jediné uzdravení vnitřní rakoviny touto léčbou.

Postižení rakovinou jsou varováni, nenechte se oklamat falešnými sliby, že Hoxseyova léčba rakoviny vyléčí nebo zmírní toto onemocnění.

Rakovina může být vyléčena pouze operací nebo ozařováním.

Úmrtí kvůli rakovině je nevyhnutelné, pokud pacient zanedbá obdržení správné lékařské léčby kvůli přivábení bezbolestným lékem „bez použití operace, rentgenu nebo ozařování”, jak prohlašuje Hoxsey.33)

[Všiměte si, že se zde ještě nemluví o chemoterapii -je to důležité.]

Hoxsey prohlásí, že mu je jedno, zda ho koupají v krvi, že má na srdci pouze jedno - lidské utrpení.

A tak FDA v r. 1960 nakráčela ve stejný den do všech 17-ti Harryho klinik a zavřela je. A Hoxsey už nemohl mít a neměl dostatek peněz na to, aby se bránil u soudu stát po státu. Byl poražen a musel ustoupit.

Brzy se však vzpamatoval a přišel s novým plánem. Postavil novou kliniku v Tiajuaně v Mexiku a vymazal z názvu své jméno, protože by mohlo opět přitáhnout pozornost jeho nepřátel. Nazval ji Bio-Medical-Center. Do vedení dal svoji dosavadní vrchní sestru Mildred Nelsonovou a sám zůstal v Dallasu, aby se věnoval svému obchodu s ropou.

Tato klinika funguje v Mexiku dodnes.

Proč se FDA chová jako inkvizice ve středověku?

Kolik vlastně bylo objevených léků na rakovinu?

Jak na tom jsou jiné země?

Co lékaři v jiných zemích?

 




  9. Nejsilnější a nejničivější droga na světě

Nejsilnější a nejnebezpečnější drogou na světě není LSD nebo Heroin. Nejsilnější a nejnebezpečnější drogou je moc. Touha po moci.

Kdo propadne drogám, je ochoten dělat věci, které by jinak nikdy nedělal. Ženy za drogu prodají své tělo, muži svou duši a všichni svůj charakter, svoji osobnost a svoji svobodu.

Touha po moci však jde mnohem dál. Kdo této touze propadne, je ochoten provést cokoli a obětovat kohokoli. Neexistuje zvěrstvo, které by takový člověk nebyl ochoten udělat.

Touha po moci stojí za vším lidským utrpením. Je zodpovědná za téměř všechny války, za všechen útisk, za všechnu bídu.

Touha po moci udělala i z lékařské vědy politickou záležitost a zformovala podobu AMA, celého zdravotnictví, výzkumných vědeckých ústavů, kontrolních orgánů včetně proslulé FDA - a to nejenom v Americe, ale po celém světě se „západní civilizací“.

Simmons a Fishbein zformovali podobu AMA do mocenské organizace, která se dostala mimo jakoukoli kontrolu státu. Díky vytvoření vlastního, tajuplného světa s vlastním jazykem (latina), vytvořili v „laicích” pocit výlučnosti. Pokud stát požaduje nějakou kontrolu, komise je sestavena vždy jen z jejich řad. Nikdo jiný tomu přece nerozumí.

Kdo jiný, než lékaři a odborníci vystudovaní na lékařských a farmaceutických fakultách, by mohl dělat úředníky v americkém úřadu pro kontrolu potravin a léků - známé FDA? Kdo jiný by tomu rozuměl?

A kdo jiný může naučit na školách rozumět používání léků než ti, kdo je vyrábějí? Kdo jiný tomu může rozumět, než farmakologické firmy?

Kdo určuje, jaké školy mají oprávnění učit zdravovědu, a jaké ne? No přece AMA.

A kdo potom schvaluje léky a dovoluje jejich prodej? Kdo zakazuje používání potravin nebo vitamínů? No přece FDA. A kruh se uzavírá. FDA je sice státní orgán, avšak mimo jakoukoli možnost kontroly, stejně jako AMA.

Máme zde mocenské uskupení, které si ve skutečnosti může dělat, co chce a neexistuje možnost kohokoli hnát k zodpovědnosti, pokud neudělá fatální, tedy veřejnou chybu. A to je velmi nebezpečné.

Jakmile člověk, bažící po moci, jednou moc získal, nechce si jí vzdát za žádnou cenu. Zlikviduje bez milosti každého a všechno, co by ho mohlo ohrožovat.

Je možné se potom divit, že když budete číst o příbězích z této knížky V podání „druhé strany”, zeje všechno popíráno?

Když jsem četl povídání obou stran k jednotlivým případům, byl jsem zpočátku zmaten. A to je cílem. Protože, když jsme učeni „věřit i odborníkům”, tak se nakonec většina lidí přidá na stranu „odborníků”.

Copak mohu věřit někomu, kdo byl vyloučen z lékařského prostředí, komu byla odebrána licence a kdo skončil jako alkoholik?

Avšak počkejte chvilku.

Casanova jednou řekl: „Jestliže nenajdeš správnou odpověď, zkus najit správnou otázku.”

Ptám se tedy jinak. Je možné věřit někomu, kdo má absolutní moc a není žádným způsobem kontrolovatelný? Je možné věřit někomu, i kdo ovládá média a může dělat cenzuru toho, co se otiskne? Je možné věřit někomu, kdo odmítá prověřit své závěry, když se objeví nová fakta? Je možné věřit někomu, kdo odmítá diskuzi s oponenty? Je možné věřit někomu, kdo měří dvojím metrem? Je možné věřit někomu, komu jde o moc a vládu nad druhými? Je možné věřit někomu, kdo popírá zkušenosti lidí?

já nemohu věřit jejich tvrzení, když mám opačné zkušenosti, než oni tvrdí. Když jsem zažil na sobě a viděl na druhých uzdravení z nemocí, které jsou podle jejich tvrzení nevyléčitelné.

Droga v akci

Politická nespolehlivost odsoudila vynikajícího chirurga Dr. Karla Fortýna k práci v neklidném pohraničí. V roce 1957 operoval v Sokolově průstřel žaludku a objevil, že postřelený má břišní dutinu zcela vyplněnou nádory. Nebylo možné je odstranit. A protože krvácely, nezbylo mu nic jiného, než podvázat přívod krve do nádorů a nechat je v těle. Ačkoli udělal maximum, život pacienta se odhadoval na hodiny.

Ale stalo se něco nečekaného. Pacient nejenom že nezemřel, ale po několika dnech se jeho stav dramaticky zlepšil. Rakovina z těla zmizela a pacient se uzdravil. Žil více než 10 let a zemřel z úplně jiného důvodu.

To probudilo Fortýnovu zvědavost a nadšení. Intenzivně studuje a cítí potřebu pokračovat, prověřit to a odhalit pravdu. Objevenou metodu nazval devitalizace.34)

V roce 1971 se stává externím spolupracovníkem v Ústavu živočišné fyziologie a genetiky Akademie věd. Se svým vědeckým týmem experimentálně prověřuje svou metodu, operuje stovky zvířat a nadevší pochybnost dokazuje její úspěšnost.

Posílají své výsledky na onkologii do Brna. Nikdo se ani neozve. Totální nezájem.

Vyzbrojen zkušenostmi pomáhá asi 20-ti lidem s rakovinou, protože mu je líto nechat je umřít v nelidských bolestech. Nezveřejňuje to, bojí se perzekucí, i když postupoval v souladu s §32 Helsinské deklarace.

Všech 20 se do jednoho uzdravilo.

Doktor se marně roky snaží popularizovat svůj objev. Snaží se výsledky svého objevu publikovat doma i v zahraničí. Popisovat výsměch a nařčení ze šarlatánství, kterého se mu dostávalo, by samo o sobě vydalo na samostatnou knížku.35)

Využije proto příležitost a svěřuje vše zvídavému režisérovi z televize. A tak se o této metodě dozvídá 06. 09. 2000 celý český národ. Informace okamžitě vzbuzuje rozruch, avšak na režiséra se obořuje ministerstvo zdravotnictví, jak si mohl dovolit to zveřejnit.

Doktor Fortýn v podstatě udělal 3 objevy.




  
    	Na lékařských školách se učí hypotéza (teorie), že mrtvá tkáň v těle zákonitě musí způsobit sepsi (tj. otravu krve), a proto je nepřípustné cokoli v těle ponechat.


    	Dr. Fortýn objevil, že pokud tkáň odumírá v těle podvázaná, tedy oddělená od krevního řečiště, k otravě nedojde. Lékařská hypotéza nebere v potaz, že v těle odumírá stále mnoho buněk procesem apoptózy a k otravě nedochází. Prakticky všechny buňky v těle se nám vymění za 9 měsíců. Lékaři to odmítají prověřit a říkají, že jejich hypotéza je průkaznější, než výsledky z praxe.


    	Likvidace odumírajících buněk v nádoru aktivuje imunitní systém, který se naučí maligní buňky rozeznávat a zlikviduje i další nádory a metastázy v těle. Podmínkou úspěšnosti je tedy fungující imunitní systém.


    	Nádor je nutné podvázat z obou stran, aby nemohl vysílat tělu klamné signály.

  

Lékaři se snaží objev Dr. Fortýna zesměšnit a odmítají ho, byť jen prozkoumat a ověřit. Argumenty jsou ubohé a směšné. Pobouření a tlak veřejnosti sílí.

Dr. Fortýn začíná dostávat výhružné dopisy a telefonáty, aby výzkumů s devitalizací zanechal. Nic si z nich nedělá a pokračuje dále. Na Silvestra r. 2000 telefonuje s manželkou a říká, že jedl klobásy, ale že měly chuť jako zkažené. 1. ledna má velké střevní problémy, které se stupňují. 4 ledna pro něj přijíždí jeho spolupracovníci, aby ho odvezli do nemocnice, avšak po cestě k autu se hroutí a umírá.36)

Oficiální zpráva říká, že na plicní embolii.37)

Tlak veřejnosti však pokračuje dál.

Předseda Vědecké rady Ministerstva zdravotnictví, Prof. MUDr. Jan Dvořáček odmítá klinické pokusy s argumentem: „Pokusy na lidech dělal naposledy doktor Mengele.”

Nacista Mengele se „proslavil” tím, že na lidech hromadně zkoušel metody, o kterých bylo předem jasné, že jsou nesmyslné, a že při nich lidé zemřou.

Na nátlak veřejnosti je nakonec rozhodnuto o provedení klinických zkoušek. Lidé se s nadějí hromadně hlásí jako dobrovolníci. Je vybráno 40 lidí a 4 kliniky.

Ke klinickým zkouškám však není připuštěn nikdo, kdo má s metodou Dr. Fortýna zkušenosti. Zkušební komise odmítá dokonce i konzultovat, jak má být devitalizace správně provedena. Protokol klinických zkoušek je vypracován profesorem Žaloudíkem z Masarykova onkologického ústavu v Brně bez nich a tak, že vědomě a s požehnáním Vědecké rady, Etické komise a ministra zdravotnictví Fishera porušuje pravidla, stanovená Dr. Fortýnem. Příklad? Přestože je podmínkou úspěšnosti fungující imunitní systém, pacientům je nejprve podána chemoterapie, která jim imunitní systém zničí. Tím jsou pacienti/dobrovolníci odsouzeni k smrti.38)

Ptám se tedy: Kdo je novodobý Mengele?

Výsledek? Ministerstvo konstatuje „naprostou neúspěšnost” a zamlčuje kladné výsledky nemocnice Pod Petřínem, která nepatřila mezi ony 4 kliniky a léčila, ne podle ministerské, ale podle Fortýnovy metodiky. Zatajuje však i to, že nejsilnější argument proti devitalizaci - strach z otravy z odumírající tkáně - se nenaplnil ani v jediném případě!39)

Používání této metody je doktorům zakázáno pod pohrůžkou odebrání doktorské licence.

Spolupracovníci Dr. Fortýna jsou předvoláni před mocné a je jim zakázáno o devitalizaci poskytovat jakékoli informace.

Zajímavost na závěr.

Když dostane rakovinu váš pes, tak mu devitalizaci podle Dr. Fortýna provést mohou. On ji - na rozdíl od vás - zakázanou nemá.40)

Existuje mnoho a mnoho dalších příběhů, které bych tu mohl vyprávět. Bylo objeveno již mnoho a mnoho dalších, přírodních, nepatentovatelných léků nebo řešení na rakovinu.

Ve své knížce „Nespěchejte do rakve” popisuji příběh Dr. Dolejšího a jeho léku Irisap. Lék dodnes existuje, jenom se o něm nedozvíte a jeho účinnost je popírána.41)

V r. 1981 Dr. Ryke Geerd Hamer, primář onkologické kliniky v Bavorsku, díky vlastní zkušenosti objevil, že rakovina často vznikne v důsledku psychologického traumatu, a že odstraněním tohoto traumatu se rakovina samovolně ztrácí. Onemocněl rakovinou po náhlém úmrtí svého syna a také se z ní uzdravil. Nazval tuto metodu Nová germánská medicína a začal velmi úspěšně léčit lidi. Když začal tuto metodu propagovat a žádal podrobení vědeckému prověření, došlo k mnoha pokusům zavřít ho na psychiatrii, uvěznit nebo zabít. Strávil 19 měsíců ve francouzském vězení jen proto, že poradil jinému občanovi jinou léčebnou metodu, než je schválená.42) [O psychologických příčinách chorob budu psát v příští knížce.]

Dr. Ernst T. Krebs objevil léčebnou sílu amygdalinu, známého také jako vitamín B17 nebo Laetril, který dokáže zabíjet rakovinové buňky, aniž by poškodil ty zdravé. Tento fakt byl potvrzen mnoha dalšími vědci při jejich vlastních nezávislých zkoumáních. V Itálii to byl Dr. Guidetti na turínské univerzitě, v USA doktor Dean Burk, vedoucí sekce cytochemie při NCI (Národní institut pro výzkum rakoviny). Účinnost Laetrilu potvrdil i přední výzkumník Memoriál Sloan-Kettering, Kanematsu Sugiura v r. 1977. Sloan-Kettering tlačil na Sugiuru, aby popřel svá tvrzení, ale on odmítl. Tím je přinutil oficiálně popřít protirakovinové účinky Laetrilu.43)

V r. 1992 publikoval Dr. William Lané knihu „Žraloci nemají rakovinu”, ve které zveřejňuje fakt, který je oficiální medicíně dobře znám - a sice že žraloci chrupavky mají schopnost zpomalit růst nádorů. Žraloci chrupavka má specifickou vlastnost: zabrání tvoření nových krevních cév, které vyživují nádor. Tím ho doslova udusí, protože nedovolí novým cévám růst (hele, že by žraloci devitalizace?). Žraloci chrupavky však z nějakého důvodu nejsou doporučovány jako lék na rakovinu.44)

V r. 2001 oznámila americká herečka Suzanne Somers, že bojuje s rakovinou. Po 8 letech zveřejnila, že se léčila pomocí výtažku z bílého jmelí - produktem zvaným Iscador. Jeho protirakovinové účinky jsou známé již mnoho let. Na Steinerové klinice je Iscador užíván jako součást většího programu proti rakovině. Jmelí používali již staří Keltové jako univerzální lék. Jmelí způsobuje v pacientovi okamžitý nárůst makrofágů (tedy zabijáckých bílých krvinek), po kterém běžně následuje ústup nemoci. Protože v USA je jmelí téměř neznámé, úkolu popírání jeho léčebných kvalit se tedy ujal britský zdravotnický systém. Tradiční výmluva - absence důkazů (tzn. nejsou důkazy ani pro, ani proti!). Moje otázka - a proč je tedy nedodají? Jsou přece vědci a úkolem vědce je hledat pravdivé odpovědi.45)

V r. 2003 byl Ricku Simpsonovi z Nového Skotska v Kanadě operován kožní nádor u pravého oka, avšak rakovina se šířila dál. Vzpomněl si na reportáž, kterou kdysi slyšel o léčivých schopnostech konopí a aplikoval výtažek z konopí na postižená místa. Za 4 dny byla rakovina pryč. Lékař, místo aby jásal, ho odmítl vyslechnout. Simpson nazval výtažek „Fénixovy slzy” a pomáhal s ním sousedům. Mnoho a mnoho lidí se uzdravilo z rakoviny, avšak někteří zjistili, že jim výtažek pomohl i na řadu jiných problémů. Dokázal vyléčit i cukrovku. Zpráva se ale rychle rozšířila a od té chvíle až dodnes je Simpson perzekuován. Vždyť konopí je přece zakázané !46)

Linus Carl Pauling, oslavovaný jako nejvýznamnější chemik 20. století, držitel Nobelovy ceny za chemii a Nobelovy ceny míru, začal obhajovat vysoké dávky vitamínu C, jako prevence proti chorobám a rakovině. Od té chvíle se stal „kontroverzním” a nepohodlným.

Dr. Matthias Rath se svým výzkumným týmem objevil, že L-Lysin zabraňuje tvoření metastáz tím, že zabrání oddělování buněk, a že vitamín C zabraňuje šíření metastáz, protože podporuje tvorbu kolagenových vláken, která zapouzdří nádor. Farma lobby za posledních 10 let iniciovala více než 100 soudních procesů, aby mu zabránila zveřejnit tyto výsledky.47)

Německá biochemická Johanna Budwigová objevila, že pacienti s rakovinou (oproti zdravým lidem) mají v krvi nedostatek některých esenciálních složek, zvaných fosfatidy a lipoproteiny. Když tyto složky těmto pacientům dodávala formou směsi čerstvě mletého lněného semínka a tvarohu po dobu 3 měsíců, nádory postupně vymizely a oni se uzdravili. Přebírala od onkologů pacienty, které lékaři poslali domů zemřít, a většinu z nich zachránila. Často byla volána před soud na návrh některé z lékařských komor a její metoda byla popřena všemi medicínskými autoritami.48)

Dosavadní bezmocnost onkologického odvětví v boji s rakovinou vedla Dr. Tullia Simonciniho, ortodoxního onkologa z Itálie, k potřebě přehodnotit paradigma rakoviny. Na základě svých pozorování přišel s hypotézou (teorií), že rakovina je houba - Candida Albicans. Nejsilnějším nepřítelem Candidy je soda bicarbona. S cílem otestovat svoji teorii začal léčit rakovinu sodou bicarbonou. Kupodivu měl úspěch. Úspěšně vyléčil několik pacientů, a tak předal svou dokumentaci italskému ministerstvu zdravotnictví, aby bylo možné vše ověřit řádným vědeckým protokolem. Jeho zjištění však byla ignorována a Dr. Simoncini byl okamžitě vyloučen z italského lékařského zařízení za to, že si dovolil použít léky, neschválené úřady.

I kdyby jeho teorie byla chybná (já osobně jsem přesvědčen, že rakovina není houba - v kontextu jiných objevů uspěl proto, že rakovina je produkt kyselého prostředí a soda bicarbona je silně zásaditá), úkolem vědy je prozkoumat jevy, které jsou záhadou a objasnit je.

Dr. Simoncini se stal obětí vážné pomlouvačné kampaně, organizované přes italská média a nakonec byl obžalován a vsazen na 3 roky do vězení za údajnou smrt jeho pacienta.49)

Mám opět jednu otázku: Kolik roků by měli dostat onkologové, léčící chemoterapií, za všechny pacienty, kteří jim umřeli? Vždyť jich je většina!

Všechny příběhy - a je jich ještě řada - mají vždy stejné schéma.

Žádná diskuze, žádné prověření výsledků. Osočování, obtěžování, zesměšňování, kriminalizace, odebrání lékařské licence, překrucování a zatajování faktů a někdy i náhlá, podivná úmrtí.

A co léky na jiné choroby?

 




  10. Nejenom rakovina

Rex Newnham zjistil zajímavou věc. Existují oblasti, kde je vysoký výskyt revmatismu, a jiné, kde je nízký výskyt revmatismu. Například na Jamajce postihuje revmatismus kolem 70% populace. Co je však divné - na Jamajce kulhá i většina psů! Na druhé straně v západní Austrálii v oblasti města Carnavon se artritida vyskytuje pouze u 1% obyvatel.

A co je zajímavé - na Fidži je výskyt artritidy u původního obyvatelstva pouhých 10%, kdežto u přistěhovaných Indů je to 40%. Jak je to možné?

Rex pracoval v šedesátých letech ve výzkumu půdy a rostlin v Perthu, v západní Austrálii. Díky tomu věděl, že metabolismus vápníku v rostlinách podporuje bór. A protože v té době začal sám trpět artritidou, začal uvažovat: „Když bór pomáhá zpracovat vápník rostlinám - možná by mohl pomoci i mně?” Rozhodl se, že to vyzkouší.

Začal brát 30 mg boraxu denně a do 3 týdnů byly všechny otoky, ztuhlost a bolesti pryč.

Když zkoumal obsah minerálů v rostlinách, zjistil, že v té oblasti, kde pracoval, byla půda chudá na minerály a rostliny jich tedy obsahovaly málo - včetně bóru.

Později zjistil, že v oblastech s nízkým výskytem artritidy a revmatismu, je v půdě vysoký obsah bóru, a naopak tam, kde je bóru málo, je výskyt těchto problémů vysoký. To je důvod rozdílů mezi Jamajkou a Carnavonem.

Oznámil svůj objev zdravotním autoritám, avšak ty nereagovaly. Lékařská věda dodnes tvrdí, že neznají příčinu osteoporózy, revmatismu a artritidy.

Nicméně, někteří lidé byli nadšeni jeho zkušeností a chtěli po Rexovi recept. Rex začal lidem pomáhat. Začal vyrábět pilulky s přesně, účinně a bezpečně dávkovaným boraxem. Výsledky byly úžasné a zprávy se šířily od úst k ústům takovou rychlostí, že do pěti let prodával 10 000 balení pilulek měsíčně. To už přestal zvládat po domácku, a proto se spojil s jednou farmaceutickou firmou, aby výrobu převzala a uvedla to na trh ona.

Odpověděli mu, že nemají zájem, protože by borax konkuroval jejich podstatně dražším přípravkům a omezoval jejich příjem a hlavně jejich zisky. Rex tedy musel pokračovat dál sám.

Nicméně, brzy po tom se náhle objevil v Austrálii nový zákon, který vyhlásil bór a jeho sloučeniny za jed, a to v jakékoliv koncentraci.

Vládní zdravotní komise pak udělila Rexovi pokutu za prodej jedu, což efektivně zastavilo šíření jeho léku na osteoporózu a revma.50)

Není to náhodou jako přes kopírák se všemi ostatními případy? Farmaceutická lobby zkrátka pracuje na celém světě stejně.

Nejenom, že je bór zakázaný. Oni také rozhodují o tom, co se může, a co nemůže zveřejnit, tedy napsat do lékařských a odborných časopisů - vždyť je vlastní nebo ovládají. Proto také nikde nenajdete články a vědecká pojednání o pozitivních účincích bóru. A když si lidé nemohou potvrdit od lékařských autorit - kterým věří - že bór je nejenom neškodný, ale dokonce prospěšný, nikdo nenajde odvahu bór užívat. No řekněte - kdo by neměl strach vzít do pusy něco, co je označeno jako jed na šváby a mravence???

Co však určitě najdete, je varování, jak je užívání bóru nebezpečné.

Nikdo vám neřekne, že kyselina boritá byla dříve bohatě užívána jako konzervační činidlo v potravinách, protože efektivně zabraňuje vzniku plísní, jenomže tím dostáváte do těla potřebný bór a nedostali byste osteoporózu, revma nebo artritidu. Tak zařídili zákaz používání kyseliny borité v potravinách.

Bór přesto do sebe dostáváme skrze rostliny. Pokud jíme přiměřené množství syrového ovoce a zeleniny, přijímáme 2-5 mg bóru denně, jenomže…

Chemické hnojení zabraňuje vstřebávání bóru z půdy do rostlin. Takže zatímco přirozeně pěstované jablko může obsahovat až 20 mg bóru, komerčně pěstované (to z hypermarketů) stěží 1 mg.

(Záleží to také samozřejmě na obsahu bóru v půdě, na které rostliny rostou.)

Také pokud vyléváme vodu z uvařené zeleniny, vylejeme s ní i většinu minerálů. To znamená, že náš denní příjem bóru se v porovnání s tím, kolik ho přijímali naši předkové, drasticky snížil.

Mimochodem - na Fidži mají původní obyvatelé 4x nižší výskyt artritidy oproti přistěhovalcům proto, že oni se stravují přírodní stravou, kdežto přistěhovalci plodinami, pěstovanými na umělých hnojivech.

Jaký význam má bór pro naše zdraví?

Konvenční medicína tvrdí, že neví, zda ho vůbec potřebujeme. Výzkumy a zkušenosti však ukazují něco jiného:


- je nezbytný pro zdravou funkci kostí a chrupavky a reguluje absorpci vápníku, magnézia a fosforu.

- zvedá nízkou hladinu testosteronu u mužů a estrogenu u žen po menopauze (nízká hladina se udává jako příčina osteoporózy) aktivuje vitamín D, čímž mimo jiné zvyšuje příjem vápníku a jeho ukládání v kostech (vzpomínáte, jak píšu v knize „Nespěchejte do rakve” o vztahu mezi vitamíny a minerály?)

- má příznivé účinky na cévní systém, na zrak, na rovnováhu, na paměťové funkce

- příznivě ovlivňuje lupénku

- jeho sloučeniny mají protirakovinové vlastnosti

- je účinným prostředkem proti osteoporóze, artróze a revmatu



Jeho nedostatek způsobuje:


- nadměrný obsah vápníku v krvi a moči (uvolňuje se z kostí a zubů)

- zavápňování měkkých tkání

- křeče, svalovou ztuhlost

- cévní sklerózu

- zavápnění ledvin, ledvinové kameny až selhání ledvin

- osteoporózu

- při současném nedostatku hořčíku poškození kostí a zubů

- Současná medicína označuje za příčinu osteoporózy věk.



Léčí ji pomocí vápníku (kterého máme dost - přemístěného z kostí do tkání), jedovatého fluoru, stroncia (jehož působení jim není jasné), hormonů a bisfosfonátu, který nahrazuje kostní hmotu.51)

Lyn McTaggartová, známá americká novinářka a autorka, však uvádí statistická fakta, že léky na osteoporózu sice způsobují opětovné ztvrdnutí kostí, avšak zároveň jejich lepší lámavost! Takže zlomenin, kterých se staří lidé tolik obávají, pak jenom přibývá.52)

Uf, tak co s tím?

Co bude dál?

Největší překvapení teprve přichází!

 




  11. Když němí svědkové promluvili

Téměř 70 let ležely v národním archivu USA. Padal na ně prach zapomenutí. Teď byly vytaženy na světlo. A na světlo vychází velmi zajímavá fakta. Fakta, která by mnozí raději uvrhli do věčného zapomnění.

Co to je? 40 tisíc stránek Norimberského tribunálu. Ne ledajakého tribunálu. Všichni ví, že tento tribunál soudil válečné zločince. V těchto spisech však jsou záznamy o tribunálu proti tehdejšímu chemicko-farmaceutickému kartelu.53) Proč je to důležité?

Již 8 roků po skončení 1. světové války, v r. 1926, založily společnosti BAYER, BASF a HOECHST kartel IG Farben. Byla to největší koncentrace chemického a farmaceutického průmyslu na Zemi. Vedení kartelu si dalo název „Rada bohů”.

V roce 1936 vytvořili Generální plán Východ. Plán na to, jak se stát centrálou ekonomické a politické moci a dostat své produkty do celého světa. Německo se mělo stát centrálou ekonomické a politické moci na této planetě. Východní Evropa a zbytek světa byly označeny jako konzumenti a otroci.

Poskytli víc jak 400 tisíc říšských marek na volební boj nacistů. Bez nich by se Hitler nikdy nedostal k moci. Když Hitler vyhrál volby, prodali mu své výrobky, aby s nimi dobyl svět. A získal tak trh pro odbyt jejich produktů.

23. 01. 1939 - 6 měsíců před začátkem 2. světové války - měl hlavní juristický plánovač z IG Farben, Walter Hallstein [toto jméno si zapamatujte!], v Rostocku dobyvačný projev. V něm přesně uvedl, jaké zákony a správní akty je třeba v okupovaných zemích přijmout.

IG Farben vyráběla nejenom výbušniny, vyráběla také Zyklon-B, využívaný na likvidaci v plynových komorách, vyráběla léky a chemikálie, které testovala na vězních v koncentračních táborech a prováděla lékařské experimenty, jako například testování nových vakcín. Tisíce vězňů krutě zemřelo při těchto pokusech.

Areál Osvětimi patřil IG Auschwitz. Byla to 100% dcera firem sdružených pod IG Farben. Byl to největší komplex světa, předělaný na masový tábor na otrockou práci pro IG Farben a na masový smrtící tábor.

Tvrdili nám, jaké zvrhlé svině byli ti nacisti, kteří dělali pokusy na lidech. Faktem však je, že mnoho z nich bylo na výplatních páskách IG Farben. Byli to zaměstnanci IG Farben a používali lidi jako pokusná zvířata, místo myší a králíků, pro zkoumání svých nových chemických preparátů - léků i chemických zbraní. Léky a chemické substance zkoušené na lidech na sobě měly značku Bayer, IG Farben, AG.

Musíme si uvědomit, že jednotky SS byli vojáci, ne vědci. Všechny pokusy v koncentračních táborech prováděli jen a jen v zájmu IG Farben. A vše bylo utajováno, aby z výsledků mohla těžit jenom IG. (Nepřipomíná vám to něco? Třeba farmaceutický průmysl?)

Zde také testovali látku, kterou dnes známe pod pojmem „chemoterapie”. Látku, která byla vyvinuta z Yperitu, chemické zbraně hromadného ničení, použité v 1. světové válce. Mimochodem - Yperit byla první chemická bojová látka, vynalezená a vyráběná firmou Bayer.

Když Němci dobyli Paříž a byli opojeni vítězstvím, IG Farben napsala dopis nacistické vládě s nadpisem „Postavení německého říšského patentu v evropském hospodářském prostoru pod německým vedením”. Jejich představa? Společná měna, společné patentové právo, společné patentové soudnictví.

Proč tolik humbuku okolo patentů?

- chtěli ovládnout svět pomocí patentů.

V čele 2. světové války stál Adolf Hitler. Za nitky v pozadí však tahali lidé z IG Farben. Hlavní americký žalobce Norimberského tribunálu, Telford Taylor, prohlásil: „Bez IG Farben by 2. světová válka prostě nebyla možná. Nebyl to psychopat Hitler, kdo zapříčinil tuto válku, ale ekonomická chamtivost a nenasytnost společností pod IG Farben, které zapříčinily Holokaust.”

Nutno dodat, že ty samé firmy zapříčinily i 1. světovou válku. Již v r. 1904 Carl Duisberg prohlásil, že německý chemický průmysl má právo vlastnit svět.

Politické a vojenské loutky v čele byly odsouzeny. Víte však, že obžalováno bylo také 24 ředitelů z Basf, Hoechst a Bayer? Například ředitel Bayer, Fritz Ter Meer, dostal 9 roků vězení za genocidu, zotročení, rabování celých zemí a jiné vojenské zločiny.54)

Avšak zatímco nacisté byli odsouzeni k trestu smrti nebo k velmi dlouhým trestům odnětí svobody, ekonomičtí viníci a skuteční vůdcové války v pozadí, byli brzy opět dosazeni zpět, do čela, jako kapitáni tohoto průmyslu!

Vraťme se však do r. 1945. Vítězné mocnosti si rozdělily německou kořist. Kořistí byl i celý německý válečný výzkum, objevy a vynálezy. Kořistí byly i některé „německé mozky”, tedy vědci, které Amerika potřebovala a využívala v závodech ve zbrojení s tehdejším SSSR. A součástí kořisti byly i záznamy z výzkumů v Osvětimi. Americký farmaceutický průmysl dostal do ruky chemoterapii.

Farmaceutický průmysl skrze AMA (a další lékařská sdružení v jiných zemích) úspěšně zlikvidoval veškerou přírodní, přirozenou léčbu rakoviny. Avšak 50 let výzkumů a investic astronomických částek do nalezení chemického, patentovatelného léku, nepřineslo žádný výsledek. Jak přesvědčit dárce, aby dál financovali rakovinový průmysl?

V této situaci přišla chemoterapie jako na zavolanou. Může s náležitou pompou do světa vyhlásit: „Máme řešení! Máme výsledky!” Není to sice dokonalé, ale to není důležité.

Konečně něco, co je patentovatelné. Vlastně není až tak důležité, zda to léčí a kolik lidí zemře. Důležité je, že se na tom dá vydělat.

Nepřipomíná vám to něco? Spíše někoho? Že by IG Farben?

Aby si celý byznys pojistili, zařídili, že chemoterapie, radioterapie a operace jsou jediné zákonem povolené možnosti léčby. Doopravdy léčit rakovinu je zločin.

Nacismus žije dál! V dnešních farmaceutických společnostech. Používání chemoterapie je pokračování mučení v Osvětimi, zabalené do bílých plášťů a prodávané jako Jediné možné řešení” na léčbu rakoviny.

Myslíte, že tady blouzním? Tak se teď připravte na pořádný šok.

Fritz Ter Meer, jako válečný ředitel, byl zodpovědný za IG Auschwitz (Osvětim). Ze svého 9-ti letého trestu si odseděl jenom 4 roky. Byl propuštěn z vězení díky vlivu mocných přátel v roce 1952. V roce 1956 se znovu stal předsedou představenstva poválečné BAYER AG.

Kdo jsou ti mocní přátelé, když ne ti, kterým dnes slouží jeho chemoterapie?

Otto Ambros, člen výkonné rady IG Farben, člen chemické vedoucí komise K (výzvědná služba), zodpovědný za výběr lokality, plánování, výstavby a provozu IG Auschwitz jako operační ředitel. Dostal nacistický Rytířský kříž a Kříž za vynikající službu

R. 1948 odsouzen k 8 letům vězení. Propuštěn 1952.

Od r. 1952 předseda, místopředseda a člen správních rad: Chemie Grtinenthal, Pintsch Bamag AG, Knoll AG, Feldmuhe Papier-und—Zellstoffwerke, Telefungen GmBH, Griinzweig & Hartmann, Internationale Galalithgeselschaft, Berliner Handelsgesellschaft,Suddeutsche Kalkstickstoffwerke, Vereinigte Industrieunternehmungen (VIAG) a jeho dceřinného podniku Scholven-Chemie a Phenol-Chemie jako poradce F. K. Flicka

Heinrich Buetefisch, člen výkonné rady IG Farben, zástupce ředitele sekce I, SS Obersturmbannfůhrer, vyznamenaný Křížem přítele říšského „vůdce”.

r. 1948 odsouzen k 6 letům vězení.

r. 1964 Kříž za vzorné služby Spolkové republiky Německo

Fridrich Jaehne, člen výkonné rady IG Farben, hlavní inženýr, nacistický „vojenský průmyslový vedoucí”, Kříž za vzorné služby 1. stupně

r. 1948 shledán vinným za drancování, odsouzen k 18ti měsícům.

r. 1955 správní rada „nové” Farbwerke Hoechst.

V r. 1962 bavorská medaile za služby, čestný senátor TH Mnichov, Kříž za vzorné služby Spolkové republiky Německo

Carl Wurster, člen výkonné rady IG Farben, nacistický Kříž za vzorné služby.

r. 1952 předseda správní rady „nové” BASF

r. 1955 Kříž za vzorné služby Spolkové republiky Německo, r. 1967 Schillerova cena města Manheimu, prezident Federace chemického průmyslu

Výše jmenovaní nacističtí ředitelé IG Farben se znovu stali řediteli stejných firem, jako před válkou.

A teď se podržte:

Tyto firmy financovaly politika Helmuta Khola. Tím si německý chemický a farmaceutický průmysl vybudoval svou vlastní politickou reprezentaci. A vyplatilo se to! Helmut Kohl byl po 16 let německým kancléřem a německý farmaceutický a chemický průmysl se stal hlavním světovým vývozcem chemických výrobků s pobočkami ve 150 zemích, více, než kdy měla IG Farben.55)

Kdo to však celé řídí? Kdo získal jako válečnou kořist akcie IG Farben? A dnes, v Evropské unii, chemické společnosti jako Bayer, Hoechst a BASF, jsou významnými podporovateli stejné „Evropské integrace”, jakou plánovaly během vlády nacistů.

A největší šok:

Walter Hallstein, hlavní plánovač IG Farben pro uspořádání nacistické Evropy, se stal v roce 1958 předsedou nové Komise pro Evropskou Unii. A tam 10 let připravoval podobu Evropské Unie.

Bruselská EU je Centrální kartelový úřad z nacistického IG Farben přestrojený v novém kabátě.

V roce 1941 Arno Sólter, šéf Centrálního výzkumného ústavu pro národní hospodářský řád a velkoúzemní hospodářství v Drážďanech, vydal knihu „Velkoúzemní kartel”. V této knize je popsána základní struktura řízení Evropy. Centrálou má být kartelová organizace, kterou nikdo nevolí: Komise EU.

A jak to vypadá dnes?

Nejvyšším orgánem je Evropská komise, kterou nikdo nevolí! Má 27 členů, a nikdo z nich nebyl demokraticky zvolen. Jsou dosazeni, vůbec je neznáme. Je nezávislá na všech vládách. Je výhradním navrhovatelem legislativy. Jsou to oni, kdo vládnou Evropě.

Evropská komise má k ruce armádu 54 000 úředníků. I oni jsou dosazeni - žádný z nich není demokraticky zvolen.

Pak tu je Evropský parlament. Má 736 členů, zvolených námi ve volbách.

 

Evropskou komisi jmenují zástupci farmaceuticko-chemického kartelu, které má tento průmysl ve vládách (jako Helmut Kohl).

Dosazení úředníci pak tvoří neproniknutelnou zeď mezi Evropským parlamentem a Evropskou komisí.

Evropský parlament si volíme, abychom měli pocit demokracie a svobody, avšak on nemá žádný vliv na Komisi EU. Nemá žádná práva, nemůže iniciovat zákony - což je základní právo demokracie.

A 500 milionů Evropanů se jenom diví a proklíná to, co z Bruselu přichází.56)

Víte, co bylo jedním z prvních kroků, který Evropská komise udělala? Založila „European Food Safety Agency”, tedy Evropský úřad pro bezpečnost potravin. Prý pro naši ochranu. To je ovšem jenom zástěrka.

Nejdůležitější úlohou této instituce je zakázat přírodně léčitelské postupy v Evropě - a to se už děje. Tisíce těchto substancí již stáhli z trhu. Zakázali nám znát léčivé účinky bylinek. Všechno pod záminkou ochrany našeho zdraví. Je přeci nutné nás chránit před „hroznými” vedlejšími účinky vitamínů.

Na strašlivé vedlejší účinky chemoterapie a dalších léků se však žádná z těchto institucí ani nepodívá. Proč asi? Jediné, čím je dnes dovoleno léčit, je chemie. Jejich chemie.

Není divné, že to je jako americká FDA přes kopírák?

Chce mi někdo říct, že vítězní Spojenci nevěděli, co se v Německu děje? Jsem přesvědčen, že toto vše se dělo nejenom s jejich požehnáním, ale pod jejich taktovkou.

Filozofie IG Farben i chemicko-farmaceutického kartelu v Americe je stejná. IG Farben vsadila na vojenskou sílu k dobytí světa. Jenomže 2x se jim to nepovedlo. Nepoučili se ze své porážky v 1. světové válce. Vojenská cesta vyvolává příliš silný odpor.

Americký kartel však již má zkušenosti, že existuje jiná, spolehlivější cesta. Bez války. Poznal, že pokud ovládne a bude mít pod kontrolou trh s chorobami, může ovládnout svět bez války. Vítězstvím v 2. světové válce, nejenom že se zbavil největší evropské konkurence - IG Farben, ale hlavně získal její know-how, z něhož nejvýznamnější je chemoterapie.

Ovládnutí výzkumných laboratoří a kontrolních orgánů mu umožňuje dělat pokusy na lidech i bez koncentračních táborů. Očkovací vakcíny nejsou nic jiného, než pokračování pokusů v Osvětimi.57) Chemoterapie je pokračování holokaustu.

Začala 3. světová válka

Dámy a pánové, už dávno začala 3. světová válka. Tajná válka. Válka vedená tichými zbraněmi. Válka o nadvládu nad světem, po jaké toužil Hitler. Válka vedená stejnými lidmi se stejnou nacistickou filozofií. Vypustili jenom článek o nadřazenosti jedné rasy.

Tato válka je nejhorší a nejnebezpečnější ze všech, protože nevidíme nepřítele. Nepřítel se dokonce nechává oslavovat jako náš dobrodinec.

[image: Image]To nejsmutnější je, že mnoho „vojáků v první linii” v bílých pláštích vůbec netuší, komu a čemu vlastně slouží.

Lékaři léčí na základě informací, které dostanou od farma-průmyslu, a které si nemohou ověřit.

Zbraněmi v této válce jsou:


- chronické nemoci, hlavně rakovina

- uměle rozdmýchávaný STRACH a panika z pandemií a terorismu

- faktor hrůzy z rakoviny

- zákony označující pomáhání druhým lidem za zločin

- mediální válka proti lékařům, kteří nesouhlasí

- chemické léky vyvolávající další nemoci pomocí vedlejších účinků

- chemické toxické látky přidávané do potravin

- informační válka zamlčováním jiných objevených metod léčení

- boj o zákony znemožňující léčení

- ekonomická válka za zruinování národního hospodářství



Nejsilnější z těchto zbraní je strach. A jeho šiřitelé nám jako řešení nabízí chemii a používají při tom metody mafie.

V Norimberském procesu byli odsouzeni nejen ředitelé tohoto průmyslu, ale také novináři. Mají své zastánce všude. Novináři jsou jejich frontoví vojáci.

Je na čase, abychom konečně otevřeli oči. Naši otcové cedili krev, aby porazili nacismus. A dokázali to. Co uděláme my? Zradíme jejich odkaz? Způsobíme, že umírali zbytečně? Nebo budeme bojovat? Postavíme se politické diktatuře EU a jejím nohsledům v naší vládě? Nebo dovolíme, aby Hitlerovy plány, že zbytek světa budou jen poddajní konzumenti a otroci, se stal skutečností?

Vím, že mnozí nyní namítáte:

„Seš blázen, není možné, aby celé hospodářské odvětví, farma - průmysl, vědomě riskoval životy milionů lidí - třeba s tou chemoterapií. Tomu prostě nevěřím.”

Odpověď je však prostá: Tyto zájmy se podílely na vzniku 2 světových válek s více jak 100 000 000 obětí. Myslíte si, že nyní mají najednou svědomí, které jim zabrání, aby to udělali znovu?

V České republice právě teď (rok 2014) vláda potichu schválila novelu zákona o zdravotních službách. O čem to je? V principu stačí, abyste někomu dali radu, co mu může pomoci na jeho nemoc, a můžete dostat pokutu až milion Kč. Toto mohou nyní jenom lékaři. Nesmíte nikomu ani dát radu ohledně prevence chorob. Prý je to ochrana před šarlatány, aby nám neublížili.

Na to by však stačil zákon, že kdo poškodí někomu zdraví, ponese následky. Ovšem to by se pak týkalo i lékařů - a to přece nejde. Lékaře potřebují k tomu, aby do nás nacpali co nejvíc pilulek. Lékař musí být proto nedotknutelný.

Chtějí nás odříznout od informací, co nám může pomoci. To si necháme líbit? Pokud ano, pak si nezasloužíme být zdraví a nezasloužíme si svobodu, protože naši rodiče umírali zbytečně. Pokud ano, plivneme na jejich hroby.

Kam oni směřují? Na světovém ekonomickém fóru v USA v r. 2011 zazněla tato fakta:

Pokud se nám nepodaří dostat choroby pod kontrolu (rakovina, srdečně-cévní choroby, cukrovka apod.), v roce 2030 nás tyto choroby budou stát 34 bilionů EUR. Takto to moc neříká, že?

Když však řeknu, že to je trojnásobek HDP všech členských států EU dohromady? Každý rok? Do háje - kdo to zaplatí?

Oni nás na to již připravují, jenom nám to říkají tak, abychom tomu nerozuměli. Udělejme si to tedy srozumitelné:

Pokud bude rakovina jako choroba lidstva pokračovat dále jako dosud, spirála nemocnosti vyžene náklady na zdravotní péči a sociální zajištění tak vysoko, že to zruinuje národní hospodářství států. (Ostatně to dělá již dnes). Nezapomeňme, že tyto výdaje jdou do jejich kapes!

Pak přijde krize, jaká tu ještě nebyla. Státy zkrachují a všechno bohatství světa bude v jejich nikách. Bez boje. A oni budou moci diktovat všechno. Hospodářská diktatura, jak prostý plán, že?

„Pokus regulovat všechny činnosti ve společnosti legislativou nemůže znamenat nic jiného než zbídačování a donucování.”

Herbert Spencer

Ten plán má jedinou slabinu - nesmíme o něm vědět. Mohli bychom ho zmařit. Je to beznadějné? Rozhodně ne. A co můžeme dělat? Zde je několik námětů:


- šířit tyto informace

- vystoupit z Evropské Unie

- sesadit vládu, která nás prodala (u nás to byly zatím všechny)

- politiky, kteří nás zradili, volat k trestní zodpovědnosti

- vzít zodpovědnost za náš život do vlastních rukou

- odmítnout zákony, které dávají prostor zločincům a trestají poctivé

- organizovat a podepisovat petice

- spojovat právníky, kteří nenávidí bezpráví a lékaře, kteří nenávidí nemoc

- zakládat občanská sdružení a asociace a sjednotit naše úsilí

- prosadit zrušení povinnosti platit zdravotní pojištění a platit si péči tam, kde nám opravdu pomohou

- požadovat od lékařů uzdravení, ne léčení

- neužívat žádné zbytečné léky

- chránit se před nemocemi přírodními, přirozenými cestami

- nekupovat potraviny plné chemie

- nekupovat produkty těchto společností

- přestat pracovat v jejich továrnách

- získat pro tyto myšlenky další lidi



Určitě vás napadnou další:-)

Doufám, že vás tyto informace nenechají lhostejnými.

Vytvořme hnutí, které změní dějiny. Hnutí za lepší svět. Svět, kde už nebude strach z rakoviny a dalších nemocí. Brzy otevřu stránky www.rakovina-konecstrachu.cz Přidejte se.

 




  12. Závěr

Často můžeme vidět články v tisku, jaký je to hyenismus, že nějaký šarlatán pomáhá druhým lidem u nemocí a chce za to peníze.

Já považuji za hyenismus to, že musíme povinně platit zdravotní pojištění, a nemůžeme si vybrat způsob léčby. A pokud si vybereme jiný, než je oficiálně dovolený, tak si to musíme zaplatit sami. Proč to není tak, že si zvolím léčbu, dostanu účet za léčbu a pak požádám pojišťovnu o proplacení?

Není vám divné, že pojišťovna nám u zubaře uhradí jedovatý amalgám, avšak když chcete něco nejedovatého, musíte si to stejně zaplatit sami? Že vám pojišťovna uhradí jedovaté kortikoidy na ekzémy, avšak prostředek na vyčištění střev od plísní si musíte zaplatit sami?

Proč nám pojišťovny nehradí to, co nemocem předchází - například vitamíny?

Jak to, že naše vláda udělala zdravotní pojištění povinné? Vždyť tyto peníze se prakticky všechny přelévají chemicko-farmaceutickému kartelu!

Lékaři se statisticky dožívají nejkratšího věku ze všech lidí. Od nich se chceme učit, jak žít zdravě a dlouho? Jak dlouho se necháme oklamávat?

Všechny přírodní způsoby léčby jsou prohlášeny za neúčinné a jejich objevitelé a propagátoři za šarlatány. Na něco se vás zeptám:




  
    	Kdo by byl ochoten snášet zesměšňování, ponižování, zatýkání a věznění pro něco, co je podvod a nefunguje?


    	Proč? Kvůli zisku?


    	Když to dělá zadarmo, jako René Casisse?


    	Když na tom zisk téměř nemá, jako Hany Hoxsey?


    	Jak to, že když léčíte pacienta standartními metodami a on umře, je to v pořádku, i když vám umře 90% pacientů, ale když použijete novou metodu, která u 99% pacientů funguje, a pak vám jeden zemře, jste zločinec.?


    	Jak to, že se školní vědecké teorie nadřazují nad ověřitelné výsledky, zkušenosti a fakta? Jak to, že se výsledky nepovažují za důkaz?

  

Skutečná lékařská věda zachraňuje životy.

Lékařská politika však životy maří.

Některé konspirační teorie hovoří o snaze vyhubit lidstvo. Tomu nevěřím. Lidé opojení nejsilnější drogou - mocí - potřebují davy, aby nad nimi mohli vládnout. Potřebují nejenom lidi zotročit. Potřebují být lidmi oslavováni. Hitler nechtěl vyhubit lidstvo - jenom určité menšiny. On chtěl hlavně zotročit národy a být oslavován Němci.

A to o jde i dnes. Zotročují nás, ale jinak. Ne fyzicky, ale zdravotně. A přitom se za to námi nechávají oslavovat jako naši dobrodinci. Geniální spojení.

Vize, že léčba rakoviny bude zlatý důl, se naplnily. V době, kdy začal tento boj, byl nemocný rakovinou 1 člověk z 20. Dnes je to 1 člověk ze 3.

Jenomže ukázalo se, že je to víc, než zlatý důl. Ukázalo se, že je to cesta k ekonomickému ovládnutí světa. Otázka je, co s tím uděláme? Co s tím udělám já? Co s tím uděláš ty? Dokážeme spojit naše síly?

Jednou všichni zemřeme.

Podle čeho bude posuzována hodnota vašeho života? Po vaší smrti nebude záležet na tom, co jste si koupili, ale na tom, co jste vybudovali.

Nebude záležet na tom, co jste dostali, ale na tom, co jste dali. Nebude záležet na tom, co jste se naučili, ale co jste naučili druhé.

To, na čem záleží, je každý čin poctivosti, odvahy, soucitu či obětování, který obohatí, posílí a povzbudí druhé k napodobování vašeho příkladu.

To, na čem záleží, není váš status, ale váš charakter.

Nezáleží na tom, kolik lidí znáte, ale kolik lidí bude mít pocit ztráty, až odejdete.

To, co bude žít dál, jsou vzpomínky lidí, kteří vás milovali. Na čem záleží, je kým budete pamatováni, za co, a jak dlouho si vás budou pamatovat.

Tak co - budete mít odvahu alespoň doporučit tuto knížku dalším lidem?

 




  Doslov

Mnohým z vás po přečtení této knihy určitě vyvstává otázka:

„Jak tedy vzniká rakovina? Co je její příčinou?” Vždyť každý označuje něco jiného jako příčinu vzniku rakoviny!

Podívejme se na to tedy z nadhledu.

Ne všichni mají pravdu, některé věci jsou pouze hypotézy - jako například teorie o houbě Dr. Simonciniho.

Avšak když porovnáme všechny objevy, vychází z toho určité jasné závěry. Všichni víme, že karcinogeny vyvolávají záněty v různých částech těla (podle toho, na co působí nebo kde se usadí). Zánět je vždy doprovázený zvýšenou kyselostí tkáně.

Dr. Gerson a Hany Hoxsey pozorovali, že rakovinu iniciuje hlavně maso (zvláště vepřové), cukr, bílá mouka. Všechny tyto potraviny jsou kyselinotvorné.

Dr. Rife objevil, že rakovinu vyvolávají chemické složky vylučované mutacemi patologického viru BX. Všechny tyto složky jsou kyselinotvorné, nebo způsobují záněty, kde vždy stoupá kyselost tkáně.

Dr. Hamer zjistil, že psychická traumata vyvolávají rakovinu. Tato traumata vyvolávají vylučování hormonů, které dlouhodobě také způsobují kyselost tkání a záněty.

Dr. Budwigová zjistila, že lidé s rakovinou konzumují málo Omega 3 a moc Omega 6 mastných kyselin. Omega 6 kyseliny způsobují záněty v těle, Omega 3 je zhášejí. (Více o těchto věcech budu psát v mé další knize.)

Dr. Dolejší objevil, že rakovina vzniká působením kyselin na cholesterol v obalu buňky, který se pak změní na patologický derivát. (viz kniha Nespěchejte do rakve).

 




  Závěr?

Existuje mnoho způsobů, jak vyvolat záněty, a tím kyselost tkání v těle. Proto se některá pozorování zdánlivě liší. Při hlubším zkoumání však zjistíme, že se vlastně shodují a příčiny jsou jasné:

Záněty, překyselená tkáň a oslabená imunita jsou příčinou rakoviny.

Vitamín C, zásadotvorná strava, Omega 3, bylinky atd., likvidují záněty a překyselení a berou nádoru životní prostředí.

Proto funguje i metoda Dr. Simonciniho, přestože jeho hypotéza je podle mě mylná.

Často si říkám, jaká škoda, že se nemohli doktoři, výzkumníci a objevitelé, uvedení v této knize, sejít a pracovat společně! Co by asi objevili? Žel, díky embargu na informace ze strany Big-Pharma-kartelu se o sobě nikdy nedozvěděli a neměli ani přístup k informacím o práci těch druhých.

Děkuji Vám, že jste si tuto knihu přečetli.

Jako poděkování za přečtení této knihy mám pro Vás dárek - knihu v PDF o tom, jak vám mohou pomoci vitamíny při různých problémech, hlavně vitamín C. Jděte na internetovou adresu:

www.nespechejtedorakve.cz/poklad

Tam si knihu můžete zdarma stáhnout.
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