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Boží přikázání

 

Asi každý zná příběh ze Starého zákona, jak Kain zabil svého bratra Ábela. Bůh tuto první vraždu odsoudil a řekl Kainovi: „Cos to učinil? Slyš, prolitá krev tvého bratra křičí ke mně ze země. Budeš nyní proklet a vyvržen ze země, která rozevřela ústa, aby z tvé ruky přijala krev tvého bratra“

Později Bůh dává svému „vyvolenému národu“ na posvátné hoře pravidla chování, která se skládala z jednoduchých přikázání a zákazů. Dekalog neboli Deset přikázání, která se nám zachovala v současném biblickém textu, pochází asi z doby mezi 7. - 5. stoletím před Kristem.

Deset přikázání, i když jsou jednoduchá a stručná, v sobě skrývají hluboký smysl a dalekosáhlý význam. Desatero nás učí pravému lidství. Vyzdvihuje základní povinnosti, práva a mravní chování, která tkví v přirozenosti lidské osoby. Desatero neplatí pouze pro věřící, ale je vyjádřením přirozeného mravního zákona pro všechny lidi. Správnost přirozeného mravního zákona může být prokázána a odůvodněna rozumovým poznáním lidí a pramení ze samotné mravní „přirozenosti“ člověka, kterou lze různě formulovat a jež má trvalou závaznost:„Odvracej se od zla a čiň dobro“, „jednej důstojně jako člověk“, „jednej přiměřeně své přirozenosti“. Z tohoto velikého principu je možno odvozovat pokyny, zasahující až do jednotlivostí tím, že jej aplikujeme na různé oblasti našeho života.

V Dekalogu na pátém místě nalezneme jednoslovný příkaz „nezabiješ“ (Exodus 20,13), který Ježíš Kristus v Novém Zákoně rozvíjí v Matoušově evangeliu:„Slyšeli jste, že bylo řečeno předkům nezabiješ. Kdo by zabil, propadne soudu.Ale já vám říkám, každý, kdo se na svého bratra hněvá, propadne soudu“ (Mt 5,21-22). Páté přikázání tedy nemá na mysli pouze někoho nezákonně usmrtit, ale zahrnuje i všechny formy ohrožení života, zdraví a důstojnosti každého člověka ve třech stadiích lidského života. Ve stadiu prenatálním, postnatálním, ale i ve stadiu terminálním.

 

Pplk. Mgr. Richard Urfus

policejní rada a magistr teologie

PÁR ŘÁDEK ÚVODEM

 

Desatero Božích přikázání chápe naše civilizace po tisíce let jako základní směrnici pro lidské jednání. Některá ustanovení Desatera vyjadřují dodnes uznávané mravní normy, některá zaujala své nezastupitelné místo v trestních kodexech jednotlivých států a jejich dodržování je zajišťováno pořadem práva.

Páté přikázání zní nezabiješ a má odraz v nejzávažnějších trestných činech. Ublížení člověku či jeho úmyslné usmrcení je sankcionováno nejpřísnějšími z ukládaných trestů. I v současné době ještě řada států připouští jako trest za porušení tohoto pravidla chování legální zabití člověka.

V období meziválečného Československa, ve kterém se odehrály případy popisované v této knížce, byl trest smrti trestem, který byl stanoven za nejtěžší zločiny a byl vykonáván neveřejně provazem. Ačkoliv byl trest smrti v odsuzujícím rozsudku uložen řadě pachatelů vražd, byl ve většině případů změněn cestou milosti prezidenta republiky. První československý prezident a známý odpůrce trestu smrti Tomáš Garrigue Masaryk využil svého práva udělit milost ve více než čtyřech stech případech. Fakticky byl trest smrti v uvedeném období vykonán v dvaceti šesti případech a více než v polovině případů se jednalo o pachatele, kteří usmrtili dvě nebo dokonce více osob. Československá republika v roce 1934 provedla změnu právní úpravy umožňující soudům ukládat namísto trestními zákony (rakouským a uherským) stanoveného trestu smrti trest těžkého žaláře (káznice).Trest smrti, jakožto trest absolutní, to jest nezměnitelný, byl v našem státě zrušen dnem I. července 1990 zákonem č. 175/1990 Sb., kterým došlo k vypuštění uvedeného trestu z našeho právního řádu.

Náboženství se tak v popisované době, stejně jako všech oblastí života, dotýkalo i boje se zločinem.

Při svaté zpovědi se lidé zpovídali ze svých hříchů a prohřešků proti Desateru. Ve vztahu k pátému přikázání zněly zpovědní otázky následovně: Škodil jsem si na zdraví? Hněval jsem se na jiné? Nadával jsem a hádal jsem se s druhými? Bil jsem jiné? Naváděl jsem jiné ke hříchu? Trápil jsem zvířata?

Před vyšetřujícím soudcem, jakož i před soudem samým, skládali svědci následující přísahu:„Přísahám Bohu všemohoucímu a vševědoucímu přísahu čistou, že o všem, nač soudem jsem byl tázán (budu tázán), jsem vypovídal (vypovím) čistou a úplnou pravdu a nic než pravdu; tak mě dopomáhej Bůh.“

Pachatelé zločinů vraždy a zabití se při vyšetřování a při hlavním přelíčení nevyhnuli otázce:Jak zní páté přikázání Desatera?

Po oznámení odsouzenému, že na něm bude vykonán trest smrti, poněvadž mu nebyla dána milost, mu byl poskytnut duchovní jeho vyznání, pokud si jej nezvolil sám. Duchovní odsouzeného doprovázel až k šibenici.

V knize je popsáno třicet kriminálních případů řešených příslušníky četnického sboru a celá třetina z nich je věnována případům, při nichž zemřel četník při výkonu služby rukou zločinnou.

 

Autor.

 

ČETNÍK NA ZKOUŠKU

(Čechy)

 

Početní stavy četnictva v samostatném československém státě byly vzhledem k nebývalému poválečnému nárůstu zločinnosti zcela nedostatečné. Mladý stát do svých služeb přijímal zájemce o službu v četnickém sboru, kteří byli mnohdy nuceni samostatně vykonávat bezpečnostní službu, aniž by k ní byli dostatečně vyškoleni a vycvičeni.

Dne 13. června 1919 večer měl četník na zkoušku Stanislav Harant z četnické stanice v Kunraticích u Prahy staničním velitelem předepsánu ve služební knížce noční obchůzku. Kolem 3. hodiny ranní kráčel jesenickou silnicí od Krče do Kunratic. Byl ve svých dvaceti sedmi letech svobodný, a tak přivítal,že má cestu stejným směrem s ženou středních let.Ta zase uvítala, že má za garde mladého urostlého četníka.

Cestou kolem kunratického lesa zaslechl četník nějaké hlasy, a proto zpozorněl. Po chvíli se na kraji lesa objevil neznámý muž s batohem na zádech, který nesl přes ruku sako kávově hnědé barvy a v ruce měl silnou hůl. Služba je služba a mladý četník se přestal věnovat s ním jdoucí ženě a rozhodl se neznámého muže, který se mu zdál podezřelý, zadržet. Vedl ho do Kunratic na četnickou stanici, aby zde prohledal obsah mužova zavazadla.

Muž vida,že jej eskortující četník je nezkušený, se rozmáchl holí, kterou mu četník neodebral, a udeřil ho silnou ranou přes nos a oči, až ho omráčil. Poté četníka jeho vlastním bodákem pěti ranami do zad usmrtil. Mrtvolu přikryl neseným sakem a odcizil mu pušku s bodákem.

Mrtvola zavražděného četníka byla objevena dětmi před 6. hodinou ranní na ovesném poli vedle jesenické silnice s tím, že se jedná o mrtvolu neznámého vojína. Záhy byli vyrozuměni kunratičtí četníci, kteří zjistili, že se jedná o jejich kolegu Stanislava Haranta, a učinili o případu zavraždění svého kolegy oznámení státnímu zastupitelství. Na místo se dostavil okresní četnický velitel v Praze Vinohradech kapitán výkonný Josef Povondra spolu se strážmistry Zdražilem a Rykrem a dále se dostavili i četníci ze stanic Krč, Braník a Jesenice, kteří zahájili pátrání po pachateli činu.Tělo bylo přikryto sakem kávově hnědé barvy. Zavražděný měl krvavé odřeniny v obličeji a na jeho zádech bylo pět bodných ran. Vedle mrtvoly četníka byl nalezen klacek a kámen.

Pátrajícím četníkům se podařilo zjistit několik svědků. Žena, která šla kus cesty s četníkem, uvedla okolnosti zadržení neznámého muže a poskytla jim podrobný popis muže a jeho oděvu. Svědkyně dále uvedla, že kávově hnědé sako, kterým bylo přikryto tělo zavražděného, původně nesl neznámý muž. Dále se přihlásil muž, který kolem 4. hodiny ranní sbíral v kunratickém lese houby s tím, že od místa, kde byla nalezena mrtvola četníka, zaslechl volání o pomoc, které postupně sláblo, až zaniklo. Rovněž hajný uvedl, že při obchůzce slyšel výkřiky o pomoc, ale marně pátral po volajícím.

V dopoledních hodinách se na místo dostavila soudní komise ve složení prozatímní přednosta trestního soudu v Praze Kursch, vyšetřující soudce Borovička a soudní lékaři MUDr. Prokop a MUDr. Hájek. Na obličeji zavražděného byly zjištěny krevní stopy a četné odřeniny kůže přivozené tupým nástrojem - nedaleko nalezenou silnou holí. Soudní pitvou bylo zjištěno pět bodných ran na zádech, z nichž dvě zasáhly srdce, a byly tudíž smrtelné.

Následným pátráním soustředěného četnictva bylo zjištěno,že četníkem na zkoušku zadržený muž byl jedním z pachatelů, kteří se v noci pokusili vyloupit vilu továrníka Haaseho v Krči, ale jelikož byli vyplašeni, tak utekli. Krátce na to spáchali krádež vloupáním ve vile státního sekretáře v Ministerstvu pro zásobování lidu Antonína Srby v Nových Dvorech u Krče. Ve vile bylo patnáctičlennou skupinou pachatelů odcizeno značné množství mužského a ženského šatstva. Rovněž zde bylo odcizeno kávově hnědé sako, kterým byla přikryta mrtvola zavražděného četníka. Po činu pachatelé utekli do lesa k restauraci U labutě, kde se rozdělili o kořist. Jeden z nich šel ke Kunraticím, kde potkal četníka na zkoušku Haranta, který ho zatkl a eskortoval na kunratickou četnickou stanici. U Zelených domků byl četník napaden klackem a poté omráčený zavražděn vlastním bodákem.

Četník na zkoušku Stanislav Harant byl 27 let starý rodák z Březových Hor v politickém okrese Příbram. Před válkou byl úředníkem v advokátní kanceláři, za války konal vojenskou službu a po vzniku samostatného československého státu vstoupil do služeb československého četnictva. Stanislav Harant byl pohřben v rodných Březových Horách. Na místě jeho zavraždění byl umístěn pamětní kámen.

V souvislosti se smrtí četníka na zkoušku Haranta se opět na stranách Četnického obzoru objevila kritika nevhodného vyzbrojení četnictva puškou s bodákem. Opakovaně bylo voláno po vyzbrojení četnictva pistolemi či revolvery.

Nejpotřebnějším pozůstalým po četnících zavražděných při výkonu služby, zejména nezletilým dětem, byly Masarykovým četnickým podpůrným fondem poskytovány pravidelné podpory. Masarykův četnický podpůrný fond, od roku 1929 Masarykův četnický vzdělávací a podpůrný fond, získával prostředky z příspěvků poskytnutých jak příslušníky četnického sboru, fyzickými a právnickými osobami, ale i například z pravidelného vydávání kalendářů čs. četnictva. O příspěvky z fondu žádali pozůstalí po zahynulých příslušnících četnictva na zvláštním formuláři a příslušná četnická stanice měla za povinnost ověřit majetkové poměry pozůstalých z pohledu potřebnosti jejich podpory z prostředků fondu. V únoru 1924 bylo z fondu vyplaceno třinácti nejpotřebnějším osobám celkem 4.600,- Kč. Na výkazu za měsíc únor 1924 je pod číslem 13 uvedeno i jméno Rudolf Harant z Březových Hor, jedná se o otce zavražděného četníka na zkoušku. V měsíci prosinci téhož roku byly poskytnuty podpory 29 osobám v souhrnné výši 20.000,- Kč.

Až po několika letech po zavraždění četníka Haranta se podařilo četnictvu v Hradci Králové při domovní prohlídce nalézt kávově hnědé kalhoty a vestu ušité z téže látky, jako bylo sako, kterým byla přikryta mrtvola četníka.V té době již ministr Antonín Srba uvedl, že uvedené oděvy byly v jeho vile skutečně odcizeny. Následně bylo zjištěno, že oděvy darovala své přítelkyni z Hradce Králové manželka několikráte trestaného zloděje a rváče Lukeše z Nuslí.

Takticky vedeným výslechem se podařilo četnictvu zjistit, že jedním z pachatelů krádeže ve vile Antonína Srby a rovněž pachatelem vraždy četníka na zkoušku Stanislava Haranta byl skutečně Lukeš z Nuslí. Totožnost pachatele byla potvrzena ženou jdoucí s četníkem v době jeho zadržení.

 

OLOUPENÁ LICHVÁŘKA

(Podkarpatská Rus)

 

Na četnickou stanici vTereble v politickém okrese Chust se 18.července 1920 v dopoledních hodinách dostavila MarjaVasilova a oznámila, že se nemůže dostat do bytu vdovy Sarah Wolfové, u níž posluhuje. Přestože je již den, oknem je vidět v bytě rozsvícené světlo, ačkoliv je paní velmi spořivá. Dveře do domu nejdou otevřít a na klepání rovněž nikdo nereagoval.

Velitel stanice vrchní strážmistr František Valoušek se na místo vypravil s podřízeným četníkem na zkoušku Janem Fučíkem. Dům Sarah Wolfové byl na samém okraji obce a o jeho majitelce bylo všeobecně známo, že je samotářka, která si prostřednictvím válečné šmeliny a lichvy přišla na značné jmění. Dveře bytu byly zevnitř zabarikádovány, a proto musely být násilně otevřeny.

Celý byt byl nalezen ve značném nepořádku, zásuvky a skříně byly pootvírané a věci v nich zpřeházené.V ložnici byla rozestlaná postel a na zemi se povaloval podhlavník. Na stole v kuchyni byla otevřená láhev se zbytkem koňaku a na zemi u okna byla nalezena mrtvola majitelky domu, z jejíchž otevřených úst silně páchl alkohol. Ovdovělá 75 let stará židovka byla podle stop na krku škrcena nejprve rukama a později i páskem, který ležel vedle mrtvoly. Vzhledem k situaci na místě činu bylo zřejmé, že se jedná o loupežnou vraždu.

Vrchní strážmistr Valoušek ještě před příchodem soudní komise nalezl na zemi v pokoji černý plechový knoflík od mužských kalhot. Soudní komise konstatovala smrt zadušením. K činu podle ohledacího lékaře došlo zhruba okolo půlnoci.

Posluhovačka Marja vyšetřujícím četníkům uvedla věci, které dle jejího mínění z bytu zmizely. Jednalo se o šperky, peníze, ale i o cenné papíry v celkové hodnotě více než 60.000,- Kč.

Na místě činu bylo zjištěno, že pachatel po zabarikádování vstupních dveří domu odešel z bytu přes verandu. K jeho pronásledování po trase odchodu z místa činu nebyla zjištěna jediná stopa. Ani výslechem přítomných obyvatel obce se četnické hlídce nepodařilo zjistit jedinou informaci vedoucí k pachateli činu.

Po návratu do kasáren vypracoval vrchní strážmistr Valoušek pátrací oběžník a rozeslal jej na okolní četnické stanice.

Druhého dne se pan vrchní od posluhovačky dozvěděl důvěrnou informaci, že Wolfovou občas navštěvoval Němec Johann Schmelz z Tiačeva živící se šmelinou a donášel vdově cukr, mouku, kávu, sádlo a jiné potraviny, o něž byla v kraji nouze. Schmelz tyto věci pašoval z nedalekého Rumunska a nezřídka Wolfovou navštěvoval i v noci. Přitom Marja nevyloučila ani intimní poměr mezí Schmelzem a o mnoho let starší vdovou.

Vrchní strážmistr nelenil a vydal se doTiačeva, aby Schmelze vyslechl. Zjistil však, že Johann Schmelz je již od 17. července na propustku v Rumunsku, kam často cestoval. Požádal tedy kolegy z tiačevské četnické stanice o jeho zadržení a eskortování doTerebly.

Po třech dnech byl Schmelz přiveden doTerebly. Byl ihned odveden do bytu zavražděné a zde podroben výslechu. Nejprve tvrdil, že kritické noci v bytě Wolfové vůbec nebyl. Četníku na zkoušku Fučíkovi se však podařilo vypátrat svědka, který uvedený večer potkal Schmelze s neznámým mužem na silnici vedoucí z Wajnágu do Terebly, kterak šli doTerebly. Druhým důkazem byl chybějící černý kovový knoflík na Schmelzových kalhotách. Ve výslechu nastal zvrat. Po dvanáct hodin trvajícím výslechu začal vypovídat, co se oné noci stalo.

Dne 17. července pozdě večer navštívil spolu s Jánem Verečkou Wolfovou a donesli jí několik lahví likérů. Vdova se totiž velmi ráda napila. Po více než hodinovém popíjení připomenul Wolfové svoji dřívější žádost o půjčku 20.000,- Kč. Opilá vdova se ohradila, že takovému, jako je on, půjčovat nebude.To ho natolik rozčílilo, že jí jednu vrazil, až spadla ze židle na zem a zůstala ležet omráčená. Vtom Verečka vstal a začal prohledávat jednotlivé skříně v bytě a vybírat z nich šperky a peníze.Wolfová se však po chvíli probrala a začala volat o pomoc. Oba se na ní vrhli, aby jí utišili, neboť se báli, aby někdo její volání neslyšel.Verečka jí držel ruce a Schmelz škrtil rukama. Jelikož sebou stále házela, utáhl jí kolem krku pásek, který visel na věšáku. Takto ji nechali ležet na zemi. Chvíli sebou ještě zmítala a pak ztichla. Nemínili jí zabít, pouze chtěli, aby nekřičela. Následně prohledali celý byt a sebrali zde peníze, šperky a cenné papíry. Pak zabarikádovali domovní dveře, odešli přes verandu a nad ránem dorazili pěšky do Tiačeva. Schmelz rovněž přiznal, že s Wolfovou měl v minulosti opakovaně intimní poměr.

Johann Schmelz byl zatčen pro zločin úmyslného zabití a byl eskortován doTiačeva, kde byl zadržen i Verečka.Ten nejprve také popíral svoji účast na smrti Wolfové, ale po konfrontaci se Schmelzem se kčinu doznal. Až na menší peněžní částku byl celý lup v hodnotě téměř 80.000,- Kč četnictvem zajištěn. Oba pachatelé byli dodáni do vazby krajského soudu v Chustu, který odsoudil Johanna Schmelze k trestu smrti provazem a Jána Verečku na deset let do těžkého žaláře. Rozsudek smrti nad Johannem Schmelzem byl vykonán v roce 1921 v Berehovu.

 

JEDINÉ VÝCHODISKO

(Čechy)

 

Až na jednomužovou četnickou stanici Telecí v politickém okrese Polička se koncem léta 1923 donesla pověst, že pohřešovaný mlynář Ladislav Mašek z březinského mlýna, byl zavražděn a je zakopán ve mlýně.

Čerstvě jmenovaný velitel stanice vrchní strážmistr Alois Lachman v pátracích záznamech vedených jeho náhle zesnulým předchůdcem nalezl zmínku o pohřešování mlynáře Ladislava Maška. Jmenovaný odešel z domova 19. srpna 1922, aniž by někomu něco řekl, a vzal si přitom všechny své úspory. Ve spise byla uvedena poznámka, že případem se zabýval opatrovnický soud v Poličce.

 

Pan vrchní nelenil a vydal se k poličskému okresnímu soudu, kterému v říjnu 1922 oznámila Marie Mašková pohřešování svého šedesátiletého muže. Uvedla, že manžel z ničehož nic odešel z domu a během uplynulých dvou měsíců o sobě nedal vědět. Mašková požádala soud, aby byly zajištěny všechny manželovy pohledávky a aby byl veřejně předvolán. Soud žádosti vyhověl. Jelikož pohřešovaný na předvolání nereagoval, byl jeho majetek dán do opatrovnictví a o případu byla vyrozuměna četnická stanice Telecí.

Březinský mlýn stojí o samotě na pokraji lesa, stranou od obce Březiny. Od březinského starosty se vrchní strážmistr Lachman dozvěděl zajímavé informace. Mlynář Mašek má pět dětí, tři syny a dvě dcery. Mlýn dobře prosperuje, neboť nemá v širokém okolí konkurenci. Nejstarší syn již otcovský dům opustil a o hospodářství se nyní stará osmadvacetiletý Rudolf, čtyřiadvacetiletý Bohumil má na starosti mlýn.Třiadvacetiletá Marie a osmnáctiletá Vlasta vypomáhají matce s domácností. Kromě toho ve mlýně žije čtyřicetiletý nádeník Kovanda se svojí ženou, kterým mlynář přenechal k obývání malý domek na mlýnském dvoře. O Kovandovi je všeobecně známo, že je několikráte trestaný hrubián, násilník a rváč. Na mrtvici zesnulý bývalý staniční velitel o něm věděl rovněž své.

K rodinným poměrům u Maškových se vrchní strážmistr Lachman od starosty rovněž dozvěděl, že starý mlynář vedl prostopášný život, nakládal zle s ženou a s dětmi a často překračoval právo domácí kázně. Případem se dokonce opakovaně zabýval i soud. Kromě toho udržoval milostný poměr s děvečkou, se kterou měl nemanželské dítě, na něž platil. Po obci se šířily řeči, že starý Mašek byl zavražděn, ale ani bývalému panu vrchnímu se nic nepodařilo prokázat. Je pravdou, že krátce poté vrchní strážmistr náhle zemřel…

Další zajímavé informace podal četníkovi březinský hostinský. Ten zaslechl opilého Kovandu vyprávět o tom, že Maškovi si ho musí považovat, neboť kdyby promluvil, tak jdou všichni za mříže.To je vážná věc a pan vrchní tedy začal konat.

Hned druhého dne se vydal do mlýna a začal postupně vyslýchat jednotlivé členy Maškovy rodiny. Všichni trvali na tom, že mlynář odešel z ničehož nic z domu a od té doby o něm nic nevědí. Stejně vypovídal i nádeník Kovanda. Kovandova manželka však vrchnímu strážmistrovi sdělila, že mlynářovi synové Rudolf a Bohumil přemlouvali jejího muže, aby jim pomohl starého mlynáře odstranit. Přes její nesouhlas tak manžel učinil. Mlynáře v noci zabili a jeho mrtvolu zakopali u mlýnské budovy. Když se začaly šířit zvěsti, že mlynář byl zabit a je zakopán ve mlýně, vyhrabali jeho mrtvolu a odnesli ji do nedaleké rokle, kde ji znovu zakopali. Přestože mlynáře zavraždil její manžel s Rudolfem a Bohumilem, věděly o chystané vraždě jak mlynářka, tak i její dcery. Následně Kovandová označila místo, kde byly mlynářovy ostatky zakopány.

Vrchní strážmistr Lachman nahlásil věc okresnímu četnickému veliteli v Poličce poručíku výkonnému Josefu Loudovi a požádal jej o vyslání soudní komise a posil z okolních četnických stanic.

Všichni podezřelí byli četníky odvedeni do rokle, kde byly pod hromadou kamení objeveny lidské ostatky. Rudolf Mašek potvrdil, že se jedná o zbytky mrtvoly jeho otce, ovšem, že on není vrahem. Bohumil dokonce vyslovil domněnku, zdali se nejedná o kosti nějakého zvířete. Vlasta tvrdila, že ona sama je nevinna, ale její starší sestra Marta udala, že oné noci slyšela ve mlýně otcův křik. Nádeník Kovanda nejprve obšírně uvedl, jak starý mlynář celou rodinu tyranizoval, že ženu i děti bil a odpíral jim zaopatření. Vypověděl, jak jej Rudolf opakovaně prosil, aby mu pomohl otce nějak odstranit a sliboval mu za to tučnou odměnu. Následně uvedl, že pomoc přislíbil a jak se smluvili na vraždě, kterou následně provedli.

Ze všech výpovědí okresní četnický velitel zrekonstruoval pro potřeby zprávy o zatčení průběh celého činu tak, jak se před více než rokem udál:

Dne 19. srpna 1922 se mlynář Ladislav Mašek navečeřel spolu s celou rodinou. Po večeři se odebral do světnice, v níž sám spával. Jeho manželka s oběma dcerami se odebraly rovněž spát. V noci přišel Rudolf za nádeníkem Kovandou s tím, že celý mlýn už spí a že je vhodná doba k odstranění mlynáře. Kovanda vzal sekyru a odešli do mlýna. Bohumilovi nařídili spustit mlýn a sami očekávali schovaní na chodbě reakci starého mlynáře.Ten se hlukem mlýna probudil a vyšel do chodby, aby zjistil, co se děje. Kovanda k němu zezadu přiskočil a dal mu sekyrou ránu do hlavy, mlynář několikrát zasténal, ale další Kovandovy rány sekyrou do mlynářovy hlavy ukončily jeho život. Mrtvolu poté společně s Rudolfem a Bohumilem zabalili do prostěradla, vynesli na dvůr a u kůlny ji zakopali. Když po obci začaly kolovat zvěsti, že byl starý Mašek zavražděn a je zakopán ve mlýně, přenesli mrtvolu do rokle, kdy ji zahrabali.

Ačkoliv se jednalo o zločin vraždy ve smyslu § 134 trestního zákona, obhajoba měla při soudním procesu řadu příležitostí využít ustanovení o polehčujících okolnostech. Tyranizovaná rodina totiž nenalezla jiné východisko ze své neutěšené situace než spáchání zločinu…

 

MRTVOLAV ČERTOVĚ JEZEŘE

(Čechy)

 

Strážmistři František Meier a Josef Karel z četnické stanice Městys Železná Ruda měli 28. března 1924 předepsánu celodenní obchůzku služebního obvodu. Kolem deváté hodiny ranní dorazili v družném hovoru k Čertovu jezeru.

Na lesní stezce u jezera nalezl strážmistr Meier šedou placatou čepici a vedle ní byla na zemi temná, jakoby krvavá skvrna. Při pozorném prohlédnutí místa si četníci povšimli stop obuvi vedoucích k jezeru.Vydali se po uvedených stopách, které je dovedly až k jezernímu výběžku. Po uvedené trase objevili ve zbytcích sněhu rozmočenou sokolskou legitimaci na jméno Jaroslav Tvrdý a ve vodě u břehu byla nalezena dubová turistická hůl s bodcem.V jezerním výběžku po chvíli spatřili ve vzdálenosti 150 metrů od místa nálezu čepice mrtvolu muže ležící na břiše s obličejem ponořeným pod vodou.

Jelikož vše nasvědčovalo tomu, že se jedná o násilnou smrt, odebral se strážmistr Karel zpět do Železné Rudy, aby o nálezu mrtvoly informoval velitele četnické stanice a ten následně z poštovního úřadu telegraficky vyrozuměl okresní soud v Nýrsku, okresní četnické velitelství v Klatovech a sousední četnické stanice.

Čertovo jezero se nachází na samotě v lese zhruba 3 kilometry od okraje Městyse Železná Ruda v nadmořské výšce 1008 m a je často vyhledávaným turistickým místem. Strážmistr Meier pečlivě zpracoval náčrtky místa nálezu mrtvoly, popis jejího oblečení a náčrtek širšího okolí. Podle stop obuvi nalezl místo úkrytu pachatele činu. Podle zde nalezené nábojnice ráže .32 strážmistr usoudil, že neznámý pachatel z úkrytu vystřelil a zastřelenou oběť poté táhl po pěšině podél břehu jezera zhruba 150 metrů až k místu jejího nálezu.

Kolem půl jedné se na místo dostavil velitel železnorudské četnické stanice vrchní strážmistr Karel Lefler se strážmistren Václavem Novým a ihned se ujal vedení vyšetřování. Vzhledem k tomu, že všude byly stopy stejných bot, bylo zřejmé, že se jedná o čin jednoho pachatele. Stopy obou pachatelových bot byly odlity do sádry. Přestože ke spáchání činu došlo zřejmě před několika dny, byla četnická hlídka první, kdo se objevil na místě činu.

Kolem patnácté hodiny se v doprovodu strážmistra Karla na místo dostavila soudní komise, starosta městyse a dva nádeníci na vytažení a přenesení mrtvoly. Mrtvola byla na pokyn okresního soudce vytažena z vody na břeh a následně ohledána.

Šedý kabát, v němž byl mrtvý oblečen, byl na zádech ušpiněn od bláta a to při tažení těla po břehu jezera. V levé kapse kabátu byl nalezen bílý šátek s vyšitým monogramem JT a v pravé kapse byly rozmočené zápalky značky Solo a zbytky cigaretového tabáku. Muž byl dále oblečen v zelené vestě, jejíž kapsy byly prázdné a na její levé straně byl nalezen otvor způsobený střelou, který byl lehce zbarven krví. Na zelené flanelové košili byl rovněž nalezen střelný otvor zbarvený krví a monogram z písmen JT. V kapse šedých kostičkovaných jezdeckých kalhot byl nalezen kapesní nůž s bílými střenkami a rozmočená železniční jízdenka na vlak 3. třídy s označením Plzeň hlavní nádraží - Městys Železná Ruda a vytlačeným datem 19. III. 24.

Mrtvola měla na levé straně prsou v místě srdce malou ránu naplněnou sedlou krví. Na přední části těla - rukou, prsou, břiše a nohou - byly zřejmé posmrtné skvrny. Po přenesení těla do márnice místního hřbitova byla provedena pitva, při níž byl ve svalu za prostřeleným srdcem nalezen uvízlý náboj s ocelovým pláštěm. V žaludku zemřelého byly zjištěny zbytky jídla - chléb a salám. Dle sdělení lékaře mrtvola ležela ve vodě více než 6 dní a smrt vlivem prostřelení levé srdeční komory nastala okamžitě,tedy před vhozením těla do vody.Až ve vodě mrtvola ztuhla,o čemž svědčí posmrtné skvrny v její přední části.

To, že čin byl spáchán pravděpodobně 21. března, potvrdila i výpověď hostinského ze Železné Rudy, který byl přítomen dopravě těla do márnice. Hostinský v zemřelém poznal hosta, který u něho byl ubytován od 19. do 21. března 1924.Totožnost zavražděného byla potvrzena v knize cizinců, kde bylo uvedeno jméno Ing. Jaroslav Tvrdý bytem v Brně, Královská ul. č. 4. Hostinský dále uvedl, že host odešel z jeho hotelu po zaplacení útraty za ubytování a stravu dne 21. března kolem 10. hodiny. Host svojí útratu platil stokorunovou bankovkou a bylo mu vráceno nazpět 34,- Kč. Ke směru své další cesty uvedl turistiku po Šumavě. Dle tvrzení hostinského měl Ing.Tvrdý při svém odchodu na zádech zcela naplněný malý batoh.

Vzdálenost z hotelu k Čertovu jezeru činí zhruba 5 kilometrů. Batoh, ani peníze u zavražděného nebyly nalezeny, a tudíž bylo zřejmé, že se jedná o loupežnou vraždu.

Hostinský je v obci znám jako zachovalý a řádný občan a na dobu činu prokázal své alibi třemi nezávislými osobami.

Policejní ředitelství v Brně na telegrafický dotaz potvrdilo totožnost zavražděného 29. března 1924 a následujícího dne do Železné Rudy přicestovala manželka zavražděného Eliška Tvrdá, která totožnost svého manžela rovněž potvrdila. Pohled na zavražděného manžela ji velmi rozrušil. Přesto uvedla, že jí manžel naposledy psal z Železné Rudy dopis poslaný dne 21. března a ona ho obdržela o dva dny později. V četníkům předloženém dopise stálo, že pisatel odchází ze Železné Rudy do hor. Dále uvedla, že manžel měl při svém odchodu z domova jednoplášťové zlaté hodinky s arabskými číslicemi a s vyrytým monogramem J.T., které byly v šedém pouzdře z jelení kůže a byly opatřeny řetízkem.V šedozeleném batohu s jednou kapsou a žlutými koženými popruhy měl 2 bílé ručníky, I záložní šedé flanelové prádlo a 10 bílých kapesníků s modrým lemem. Na všech kusech prádla byla vyšita písmena JT. Kromě hřebene a kartáčku na zuby u sebe v době odjezdu z Brna měl asi 500,- Kč v papírových bankovkách uložených v kožené žluté náprsní tašce, malý poznámkový blok, dále patentní tužku a kapesní nožík s bílými střenkami. Hůl nalezenou v jezeře poznala Eliška Tvrdá jako majetek svého manžela, a proto jí hůl byla na její žádost vydána. K objasnění vraždy svého manžela nemohla nic uvést.

Mrtvola Jaroslava Tvrdého byla 30. března 1924 vydána pohřebnímu ústavu k převozu do Brna za účelem pohřbení do rodinné hrobky.

O případu byly dne I. dubna 1924 zpracovány pátrací oběžníky rozeslané na okolní četnické stanice a četnickému oddělení poznávacího úřadu policejního ředitelství v Praze.Vzhledem k blízkosti státní hranice bylo požádáno o zavedení pátrání i v Bavorsku. Brněnské policejní ředitelství bylo požádáno o prošetření rodinných poměrů.

Čepice, kabát, vesta, košile, náboj, nábojnice a odlitky stop obuvi byly předány jako doličné předměty okresnímu soudu v Nýrsku.

Rozeslané pátrací oběžníky splnily svůj účel. Příslušníci četnické stanice Kleneč pod Čerchovem nalezli počátkem května 1924 při domovní prohlídce u místního zločince z povolání, zámečnického pomocníka Edmunda Geipela, revolver ráže .32, spodní prádlo a ručníky s vyšitými písmeny JT. Při následném výslechu byl Geipel usvědčen ze spáchání zločinu loupežné vraždy Ing. Jaroslava Tvrdého, o němž se nejprve domníval, že se jedná o bavorského turistu.

Znalecký posudek četnického oddělené poznávacího úřadu policejního ředitelství v Praze potvrdil, že Jaroslav Tvrdý byl zastřelen z revolveru nalezeného u Edmunda Geipela.

 

PŘEKVAPENÝ ZLODĚJ

(Slezsko)

 

Četnické stanici Karviná v politickém okrese Fryštát byl ráno 14.září 1925 nahlášen případ zavraždění živnostníka Františka Bábela žijícího v domě na samém okraji města. Místo spáchání činu dávalo předpoklad úspěšného použití policejního psa. Mimochodem sluší se uvést, že na četnické stanici Karviná a dále na stanicích ve Fryštátě a v Ostravě byli policejní psi používáni již od roku 1910.

Na místo činu se okamžitě vypravil staniční velitel vrchní strážmistr Jan Vystrk, štábní strážmistr Josef Kratochvíl se svým služebním psem dobrmanem Ronem a strážmistr František Studnička.

 

Mrtvola Františka Bábela se nacházela na polní cestě za zdí zahrady jeho domu, ležící na zádech. Na těle mrtvého byly v oblasti levé části hrudníku nalezeny dva střelné zásahy. Svrchník byl rozepnut a kapsy prázdné. Zadní kapsa kalhot zůstala z polovice povytažená, což nastalo vytahováním peněženky.Vedle mrtvoly leželo páčidlo a brýle se zřetelnými otisky dvou prstů na sklech.Ve vzdálenosti dvou kroků byl v měkké hlíně zřetelný otisk obuté levé nohy.

Služební pes Ron po uvedení na stopu našel ve vzdálenosti deseti kroků od mrtvoly tři vystřelené nábojnice ráže 6,35 mm. Dále vypracoval pachovou stopu vedoucí přes louku a poté lesem až do obce Ráj v obvodu sousední četnické stanice Darkov. Z tohoto důvodu byli požádáni o spolupátrání i darkovští četníci.

K živnostníku Bábelovi bylo zjištěno, že před pěti lety ovdověl a od té doby žije sám. Obhlídkou jeho domu bylo zjištěno otevřené okno bytu vedoucí do zahrádky, přičemž jedna ze okenních tabulí byla rozbitá. Dveře do bytu byly odemčeny a podle rozházeného nábytku a vypáčeného stolu a skříně bylo vrchnímu strážmistrovi Vystrkovi jasné, že neznámý pachatel provedl vloupání do Bábelova bytu tak, že vymáčkl okenní tabuli a po uvolnění zástrčky vnikl do obytné místnosti, kde začal hledat cennosti. Navrátivším se majitelem bytu byl zřejmě překvapen a dal se na útěk, přičemž byl majitelem pronásledován. Přitom svého pronásledovatele zastřelil.

Při ohledání těla mrtvého soudní komisí a při následné pitvě bylo zjištěno, že příčinou smrti bylo dvojnásobné zasažení srdečního svalu projektily ráže 6,35 mm.To znamená, že smrt nastala téměř okamžitě.

Z Darkova vyslané četnické hlídce se podařilo zjistit svědka, který uvedl, že kolem 22. hodiny viděl vycházet z domu zloděje Jana Kalistu, který pak šel směrem ke Karviné. Kalista byl četníkům v okolí důvěrně známý jako zločinec z povolání specializující se na bytové krádeže. Noční hlídač četníkům rovněž pomohl, a to sdělením, že hodinu po půlnoci slyšel z okolí Kalistova domu štěkat psy.

Kalista však nebyl doma k zastižení a četníkům se ho podařilo dopadnout až večer v jednom z darkovských hostinců, a to v povznesené náladě. Na příchod četnické hlídky reagoval útěkem. Po dopadení jej usvědčila automatická pistole DUO ráže 6,35 mm se dvěma náboji v zásobníku a s jedním v nábojové komoře. U sebe měl dále černou koženou peněženku a v ní bylo dohromady 192,- Kč.

Následoval Kalistův výslech na darkovské četnické stanici, při kterém se pod tíhou důkazů doznal k zavraždění Františka Bábela a druhého dne byl odveden na místo činu, kde proběhla jeho rekonstrukce.

Pátrajícím četníkům se sám přihlásil Babelův soused rolník Ota Ondraczka, který uvedl, že zhruba před měsícem se mu zavražděný při rozhovoru zmínil o tom, že Kalista musí být určitě zloděj, neboť ho zpozoroval v noci v blízkosti svého domu, když se pozdě vracel z města domů.

Kalista ke svému činu uvedl, že se delší dobu chystal vykrást Babelův dům, jelikož o něm věděl, že doma mívá peníze. Věděl, že často přichází z města v noční době. Vymáčkl proto okenní tabulku u okna ze zahrady a po otevření okna vlezl do bytu a začal prohledávat byt. Přineseným páčidlem otevřel zásuvku u stolu a skříň. Přitom byl překvapen příchodem majitele bytu. Aniž by něco odcizil, dal se oknem na útěk z bytu, ale byl majitelem pronásledován.Ten v domnění, že byl okraden o v bytě uschované peníze, na něho křičel, ať mu tyto vrátí, že ho beztak poznal. Na to prchající reagoval v pudu sebezáchovy třemi výstřely na pronásledovatele, z nichž ho dvěmi zasáhl. Když Bábel vlivem zásahů střelami upadl na zem, vrátil se k němu a začal umírajícího prohledávat. V náprsní kapse svrchníku nalezl pouze brýle, ale v zadní kapse kalhot objevil peněženku, kterou odcizil. Ve spěchu u mrtvého zanechal svoje páčidlo.

Následovala Kalistova eskorta k okresnímu soudu do Fryštátu, kde byl po sepsání podrobné zprávy o zatčení předán do vazební věznice.

Na četnickém oddělení poznávacího úřadu policejního ředitelství v Praze bylo zjištěno, že otisky prstů zajištěné na brýlích zavražděného jsou otisky pravého palce a ukazováku zločince z povolání Jana Kalisty…

 

ČETNICKÝ MALÉR

(Čechy)

 

Na četnické stanici Hojsova Stráž dne 7. července 1926 před polednem telefonicky oznámil občan Franz Bauer, že účetní záložny v obci Strážov jménem Hans Dietz mu unesl dosud nezletilou dceru Hildu, s níž má i přes protesty rodičů intimní poměr. Velitel četnické stanice se telefonicky spojil se svým kolegou vrchním strážmistrem Josefem Juklíčkem a ten mu sdělil, že po Dietzovi pátrají pro zpronevěru peněz v místní záložně. Bylo dohodnuto, že oba velitelé stanic vyšlou své podřízené, aby společně pátrali po hledaných milencích. O defraudantovi Dietzovi bylo četníkům známo, že je ozbrojen browningem a že je odhodlán usmrtit sebe i svoji milenku, pokud jim nebude dopřáno společné žití.

Strážmistři Jaroslav Konáš a František Faměra se sešli na železniční zastávce v obci Dešenice. Měli štěstí, neboť tamní železniční zřízenec jim sdělil, že viděl uvedenou dvojici milenců, kterak odjela vlakem ve směru na Klatovy. Odjeli tedy nejbližším vlakem do Klatov, kde však na hledanou dvojici nenarazili. Potkali zde ale průvodčího, který jim udal, že dvojice vystoupila z vlaku již v zastávce Janovice nad Úhlavou. Večerním vlakem se tedy vrátili do Janovic, aby zde pokračovali v pátrání.

Od ponocného se zde dozvěděli,že milenci jsou ubytováni v hostinci tamního starosty. Vzhledem k pokročilé době navštívili místní četnickou stanici, aby si zde odpočinuli, a ráno hodlali ověřit situaci v zájezdním hostinci.

Po příchodu do hostince, což bylo kolem osmé hodiny, se dozvěděli, že hledaná dvojice je zde sice ubytována, ale, že již před půl osmou si milenci vyrazili na výlet ke hradu Klenová. Strážmistrům tedy nezbývalo než se vydat po stopách výletníků turistickými stezkami. Po hodině cesty spatřila četnická hlídka hledané milence.Ti se otáčeli na všechny strany, zdali nejsou někým pronásledováni. Jak proti nim mají četníci ustrojení ve stejnokrojích a s plnou výzbrojí zakročit? Rozhodli se nechat dvojici prohlédnout hrad a že proti nim zakročí z úkrytu při jejich cestě zpět.

Četníci čekali při cestě v podhradí a pomohla jim náhoda. Po silnici od Týnce do Klenové jel v osobním automobilu místní lékař se svým synem.Vůz zastavil u dvojice četníků a jeho řidič se s nimi dal do řeči. Když se dozvěděl že četníci pronásledují ozbrojeného defraudanta a jeho milenku, nabídli jim se synem svoji pomoc.

Automobil jel po stoupající cestě a když dojel na dohled ke dvojici milenců vracejících se z hradu, začal řidič předstírat poruchu vozu a zastavil několik metrů před nimi. Řidič i spolujezdec vystoupili a otevřeli kapotu vozu s tím, že budou opravovat motor. Dvojice nic netušících milenců došla k vozidlu a dala se s jeho osádkou do řeči. Lékařův syn uchopil Dietze silně za paže a lékař ho prohledal a přitom v jeho kapse našel ostře nabitý browning.V tom už se ze svého úkrytu vynořili oba strážmistři.

Hans Dietz byl četníky prohledán a spoután řetízky a následně byla prohledána kabelka Hildy Bauerové. Oba zadržení byli odvezeni na četnickou stanici do Janovic nad Úhlavou, kde byli postaveni každý do jednoho kouta staniční kanceláře a střeženi, aby se nemohli domlouvat. V nestřeženém okamžiku Dietz poklekl na zem, vyjmul z pod nohavice pistoli, zastřelil s ní rovnou do srdce Hildu Bauerovou a než se přítomní četníci dokázali vzpamatovat, spáchal sebevraždu výstřelem do pravého spánku.

Ani jeden ze strážmistrů netušil, že defraudant u sebe bude mít dvě střelné zbraně a že svoje výhrůžky myslel naprosto vážně.

V zájezdním hostinci byly na pronajatém pokoji zajištěny Hansem Dietzem zpronevěřené peníze a tyto byly vráceny záložně. Nezletilá dcera však namísto v otcově náruči skončila v náruči smrti.

Oba strážmistry čekalo disciplinární řízení pro porušení § 78 odstavec 2 Služební instrukce pro četnictvo, neboť při převzetí osoby neprovedli řádné prohledání na těle, nemá-li při sobě nějaké nástroje nebo zbraně…

 

KONEC LUPIČSKÉ TLUPY

(Slovensko)

 

Dne 31. března 1927 došlo o 10. hodině ranní k vyloupení Povážské agrární a průmyslové banky ve Velké Bytči. Muž ozbrojený pistolí přistoupil před úředníky banky a vzápětí vpadli do místnosti i jeho tři společníci. Plán vyloupit banku zkomplikoval svým příchodem účetní místní pily Andrej Gajdošík. Pachatelé spoutali personál i Gajdošíka. Ten však začal ve strachu volat o pomoc, a byl proto ubodán jedním z pachatelů. Při činu pachatelé odcizili částku 95.062,- Kč, zlaté hodinky s řetízkem a raglánový kabát.

Po lupičské tlupě bylo okamžitě zahájeno pátrání narychlo soustředěným četnictvem i vyrozuměnými četnickými stanicemi v širokém okolí.

Strážmistři František Urban a František Kratochvíl z četnické stanice ve Štiavníku zahájili pátrání ihned, jak se o spáchání činu dozvěděli. Zhruba o 20. hodině narazili u Putírkova mlýna nedaleko Štiavníku na dva z pachatelů. Při jejich zatýkání došlo k přestřelce, při níž byl zasažen jednou střelou do srdce a druhou do lýtka strážmistr František Kratochvíl. Strážmistru Urbanovi byl sestřelen státní znak z čepice. Strážmistr Kratochvíl svému zranění na místě podlehl. Lupičům se však podařilo uprchnout.

Druhého dne ráno, I. dubna 1927, byla četnická stanice v Povážské Bystrici vyrozuměna o tom, že dva lupiči prchají před soustředěnými četníky směrem na Popradno.

 

Velitel četnické stanice vrchní strážmistr Jan Šimek odešel ihned do služby spolu s podřízenými strážmistry Františkem Vajsem a Františkem Alschingerem. Strážmistr Alschinger, ačkoliv se právě vrátil z noční služby, hlásil se dobrovolně ke stíhání lupičů.

Za účelem rychlého pronásledování prchajících lupičů a k vyrozumění sousedních četnických stanic použili četníci povozu daného jim k dispozici přednostou okresního úřadu v Povážské Bystrici.

Na konci obce Velká Udič spatřila četnická hlídka dvojici podezřelých mužů, kteří byli totožní se stíhanými zločinci.

Vrchní strážmistr Šimek nechal zhruba ve vzdálenosti 10 kroků od těchto mužů zastavit povoz, nařídil podřízeným četníkům dávat pozor a sám seskočil z vozu. Namířil na jednoho z mužů pistoli a vyzval je, aby dali ruce vzhůru.Jeden z nich, Matěj Markl, zvedl ruce nad hlavu, avšak druhý, Rudolf Andrassy, ponechal pravou ruku v raglánu odcizeném v bance. Po chvíli náhle poodhrnul raglán a vypálil jednu ránu z revolveru, kterou byl zasažen do čela strážmistr Alschinger klečící se zalícenou puškou na voze. Zásahem byl strážmistr František Alschinger okamžitě usmrcen.

Lupiči se dali na útěk a i přesto, že bylo po nich četníky stříleno, se jim podařilo opět uniknout. Ještě téhož dne byl jeden z pachatelů, Ludvík Hafner, dopaden ozbrojenými vesničany a předán četnictvu. Po eskortě k okresnímu soudu byl usvědčen z vraždy účetního Andreje Gajdošíka i strážmistra Františka Kratochvíla.

Soustředěnými četnickými hlídkami se podařilo 2. dubna 1927 zbývající tři pachatele učinit neškodnými. Jeden z nich, František Pohodna, se sám v obklíčení zastřelil, druhý, Matěj Markl, byl při přestřelce postřelen a třetí, vůdce tlupy Rudolf Andrassy, zastřelen. Při přestřelce byl lupiči zastřelen ještě jeden občan, který se dobrovolně zúčastnil pátrání po lupičské tlupě.

Poslední z členů tlupy Ludvík Hafner byl postaven před bratislavskou porotu, která ho odsoudila pro dvojnásobný zločin vraždy, zločin pokusu vraždy, zločin loupeže a přečin násilí k trestu smrti provazem a rozsudek nad ním byl vykonán dne 31. října 1929 v Bratislavě.

 

ROZHODUJÍCÍ DŮKAZ

(Slezsko)

 

Strážmistr František Kuře z četnické stanice Štítina v politickém okrese Opava byl 29. dubna 1927 na celodenní služební obchůzce. Když kolem desáté hodiny šel po silnici mezi obcemi Lhota a Háj, zastavil ho listonoš Karel Douděra z Kravař a oznámil mu vraždu řezníka Mindlera, ke které došlo nedaleko před necelou půlhodinou.

Rozrušený listonoš vedl četníka na místo tragické události a přitom líčil, jak potkal na lesní cestě do Hrabyně řeznického mistra Alberta Mindlera z Dolního Benešova. Mindler byl v širokém okolí znám, neboť nakupoval dobytek, který po zabití dopravoval k prodeji do Opavy. Poté co s řezníkem prohodili pár slov, pokračoval každý svým směrem. Když se vzdálili asi na 200 kroků, zaslechl listonoš volání o pomoc.Vrátil se tedy ve směru volání a nalezl zakrváceného řezníka ležícího na zemi s proříznutým hrdlem. Mindler ještě několikrát vydechnul a zemřel.

Douděra dále uvedl, že před setkáním s řezníkem Mindlerem v lese potkal jemu neznámého muže, který se po jeho spatření začal rychle vzdalovat a posléze zmizel v lese. K muži pouze uvedl, že byl asi 30 roků starý, vysoké statné postavy a s podlouhlým obličejem. Oblečen byl do zelenkavého gumového pláště a na hlavě měl černý klobouk.

Strážmistr Kuře vyslal listonoše Douděru, aby o případu vyrozuměl štítinskou četnickou stanici a sám se věnoval práci na místě činu. Řezníku Mindlerovi byla nějakým ostrým nožem proříznuta krční tepna, následkem čehož v několika minutách vykrvácel a zemřel. Ve vzdálenosti asi třicet metrů od mrtvoly strážmistr nalezl tmavěhnědou náprsní tašku, na níž byl zřetelný otisk prstu.

Na místo se dostavil i staniční velitel vrchní strážmistr Tomáš Vrba se strážmistry Oskarem Richterem a Janem Bečvářem s tím, že vyslání soudní komise opavského okresního soudu je zařízeno. Po seznámení se situací na místě činu se ujal vedení pátrání, zajišťování stop a pořizování nákresu místa činu.

V Dolním Benešově strážmistr Bečvář od manželky zavražděného zjistil, že řeznický mistr odešel ráno kolem osmé hodiny do Hrabyně za účelem předem sjednaného nakoupení dobytka. U sebe měl obnos zhruba 5.000,- Kč uložený v tmavěhnědé kožené náprsní tašce.

Soudní komise se na místo dostavila odpoledne a ohledací lékař konstatoval proříznutí hlavní krční tepny pravděpodobně břitvou a nařídil dopravu mrtvého těla do umrlčí komory za účelem soudního ohledání.

Strážmistři Kuře a Richter byli vysláni do okolních obcí, aby podle listonošem udaného popisu pátrali po pachateli činu. Usmálo se na ně štěstí, neboť kolem 18. hodiny zahlédli muže udaného popisu na železniční zastávce ve Lhotě, jak nastoupil do osobního vlaku jedoucího ve směru na Hlučín. Četnická hlídka přistoupila ke kontrole muže v zeleném gumovém plášti a s černým kloboukem na hlavě a zjistila v něm obchodního cestujícího Josefa Neumanna z Hlučína.

Na následující zastávce v Háji muže vyzvali k vystoupení z vlaku a za přítomnosti obecního starosty jej začali vyslýchat k případu loupežné vraždy řeznického mistra. Neumann zpočátku houževnatě zapíral, ale usvědčily jej krvavé šmouhy na okrajích pravé manžety rukávu košile a při osobní prohlídce u něho bylo nalezeno 5.122,- Kč. Až pod tíhou těchto důkazů se četníkům ke spáchání vraždy doznal. Uvedl, že Mindlera osobně znal a věděl o něm, že vždy s sebou nosí větší obnos peněz na výkup dobytka. Řezníkovo hrdlo prořízl břitvou, kterou při útěku z místa činu odhodil v lese, přesné místo označit nedovedl. Uvedené dostačovalo k sepsání zprávy o zatčení a dodání Josefa Neumanna do vazby okresního soudu v Opavě.

Druhého dne se štítinští četníci snažili v lese nalézt vražednou zbraň - břitvu, ale jejich snaha byla marná.

Zajištěná daktyloskopická stopa byla zaslána četnickému oddělení u poznávacího úřadu policejního ředitelství v Praze, které zpracovalo znalecké dobrozdání, že zajištěná stopa je otiskem levého palce Josefa Neumanna, jehož otisky prstů byly v Ústřední daktyloskopické sbírce vedeny od roku 1925, kdy byl daktyloskopován v souvislosti s jeho vyšetřováním pro zločin těžkého poškození na těle.Tehdy byl soudem pro nedostatek důkazů osvobozen.

Uvedené dobrozdání však mělo klíčový význam při hlavním líčení, neboť Neumann uvedl, že byl vyšetřujícími četníky k přiznání donucen. Na základě daktyloskopického dobrozdání byl opavským krajským trestním soudem Josef Neumann odsouzen pro zločin loupežné vraždy spáchané na řeznickém mistru Albertu Mindlerovi.

 

PRO VKLADNÍ KNÍŽKU

(Čechy)

 

Na četnickou stanici v Horoměřicích v politickém okrese Praha-venkov přiběhli 19. června 1928 ráno dva vyděšení třináctiletí chlapci a oznámili nález mrtvoly na kraji pole za obcí. Na udané místo se okamžitě odebral prozatímní staniční velitel štábní strážmistr Václav Pašek spolu s jediným podřízeným strážmistrem Josefem Holým.

V pšeničném lánu asi jeden metr od meze spatřila přivedená četnická hlídka silně zapáchající mrtvolu ženy, která byla na rukou spoutána, a štábnímu strážmistrovi Paškovi bylo ihned jasné, že jde o násilnou smrt, a tudíž je nutno vyrozumět pražskou pátračku.

Dnem I. ledna 1928 byly u všech okresních četnických velitelství v sídlech krajských trestních soudů za účelem zkvalitnění výkonu pátrací služby zřízeny pátrací stanice vybavené motorovými koly s postranním vozíkem, dále fotografickými a daktyloskopickými pomůckami.

Zemský četnický velitel v Praze vydal v návaznosti na zřízení pátracích stanic dne 25. dubna 1928 poučný rozkaz č. 1/1928, kterým byl upraven postup při vyšetřování vraždy:

„Byla-li nalezena mrtvola, dostaví se neprodleně velitel místní četnické stanice s podřízenými četníky na místo nálezu a co nejrychleji uzavře zvědavcům a nepovolaným k němu přístup, aby tak uchránil případné stopy před zničením. Není-li na první pohled smrt patrna, přesvědčí se o tom vhodným způsobem a zařídí potřebné. Je-li tu podezření z trestného činu, zvláště ale vraždy, dá nejrychlejším způsobem (telefonicky, telegraficky, rychlým poslem) zpraviti příslušný soud nebo státní zastupitelství, lékaře, okresního četnického velitele a nebyl-li pachatel hodnověrnými svědky přímo při činu přistižen a poznán, pátrací stanici a okolní četnické stanice; toliko jeví-li se toho potřeba, přibere na požádání hlídka pátrací stanice vůdce se služebním psem.

Až do příchodu hlídky pátrací stanice zůstane zásadou, aby nebyl na místě činu učiněn zbytečný krok a aby se nikdo předmětů a mrtvoly bez příčiny nedotýkal. Podle toho jest se říditi nejen veliteli místní četnické stanice, ale také okresnímu četnickému veliteli i ostatním přítomným četníkům, jakož i jiným orgánům, neboť zevrubné ohledání místa činu má zůstati zpravidla vyhrazeno soudní komisi za pomoci hlídky pátrací stanice, která jest pro tuto službu zvláště vycvičena…“

Štábní strážmistr Pašek zůstal na místě nálezu mrtvoly, aby zabránil přístupu srocujících se zvědavců, a vyslal strážmistra Holého, aby telefonicky o případu vyrozuměl okresní četnické velitelství a požádal o vyslání hlídky pátrací stanice a soudní komise.

Motokolo pražské pátrací stanice na místo dorazilo ještě před polednem. Řídil strážmistr Vincenc Frydrych, za ním seděl strážmistr Ladislav Havlíček a v postranním vozíku velitel pátračky vrchní strážmistr Josef Jindrle. Krátce po jedné přijel automobil se soudní komisí.

Mrtvola ženy ležela na břiše a po jejím obrácení bylo zjištěno na rozkládající se obličejové části značné množství brouků a muších larev. Ruce ženy byly přeloženy na hrudníku křížem přes sebe a spoutány provazem. Kolem úst byl uvázán pruh zahnědlé látky odříznutý ze spodní části sukně. Po jeho odmotání byl v ústní dutině zavražděné zjištěn ještě jeden kus téže látky a po jeho odstranění byl v ústech nalezen sbalený kapesník potřísněný krví a pod ním, hluboko v hrtanu ženy byla nalezena její zubní protéza. Kolem krku byl dvakrát ovinutý provaz. Soudní lékař profesor MUDr. František Hájek na těle zavražděné objevil řadu podlitin, zejména na spánku způsobenou úderem tupým předmětem a potom na obou pažích a stehnech. Podle soudního lékaře se jednalo o kombinovaný způsob vraždy spáchaný údery tupým nástrojem, škrcením, dušením s ucpáním dýchacích cest a spoutáním rukou, aby nemohly být obětí dýchací cesty uvolněny a škrtidlo odstraněno.

V zavražděné ženě byla poznána 45 roků stará obyvatelka obce domkářka Marie Málková, která byla i přes svůj věk stále svobodná a žila sama. Z tohoto důvodu jí nikdo nepohřešoval. Od sousedů bylo zjištěno, že Málková udržovala milostný poměr s jistým Františkem Žákem z nedalekých Roztok u Prahy.

Hlídka pátrací stanice se ihned vydala do Roztok, kde se podařilo vypátrat Františka Žáka. Jaké to však bylo pro pátrající četníky překvapení, když zjistili, že Žák je ženatý. Při výslechu prováděném na místní četnické stanici přiznal, že s Málkovou navázal známost proto, aby z ní pod záminkou sňatku vylákal peníze. Málková mu svěřila svojí vkladní knížku vedenou u Poštovní spořitelny, na níž měla uloženy všechny své životní úspory ve výši přes 17.000,- Kč. Když stále více naléhala na uzavření sňatku, zavedl jí do polí, kde usedli na mezi. Zde ji nejprve udeřil zavřeným nožem do hlavy a když se zvrátila na záda, počal ji škrtit. Následně jí vrazil do úst svůj kapesník a to s takovou silou, že jí zubní protézu zarazil hluboko do hrdla. Poté jí kusem látky uříznutým ze sukně zacpal ústa a druhým je včetně nosu ovázal. Jelikož se stále snažila rukama uvolnit ucpané dýchací cesty, svázal jí ruce zkřížené na hrudi provazem. Druhý kus provazu jí zadrhnul okolo hrdla. Když se přestala hýbat, odnesl její tělo do pšeničného pole a obrátil ji obličejem k zemi.Takto byla po čtyřech dnech hrajícími si chlapci nalezena.

František Žák byl zatčen a dodán do vazební věznice a pražským krajským trestním soudem byl odsouzen pro zločin prosté vraždy.

 

POHROMA NA ČETNICKÉ STANICI

(Morava)

 

Osazenstvo četnické stanice v Želeticích v politickém okrese Znojmo bylo tvořeno třemi četníky. Velitelem byl čerstvě povýšený praporčík Kliment Florián, mající služební byt v četnických kasárnách a tento přímo sousedil se staniční kanceláří. Ve služebním bytě velitele bydlela s ním jeho manželka Marie a dvě děti - šestiletý syn a mladší dcera. Na uvedené stanici byl dále zařazen strážmistr Karel Smutný a nováček - četník na zkoušku František Mikulášek.

Dne 7. října 1929 se kolem 19. hodiny na uvedenou četnickou stanici dostavil sedmnáctiletý tulák Josef Baloun ze Smědčic a předstíral, že jej posílá tamní starosta s tím, aby mu četnická stanice poskytla nocleh. Praporčík Florián, který byl jediný z četníků na stanici, nejprve odkázal tuláka k želetickému starostovi, ale poté se ještě rozhodl již z nádvoří kasáren odcházejícího muže perlustrovat a vyzval ho k následování na stanici. Mezitím co ve staniční kanceláři prohlížel u psacího stolu Balounův domovský list a činil si z něho poznámky, vstoupil do místnosti krejčovský pomocník a několikrát trestaný zločinec František Ellinger z nedaleké obce Žerotice. Po pozdravu se Ellinger tázal, zdali není četnictvem hledán.Velitel stanice Ellingera osobně znal, neboť se jednalo o muže z rozvrácené rodiny, který byl od svých 16 let umístěn v polepšovně, po absolvování vojny se dopustil zločinu žhářství a v době světové války dezertoval a dopustil se ve Vídni zločinu loupeže, pro který byl odsouzen k deseti letům těžkého žaláře. Praporčík Florián sdělil Ellingerovi, že hledán není, ale zároveň jej vyzval, aby setrval, až vyřídí věc s tulákem Balounem, neboť ho chtěl vytěžit k neobjasněným případům drobných krádeží, ke kterým došlo v okolí. V tom okamžiku Ellinger nepozorovaně vyňal zpod kabátu pistoli připravenou ke střelbě a zezadu zastřelil praporčíka Klimenta Floriána.

Na výstřel ve zlé předtuše zareagovala velitelova manželka Marie Floriánová, která přiběhla ze služebního bytu do staniční kanceláře a zde byla Ellingerem okamžitě zastřelena.

 

Pachatel se ještě pokusil zastřelit jejich šestiletého syna, který chtěl ze zvědavosti nahlédnout dveřmi do kanceláře, střela však naštěstí nezasáhla svůj cíl a chlapec stihl uprchnout. Poté Ellinger ještě ohrožoval střelnou zbraní dceru, která se stačila v obytné části domu skrýt. Pachatelé prohledali četnická kasárna, odcizili zde peníze a utekli.

Střelba na četnické stanici přivolala sousedy, kteří v prchajících pachatelích poznali Balouna s Ellingerem, neboť se jednalo o známé firmy. V té chvíli se vracel z celodenní obchůzky strážmistr Karel Smutný, který provedl telefonické vyrozumění sousedních četnických stanic a znojemské pátrací stanice za účelem vyhlášení pátrání po vrazích. Během necelé hodiny osvítilo dvůr četnických kasáren motokolo znojemské pátrací stanice. Ještě před půlnocí se ze Znojma dostavil okresní četnický velitel nadporučík výkonný Adolf Zezula, který se osobně ujal řízení pátrání po pachatelích, a velitel znojemského četnického oddělení štábní kapitán Karel Kopečný, který se ujal osiřelých dětí a odvezl je do svého bytu ve Znojmě.

Druhého dne ráno se na místo dostavila soudní komise za účelem provedení ohledání místa činu a následně byla provedena pitva zavražděného manželského páru.

Ještě týž den byl zatčen jeden z pachatelů Josef Baloun, který při výslechu uvedl, že ke spáchání činu ho navedl Ellinger, který se chtěl na četnické stanici zmocnit zbraní a v převlečení za četníky chtěli provést loupežné přepadení na řediteli v želetickém zámku. Byli však zaskočeni tím, že v četnických kasárnách narazili na staničního velitele a celou jeho rodinu. Ellinger měl původně spadeno na strážmistra Smutného, který ho vedl v patrnosti jako osobu nebezpečnou a zajímal se o jeho způsob života. Po spáchání činu se rozdělili a dali se na útěk, neboť jim bylo jasné, že budou předmětem zájmu četníků.

Policejní ředitelství v Praze již 9. října 1929 vyhlásilo po Františku Ellingerovi pátrání, které bylo zveřejněno pod čís. 14.663 v Ústředním policejním věstníku vydaném dne 16. října 1929: Vražda. Vyobr. Ellinger František (podobenka z r. 1919) vyučený krejčí, lupič, 1.1.1891 Vídeň roz., Žerotice okr. Znojmo, přísl., 160 cm vel., štíhlý, rusých vl., neklidného pohledu, na levé oko chybný, nosí světlé šaty a čepici, černé šněr. botky, budiž pro dvojnásobnou vraždu, spáchanou dne 7.110. 1929 v četnické kanceláři v Želeticích u Znojma na veliteli četn. stanice a jeho manželce, zatčen. Ačkoliv bylo v pátrací relaci uvedeno, že podobizna pachatele je z roku 1919, ve skutečnosti fotografie pocházela z doby, kdy byl Ellinger v šestnácti letech umístěn do polepšovny.

Již v následujícím vydání Ústředního policejního věstníku ze dne 23. října 1929 byl pod čís. 14.941 uveřejněn zatykač vydaný 11. října 1929 krajským soudem ve Znojmě u něhož byla fotografie zločince skutečně pořízená v roce 1919, tedy v době, kdy byl odsouzen k desetiletému žaláři pro zločin loupeže. Kromě toho byl upřesněn popis osoby a zvláštních znamení: Vražda. Vyobr. Ellinger František, přezd. Vančura, krejč. pom., dělník, l.l. 1889 (1891) Vídeň roz.,Žerotice okr. Znojmo, přísl., posledně tamtéž, 157cm vel.,štíhlý,má tmavorusé vlasy,rusé obočí, těkavého pohledu, na levé oko šilhá, ne levé ruce a na prsou je tetován, mluví česky a německy, u sebe má pistoli systém Steyer, podezření ze zločinu vraždy velitele četn. stan. v Želeticích a jeho manželky.

Na základě vyhlášení pátrání se četnictvu podařilo ve Znojmě dopadnout i Františka Ellingera, který v době zatčení vypadal díky ztloustnutí a narostlým vlasům zcela jinak než na posledně zveřejněné fotografii. Ellinger krátce po svém činu prohýřil peníze odcizené na četnické stanici s prostitutkou.

 

Ministr vnitra vyslovil své zvláštní uznání a pochvalu znojemskému veliteli četnickému oddělení štábními kapitánu Kopečnému za to, jak se ujal osiřelých dětí.

Dále za Ellingerovo dopadení vyslovil ministr vnitra pochvalu nadporučíku výkonnému Zezulovi a veliteli znojemské četnické stanice vrchnímu strážmistru Františku Vlachovi.

 

Zpráva o dvojnásobné vraždě na četnické stanici vyvolala nejen zděšení v řadách četnického sboru, ale vzbudila i všeobecnou účast a hluboký soucit široké veřejnosti. Zavraždění manželé po sobě zanechali dvě děti v útlém věku, na jejichž výchovu přispěl ze svých prostředků prezident republiky, ministerstvo vnitra a Masarykův četnický vzdělávací a podpůrný fond a zemský četnický velitel pro Moravu generál Vladimír Putna převzal na osiřelými dětmi do doby jejich dospělosti poručenství.

Během vyšetřovací vazby František Ellinger připravoval zavraždění dozorce a útěk.V únoru 1930 byl pro dvojnásobný zločin vraždy znojemským krajským trestním soudem odsouzen k trestu smrti provazem. Rozsudek smrti byl vykonán dne I. prosince 1930 na dvoře znojemské věznice.

Na budově želetických četnických kasáren byla umístěna pamětní deska připomínající uvedenou tragickou událost.

 

BRATROVRAŽDA

(Slovensko)

 

Po druhé listopadové neděli roku 1930 neměla obec Velký Šariš klidnou noc.V usedlosti Horváthových bylo rušno. Nebylo to ovšem poprvé, kdy sousedé slyšeli hádky a křik. Bratři Jozef a Gustav se totiž velmi často hádali. Starší Gustav nehodlal po otci převzít hospodářství, ani odejít z rodného domu a postoupit hospodářství mladšímu bratru Jozefovi. Kolem 4. hodiny ranní se před domem začali sbíhat sousedé. Zalarmoval je Gustav, který zmateně pobíhal před usedlostí se zkrvaveným čelem.Tvrdil, že ho kdosi chtěl zastřelit. V ruce držel vystřelenou nábojnici.

Soused se nerozpakoval a dovedl Gustava na místní četnickou stanici. Pohotovostní četník strážmistr František Šmat vyslechl Gustava Horvátha, na jehož čele bylo zjevné opálení a před začátkem vlasaté části byla malá bulka. Rána nepatrně krvácela. Strážmistr vzbudil velitele stanice štábního strážmistra Bohumíra Šubu, aby ho informoval o případu. Rozespalý pan štábní věc moudře zvážil a nejprve vyslal strážmistra pro lékaře žijícího ob jeden dům od četnických kasáren.

Následně začal zraněného vyslýchat, jak k události došlo. Gustav Horváth uvedl, že se kolem půlnoci vrátil z hostince domů, ulehl a usnul. Ještě za tmy ucítil, že má jakousi těžkou hlavu, jako by byl omráčený. Přičítal to však na vrub večer vypité pálence. Když se probudil, sáhl si na čelo a zde si nahmatal jakousi bulku. Vstal, rozsvítil a v zrcadle spatřil, že je na čele zraněn. V posteli žádnou krev nenašel, ale objevil zde vystřelenou nábojnici.Tu předložil štábnímu strážmistrovi, kterému bylo hned zřejmé, že se jedná o pistolový náboj ráže 6,35 mm.

Přispěchavší doktor prohlédl Gustavovo zranění a konstatoval, že vzniklo střelbou z bezprostřední blízkosti, o čemž svědčí spálená kůže. Po chvíli z rány vyjmul kulku ráže 6,35 milimetru.

Nezbývalo než se vydat na místo činu. I místním četníkům bylo známo, že bratři Horváthové se často hádají a dokonce se nerozpakují tu a tam si nějakou vrazit.

V usedlosti byli přítomni pouze rodiče.To nasvědčovalo tomu, že jde o čin spáchaný Jozefem. O tom štábního strážmistra utvrdila matka, která uvedla, že oba bratři se včerejšího dne opět pohádali. Gustav nehodlal na hospodářství pracovat, ale po otci stále žádal peníze na útratu, což mu mladší Jozef oprávněně vyčítal. Gustav se sebral a odešel do krčmy. Jozef byl tentokrát na bratra natolik rozčílený, že řekl: „Mama, já ho odstřelím!“ Za to ho matka důrazně pokárala. K tomu ale dodala, že si Jozef před nedávnem v Prešově dokonce koupil malou pistoli. Po hádce Jozef rovněž odešel z domu a vrátil se až v noci, kdy přesně, to neví, neboť již spala. Ze spaní ji probudil až výstřel a poté přišel do ložnice Jozef a sdělil matce, že Gustava zastřelil. Rozplakala se a poslala syna, aby se šel přihlásit na četnickou stanici. Za nějakou dobu slyšela před domem hluk a spatřila zde Gustava se zraněním na čele.

Četnickému veliteli bylo jasné, že Jozef Horváth namísto toho, aby se šel udat na četnickou stanici, utekl neznámo kam.

K případu byla ráno přizvána prešovská pátrací stanice a na okolní četnické stanice byl rozeslán pátrací oběžník za účelem vypátrání a zadržení Jozefa Horvátha. Pátrání po něm bylo po dva týdny bezvýsledné a všichni se domnívali, že po bratrovražedném činu Jozef Horváth spáchal sebevraždu. Z tohoto důvodu bylo provedeno pátrání s cílem objevit v blízkosti domovské obce jeho mrtvolu. Po příbuzných bylo rozhlášeno, že Gustavovo zranění je pouze lehké, a Jozef byl vyzýván, aby se vrátil domů. Po několika dalších dnech se Jozef vrátil s tím, že byl u příbuzných na středním Slovensku.

Při výslechu se Jozef Horváth přiznal, že bratra Gustava postřelil. Četníkům vydal svoji pistoli značky Česká zbrojovka ráže 6,35 mm, kterou zakoupil nedávno u puškaře v Prešově, a 5 zbývajících nábojů. Nejprve udal, že bratra v sebeobraně postřelil po vzájemné roztržce v maštali. Když mu tato verze byla štábním strážmistrem Šubou vyvrácena s tím, že zbraň byla při výstřelu přiložena bezprostředně ke hlavě Gustava a vystřelená nábojnice byla nalezena v jeho posteli, přiznal, že šel bratra úmyslně zastřelit do komory, v níž spal. Důvodem bylo Gustavovo chování k rodičům a jeho rozhazovačný přístup k hospodářství.

Vyšetřujícímu soudci nešlo na rozum, že kulka vystřelená z bezprostřední blízkosti Gustava neusmrtila a zůstala pod kůží na čele. Zajištěná pistole byla předána soudním znalcům ke zkoumání. Ačkoliv byla pistole na několika místech zrezavělá, byla naprosto funkční, což bylo ověřeno zkušební střelbou. Vystřelené náboje, z nichž dva byly ze zajištěných a dva byly dodány znalcem, prostřelily ze tří kroků dvoucoulovou jedlovou desku.Vysvětlení spočívá v tom, že střela bezprostředně po opuštění hlavně nemá dostatečnou razanci, a proto při velmi šikmém směru střelby a po zbrzdění elasticitou kůže nepronikla lebeční kostí.

Jozef Horváth byl prešovským krajským trestním soudem odsouzen pro pokus zločinu úmyslného zabití člověka a pro přestupek nedovoleného nošení zbraně na dva roky a šest měsíců žaláře a na 50,- Kč pokuty.

 

NEPŘÍČETNÁ

(Podkarpatská Rus)

 

Na podzim roku 1930 obdržely všechny četnické stanice Věstník četnictva č. 17, ve kterém byla uveřejněna Prozatímní instrukce pro pátrací službu četnictva vydaná v roce 1929.

Velitel četnické stanice Prislop štábní strážmistr Rudolf Erban v rámci pokračovacího výcviku právě školil čtyři jemu podřízené strážmistry v zásadách postupu při vyšetřování vražd stanovených ve výše uvedeném předpise. Následoval výčet otázek, na které musí četník při vyšetřování vraždy umět odpovědět:

 

1. Kdy a kým bylo učiněno oznámení o nálezu mrtvoly?

2. Kdy přišla hlídka na místo nálezu?

3. Kdo tam byl přítomen? Byli všichni přítomní zjištěni?

4. Bylo místo nálezu uzavřeno?

5. Kdo byl o případu vyrozuměn?

6. Kde ležela mrtvola, jak ležela a v jakém stavu byla?

7. Jak byla mrtvola oděna, co měla při sobě, co bylo na ni

zvláštního viděti?

8. Popis bezprostředního okolí a předmětů v něm, popis krevních i všech jiných stop, náčrtky, fotografie.

9. Jaká poranění byla na mrtvole shledána, jakým nástrojem nebo zbraní byla tato poranění způsobena (pokud možno podle 	posudku lékaře), v jaké poloze byla napadená osoba, když jí 	byly smrtelné rány zasazeny?

10. Kdy byl čin spáchán?

11. Kdy nastala smrt?

12. Je místo nálezu též místem činu?

13. Kdo objevil nejdříve mrtvolu?

14. Byla zjištěna totožnost mrtvoly a jak (výpověďmi, daktylo—

skopicky, fotografií)?

15. Kde, kým a kdy a v čí přítomnosti byl nebožtík naposled viděn a za jakých okolností, jaké jsou jeho osobní poměry, kte	 ré cenné věcí mu chybí?

16. Kolik bylo pachatelů?

17. Jaká byla pohnutka činu?

18. Jaké bylo počasí v době činu?

19. Výpovědi dalších svědků a jiné okolnosti důležité pro objasnění případu a pro usvědčení pachatele.

 

Smyslem zodpovězení výše uvedených otázek je řádné vyšetření trestného činu, zjištění a usvědčení jeho pachatele, aby mohl být postaven před soud a náležitě za svůj čin potrestán. Vražda je nejzávažnějším zločinem, a tudíž je bezpodmínečně nutno, aby každý četník řádně znal výše uvedené otázky, bez jejichž zodpovězení není možno případ vraždy vyšetřit, apeloval velitel na své podřízené.

Vtom se do staniční kanceláře dostavila rozrušená Hafie Petrů, žena místního domkáře, s tím, že se jde udat pro zavraždění svého manžela Vasila. O vážnosti situace svědčily čerstvé krevní stříkance na jejím oděvu.

Staniční velitel nevycházel z údivu, neboť byl právě svědkem prvního jemu známého případu, kdy se pachatel vraždy sám přijde udat četnictvu. Zkrátka nastal čas přejít od teorie k praxi. Vyzval tedy všechny čtyři podřízené strážmistry k ustrojení a šlo se na místo činu.

Vasil Petrů ležel v posteli s roztříštěnou hlavou beze známek života a všude okolo byly krevní stříkance. Na zemi vedle postele ležela zakrvácená sekera.

Pachatelka činu, 66 roků stará manželka oběti, na dotaz četnického velitele k jeho motivu uvedla, že manžel s ní hrubě zacházel, tloukl jí, nutil jí například na poli, aby tahala brány nebo pluh, když krávy nechtěly tahat. Mimo to Vasil udržoval milostný vztah s o hodně let mladší Marikou Michalů, která ho naváděla, aby se vlastní staré ženy zbavil. Muž jí opakovaně říkal, že se jí zbaví, že jí zmáčkne krk a nikdo nepozná, co se jí stalo. Neměla klid ani v noci, kdy na ní manžel vyžadoval soulož v různých polohách a když mu odmítala být po vůli, tloukl jí řemenem. Během 40 roků manželství zažívala samou hrůzu, rány, modřiny a krev. Proto v noci mnohdy nespala a zůstávala oblečená, jelikož měla strach, aby se jí něco nestalo. Když dnes ráno zahlédla pod manželovou postelí sekeru, dostala strach, aby jí muž po probuzení něco neudělal, jak jí neustále vyhrožoval, vzala sekeru a několikrát udeřila spícího muže sekerou do hlavy. Kolikrát uhodila, to neví. Když všude spatřila krev, zalekla se a šla se udat četnictvu.

Následně přivolaná soudní komise po ohledání mrtvého rozhodla o dodání Hafie Petrů do užhorodského ústavu choromyslných.

Velitel stanice měl názorný příklad, jak rozdílná je teorie od praktické četnické služby, k jejímuž výkonu je kromě znalosti řady služebních předpisů i četnického fištrónu…

Soudní znalci konstatovali u Hafie Petrů v době činu arteriosklerotickou demenci, a tudíž nemohla být uznána odpovědnou za spáchaný čin.

 

OBĚŠENÁ

(Slovensko)

 

Ráno 30. května 1931 se v kanceláři pátrací stanice při okresním četnickém velitelství v Nitře rozezněl telefon. Četnická stanice Velký Lapáš hlásila podezřelý případ - nález oběšené manželky rolníka Rozálie Rybárové v Malém Lapáši.

Do uvedené obce se rozjelo motorové kolo pátrací stanice řízené strážmistrem Janem Neumannem, za ním seděl štábní strážmistr František Majer a v postranním vozíku velitel pátrací stanice vrchní strážmistr Alois Procházka.

Na místě již byl místní staniční velitel vrchní strážmistr Josef Ponikelský s podřízenými strážmistry Janem Bendou a Janem Pitrou.

V kolně na dvoře zemědělské usedlosti byla děvečkou nalezena oběšená hospodyně Rozálie Rybárová. Oběšená byla řádně oblečená, visela na příčném horním trámu otevřené kolny na zemědělské stroje. Provaz o průměru jeden a půl centimetru byl dvakrát obtočen okolo trámu a smyčka, v níž byla žena oběšena, byla velmi nízko, a tudíž oběšená klečela na zemi. Její ruce visely volně podél těla. Už to bylo přítomným četníkům podezřelé. Jejich pochybnosti podpořila druhá strangulační rýha kolem krku, která nasvědčovala tomu, že žena byla nejprve uškrcena a až následně pověšena.

 

Po tomto zjištění byla přivolána soudní komise k ohledání těla zemřelé a rolník Jan Rybár byl vrchními strážmistry Procházkou a Poni-kelským vyslýchán pro podezření ze zavraždění a následné oběšení již mrtvé manželky.

Násilnou smrt potvrdil i ohledávající okresní lékař, který nalezl na temeni hlavy mrtvé ženy stopy po úderu tupým předmětem.

Pod tíhou uvedených důkazů se rolník Rybár doznal k usmrcení své manželky. Delší dobu udržoval intimní styky s o více než dvacet let mladší děvečkou. Hospodyně oba milence včerejšího dne přistihla v nejlepším a vyčítala manželovi nevěru s děvečkou. Odebral se proto do krčmy, ale po návratu manželčiny výčitky pokračovaly. V opilosti se neudržel a udeřil manželku tupou stranou sekery do zadní části hlavy. Žena upadla do bezvědomí. Rozhodl se ji uškrtit a následně se snažil vše naaranžovat tak, aby to vypadalo, že hospodyně spáchala sebevraždu.

Děvečka při výslechu potvrdila poměr s hospodářem, ke kterému se podvolila na hospodářův nátlak a s ohledem na potřebu výdělku. Poměr se jim dařilo úspěšně tajit až do včerejšího dne, kdy byli hospodyní přistiženi na seníku. Ona se ihned sebrala a utekla domů. Při ranním příchodu do služby nalezla hospodyni oběšenou, a tak běžela věc oznámit starostovi obce, který poslal pro četníky. Hospodář byl v té době s koňmi na poli, odkud byl přiveden četníky.

Jan Rybár byl zatčen a dodán do věznice krajského soudu v Nitře pro zločin úmyslného zabití člověka podle § 279 trestního zákoníku a pro zločin násilného smilstva podle § 232 odst. 2 trestního zákoníku.

 

NEVYDAŘENÁ POMOC

(Slezsko)

 

Nejmladší z příslušníků četnické stanice Jáma Jindřichova v politickém okrese Fryštát strážmistr Otakar Dýr měl na den 9. února 1932 předepsánu v době od 5 do 16 hodin obchůzkovou službu. Ze služební horlivosti jemu vlastní nastoupil službu již ve 4,30 hod.

Před pátou hodinou již měl za sebou pěkný kus cesty a nacházel se u vchodu do závodu Jáma Hlubina u Karviné, na samé hranici služebního obvodu sousední karvinské četnické stanice. V tu chvíli potkal strážmistr Dýr jemu neznámého muže, který nesl nějaké balíky. Strážmistr se ve vidině služebního úspěchu rozhodl muže zkontrolovat. Muž se však při spatření četníka začal chovat poněkud neklidně a nesené balíky odhodil u plotu závodu. Četníkovo podezření, že jde zřejmě o nějakého zloděje, se potvrdilo, a proto jej chtěl zatknout.Vzal služební karabinu se vztyčeným bodákem do ponosu a pomalu k muži přistupoval. Muž však uchopil karabinu za hlaveň, odvrátil ji od sebe a počal četníka kopat nohou do břicha a pěstí ho udeřil do obličeje.

Strážmistr vyzval kolemjdoucího muže, dělníka Antonína Šrubaře, aby mu pomohl chytit muže za ruku a nasadit mu řetízky, jež se snažil vyndat ze služební brašny. Po chvíli přišel k zápasící trojici další dělník Alois Štabla, který ve snaze pomoci četníkovi při služebním zákroku, se ke vší smůle vrhl místo na zloděje na četníkovi pomáhajícího Antonína Šrubaře. Uvolněný muž okamžitě využil situace a vytáhl z kapsy u vesty opakovací pistoli. Strážmistr Dýr stačil pouze zvolat: „Pozor, vytahuje zbraň, chyťte ho za ruku!“ V tom okamžiku však třeskla rána a četník se svalil na zem se střelnou ranou nad levým okem. Kulka ráže 6,35 milimetru mu prorazila nad levým obočím lebku a uvízla v mozku. Smrt nastala téměř okamžitě. Pachatel po chvíli zmizel ve tmě a dělníci Šrubař se Štablou oznámili případ četnictvu v Karviné.

Na místo události se jako první dostavil velitel karvinské četnické stanice vrchní strážmistr Adolf Winkler se strážmistrem Ladislavem Doskočilem a okamžitě vyrozuměl domovskou četnickou stanici zastřeleného kolegy Dýra a pátrací stanici v Moravské Ostravě.

Po rozednění nalezli četníci při ohledání širšího okolí u plotu do závodu balíky se zbožím, o němž následně zjistili, že bylo odcizeno v krámu trafikanta a obchodníka Buryše, který byl vyloupen předešlé noci. Dále zde byla nalezena šoférská čapka, kterou Dýrův kolega praporčík Arnold Skopil, zastupující nemocného staničního velitele, nedávno spatřil, když si s ní hrály děti havíře Balcárka. A Balcárkova žena byla sestrou praporčíku Skopilovi dobře známého nebezpečného lupiče Dzieržavy! Případ byl v podstatě vyřešen ještě před příjezdem služebního automobilu pátračky.

Ačkoliv byl Rudolf Dzieržava znova propuštěn z ostravského žaláře 17. prosince 1931, stačil za dobu necelých dvou měsíců strávených na svobodě spáchat několik smělých krádeží, a četníci z pátračky ho proto měli delší dobu v merku.

Kroky četníků tedy směřovaly do domku Balcárkových. Balcárková zprvu zapírala, ale po provedené domovní prohlídce, při níž byly nalezeny věci pocházející z krádeží, byla usvědčena ze lži a přiznala, že její bratr se u nich po několik dní zdržoval. Dnes, 9. února ráno, se zde objevil naposledy, řekl, že střelil četníka, o němž neví, zdali žije, nebo je mrtev. Nato ho Balcárková vyzvala, aby jejich dům opustil.

 

Následně prováděným pátráním hlídky pátrací stanice bylo zjištěno, že se Dzieržava zdržuje ve Fryštátě u jistého Rudolfa Knapka, který je četníkům rovněž dobře znám pro svoji nekalou činnost. O ozbrojeném Dzieržavovi bylo známo, že je odhodlán bez váhání střílet při prvním setkání s četníky. Nedalo se ani vyloučit, že se ve snaze vyhnout se spravedlnosti pokusí utéct přes hranici do nedalekého Polska. Četníci totiž věděli, že Dzieržava svojí trestnou činnost páchá na obou stranách hranice. Ale ani útěk za státní hranice by četnického vraha nezachránil. Bezpečnostní orgány totiž mohly na základě smlouvy mezi republikou Československou a Polskou ze dne 6. března 1925 „v případě nebezpečí z prodlení pronásledovat zločince na útěku z území jednoho státu do území státu druhého a pátrati tam po něm po jejich stopách“…

Pachatel však svůj úmysl utéci za hranice nestačil zrealizovat, díky soustředěnému četnickému oddílu vedenému okresním četnickým velitelem ve Fryštátě nadporučíkem výkonným Františkem Trpíkem. Jeho zatčení bylo uskutečněno za 38 hodin po činu a bylo provedeno tak náhle, že nestačil ani sáhnout po pistoli připravené k okamžité střelbě.

Při prvním výslechu se Dzieržava přiznal, že spáchal krádež u obchodníka Buryše a při návratu ke své sestře byl zadržen jemu neznámým mladým četníkem, kterého po zápase zastřelil. Před vyšetřujícím soudcem však již tvrdil, že četníka chtěl pouze zastrašit, že byl rozčílen a nevěděl, kam míří. Mezitím bylo dle záznamů pátrací stanice zjištěno, že ihned po propuštění v prosinci 1931 okradl na bohumínském nádraží neznámého muže o tašku v ceně 150,- Kč, v Polsku poté dva muže okradl o 170,- a 320,- zlotých, po návratu do Karviné se vloupal do bytu katechety Karla Mantze a odcizil zde 1.300,- Kč, gramofon a karty, které u něho byly nalezeny. Dne 3. ledna 1932 společně se švagrem Balcárkem vyloupili drogerii, kde odcizili 5.000,- Kč v hotovosti a zboží za téměř 18 tisíc Kč. Dále se 8. ledna 1932 vloupal do chlapecké školy v Orlové, kde odcizil pět kružidel, kolky za 15,- Kč a 10 viržinek. 20. ledna v Baťově prodejně v Darkově odcizil boty a punčochy za 1.200,-Kč a 26. ledna se vloupal do dvou bytů, kde odcizil skvosty a věci v ceně 1.750,- Kč.

Při vyšetřování u soudu Rudolf Dzieržava předstíral šílenství a rozbil zde zařízení vězeňské kobky. Po dobu dvou měsíců byl v ústavu pro duševně choré v Opavě. Znalci vydali posudek že je „duševně zdravý, mravně zanedbaný, málo pravdomluvný, dráždivý a násilnický člověk, ale za své činy plně odpovědný“. Proto byl žalován ze zločinů vraždy prosté, veřejného násilí a krádeže a z přestupku proti zbrojnímu patentu. Před ostravskou porotou popíral oproti původnímu doznání některé krádeže, způsob jejich provedení a odcizené věci. Ohledně zápasu s četníkem uvedl, že byl jedním z dělníků pomáhajících četníkovi udeřen lahví do hlavy, pozbyl vědomí a již neví, co se dále dělo. Před soudem vypovídali přímí svědci zápasu dělníci Šrubař a Štabla, kteří popsali událost naprosto shodně jako žaloba. Mimo to byli soudem slyšeni velitel pátrací stanice vrchní strážmistr Jan Julinek a praporčík Karel Nogol, kterým se Dzieržava přiznal, že na strážmistra Dýra střílel, aby se vyprostil z jeho moci.

 

Odpoledne 24. února 1933 byl Rudolf Dzieržava odsouzen k trestu smrti. Uvedený rozsudek byl potvrzen Nejvyšším soudem a prezident republiky rozhodnutím ze dne 2. listopadu 1933 odmítl udělit odsouzenému milost.

Poprava byla provedena 4. listopadu 1933 V 6,15 hodin na nádvoří krajského soudu v Moravské Ostravě. Dvaatřicetiletý Rudolf Dzieržava z Fryštátu byl popraven v souladu s novým nařízením, a to s vyloučením veřejnosti, pouze za přítomnosti asistenčního oddílu policie. Ani katovo jméno nebylo veřejně uvedeno v zájmu zamezení večerníkové popularity, se kterou se v minulosti setkávali kati poskytující barvitě líčené rozhovory tisku.

Přesto se v tisku objevila reportáž o okolnostech popravy:

 

Včera večer přijel do Moravské Ostravy kat s dvěma pomocníky. Děrzava, jenž byl vězněn v cele č. 22, byl ještě večer zpraven o zamítnutí milosti.Toto sdělení přijal klidně, vyžádal si jen večeři, a to vepřovou, zelí, pivo, hrušky a cigarety. Celou noc se choval klidně, hodně kouřil a pil pivo.

Odmítl návštěvu svých příbuzných a také kněze. Přesto se vypravila četnická stanice za sestrou delikventovou a přivezla ji do Moravské Ostravy, takže se s bratrem mohla rozloučit. K odsouzenci se dostavil o svém umě kanovník Kubíček, jemuž se podařilo Děrzavu uklidnit, takže nakonec se smířil se svým osudem a vyzpovídal se. Dnes ráno se dostavil kanovník Kubíček k odsouzenému znovu a udělil mu svátosti. Odsouzenec se choval úplně klidně a prohlásil, že se smrti nebojí, že je nemocen a že stejně od života nic neočekává. Vyžádal si pouze cigaretu a s hořící cigaretou také ráno přistoupil k šibenici…

 

VELEHRADSKÝ ZLOČIN

(Morava)

 

Četnická stanice Velehrad v politickém okrese Uherské Hradiště měla od léta roku 1932 ve svém služebním obvodu útočiště vojenského zběha Františka Ondráše ze Zlechova, který páchal v celém uherskohradišťském okrese krádeže. Staniční velitel vrchní strážmistr Ondřej Sitek ve věku čtyřiceti devíti let uvažoval vzhledem ke svému zdravotnímu stavu o předčasném penzionování. Stanici však chtěl předat svému nástupci štábnímu strážmistru Josefu Mikulajovi v naprostém pořádku, to znamená zbavenou i padoucha Ondráše. Na podzim se mu podařilo přistihnout Františka Ondráše při krádeži a s velkou radostí ho eskortoval k okresnímu soudu. Pan vrchní si byl tak jistý, že eskortovanému ani nenasadil řetízky. Ondráš si uvědomil, co ho čeká, až mu u soudu vystaví účet za jeho činy, a vrchnímu strážmistrovi utekl.

Pro pana vrchního to byla samozřejmě ostuda, která se jemu, odvážnému a nekompromisnímu četníkovi, nestala za celou dobu jeho služby. O to víc se snažil vojenského zběha dopadnout. Ondrášovi se samozřejmě záhy doneslo, že mu pan vrchní vyhlásil vojnu. Veřejně začal prohlašovat, že ho četníci živého nedostanou a že zastřelí každého, kdo se mu postaví do cesty. Přitom ukazoval dvě ostře nabité zbraně, pistoli a revolver. Výhrůžky se donesly i k manželce staničního velitele, která svého muže upozorňovala na nebezpečí, které mu od ozbrojeného Ondráše hrozí. Stejně tak vrchního Sitka upozorňoval na Ondrášovy hrozby penzionovaný velitel velehradské stanice vrchní strážmistr Josef Kubík.

Počátkem roku 1933 nastoupil štábní strážmistr Mikulaj do školy pro výcvik velitelů stanic a na velehradskou stanici byl přemístěn osmatřicetiletý strážmistr Jaroslav Svoboda, který byl čerstvě ženat.

Za účelem Ondrášova dopadení nařídil na 11.února 1933 uherskohradišťský okresní četnický velitel kapitán výkonný Jan Anděra razii v okolních hlubokých lesích, v nichž se zběh skrýval, které se účastnili všichni četníci ze stanic ve Velehradě, Buchlovicích a ve Starém Městě. Zběha se dopadnout nepodařilo, ale v lese na Salaši nalezli četníci jednu z jeho skrýší a v ní řadu věcí pocházejících z krádeží. Jakousi Ondrášovou zásobárnou byla trvale neobývaná vila MUDr. Rajmunda Tománka v lese Dřínová u obce Salaš, v obvodu velehradské četnické stanice, kde se dopouštěl krádeží potravin ze sklepa.

Četnické stanici ve Velehradě byl dne 6. března 1933 hajným Bedřichem Řezníčkem oznámen případ opětovného vykradení vily MUDr.Tománka. Velitel stanice vrchní strážmistr Ondřej Sitek pojal podezření, že se jedná o další čin nebezpečného zločince Ondráše.

Z toho důvodu si od 23. hodiny předepsal spolu se strážmistrem Jaroslavem Svobodou obchůzku za účelem pátrání po Ondrášovi. Četnickou hlídku vyzbrojenou karabinami a šavlemi potkal okolo 2. hodiny ranní velehradský policejní strážník, který se poté, co četníci hovořili o Ondrášovi, nabídl, že půjde s nimi. Vrchní strážmistr Sitek nabídku odmítl a vyzval strážníka k opatrnosti, neboť Ondráš je ozbrojen střelnou zbraní. Strážník k tomu dodal, že Ondráš dokonce veřejně velehradským četníkům vyhrožoval, že je odstřelí. K tomu vrchní strážmistr Sitek jen dodal: „Ať je Ondráš ozbrojen jak chce, já se ho nebojím“.

Kolem 5. hodiny ranní uslyšela služebná u nadlesního Jurajdy výstřel z pušky ve směru od Tománkovy vily. Když se po 8. hodině ranní dostavil do vily hajný Bedřich Řezníček, který měl neobydlenou vilu svěřenu majitelem k dozoru, zpozoroval, že u dřevěné hlídačské boudy v zahradě vily leží četník. Přiběhl k němu a zjistil, že je mrtev. Byl to strážmistr Jaroslav Svoboda, který byl usmrcen třemi ranami z revolveru. V boudě pak ještě nalezl mrtvolu vrchního strážmistra Ondřeje Sitka, zasaženého čtyřmi výstřely.

 

Hajný o hrůzném nálezu vyrozuměl uherskohradišťskou četnickou stanici a na místo se záhy dostavili služebním automobilem pátrací stanice z Uherského Hradiště i velitel tamního četnického oddělení major Jindřich Bombera, který se ujal řízení pátrání, a také okresní velitel kapitán výkonný Anděra.

Při ohledání soudní komisí bylo dále zjištěno, že v dřevěné hlídačově boudě se pravděpodobně ukrýval František Ondráš, neboť nad postelí byl na trámu nápis Majetek Františka Ondráše. Na cylindru petrolejové lampy a na svíčce byly nalezeny daktyloskopické otisky. Dále zde byla nalezena krabička od nábojů ráže .38 Browning, věci a potraviny pocházející z vloupání do nedaleké vily.

Na místo byly kromě sousedních sedmi četnických stanic povolány i olomoucká a brněnská pátrací stanice se služebními psy. Rovněž byl z brněnské školy vzhledem k výborné místní a osobní znalosti povolán budoucí staniční velitel štábní strážmistr Mikulaj.Ani v nejhorším snu jej nenapadlo, že bude velehradskou četnickou stanici přebírat za takto tragických okolností. Propátrávání hlubokých okolních lesů třiceti četníky a třemi služebními psy nevedlo k Ondrášově dopadení.

 

Dne 10. března 1933 se konala rozloučení se zavražděnými Četníky. Ve Velehradě se za přítomnosti 65 četníků s vrchním strážmistrem Ondřejem Sitkem rozloučil zemský četnický velitel generál Vladimír Putna. Desítky četníků se rozloučení zúčastnit nemohly, neboť v hlubokých okolních lesích pokračovalo pátrání po dvojnásobném vrahovi. Pohřeb strážmistra Jaroslava Svobody se konal za přítomnosti 250 četníků z okolních četnických stanic v Dolních Bludovicích naTěšínsku.

 

Přes usilovné pátrání soustředěného četnictva se pachatele po několik dnů, i přes navyšování počtu pátrajících četníků na několik set, nepodařilo vypátrat. Až 16. března 1933 obdržel velitel uherskohradišťského četnického oddělení zprávu, že František Ondráš byl nalezen zavražděný na 70 kilometrů vzdáleném místě - u železniční tratě u Krumvíře. Ohledáním zastřeleného byl u něho nalezen neodeslaný vlastnoručně psaný dopis určený pro Jana Geršpitzera. Ačkoliv byl Geršpitzer pro místní četníky známou firmou, bylo pro ně novinkou jeho přátelství s Ondrášem. Výslechem Geršpitzera bylo zjištěno, že se poznali během vojenské služby v Lipníku nad Bečvou. Ondráš ihned po zavraždění velehradských četníků uprchl, a tudíž se nepodařilo okolí místa činu vypátrat.

Svému příteli Ondráš podrobně vylíčil, jak ke dvojnásobné vraždě došlo. Přespával v hlídačově boudě a 7. března za svítání přišel do boudy četník, posvítil na něj kapesní svítilnou a vyzval ho: „Jménem zákona - ruce vzhůru!“ Ondráš, který měl revolver při sobě, vyskočil z pryčny a ihned vypálil po četníkovi několik ran. Zasažený četník po zásazích volal na druhého četníka: ,,Ježíš Maria, střílejte, již je po mně.“ V tom okamžiku vběhl do boudy druhý četník a vypálil na Ondráše ránu z karabiny, která ho však nezasáhla. Ondráš opět vystřelil několik ran z revolveru, po nichž se četník vypotácel z boudy a upadl na zem, kde zůstal ležet. Po činu pachatel utekl a přitom si vzal karabinu s bodákem vrchního strážmistra Sitka a 40 nábojů ze sumek strážmistra Svoboby, neboť v revolveru mu po vystřelení 7 ran zůstal jediný náboj.

S Geršpitzerem se Ondráš setkal až 14. března večer. Geršpitzer nejprve při výslechu uvedl, že Ondráše zastřelil nešťastnou náhodou z lovecké pušky, ale při dalším vyšetřování doznal, že ho zastřelil úmyslně, neboť jeho bratr František Geršpitzer byl jedním z Ondrášových společníků. Mrtvého Ondráše prošacoval o odcizil mu vražednou zbraň - revolver Rast Gasser - s nímž byli oba četníci zavražděni. Jemu adresovaný dopis však nenalezl, a to se mu stalo osudným. Dalším pátráním byl tento revolver nalezen stejně jako karabina a bodák odcizené vrchnímu strážmistru Sitkovi.

Bratři Geršpitzerové byli v únoru postaveni před brněnský krajský trestní soud, který odsoudil Františka pro zločin úkladné a zjednané vraždy a Jana pro zločin spoluviny na uvedené vraždě ke trestu smrti provazem s tím, že Jan má být popraven první. Prezident Masaryk však oběma bratům udělil milost.




BANDITOVA POMSTA


(Slovensko)

 

Od počátku července 1933 byl na četnické stanici v Sučanech, politický okres Turčanský Svatý Martin zařazen štábní strážmistr Jan Benda. Za účelem osvojení místní a osobní znalosti v hornatém služebním obvodu naplánoval velitel stanice vrchní strážmistr Rudolf Lukášek společnou obchůzku se štábním strážmistrem Bendou od poledne 21. července 1933 do 13. hodin následujícího dne. Obchůzka vedla rozsáhlými hustými lesy k turistické chatě Pod Chlebem, která leží ve výšce 1400 metrů nad mořem. Hlídka proto byla vyzbrojena pouze služebními pistolemi.

Zhruba ve 14,30 hodin hlídka dorazila do obce Šutovo, kde projednala potřebné služební záležitosti se starostou Jánem Galíkem. Potom společně se starostou pokračovala četnická hlídka směrem k uvedené turistické chatě. Asi po hodině prudkého stoupání si vrchní strážmistr Lukášek odložil výzbroj, svlékl si blůzu a propocené triko, které si ukládal do služební brašny.

V tom okamžiku proti nim z houštiny nečekaně vyskočil Juraj Jurečka Lepeta, který měl zalícenou dvouhlavňovou loveckou pušku a zvolal: „Ruky hore!“ a vzápětí vypálil jednu ránu na neozbrojeného vrchního strážmistra Lukáška a druhou na štábního strážmistra Bendu a přitom volal na starostu:„Ty sa neboj.“ Vrchní strážmistr Lukášek se bez hlesnutí zhroutil k zemi. Štábní strážmistr Benda, který naštěstí nebyl zasažen, vypálil za prchajícím několik ran ze služební pistole, ale pravděpodobně ho nezasáhl. Poté chtěl pomoci veliteli stanice, ale zjistil, že ten je již mrtev.

Řeznický pomocník Juraj Jurečka Lepeta byl se svým bratrem místnímu četnictvu dobře známý, byl několikrát trestaným postrachem celé obce a vrchní strážmistr Lukášek na něho často dohlížel, aby mu znemožnil páchání dalších trestných činů. V obci Šutovo Jurečka spatřil četnickou hlídku hovořící se starostou a z řeči vyrozuměl cíl její cesty. Nadběhl proto hlídce lesními pěšinkami a zákeřně ji napadl, čímž se pomstil svému úhlavnímu nepříteli - četníku Lukáškovi. Po spáchaném činu se vrátil zpět do Šutova, kde postřelil jednoho občana, který ho začal pronásledovat. Hajnému odcizil loveckou pušku a koně, na kterém ujel do blízkých lesů, kde se ukryl.

Starostou bylo okamžitě zalarmováno četnictvo z okolních stanic. Kolem 16,30 se na místo tragické události dostavil okresní četnický velitel zTurčanského Svatého Martina, kapitán výkonný Václav Baštář, který začal organizovat pátrání po pachateli. Od 21. hodiny převzal vedení pátrání štábní kapitán Jaroslav Rückl, velitel četnického oddělení ze Žiliny. Četnictvo ze tří sousedních okresů okamžitě provedlo pátrací akci za účelem dopadení vraha. Vzhledem ke značné členitosti terénu však akce nebyla úspěšná. Poté bylo přistoupeno ke střežení obce Šutovo, jakožto Jurečkovy zásobovací základny. V obci měl Jurečka mnoho příbuzných a přátel, kteří ho podporovali a zásobovali. Byli zde nepřetržitě střeženi jak jeho známí, tak i osoby, kterým Jurečka hrozil pomstou. Zároveň byly prohledávány všechny salaše a samoty, kde by se mohl ukrývat.Všechna opatření však byla prozatím bez výsledku.

Ohledání mrtvého provedla ještě večer soudní komise a tělo zastřeleného vrchního strážmistra bylo poté dopraveno do četnických kasáren.

 

Po smutečním obřadu a výkropu, který se konal 23. července 1933 před budovou četnické stanice v Sučanech, byla rakev s tělesnými ostatky převezena do rodných Jeníkovic v okrese Hradec Králové, kde se 25. července 1933 konal pohřeb. Zavražděný dvaačtyřicetiletý velitel stanice vrchní strážmistr Rudolf Lukášek byl ženatý a byl otcem dvou malých dcer.

První výsledky přineslo až vypsání odměny na dopadení pachatele. Bylo zjištěno místo, kde se Jurečka zdržuje i kam si dochází pro potraviny. Přes střežení Šutova se Jurečkovi povedlo 29. srpna 1933 za pomoci obecního ponocného proniknout do domu bývalého obecního starosty, jemuž delší dobu vyhrožoval usmrcením. Zde ho zákeřně zavraždil v jeho sýpce výstřelem do týla. Četnická hlídka střežící starostův dům výstřel neslyšela, a tudíž se jí Jurečku nepodařilo zadržet.Tímto bylo prokázáno, že Jurečkovi napomáhá řada obyvatel Šutova, a proto byl zatčen ponocný, Jurečkův bratr, jeho milenka a několik dalších příbuzných.

 

Následující den Jurečka postřelil jednoho ze soustředěných četníků - praporčíka Antonína Michálka, kterého na hlídce u obce Šutovo těžce zranil střelou z brokovnice do hlavy a do krku.

Po této události bylo rozhodnuto o posílení soustředěného četnického oddílu na 350 mužů. Část soustředěného oddílu s názvem Varina obsadila neporostlá temena Malé Fatry, aby bylo zabráněno útěku vraha na sever.

 

Oddíl Terchová obsadil východní směr. Oddíl Ružomberok odejel vlakem do Karlovan za účelem zajištění západní strany. Oddíl Turčanský Svatý Martin odejel pěti nákladními automobily do Turan, kde byl rozdělen do šesti čet, které od jihu pročesávaly ostatními oddíly uzavřený prostor. Přes svědomitě prováděné pátrání ve velmi členitém terénu za využití celkem 24 služebních psů nebyl pachatel během 31.srpna 1933 dopaden.

Následující noci byly četnické hlídky nenápadně soustředěny do okolí obce Šutov, neboť se předpokládalo, že Jurečka se pokusí vniknout do obce za účelem získání potravy. Dne I. září 1933 krátce po 6. hodině ranní se Jurečka přiblížil do Šutova zarostlým potůčkem. Četnickými hlídkami byl však obklíčen a když viděl, že se mu nepodaří z obklíčení uniknout, spáchal sebevraždu.

 

ČETNICKÁ ODPLATA

(Morava)

 

Příslušníci četnické stanice v Hodoníně pátrali v noci na 17. srpna 1933 po tlupě zlodějů, která v Hodoníně a širokém okolí spáchala řadu odvážných krádeží vloupáním. Pátrání bylo úspěšné a několik členů tlupy bylo skutečně k ránu dopadeno. Karlu Hasíkovi se však podařilo uprchnout.

Velitel četnické stanice proto odeslal štábního strážmistra Františka Zvěřinu a strážmistra Antonína Čudovského na jízdních kolech do nedalekého lesa Bažantnice, aby tam pátrali po uprchlém Hasíkovi, neboť předpokládal, že se zde ukrývá. Karel Hasík byl uvedenou četnickou hlídkou v lese skutečně vypátrán a zadržen. Při zběžné prohlídce, při níž nebyla u zadrženého nalezena žádná zbraň, byl štábním strážmistrem Zvěřinou vyzván, aby s hlídkou šel na policejní úřad do Hodonína. Všichni tři nasedli na kola a jeli. Jako první jel Hasík, za ním strážmistr Čudovský a nakonec štábní strážmistr Zvěřina. Cestou nařídil štábní strážmistr Zvěřina strážmistru Čudovskému, aby Hasíka předvedl sám s tím, že on bude dále pátrat v lese po dalším členu tlupy Karlu Lorencovi.

Zanedlouho po rozdělení četnické hlídky v 06.20 zaslechl štábní strážmistr Zvěřina volání a vzápětí tři výstřely. Když přispěchal na místo, nalezl strážmistra Čudovského zastřeleného na cestě. Nedaleko něho leželo jeho jízdní kolo a opodál kolo Hasíkovo.

Strážmistr Antonín Čudovský, ženatý, otec jednoho dítěte, byl pohřben dne 19. srpna 1933 na místním hřbitově v Hodoníně.

 

Pátrání po vrahu četníka pokračovalo na celém jihu Moravy. Dne 25. srpna 1933 byla adjunktem velkostatku Josefem Konrádem z Milotic po 13. hodině telefonicky vyrozuměna četnická stanice v Kyjově, že ve stohu slámy u milotického velkostatku se ukrývá podezřelý muž a nedaleko bylo nalezeno ukryté jízdní kolo.

Četnická hlídka složená z praporčíka AntonínaVeselého a strážmistra Jana Šimka a spolu s nimi í městský strážník Adolf Fišer odejela ihned zapůjčeným automobilem z Kyjova k Miloticím. K obci se sjížděli zalarmovaní četníci z Hodonína i ostatních stanic. Celkem 40 četníků, z toho 17 z Hodonínské stanice, obklíčilo stoh.

Strážmistr Šimek s městským strážníkem Fišerem spatřili ze vzdálenosti asi 40 kroků, že se někdo rychle ukrývá do díry ve slámě.V tom okamžiku se ozvaly čtyři výstřely.Jeden z nich zasáhl strážmistra Šimka do břicha a poškodil mu játra. Druhý zranil městského strážníka Fišera do kolena. Strážmistr Šimek ještě z posledních sil vystřelil z karabiny směrem do stohu.

 

Vzápětí se směrem na stoh rozpoutala palba soustředěných četníků, během níž bylo vystřeleno asi 200 ran. Přitom byli zranění odvezeni do Kyjova k lékaři MUDr. Švarcovi, který odeslal strážmistra Šimka autem do nemocnice v Uherském Hradišti, kde se okamžitě podrobil operaci. Přes veškerou snahu lékařů strážmistr Šimek po půl hodině zemřel. Strážník Fišer byl po ošetření ponechán v domácím léčení.

 

Když bylo téměř jisté, že po palbě Hasík není již naživu, byl ke stohu vyslán služební pes, který vytím upozornil svého pána, že se ve stohu nalézá mrtvý člověk. Karel Hasík byl úplně provrtán střelami z četnických karabin a jeho tělo bylo dopraveno do milotické márnice.

Strážmistr Jan Šimek, 31 let starý, ženatý, otec jednoho dítěte, byl pohřben dne 28. srpna 1933 na místním hřbitově v Kyjově.

Po roce od obou tragických událostí byly oběma zavražděným příslušníkům četnického sboru v místech jejich skonu odevzdány pamětní kameny veřejnosti.Tyto postavili zvláštních prostředků členové Sokola v Hodoníně a příslušníci četnického oddělení v Hodoníně. Pietních slavností se zúčastnil zemský četnický velitel generál Vladimír Putna.

 

Dne 19. srpna 1934 byl odevzdán veřejnosti pamětní kámen v lese Bažantnice, kde byl zavražděn strážmistr Antonín Čudovský. Pietního aktu se kromě manželky, syna a kolegů zúčastnili zástupci Sokola, jehož byl Antonín Čudovský odchovancem, a řada místních občanů. Zástupce hodonínského Sokola na závěr pronesl následující slova: „Dosti těch obětí četnictva, občane, povznes se mravně, nedej prolévati nevinnou krev svých zákonných věrných strážců veřejného pořádku, klidu a bezpečnosti.“ Upřímně míněná slova byla výrazem vztahu veřejnosti k četnickému sboru.

Dne 25. srpna 1934 byl v Miloticích odevzdán pamětní kámen strážmistru Janu Šimkovi. Smuteční slavnosti se zúčastnilo 90 příslušníků četnictva, zástupci policie z Kyjova a ze Zlína, hasiči, zástupci Sokola, Orla, Střelecké jednoty, legionáři, občané a rodinní příslušníci. Starosta obce Milotice Tomáš Poláček přijal jménem obce pamětní kámen a přislíbil, že občané obce budou o pamětní kámen pečovati.

 

SOKYNĚ

(Morava)

 

Večer 12. listopadu 1933 oznámil na četnické stanici v Boskovicích obchodní cestující Václav Horáček, že po návratu domů nalezl svojí ženu Martu zavražděnou.

Na místo se okamžitě vydal velitel stanice vrchní strážmistr Josef Sklenář se štábními strážmistry Františkem Neuhyblem a Vilémem Smékalem. Oznamovatel cestou četníkům o sobě sdělil, že jako obchodní cestující zastupuje jednu brněnskou firmu a prodává po venkově zemědělské stroje. Odjíždí vždy na několikadenní cesty po celé Moravě. Na poslední cestu odejel včerejšího dne časně ráno a po návratu nalezl v odemčeném bytě svojí manželku s rozbitou hlavou.

Po obhlédnutí situace bylo panu vrchnímu jasné, že se jedná o případ pro brněnskou pátračku. Marta Horáčková byla nalezena s rozbitou hlavou, ležící na kuchyňském stole. Na stole byly rovněž vyplněné blankety k přiznání důchodové daně. Celá místnost byla potřísněna krví. V rohu místnosti bylo odhozeno zakrvácené kladivo. Byt byl pachatelem činu prohledán a byly z něho odcizeny úspory ve výši 1.400,- Kč. Z tohoto důvodu bylo usuzováno, že se jedná o loupežnou vraždu.

V době, než do Boskovic dorazil automobil brněnské pátrací stanice, si stačil vrchní strážmistr Sklenář povšimnout, že blankety jsou vyplněny jiným písmem, než byly podpisy Marty Horáčkové.

Velitel pátračky vrchní strážmistr František Muzikář po převzetí hlášení od boskovického kolegy o dosavadním postupu vyšetřování začal vyslýchat Václava Horáčka. Mezitím jeho podřízení štábní strážmistři František Michlíček a Metoděj Veselý pořídili fotografie a náčrtek místa činu. Jako doličné předměty byly zajištěny formuláře k přiznání důchodové daně a vražedný nástroj - kladivo, na němž byly zjištěny otisky prstů.

Po ohledání zemřelé soudní komisí boskovického okresního soudu bylo její tělo přeneseno do umrlčí komory, kde bylo následujícího dne pitváno. Soudní lékaři při pitvě zjistili, že Marta Horáčková utrpěla v horní části hlavy tři rány špičatou stranou kladiva a na temeni hlavy byla lebeční kost proražena, avšak druhou, tupou stranou kladiva. Nejdůležitějším zjištěním však bylo, že zraněná nezemřela na následky utrpěných ranění ihned, nýbrž byla ještě nejméně deset hodin na živu, pravděpodobně v bezvědomí, a až poté zemřela.Vražedný útok byl spáchán dle odhadu lékařů dopoledne dne 11. listopadu 1933 a Horáčková následkům zranění podlehla téhož dne ve večerních hodinách.

Četníci z pátračky obešli všechny sousedy v domě, kde Horáčkovi bydlí, ale nepodařilo se jim zjistit žádnou informaci vedoucí k objasnění činu.Václav Horáček ani neuvedl žádnou osobu, kterou by z loupežné vraždy své ženy podezíral. Podezření, že pachatelem činu by mohl být sám manžel zavražděné, bylo rozptýleno, neboť prokázal na inkriminovanou dobu alibi. Byl totiž v brněnské kanceláři firmy, kterou zastupuje.

Na případ bylo třeba jít řádně od lesa, a proto vrchní strážmistr Muzikář navštívil brněnský berní úřad a pátral zde po možnosti získat formuláře k přiznání důchodové daně. S sebou vzal fotografie na místě činu nalezených formulářů. Přednosta úřadu po prohlédnutí fotografií vrchnímu strážmistrovi sdělil, že podle rukopisu byly vypsány jistou Romanou Bejlkovou, která na jím řízeném úřadu pracovala, ale byla z důvodu snižování počtu úředníků propuštěna. K Bejlkové se pan vrchní dále dozvěděl, že žije v Brně, je svobodná, je jí 29 let a udržuje letitý poměr s jakýmsi obchodníkem se zemědělskými stroji, který pochází z Boskovic. Vrchní strážmistr se nestačil divit, jak se případ pojednou začal rozplétat…

Automobil pátračky se štábními strážmistry Michlíčkem a Veselým se ihned rozjel do Boskovic, aby mohl být ke zjištěným skutečnostem vyslechnut Václav Horáček. Horáček četníkům přiznal svůj poměr se slečnou Bejlkovou z Brna, který trvá již více než pět let. Stýká se s ní pravidelně v jejím bytě v Brně, když je na cestách. Při výslechu uvedl, že ihned po objevení mrtvoly manželky nad daňovými formuláři věděl, kdo čin spáchal. Zapřísáhl se však, že by o jeho přípravě a spáchání cokoliv věděl.

Vrchní strážmistr Muzikář se s kolegou štábním strážmistrem Janem Rychnovským vydal za slečnou Bejlkovou. Ta při výslechu uvedla, že s Horáčkem má přes pět let intimní poměr a poté, co ztratila zaměstnání a nové nemohla nalézt, se rozhodla odstranit svoji sokyni Horáčkovou, aby měla milence pouze pro sebe a byla jím finančně zabezpečena. Ke spáchání činu uvedla, že Martu Horáčkovou neznala osobně, ale věděla, kde bydlí.Využila své znalosti z berního úřadu a navštívila Horáčkovou a vyptávala se jí na různé daňové záležitosti, které zapisovala do přinesených formulářů. Po jejich vyplnění vyzvala Horáčkovou, aby je podepsala, a přitom ji sedící za stolem opakovaně uhodila špičkou kladiva, které měla uschované pod kabátem, zeshora do hlavy. Když upadla na stůl, uhodila jí vší silou druhou stranou kladiva do temene hlavy. Po spáchání činu byt prohledala, odcizila zde 1.400,- Kč a z bytu nikým nepozorována odešla. Domnívala se, že Horáčková byla okamžitě po smrti. Uvedla, že její milenec o úmyslu a provedení činu předem nic nevěděl. Když se poté sešli, dal jí najevo, že ví, kdo za smrtí jeho ženy stojí.

Romana Bejlková byla zatčena a dodána do vazby brněnského krajského trestního soudu. Daktyloskopické dobrozdání Ústředního četnického pátracího oddělení v Praze potvrdilo shodnost otisků jejích prstů s otisky nalezenými na vražedném nástroji.

Obchodník Horáček tím přišel jak o manželku, tak i o milenku, která byla odsouzena pro zločin úkladné vraždy na dvacet let do žaláře.

 

VYTRVALOST PŘINÁŠÍ OVOCE

(Čechy)

 

Poslední březnovou sobotu roku 1934 krátce po poledni poslal starosta obce Lišany do Postoloprt pro četníky.V řece Ohři byla totiž nalezena mrtvolka dítěte.

Velitel stanice vrchní strážmistr Václav Žatecký před necelou půlhodinou vyslal dva ze svých podřízených četníků, štábní strážmistry Josefa Pokorného a Václava Vondráka, na obchůzku zcela opačné strany služebního obvodu. Nyní v klidu zažíval sobotní oběd a hledal sám pro sebe výmluvy, aby se nemusel zabývat k smrti nenáviděným papírováním spojeným s funkcí staničního velitele.

Situace se rázem změnila, neboť služba je služba a spolu s vrchním strážmistrem vyrážel do Lišan i strážmistr Josef Čura, který se ještě před několika minutami těšil z vidiny volného sobotního večera.

Četnická hlídka se od obecního starosty dozvěděla, že dopoledne místní rolnice Zuzana Šnajdrová zahlédla při břehu řeky plovoucí balík. Když jej klackem přitáhla a začala ho ze zvědavosti rozbalovat, objevila v něm mrtvolku dítěte.

Služební instrukce pro četnictvo ukládala v případě nálezu mrtvého novorozeněte šetřit, zdali se dítě narodilo živé. Ohledáním mrtvolky a následnou pitvou lékaři potvrdili, že dítě ženského pohlaví se narodilo živé a bylo zardoušeno krátce po narození.

Postoloprtským četníkům nyní vyvstal úkol vypátrat krkavčí matku. Ačkoliv obešli všechny porodní báby ve staničním obvodě, nedobrali se žádného výsledku. Je pravdou, že obdrželi několik udání, ale všechna se ukázala lichá. Přitom trestní zákon postihoval jako přestupek zatajení porodu nevdaných žen tuhým vězením od tří do šesti měsíců. Těhotná neprovdaná žena měla při slehnutí za povinnost povolat na pomoc porodní bábu, porodního pomocníka nebo jinou počestnou ženu. V případě náhlého porodu, potratu nebo narození mrtvého dítěte, pokud nemohla přivolat uvedenou pomoc, byla neprovdaná žena povinna oznámit slehnutí některé z uvedených osob a v případě, že takové osoby nebylo, osobě úřední a ukázat jí nedonošený plod nebo mrtvé dítě.

Případ přesto zůstal neobjasněný a jako rest si jej četnická stanice v Postoloprtech nesla do právě začínajícího roku 1935. Pan vrchní jej měl stále v patrnosti a nabádal podřízené k vypátrání rodičky.

Po více než roce od nálezu mrtvolky bylo benjamínkovi stanice strážmistru Čurovi důvěrně sděleno, že hledanou rodičkou by mohla být jistá Marie Kovářová z Lišan. Ke Kovářové bylo dále sděleno, že dívka si na mravnost zrovna nepotrpí a že je schopna během jedné noci vystřídat několik mládenců.

Mladý strážmistr šel na případ hezky po četnicku a zjistil si, že Kovářová pracuje jako služebná, a písemně oslovil četnické stanice, v jejichž obvodě byla v minulosti zaměstnána.

Četnická stanice Louny oznámila, že Marie Kovářová byla ze služby propuštěna pro nemravné chování, neboť jí po nocích navštěvovalo mnoho mladíků. Tím byl strážmistr utvrzen o pravdivosti důvěrného oznámení.

Z četnické stanice v Žatci dokonce přišlo hlášení, že Kovářová byla v roce 1933 na základě soukromé obžaloby potrestána na jeden měsíc tuhým vězením pro spáchání přestupku smilstva služebné ženy s nezletilým synem nebo příbuzným v domě žijícím podle § 505 trestního zákona. Nestačili jí mládenci z okolí, a tak svedla i šestnáctiletého syna svých zaměstnavatelů.

Strážmistr Čura skálopevně přesvědčený, že v jeho síti uvízla dlouho hledaná hříšnice, se rozhodl konat. Předvedl Marii Kovářovou k lišanskému starostovi, jemuž se předem svěřil se svým podezřením.

Kovářová však nebojácně zapírala. Strážmistr sáhl ke svému poslednímu trumfu a pohrozil dívce lékařskou prohlídkou. Na to dotyčná vytáhla z kabelky půlarch papíru s lékařským vyšetřením z května roku 1934, z něhož vyplývalo, že Marie Kovářová před lékařskou prohlídkou ještě nikdy nerodila.Výslech tedy skončil pro mladého strážmistra naprostým fiaskem.

Po návratu z obchůzky se strážmistr podělil o svůj neúspěch s vrchním strážmistrem Žateckým. Pan vrchní podřízeného konejšil z nezdaru, ale hned druhého dne vyrazil obchůzkou do Lišan a podal si mladší setru Kovářové Annu.

 

Takticky vedeným výslechem mladičké a nezkušené Anny Kovářové vrchní strážmistr zjistil, jak je Marie se svojí matkou obelhaly.

Na konci března 1934 přijela Marie Kovářová domů ve vysokém stupni těhotenství, porodila holčičku a svého dítěte se záhy zbavila. Když byla krátce po nálezu mrtvolky dítěte Marie sousedkami nařčena, že je vražedkyní svého dítěte, vyzvala matka Annu, aby se podrobila namísto sestry prohlídce u ženského lékaře, čímž chtěly umlčet sousedky. Když se po negativní prohlídce zeptal lékař na jméno vyšetřované, bylo mu sděleno jméno Marie Kovářová.

Při opakovaném výslechu, který tentokrát vedl za přítomnosti strážmistra Čury vrchní strážmistr Žatecký, se Marie Kovářová doznala k zavraždění svého čerstvě narozeného dítěte a podrobně vylíčila, jak s jeho mrtvolkou naložila.

Následovalo udání pro zločin zavraždění nemanželského dítěte ve smyslu § 139 trestního zákona. Podíl staré Kovářové na zavraždění dítěte se postoloprtským četníkům bohužel prokázat nepodařilo…




PSANEC


(Čechy)

 

Nezabiješ! Tak znělo jedno z přikázání. Rudolf Heller nebyl žádný svatoušek a prohřešků proti Desateru měl na svém kontě již hezkou řádku. Byl několikrát trestaným zlodějem, a proto jej bezpečnostní orgány měly v povědomí. Kromě četníků měl na Hellera spadeno i obecní strážník Stöhr ve Velké Hleďsebi u Mariánských Lázní. V srpnu 1935 však došlo ke zvratu. Službukonající obecní strážník Stöhr přistoupil k Hellerovi a chtěl zjistit, co nese ve svém ruksaku. Za bílého dne třeskla rána z Hellerova revolveru a obecní strážník se zhroutil k zemi. Heller prokličkoval mezi přítomnými spoluobčany a dal se na útěk. Porušil kromě jiných i páté přikázání Desatera, neboť zabil…

Případu se ujali četníci a Hellerova fotografie se objevila nejen v Policejním oznamovateli, ale i v tisku. Heller se stal psancem. Obživu a úkryt mu poskytovali jeho kumpáni. Možná jen díky tomu, že úřady nebyly s to vypsat odměnu za Hellerovo dopadení.Vidina Jidášových stříbrňáků již nejednou narušila zločineckou solidaritu.

Až dne 16. října 1935 okolo 9. hodiny ranní oznámil na četnické stanici v Kolovči železniční zřízenec Volák, že obcí jdou dva neznámí muži a jednoho z nich označil jako stíhaného vraha Hellera. Staniční velitel vrchní strážmistr Bohumil Dudek byl na celodenní obchůzce a ve staniční kanceláři byl jediný podřízený četník štábní strážmistr Josef Jirka. Štábní strážmistr Hellerův případ i jeho podobu znal z pátracích oběžníků, vyzbrojil se služební pistolí a vydal se oba muže pronásledovat ve směru jejich předpokládaného pohybu k obci Srbice.

Ve snaze, aby podezřelí muži neunikli, požádal syna starosty z Těšovic Josefa Šindeláře, který jel okolo na motorovém kole, aby ho odvezl za pronásledovanými muži. Sedl si na tandem a nařídil Šindelářovi, aby muže, které zanedlouho dojeli, předjel a poté zastavil.

 

V okamžiku předjíždění, asi v 9 hodin 30 minut, vjížděl na silnici z boční cesty koňský povoz a zatarasil silnici. Proto musel Šindelář snížit rychlost jízdy právě v momentě, když míjeli oba neznámé muže. Štábní strážmistr Jirka poznal v jednom z nich Rudolfa Hellera a ještě sedě na tandemu, zvolal na oba muže výzvu: „Ruce vzhůru!“ Heller, když spatřil četníka, hbitě skočil do příkopu a vzápětí vystřelil dvě rány z revolveru směrem na něj. Štábní strážmistr byl oběma výstřely zasažen do hlavy, smrtelně zraněn, upadl na zem a ztratil vědomí. Přivolaný lékař nedal svolení k převozu zraněného do nemocnice, aby se nezvětšilo jeho utrpení. Šance na záchranu života nebyla žádná. Štábní strážmistr Josef Jirka zemřel, aniž by nabyl vědomí, ještě téhož dne ve 14 hodin 55 minut.

Střelec využil nastalého úděsu přítomných a utekl směrem k nedaleké cementárně a dále do polí. Za účelem pronásledování již dvojnásobného vraha Hellera bylo zalarmováno četnictvo ze všech stanic od Plzně až po Cheb včetně četnických pohotovostních oddílů a četnických pátracích stanic.V prvním okamžiku se dostavilo 50 četníků a dalších sto bylo na cestě.

Pod dojmem děsivé zprávy starostové okolních obcí dokonce vyzývali občany, kteří mají zbraně, aby konali vlastní strážní službu a byli nápomocni četnictvu. Ačkoliv se vědělo, že Rudolf Heller je choromyslný a schopný všeho, nebyla přes několikeré urgence úřady vypsána odměna na jeho dopadení.

Kolem 18. hodiny byl Heller obklíčen četnickým kordonem u obce Švihov. Při vzniklé přestřelce byl těžce zraněn a vida, že nemá šanci na útěk a bude dopaden, spáchal kolem 18 hodin 30 minut sebevraždu.

 

Štábní strážmistr Josef Jirka sloužil u četnického sboru od I. února 1916, nejprve u zemského četnického velitelství v Zadaru a od vzniku samostatného československého státu u zemského četnického velitelství v Praze na četnických stanicích v Hostouni na Šumavě a v Kolovči. Byl ženatý a měl čtyři děti. Dne 20. října 1935 byl pohřben na hřbitově v Hostouni na Šumavě.

V souvislosti se zavražděním štábního strážmistra Jirky se v tisku objevila úvaha o dostatečné právní ochraně bezpečnostních orgánů: Zbrojní patent č. 223/1852 ř.z. totiž přímo sváděl zločince k držení, ale i nošení zbraně. Držení zbraně nebylo vůbec vázáno na žádné povolení. Proto muselo být mnoho střelných zbraní nalezených při domovních prohlídkách prováděných u zločinců těmto osobám vráceno! Nošení zbraně bez povolení bylo trestáno pokutou padesáti korun nebo 24 hodinami vězení. Co to bylo například pro několikrát trestaného kasaře…

 

VRAH USVĚDČENÝ PO DVANÁCTI LETECH

(Slovensko)

 

V únoru 1936 se na četnickou pátrací stanici v Nitře obrátil velitel četnické stanice Německé Pravno vrchní strážmistr Antonín Brychta se žádostí o spolupráci při pátrání po zmizelé dívce.

Již v roce 1923 zmizela z Německého Pravna osiřelá mladistvá služebná Anna Petrovičová. Všeobecně se v obci mělo za to, že Petrovičová odešla někam sloužit, a proto se po ní nikdo nesháněl. Až po letech se začalo mezi lidmi vyprávět o záhadném zmizení dívky a tyto pověsti se donesly na podzim roku 1935 až na místní četnickou stanici. Jelikož pátrání formou rozesílání dotazníků po všech četnických stanicích na Slovensku nepřineslo žádný výsledek, pojali četníci v Německém Pravně podezření, že dívka mohla být zavražděna.

Šetřením četníci z nitranské pátrací stanice zjistili, že Anna Petrovičová byla v době svého zmizení těhotná. Jejím milencem byl kočí Josef Tonhauser z Brezan. O Tonhauserovi však bylo v domovské obci zjištěno pouze to, že v roce 1923 odešel neznámo kam.

Ke zjištění dalších informací k Josefu Tonhauserovi bylo využito Policejního věstníku a na základě uveřejněného pátrání bylo zjištěno, že uvedený muž žije v obci Čierna Lehota na středním Slovensku. Příslušná četnická stanice Slavošovce k Josefu Tonhauserovi neměla žádný záznam.

Nezbývalo než se vydat služebním automobilem do Čierne Lehoty. Hlídka nitranské pátrací stanice ve složení praporčík František Šádek, štábní strážmistr Jaroslav Dřevický a štábní strážmistr Rudolf Votruba nejprve navštívila obecního starostu. Avšak ani starosta obce neměl k Tonhauserovi žádné negativní informace, kterých by četníci mohli využít.

Praporčík Šádek se rozhodl využít momentu překvapení. V přítomnosti obecního starosty oslovil Josefa Tonhausera: „Tak už vás dvanáct roků hledáme proto, že jste zabil Anku Petrovičovou…” Přitom si byl velmi dobře vědom, že nikdo není tak výborný herec, aby v jeho tváři nebylo možno rozpoznat, že je pachatelem činu, pokud by jím skutečně byl, a četníkovým výrokem byl takto nečekaně přímo obviněn.Tonhauser se sice snažil tvářit lhostejně a tvrdil, že o dvanáct let starém zmizení Petrovičové nic neví. V jeho očích však bylo vidět, že nemá čisté svědomí…

Služebním automobilem pátračky byl proto odvezen do Německého Pravna, kde byl na místní četnické stanici po celý zbytek dne až do půlnoci nepřetržitě vyslýchán. Až poté vyčerpaný doznal, že svojí těhotnou milenku Annu Petrovičovou zabil, když na něho naléhala, aby si jí vzal.

Vypověděl, že si u svého lůžka na patře stodoly připravil motyku a když k němu Petrovičová jako obvykle lezla po žebříku na patro spát, oslnil ji elektrickou svítilnou a pak jí zasadil smrtelnou ránu motykou do hlavy. Dívka z žebříku spadla dolů na mlat, odkud ji vynesl a na přilehlé zahradě zakopal. Přitom odstranil opatrně drny a pak trávu na hrobě zaléval, aby neuvadla a nebylo poznat, že zde bylo kopáno.

Po okolí pak rozhlásil, že jeho milá odešla sloužit do Bratislavy, odkud mu napsala, že hodlá spáchat sebevraždu.

Ještě v noci ukázal četníkům místo v zahradě, kde mrtvolu dívky zakopal. Následující ráno byl na místo opět přiveden a sám zde ostatky své oběti vykopal.V lebce byla velká díra od úderu motykou.

 

Při výslechu před vyšetřujícím soudcem uvedl: „Pro jednu ženskou naděláte řečí. Však jich je na světě dost…“ Porotou krajského soudu v Nitře byl Josef Tonhauser odsouzen za zločin vraždy podle § 278 na dvacet let káznice.




KULOVNICE


(Podkarpatská Rus)

 

Krátce před polednem 3. října 1936 objevil český turista z Prahy Antonín Čulík v lesním masivu za obcí Homok předkloněnou postavu muže rozkročmo sedící u pahýlu stromu. Nejprve se domníval, že jde rovněž o turistu, který u pahýlu stromu odpočíval a přitom usnul únavou. Když přišel blíž, tak podle zeleného stejnokroje zjistil, že se jedná o hajného. Na vyhrbených zádech ozářených sluncem si povšiml červené barvy prosakující krve.

 

Na zemi před hajným byl jeho klobouk, který mu spadl z hlavy. Žádnou zbraň u hajného ani v jeho bezprostředním okolí nenašel.

Již se více nepřibližoval, aby neponičil pachatelem zanechané stopy, a rychlým krokem se vydal zpět do obce, aby hrůzný nález oznámil na četnické stanici.Velitel stanice vrchní strážmistr Josef Balvín již tušil, kolik uhodilo. Jeho přítel lesní hajný Snášel, rovněž českého původu, se stal obětí svého povolání. Proto, aniž by věc sám ověřoval, vyrozuměl o případu užhorodskou četnickou pátrací stanici a zároveň požádal o vyslání soudní komise k ohledání mrtvého. Sám se ustrojil a s jedním z podřízených, strážmistrem Josefem Brožem, se vydal na místo činu. Poslední z příslušníků stanice strážmistr Prokop Peterka zůstal v pohotovostní službě a čekal příjezdu pátračky a pánů od soudu, aby je dovedl na oznamovatelem udané místo.

Předtucha pana vrchního se vyplnila. Jednalo se skutečně o jeho přítele Františka Snášela, který byl jedním z mnoha Čechů hájících na Podkarpatské Rusi zájmy republiky. Kraj byl plný pytláků a lupičů a mezi lidem byla spousta zbraní ze světové války, ale občas se narazilo i na stařičkou ládovačku. Hluboké lesy plné zvěře doslova vybízely k pytlačině. Lesní personál spolu s četnictvem se snažili s pytláky bojovat, ale jejich snahy byly mnohdy marné.

Uprostřed krví prosáklých zad oběti zákeřného vraha byl zřetelný vstřel pocházející od kulové zbraně. Zbraň hajného - kozlici jeho vrah zřejmě odnesl.

 

Po příjezdu hlídky pátrací stanice se služebním psem Urgem bylo nejprve hledáno místo, odkud zákeřný vrah vystřelil na svoji oběť. Jaké bylo překvapení všech přítomných četníků, když je Urg zavedl na místo v hustém křoví, pouhých osm kroků vzdálené od místa, kde skonal a byl nalezen hajný Snášel. Vyšlapaná tráva ve křoví nasvědčovala tomu, že zákeřný vrah na své čekané strávil poměrně dost času. Je taky možné, že zde číhal po několik dnů, než se dočkal příchodu své oběti.

Manželka zavražděného hajného po sdělení smutné zprávy čin okamžitě přisoudila pytláku Michajlu Ryčkovi, kterého její manžel na jaře dopadl a udal ho soudu pro zločin pytláctví. Před týdnem se Ryčko vrátil z trestnice a netajil se tím, že hajného, který jej dostal za mříže, zprovodí ze světa.

Podle nového zákona, platného od počátku března 1936, je pytláctví v případě, že bylo spácháno zvláště smělým způsobem a hodnota zvěře přesáhla částku 500,- Kč, zločinem. Pan vrchní věděl, že Ryčko k pytláctví používal brokovnici, na kterou připevnil svítilnu od velocipédu a napájel jí baterií z elektrické svítilny. Vyhlédnutou zvěř světlem oslnil a pak se stávala jeho snadnou kořistí. Za svůj čin vyfasoval od užhorodského krajského soudu 4 měsíce žaláře.

Při soudním ohledání mrtvého bylo zjištěno,že smrtící kulka neopustila tělo. Po přenesení těla do márnice byla provedena pitva, při níž byl z těla vyjmut projektil z vojenské pušky Mannlicher ráže 8 mm. Zvláštní ovšem bylo, že projektil vystřelený z vojenské pušky z bezprostřední blízkosti neopustil tělo zavražděného a zastavil se po průchodu srdcem o hrudní kost.

První kroky vrchního strážmistra Balvína a jemu podřízených strážmistrů vedly do chatky Michajla Ryčka. Jmenovaný nebyl doma zastižen, neboť pracoval na poli. Při důkladné domovní prohlídce byla na půdě za trámem objevena schovaná stará brokovnice (jednuška) a kromě ní bylo nalezeno větší množství brokových nábojů, broků, dutinek a střelného prachu. Je pravdou, že o Ryčkovi bylo všeobecně známo, že pytlačí zásadně s brokovnicí.To ostatně potvrdily i výsledky domovní prohlídky. Po příchodu domů byl Michajlo vyslýchán, ale spáchání vraždy hajného popíral. Uvedl, že své výroky o zprovození hajného ze světa nemyslel vážně.

Vrchnímu strážmistrovi Balvínovi na případu stále něco nesedělo. Rozhodl se sledovat Ryčka, neboť byl přesvědčen, že má vraždu hajného Snášela na svědomí. Na strážmistra Peterku se po týdnu tajného pozorování Michajla Ryčka usmálo konečně štěstí. Zjistil, že pytlák často navštěvuje jednu horskou salaš. Při jejím následném prohledání byla objevena skrýš a v ní se nacházela hajného kozlice, jeho služební brašna s náboji a krabička s projektily z vojenské pušky Mannlicher ráže 8 mm, dutinky brokových nábojů, střelný prach a koudel.

Salaš byla četníky z Homoku tajně střežena a při následujícím Ryčkově příchodu zde byl zatčen právě v okamžiku, když odkryl víko skrýše. Ryčko byl vyslýchán k věcem, které zde ukrýval.

Po několikahodinovém výslechu se doznal k zákeřné vraždě hajného, kterému se chtěl pomstít za pobyt v žaláři. Celou dobu pobytu v žaláři přemýšlel jak pomstu nastrojit. Jelikož o něm bylo známo, že zásadně pytlačí s brokovnicí, rozhodl se zmást pátrající četníky tím, že zastřelí hajného kulí. Četnictvo pak bude marně hledat vražednou kulovnici. Po propuštění z užhorodské trestnice se vypravil na nedalekou vojenskou střelnici, kterou využívá i četnictvo, a v jejím ochranném valu nasbíral vystřelené neporušené projektily se zřejmými stopami po rýhách v hlavni. Takovýto již jednou vystřelený projektil omotal koudelí a nabil do hladké hlavně své brokovnice a z bezprostřední blízkosti s ním zákeřně zastřelil hajného.

Tím bylo vysvětleno jak to, že bylo na hajného stříleno z bezprostřední blízkosti, tak i to, že z blízkosti vystřelený projektil neopustil tělo zavražděného. Pan vrchní si povzdechl, že vražednou kulovnici by mohli hledat do nekonečna.

Michaljo Ryčko byl zatčen a po necelých třech týdnech se opět vrátil do užhorodské trestnice.Tentokrát však na delší dobu, jelikož se dopustil zločinu vraždy, neboť zabil člověka v napřed uváženém úmyslu…




PRO MALICHERNOST


(Čechy)

 

Četnická stanice v Levíně pod Jelečským Sedlem byla časně ráno dne 5. prosince 1936 přivolána do nedaleké obce Lovečkovice, kde byla ve studni usedlosti nalezena utopená manželka místního rolníka Vavřiny.

Na místo se vypravil osobně velitel četnické stanice praporčík Josef Soukup spolu se strážmistry Karlem Adamovským a Josefem Janem Nerudou. V usedlosti Vavřinových se četníci dozvěděli, že Marie Vavřinová byla naposledy viděna téhož dne časně ráno, kterak kolem 5. hodiny ranní odešla podojit krávy do sousedního statku její sestry Heleny Klímové. Konev čerstvě nadojeného mléka stála v chodbě domu, ale 48 let starou hospodyni nebylo možno nikde nalézt. Do jejího hledání se zapojili přítomní členové rodiny, manžel, dvě dcery, bratr se sestrou, ale i služebnictvo, 2 čeledínové s děvečkou. Po odklopení těžkého kamene zakrývajícího polovinu studny byla ve vodě nalezena mrtvola hledané ženy.

Fakt, že studna byla přiklopena téměř cent vážícím kamenem, nasvědčoval tomu, že jde o čin druhé osoby, a proto bude nutno k případu přivolat litoměřickou četnickou pátrací stanici a komisi okresního soudu v Úštěku k ohledání mrtvé.

 

Automobily pátrací stanice i okresního soudu dorazily do Lovečkovic téměř současně. Štábní strážmistr Antonín Opolecký z pátrací stanice nejprve pořídil fotografii odkryté studny. Čeledíny Karlem Valentou a Janem Pelantem byla následně mrtvola ženy vytažena z 8 metrů hluboké studny. V márnici místního hřbitova byla ihned provedena pitva, při níž bylo zjištěno, že zemřelá má přeraženou nosní kost a nad obočím má hlubokou sečnou ránu způsobenou tupým předmětem.Jako příčinu smrti soudní lékaři určili udušení utopením. Rovněž připustili, že uvedená zranění mohla být způsobena pádem těla do studny.

Velitel pátračky vrchní strážmistr Václav Všetečka spolu s praporčíkem Soukupem začal za přítomnosti vyšetřujícího soudce s výslechy všech přítomných osob.

Helena Klímová četníkům uvedla, že svoji sestru viděla, když k ní do statku přišla s konví dojit krávy, což bylo krátce po páté. Když po deseti až patnácti minutách přišla Klímová do statku Vavřinových, její setra zde již nebyla. Spatřila v chodbě domu pouze konev s mlékem. Ona zalarmovala všechny přítomné za účelem hledání své sestry.

V usedlosti Vavřinových v poslední době docházelo ke krádežím obilí, peří, vajec a dalších věcí, a proto zde za účelem hlídání a dopadení zloděje několik dnů přebýval bratr zemřelé Petr Forejt, který jinak žil se svojí manželkou v obci Šebířov. Vrchnímu strážmistru Všetečkovi udal, že předchozího dne večer a ještě i ráno si všiml odklopeného kamene zakrývajícího polovinu studny, to bylo ještě kolem čtvrté hodiny ranní, když vycházel ze zadního traktu usedlosti, kde strávil noc při hlídání. Forejt jat neblahým tušením, navrhl odkrýt studnu.

Čeledín Valenta uvedl, že on to byl, kdo ráno po páté hodině zakryl otevřenou studnu, aby do ní někdo náhodou nespadl, neboť okolí studny bylo zasněžené a zledovatělé. Šel totiž pumpovat vodu pro napojení koní a všiml si přitom otevřené studny.

Rolník Vavřina, manžel zemřelé, k věci neuvedl žádnou skutečnost, která by smrt jeho manželky vysvětlila. Stejně tak od jejich dcer se četníci nedozvěděli nic významného pro řešení případu. Kromě toho obě dcery poskytly otci na dobu smrti matky alibi.

Čeledín Pelant při výslechu udal, že včerejšího dne pozdě odpoledne studnu odkryl z důvodu nutnosti opravy táhla studny, kterou se vzhledem ke tmě chystal provést až následujícího dne.

Četníci sice po vsi zjistili řeči o občasných neshodách mezi manžely Vavřinovými, ale nic konkrétního. Za jednu z verzí činu považovali vraždu manželem. Jako další možný pachatel činu připadal v úvahu neznámý zloděj, který k Vavřinovým chodil v poslední době krást a byl hospodyní přistižen a poznán. Obě verze byly však vyloučeny a pátrající četníci se začali přiklánět k tomu, že se jednalo o sebevraždu pro manželské neshody nebo o nešťastnou náhodu - pád do odkryté studny.

Od Anny Forejtové se strážmistr Neruda v Šebířově dozvěděl, že pravou příčinou manželova nočního „hlídání“ u Vavřinových je jeho poměr s Vavřinovic děvečkou.To jaksi vylučovalo krádeže věcí v usedlosti. Děvečka však při výslechu četníky poskytla Forejtovi alibi.

Po několika dnech se do usedlosti Vavřínových dostavil správce mlékárny z Úštěka a uvedl, že dne I. prosince 1936 na něm neznámý mladík vylákal 300,- Kč a půl kilogramu másla na jméno Marie Vavřinové. Uvedl, že o věci s hospodyní hovořil den před její smrtí, 4. prosince, a žádal po ní náhradu škody, po její smrti však opět uplatňuje svůj nárok. Úštěčtí četníci řešili několik podobných případů, takže uvedený podvod nebyl dáván do souvislosti se smrtí Vavřinové.

V nastalém předvánočním čase byl případ posuzován jako sebevražda z důvodu rodinných neshod. Řada obyvatel obce totiž udala, že Vavřinová byla v poslední době rozmrzelá.

Podle popisu pachatele podvodného vylákání peněz bylo strážmistrem Adamovským zjištěno, že se jedná o čin čeledína Valenty, který byl po konfrontaci se správcem mlékárny udán okresnímu soudu v Úštěku a odsouzen na osm dní vězení.

Kromě toho bylo zjištěno, že Valenta byl pachatelem i drobných krádeží, ke kterým v usedlosti Vavřinových docházelo. Mezi jeho věcmi byly totiž nalezeny některé z odcizených věcí. Proto bylo přistoupeno k jeho dalšímu vyšetřování. Jako důvod svého jednání četníkům uvedl snahu o získání peněz na nákup vánočního dárku pro jeho milou. Valenta uvedl, že šel za Vavřinovou se žádostí o předčasnou výplatu, aby mohl koupit zamýšlený vánoční dárek. Hospodyně ho však odmítla. Dne 5. prosince ráno, když se vrátila z dojení v sestřině statku, mu vyčetla, že on je pachatelem podvodu, a nařkla ho i z dalších krádeží. Ke slovnímu incidentu došlo v okamžiku, když pumpoval vodu u odkryté studny. Hospodyně si všimla, že je studna odkryta, naklonila se nad studnou a začala se pídit po důvodu jejího odkrytí. Valenta tedy využil vhodné příležitosti, aby se hospodyni pomstil, přistoupil k ní a strčil ji do studny. Následně studnu kamenem zakryl.

Karel Valenta byl po propuštění z vězení opětovně četníky zatčen pro zločin vraždy a 17. října 1937 byl odsouzen litoměřickou porotou ke 25 rokům těžkého žaláře zostřeného čtvrtletně postem a temnou komorou vždy na výroční den vraždy, tj. pokaždé 5. prosince.

 

NEOBVYKLÝ PŘÍPAD

(Čechy)

 

U hráze rybníka ve Staré Huti u Dobříše byla ráno 24. května 1937 porybným nalezena ve vodě mrtvola muže. Porybný okamžitě nechal poslat do Dobříše pro četníky.

Na místo vyrazili na jízdních kolech velitel dobříšských četníků vrchní strážmistr František Tůma spolu se strážmistrem Josefem Bernartem. Při příjezdu k rybníku pana vrchního upoutalo jízdní kolo odložené na trávě vedle cesty. Sestoupil ze svého kola a začal pozorně prohlížet břeh rybníka, zdali zde neobjeví nějaké stopy. Došel podél břehu rybníka až na hráz, kde ho očekával porybný. Vedle stavidla plavala na vodě pánská čepice a nedaleko od ní byla ve vodě mrtvola muže. Vrchní strážmistr si rovněž povšiml, že pod hladinou vody, zcela vedle hlavy mrtvého, je velký špičatý kámen.Ten bude mít zřejmě význam pro řešení případu, a proto se rozhodl s mrtvolou prozatím nemanipulovat a vyčkat příjezdu pátračky a soudní komise. Vyslal tedy strážmistra Bernarta, aby zařídil jejich vyrozumění a zároveň aby u obecního starosty ve Staré Huti zajistil nádeníky na vytažení mrtvého těla z vody a jeho dopravu do márnice.

 

Nejprve se na místo dostavila soudní komise z nedaleké Dobříše a následně po ní ve služebním automobilu kladenské četnické pátrací stanice přijel zástupce jejího velitele štábní strážmistr Josef Květenský, štábní strážmistr Karel Vimr a strážmistr František Mencl. Nejprve štábní strážmistr Vimr pořídil fotografie a poté bylo přistoupeno k vytažení mrtvoly z vody na hráz rybníka.

Starosta v utopeném poznal 29 roků starého kameníka Karla Malinu ze Staré Huti. Muž měl rozbitou pravou stranu hlavy. Při prohlídce oděvu nebyly v jeho kapsách nalezeny žádné peníze. Jediné, co u sebe měl, byla krabička zápalek.To nasvědčovalo oloupení a následnému zavraždění. Čepice zemřelého byla na pravé straně, tedy na téže straně jako bylo zranění hlavy, roztržena.

Po dopravení těla do márnice místního hřbitova bylo přistoupeno k pitvě. Nad pravým ušním boltcem byla ve vlasaté části hlavy tržná rána o velikosti sedmkrát pět centimetrů. Okolí rány bylo pokryto šedým prachem. Do lebeční kosti byl proražen otvor o velikosti kovové desetikoruny. Od otvoru se rozbíhaly do všech stran pukliny lebeční kosti. Soudní lékaři konstatovali, že by tak rozsáhlé zranění nemohlo být způsobeno samovolným pádem těla a jeho nárazem na špičatý kámen nalézající se pod vodní hladinou v místech nálezu mrtvoly. Z tohoto důvodu naprosto vyloučili sebevraždu.

Proto bylo pracovníky pátrací stanice provedeno podrobné prohledání břehu a hráze rybníka s cílem nalézt zde stopy dalších osob, stopy po zápase, či krevní stopy. Nic takového však objeveno nebylo. Rovněž tak okolo odloženého jízdního kola nebyly nalezeny žádné stopy.

Následovalo zjišťování svědků posledního výskytu zemřelého. Od jeho rodičů bylo zjištěno, že předchozího dne ráno odejel autobusem do Prahy za svojí dívkou.V Praze byl do 19. hodiny a jeho milá četníkům z kladenské pátračky uvedla, že Karel byl zádumčivý, řekl, že se mu z Prahy nechce, neboť má nějaké zlé tušení. Po návratu do Dobříše byl do 23. hodiny v místní sokolovně a od jeho odchodu ho již nikdo neviděl. Všemi svědky bylo shodně tvrzeno, že Malina byl slušný, nepil, ani nekouřil.

Vrchnímu strážmistru Tůmovi se podařilo zjistit zajímavé svědectví. Ve čtvrt na tři v noci se dle sdělení jedné ženy ozvala silná rána, která pobouřila všechny psy v širokém okolí.

Štábní strážmistr Květenský si začal dávat věci dohromady a usoudil, že mohlo jít o sebevraždu nějakou třaskavinou.Tomu nasvědčoval šedý prach v okolí rány, roztržená čepice, zápalky u nekuřáka a silná rána, která v noci krajem zazněla.

Služební automobil kladenské pátračky opět zamířil na hráz rybníka, kde byl při opětovné prohlídce v řasách nalezen 12 cm dlouhý kus zápalné šňůry. Ve švech čepice byly nalezeny kovové částečky podobné materiálu používanému na výrobu rozbušek.

Od rodičů zemřelého bylo zjištěno, že Karel Malina uměl pracovat s třaskavinami, znal jejich účinek a mohl si je také bez problému obstarat v kamenolomu, kde byl zaměstnán.

Nyní se již bez problému podařilo zrekonstruovat celý děj události. Karel Malina po příjezdu k rybníku odložil na břehu u cesty své kolo a přešel po břehu až na hráz.Vedle stavidla si stoupl do vody. Pod čepici si na pravou stranu hlavy dal rozbušku, kterou zápalkami pomocí zápalné šňůry odpálil. Po výbuchu klesl do vody a zemřel.

Tím byla vysvětlena záhadná smrt mladého muže a vyloučena loupežná vražda, o níž se v okolí živě hovořilo…

 

POVEDENÁ RODINA

(Morava)

 

Na četnickou stanici Hovězí v politickém okrese Vsetín se 30. června 1937 dopoledne dostavil místní občan Jan Koňařík, aby zde oznámil krádež vloupáním do svého sklepa a odcizení potravin. Oznamovatele se ujal osobně staniční velitel vrchní strážmistr Adolf Winkler a výslechem zjistil, že okradený má podezření na své synovce Jana a Josefa Hrňovy. Rodinné patálie četníci nemají dvakrát v lásce. Proč si to nevyřeší v rodině sami a tahají do svých záležitostí četnictvo. Kdyby se jednalo o vraždu, tak to je samozřejmě jiná.Vzhledem k tomu, že udaní sourozenci byli místnímu četnictvu známi jako rváči, zloději a pytláci, vyslal pan vrchní na případ dva podřízené četníky.

Štábní strážmistr Josef Knoll byl jako velitel hlídky vyzbrojen služební pistolí a šavlí a spolu s ním šel strážmistr Rudolf Doležal vyzbrojený služební puškou se vztyčeným bodákem a šavlí. Hlídka se odebrala v doprovodu dvaasedmdesátiletého obecního strážníka Josefa Blinky přímo do bytu sourozenců Hrňových, aby zde pátrala po odcizených potravinách. Nikdo z mužů zákona neměl ani tušení, že bratři Hrňové jsou ozbrojeni ostře nabitými opakovacími pistolemi ráže 6.35 mm, které před několika dny odcizili při vloupání do obchodu Antonína Cimaly ve Valašském Meziříčí.

Hledaní sourozenci byli zastiženi přímo v jejich bytě. Když velitel hlídky štábní strážmistr Knoll přistoupil ke staršímu z nich čtyřiadvacetiletému Josefovi, patrně v úmyslu, aby u něho vykonal osobní prohlídku, Josef na něho nečekaně vystřelil z dosud ukryté pistole. Raněný štábní strážmistr uchopil střelce za ruce a zatlačil ho do kouta světnice na dřevěnou bednu. Při nastalém zápase Josef Hrňa střílel dále a zranil i strážmistra Doležala, který přispěchal svému kolegovi na pomoc. Druhý z bratrů 22 roků starý Jan využil okamžiku, kdy strážmistr Doležal věnoval svoji pozornost zápasící dvojici, rovněž zahájil palbu na strážmistra z opakovači pistole a šesti výstřely ho zasáhl do různých částí těla.

Raněného štábního strážmistra opouštěly síly, pustil Josefa Hrňu a vyvrávoral do vedlejší kuchyně, kam se obecní strážník ukryl hned při počátku střelby. Josef Hrňa se poté vrhl na zraněného strážmistra Doležala a vyrval mu z rukou pušku, z níž při tahanici vyšla rána, která naštěstí nikoho nezranila. Strážmistr Doležal, který se neměl jak bránit, uprchl z domku pro pomoc. Po jeho útěku pravděpodobně Josef Hrňa již umírajícímu štábnímu strážmistrovi Knollovi rozbil odcizenou puškou obličej a sejmutý bodák mu vrazil do krku.

Poté odcizil mrtvému štábnímu strážmistrovi služební pistoli se šesti náboji a oba bratři uprchli do blízkých hlubokých lesů nazývaných Dubčí.

Sousedy byla o incidentu vyrozuměna četnická stanice a na místo se záhy dostavil vrchní strážmistr Adolf Winkler. V jeho případě se jednalo již o druhý případ zavražděného kolegy. K prvnímu došlo před pěti lety, když byl velitelem četnické stanice v Karviné, jednalo se o zastřelení kolegy strážmistra Otakara Dýra ze sousední četnické stanice. Okamžitě vyrozuměl okresního četnického velitele ve Vsetíně poručíka výkonného Josefa Sedlmajera, který informoval nadřízené a začal organizovat soustředění četnictva za účelem dopadení pachatelů činu.

Tělo štábního strážmistra Josefa Knolla bylo převezeno do Těšetic v okrese Znojmo a zde 2. července 1937 pohřbeno. Zranění strážmistra Rudolfa Doležala nebyla naštěstí smrtelná.

Následně soustředěným četnictvem z okresů Vsetín, Valašské Meziříčí a Frýdek Místek byli oba sourozenci pronásledováni. Do pátrání bylo postupně zapojeno 450 četníků včetně služebních psů z okolních pátracích stanic z území Moravy a Slovenska. Na pomoc při dopadení četnických vrahů byla vypsána odměna ve výši 3.000,- Kč.

Až dne 7. července se u obce Mariková na Slovensku podařilo bratry od sebe odloučit. Při přestřelce byl Jan zraněn a poté spáchal sebevraždu. Jeho tělo bylo u obce Mariková nalezeno ve vysokém stádiu rozkladu až 8. září 1937. Nedaleko tělesných ostatků byly nalezeny dvě ze zbraní odcizených v obchodě Antonína Cimaly ve Vsetíně. Josef Hrňa byl spatřen 15. července v obci Hovězí a 26. července 1937 bylo jeho tělo nalezeno nedaleko téže obce. Spáchal rovněž sebevraždu. U něho byl kromě několika odcizených zbraní nalezen i dopis na rozloučenou, ve kterém se přiznává k zavraždění štábního strážmistra Josefa Knolla. Zřejmě chtěl vzít vinu na sebe, aby ušetřil svého mladšího bratra Jana. Nevěděl však, že tento je již mrtev.

Při zdlouhavém pronásledování bratrů Hrňových bylo za účelem koordinace postupu jednotlivých četnických útvarů používáno i telefonické spojení. Problémy však vznikaly po skončení úředních hodin v telefonní službě, kdy nebylo možno navázat spojení.Této skutečnosti se chytil i tisk a ministerstvo pošt a telegrafů upozornilo četnickou správu, že podle § 5 odst. 2 telefonního řádu jsou telefonní ústředny i veřejné hovorny povinny prodloužit úřední hodiny na žádost politického úřadu, státního policejního úřadu, četnického velitelství nebo vojenského úřadu, a to nejen na písemnou žádost, nýbrž i na žádost telegrafickou neb jen telefonickou. Uvedené sdělení bylo pro potřeby četnictva zveřejněno ve výnosu Ministerstva vnitra č. 50.871 ze dne 20. srpna 1937.

 

TÉMĚŘ DOKONALÝ PLÁN

(Čechy)

 

Na četnickou stanici Roztoky u Prahy dne 9. srpna 1937 oznámil Kamil Hubač ze Suchdola pohřešování své manželky Anny Hubačové. Zástupce velitele stanice praporčík Václav Krapítek vyslechl oznamovatele, 25 roků starého strojního inženýra, který uvedl, že jeho manželka Anna odešla z domova přede dvěma dny a od té doby o sobě nedala vědět.

V takovém případě služební předpisy stanoví sepsati Zprávu o zmizelé osobě, která obsahuje podrobné vylíčení okolností zmizení pohřešované osoby, popis osoby, jejího oblečení a dalších věcí, které měla pohřešovaná osoba naposledy u sebe. Vyplnění tiskopisu trvalo více než hodinu.Tiskopis musel být zpracován ve třech exemplářích, z čehož po jednom obdržela četnická pátrací stanice Praha a Ústřední četnické pátrací oddělení.

Po třech dnech, tedy 12. srpna 1937, byl na břehu Vltavy v Sedlci nalezen dámský klobouk a kabelka. Na roztockou četnickou stanici je donesl rybář, který se domníval, že dotyčná věci zapomněla při posezení na břehu řeky.

Po otevření kabelky byl uvnitř nalezen cestovní pas na jméno Anna Hubačová, kapesník, hřeben, šminky a útržek papíru, z něhož vyplývala omrzelost pisatelky životem. Kamil Hubač přivolaný na četnickou stanici ve věcech poznal majetek své ženy.

Pečlivý velitel roztocké četnické stanice vrchní strážmistr Matěj Linha požádal Hubače o poskytnutí vzorku rukopisu pohřešované za účelem srovnání písma. Dožádané Ústřední četnické pátrací oddělení v Praze shodu rukopisů jednoznačně potvrdilo.

Vše nasvědčovalo tomu, že Anna Hubačová spáchala sebevraždu utopením ve Vltavě. Manžel pohřešované dokonce vypsal odměnu 1.000,-Kč za nalezení jejího těla.

Mezi příbuznými Anny Hubačové a v okolí bydliště Hubačových se však začalo hovořit o tom, že Anna nespáchala sebevraždu, nýbrž že byla zavražděna svým manželem a její mrtvola byla odstraněna.

V měsíci listopadu chtěl Kamil Hubač opustit dosavadní bydliště a odstěhovat se jinam.Tomu však zabránilo anonymní udání zaslané na pražskou pátrací stanici, neboť jak se říká, není šprochu, aby na něm nebylo pravdy trochu. A četnictvo význam anonymních udání nikdy nepodceňovalo.

A tak 25. listopadu 1937 dorazil k domu, v němž Hubačovi bydleli, automobil pražské pátračky plný četníků a ti začali s důkladnou domovní prohlídkou.

První, co štábního strážmistra Františka Krakeše upoutalo, byla jedna přemalovaná stěna v ložnici, a to stěna za čelem manželské postele. Kamil Hubač dal k věci jasné vysvětlení. Sejmul před stěhováním ze zdi obrazy a přemaloval špinavou zeď pod nimi a zasádrované díry po skobách. Chtěl dát stěnu do pořádku pro nového nájemníka a z nedostatku peněz ji tedy přemaloval sám.

Štábní strážmistr Jindřich Švejda se Hubače zeptal, na které straně manželské postele paní Anna spávala. Bylo mu totiž nápadné, že na pravé části vnitřní strany čela postele jsou čtyři drobné tmavé stříkance směřující k levé části postele. Poté, co Hubač odpověděl, že jeho manželka spávala v levé části postele, měl štábní strážmistr jasno. Vypadalo to totiž, jako by krevní kapky dopadly z levé stany postele. Na horní straně levé pelesti manželské postele objevil rovněž několik drobných tmavých kapének. K dotazu na původ skvrn Kamil Hubač uvedl, že se manželka nahodile zranila na ruce a že se jedná o její krev.

Po rozestlání postele byla na obou matracích v místě jejich dotyku objevena kruhovitá žlutohnědá skvrna vypadající jako krevní skvrna čištěná vodou. Skvrna na matracích byla značného rozsahu a dosahovala průměru téměř 50 centimetrů. Na jedné z matrací prosákla skrz silný potah až do výplně matrace. Hubač na vysvětlenou uvedl, že se jedná o menstruační krev jeho manželky, která trpívala silným krvácením. Znečištěné matrace se zřejmě sama snažila čistit. Uniklo mu přitom, že skvrna byla zhruba v místě ramen a v případě otočení matrací v místě kolen.

To byly dostatečné důkazy pro umístění Kamila Hubače do vyšetřovací vazby u krajského trestního soudu v Praze.

Chemická zkouška skvrn prokázala, že se jedná o lidskou krev. Soudní lékaři podle umístění a tvaru krevních stříkanců uvedli, že takovéto stříkance nejčastěji vznikají po opakovaných úderech do hlavy.

Při opakovaném výslechu po seznámení se závěry lékařského dobrozdání Hubač doznal, že svojí ženu, když spala v posteli, usmrtil opakovanými údery kladivem do hlavy. Její tělo odnesl do koupelny, kde jej rozřezal na malé části a ty postupně spálil v kamnech. Nejprve oddělil nožem končetiny a poté pilkou na železo a nožem rozřezal trup na malé kousky a ty zabalené v novinovém papíře pálil ve všech třech kamnech svého bytu. Potřeboval k tomu 18 hodin a přitom spálil 30 kg koksu. Popel z kamen rozlamoval a roztloukal kladivem a poté ho vynášel do klozetu. Při prohlídce kamen byly nalezeny pouze tři úlomky velkých kostí.

Všechny krevní stopy v levé části postele vyčistil. Malých skvrn, které byly pracovníky pátračky nalezeny na pravé části čela a na pelesti, si nevšiml vzhledem k žlutohnědé barvě postele. Krevní stříkance ze zdi za postelí seškrábal nožem a poškrábanou stěnu přemaloval.

 

Až před vyšetřujícím soudcem sdělil důvody spáchání činu. Se svojí ženou se seznámil počátkem roku 1936. Několik dnů po seznámení spolu začali intimně žít. Annu velmi miloval a nepřipouštěl si varování svých přátel, že udržuje styky s několika dalšími muži. Po několika měsících od ní byl nakažen kapavkou, ale i přesto s ní uzavřel sňatek. Při jejich pohlavním životě vyžadovala stále větší výstřednosti a vulgarity, které se mu doslova protivily. Narůstal v něm, odpor k praktikám jeho ženy.V té době začal uvažovat o usmrcení své ženy. Když mu přiznala poměr s jiným mužem, počkal až usne a uskutečnil svůj plán…

Nejprve byly součástí jeho plánu myšlenky na spáchání sebevraždy, později ho však změnil a tvrdil, že jeho manželka odešla z domova a spáchala sebevraždu utopením ve Vltavě. Výsledkem ale bylo odsouzení Kamila Hubače pro zločin úkladné vraždy ve smyslu § 135 trestního zákona.

 

LIDSKÉ BESTIE

(Slovensko)

 

Krátce po půlnoci na I. října 1937 byla četnická pátrací stanice v Nitře telefonicky vyrozuměna o případu požáru domku polního hlídače Vöröse v nedalekém Zuboru. Na udané místo se ihned vydalo služební vozidlo pátračky s jejím velitelem vrchním strážmistrem Jindřichem Svobodou a štábními strážmistry Františkem Píclem, Rudolfem Votrubou a Janem Hanicem.

Dům stojící o samotě byl zachvácen požárem a před ním ležela v bezvědomí hlídačova manželka s kojencem v náručí. Žena i dítě byly popáleny a žena kromě toho měla na hlavě velkou silně krvácející ránu. Vedle nich se na zemi v bolestech svíjely a žalostně naříkaly další dvě značně popálené děti.Všichni zranění byli okamžitě odvezeni automobilem do nitranské nemocnice.

Štábní strážmistr Pícl pořizoval fotografie a jeho kolegové hledali stopy. Jelikož domek stál o samotě, nebyli k dispozici žádní svědci události. Štábní strážmistr Votruba nalezl na dvorku domu zakrvácenou sekeru, kterou bylo zřejmě způsobeno zranění hlídačovy manželky. Bylo jasné, že zde došlo ke spáchání zločinu. Štábní strážmistr Hanic objevil v ohořelých troskách domu mrtvolky dvou dětí, které uhořely na svém lůžku.

Po vyhodnocení situace vrchní strážmistr Svoboda spolu se štábním strážmistrem Votrubou odejeli vyrozumět o tragické události polního hlídače Františka Vöröse na kukuřičné pole, které hlídal.Ten již v okamžiku příjezdu automobilu vylezl ze své hlídačské boudy. Jakmile vrchní strážmistr Vöröse uviděl, pronesl zatýkací formuli pro odůvodněné podezření z pokusu o vyvraždění rodiny. Důvody k tomuto postupu byly dva.Velitel pátračky věděl, že Vörös se v poslední době důvěrně stýká s jistým mladým děvčetem, které sotva dosáhlo věku patnácti let, ale rozhodujícím bylo, že hlídačovy vlasy a vousy byly čerstvě ožehnuty od ohně a hlídač byl cítit petrolejem…

Zatčený byl okamžitě převezen ke spáleništi svého domu, kde jeho ožehnuté vlasy a vousy štábní strážmistr Pícl jako hlavní důkaz pro soud vyfotografoval. Nad mrtvolkami svých dvouapůlletých synů, dvojčat Milana a Jana, se k činu doznal. Úmysl vyvraždit svoji mnohačlennou rodinu pojal, aby mohl žít pouze se svojí patnáctiletou milenkou. Do služby odešel se svým nejstarším synem. V noci však svoje stanoviště opustil. Když přišel do domu, manželka s pěti dětmi již spala.V tichosti rozházel na podlaze slámu a polil bytové zařízení petrolejem, který zapálil. Přitom mu byly výšlehem plamenů opáleny vlasy a vousy. Manželku, která se přitom probudila, uhodil do hlavy sekerou a poté zatarasil vstupní dveře domu, aby jí a dětem zabránil v útěku z hořícího bytu. Manželka však popadla do náručí jejich devítiměsíčního syna Antonína a podařilo se jí vyběhnout ven. Přede dveřmi ji opětovně uhodil do hlavy sekerou. V domnění, že manželku zabil, uprchl od hořícího domu. Poté z domu stačili ještě vyběhnout značně popálení šestiletá Ludmila a čtyřletý František.

František Vörös byl dodán do vazby krajského trestního soudu v Nitře. Vörösova manželka po nabytí vědomí udala, že čin spáchal její manžel, a totéž potvrdila při konfrontaci s ním.Vörös se přitom choval naprosto cynicky a neprojevil vůbec žádnou lítost, ani když mu byly ukázány jeho děti umírající ve strašných bolestech. Obě zemřely třetího dne. Toto Vörösovo chování natolik pohoršilo přítomný nemocniční personál, že jej četníci museli chránit, aby nebyl lynčován. Manželka a devítiměsíční syn byli zachráněni.

Bestiální Vörösův čin doslova vzrušil celý kraj. Nitranská pátrací stanice byla po několika dnech, 8. října 1937, v časných ranních hodinách přivolána k obdobnému případu, který se stal v obci Lukáčovce.

Nádražní personál v Rišňovcích objevil za ranního svítání běhat po nádraží polonahého muže, který nakonec spadl do jámy mezi kolejnicemi. Muž byl předán místním četníkům a jim začal zmateně povídat o tom, že v noci přemýšlel o Vörösově činu a přitom jej napadlo, že by mohl také zavraždit svoji manželku, na kterou žárlil. Proto se oblékl do svátečního oblečení, vzal si sekeru a svůj úmysl uskutečnil. Poté utekl z domu a přitom odhazoval svoje krví znečištěné oblečení. Četníci s mužem, o němž věděli, že se jmenuje Isidor Zachar, šli stejnou cestou jako předtím on do jeho domovské obce Lukáčovce. Podle rozházeného oblečení poznali, že jeho zmatená výpověď se zakládá na pravdě. Po příchodu do usedlosti rolníka Isidora Zachara četníci zjistili, že zde skutečně byla zavražděna jeho spící manželka, a to několika ranami sekerou do hlavy. K případu podle služebního předpisu zavolali nitranskou pátračku.

František Vörös byl státním zastupitelstvím v Nitře obžalován pro dvojnásobný zločin vraždy, trojnásobný pokus zločinu vraždy a pro zločin žhářství. V roce 1938 byl nitranskou porotou odsouzen k trestu smrti provazem.

Soudní znalci z oboru psychiatrie zkoumáním Isidora Zachara zjistili, že svůj čin spáchal v patologickém stavu v náhlém hnutí mysli, pod nátlakem imperativní halucinace. Náhlou poruchu mysli způsobilo soustředěné přemýšlení o Vörösově činu ovlivněné chorobnou žárlivostí. Pro spáchaný zločin byl Zachar porotou krajského trestního soudu v Nitře odsouzen na 20 let žaláře.

 

Jelikož nebyla Františku Vörösovi udělena prezidentem republiky milost, bylo nařízeno vykonání popravy, a to s vyloučením veřejnosti. Poslední poprava byla v Nitře vykonána v roce I867.V den popravy však byl Vörös nalezen v cele smrti v bezvědomí s nožem podřezaným hrdlem. Přivolaný lékař konstatoval, že sebevrah žije a do bezvědomí upadl ztrátou velkého množství krve. Kat odepřel vykonat jeho popravu s tím, že nemůže oběsit člověka, který není při vědomí. Vörös byl proto převezen do nemocnice, kde mu byla rána zašita a dána transfuze. Následným vyšetřováním personálu trestnice se nepodařilo zjistit, jak se nůž dostal na důkladně střeženou celu smrti. Po uzdravení byl František Vörös popraven na dvoře krajského soudu v Nitře dne 2. února 1939.

 

A PŘECE UNIKL ŠIBENICI

(Morava)

 

Velitel četnické stanice Křenovice v politickém okrese Vyškov, vrchní strážmistr Jaroslav Látal, si ani v neděli 3. října 1937 nepřispal. Vstal již něco po čtvrté a po vydatné snídani se o 5. hodině ranní odebral na obchůzku služebního obvodu, přesně dle trasy stanovené ve své služební knížce. Krajinu zahalovala kromě tmy podzimní mlha. Pan vrchní prošel osadou Hrušky, aniž by potkal živáčka. Až kolem šesté potkal na polní cestě nedaleko Linhartských Vážan strážného železniční trati Jakuba Rotrekla a ten ho upozornil, že u kopky sena na nedalekém poli sedí nějaký podezřelý muž. Ještě zažertoval, že se ten muž asi špatně vyspal.

Vrchní strážmistr Látal se ihned vydal k uvedenému místu, a zastavil se u zabláceného jízdního kola ležícího na zemi. Jelikož muže neznal, vyzval ho: „Pojďte sem, copak tady děláte, legitimujte se!“ Muž na četníkovu výzvu ihned vstal a vydal se mu naproti. Přitom sáhl do kapsy kalhot, jako by hledal legitimaci. Když byl od vrchního strážmistra asi na čtyři kroky, vytáhl bleskurychle pistoli ráže 7,65 milimetru a vystřelil na něj tři rány. Již po druhé z nich četník klesl k zemi. Potom si pachatel zakryl obličej kapesníkem, aby nebyl poznán, a ujel na kole směrem ke Slavkovu. Po chvíli jeho silueta zmizela v ranní mlze.

Železničář, který stál na deset kroků od místa události, byl jejím rychlým průběhem natolik zaskočen, že se ani neodvážil muže zadržet. Po jeho odjezdu přispěchal těžce zraněnému četníků Látalovi na pomoc.Ten měl ještě tolik síly, že ho poslal do blízkých Vážan pro pomoc, a upadl do bezvědomí.

Zraněný vrchní strážmistr byl automobilem odvezen do Brna na kliniku, kde bylo zjištěno, že má prostřelenou levou stranu plic v těsné blízkosti srdce a prostřelenou míchu na krku. Třetí střela uvízla v jeho plášti. Zdravotní stav zraněného byl lékaři vyhodnocen jako beznadějný.

O případu byla hned vyrozuměna křenovická četnická stanice a Látalovi podřízení štábní strážmistr Stanislav Handl a strážmistr Karel Klučka o případu vyrozuměli vyškovského okresního velitele poručíka výkonného Františka Skopalíka. Okresní velitel zalarmoval okolní četnické stanice a brněnskou pátračku. K místu události se začali scházet četníci z okolních stanic, někteří pěšky, jiní na kolech.

Ještě dopoledne dorazila hlídka četnické pátrací stanice v Brně v čele s jejím velitelem vrchním strážmistrem Františkem Muzikářem. Z výpovědi svědka Rotrekla bylo zjištěno, že pachatelem činu je asi třicetiletý muž prostřední postavy, zarostlý v obličeji, oblečený do tmavých obnošených šatů a na hlavě měl placatou čepici. Při ohledání místa činu byla nalezena stvrzenka poštovního úřadu ve Velkých Hostěrádkách, o zaplacení poplatku za rádio. Na zadní straně bylo tužkou napsáno jméno Nádeníček.

Ve směru útěku pachatele byly vyškovským okresním velitelem, který se ujal řízení pátrání, vyslány pěší a jízdní hlídky, aby pátraly podle udaného popisu. Automobil brněnské pátračky vyrazil do Velkých Hostěhrádek. Četníci se totiž domnívali, že tamní občan Nádeníček je pachatelem činu. V Hostěhrádkách však zjistili, že zde byla provedena krádež v konzumu Svépomoc ku škodě skladníka Nádeníčka, kde zloděj odcizil krabici s penězi a stvrzenkami. Ani Nádeníčkův popis neodpovídal vzhledu pachatele. Jelikož dosavadní pátrání po pachateli zůstalo bez úspěchu, byla následující den provedena rozsáhlá razie četnictva na Brněnsku, Vyškovsku, Hustopečsku a Kyjovsku. Ani tato akce se nesetkala s úspěchem.

 

Přes veškerou snahu chirurgů na brněnské klinice profesora Petřivaldského v pondělí 4. října 1937 ráno čtyřiačtyřicetiletý vrchní strážmistr Jaroslav Látal, aniž by se pobral z bezvědomí, svému zranění podlehl. Jeho pohřeb se konal 8. října 1937 na hřbitově v Milonicích za hojné účasti četnictva, zástupců úřadů a občanstva. Jaroslav Látal po sobě zanechal starou matku, vdovu a dvě nezaopatřené děti, chlapce a holčičku.

Četníkův vrah však přes veškeré snahy četnictva unikal více než půl roku. Nepomohlo ani vypsání odměny na jeho dopadení.

Naproti tomu již od prosince roku 1936 bylo četnictvo na jižní Moravě, zejména na Znojemsku, plně zaměstnáno pátráním po pachateli řady vloupání do hostinců a obchodů. Vyhodnocením spáchaných případů dospěli četníci znojemské pátrací stanice k závěru, že pachatel bude zřejmě z Hrušovan.

Za účelem jeho dopadení byly od 2. dubna 1937 četnictvem pořádány číhané, které se několikráte opakovaly. Koncem dubna strážmistr Jan Dvořák z četnické stanice Drnholec zahlédl po celonoční číhané, kolem 5. hodiny ranní, muže jedoucího na kole ve směru na Hrušovany. Jakmile jezdec spatřil četníka, otočil kolo a ujel směrem, odkud přijel. Četník okamžitě sedl na své kolo a začal muže pronásledovat. V okamžiku, když ho četník začal dojíždět, odhodil jezdec svůj kabát, aby se mu lépe prchalo.V kabátě byla nalezena černá maska, pár rukavic, paklíč a ostře nabitý revolver. Z toho bylo jasné, že se jedná o hledaného zločince. Pachatel úspěšně unikl a unikal ještě po více než deset měsíců, aniž by ustal ve své nekalé činnosti.

V noci na 20. února 1938 například došlo ke vloupání do obchodu Martina Beneše v Běhařovicích. Pachatel rozbil výkladní skříň, vnikl do obchodu a začal ho prohledávat. Majitel byl řinkotem skla probuzen, rozsvítil v sousední místnosti světlo v domnění, že tím pachatele vyplaší. Když poté majitel vstoupil do obchodu, zahájil po něm lupič palbu z pistole, čímž ho zastrašil a pokračoval v prohledávání obchodu. Potom dokonce ještě neváhal vypáčit pokladnu a prohledat obchod, z něhož odnesl peníze a nějaké zboží. Po činu sedl na kolo a ujel. Na útěku byl spatřen četníkem a jelikož na jeho výzvu nezastavil, nerozpakoval se četník použít zbraně a několikrát po něm vystřelil z karabiny. Střely však minuly svůj cíl.

Znojemská pátračka při ohledání místa činu nalezla nábojnice a střely ráže 7,65 milimetru. Zajištěné stopy byly zaslány ke zkoumání na Ústřední četnické pátrací oddělení do Prahy. Znalec nevěřil svým očím a v závěru svého posudku musel konstatovat, že náboje byly vystřeleny z téže zbraně, kterou byl zastřelen vrchní strážmistr Jaroslav Látal.To vneslo do pátrání naprosto jiné světlo.

Poněvadž číhané nevedly po dobu celého roku k úspěchu, krádeže s loupežemi pokračovaly a páchal je dokonce četnický vrah, změnili četníci svoji taktiku. Od jara 1938 bylo přistoupeno k obsazení celého Znojemska „zjišťujícími“ hlídkami, jejichž úkolem bylo projíždět obce a zjišťovat případy vloupání co nejdříve od jejich spáchání. Na četnické stanici v Lechovicích byla zřízena sběrna zpráv. Bylo postaveno celkem 36 dvoumužových hlídek, které uzavíraly obvod četnické stanice Hrušovany, neboť stále trvalo podezření, že pachatel činu pochází odtud.

Štěstí se na pátrající četníky, pro něž bylo dopadení vraha jejich kolegy prioritou, usmálo až 28. dubna 1938. Na základě hlášení zjišťující hlídky o případu vloupání v Třivohrázi, při kterém byl střelbou těžce zraněn noční hlídač, byl ve 3 hodiny ráno hlídkou č. 5 zadržen Josef Waldherr.

Následně se rozjelo vyšetřování zadrženého s cílem usvědčit ho ze všech spáchaných činů. Znojemská pátračka i pražské Ústřední četnické pátrací oddělení měly plné ruce práce.

Ve věznici krajského soudu ve Znojmě se Waldherr ocitl již podruhé. V roce 1935 byl odsouzen na jeden měsíc těžkého žaláře pro pytláctví. Josef Waldherr se narodil v roce 1914 jako syn dělníka. Byl rovněž dělníkem, vojenské službě se vzhledem k souchotinám vyhnul a byl svobodný. Po odpykání prvního trestu pokračoval v pytláctví a od prosince 1936 se přeorientoval na vylupování hostinců a obchodů, které páchal na celé jižní Moravě. Po více než ročním vyšetřování byl Waldherr usvědčen kromě vraždy vrchního strážmistra Jaroslava Látala ze 14 pokusů vražd a 246 případů vloupání do obchodů, hostinců, bytů, ale i do kostelů.

Zajímavé jsou okolnosti související s vraždou vrchního strážmistra Látala. Od 29. září do soboty 2. října 1937 pracoval Waldherr jako příležitostný dělník na stavbě v Brně.V sobotu pracoval pouze dopoledne a po obědě sedl na své kolo, v jehož rámu vozil ukryté páčidlo používané při vloupáních. Namísto k domovu se vydal na východ od Brna, jemu vcelku neznámým směrem.V noci provedl tři vloupání do obchodů v Dambořicích a dále pokračoval do Velkých Hostěhrádek, kde provedl další vloupání. Při jednom z nich ukradl peníze a písemnosti skladníku Nádeníčkovi. Nad ránem se vracel přes Dambořice do Linhartských Vážan, kde si za svítání sedl do kopky sena a prohlížel si svůj lup. Při tom mu vypadla stvrzenka na poslech rádia. Z klidu ho vyrušil železniční zřízenec Rotrekl a pak ještě četník Látal. Waldherr, když viděl četníka stojícího nad jeho kolem s páčidlem ukrytým v rámu, reagoval střelbou. Po činu sedl na kolo a ujel ve směru, odkud přijel. Projel Žarošice, Dambořice a u Nasedlovic se převlékl ze svého pracovního obleku a tento zahrabal do země. Na jím udaném místě bylo oblečení skutečně po více než půl roce nalezeno. Na kole byl tehdy plných 24 hodin a než dojel do rodných Hrušovan, ujel celkem 160 kilometrů!

Za spáchané zločiny měl být Waldherr souzen krajským soudem ve Znojmě. Trestní řízení však vzhledem k rozsahu spáchané trestné činnosti trvalo více než rok. Waldherrův zdravotní stav se vzhledem k postupující tuberkulóze rychle zhoršoval. Aby se vyhnul pro něho potupné šibenici, opakovaně se pokusil spáchat sebevraždu. Stejným způsobem skončila v téže věznici svůj život i Waldherrova matka. Proto byl ve vazební věznici pečlivě ve dne i v noci střežen. Postupující tuberkulóza v roce 1939 ukončila jeho život a ušetřila ho jak soudního procesu, tak i šibenice, které se tolik obával.

 

ULOUPENÝ

(Čechy)

 

Ráno 25. ledna 1938 se v kanceláři velitele četnické pátrací stanice v Hradci Králové rozezvučel telefon a velitel četnické stanice Horní Vernéřovice vrchní strážmistr Václav Bienert žádal o pomoc se slovy: „Přijeďte, bližší na místě.“ Velitel pátračky vrchní strážmistr Vilém Exnar byl na podobnou situaci zvyklý. V pohraničí s převahou německého obyvatelstva si člověk nikdy nemohl být jistý, že se předávané zprávy nedostanou do nepovolaných rukou, či spíše bylo nutno počítat s tím, že telegrafické a telefonní spojení v těchto oblastech již v nepovolaných rukou dávno jsou…

Do Vernéřovic vyrazil služební automobil pátračky řízený strážmistrem Inocencem Vladimírem Šebestíkem a jeho osádku tvořili kromě velitele stanice i fotograf štábní strážmistr Bedřich Pomezný a vůdce služebního psa štábní strážmistr Jan Turko se svým svěřencem německým ovčákem Kordem.

Po příjezdu pátračky na místní četnickou stanici byly strážmistrem Janem Pošarem sděleny podrobnosti. Staniční velitel spolu se strážmistrem Miloslavem Krejčím jsou v sousední obci Radvanice u případu uloupení člověka.

Únosy, či spíše loupeže lidí s cílem vydat je proti jejich vůli zahraniční moci ve smyslu § 90 trestního zákona, byly v poslední době čím dál tím častější. Jednalo se o způsob pronásledování lidí, kteří byli nepohodlní režimu v sousedním Německu, nebo zde byli pronásledováni a útěkem za hranice hledali svoji záchranu. Pátá kolona v pohraničí jim však nedopřála klidu.

V Radvanicích bylo od vrchního strážmistra Bienerta zjištěno, že včerejšího večera přiběhl do chalupy místního rolníka Hanse Neubauera jeho mladší bratr Karl, požádal o něco k snědku a sdělil že ho pronásledují a že bude spát na půdě. Zřejmě nebyl ochoten dále riskovat svůj život prací pro Říši. Karl Neubauer totiž žil na německé straně hranice a svého bratra často navštěvoval ilegálním překračováním takzvané „zelené hranice“. Místní četnická stanice ho podezírala z výzvědné činnosti proti republice, tou se zde ale více či méně zabýval skoro každý občan německé národnosti. S výjimkou snad Hanse Neubauera, který se díky své pramalé inteligenci o politiku vůbec nezajímal.

Krátce po půlnoci zaslechl Hans Neubauer na půdě svého domu nějaký hluk a otevírání dveří. Jelikož nemá zbraň, neodvažoval se vyjít z domu. Až poté, co hluk ustal, odvážil se vyjít ven, aby se přesvědčil, zdali mu někdo z chlévu neukradl dobytčata. Chlév byl v pořádku, a proto šel spát. Až ráno, když jeho bratr dlouho nešel z půdy dolů, šel se tam podívat a na žebříku nalezl krvavé skvrny. Sláma, na níž jeho bratr ležel, byla rozházená a byly zde krvavé stopy.

Ke slovu se nyní dostal služební pes Kord a jeho vůdce štábní strážmistr Turko. Kord šel po stopě směrem ke státní hranici a došel až do téměř 5 kilometrů vzdálené obce Chvaleč, kde stopu ztratil vlivem pohybu většího množství osob. Následné pátrání v okolí Chvalče nepřineslo žádný výsledek.Vše nasvědčovalo tomu, že Karl Neubauer byl uloupen a unesen do sousedního Německa. Bylo jasné, že čin nemohl být dílem jedné osoby.

 

Pátrání po pachatelích činu bylo bezvýsledné až do měsíce května. Neohroženost Němců narůstala a jejich výpady proti československým orgánům se množily. K uchu vrchního strážmistra Bienerta se doneslo, že Karla Neubauera mají na svědomí Jan Pfeifer a Josef Müller z Dolního Adršpachu, kteří jsou ve svému okolí známí jako radikální příznivci Henleinovy SdP.Vrchní strážmistr se začal o uvedené muže blíže zajímat, ale to bylo vše, co si mohl v době po květnové mobilizaci jako československý četník dovolit.

K obratu v uvedeném případu došlo až dne 27. července 1938, kdy byla na horské louce mezi Chvalčí a Horním Adršbachem nalezena mrtvola muže s prostřelenou hlavou. K nálezu byla přivolána pátrací stanice z Hradce Králové.

Při ohledání mrtvoly soudní komisí bylo zjištěno, že se s určitostí jedná o Karla Neubauera, jehož případ byl dosud veden jako zločin loupeže lidí s tím, že byl odvlečen do Německa. Při soudní pitvě bylo zjištěno, že byl zastřelen třemi ranami z pistole ráže 7,65 mm. Dvě rány byly do zad a zasáhly plíce a třetí smrtelná byla vedena do pravého spánku. Krátce před smrtí mu bylo vyraženo několik zubů.

To znamená, že Neubauer byl na půdě domu svého bratra fyzicky napaden a odvlečen s cílem jeho dopravení přes státní hranici do Německa. Za obcí Chvaleč se mu pravděpodobně podařilo únoscům utéct, a proto po něm začali střílet. Když po dvou zásazích do zad upadl na zem, byl doražen ranou do pravého spánku.

Nyní již byl důvod k postupu proti podezřelým Pfeiferovi a Müllerovi. Při domovní prohlídce u Josefa Müllera byla nalezena pistole Walther PPK ráže 7,65 mm. Zatčení obou jmenovaných českými četníky vzbudilo značnou nevoli u jejich souvěrců. Přesto však skončili ve vazbě u okresního soudu.

Dobrozdání Ústředního četnického pátracího oddělení v Praze potvrdilo, že Karl Neubauer byl zavražděn z pistole nalezené Josefa Müllera.

Spravedlnosti však nebylo učiněno zadost. Oba zatčení byli krátce po okleštění republiky, na základě bodu 8 mnichovské dohody, propuštěni z vazby.

 

VÝMĚNKÁŘKA

(Čechy)

 

Krátce před polednem dne 20. června 1939 byl četnické pátrací stanici v Jičíně telefonicky oznámen případ velmi podezřelého zranění stařeny, která se nachází v novopacké nemocnici. Hlášení učinila četnická stanice Nová Paka po upozornění místní nemocnicí.Velitel pátrací stanice vrchní strážmistr Josef Jenší vyslal na případ svého zástupce štábního strážmistra Josefa Vondráška a štábní strážmistry Antonína Mejznara a Oldřicha Strejčka.

Po příjezdu hlídky jičínské pátrací stanice bylo od lékařského personálu sděleno, že dnešního dne byla do nemocnice přivezena osmdesátiletá Františka Pelclová z Valdova, která se nachází v agónii, a podle tvrzení domácích lidí měla upadnout a způsobit si zranění hlavy o dřevěný truhlík. Na místě byl velitel místní četnické stanice vrchní strážmistr Jaroslav Sýkora, pro případ, kdyby stařena z agónie byť jen na okamžik procitla a byla schopna výslechu.

Zraněná byla ihned pro převozu přenesena na operační sál, kde bylo ošetřujícími lékaři po sejmutí obvazu zjištěno, že stařena má na zátylku 17cm dlouhou,4cm širokou a 7cm hlubokou řeznou ránu, ve které byla vidět obnažená mícha. Podrobným ohledáním bylo zjištěno, že se jedná o dvě řezné rány sbíhající se do tvaru písmene V. Stařena se z agónie již neprobrala a po několika hodinách zemřela. Podle charakteru zranění bylo všem přítomným jasné, že nemohlo být způsobeno pádem. Rozsah zranění neodpovídal vzhledem k věku a tělesné konstrukci ženy sebevraždě a zbývalo tedy jediné - zavinění druhou osobou.

Hlídka pátrací stanice se odebrala do Valdova, aby zde provedla ohledání místa činu. Františka Pelclová žila na výměnku v usedlosti 54 roků starého hospodáře Václava Antoše, který je manželem její padesátileté dcery. Kromě nich v usedlosti žila ještě devatenáctiletá služka Ludmila Nová.

Místem činu byla komora vedle kuchyně obývané výměnkářkou. Na podlaze komory se vedle stoličky nacházela velká sražená krevní kaluž, druhá krevní kaluž byla v dřevěném truhlíčku. Na několika místech byly otisky zakrvácených rukou. Štábní strážmistr Mejznar vše nafotografoval a jeho kolega štábní strážmistr Strejček pořídil podrobný náčrtek situace na místě činu. V místnosti však nebyl nalezen žádný nástroj, kterým by mohlo být zranění stařeny způsobeno.

Vzhledem k tomu, že byl dům od večera do rána služkou uzamčen, a k tomu, že okna stařenou obývaných místností byla zavřena a vyplněna neporušenými pavučinami, vyloučil štábní strážmistr Vondrášek spáchání činu cizí osobou.

První podezření četníků padlo na hospodáře a jeho manželku, kteří se uvedeným způsobem mohli zbavit nepohodlné výměnkářky. Oba manželé byli však tím, co se stalo, naprosto zdrceni a rozhodně popírali svůj podíl na stařenině smrti.

Přítomný starosta vyšetřujícím četníkům sdělil, že výměnkářka žila s ostatními osobami v usedlosti v naprosté shodě. Rovněž její syn žijící v sousední obci Choteč, který se na místo po obdržení zprávy o matčině zranění dostavil, četníkům sdělil, že maminka si pochvalovala, jak se o ní dcera s manželem starají a že jinde by se neměla tak dobře.

Při výslechu za přítomnosti obecního starosty se k činu přiznala služka Ludmila, která šla spát jako poslední. Uvedla, že stařena spící v kuchyni, šla kolem půlnoci kontrolovat, jak se v komoře líhnou kuřata. Služka přišla do komory a několikrát řízla sedící stařenu ostrým nožem do zátylku. Stařena se chytila rukou za krvácející ránu, vstala a upadla na dřevěný truhlík. Služka odešla poté spát a ráno o čtvrté se vrátila do komory a ke zde v krvi ležící výměnkářce zavolala hospodáře a hospodyni.

Bezvládné tělo stařeny přenesli do kuchyně, tam ji posadili a omývali octem. Pak přivolali sousedy, lékaře a kněze. Na pokyn doktora stařenu v bezvědomí dopravili do města do nemocnice.

Všichni tři svorně tvrdili, že z komory jinak nic neodnesli, ani s ničím nemanipulovali. Až po celodenním výslechu hospodář uvedl, že v komoře nalezli jejich zakrvácený krátký nůž, který služka Ludmila na jeho pokyn omyla a uložila jej mezi ostatní nože.To při dalším výslechu potvrdila i hospodyně a služka. Ta zakrvácený nůž omyla a utřela do hadru, který následně vyprala. Uvedený nůž byl vyšetřujícím četníkům předložen.

Pitva zemřelé přinesla zvrat ve vyšetřování. Potvrdila, že řezné rány skutečně pocházejí od předloženého nože, a zároveň soudní lékaři konstatovali, že na zátylku zemřelé jsou dvě hluboké řezné rány, které svým směrem a hloubkou nasvědčují, že mohly vzniknout při sebevražedném konání.

Následně služka Nová před vyšetřujícím soudcem odvolala svojí původní výpověď, při níž se doznala ke spáchání činu, a uvedla, že se pro ni rozhodla poté, co byli hospodář s hospodyní vyšetřováni četnictvem pro vraždu. Dále uvedla, že jejich nůž nalezený na místě činu odstranili proto, aby nebyla babička označena jako sebevražedkyně. Pak by totiž nemohla být pochována do rodinné hrobky, ale někde v koutku sebevrahů u hřbitovní zdi.To ovšem vneslo obrat do vyšetřování.

Na místo činu se vydal osobně velitel pátračky vrchní strážmistr Jenší s velitelem jičínského četnického oddělení štábním kapitánem Františkem Karhanem. Za účasti velitele četnické stanice v Nové Pace a vyšetřujícího soudce zrekonstruovali průběh případu. Stařena se v noci probudila, vstala a odešla do komory, kde si sedla na nízkou stoličku a dávala pozor na líhnoucí se kuřata. Ze zatím neznámého důvodu se hluboce předklonila a nožem přineseným z kuchyně se dvakrát vší silou řízla do zátylku. Rána začala silně krvácet. Stařena se nejprve chytila za krvácející ránu a poté se zakrvácenýma rukama podpírala, aby mohla vstát z nízké stoličky. Zapotácela se a upadla na dřevěný truhlík a zde zůstala bezvládně ležet až do doby, kdy byla ráno nalezena služkou. Vedle těla ležel nůž a služka při rekonstrukci uvedla, že na něm byl stařenin bílý vlas. Důvody, proč byl domácími osobami odstraněn, byl vyšetřujícím orgánům již znám.

Následně byl zjištěn i motiv sebevraždy. VeValdově jeden rolník vede se sousedy dlouhá léta spor o hranice svých polností. Domnívá se, že hranice pozemku byly změněny v jeho neprospěch. Jednou ze stran sporu je i hospodář Václav Antoš. Františka Pelclová, jako jeden z nejstarších občanů v obci měla před soudem potvrdit, zda nastala změna v hranicích polností a pokud ano, tak jaká. Hospodář Antoš svoji tchýni odvezl na pole, aby se přesvědčila o současném stavu hranic pozemků a vzpomněla si, zdali jsou stejné jako před léty či nikoliv. Je třeba dodat, že stařena je na výměnku od roku 1912 a řadu let na uvedeném poli nebyla. Ani po shlédnutí současného stavu hranic pozemků se nebyla schopna k věci vyjádřit. Poprvé v životě byla coby korunní svědek volána k soudu. O požadovaném svědectví neustále mluvila a bála se, že svou výpovědí někomu ukřivdí. Mnoho nocí kvůli tomu nespala a nakonec se z toho doslova pomátla. Opakovaně i před sousedy tvrdila, že ten soud nepřežije. Na 19. června 1939 bylo nařízeno soudní ohledání přímo na místě, ale z neznámých důvodů bylo odročeno na neurčito.

To bylo poslední kapkou ve stařenině rozhodnutí k sebevražednému činu. Nechtěla se prohřešit proti jiným, tak se raději prohřešila na sobě samé…

 

MICHAL DLOUHÝ

PÁTÉ PŘIKÁZÁNÍ

 

V roce 2008 vydalo nakladatelství

Jindřich Kraus - PRAGOLINE

Jazyková úprava: Jitka Pixová

Sazba, zlom: PAPAVER

Tisk: Tiskárny Havlíčkův Brod, a. s.

První vydání

 

ISBN: 978-80-86546-61-2

- 5 -


cover.jpeg
P o
" PATE PRIKAZANI

MICHAL DLOUHY






