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Soudny´ den poznání stojí před námi, prorokuje Erich von Däniken a odvolává se na proroctví vytesané do kamenů civilizací Mayů. Podle tohoto proroctví se dne 23. prosince 2012 vrátí na naši Zemi z dlouhé cesty bůh „Bolon Yokte“. Co nám to přinese? táže se autor světovy´ch bestsellerů. Vydává se po hmatatelny´ch stopách bohů do bolívijsky´ch And k ruinám předvěkého sídliště ve vy´ši 4 000 metrů, v němž rozhodně nepřeby´val člověk doby kamenné. Dovolává se svědectví Inků, kteří tvrdili, že toto impozantní sídlo vystavěli během jediné noci bohové. Připomíná, že prastaré sídliště objevili archeologové pracující v bolívijsky´ch Andách před sto lety. Ti zde nalezli kalendář mapující až do 15 000 let starou minulost. EvD navštívil rovněž egyptské Serafeum pod Sakarou, v němž byly pohřbeny monstrózní bytosti neznámého původu… Autor strhuje závoj z mytologicky´ch dějin lidstva a důsledně stírá jejich religiozní nátěr. Nemůže by´t pochyb – v prosinci 2012 končí kalandář Mayů. Poté by se kromě boha „Bolon Yokte“ měli vrátit z dlouhy´ch cest na Zemi také jiní bohové. V tomto smyslu cituje EvD z prastaré knihy tzv. Jaguářího kněze: Vrátí se nazpět z cest po hvězdách. A když přistanou, třináct a pak ještě devět bohů, pak znovu nastolí řád, ktery´ už jednou vytvořili. EvD předpokládá, že návrat bohů je pouze otázkou času a že jejich přítomnost otřese až do základů naší samolibostí.
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DOPIS MÝM ČTENÁŘŮM
Vážené čtenářky,

Vážení čtenáři,

 

Návrat bohů je moje pětadvacátá vědecká knížka. K tomu je třeba přičíst spolupráci na sedmi antologiích a – jen tak mimochodem – napsal jsem šest románů. Docela mě pobavilo počítat stránky vědeckých knížek, které jsem napsal. Představuje to dohromady osm tisíc tři sta čtyřicet dvě potištěné stránky. Vypadá to podobně jako položka na šeku.

Osm tisíc tři sta čtyřicet dvě stránky! Není to nudné? Nedocházejí mi nápady? Neopakuji se?

Právě že to není ani trochu nudné, protože látky neustále přibývá. Oblast mého zájmu je každým dnem brilantnější a aktuálnější. Toto téma fascinuje čím dál víc autorů a badatelů. Nedivím se tomu, vždyť nakonec myšlenku, že na naší planetě pobývali před tisíciletími mimozemšťané, zkoumají různé vědní obory: prehistorie, archeologie, filologie (vznik jazyků), etnologie, evoluce, genetika, filozofie, astronomie, astrofyzika, exobiologie, vesmírné lety a v neposlední řadě teologie.

Připomenout a zopakovat některé věci je nezbytné. Tak například v knize Cesta do Kiribati jsem věnoval dvanáct stránek tajemným ruinám Puma-Punku v horách Bolívie. Nyní se k tomuto tématu vracím. Proč?

Dříve jsem nahlížel na Puma-Punku očima novináře. Psal jsem o něm a zveřejňoval fotografie, aniž bych problém sledoval do hloubky. Tentokrát bych chtěl dodatečně popsat, co cítili první evropští návštěvníci před čtyřmi sty lety, když se před bloky tohoto impozantního stavebního díla ocitli.

Chci rovněž připomenout, co objevili archeologové před sto lety, a upozornit na to, co během tohoto období přišlo nazmar.

V prosinci 2012 by se měli bohové vrátit ze své dlouhé pouti zpět na Zemi. Alespoň se to tvrdí v mayském kalendáři a v mayských pověstech. Zkoumal jsem tuto předpověď důkladněji než posledně. Takzvaní bohové – mimozemšťané – se vrátí. Čeká nás „šok z bohů“.

Copak každý rozumný člověk neví, že cesta od hvězdy ke hvězdě je pro svou vzdálenost nepřekonatelná a že tak tomu bude vždycky? A že mimozemšťané nikdy nevypadali jako lidé?

Vyvracím tuhle teorii a vám, milé čtenářky a čtenáři, přeji napínavé čtení.

 

Váš

 

Erich von Däniken

V srpnu 2009

 






1 - ZÁKLADNA BOHŮ
Co byste řekli městu nacházejícím se v Andách ve výšce 4000 m nad mořem, o němž staré pověsti Inků tvrdí, že ho bohové vystavěli za jedinou noc? O místě, kde se všude povalují umělecky opracované kamenné desky, odněkud dopravené, o nichž již španělští kronikáři před více než čtyřmi sty lety uváděli, že by s nimi lidé nepohnuli? O lokalitě, kde byly obrovské andezitové bloky vyměřeny a Vracovány s milimetrovou přesností? A to měli dokázat (údajně) lide doby kamenné? O ruinách, v nichž byl nalezen kalendář sahající do doby před 15000 lety? O kalendáři, ve kterém jsou vyznačeny fáze Měsíce pro každý den a každou hodinu?

To tajné místo existuje. Nazývá se Tiahuanaco a leží vysoko v bolivijských horách. Proč ale o tom v médiích nic nečteme a neslyšíme? Proč se o tom už dávno nezmínil National Geographic, proč o miste takového významu nenatočil světoznámý populárně vědecký TV kanál Discovery strhující seriál? Jde snad o nějaké spiknutí nebo se zprávy o senzačním objevu ukázaly být klamné?

Jeden u důvodů dnešního mlčení může představovat Hitlerův přítel a zapřisáhlý nepřítel Židů, jistý Hans Horbiger, excentrik z toho druhu lidí, kteří uznávají jenom jednu pravdu, a to svou vlastní. O takových typech se nepíše a nemluví, ani kdyby náhodou měli v něčem pravdu. Kdo to vlastně byl?

Hans Horbiger se narodil v roce 1860 a pocházel ze staré tyrolské rodiny. Studoval na Technické vysoké škole ve Víni strojírenství a po studiích byl zaměstnán jako konstruktér parních strojů. Nakonec nastoupil jako odborník na kompresory do firmy Land v Budapešti. V roce 1894 vynalezl nový systém, který zvyšoval účinnost pump a kompresorů. Vynález si nechal patentovat a prodal ho německým i zahraničním firmám. Jeho majetek rychle rostl, ale pozdější inflace a druha světová válka peníze pohltily.

Jako mladý inženýr byl jednou svědkem toho, jak se roztavená ocel vylila do sněhu. Viděl a slyšel, jak sníh a země ve styku s horkou ocelí doslova explodovaly. To jej přivedlo na myšlenku, že totéž se nepřetržitě odehrává jako neustávající zápas v celém vesmíru. Led a oheň – život a smrt. Z toho vyvodil, že ve vesmíru narážejí obrovská kosmická tělesa do mohutné ledové masy a explodují. Z oněch trosek vznikají planety a měsíce. Na tomto základě pak Hans Horbiger napsal v roce 1913 knihu Welteislehre (Nauka o světovém ledu).

Podle této „Nauky…“ měla prý naše Země v různých geologických dobách, ještě před vznikem současného Měsíce, hostit vyspělé kultury. Tyto civilizace byly pokaždé zničeny, když do atmosféry vniklo nějaké mohutné těleso a explodovalo. Trosky ničily naši planetu, vznikaly potopy – přesně tímto způsobem zanikla Atlantida. Podle Horbigera žil na Zemi avizovaný člověk už v období třetihor. Před 25000 lety Měsíc, který kroužil kolem Země v této epoše, explodoval a zřítil se na ni. Celé tropy – s výjimkou vysokých vrcholů And a Etiopie – byly po dopadu trosek zaplaveny.

Hans Horbiger byl postavou výhružného zjevu. Nosil dlouhý šedivý plnovous a měl naprosto nečitelné písmo. Jako egocentrik se pokládal za velkého učence, který jediný zná pravdu. A tak vyžadoval od tehdejšího vědeckého světa – tedy ve dvacátých letech 20. Století – bezmezné uznání. Myslel jako Hitler (nebo opačně, Hitler myslel jako Horbiger). Ve své zaslepené zášti nesnášel sebemenší projev nesouhlasu. Astronomické a astrofyzikální poznatky zatracoval jako plané lži.

 






Hitler a Horbiger
Ve vědeckém a technicistním německém prostředí se Horbiger prosazoval neústupností, tvrdými lokty a údajnou osvětou. On a jeho žáci organizovali mezi inteligencí pravidelnou agitaci. Naprosto bez zábran a nedotčen kritikou vytvořil s využitím značných finančních prostředků jakési hnutí platících stoupenců, dokonce s malou aktivní bojůvkou.
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Obr.1
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Obr.2

Členové polepovali zdi vysokých škol a stadionů plakáty a rozdávali spousty letáků. Přednášky astronomů, kteří nesdíleli Horbigerovy názory, byly rušeny výkřiky a smíchem, profesoři byli obtěžováni na ulicích. Významným inženýrům a astronomům posílal Horbiger dopisy s touto výstrahou: „Buď si zvyknete mi věřit, anebo s vámi budu zacházet jako s nepřáteli.“

Horbigerovo hnutí vydalo celkem tři obsáhla díla a čtyřicet populárně vědeckých knih, k tomu bezpočet brožur. Jeho měsíčník Der Schllussel zum Welgeschehen (Klíč ke světovému dění) dosáhl nákladu kolem 100000 výtisků.

Hitler Horbigerovi věřil a veřejně ho podporoval. Oba se často stýkali. Hitler pozorně a mlčky naslouchal Horbigerovu řečnění, cholerický badatel se totiž od něj nenechal přerušovat. V jedné z brožur vydaných Horbigerovým hnutím si můžeme přečíst: „Jeden Rakušan Hitler, vymýtil židovské politiky, druhy rakouský příslušník, Horbiger, vymýtí židovské vědce.“

Luis Pauwels a Jacques Bergier, francouzští vědci a žurnalisté, napsali o Horbigerové učení: „Horbiger si myslí, že dokáže odhalit nejvzdálenější minulost naší planety stejně jako její nejvzdálenějsí budoucnost. Veškeré současné teorie o historii kultur, vzniku a vývoji člověka a lidské společnosti hází za hlavu.
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Obr.3
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Obr.4

Před tisíciletími, dokonce snad před miliony let tu byli podle jeho přesvědčení božské bytosti, obři a vysoce vyspělé civilizace…, celý vesmír se cílevědomě vyvíjí, je to živý organizmus, v němž jedna každá část působí na ostatní části. Osudy lidí jsou těsně spojeny s osudy hvězd, to co se děje v kosmu, se projeví i na Zemi, a obráceně.“

Co to má společného s horami Bolívie a záhadnými ruinami Tiahuanaca?

Jedním z Horbigerových příznivců bel také archeolog dr. Edrmund Kiss, který bádal devět let v Andách. Tam v Tiahuanacu, byla objevena monolitická brána, nazývaná dnes obecně „Brána Slunce“ (Obr.1 a 2). Podle Edmunda Kisse představují obrazce vytesané na této bráně kalendář. Dají se v nich prý vyhledat údaje o zimním a letním slunovratu, rovnodennosti, kterémkoliv dni v roce, fázích Měsíce pro každou hodinu, a to dokonce s přihlédnutím k zemské rotaci. „Lidé, kteří vytvořili tento kalendář, měli vyšší kulturní úroveň než naši současníci,“ tvrí Kiss. Podle jeho výpočtů bylo Tiahuanaco vybudováno 27000 let př.n.l. Kalendář byl zaznamenán do kamene astronomy z doby třetihor a udává „nevyvratitelné vědecké skutečnosti“ (Obr.3 a 4).

V Tiahuanacu a jeho okolí Horbigerovi zastánci skutečně objevili stopy světové katastrofy. Zbytky velkého přístavu, mořské sedimenty ve výšce 4000 m nad mořem, vulkanický popel v bahně naplavenin po záplavách a údajně i kosti obrů. Všechno pochází z doby, kdy explodoval tehdejší Měsíc, trosky se zformovaly do prstence a nakonec dopadly na Zemi. Přitom nesmíme přehlednout, že - alespoň podle Horbigera – průběh věků existovalo více Měsíců a došlo k většímu počtu katastrof. Horbiger vypočítal délku časových období, kdy naše Země neměla žádný Měsíc, na 138000 let. Tenkrát prý vládli na Zemi králové-obři. Potom, přibližně před 14000 lety, zachytila Země současný Měsíc a naši ubohou planetu postihla nová katastrofa: „Moře působením měsíční gravitace zaplavilo ze severu i z jihu střední oblasti Země a na severu, kde před ustálením oběžné dráhy zachycený Měsíc do planety narazil, vymrštil do vzduchu spousty vody. Začala doba ledová.“

Je Horbigerovo učení o světové době ledové už odepsáno? Ne tak docela. Obři opravdu existovali – alespoň v dávných pověstech. Uvádím krátkou zprávu o svých poznatcích.

 






Obři na Zemi
V bibli (Mojžíš 1. 6,4) se píše o obrech: „Za oněch dnů. Kdy synové božští vcházeli k dcerám lidským a ty jim rodily, vznikaly na zemi zrůdy, ba ještě i potom. To jsou ti bohatýři dávnověku, mužové pověstní.“ (Tento i následující citáty jsou převzaty z překladu vydaného Biblickou společností v roce 1990 – pozn. Překl.)

V páté knize Mojžíšové je dokonce zmínka o sarkofágu, v němž ležely pozůstatky Rafajců, viz jeho bazaltový sarkofág ještě stojí ve městě Rabba v zemi Ammonitů, je devět loktů dlouhý a čtyři lokte široký podle běžných loktů.“ (Hebrejský loket měřil 48,4 cm).V téže knize se říká: „…aby sis podrobil… veliký a vysoký lid, Anákovce… Hospodin, tvůj bůh, který jde před tebou, je jako sžírající oheň. On je vyhladí… (Mojžíš 5. 9,2).

Všeobecně známý je boj Davida s Goliášem, popsaný v bibli prorokem Samuelem (Sam. 1. 17,4): „I vycházel z pelištejských šiků soubojový zápasník jménem Goliáš z Gatu, vysoký šest loket a jednu píď. Na hlavě měl bronzovou přilbu a byl oděn do šupinatého pancíře, váha pancíře byla pět šekelů bronzu. Na nohou měl bronzové holenice a na ramenou bronzový oštěp. Násada jeho kopí byla jako tkalcovské vratidlo a hrot jeho kopí vážil šest šekelů železa.“

Jozue vyhubil obrovské Anákovce, zůstalo jich jen málo (Joz.11,22): „V zemi Izraelců nezanechal žádné Anákovce, nějací zůstali jen v Gáze, v Gatu a v Ašdódu.“ A (Joz. 1. 14,15): „Předtím se Chebron jmenoval Kirjat-arba (to je město Arbovo), Arba byl nevětší člověk mezi Anákovci.“

V Prvním Paralipomenou (První knize letopisů), nejdůležitější knize bible, se překvapený čtenář dozví, jak byli pobiti poslední obři (Let. 1. 20,4): „Tehdy ubil Šibekaj Chúšatský Sipaje z rodu obrů.… A opět se strhl boj v Gatu. Tam byl obrovitý muž, který měl po šesti prstech, celkem čtyřiadvacet prstů. Ten také pocházel z obrů.… Ti pocházeli z gatských obrů. Padli rukou Davida a rukou jeho služebníků.“

Avšak bible není zdaleka jediným zdrojem informací o někdejší existenci obrů. Ve starých textech „o židovských pověstech z dávné doby“ můžeme číst: „Byli zde Etmitejci neboli hrůzní, pak Rafajci nebo giganti, navíc ještě existovali Giborimové nebo násilníci…“

Také ve 14. Kapitole knihy předpotopního proroka Henocha, která patří mezi apokryfy, vystupují obři. Tam vyčítá „Nejvyšší“ svým padlým nebeským strážcům: „Proč jste se chovali jako děti Země a zplodili obry?“

V řecké báji Argonautika vysupují obři vícekrát. Například na poloostrově Kapidagi vyšplhali argonauti nic netušíce na jednu horu, aby se rozhlédli po kraji. Na lodi zůstal jen Herakles s několika muži jako ostraha. Vtom je napadli obři, ale nevěděli o Heraklovi. Ten však útočníky zahlédl a některé z velké dálky zlikvidoval svými šípy. „Jejich těla měla tři páry bystrých rukou, jako ploutve. První pár byl na sukovitých ramenních kloubech, druhý a třetí pár vycházel z obrovských boků…“

Tato monstra se vyskytují v mnoha řeckých bájích a pověstech. Samozřejmě také v Homérově Odyssei, jejíž hlavní hrdina bojoval na ostrově Kyklopů proti obru a vypálil mu jeho jediné oko. Ješte dnes se zdi z obrovských kamenných kvádrů nazývají „kyklopské zdi“.

Nejrůznější monstra vystupují také v Eposu o Gilgamešovi, zaznamenaném na tabulkách nalezených při vykopávkách na pahorku Kunjundžik v dřívějším Ninive (dnes v Iráku). Prastaré hliněné tabulky pocházejí z knihovny asyrského krále Aššurbanipala. Můžeme si na nich přečíst, jak Gilgameš spolu se svým přítelem Enkiduem vystoupili na horu bohů. Těsně před dosažením cíle potkali strašidelnou bytost „chumbabu“. Měla tlapy jako lev, tělo pokryté kovovými šupinami, na nohou drápy. Oba bojovníci vystřelili na příšeru své šípy a mrštili po ní oštěpy, avšak zbraně se odrazily zpět. Také „lidští škorpioni, vyhlíželi hrůzně, strašidelně a pohled na ně věštil smrt. Pod jejich smrtícím pohledem se drobily skály.“ Podle popisu v eposu to nemohla být žádná zvířata, tyto bytosti mluvily a oba přátele slovně varovaly.

Sumerolog prof. Dr. Samuel Kramer přeložil jednu sumerskou tabulku, na které je popsáno znásilnění, z něhož pak vzešel obr. Enlil oplodnil Ninlil. Divka se bránila: „Moje vagina je příliš malá, nezvládne tuhle soulož, moje rty jsou příliš malé…“ To však Enlila nezadrželo.

O primitivních bytostech obřích postav se můžeme dočíst také v posvátné knize Mayů-Quinchů Popol Vuh. Obři řádili mezi lidmi, až bůh „Ah Mucenab“ seslal mohutný oheň, který je zničil. Někteří však přežili a běsnili za soumraku dál. Jakmile se setkali s lidmi, docházelo k urputným bitkám.

Také Kniha eskymáků konstatuje prostě: „Za oněch dnů žili na Zemi obři.“

Je už načase, aby se citáty o obrech ze starých spisů vzaly na vědomí, vždyť se vyskytují ve všech dávných podáních nejrůznějších národů. Přesto bych chtěl uvést ještě dva příklady, protože jsou poněkud preciznější než ostatní pověsti. V úctyhodné knize etiopských králů Kebra Neges se ve 100. Kapitole píše následující: „ Tyto Kainovy dcery ale otěhotněly, když se jim andělé věnovali, ale nemohly porodit a zemřely. A některé děti, počaté v jejich tele, zemřely také, ale některé přišly na svět a přitom rozervaly tělo svých matek…, když pak rostly a dospěly, byli z nich obři.“ Nepochopitelné sdělení nalézéme v Baruchově Knize apokryfů. Uvádí se tam dokonce počet obrů, kteří na Zemi měli žít před potopou: „Tenkrát žili na Zemi obři. Počtem 4 090 000.“ Nedá se vysvětlit, kde vzal antický autor tohle číslo.

Svědectví o obrech jsou v pověstech národů prokazatelná. Horší je to s bezpečnými důkazy. Sice mnoho různých vědců objevilo někde obrovské kosti a nástroje obrů, ale všechny nálezy byly označeny jako sporné. Tak například němečtí paleontologové Gustav Konigswald a Franz Weidenreich (1873-1948) narazili v hongkongských lékárnách na kosti obrů. Weidenreich o tom píše v roce 1944 v American Ethnological Society.

 




Tvrdá realita

Profesor dr. Denis Saurat, který je stále ještě ředitelem Centre Internacional d’Etudes Francaises v Nice, našel v syrské Safitě pěstní klín o váze 3,8 kg a v Ain Fritisse (východní Maroko) další o váze 4,2 kg, dlouhý 32 cm a široký 22 cm. Odborníci se domnívají, že takové nástroje patřily do rukou lidí obrovského růstu. Saurat obhajuje existenci dávných obrů a dokonce si myslí, že by mohli být tvůrci nevysvětlitelných dolmenů i obrovských menhirů a také staviteli „kyklopských“ zdí, které se vyskytují na různých místech v Evropě a ve Středomoří a jejichž vybudování zřejmě vyžadovalo nadlidskou sílu. Kosti hodně urostlých lidí objevil v roce 1936 německý antropolog L. Kohn-Larsen u jezera Eyasi ve střední Africe. Dostaly dokonce vědecké pojmenování: Meganthropus africanus. Stejné formy se objevily také na Jávě (Meganthropus palaojavanicus). A někdejší zástupce Francouzské prehistorické společnosti, dr. Louis Burkhalter, se v článku, uveřejněném v Rovue du Musée de Beyrouth, ročník 1950, za nálezy jednoznačně postavil: „Musíme si konečně uvědomit, že existence obrovských lidí v paleolitu je vědecky prokázaná skutečnost, a tak musí být příjmána.“

V polovině minulého století objevil australský archeolog dr. Rex Gilroy, ředitel York Natural History Museum v Bathurstu (Nový Jižní Wales), obrovské prehistorické nástroje a také kostru se zubní stoličkou 5,8 cm vysokou a 4,5 cm širokou. V zaschlém blátě se zachoval otisk chodidla o rozměrech 60 x 18 cm. Dr. Gilroy přepokládá, že postava, které slépěj náležela, musela měřit aspoň šest metrů.

K přesně stejnému „nemožnému“ nálezu stop nohou došlo v Glen Rose v Texasu (USA). Tam byly v korytě řeky Paluxy objeveny stopy dinosaurů a hned vedle nich šlápoty obrovských lidí. A všechno ve stejné vrstvě. Pro každého archeologa to je nemožná věc, vždyť dinosauři a lide přece nežili ve stejné době. Kuriózní na to je, že v daném případe nejde o ojedinělou stopu, ale rovnou o tucty otisků. Jednoznačné se dá rozeznat směr pohybu dinosaura a za ním se nacházejí stopy mnoha lidí, jako kdyby zvíře pronásledovali. Kolem nálezu v Glen Rose se rozpoutala zuřivá diskuze. Zastánci evoluční teorie tvrdili, že už stopy dinosaurů a lidí ve stejné vrstvě vlastně dokládají, že se jedná o podvod. Tuto mystifikaci připisovali kreacionistům, lidem, kteří zejména v USA neuznávají Darwinovo evoluční učení, ale věří, že vše vzniklo božím přičiněním. Kreacionisté naopak přisahali, že se nedopustili žádného podvodu. Zarážející na tom bylo, že mnozí evolucionisté, kteří se odvážili nálezy v Glen Rose osobně prozkoumat, sami často měnili názor. Lidé a dinosauři ve stejném časovém období? Nemožné? Dnes se zdá, že nemožné se může stát možným.

Renomovaný evoluční biolog prof. Dr. Robert Martin z Field Museum of Natural History v Chicagu je přesvěčen, že lidé a dinosauři žili v téže epoše: „Primáti, mezi něž je zahrnován člověk, vznikli přibližně teprve před 90 miliony let. Podle toho žili předkové goril, šimpanzů a lidí bok po boku s dinosaury a nevyvinuli se až po jejich vyhynutí.“ Paleontolog Wolf-Dieter Heinrich z berlínského Přirodovědného muzea později skutečně nalezl jejich zkamenělé pozůstatky v horních vrstvách jury v africkém nalezišti Tendaguru, a sice v usazeninách z doby dinosaurů.

Četné molekulárně genetické výzkumy provedené prof. Robertem Martinem a jeho pracovní skupinou mezitím potvrdily vysoké stáří těchto nálezů. Rovněž prof. Ulfur Arnason z univerzity v Lundu ve Švédsku, molekulární genetik, potvrdil, že nejdůležitější dělení v rodokmenu savců proběhlo už ve střední době vývoje Země.

Na závěr tohoto krátkého pojednání o obrech v prehistorických dobách si připomeňme ještě jeden podivný příběh ze Šalomounových časů. Král měl vedle jiných žen intimní poměr také s královnou ze Sávy (arabsky Bilquis). Jejich poslední schůzka se uskutečnila ve městě palem – Tadmoru. (Tadmor je pozdější Palmyra, město v oáze na severu syrské pouště.) Tam také nechal rozhazovačný Šalomoun vybudovat hrobku pro svou velkou lásku. Muhammed al-Hassan, životopisec zakladatele islámu Mohameda, zaznamenal, že kalif Walid I. (705-715 PO Kr.) objevil v tomto městě hrob s nápisem: „Je to hrob a rakev zbožné Bilquis, Šalomounovy manželky.“

Kalif nechal hrob otevřít a při pohledu do něj mu ztuhla krev v žilách, ihned jej nařídil zase zavřít a už nikdy ho neotvírat. Nad hrobem nechal postavit honosný památník.

Co v něm vlastně kalif uviděl? Bilquisin hrob byl místem věčného odpočinku obryně!

Možná se Horbiger ve své rozporuplné práci Nauka o světovém ledu ani moc nemýlil. Mohl čerpat své informace ze starých spisů, které v té době všeobecně kolovaly. Kromě toho Darwinova evoluce – ať s tím souhlasíme nebo ne – neprobíhala podle pravidel předepsaných teorií. Autoři Michaal Cremo a Richard Thompson ve své více než tisícistránkové knize Zakázaná archeologie přímo sypou z rukávu množství příkladů antropologických nepřesností, které vůbec nezapadají do přímočaré evoluce. Archeologové a antropologové toto dílo neprávem ignorují. Exaktní prameny a důkazy však jsou zdrcující povahy.

 






Odkud se vzal Měsíc?
Hans Horbiger ve své Nauce o světovém ledu tvrdí rovněž to, že v průběhu věků existovalo více měsíců a že náš součastný souputník obíhá Zemi teprve 14000 let. Jednotlivé měsíce prý mohly za vzestup a zánik dřívějších kultur, rovněž té v Tiahuanacu. Je to všechno nesmysl? Nejsme snad o Měsíci důkladně informováni? Vždyť Američané nejednou na našem průvodci přistáli a dokonce odtamtud dopravili na Zem vzorky nerostů. (A něco pro skeptiky: Znam publikace, ve kterých se tvrdí, že prý Američan=e na Měsíci nikdy nebyli a že přistání, které přenášela televize, je bohapustý podvod, natočený v poušti a ve studiu. Tento druh antiamerikanismu se ovšem dá velmi snadno vyvrátit. Astronauti instalovali na Měsíci desku, která ještě dnes odráží laserové paprsky. Tím se měří přesná vzdálenost Země – Měsíc. Navíc obdobnou výpravu připravují Číňané a Japonci a určitě na povrchu nám nejbližšího vesmírného tělesa narazí na haraburdí, které tam během přistáni Američané zanechali. Ovšem nikdo z popíračů dobytí Měsíce se pak jako obvykle nikomu neomluví. A konečně: znám se dobře s různými osobnostmi, jež se v NASA zabývají programy na výzkum Měsíce, ať už to je Wernher von Braun, Hermann Oberth, Willi Ley, Harry Ruppe, Ernest Stuhlinger – všichni ověnčeni profesorskými a doktorskými tituly – nebo šéfinženýr Joseph Blumrich. Jsou to bez výjimky mimořádně čestní lidé. Žádný z nich by nebyl takového podvodu schopen.)

Víme ale vůbec, jak vlastně Měsíc vznikl a jak je starý? Jsou Horbigerovy fantazie s konečnou platností popřeny?

O vzniku našeho vesmírného průvodce existuje několik teorií:

Teorie odlomení – Protozemě se otáčela velmi rychle a odhodila část s.vé hmoty do vesmíru. Z té vznikl Měsíc.

Teorie mnoha měsíců – mnoho malých měsíců se ocitlo v zajetí zemské přitažlivosti, srážely se a vytvořily současný Měsíc.

Teorie zachycení – Země a Měsíc vznikly nezávisle na sobě. Nakonec zachytila Země Měsíc díky své přitažlivosti.

Teorie kolize – Země se zrazila ve vesmíru s větším tělesem. Z vymrštěné hmoty vznikl Měsíc.

Teorie giant-impact – do Země narazila jiná planeta. Trosky vytvořily prstenec u Země, který se nakonec zformoval do podoby Měsíce

Podle nejnovějšího výzkumu švýcarské Technické vysoké školy v Curychu (ETH), stejně jako univerzit v Oxfordu, Kolíně a Munsteru, se přišlo na to, že Měsíc vznikl před miliony let. Jakým způsobem se dospělo k takovému neskutečnému stáří?

Izotop wolfram-182 vzniká rozpadem radioaktivního izotopu hafnia. Tato forma hafnia by se za prvých 60 milionu let úplně rozpadla. To je fyzikálně prokázáno. Vědci z Institutu geologie izotopů ETH v Curychu zkoumali kameny z Měsíce, které dopravili američtí astronauté z našeho souputníka na rodnou planetu. Bylo v nich zjištěno nepatrné množství wolframu-182, podle čehož se dá odvodit stáří vzhledem k ještě nerozpadlému hafniu. Čím větší je podíl wolframu-182, tím starší musí být kámen. Výsledek odkazuje na stáří x milionů let a potvrdil tak teorii „giant-impact“, podle níž jsou Země a Měsíc dvě nebeská tělesa, která se srazila před miliony let.

Podle těchto nejnovějších výsledků nemá Horbiger pravdu a náš současný Měsíc nekrouží kolem Země teprve 14000 let. Nemůže tedy být obviňován ze zničení Tiahuanaca. Avšak ať to způsobil Měsíc nebo ne, v minulosti Země se ničivé klimatické katastrofy dají prokázat třeba podle sedimentů (usazenin) anebo takzvaných morén. (Jsou to velké kamenné valy, které zůstaly v krajině po rozpuštění ledovců poslední doby ledové. Ve Vnějších Alpách je jich plno. Ostatně, ledovce tají už po tisíciletí i bez našich průmyslových zplodin, které znečisťují životní prostředí – což se v současných diskuzích stydlivě zamlčuje. )

Rovněž ke kosmickým atakům docházelo už v dávné minulosti. Meteority musely občas narazit do Země a při dopadu do oceánu působit obrovské potopy. Jenomže podle dnešních poznatků vědy nemohl být příčinou těchto událostí náš současný Měsíc. Horbigerovi příznivci musejí svůj názor změnit.

Zbývá však ještě jedna otázka, kterou tento astronomický suverén je tak instinktivně nadhodil, avšak dnes se o ní vážně diskutuje. Horbiger tvrdil, že všechno ve vesmíru se řídi podle jednotných zákonů vývoje a že veškeré univerzum představuje „živoucí organizmus“, v němž každá část působí na další. A ve skutečnosti neberou elementární částice svoje podivuhodné vlastnosti z ničeho, nýbrž ze vzájemného působení s jinými útvary, například s „Higgsovými částicemi“. Částice nejsou samostatné objekty, jak to také plyne z významu slova, ale „části“ něčeho. V každé částici se projevuje celek a celý vesmír se skládá z částic, které sám vytvořil. Tato prostá pravda přivedla astrofyziky k (napohled absurdní) otázce: Je vesmír živoucí organismus?

 






Vesmír jako organismus
Kdo nebo co je kosmos? Je Bůh zároveň celý kosmos? Tato otázka existuje už dlouhá léta v náboženské filozofii – nevymyslel si ji až Horbiger. V astrofyzice se hovoří o „živém kosmu“, stejně jako v náboženství – pouze s tím rozdílem, že v kosmologii se nehlásá víra, ale předkládají se vědecké názory. Prof. Dr. Paul Davies, kvantový fyzik a kosmolog na Arizona State University, o tom napsal četné, v lecčems rozporuplné knihy, jako například The Accidenal Universe, Boží plán, Nesmrtelnost času, Kosmická výhra.

Jiný brilantní zastánce hypotézy „ Bůh jako univerzum“ je James N. Gardner. Na mezinárodních sympoziích ohromuje posluchače svou střízlivou logikou a provokacemi, jako například touhle: Každé dítě ví, že kosmos není nakloněn lidské existenci. Když se na to podíváme důkladněji, zjistíme, že toto tvrzení je falešné. Vesmír přeje životu! James Gardner začíná svoje vývody vznikem vesmíru a dokládá, že příznivé podmínky k životu byly zakódovány již ve velkém třesku. Veškeré komponenty, které se po zrození vesmíru časem přeměnily v atomy, subatomární částice, atomové řetězce a formy života, byly připraveny už v okamžiku zrodu vesmíru. Z tohoto hlediska nepředstavuje vznik a rozšíření forem života náhodu, nýbrž přirozený důsledek univerzální evoluce. Cílem vývoje je naplnit celý vesmír rozumem. A tak můžeme v kosmu pozorovat zrod stále nových vesmírů. Každá „černá díra“, která spolkne nějakou mléčnou dráhu, ji zase při novém velkém třesku vyplivne. Kosmická reprodukce nepřetržitě běží, rodí se nová „kosmická nemluvňata“. Vysoce vyvinuté hypercivilizace oplodní tyto „vesmírné kojence“ zárodky života. Poselství života se šíří celým kosmem – my, lidé, představujeme jen částečku toho všeho.

Je to ostatně názor, který jsem zastával ve svých předchozích knihách, aniž bych četl práce James Gardnera. Proč jsem to také já tušil? Nejedná se o žádnou náhodu, myslí si bojovný James Gardner. Existují totiž „memy“ které se o to starají. Na rozdíl od „genů“ chápeme „memy“ jako informační částice, které se šíří podobně jako viry. Zatímco geny se předávají dal jako dědičná informace (DNA), u „memů“ stejný proces probíhá nadpřirozeným (nám neznámým) přenosem přímo z mozku do mozku. Stále, denně a v celém vesmíru. Když někde přednáším, infikuji svými „memy“ jiné mozky. (A totéž se právě teď děje s vámi, vážení čtenáři, zatímco čtete tyto řádky.)

Horbiger se mohl ve své Nauce o světovém ledu v některých bodech náhodou do prehistorických události strefit, například pokud jde o možnou existenci obrů v šerém dávnověku anebo zánik nám dnes neznámých civilizací v době globálních katastrof, v jiných věcech se ale jednoznačně mýlil. Náš součastný Měsíc je docela určitě starší než 14000 let. A tak se znovu ptám: Jak jenom přišel Horbiger na myšlenku, že náš vesmír je živý? Zcela nepochopitelně ve své době. Anebo to způsobily „memy“?

 






Objev Tiahuanaca
Lidé už po staletí pořádají výpravy do Tiahuanaca. První zpráva o tom pochází od španělského kronikáře Pedra de Ciezy de Leona, který toto místo navštívil v roce 1549:

„Tiaguanaco no es pueblo muy grande, pero es menádo por los grandes edificios quo tiene… (Tiaguanaco je nevelká vesnice, ale je proslulé velkými stavbami, které tam stojí… kousek dál od kopce se nacházejí dvě sochy z kamene ve tvaru lidské postavy… jsou tak velké, že vypadají jak obří… Co ale velmi udivuje, je jejich velikost (kamenných bloků – pozn. autora), tak ohromující, že nechápeme, jak mohla lidská síla s nimi pohnout (obr. 5 a 6).

[image: obrázky9]

Obr. 5

Mnoho z těchto bloků je různým způsobem opracováno… Mezi nimi kamenné kvádry s dveřními otvory, všechny z jediného kusu… vůbec netušíme, jakými nástroji byly tyto práce provedeny a přitom byly bloky před zpracováním mnohem větší…
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Obr. 6
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Obr.7
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Obr. 8
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Obr.9

Nikdo nechápe, jak se s takovou hmotností mohlo pohybovat… Ujišťovali mě, že tyto stavby zde byly už předtím, než začali vládnout inkové, a některé z těch, které inkové pak postavili v Cuzku, okopírovali podle Tiahuanaca. Za přítomnosti Juana Veragase tázal jsem se místních lidí, jestli tyto stavby mohly vzniknout v době inků, všichni se mi vysmáli a odpověděli, že stavby zde byly dávno předtím, než inkové začali vládnout. Stavby, jak ujišťovali, a ti věděli zcela bezpečně od svých předků, vznikly během jediné noci, byly postaveny bytostmi, o nichž se neví, odkud přišly… Ať dá univerzum těmto dílům věčnou slávu… (… y hacen quo vuela la fama de las cosas quo sveden porel universo…) Nikdo neviděl toto tajemné místo jinak než v ruinách.“

Také Garcilaso de la Vega stanul před více než čtyřmi sty lety před troskami mohutných zdí a před opracovanými bloky, z nichž dnes zbývá už jen málo. To proto, že Bolivijci staletí staré stavební prvky rozstříleli a vydláždili jimi silnice.

V prvním svazku Primera Parte de los comentarios Reales, kapitola 23, píše Garcilaso de la Vega o podivuhodném místě:

„Obdivuji také vysokou zeď, postavenou z tak mohutných kamenů, že si nedovedeme představit, jaké lidské síly mohly něco takového uskutečnit… Domorodci se domnívají, že tyto stavby tady byly už před Inky…, netuší, kdo je postavil, ale od svých předků vědí přesně, že všechny tyhle stavby vznikli během jediné noci… (obr. 7 a 8).

Juan de Betanzos, další španělský kronikář té doby, dokonce uvádí, že bůh „Noc Tici Viracocha“ stořil Slunce, Mesíc a hvězdy. „ A ješte v době, kdy lidé měli noc, sám vybudoval Tiahuanaco.“

Podle této varianty měli bohové, ať už si pod tímto označením představujeme cokoli, při stavbě Tiahuanaca pomáhat. V každém případě jsou všichni kronikáři zajedno v tom, že mohutné město vzniklo během „jedné jediné noci.“

V roce 1572 působil v indiánské nemocnici v Cuzku jako kněz a lékař Cristobal de Molina. Byl v denním kontaktu s místním obyvatelstvem a pilně zapisoval jeho pověsti. Od nej přebíral Hans Horbiger lahůdky do své Nauky o světovém ledu. Molina uvádí, že Manco Capac měl být prvním vládnoucím inkou a že už v časech před naším letopočtem znali zdejší vzdělaní indiáni celý příběh o světové potopě. Tehdy byl zničen veškerý život a voda zaplavila i nejvyšší hory. Jen jeden muž a jedna žena přežili potopu „v bedně“. Stvořitel přivedl tento lidský pár do Tiahuanaca a tam začal vytvářet nová zvířata, ryby a ptactvo.

Mohl bych citovat všech padesát stránek tohoto spisu z dob španělské nadvlády a dospěl bych ke stejnému závěru. Kdo stanul před čtyřmi stoletími před troskami Tiahuanaca a sousedního Puma-punku, by ohromen mohutnými stavbami. Dnes by člověk spíše řekl. Zdrcen. O sto let později konstatoval Antonio de Castro y del Castillo, který byl v roce 1651 biskupem v La Pazu:

„I když se lidé dříve domnívali, že ty trosky jsou pozůstatky pevnosti Inků z dob jejich válek a jsou jejich dílem, nyní jsme poznali, že je to naopak dílo předpotopní… (zdůrazňuje EvD). Pokud by mělo jít o dílo Inků, není to možné, vždyť Španěle by nedokázali vytvořit tak nádhernou stavbu z kvádrů o takové váze a s tak hlubokými základy…“ (obr. 9 a 10).

Miguel Balboa, kronikář a kněz, který se v roce 1566 usadil v Peru, napsal, že rovnež inka Huayna Capac si ruiny Tiahuanaca „prohlídl s velikým údivem“.
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Obr. 10

 

Hádanky v kameni

 

Údiv a ohromení mužů, kteří si před staletími prohlíželi ruiny Tiahuanaca, se nezmenšovaly ani u pozdějších návštěvníků, dál vzbuzovaly bázeň a lidé nemohli pochopit to, co viděli. Po bok Tiahuanaca se řadí stejně neuvěřitelně monstrózní bloky Puma-Punku. Leží jen kilometr jihozápadně od Tiahuanaca a prosím každého návštěvníka tohoto místa: nevynechejte Puma-Punku. Nenechte si to vymluvit od žádného unaveného průvodce. Zatímco Tiahuanaco se pomalu rekonstruuje, v Puma-Punku se nic podobného neďeje. Zdejší kvádry jsou příliš mohutné a těžké (obr.11 a 12 ).
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Obr. 11

Vinou Horbigeorvy Nauky o světovém ledu a kvůli nacistickému myšlení jeho doby se v moderní archeologické literatuře existence Puma-Punku uraženě přechází. Například v jednom tlustém svazku o záhadách jihoamerického teritoria je o něm jen následující krátká zmínka:

„V jihozápadním koutě Tiahuanaca stojí ohromná pyramida nazývána Puma-Punku. Její horní patro tvoří dvě různě vysoké plošiny,dosažitelné po mnoha schodech. Na jedné z nich zřejmě
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Obr. 12
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Obr. 13

stála svatyně, jejíž vchod tvořily tři portály ve stylu Sluneční brány.“

To není popis jen nedostatečný, ale dokonce i nesprávný, Puma-Punku nebylo nikdy pyramidou a ani dnes tak nevypadá. I takzvaná Sluneční brána představuje úplně jiné téma a nemá s plošinami Puma-Punku nic společného. (Ještě se k tomu vrátím.)
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Obr. 14

V prví polovině 19. Století cestoval francouzský paleontolog Alcide Charles Victor d’Orbigny po Jižní Americe. V roce 1833 se ocitl v ruinách Puma-Punku. Píše o „monumentálních branách“, které stály na horizontálních kamenných deskách. Délku jedné z celistvých plošin odhaduje na 40 metrů. Dneska už tady nejsou žádné takové souvislé plošiny, jsou rozbité, rozdrcené, rozkouskované, nahlodané časem. Třebaže bolivijská armáda ještě ve čtyřicátých letech minulého století prováděla na plošinách střelecká cvičení, to, co zůstalo je pořad dostatečně monumentální, aby vzbuzovalo údiv. V roce 1969 se prodíral ruinami Puma-Punku švýcarský cestopisec Jakob von Tschudi.

„Na cestě do Puma-Punku jsme viděli na jedné louce zvláštní monolit, dlouhý 155 cm a 165 cm široký. U základny je 52, na vrcholu 45 cm silný. Má dvě řady přihrádek. Monoli je známý pod jménem El Escritorio, psací stůl“ (obr. 13 a 14).
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Obr. 15

Kdo přenesl na monolit pojmenování psací stůl, protože mu otvory připomínaly zásuvky, byl úplně vedle. Blok je z andezitu a sloužil pravděpodobně jako podpora pro kamenné překlady. Tato lahůdka mezi záhadami doby kamenné mi ještě dne bere dech. (Navštívil jsem to místo šestnáctkrát.) Tohle Puma-Punku spolu se sousedním Tiahuanacem je pozůstatek jiné civilizace. Leží tady všude kolem mohutné bloky z andezitu a dioritu, šedozelené hlubinné horniny enormní tvrdosti a odolnosti. Žula zcela chybí. Monolity jsou precizně opracovány, obroušeny a vyleštěny, jako by byly dodány ze závodu s moderními stroji, bruskami z tvrdé oceli a vrtačkami. Ostré rýhy šest milimetrů široké a osm milimetrů hluboké, vyryté v pravém úhlu – to by asi nešlo s kamenným pěstním klínem – probíhají celým povrchem monolitu. (obr. 15 a 16).

Nic z toho se neslučuje s představou o nějaké primitivní kultuře doby kamenné. V Puma-Punku se nám představuje vysoká technologie – což se dá dokázat.

Předtím než Hans Horbiger začal svou Naujkou o světovém ledu trápit vědu, probádali Tiahuanaco a Puma-Punku dva němečtí vědci. Max Uhle (1856-1944) byl archeolog. Dnes jej označují za „otce peruánské archeologie“.
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Obr. 16

V Královském zoologickém a antropologicko-etnografickém muzeu v Drážďanech se seznámil s geologem, badatelem a cestovatelem Alphonsem Stubelem. Oba vědci spojili své síly i znalosti a vydali v roce 1892 s ničím nesrovnatelné stěžejní dílo Ruiny Tiahuanaca na náhorní rovině dávného Peru. Kniha, která je dosažitelná jen ve velkých knihovnách a nepůjčuje se domů, je 58 cm vysoká, 38 cm široká a váží téměř osm kilogramů.

Alphons Stubel v ní publikoval výsledky svých exaktních měření, prováděných v Tiahuanacu a Puma-Punku, a archeolog Max Uhle si dal mravenčí práci a zpracoval veškeré texty, které kdy o tomto tajemném místu byly napsány. Jeho příspěvek je plný poznámek pod čarou, odkazů a vysvětlivek.

Už za časů badatelů Uhla a Stubela leželo Tiahuanaco dlouhou dobu v troskách, vykradené a zdevastované lupiči i státními organizacemi, s jejichž souhlasem či přímo na jejich pokyn se naleštěné bloky odtud odvážely a stavěly se z nich domy. Jako stavební materiál byly například použity na stavbu kostela ve vesničce Tiahuanaco, jsou z nich náhrobní kameny na hřbitově i zemědělské usedlosti v blízkosti Tiahuanaca. Monolity byly rozbity, precizně opracované bloky znehodnoceny a tisícileté sloupy uzpůsobeny architektuře staveb. Kdo se může divit, že dnešní Tiahuanaco je pouze stínem někdejšího architektonického zázraku?
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Obr.17
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Obr.18

Přesto Stubel změřil pravý úhel o ramenech 120 metrů směr S/J a 113 metrů V/Z. Na čelní straně tohoto pravého úhlu stála napolo zbořená brána ze světlešedé andezitové lávy, 3,02 m vysoká, 3, 82 m široká, o přibližně metrové tloušťce. Říká se jí „Sluneční brána“. Je na ní vytesáno 48 okřídlených bytostí, obklopujících vlevo a vpravo hlavní postavu. Max Uhle k tomu napsal:

„Vidíme v nich (v okřídlených bytostech, EvD) cenný odkaz dávno minulé epochy i s jejím náboženstvím… Mytologie se v nich projevuje tak, že postavy vypadající jako lidé a obklopující středovou figuru mají křídla.. Také postavu uprostřed nemůžeme chápat jinak než jako boha, vzhledem k jeho zářivému, vzhledu, díky věnci paprsků a další podivuhodné výbavě (obr. 17 a 18). Je to suverénní bůh, kterému slouží davy okřídlených mimozemských sluhů. Skoro to dělá dojem, jako by vlys pod nimi byl určen k přenosu tohoto projevu uctívání někam do mimozemského prostoru…“
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Obr.19

Tento spontánní popis Sluneční brány pochází už z roku 1877. Všichni další učenci tehdejší doby, jako prof. dr. Arthur Posnansky, dr. Edmund Kiss nebo dr. Hans Schindler-Bellamy, analyzovali postavy na této bráně jako nejúžasnější kalendář světa.Také k tomu se ještě vrátím.

Stubela a Uhleho v Tiahuanacu a Puma-Punku zarážela kvalita použitých kamenných materiálů. Cituji:

„Odrůdy andezitu u zpracovaných kusů vykazují takovou tvrdost a pevnost, že je musíme řadit k těžko opracovatelným nerostům… Vzhledem k vlastnostem většiny opracovaného materiálu vidíme v těchto ruinách kromě architektonického také technický problém (obr. 19). Technické prostředky, které měli staří Peruánci k dispozici; se nezdají být v souladu s jejich výkony.“

Tyto věty pocházejí od Alphonse Stubela, povoláním geologa, odborníka, jemuž byly dobře známy různé stupně tvrdosti kamene. Kupříkladu diorit, tato šedozelená hlubinná hornina, má tvrdost číslo osm. Stupeň tvrdosti představuje odpor pevného tělesa vůči průniku jiného tělesa. Tvrdost materiálu se určuje podle takzvané Mohsovy stupnice tvrdosti (podle německého mineraloga Friedricha Mohse, 1773-1839).
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Obr.20

Každá pevná látka má menší tvrdost než jiná, která ji dokáže poškodit, a vyšší než ta, kterou poškodí sama. Například diamant, nejtvrdší minerál na zemí, má tvrdost deset. Nemůžeme ho poškrábat kamenem (třeba žulou). Aby byl diorit opracován s neuvěřitelnou precizností, což můžeme v Puma-Punku vidět na každém kroku (obr. 20 a 21), na to nemohly stačit kamenné pěstní klíny. Nářadí, které tady zřejmě bylo použito, muselo být minimálně stejně tvrdé anebo tvrdší než opracovávaný materiál. Všechna ostatní vysvětlení představují jenom snahu o zamlžováni.

 






Nejapné vytáčky
Přesně o ně jde a volá to přímo do nebe! Jednou vědci mlží kvůli nástrojům, které nějak nejdou dohromady se skromnou dobou kamennou, jindy kvůli technickým plánům, bez nichž by postavit něco podobného vůbec nešlo. Ale upřímně řečeno, proč by se o to vůbec měl dnešní archeolog starat, když je stejně všechno zničené. Bohužel záměrně! Ještě za časů španělské nadvlády byly zřízeny takzvané „comics“, které měly za úkol bořit systematicky všechno, co jen trochu připomínalo
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Obr.21

„pohanskou víru“. Fanatismus kněží byl neuvěřitelný. Členy „comics“ byli lidé, kteří se dobře vyznali ve svém okolí. Často byli do těchto výborů donuceni vstoupit synové indiánských pohlavárů a kněží slunce, aby pátrali po posvátných starých památkách. Podle návodu katolických kněží se pak zničilo, co se dalo. Tak bylo vymýceno všechno z nenáviděné pohanské kultury. Tisíce a tisíce soch a inckých svatyní i ještě starších památek bylo pobořeno a svrženo z kopců dolů. Uplatnit se nadále mohlo pouze znamení kříže. Když byl konečně fanatismus uspokojen, kamenné pozůstatky se hodily na stavbu silnic, kostelů a domů. Možná že stavitelé Tiahuanaca tušili, co dokáže zaslepená horlivost, a prozíravě pořídili pár svědků pro věčnost!

Podle kronikářů mělo být Tiahuanaco postaveno „během jediné noci“. Spolupracovali zde neznámí stavitelé, používaly se neznámé nástroje a neznámé technické nákresy. Jeden z akce se účastnících nápomocných bohů se jmenoval „Viracocha“. Víme, že Viracocha, Ticsiviracocham, Con Ticsi Viracocha a Pachayachachic jsou jedna a tatáž bytost. Podle Stubela a Uhleho se dají jednotlivá slova přeložit z kečuánštiny: „cocha“ je moře, „vira“ znamená tuk anebo pěnu, dohromady tedy „mořská pěna“. Jazykový badatel E. W. Middendorf, známý v celém světě jako kapacita na indiánské jazyky, který už před 150 lety sepsal čtyřsvazkové pojednání o jazyku kečua a aymara, překlad „mořská pěna“ odmítá. Spojení „Con Ticsi Víracocha“ překládá jako „bůh tekoucí lávy“ (vysvětlení EvD: „noc“- bůh, „ticsi“ - láva, „cocha“ - moře). Johann Jakob Taschudi vychází při překladu z obsahového smyslu: „moře zrozeni a smrti všech věcí“.

Dá se pomocí „boha tekoucí lávy“ rozluštit tajemství Viracochy? Jakmile Stubel s Uhlem připravili cestu k seriózním výzkumům v Tiahuanacu, chopili se vědci z nejrůznějších oborů této možnosti. Koncem předposledního století Tiahuanaco a Puma-Punku stala vedle Egypta synonymem světové záhady. Ale Egypt je k Evropě blíž, takže britští, francouzští a němečtí archeologové se pilně hrabali v pouštním písku. Jen málo z nich se odvážilo vydat do vysokých And Bolívie a Peru. Tiahuanaco přece leží ve výšce kolem 4 000 m n.	m., vzduch je zde řídký, cesta nahoru obtížná.

Dnešní turisté to mají lehčí. Tryskové letadlo je dopraví do La Pazu, hlavního města Bolívie. Odtamtud se člověk za půldruhé hodiny dostane po nově vybudované silnici do Tiahuanaca/Puma-Punku. Jeho vysokohorská poloha se nezměnila a žádný turista se nemůže hned první den příliš odvázat. Krvinky si jen pomalu zvykají na rychlou změnu tlaku.

 






Byl Posnansky fanatik?
Jedním z těch, kteří chtěli záhadě přijít na kloub, byl Arthur Posnansky, královský bavorský profesor geodetických inženýrských věd. V Tiahuanacu pobýval a bádal v letech 1905-1945. To místo jej natolik fascinovalo, že v Bolívii zůstal a sklízel tam jeden čestný titul za druhým. Posnansky byl mimo jiné prezidentem Geografické společnosti v La Pazu, prezidentem Bolivijské archeologické společnosti, ředitelem Tiahuanackého institutu pro antropologii, etnografii a rané dějiny a členem newyorské Akademie věd. V archeologických výzkumech v Bolívii a Peru se od roku 1910 neudálo nic, o čem by nerozhodoval Posnansky. Byl vážený a uctívaný, ale také nenáviděný - celkově šlo o velmi rozporuplnou osobnost. O Tiahuanacu, „kolébce lidstva“, jak to místo nazýval, vydal Posnansky čtyři vědecké svazky. Opovrhoval archeologem Maxem Uhlem, vysmíval se mu, nazýval ho iluzionistou, podvodníkem a fantastou - všechny uvedené výrazy použil v polemicky útočné knize, napsané výslovně proti Maxovi Uhlemu.

Nejdříve ze všeho určil Posnansky zeměpisnou polohu Tiahuanaca: 16° 34’ 9“ jižní šířky a 4° 35’ 3“ východní délky. Posnansky proklínal neprofesionální práci zde dříve působícího archeologa Georgese Courtyho a prohlásil, že tento bezohledný člověk nebyl ničím jiným než zlatokopem a vykradačem hrobů a napáchal více škod, než k jakým došlo v průběhu mnoha tisíciletí před ním. Místní obyvatelstvo, tvrdí Posnansky, nazývalo ústřední svatyni svých předků „Acapana“, což v dávném aymarském jazyku znamená „místo, z kterého se pozoruje a slídí“. To měl každý respektovat.

Podle Posnanského nemělo Tiahuanaco žádné „dekadentní období. Ti, kdo podporují tenhle nesmysl, nikdy tuto předdějinnou metropoli pořádně nestudovali… Tiahuanaco představuje největší sluneční chrám ze všech staveb, které kdy lidstvo postavilo nejen v Jižní Americe, ale na celém světě.“

Není to nadnesené srovnání: Posnansky znal stavby starověkého Egypta V Tiahuanacu nalezl bezpočet náznaků o vzájemném kontaktu „Země – nebesa“. Rozluštil znamení hvězd, stejně jako jiných vesmírných těles, a upozornil na to, že jedna z velkých soch, kterou v Tiahuanacu objevil, nese jméno „Pacha-mama“, což není nic jiného, než „Matka kosmu“ („pacha“ je aymarsky kosmos). Skulptura má na prsou vytesané dvě okřídlené bytosti, stejné jako na Sluneční bráně, a na zádech celou řadu drobných obrazců, vyrytých s milimetrovou přesností, jako kdyby umělec pracoval podle šablony anebo s moderní vrtačkou (obr. 22 a 23).
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Obr.22

(Socha se dnes nachází v Open¬-Air-Museu v La Pazu.)

V rytinách rozpoznal Posnansky ten nejdokonalejší kalendář, ve kterém se dají sledovat nejen roční doby, ale i fáze Měsíce.
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Obr.23

Totéž platí pro vyobrazení na Sluneční bráně. Kněžští astronomové své práci rozuměli (říká Posnansky). Dokázali přesně zobrazit zimní a letní slunovrat, pozice Měsíce pro každý den, dokonce „kosmický rovník“… („y el eje vertical de estas dos Figuras representanta el Ecuador Celeste“).

Posnansky byl nadšenec. Přečetl veškerou literaturu o Tiahuanacu, znal legendy a pověsti, plynně mluvil aymarsky a kečuánsky, ale stále znovu se tázal: Jak je to vůbec možné? Mnohokrát pochyboval o svých objevech, radil se s jinými vědci ¬ a nakonec neváhal označit Tiahuanaco za předhistorickou metropoli, vybudovanou před poslední potopou bytostmi nebetyčně převyšujícími člověka doby kamenné. Pro Posnanského byla Sluneční brána jen ústředním objektem fantastické zdi, plné kalendářových údajů. (… La Puerta del Sol es unicamente la Parte central de un formidable muro de inscriptiones calendografica…“)

Kněží-astronomové museli rovněž znát precesi zemské osy (dlouhodobý periodický pohyb zemské osy, při němž se až po každých 25 800 letech kvůli působení přitažlivosti Slunce a Měsíce dostává jarní bod do stejného místa na ekliptice). Posnansky rozpoznal v Tiahuanacu tři stavební fáze, přičemž přinejmenším Puma-Punku patří do fáze první a zcela paradoxně zřejmě nejlíp provedené - což odporuje teorii vývoje technologie. Je známo, že na začátku všech civilizačních období je vše nejprimitivnější, nářadí a technika se musí zdokonalovat. Člověk se učí a každá další generace bývá lepší a vyspělejší. Pro Tiahuanaco to ale neplatí. Těsně ve dle něj stálo Puma¬-Punku, vystavěné nevysvětlitelnou technikou, a další generace se pokoušely rozšiřovat starý komplex kupodivu s horšími nástroji. Na základě astronomických propočtů stanovil Posnansky druhou fázi výstavby přibližně na dobu 10 000 př. n. l. (Tenkrát ještě zdaleka neexistovaly New Grange v Irsku, Stonehenge v Anglii, natož nějaká egyptská nebo sumerská kultura - přinejmenším ne podle akademických názorů archeologů.)

I když musíme u Posnanského počítat s velkým emotivním nadšením, nebyl v žádném případě jen nějaký fantasta. Byl tělem i duší badatel, nevycházel pouze z vlastních objevů a předpokladů, ale neustále se radil s astronomy a geology. Tak dospěl k přesvědčení, že během první etapy budování Tiahuanaca se musela radikálně změnit zdejší flóra i fauna. „To se dá jednoznačně doložit pozůstatky mořské zvířeny a rostlinstva ve vrstvách jílu na dně jezera Titicaca,“ Posnansky pátral po lomech, z nichž pocházely obrovské kamenné bloky, a našel je šedesát kilometrů od ruin, na sopečných svazích hory Kjapphia (nyní Cerro de Scapia u Zepity na peruánské straně hranic). Vyskytují se tam nejrůznější druhy andezitu. (Tato hornina se tvoří z vychladlé vulkanické lávy.)
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Obr.24

Tím se Posnansky ocitl před dalším problémem: Jak byly bloky dopravovány do Tiahuanaca? Nejjednodušším řešením by bylo postavit silnici s pevným podkladem a posunovat dvousettunové bloky na otočných válcích. A jsou tu ještě lodě. Podle Posnanského tady kdysi existoval „bez jakýchkoli pochyb“ systém kanálů. Po geologické stránce byl vody dostatek. V každém případě samotné Tiahuanaco mělo přístav, a to v časech velmi vzdálených, v prehistorické době.
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Obr.25

Byl to právě Posnansky, který jako první upozornil na složitý a dokonalý vodovodní systém. Prokázal to existencí potrubí, které ještě dnes vypadá, jako kdyby bylo odlito z moderního betonu (obr. 24 a 25). Kromě toho existovaly - zejména v Puma-Punku - podzemní nádržky z andezitových bloků, které byly utěsněny stejně dokonale jako plášť vodotěsných švýcarských hodinek. Posnansky to několikrát předvedl nevěřícím návštěvníkům a nechal do těchto rezervoárů nalít vědra vody.

Dneska už turisté žádné podzemní nádrže neuvidí. Sice ještě existují, ale jsou zasypané.

Vyskytl se však problém, který nedokázal vyřešit ani chytrý Posnansky: „… Hay otra cosa curiosa:..“ („Je tady jiná záhadná věc. V centru Slunečního chrámu v Tiahuanacu, tedy v nejdůležitější části současných ruin, jsem objevil přitesaný blok asi metr široký a dva metry dlouhý. Označoval bezpochyby místo, na kterém kdysi kněží-astronomové v centru mohutné zdi s kalendářem postavili Sluneční bránu. Podivné na tom je, že tento ústřední blok v nejposvátnějším místě areálu je z jiného materiálu než všechny ostatní kamenné stavby v celém okolí. Jde o mimořádně ošklivý kámen… Laikovi připadá, jako by se skládal z mnoha různých kamenů, ale já se domnívám, že se jedná o tvrdý trachyt s vulkanickými příměsemi; které vypadají jako kamenný konglomerát. Znovu jasně opakuji; takové kameny nebyly použity nikde jinde ani na sochy, ani na plošiny.“)

Je docela dobře možné, ale dá se o tom pouze spekulovat, že se jedná o určitý druh „betonové směsi“ a - zase možná - uvnitř bloku byla „urna“, kterou zde stavebníci uložili pro dalekou budoucnost. Snažil jsem se tento „obzvláště ošklivý kámen“ vyhledat, ale nenašel jsem ho ani v Open-Air-Museu v La Pazu, ani mezi troskami Puma-Punku.

První návštěva Puma-Punku Arthura Posnanského velice rozrušila „Člověka přímo šokuje, co tady vidí, a připadá si jako v ateliéru kyklopů.“ („En el primer momento unoqueda aturdido al ver algo que pareceria taller de ciclopos.“) Později Posnansky zařadil zdejší ruiny do první, nejstarší etapy výstavby. Doufal, že v nich najde i Měsíční chrám, nakonec však rezignovaně konstatoval, že pozůstatky staveb i místo jako celek zůstávají hádankou. V překladu znamená Puma-Punku „brána pumy“. Vyptával se v okolí starých lidí a ti jej ujistili, že původní název zněl „Winay-Marca“, to znamená „věčné město“. To se k Puma-Punku přesně hodí.

Ústřední myšlenku Posnanského výzkumů vystihují tyto věty: „Je bez jakékoliv pochybnosti prokazatelné, že hlavní chrám (v ‚I’iahuanacu, EvD) byl observatoří postavenou na astronomickém poledníku a zároveň velkolepým kamenným kalendářem… A hieroglyfické a symbolické nápisy na Sluneční bráně nejsou nic jiného než přesný návod k použití tohoto kalendáře.“

 






Měnící se klima? Nic nového!
Posnanského názory nebyly ani v jeho době bezvýhradně přijímány. Stejně jako Hans Horbiger byl rovněž Posnansky přesvědčen o takzvaných „dobách ledových“. V jednom zálivu jezera Titicaca objevil starobylou stavbu s tři a půl metru tlustou zdí. Napsal o tom 14. července 1931 v peruánských novinách El Diano:

 

„Je známo, že naše Země prodělala více ledových dob, během nichž se vytvořila velká jezera a glaciální proudy, které kdysi pokrývaly bolivijsko-peruánskou náhorní plošinu… Tato (nově objevená) stavba musela vzniknout už před dobou ledovou, kdy jezero Titicaca ještě nebylo tak velké jako dnes…“

Každý z nás zná pojem „klimatické změny“. V současnosti se o nich hodně diskutuje. Ovšem mluvilo se o nich už v časech Posnanského, a dokonce o mnoha změnách. Ne že by se bědovalo nad ozonovými dírami - k tomu chyběly technické podklady - anebo že by se v Antarktidě vyvrtávaly vzorky z hluboko uloženého ledu. Před sto lety se používaly lopaty, krumpáče a zdravý rozum.
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Obr.26

Výsledky však byly stejné jako dnes. Edmund Kiss, Horbigerův příznivec, který bádal v Tiahuanacu po Posnanském, přišel s něčím, s čím museli souhlasit i další výzkumníci: „To, že ‚I’iahuanaco bylo kdysi celé pod vodou, je zcela jisté. Zdejší velké schodiště je pokryto slabou vápencovou vrstvou, tak pevnou, že se musí škrábat nožem, pokud chcete odebrat vzorek…“ (obr. 26).

Kiss se domnívá, že Tiahuanaco bylo zničeno potopou, a dokládá to kostními nálezy:

„Kosti lidí a zvířat, včetně dnes už vyhynulých druhů, leží v divokém nepořádku daleko od města v aluviálních polohách půdy. Tyto kostní pozůstatky tvoří v jednom místě vrstvu o tloušťce kolem 3,5 m… Železniční trať je zde zahloubena a stěny mají výšku 3,5 m, ale kostní nálezy se neomezují na toto místo, pozůstatky leží také mezi kolejemi, jsou to miliony větších a malých kostí, ale také střepy polévané keramiky, malachitové korálky a spousta jiných věcí.“

Stejně jako Posnansky potvrzuje i Kiss existenci „pobřežní čáry“, která je vidět na skalách kilometry daleko. Jestliže se ale Posnansky domníval, že bolivijská náhorní plošina byla zatopená víckrát, protože zemská osa se posunovala a oblast And byla vyzdvižena vzhůru, Kiss tuto teorii odmítá, třebaže zatopení Tiahuanaca potvrzuje. Tento pozorný badatel navíc poznamenává, že z trosek Tiahuanaca není postaven jen kostel ve vsi Tiahuanaco, ale též katedrála v hlavním městě La Pazu.

 






Kalendář z doby ledové
S postupem času se Edmund Kiss věnoval pouze obrazcům na Sluneční bráně. Všiml si, že okřídlené postavy na obrubě mají jen po čtyřech prstech na rukou a pouze po třech na nohou. Po dlouholetém studiu zformuloval svou teorii. Zněla tak absurdně, že se za to dokonce sám omluvil:

„… autor by rád čtenáře zdvořile požádal, aby knihu hned neodkládal. Rovněž vyslovuje prosbu, aby byl čtenář tak laskav a nevolal hned lékaři za účelem odvezení chudáka autora ke kúře ledovými střiky. Ujišťuje, že autor je zcela zdráv a že pro něj není lehké nechat se denně vystavovat huronskému výsměchu…“

Ten Kiss měl ale smysl pro humor! A o jaké podivné teorie vlastně šlo?

1. Kalendář na Sluneční bráně v Tiahuanacu má dvanáct měsíců. V kalendáři jsou vyznačeny také slunovraty a údaje o rovnodennosti.

2. Každý z těchto měsíců má 24 dnů, pouze únor a duben mají po 25 dnech (obr. 27).

3.	Den má 30 hodin.

4.	Hodina má 22 minut.
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Obr.27

Zdá se to být na první pohled šílené. Jenomže Kiss pedanticky vysvětlil každou maličkost na vlysu Sluneční brány. („Vlysem“ je míněn dolní pruh, nikoliv oněch 48 okřídlených postav nad ním.) Kiss počítal tam a zpátky, neopomenul ani nevynechal sebemenší detail - všechno souhlasí. Každý kroužek má svůj konkrétní význam, každá „hlava pumy“ nebo „hadí ocas“ zapadají naprosto přesně do jeho teorie. Kiss ukazoval obrázky z vlysu svým vědeckým kolegům, nechal je počítat a žádal o námitky. Nebylo to nic platné; vše vycházelo jen za předpokladu, že rok má dvanáct měsíců po 24 dnech, ty mají 30 hodin a každá z nich 22 minut…

Používali skutečně staří obyvatelé Tiahuanaca takový kalendář? A pokud ano, tak kdy? Před kolika tisíciletími? Před poslední dobou ledovou?

Rád bych blíže prezentoval kalendář zpracovaný Kissem, ale musel bych mu věnovat minimálně dalších třicet stránek této knihy, což není možné. Kdo chce znát přesné vysvětlení, musí si přečíst Kissovo dílo. Snad však popisem doplněná kresba alespoň trochu pomůže pochopit Kissovu hypotetickou verzi. Její autor sám na závěr uvádí:

„Má to být zase náhoda? Anebo je to jen násilně vytvořená teorie někoho, kdo chtěl za každou cenu objasnit kalendář na tiahuanacké Sluneční bráně? V tom případě se náhody na sebe až hrozivě vrší! - Nikolo, výklad těchto kreseb není ničím vynucený, vyplynul logicky sám ze sebe, když byl rozluštěn význam obrázkového písma na podstavci. Ony tři poukazy na to, kde je třeba hledat oběhy Měsíce v tom kterém roce a měsíci a jak je vypočítat, jsou tak jasně logické, že zobrazení v kalendáři musíme v každém případě považovat za geniální.“

Není ale všechno, co předvádějí tihle páni doktoři Edmund Kiss a Arthur Posnansky, nesmysl? Jenže oni nejsou sami. Po druhé světové válce se v jejich stopách vydali další badatelé. Přitom mezi nimi musíme rozlišovat vzhledem k jejich výchozím ideologiím: Hans Horbiger se svou Naukou o světovém ledu nenáviděl Židy. Arthur Posnansky sice nebyl Horbigerovým přívržencem, nicméně byl toho názoru, že Tiahuanaco bylo zřejmě na konci poslední doby ledové zničeno potopou. Přinejmenším nejstarší fáze výstavby Tiahuanaca se odehrála před poslední dobou ledovou. Edmund Kiss sice byl stoupencem Horbigera, alespoň pokud jde o jeho tolikrát zmiňovanou základní práci, ale s žádným projevem nenávisti vůči Židům jsem se u něj nesetkal. Další z kroužku dotyčných badatelů dokonce byl Žid: prof. dr. Hans Schindler-Bellamy. V roce 1974 mi tento zdvořilý a velice vzdělaný pán předal svou knihu s osobním věnováním a požádal mě, abych bádání o Tiahuanacu nenechal upadnout v zapomenutí. Jeho přání rád plním.

 






Pozoruhodný nález
Pod patronátem American Museum of Natural History v New Yorku prováděli američtí archeologové v Tiahuanacu vykopávky v roce 1932. V roli jakéhosi koordinátora tam působil prof. dr. Arthur Posnansky. V blátě takzvané Velké svatyně objevili Američané velký blok, který se zpočátku nedal vyzvednout. Hlubší průzkum odhalil obrovský sloupovitý monolit, sochu vypracovanou z jednoho kusu kamene. Archeologové odhadovali její váhu na 20 tun (obr. 28 a 29). Blok byl z načervenalého pískovce, byl navlhlý a obalený nečistotami a hlínou. Zřejmě ležel ve svém mokrém loži celá tisíciletí. Sochu vyzvedli z bláta s pomocí trámové konstrukce a kladky a poté uložili na dřevěné lešení, aby uschla.
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Obr.28

Za několik týdnů, když byly nečistoty odstraněny měkkými kartáči, se na soše ukázala fantastická výzdoba. Na hlavě měla socha klobouk, na obličeji po obou stranách nosu obdélníkové oči. Ruce, složené proti sobě na prsou, držely předměty ve tvaru pohárků, v nich se nacházely dvě okřídlené postavy, stejné jako na Sluneční bráně. Na stehnech měla socha neidentifikovatelné kroužky. Na nohou po pěti prstech. Překvapení vzbudila záda mohutné skulptury. Vypadalo to na nějaké poselství! Byly tam vyryté obrazce totožné s protějšky na Sluneční bráně, vpravo a vlevo od nich okřídlené bytosti, koruny, žezla, hadi, hlavy kondorů atd. (obr. 30). Celkem jde o více než tisíc rytin, dokonale symetricky rozmístěných, na žádné straně nechybí ani centimetr. Mistr rytec z dávných časů, který tuto práci v kameni před tisící lety odvedl, musel použít šablonu - jinak by nebyly obrázky do posledního detailu shodné. Ale jaké poselství vyjadřují? Co nám měly ukázat?

Arthur Posnansky rozluštil v rytinách kalendářní údaje - ale ihned se mu vysmáli. Podle něj totiž sahá 15 000 let zpátky, což cech archeologů nemůže uznat. Nejstarší kultury jsou, jak račte vědět, egyptská a sumerská, v žádném případě nějaká jihoamerická.
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Obr.29

Ze stejných důvodů byla odmítnuta Kissova varianta kalendáře na Sluneční bráně. Na jihoamerickém kontinentu přece nesměla existovat žádná kultura starší než ta na Blízkém východě. Kdo se domnívá, že arche a jiní -ologové si teprve v naší době každou chvíli vjedou do vlasů, nezná bojovné a hanlivé spisy z let 1910 až 1945. Tenkrát se používaly stejně neférové metody jako v současnosti. Teoriím Posnanského, Kisse a dalších se na akademických pracovištích vysmívali, aniž by prověřili fakta. Jmenovaní badatelé spolu s dalšími přesně vyznačili pobřežní čáru dávné obrovské potopy, která zaplavila bolivijskou náhorní plošinu - ještě dnes je ta linie viditelná. To se ovšem ignoruje. Posnansky a jeho stoupenci upozorňují na silnou vrstvu kosterních pozůstatků, po níž, jak jsme už uvedli, i
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Obr.30

dnes vede železniční trať; je k vidění poblíž jezera Titicaca. To však nikoho z akademických kritiků nezajímá. Posnansky a řada vědců prověřujících jeho dílo a navazujících na ně nalezli zřetelné stopy po ledovcových obrusech v okolí Tiahuanaca a pod jeho troskami. Koho to ale zajímá? (Každý turista, který navštíví město Inků v Peru, tedy Cuzco, může stejné „ledovcové klouzačky“ obdivovat nedaleko incké pevnosti Sacsayhuamanu. Ale ty nejsou staré tisíce let, jsou stejně zvětralé jako skaliska kolem.) Každý geolog, který v letech 1900-1950 náhodou bádal v Tiahuanacu, potvrdí, že krajina včetně některých trosek se musela ocitnout pod vodou. Stopy jsou jednoznačné. Dovolím si připomenout schodiště potažené pevnou vápencovou vrstvou, která se nechá seškrábnout jenom nožem. To nezajímá nikoho z tábora kritiků, ti většinou ani neráčí navštívit náhorní plošinu. Lhalo se, ignorovalo, falšovalo a vyvíjel se nátlak, aby zůstal zachován obraz posvátné archeologické evoluce. Archeologické důkazy se neuznávají, když se nehodí do pevně ustálené představy, a to jak v hlubší minulosti, tak i včera a dnes.

Je samozřejmé, že se Posnansky a jeho stoupenci mohli občas mýlit a jejich výklad kalendáře může být i zcela nesprávný. Nicméně je jasně prokazatelné, že ani Tiahuanaco, ani Puma-Punku se rozhodně nedají zařadit do kultury doby kamenné. Je snadné toto tvrzení doložit.

Po smrti Posnanského zdokumentovali prof. dr. Hans Schindler-Bellamy a dr. Paul Allan rytiny z velké sochy, nazývané všeobecně „Velkým idolem“. Stalo se tak několik let po druhé světové válce. A rovněž došli k tomu, že se jedná o kalendář. Prof. Schindler se dokonce domnívá, že rytiny na soše jsou starší než ty na Sluneční bráně. Zveřejnili výkresy a záznamy, každou maličkost přesně spočítali, všech více než tisíc obrázků zařadili, žádný nevynechali. Všechno souhlasilo. Obrazy na velké soše představují nejfenomenálnější kalendář, jaký si jen člověk může představit (obr. 31). Astronomické údaje na něm sahají do doby 27 000 let před Kristem.

Profesor Schindler si byl samozřejmě vědom toho, jaké problémy mohou vzniknout s tak dávnými letopočty. Znal dobře starou egyptskou a sumerskou kulturu. Ale rytiny na velké soše
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Obr.31

ukazovaly zcela ne zvratně na konkrétní jednotlivá období. Jak by se tedy dal vysvětlit rozpor s ustáleným názorem? Prof. Schindler zkoumal vzestup a zánik prehistorických kultur. Dospěl k názoru, že před egyptskou kulturou musela už kdysi existovat jiná vysoce vyspělá civilizace, která ale z neznámého důvodu zanikla. To zřejmě zaznamenal před dvěma a půl tisíci lety Platon v VII. svazku svých Dialogů. Píše o „někdejších četných katastrofách, které postihly lidstvo v podobě potop“, při nichž se „mohla zachránit jenom nepatrná část lidského pokolení“. Kdo zná Platonovy spisy, tomu je dobře známo, že teorie o dřívějších kulturách, nevyjímaje Atlantidu, o „koncích světa“ a nových civilizacích si nevymyslel Hans Horbiger, Tento druh pověstí existuje už celá tisíciletí.

 






Nevyvratitelné důkazy
Najednou se nemusíme hádat o stáří Tiahuanaca, schvalovat nebo popírat tvrzení o kalendáři, o tání ledovců anebo o kosmických katastrofách. Existuje totiž jeden nenápadný argument. Důkaz, který se nedá ani oddiskutovat, ani vygumovat. Báječná věc, kterou ani ti nejzarputilejší kritici nemohou eliminovat.

Geolog Alphons Stiibel v sedmdesátých letech předminulého století přesně změřil a zdokumentoval některé opracované bloky v Puma-Punku, S jeho precizními technickými výkresy se může každý seznámit. Jsou uvedeny v Stubelově a Uhleho knize. Použiji nákresy některých z těchto exaktně změřených kusů a prosím čtenáře, aby zbystřil pozornost.

Blok 1: Je pravoúhlý, 2,74 m dlouhý a 1,57 m široký (obr. 32). Má šest hlavních ploch: horní, dolní a čtyři po stranách. Na těchto plochách jsou provedeny různé menší výřezy obdélníkového či čtvercového tvaru. Na přední straně - na obrázku je to ta vpravo - označil Alphons Stubel jeden obdélník a dva čtverce písmenem „P“. Při jejich opracování musíme jednoznačně vyloučit použití dostupných nástrojů doby kamenné, ať už by šlo o pěstní klín nebo dláto, i kdyby nakrásně byly výjimečně vyrobeny z mědi anebo železa. Jen zkuste vydlabat takovými nástroji výřezy „p“ v dioritu tak přesně, jako je tomu na tomto kvádru.

Další, poněkud menší obdélník je na horní straně bloku - na levém konci Hned vedle je nějaký čep nebo výčnělek. Musel tam zapadat nějaký dílec. Totéž platí pro zadní (pravý) kraj přední strany. I sem byl usazen další díl, stejně jako do jiných výřezů. Navíc má celý blok tvar klínu. Vzadu (na skice nahoře) je tlustší než vpředu.
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Obr.32
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Obr,33

Provedení toho všeho vyžadovalo plánování, jinak by se tak složitě vytvarovaný kus nedal vyrobit. Stubel vypočítal váhu tohoto bloku na 8 400 kg. Materiál je diorit - stupeň tvrdosti 8.

Blok 2: Zde se nejedná o spodní stranu bloku 1. Velikost je rozdílná, provedení je ovšem stejně precizní (obr. 33). Všimněte si třeba čistého výřezu v dolním rohu a schůdků vpředu a vlevo nahoře.
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Obr.34

Bloky 3 - 5: K jejich zhotovení bylo zapotřebí neuvěřitelného mistrovství. Některé bloky se dají rozložit na dvě části a libovolně znovu složit (zvednout, otočit nebo postavit „vzhůru nohama“). Vždy však zbude část s výstupky a prohlubeninami, na kterou se dá nasadit jiný prvek. Takovým prvkům říkáme prefabrikáty - anebo stavebnice Lego. Každá drážka, každé vyhloubení musely být před provedením precizně vypočítány a narýsovány (obr. 34 a 35).

Na čem ale ty plány byly? Na listech koky nebo kukuřice? Na kůži? V písku? Vyryté v kameni? Měli přes opracovávanou plochu natažené nitě? Tlouct nazdařbůh, to se při tak precizním výrobku nedá. Zhotovit něco tak složitého se rozhodně nedalo bez technického plánování.

 






Bez nástrojů a plánů?
V současné době se obdobné práce provádějí na frézách nebo vrtačkami o vysokých obrátkách - se vzduchovým, případně vodním chlazením. Pohyb řezné části se řídí ocelovými šablonami. A pokud by se jednalo o tvrdý diorit, musely by použitá dláta či vrtáky být zcela logicky tvrdší než opracovávaný materiál..
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Obr.35
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Obr.36

Navíc by bylo nutné disponovat nějakými zvedáky a jeřáby, aby se opracované kusy daly sesadit dohromady a přitom se nepoškodily hrany a výstupky. Bloky z Puma-Punku musely do sebe zapadat jako dvířka trezoru, a to na všech plochách, úrovních, v pravoúhlých rozích a čtvercových výřezech. Moderní betonové prefabrikáty jsou nesrovnatelně primitivnější než díly použité v Puma-Punku. Nelze před tím zavírat oči. Pomoz nám, svatý Atahualpo! Jakého génia z doby kamenné nám chtějí podstrčit, aby evoluční polívka nepřestala bublat? Avšak už jen šedozelený dioritový blok, čisťounce ohlazený, s ostře vyrytou pravoúhlou drážkou (obr. 36) by stačil sám o sobě k odmítnutí pohádky o době kamenné, i kdybychom pomlčeli o dalších výše vzpomenutých obrobcích.

Tvrzení je nedokázaná domněnka. Co se týče Puma-Punku, nepotřebuji nic tvrdit, jde o fakta:

- Předincký kmen Aymarů, který zde měl sídlit, nemohl být jeho původcem, protože jeho příslušníci byli lidmi doby kamenné. Nikdy by nedokázali přemístit těžké bloky na vzdálenost 60 kilometrů.

- Použitá technologie daleko převyšuje vše, co měl člověk doby kamenné k dispozici.

- Celkový záměr i detailní plány byly založeny na geometrickém poměřování. Tady musela být využita důkladná znalost technického kreslení.

- Stavitelé museli hodně vědět o pevnosti a křehkosti - znát stupeň tvrdosti materiálu.

- Velký počet kresebných variant vyžaduje použití písma nebo podobných symbolů. Vypracovat plány jen tak z hlavy a stavět podle nich bez vysvětlivek by rozhodně nešlo. Takový postup by ovšem přesahoval plánovací kapacity člověka doby kamenné. (V současné době se i méně složité věci propočítávají computery.)

Archeologie hovoří o měděných a olověných sponách, které s pomocí „karabinkových zámků“ držely díly pohromadě. To proto, že v Puma-Punku byly skutečně nalezeny obrobky z mědi a olova. Ví Bůh, na co tady někdo používal olovo anebo měď, ale jako spoje pro těžké bloky ani jedno z toho nepřichází v úvahu (obr. 37). Olovo je velmi měkký kov a čisté se nechá škrábat nehtem. Bod tání má kolem 327 °C, bod varu kolem 1 750 °C. O slitinách olova by se dalo uvažovat, vyžaduje to však znalost hutnictví.
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Obr.37

Měď má stupeň tvrdosti 3 (železo 4,5). Žádný z těchto měkkých kovů kvádry v Puma-Punku nespojoval. A při kolísání teplot na bolivijské náhorní plošině by to ani nebylo možné. Už v roce 1869 se nad tím podivoval Johann Jakob Tschudi;

„Víc než vylomení a přeprava těchto obrovských kamenných kusů nás udivuje dokonalé technické provedení kamenických prací, když si pomyslíme, že staří indiánští řemeslníci neměli žádné železné nástroje a že slitiny mědi a cínu, které znali, byly příliš měkké, než aby se s nimi dala úspěšně zpracovávat žula. (Pozn. autora: Tschudi se mýlil. V Puma-Punku se nepoužívala žula, ale diorit, který je však stejně tvrdý.) Jakým způsobem to zvládali, zůstává záhadou. Nejpravděpodobnější je snad domněnka, že posledního uhlazení kamene se docílilo třením jemným pískem anebo rostlinami obsahujícími křemík.“ (Obr. 38 a 39)

Milý, dávno zemřelý pane Tschudi; Jemným pískem anebo křemík obsahujícími rostlinami by dioritové plochy museli kameníci v Puma-Punku obrušovat celá staletí a navíc by ještě potřebovali precizní přístroj, protože stavební dílce mají různé roviny a sklon!

 






Odvahu k logice!
V Puma-Punku nám něco nehraje, ať už ignorujeme datování prof. Posnanského nebo kalendář dr. Edmunda Kisse, případně vývody prof. Schindlera (a dalších). Opracování kamenů mluví samo za sebe. V současnosti jsou teorie o kalendáři od Posnanského, Kisse či Schindlera zamítnuty. Ti dobromyslní z kritiků je nazývají akademickým pomýlením. Horbigerova Nauka o světovém ledu je zametena pod koberec, náš Měsíc nemůže za záhubu Tiahuanaca, dřívější vyspělé kultury prostě neexistovaly. A hotovo. Ono je sice pravda, že tiahuanacký kalendář nikdy nesouhlasil a nebude souhlasit s naším současným - dneska by se řeklo, že data nejsou kompatibilní. Ale to už věděli i pilní sběratelé faktů Posnansky, Kiss a Schindler. Jejich kalendář měl jiné měsíce, dny a hodiny, než máme v současnosti (Poznámka na okraj: Mayský kalendářní systém - vysvětlení naleznete ve 4. kapitole - se skládá z víc kalendářů, které do sebe zapadají jako kolečka v hodinovém strojku. Přitom existoval „kalendář bohů“, takzvaný „tzolkin“, který měl 260 dní.
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Obr.38
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Obr.39

Ovšem 260denní kalendář neodpovídá ročním obdobím na Zemi a prakticky se vůbec k ničemu nehodí. Není vhodný ani pro stanovení doby setí, žní, určení příchodu zimy nebo jara Ale přesto existoval. Pro oběh které planety byl vytvořen?) Pokud jde o tiahuanacký kalendář, je nutné se ptát, proč všech 1 000 rytinek na Velkém idolu přesto ladí dohromady ve vztahu k roku odvozenému Edmundem Kissem (dvanáct měsíců po 24 dnech - únor a duben po 25 - den o 30 hodinách po 22 minutách). Náš kalendář tuto otázku nezodpoví. Na náš kalendář se Kissovy výpočty nehodí - avšak tiahuanackému odpovídají přesně. Jenže kdo bezpečně ví, jaký kalendář platil před poslední dobou ledovou? My odmítáme existenci civilizace před tímto obdobím - tiahuanacký kalendář tedy představuje nějaké mámení. Navíc zaslepeně ignorujeme i další geologická fakta. Neulehčujeme si to náhodou?

Nejnovější varianta tiahuanackého kalendáře je zpracována Jorgem Mirandem-Luizagem, což je naštěstí Bolivijec, který zná kulturu a řeč svých spoluobčanů. Při zkoumání kalendářové záhady z Tiahuanaca se přizpůsobil způsobu myšlení Aymarů, jejichž řeč dokonale ovládá. Zjistil, že se jedná o praktický kalendář, který se rok co rok opakuje a objevuje v religiózním životě příslušníků tohoto kmene. Možná je Luizagovo řešení skutečně správné.

To posoudit nemohu, mohu ovšem hodnotit použitou techniku, plánování, přepravu bloků a potřebu stavebních plánů pro stavby v Puma-Punku. Nic z toho se ale nehodí k dávné historii Aymarů. Náležitá je vlastně jediná otázka, kterou ve veškeré dosavadní literatuře o Tiahuanacu postrádám: K čemu potřebovala nějaká kultura doby kamenné precizně vypočítané a na milimetr přesně opracované bloky, které dnes leží v Puma-Punku? Pod pojmem „doba kamenná“ si představujeme určitý způsob života lidí, kteří neměli k dispozici kovové nástroje. Spojení „doba kamenná“ můžeme chápat různě, nejde totiž o žádné konkrétní časové údobí, pevně zasazené do světového kalendáře. Podle zeměpisné polohy může být za „kamenný věk“ považováno období 4 000 př. n. 1., ale stejně tak - u jihomořských národů - 500 let po Kristu. Na horní Amazonce žijí ještě dnes „lidé doby kamenné“. Když se nějaký kmen v době kamenné rozhodl postavit velkou budovu, přitáhl odněkud velké kameny a navršil je na sebe - jenomže jakým způsobem? Aby se zeď nezbořila, musely se všechny výčnělky a díry postupně zarovnat či vyplnit. Avšak nikdy se tak nedělo s detailní precizností a při použití inženýrské vědy, jako tomu je v Puma-Punku. K čertu! Ani určování kostních pozůstatků a zbytků dřeva v Tiahuanacu metodou Cl4 nepřesvědčuje. (Je to způsob, při němž při určování stáří památek využívá znalosti o poločasu rozpadu radioaktivního izotopu uhlíku.) Ruiny a kamenné bloky zde mohly ležet dávno předtím, než na nich lidé z mnohem pozdějších dob začali znovu stavět nebo je upravovat. Dnes se tedy vlastně datují pozůstatky činnosti v další epoše. Co s tím? (Je známo více takových případů.)

V současné době platí, že tiahuanacká kultura kvetla přibližně v rozmezí let 300 př. n. 1. až 1100 po Kristu. Není tedy stará 15 000 let, jak uváděl Posnansky. Zavrženy jsou veškeré varianty kalendářů, zapomenuty usazeniny, kostní sedimenty a pobřežní čáry. Konají se různé pokusy o rekonstrukce a člověk nemůže mít archeologům a architektům za zlé, že všechny zůstávají nedokončené. Příliš mnoho materiálu bylo během století odvezeno, použito na silnice a stavby kostelů, zničeno přírodními živly anebo jen prostě podlehlo hlodání zubu času.

Architekti z University of California v Berkeley, kteří v Tiahuanacu odvedli velice dobré profesionální výkony a při rekonstrukci používali počítače, přiznávají: „S ohledem na současné nálezy jsme se nepřiblížili k pochopení tiahuanacké architektury.“ Když hodnotí precizní práci stavebníků z Tiahuanaca/Puma-Punku, vyjadřují se velice skromně o „fascinujících kompozicích“ a „neuvěřitelně úzkých rýhách s rozměry menšími než jeden milimetr.“

Jsme zajatci našeho způsobu myšlení. Pupeční šňůra nás spojuje s dosavadním akademickým chápáním evoluce: probůh jen nepřiznat nic grandiózního v dřívějších dobách! Pokládám však lidi, kteří ještě dnes odmítají existenci precizně opracovaných kvádrů v Puma-Punku, kteří ani v současnosti neuznávají k tomu potřebnou techniku měření, za neseriózní. Fantastové se prý mají upálit! Jenže to se už dneska nedělá, proto se jim alespoň vysmějme! Jako kdybych neznal veškerou literaturu o Puma-Punku. Přesto využiji práva klást oprávněné otázky.

 






Nové odpovědi
Co jsou oprávněné otázky? A čím jsou oprávněné?

V létě 1996 jsem fotografoval v Tiahuanacu četné nalezené a odkryté objekty. Na snímcích jsou zachyceny řady monolitů i jednotlivé kameny. Na obr. 40 se tyčí ze země pět monolitů. Na všech jsou pravoúhlé výřezy, do kterých asi měly původně zapadat nějaké příčné bloky. Na obrovském monolitu (obr. 41) lze nahoře pozorovat čistě vyříznutý pravoúhlý výčnělek. A na obr. 42 je vidět - na místě se o tom mohou hmatem přesvědčit i slepí - jako vlas tenká rýha, která se táhne odshora až dolů. Srovnejme nyní fotografie se současnou rekonstrukcí zdi. Po výřezech, pravých úhlech a přesných rýhách ani památky! Prázdná místa byla vyplněna kameny. Původní výřezy a rýhy, které byly před tisíciletími důležitou součástí monolitů a mohou poskytnout svědectví o použité technice, prostě zmizely, byly takříkajíc „vygumovány“. Ba ještě víc:

Dávný vodovod, z něhož byly ještě roku 1966 nalezeny v zemi zachovalé rohové části, představuje nyní horní obrubu
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Obr.40

rekonstruované zdi (obr. 43). Nakonec bylo vytvořeno jakési nádvoří a do stěn zabudovány výstupky, které na původní zdi neměly co dělat (obr. 44). Snaživí bolivijští a mezinárodní realizátoři rekonstrukce si dali záležet, aby Tiahuanaco zase stálo. Byla to smrtící rekonstrukce. Fotografie to potvrzují.

Existuje ještě jedna možnost, jak vy se šlo pokusit o rozluštění záhady Puma-Punku. Bude se ovšem obecně líbit ještě méně než předchozí - vydat se Schliemanovou cestou mýtů:

-Viracocha, „bůh tekoucí lávy“, byl údajně jedním z nápomocných bohů v Tiahuanacu.

- Město prý bylo vybudováno během jediné noci.

- Stalo se to „dávno před vstupem Inků na historickou scénu“.

- Působily zde „neznámé mocné bytosti“.

- Všechno se odehrálo před potopou.
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Obr.41

- „Acapana“ (hlavní svatyně) znamená v aymarském jazyku „místo, odkud se pozoruje“.

- Původní jméno Puma-Punku prý znělo „Winay-Marca“ (věčné místo).

- Velká socha nese jméno Pacha-mama – Matka kosmu.

- Na sluneční bráně je zobrazen nejvyšší bůh obklopený 48 okřídlenými postavami.

Ja vím – nikoli věřím – že naši planetu navštívili před potopou mimozemšťané. Napsal jsem o tom pětadvacet knížek a třebaže některá moje tvrzení jsou problematická anebo se dají popřít, spousta věcí se vyvrátit nedá. Kdo zná téma dopodrobna, dá mi zapravdu – ostatní mohou moje teze sledovat. Naši předkové žili v době kamenné. Mnoha věcem nerozuměli a mylně se domnívali, že E. T. jsou „bohové“. My dnes víme, že
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Obr.42

žádní bohové neexistují - naši předkové však takové poznatky neměli. Tito někdeiší „bohové“ se dostali do mýtů, legend a ideologií velkých náboženství zcela jistě před potopou.

Cizinci z vesmíru studovali lidstvo, obdobně jako to dělají dnešní etnologové, a přátelsky lidem poskytli také několik rad potřebných ke vzniku civilizace. To je prokazatelné. Stejně jako horolezci v Himálaji potřebovali tu a tam nějakou základnu, aby chránili technická zařízení před zvířaty i lidskými zvědavci. A tak se zrodilo během jediné noci Puma-Punku, z pohledu domorodců „věčné město“, „místo, ze kterého se pozoruje“.
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Obr.43
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Obr.44

A právě tady se neshoduji s kritiky, kteří namítají, že mimozemšťané by nikdy nepoužili kámen. Přece by měli k dispozici docela jiné materiály. Pardon! Až se naši astronauté jednou budou zařizovat na Měsíci nebo Marsu, také použijí místní materiál. Nebudou přece tahat ze Země na jinou planetu železo anebo plasty.

Mimozemští návštěvníci plnili před tisíciletími svoje etnografické úkoly, někteří mohli zkoušet těžbu určitých nerostů a jiní vzdělávali chytřejší domorodce v astronomii a praktických řemeslech. Prostě šlo o běžnou rozvojovou pomoc.

Podle této teorie, přiměřeén době, mohly být dávné svatyně ¬ například v Puma-Punku - jakýmsi depotem (centrálním skladem) mimozemských technologií a navíc sloužily coby škola pro vyspělejší a vědychtivé lidi.

Na konci expedice E. T. slíbili, že se v daleké budoucnosti vrátí. To zůstalo zakotveno v náboženské paměti lidí. Avšak po odchodu mimozemšťanů došlo k strašlivé přírodní katastrofě - těžko říct proč. Pak se zničená Zem pomalu vzpamatovávala a lidé po čase stáli udiveně před mohutnými troskami někdejší základny. „Tady kdysi pobývali bohové,“ naříkali. „Postavili to město během jediné noci, žádný člověk jim nepomáhal.“ Překvapeně osahávali uzounké rýhy v dioritu, čtvercové výřezy, naleštěné desky. Domorodci roznesli zprávu po celém údolí. Brzy byl kde kdo zvědavý na staré sídlo bohů, na posvátné místo, z něhož „se pozorovalo“. Puma-Punku se stalo poutním místem. Začaly vznikat malé svatyňky k uctění bohů. Pozorovala se noční obloha - cožpak bohové neříkali, že přicházejí z hvězd? Generace přežívaly a Tiahuanaco zase ožilo.

Podle této teorie by odpadl problém s různými slohy a s „know¬-how“ různých období.

Přimlouvám se za to, abychom při posuzování Puma-Punku vzali v úvahu „božskou variantu“. Řeší určité problémy a nemusí být ve všem nesprávná, třebaže pochází od mne. Jedno je totiž jisté: zde použitá technika není slučitelná s dobou kamennou.

A co máme dělat? Kopat! Ještě pořád kopat. Přesně o to se

 

v současné době snaží společnost Acacor-Geographical-Exploring. S podporou bolivijského ministerstva kultury a archeologů z UNAR (Národní společnosti pro archeologii) objevili badatelé pod takzvanou „pyramidou“ v Tiahuanacu uměle vytvořené šachty a vodovodní systém. Monolitické plošiny - uhlazené a precizně opracované jako vždy - tvořily podlahu, stěny a strop podzemních chodeb. Tam, kde kamenné bloky přesně nedoléhají, se za tisíciletí vytvořily patnácticentimetrové stalaktity. Na mnoha místech šachty jsou viditelné stopy po seismických pohybech.

Nikdo neví, k čemu tyto šachty pod Tiahuanacem kdysi sloužily. Už v roce 1913 o tom psal Posnansky a v roce 1939 Kiss, avšak tehdejší seriózní vědci, jdoucí s duchem času, se jim nepokrytě vysmáli. Co s tím? Čekám na „rozumnou“ odpověď těch věčně včerejších: neználkové z doby kamenné potřebovali megalitické tunely, aby si ve tmě mohli hrát na slepou bábu.

A je tu ještě něco tajemného, co se dá kdykoli zkoumat laiky i odborníky. Už v roce 1968 jsem v Puma-Punku zjistil velké odchylky kompasové střelky. Často se jehla při měření mezi dvěma bloky úplně otočila. Předváděl jsem tuto zvláštnost četným skupinám turistů. Mezitím můj kolega Hartwig Hausdorf provedl přesná měření. V jednom kamenném bloku v Puma-Punku je pět prohlubní. Hausdorf přikládal kompas k těmto prohlubním a zjistil, že se odklon magnetické jehly od díry k díře zdvojnásobuje, takže 1. prohlubeň má odchylku 5°, 2. prohlubeň 10°, 3. prohlubeň 20°, 4. prohlubeň 40° a 5. prohlubeň 80°. Tuto skutečnost jsme vícekrát předváděli žasnoucím divákům. Fyzik by se nad tím možná zamýšlel, archeolog si s tím neví rady.

 






2 - NIC NOVÉHO POD SLUNCEM
Kmenové buňky, ty záhadné potvůrky viditelné jenom pod mikroskopem, se opět dostaly na titulní stránky. Důvodem k rozčilení bylo nedávné rozhodnutí britské Dolní sněmovny: Velká Británie povoluje vytvářet z embryí křížence, případně chiméry, s lidskými a zvířecími geny.

Politici se zlobí, že se Angličané dostávají stále více na scestí, pokud jde o bioetiku, zatímco pro vědce, jakým je John Burn, profesor na univerzitě v Newcastlu, je nový zákon o embryích v pořádku:

„Buňka nemůže mít duši.“

O co se vlastně tihle genetici snaží? Hrají si snad ve svých pochybných laboratořích na Boha?

Šlechtění ovocných stromů na Zemi probíhalo vždycky. Určité vlastnosti jednoho stromu se „roubováním“ přenášely na jiný kmen. Tím se přesunují genetické vlastnosti ze stromu na strom - aniž by člověk dále do šlechtění nějak zasahoval. Takové zkvalitňování stromů, květin nebo obilí je zcela běžné nikdo se kvůli tomu nerozčiluje. V čem je tedy rozdíl mezi šleht ním a genetikou?

V genetice je jádro uměle vyjmuto z jedné buňky a vloženo do buňky jiného tvora, která byla předtím rovněž zbavena jádra. Tak vznikla v roce 1997 ovce Dolly, stoprocentní kopie dárcovského zvířete. Tento proces se nazývá „klonování“ a to se doposud provádělo pouze s buňkami stejného druhu zvířat, (Dolly měla mezitím zdravé potomstvo.)

U chiméry nebo křížence jde naopak o různé druhy, třeba - například v Británii - o člověka a krávu. Jak z lidské, tak i z hovězí buňky se vyndá jádro, pak se jádro z lidské buňky umístí do hovězího protějšku. Krátký elektrický impulz donutí buňku k rozdělení a hovězí buňka s genetickými informacemi člověka se začne množit.

Že je něco takového nesmysl‘? Příroda podobný proces praktikuje už miliony let - i bez lidského zásahu, Takzvaný retrovirus, například virus AIDS, se „nabourá“ do cizí buňky a kopíruje své vlastní dědičné informace do genomu svého hostitele. Buňka se opakovaně dělí a produkuje další viry AIDS. Žádný genetik se přitom toho procesu nezúčastnil.

Proč ale chtějí badatelé zkřížit člověka a krávu? Přeskočilo jim? Každý základní výzkum je zaměřen do budoucna Genetici doufají, že za nějakou dobu by se mohly dědičné informace vyměňovat a tím odstraňovat defekty jako Alzheimerova choroba nebo skleróza multiplex. Říká se tomu „terapeutické klonování“ a poznatky o něm jsou ještě v plenkách.

K výzkumu ovšem genetici potřebují buňky. Dosud se používaly vajíčka zdravých mladých žen, což ale vyvolávalo politické a náboženské problémy, neboť „zkušební materiál“ byl přece jen lidského původu. Hovězích vaječných buněk jsou však na jatkách k dispozici biliony. Křížení buněk člověka s buňkami hovězího dobytka samozřejmě nemá nic společného s Frankensteinem, nevzejde z něj žádný Bonnie ani bučící dvounožec. Proč ne?

Buňky se rozmnožují do stále větších buněčných shluků. Aby z nich někdy mohl vzniknout živý tvor, musel by být tento buněčný shluk implantován do dělohy. Ovšem to je přísně zakázáno. Jenže co když to někdo tajně provede? Podle britského zákona musejí být zkřížená embrya člověk/kráva po čtrnácti dnech zničena. Navíc je možnost přežití takových buněčných shluků mimořádně vzácná. Vyloučeno to však není. Vše závisí na biotechnických možnostech té které laboratoře.

I mimo Británii se dnes zkoušejí divné věci. Australští genetici a biologové z týmu Andrewa Paska (univerzita Melbourne) vložili genom tasmánského tygra do embrya myši a docílili úspěšné rozmnožování buňky. Co je na tom divného? Tasmánský tygr už dávno vymřel a použitý buněčný materiál ležel dobrých sto let zakonzervovaný v lihovém roztoku. Profesor Andrew Pask ihned po pokusu prohlásil, že stejnou technikou by se dala vzkřísit zvířata jako dinosauři, pokud by se našla nepoškozená DNA (kyselina desoxyribonukleinová). Ani zrození nějakého neandertálce není vyloučeno. V četných laboratořích probíhají obdobné pokusy, v Londýně dokonce existuje „zvířecí banka“ s embryi a základním genetickým materiálem různých zvířecích druhů.

 






Vzpomínky na budoucnost
Je to vlastně divné: o věcech, které jsou nyní cílem výzkumu, jsem psal už před čtyřiceti lety v knize Vzpomínky na budoucnost. Cituji: „Koho jako prvního napadla odvážná myšlenka, že buňky těla musejí být zachovány, aby mrtvé ostatky, uschované na bezpečně chráněném místě, mohly být po tisíciletích probuzeny k novému životu?… Znala už nějaká neznámá civilizace způsob, jak ošetřit mrtvé tělo, aby po x tisíciletích mohlo být znovu oživeno?“

Soudobá genetika uskutečňuje nápady science fiction z Jurského parku.

To, co se dnes zkouší a někdy i povede, existovalo už před tisíciletími. Máme o tom příslušná starověká svědectví: Jistý člověk jménem Manetho působil kdysi jako písař v posvátném egyptském chrámu. Řecký historik Plutarchos se o něm zmiňuje jako o současníku prvního ptolemajského krále (304-282 př. n. 1.). V Sebennytosu, měst v nilské deltě, sepsal Manetho svoji třídílnou knihu. Další svědek, Eusebius (zemřel 339 po Kr.), je rovněž historik. Jako biskup z Caesareje studoval církevní historii a cituje mnoho starých pramenů, což v své Chronografii výslovně uvádí. Manetho a Eusebius se shodují v podání starých pověstí.
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Obr.45
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Obr.46 a 47

Manetho začíná svůj příběh výčtem bohů a polobohů, přičemž uvádí i léta panování těchto jedinců, což naše archeology děsí: Bohové měli vládnout Egyptu 13900 let a následně polobohové dalších 11000 let. Bohové stvořili různé bytosti, monstra a křížence všeho druhu. Přesně totéž říká církevní hodnostář Eusebius. Následující citát připomíná současné diskuze o křížencích: [image: obrázky52]

Obr.48
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Obr.49
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Obr.50

„…bohové stvořili také lidi s dvojitými křídly, k tomu další se čtyřmi křídly a dvěma obličeji, s jedním tělem a dvěma hlavami, ženy a muže, a s dvěma pohlavími, totiž mužským a ženským; dále ještě jiné lidi s kozíma nohama a s rohy na hlavě; ještě jiné s koňskýma nohama, a ještě jiné s tělem koně vzadu a lidskou postavou vpředu…, udělali také býky s lidskou hlavou, a psy o čtyřech tělech, jimž vzadu vyrůstal ocas ve tvaru rybího; také koně s hlavami psů…, a ještě jiné zrůdy s hlavami koní a lidským tělem a s ocasy jako ryby; k tomu nejrůznější drakům podobné netvory, zázračné bytosti, rozličně zformované a vzájemně různě zkřížené, jejichž obrazy uchovávali jeden vedle druhého v Belově chrámu.“

Je trochu silný tabák to, co Eusebius načerpal ze starých pramenů. Měli tu být lidé s „dvojitými křídly“? Není to nějaký nesmysl? Proč na nás tedy zírají ve všech velkých muzeích jejich vyobrazení na sloupech a sochách? Archeologové je nazývají „okřídlenými génii“ (obr. 45, 46 a 47). Lidé „s kozíma nohama a s rohy na hlavě“ - není to parádní hloupost? Ale copak nacházíme na sumerských a babylonských válečkových pečetidlech? Vyobrazení těchto monster existují stovky (obr. 48, 49 a 50). Měli se vyskytovat i „lidé s koňskýma nohama, s tělem koně vzadu a lidskou postavou vpředu“… Kentaur nás pozdravuje! Bohové vytvářeli dokonce i „býky s lidskou hlavou“! Svatý Apisi v Egyptě, buď nám ku pomoci! A k tomu ještě můžeme přidat Minotaura na Krétě!

 






Monstra z minulosti
Minulost předstihuje budoucnost. Doposud jsme tyto antické chiméry vysvětlovali psychologicky. Všechno je pouze přání, snění a mytologie. A co je sfinga? Lidská bytost? Člověk si přitom hned vybaví obrovského lva s lidskou hlavou před Velkou pyramidou v Gíze. Ale sfing je spousta, známe je v různých podobách: s tělem lva a hlavou berana, jako psa nebo kozla s lidskou hlavou, berana s ptačí hlavou, lidskou postavu s ptačí hlavou atd. atd. (obr. 51). Celá plejáda nejrůznějších sfing byla vykopána z pouštniho písku.

[image: obrázky55]

Kdo se aspoň jednou prošel po některém z velkých muzeí, prolistoval někdy obrázkovou knihu o Sumeru, Asýrii nebo Egyptě, pochopí, jaký význam tyto postavy zastávají v lidském povědomí.

Na černém obelisku Salamasara II. (dnes v Britském muzeu) vedou statní muži na krátkém vodítku dvě podivné bytosti se zvířecím tělem a lidskou hlavou. Opice to určitě nejsou, jak se nám leckdo snaží namluvit. Dva další tvory drží na delším řetězu (obr. 52 a 53). Jedna z chimér si cucá palec, druhá na nás dělá dlouhý nos. Tomu, že to byli živí tvorové, nasvědčují krátká vodítka a dlouhé řetězy. Obrazy nepotřebují vysvětlení! Připojený nápis v klínovém písmu mluví o odchycených „lidozvířatech“ přiváděných jako kořist panovníkovi.

V podzemních objektech dalek ho Ekvádoru v Jižní Americe není ukryta jenom Kovová knihovna, j u Lam také uloženy sochy zmutovaných zvířat, jak o tom vypráví očitý svědek Petronio Jaramillo Abarca:
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Obr.52
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Obr.53

„Představte si, jak jsem byl překvapen, když jsem ve třetím vysokém sálu uviděl sochy představující napůl lidi; napůl zvířata, jako kdyby se všechny mýty proměnily ve zlato a drahé kameny. … Byly to lidské postavy s hlavou jestřába, s koňskými kopyty, s křídly, ptáci s lidskými pažemi a nohami… , osli s lidskou tváří. Bezpočet kombinací člověka a zvířete..“

Snad alespoň některá z těch příšer kdysi žila. Byly vytvořeny bohy? Ale za jakým účelem? Co z toho oni záhadní bohové měli?

Nechci stále dokola opakovat, že mytičtí bohové, nedobrovolní zakladatelé náboženství, byli ve skutečnosti mimozemští návštěvníci ze vzdálených slunečních soustav. Uvádím to ve svých pětadvaceti knížkách. Posádka lodi prolétající kosmem zná samozřejmě i zcela jiné planety a ne jenom naši Zemi. Existují světy, kde je tepleji nebo chladněji než u nás. Jiné planety mají díky své velikosti jinou přitažlivost. Na Měsíci mohou lidé vysoko skákat, na Jupiteru by byli jeho přitažlivostí rozdrceni.

Tohle všechno je cizím E. T. dobře známo. Na Zemi vidí šupinaté monstrum, které se povaluje u Nilu a nezdá se, že by mu vadilo vedro. Krokodýl. Vidí, jak lev chňapne po gazele. Jaké by to bylo, říkají si vesmírní cestovatelé, kdybychom spojili krunýř krokodýla s kostrou a svaly lva a vytvořili nový druh? Takový, který by se hodil na jinou planetu s jinými podmínkami, než jaké panují na Zemi. A tak začnou s vytvářením smíšených bytostí, chimér. Mimozemšťané byli zřejmě jen asi tak o třicet let napřed před našimi dnešními genetiky. Vědomosti jim ale postačovaly ke zjištění DNA a záměně informací v genetickém kódu.

Bohové byli na své experimenty hrdí - lidé se jich hrozili. Pak nastal čas návratu na mateřskou kosmickou loď. Bylo naprosto zbytečné brát s sebou do korábu nějaká monstra. Mimozemšťané nepotřebovali přepravovat mutanty - stačil jim pouhý biologický vzorek s genetickými informacemi. Nezatěžovalo to loď a na životaschopné planetě pak vznikaly nové druhy zvířat, vhodné pro to které životní prostředí.

Čím se dá taková hypotéza zdůvodnit?

 






Apis a jiné chiméry
Nejdřív si připomeneme některé indicie a těch máme k dispozici dostatek:

Antičtí historikové jako Manetho, Plutarchos, Strabon, Platon, Tacitus, Diodoros, Herodotos a později třeba církevní hodnostář Eusebius o těchto tvorech psali. Manetho uvádí, že umělci a sochaři tyto kreatury malovali a také ztvárňovali v kameni. To souhlasí. Starověké umění se jejich vyobrazeními přímo hemží. Známo je také, jak staré národy uctívaly bohy. Bohové létali v „bárkách“, „nebeských perlách“ (Tibeťané), „létajících mušlích“ (Maorové), „vimanech“ (Indové) anebo, podle Starého zákona, v „trůnním voze Páně“ dolů k lidem. K tradičním vyprávěním musíme přičíst technické památky, třeba na milimetr přesně opracované kameny v Puma-Punku. A nakonec víme o vzdělávání lidí „bohy“. I o tom máme informace, nejzřetelněji podané od předpotopního proroka Henocha. Že za bohy vlastně stojí přírodní úkazy a nesou za vznik jejich uctívání odpovědnost, o čemž se nás snaží někteří vědci přesvědčit, není pravděpodobné. Tyto jevy nemluví a nic nepřikazují.

Mimozemšťané, obávaní a uctívaní lidmi doby kamenné jako bohové, výborně ovládali genetiku a použili ji i na Zemi Jaký měli motiv? Chtěli vytvořit bytosti pro jinou planetu.

Tenkrát žilo v Egyptě posvátné zvíře, býk Apis. Egypťané ho považovali za hosta z vesmíru, dílo boha Ptaha. Toto dávné náboženské uctívání dokládají obrazy býčích hlav ozdobených hvězdami, nalezené u Abydosu. Řecký historik Plutarchos (zhruba 50 let po Kr.) napsal, že božský býk se nenarodil přirozeným způsobem, ale díky paprsku, který přišel z nebe. Také Herodotos tvrdí, že býk Apis prý byl „počat paprskem z nebe“. A August Mariette našel v takzvaném „Serapheu“ v sakkárské poušti nevelkou stélu věnovanou Apisovi. Byl na ní nápis: „Ty nemáš žádného otce, jsi počat nebesy.“ Navíc měl tenhle Apis zvláštní znamení, které jiní býci neměli Herodotos o tom říká: „Takzvaný Apis se vyznačuje následujícími znaky: Je černý; na čele má čtyřhrannou bílou skvrnu a na plecích podobu orla, jeho ocasní chlupy jsou dvojité a pod jazykem můžeme vidět obraz brouka.“ Vedle Apise ale existovali různí další uctívaní býci, nemohli se mu však rovnat. A slyšeli jste o mumii posvátného Apise?

Pátého září 1852 se dostal neposedný Francouz August Mariette, který později založil Egyptské muzeum, do podzemní chodby u Sakkáry. V prachu na zemi si všiml šlépějí, které tady kdysi před tisíci léty zanechali kněží. Před ním stály dva obrovské sarkofágy. Pracně pomocí pák a kladkostroje byl nadzvednut čtyřicetitunový poklop. Mariette vzpomíná:

„Podle předchozích poznatků jsem si byl jistý, že přede mnou bude ležet Apisova mumie…, nejdřív jsem hledal hlavu býka, ale žádná tu nebyla. V sarkofágu se nacházela hustá, silně páchnoucí hmota, která se při doteku rozpadala…, v ní byly zamíchané drobné kosti a porůznu patnáct figurek…“

Obdobné to bylo, když Mariette otevřel druhý sarkofág. „Žádné lebky býků, žádné větší kosti, právě naopak, ještě větší spoušť, samé rozsekané kosti.“

Stejně dopadl také sir Robert Mond, který měl povoleny vykopávky v takzvaném Bucheu (objekt ve skále pod ruinami chrámu v Hermonthisu). V sarkofázích buď nebylo nic, anebo páchnoucí asfalt s rozsekanými kostmi. Místo mumie býka byly v jednom sarkofágu nalezeny smíchané kosti šakala a psa.

V podzemních prostorách u Abusíru objevil sir Robert Mond spolu se dvěma Francouzi další sarkofágy. Při tomto nálezu si byli jistí, že v nich najdou mumie býků, protože v obrovských žulových sudech zde byly býčí hlavy s rohy. Konečně! Francouzští odborníci, pánové Lortet a Gaillard, pečlivě přeřezali tisícileté provazy a vrstvu po vrstvě stahovali plátno. A přišlo nepředstavitelné překvapení. Uvnitř ležely naházené různé zvířecí kosti, které se nedaly přiřadit k žádnému konkrétnímu druhu. Druhý sarkofág, dva a půl metru dlouhý a metr široký, obsahoval směs nejméně sedmi různých zvířat. Také zde se u dvou kostí nedalo určit, z jakého druhu pocházejí.

 






Rozsekané kosti
Staří Egypťané mumifikovali všechny živé tvory. Psy, kočky, krokodýly, ptáky, ryby - cokoli. Dělali to, a to je egyptology doložené, protože věřili ve vzkříšení. Aby mohlo dojít k zmrtvýchvstání, musí tělo zůstat zachované. Jinak by šlo o rouhání. Sir Robert Mond uvádí: „Uložení mumie v nějaké jiné podobě než s celým tělem bylo ve starém Egyptě nernyslitelné.“

Proč tedy badatelé nacházeli rozsekané kosti?

Obrovské sarkofágy v Seraph u pod Sakkárou jsou zhotoveny z asuánské žuly. Asuán leží tisíc kilometrů od Sakkáry. Představme si ten výkon: ve skále pod Sakkárou byly vysekány kilometry chodeb s postranními výklenky. Ve vzdálenosti tisíc kilometrů vytěžili odborníci tu nejtvrdší horninu, jaká v Egypt vůbec existuje, a provedli to neznámo jakými prostředky.

Těžké kusy žuly byly transportovány vodní cestou po Nilu, při čemž se musely překonat troje peřeje. (Dnes na nich jsou zdymadla pro lodě.) V Sakkáře byly tyto kamenné kusy neznámým způsobem opracovány a vyleštěny. Výsledek vidíte na fotografiích (obr. 54 a 55). Jeden sarkofág váží šedesát až sto tun! Statné ruce s využitím pák a válců dopravily tyto rakve, vytesané z jednoho kusu kamene, připraveným tunelem na jejich
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Obr.54
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Obr.55

místo ve výklenku. Sarkofágy se nemohly spouštět shora na lanech, skalní nadloží je celistvé. K čemu ale vlastně bylo zapotřebí tak obrovského nasazení?

Aby se do těchto obřích schránek naházely rozsekané kosti? A ty pak byly zality hustým asfaltem a přikryty čtyřicetitunovým poklopem? Pro to musel existovat jiný důvod než pouhá víra ve zmrtvýchvstání, protože v takovém případ by tělo nesmělo být zničeno.

O co tedy šlo?

Řádili tu snad vykradači hrobů? Nebo rozsekali obsah sarkofágů křesťanští kněží? Vykradači hrobů nevysvětlují směsici zvířecích kostí v jednom sarkofágu. Spíše tedy musíme obrátit pozornost na bohabojné sluhy boží. Ti mohli obsah roztřílskat těžkými tyčemi. Ale ani toto vysvětlení neobstojí. Stopy po případném řádění křesťanů by musely být patrné. Byly by tady pozůstatky přetrhaných obvazů a rozbité či rozdrcené figurky starých bohů.

Co napsal August Mariette po otevření sarkofágů? „V zapáchajícím asfaltu ležel bezpočet malých kůstek, zřejmě rozsekaných už během pohřbívání.“ Proč objevil archeolog sir Robert Mond v sarkofázích místo býků kosterní pozůstatky, o kterých se domníval, že to „musejí být kosti šakala nebo psa“? Nezazlívám žádnému antropologovi, že se za takových okolností dál kostmi nezabýval. A jak mohl někdo dávno před ním (Eusebius) přijít na absurdní nápad se „psy o čtyřech tělech, jimž vzadu vyrůstal rybí ocas“?

Dr. Ange-Pierre Leca je lékař a odborník na egyptské mumie. Ve své knize popisuje jeden sarkofág s „podivuhodně obandážovanými býky“, objevenými v podzemí Abusíru. Cituji:

„… Zase to vypadalo, že je tam jeden býk, ale opět byly nalezeny kosti sedmi zvířat… , mezi nimi jednoho starého a obrovského. Třetí býk musel být dvouhlavý.“

Cože? Dvouhlavý býk? Bod pro starého Eusebia: „Zázračné bytosti, rozličně zformované a vzájemně různě zkřížené… a s dvěma hlavami na jednom těle.“

To, co vypadá absurdně a podle egyptologů nedává žádný smysl, neboť mumie nesměly být nikdy rozbity, je podle dnešní logiky zcela pochopitelné.

Bohové se odstěhovali, ale některé z jejich bizarních bytostí ještě dále žily. Mohly by po zmrtvýchvstání šířit mezi lidmi děs a hrůzu? Kněží tyto obavy trápily a nakonec našli řešení, cestu z dilematu. Dokud monstra žila, byla uctívána, opečovávána a zbožňována. Po přirozené smrti se musely kosti příšer rozlámat, rozsekat a smíchat s asfaltem. Masivní sarkofágy byly vytesány z nejtvrdší žuly a musely být tak těžké a pevné, aby žádná vzkříšená zrůda nemohla hrobku prolomit. Mohutné sarkofágy nesloužily k obrození, ale naopak: byly věčným vězením.

Dá se to nějak dokázat?

Pár kostí s neporušenou DNA postačí k tomu, aby naši chytří genetikové rychle zjistili, jestli se tady jednalo o přirozenou evoluci anebo o cílenou umělou mutaci. Zásah do genomu je už v současnosti prokazatelný. Dost možná, že se už podobné analýzy konaly, ale výsledky nesměly být zveřejněny. Lidé by se těžko vyrovnávali se šokem z bohů. Důkaz o existenci jedné jediné zrůdy v minulosti by byl totiž i důkazem o zásahu mimozemšťanů. Proč?

Protože naši předkové netušili před tisíciletími nic o nějaké genetice. A protože antické legendy a umělecká díla nám o podivných tvorech přesto podávají zprávy. A protože E. T. měli pro jejich stvoření naléhavý důvod: získat vhodné formy života pro jiné planety.

Tomu říkám vzpomínky na budoucnost.

 






3 - VĚDECKY? VĚDECKY!
„Nepopiratelná pravda vůbec neexistuje, a kdyby přece, bylo by to fádní.“

Theodor Fontane, 1819-1898

 

Toto tvrzení však neplatí pro exaktní vědy. Dvě a dvě jsou dohromady jednou provždy čtyři. A v algebře a na druhou plus b na druhou dává vždycky c na druhou. Může to být sice nudné, ale exaktní vědy objevují denně „nepopiratelné pravdy“ - vedle omylů, které jsou stále znovu korigovány.

A přece není naše uvažování řízeno pouze závěry exaktních věd.

Rovněž duchovní vědy - pod tento pojem spadá všechno, co si člověk může vykládat po svém - neznásilňují náš způsob myšlení o nic méně. Náboženství patří do stejné kategorie jako filozofie, etnologie nebo do archeologie. Jakže? Archeologie je přece pozitivistická věda, spočívající na ověřitelných nálezech.

Správně. Jenže objevy se musejí interpretovat. Jsou předmětem výkladu. Tento výklad už ovšem závisí na dobovém chápání a samozřejmě také na doprovodném písemném podání. Je to jasné? Uvádím krátký výňatek z Popol Vuhu – je to nejvelkolepější dílo z pozůstalosti Mayů-Quichéů, které vzniklo n známo kdy v horách dnešní Guatemaly

 

„Tepeio Q’ukumatz

E Alom, E K’ajplom,

K’o pa ja‘. Ssqtetoj e k’o wi. E muqutal pa q’ug,

Pa raxon..“

 

To, co nám laikům připadá jako čínská hatmatilka, odborníkům dává smysl. V citované ukázce a jejím pokračování se píše, že vládce „opeřený had Quetzal“ zplodil děti, zářící sestoupil z nebes pokrytý peřím quetzala, proto ho nazýváme „hadem Quetzalem“. Ten přišel na zem z nebeských temnot… atd. Na rubu listu 24 se popisuje, jak bohové museli nejdříve
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vstoupit do „domu temna“, kde potřebovali pochodně. Proto kouřili doutníky… (v různých mayských svatyních je zobrazen bůh „kouřících zrcadel“.) (Obr. 56 a 57)

Obdivuji odborníky na mayskou tematiku, kteří dokážou číst a překládat řeč Mayů-Quichéů. Za jejich znalostmi jsou desítky let námahy a složitá práce etnologů, kteří museli shromáždit a uspořádat různé fragmenty. Jejich pozoruhodný překlad je ale nakonec na mnoha místech otázkou výkladu. Jak na danou záležitost nahlížet? Interpretace je zase otázkou doby, v ní vládnoucího názoru. Ten je směrodatný.

„Opeřený had“ ve skutečnosti nikdy neexistoval. Pomáháme si tedy „ptákem quetzalem“, známým v Guatemale. Má nádherně barevné peří a mohl by Mayům připomínat létajícího hada. Jenže žádný pták nezplodí lidské potomstvo ani nekouří doutníky. A mayský bůh „kouřících zrcadel“ se nějakému ptáku quetzalovi ani trochu nepodobá.

Máme tady široké pole pro více možností moderního výkladu, zejména když téma porovnáme se starými texty z jiných částí světa. Že to není možné? Jak pro mayské odborníky, tak pro egyptology je srovnávání textů Střední Ameriky s egyptskými nemyslitelné. Jsou to dvě naprosto rozdílné kultury, argumentují. To souhlasí. Avšak proč nacházíme v textech obou
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národů podobné pověsti? „Stvoření“ v Popol Vuhu je stejné jako v 1. knize Mojžíšově. A navíc: V bibli čteme, že prý celý svět „mluvil stejnou řečí“ (před stavbou babylonské věže). Totéž nacházíme v Popol Vuhu. Ve 2. knize Mojžíšově se dozvídáme, že Mojžíš podržel hůl nad vodou a rozdělil moře. Stejná příhoda je v mayských pověstech. Anebo kapitola 9, verš 12 z Genesis: „To je znamení smlouvy, jež kladu mezi sebe a vás…“ (překlad: Biblická společnost, 1990 - pozn. překl.). A v Popol Vuhu? „To bude při vás, když mne zavoláte. To zde je znamení smlouvy…“ A tak dále! Kdo od koho opisoval? Autoři Popol Vuhu nemohli nic vědět o biblí, texty totiž existovaly dávno předtím, než se na území Mayů dostali křesťanští Španělé. Nikdo tedy neopisoval. Legendy vznikly u „společného ohníčku“. Mohli bychom se domnívat, že v dobách sítěmi propojené Země a (takřka) neomezené globalizace není metoda srovnávání textů žádný problém. Jenomže žádná strana o to nestojí. Mayský archeolog je odborník ve své oblasti, egyptolog v jiné. Jsou to jistě výjimečně vzdělaní, samostatní, vážení badatelé. Jenom nechtějí spolupracovat. Každý z nich zůstává zabarikádovaný ve své odborné izolaci Je to moderní?

 






Texty pyramid
V pyramidách vzdáleného Egypta se na zdech vyskytují texty. Jde o staré hieroglyfy z dob páté a šesté dynastie, i když se nedá zjistit, jak dlouho už texty existovaly, než je kdosi vytesal do žuly (obr. 58). Texty jsou rozděleny do „utterancí“ (výroků, rčení). Hemží se to v nich bohy přilétajícími z nebes na zemi a faraony, kteří měli tu čest navštívit svět bohů. Jelikož náš zmatený duch času v tom nevidí naprosto nic reálného, vysvětlujeme jejich obsah jako představy kněží anebo snové cesty faraonů do posmrtného života.

Uveďme si některé příklady:
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(Utt. 511): „Nut křičí přede mnou radostí, než začnu stoupat do nebe. Nebe se mnou duní, země se třese, letím pryč jako vichřice a řvu jako Seth…“

(Utt. 267): „Postavili pro mne schody do nebe. Abych mohl vystoupit do nebes, vstoupil jsem do kouře velikého sudu. Letím vysoko jako pták, lehký jako brouček na prázdném trůnu tvé bárky, ó, Re… A smím sedět na tvém místě a hřmím na nebesích v tvé bárce, zvednutý ze země…“

(Utt. 302): „Obloha je jasná, Sothis žije…, připravili pro mne místo v Ursa Major (souhvězdí Velký Medvěd - pozn. překL) … Můj dům v nebi nezmizí, můj trůn na zemi nebude zničen…“

(Utt. 482 Cl: „Ať letím vysoko k nebi jako velká hvězda na východní straně…“

(Utt. 434): „Pomohl jsi každému bohu, který má svou vlastní bárku, aby se zařídil v hvězdném nebi…“

(Utt. 472): „Nebe se třese, Země se přede mnou chvěje, mám kouzelnou sílu. Přišel jsem, abych uctil Oriona…“

(Utt. 480): „Jak je krásné pozorovat, když tento bůh stoupá vzhůru do nebe stejně jako Atum, královský otec vystupující do nebe…“

(Utt. 482): „Musíš vystoupit k obloze,… tvůj syn Horus tě bude provázet do hvězdného nebe, nebe je ti dáno, Země je ti dána…“

(Utt. 553 + 563): „Brána nebeská je ti otevřena, brány obzoru jsou pro tebe otevřené…“

(Utt. 584): „Dveře toho (?), které jsou na obzoru, budou mi otevřeny, kovové dveře, které jsou ve hvězdném nebi, jsou pro mne otevřené…“

(Utt 669): „Princ sestupuje jako velká bouře z vnitřního obzoru dolů…“

A nápisy ve stejném duchu jsou na všech stěnách. Nebeské dveře jsou otevřené, bohové sestupují v kouři a hluku dolů, faraoni smějí letět spolu s bohy, země duní a chvěje se, písek se zvedá a původci podívané jsou vždy bohové, ať už v dávné Indii, v Tibetu, v Japonsku, v bibli (Ezechiel) anebo u Mayů. Jenom, jak přikazují egyptologové, nikdo nikdy nesmí takové texty považovat za popis skutečných událostí. Vždycky je míněna jen faraonova posmrtná cesta. Troufám si o tom pochybovat, neboť moderní hodnocení dovoluje velice smysluplné závěry a není na tom nic nevědeckého. Proč se na vysokých školách neučí o provázanosti, která tu existuje? Nemohlo by se studentům říct, že slůvko „nebe“ nemusí znamenat jen blaženost anebo po smrtný život? „Nebe“ je rovněž „vesmír“, zejména když se spojí s pojmy jako kouř, oheň, otřesy, hluk, hvězdy atd. Co by na tom mohlo být nevědeckého? Dokud budou dochované texty každé jednotlivé kultury posuzovány izolovaně, nedopracujeme se v žádném případě k novým poznatkům.

V roce 1975 zveřejnil vědecký teoretik Paul Feyerabends, který dlouho přednášel v Berkeley, svůj „anything ges“ (všechno je možné, všechno jde). Vědci na to reagovali vyděšeně, protože „všechno jde“ anebo „vše je dovoleno“ odporuje představě o kontinuálním procesu hledání vědecké pravdy. Feyerabends tehdy prohlásil, že z každé vědecké metody lze vytěžit jenom to, co metoda připustí. Ve skutečnosti se pokrok vědy opravdu uskutečňuje nikoli dodržováním metodologických pravidel, nýbrž jejich porušováním. Feyerabends má pravdu a jeho „anything ges“ vůbec neodporuje vědeckému pokroku. Srovnávání egyptské mytologie s mytologií Střední Ameriky může urážet stávající vědecké představitele, ale přináší nové odpovědi a s nimi vítané poznatky. Porušovat nějaká pravidla je něco jako ujídání z cizího talíře - ovšem když je k tomu rozumný důvod? A v tomto případě je těch důvodů dost.

 






Boží zásah
Porovnávání bájí tradovaných Egyptem a Amerikou dává jasný výsledek. Na obou místech přistávali v kouři nebeští bohové, i když - podle mínění archeologů - egyptské a středoamerické kultury existovaly v různé době. Kdo ale může s absolutní jistotou říci, kde se tyto kultury zrodily a jestli před tisíciletími neexistovaly transoceánské kontakty? V Holandsku mají v leydenském muzeu nefritovou destičku, v odborné literatuře je označována jako „leydenská deska“.
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Byla nalezena v mayském městě Tikalu (dnešní Guatemala). Vedle jména těžko rozeznatelného boha můžeme číst: „…zde přistál Pán nebeské rodiny z Tikalu.“ Nevíme, kdo vlastně byl ten nebeský Pán, ale obdobné zprávy máme rovněž z Egypta (a také z Číny, Japonska, Tibetu a Indie).

V zemi na Nilu může turista vidět v každém chrámu „okřídlený sluneční terč“. Je to zlatý kotouč nebo reliéf koule s barevnými, široce roztaženými křídly. Celé chrámové stropy (třeba v Dendeře) a bezpočet vchodů do svatyní (Karnak) jsou takto vyzdobeny (obr. 59 a 60). Zdá se, že tento okřídlený kotouč má co dělat s bohem Horem, který měl své hlavní sídlo v obrovském chrámovém areálu v Edfu (mezi Asuánem a Luxorem). Hor je synem Osirise a Isidy, Na jedné chrámové stěně v Edfu je rovněž zvěčněna zpráva o okřídleném slunečním kotouči (obr. 61). V textu je uvedeno, jak bůh Ra přistál se svým průvodem „západně odtud, na východ od kanálu Pechennu“. Jeho pozemský zástupce faraon byl zřejmě v úzkých, protože prosil nebeského návštěvníka o pomoc proti nepřátelům:

„Svatá výsost Ra-Harmachis promlouvá k tvé svaté osobě, Hore-Hute: Ó, synu Slunce, ty Vznešený, mnou zplozený, poraž nepiitele,
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který je před tebou, v co nejkratším čase. Načež vzlétl Hor-Hut v podobě velkého slunečního kotouče s křídly vzhůru ke Slunci… , když z nebeské výšky uviděl nepřátele, udeřil na ně tak prudce, že ho ani neviděli na své oči, ani neslyšeli svýma ušima. Zakrátko nezbylo jediné hlavy naživu. Hor-Hut se v barevném třpytu vrátil v podobě letícího slunečního kotouče zpět do lodě Ra-Harmachise.“

Uvedený text byl přeložen v roce 1870. V té době nemohl žádný egyptolog nic vědět o nadzvukové rychlosti. Tenkrát se ani nelétalo, avšak popsaný útok byl veden shora („když z nebeské výšky uviděl nepřátele“) a odehrál se nadzvukovou rychlost. („že ani neviděli na své oči, ani neslyšeli svýma ušima „). Odpovídající byly také hrůzné důsledky: „zakrátko nezbylo jediné hlavy naživu.“ Jen sami bohové vědí, jak účinné zbraně nasadili proti lidem doby kamenné.

Ať už se jedná o Egypt, Střední Ameriku, Indii nebo jiný kout světa, veškeré dávné texty se nám dnes předkládají v jednotném psychologickém guláši, třebaže interpretace může být sebebarvitější. Mám ale problém porozumět „pověsti o létajícím slunečním kotouči“ abstraktně, pod nábožensko-psychologickou mlhou. Poté, co bůh Ra-Harmachis pomohl faraonovi proti nepřátelům, zjišťuje prostě: „Zde se žije příjemně.“ Pak okolní země dostaly svá jména a byli uctěni bohové nebeští i ti pozemští. Navrhuji, aby se nám méně vysvětlovalo, jak je co myšleno a jak čemu máme rozumět, ale aby nám předložili překlad originálních textů bez komentáře.

„Hor-Hut vyletěl ke Slunci jako velký okřídlený kotouč. Proto je od těchto dnů nazýván Pánem nebes…“

Pán nebes? A co takhle slovo „astronaut“? Jak dokládá nápis v Edfu, byla důvodem uctívání a šíření slunečních kotoučů konkrétní boží pomoc, nikoli, jak se nám snaží namluvit, slunce v jakémsi imaginárním světě či podsvětí. Text z Edfu zni jednoznačně:

„Harmachis jel ve své lodi a přistál u města Horova trůnu. A Thot promluvil: Paprskomet, zplozený Raem, on pobil nepřátele. Od těchto dnů budiž nazýván Paprskometem zplozeným v horách světla. Nato řekl Harmachis Thotovi: Roznes tento sluneční kotouč všem základnám bohů v Dolním Egyptě, všem základnám bohů v Horním Egyptě a všem městům bohů.“

 






A pořád pryč
Slovo „paprskomet“, výše použité, nepochází z mé slovní zásoby, ale použil je prof. dr. Heinrich Brugsch, který přeložil text z Edfu v roce 1870 (!). Co provedli erudovaní egyptologové a jejich školy, podřízené duchu doby, s létajícím slunečním kotoučem? Z jejich výkladů vznikl nic neříkající pel-mel. Potlačili původní smysl. Jenže ono vůbec nešlo o fantazírování nevzdělaných Egypťanů, ale jednoduše o něco, co se v současnosti označuje jako UFO. Akademické učení neschopné rozpoznat dávnou pravdu přeměnilo někdejší realitu v mýtus. Svět je zase v pořádku. Ale který svět?

Jeden můj přítel egyptolog říká, že prý představa, že by se nějaký bůh skutečně vměšoval do bojů mezi lidmi, je neúnosná. Stejně jako můj názor, že by se mimozemšťané mohli plést do pozemských záležitostí. Lidská logika dokáže dělat pozoruhodné kotrmelce. Ve Starém zákoně se například Bůh často spouští v kouři, ohni a dunění na zem a zasahuje do bojů ve prospěch vyvolených národů. Reálně, jak jinak! To logice neodporuje. Které logice?

A co má společného egyptský sluneční kotouč a Střední Amerika? Poblíž vesnice Santa Lucia Cotzumalguapa v Guatemale (tichomořské pobřeží) byly při mýcení džungle odkryty velmi zajímavé náhrobní kameny. Dozvěděl se o tom Rakušan dr. Habel, který v roce 1862 cestoval po Mexiku, a lokalitu navštívil. Stély zakreslil a pak kresby ukázal řediteli Královského národopisného muzea v Berlíně, dr. Adolfu Bastianovi. Čtyři roky nato se Bastian osobně vydal do Guatemaly a odkoupil kameny od majitele pozemku, na kterém byly nalezeny. Avšak při dopravě tunových artefaktů do Evropy nastaly problémy. Nakonec byly obrovské kameny rozřezány vpůli a dopraveny do osmdesát kilometrů vzdáleného přístavu San José. Aby se náklad odlehčil, bloky na zadní straně vydlabali. Při nakládání se jeden kus uvolnil a potopil v přístavu, kde leží dodnes. Ostatní umělecká díla z dávné doby
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Obr.62

můžeme obdivovat v berlínském Národopisnéni muzeu. A protože archeologové musejí všechno popsat a zařadit (jinak by se nesměly artefakty vystavovat), obdržely stély duchaplné jméno: Óda na boha Slunce. Skutečně je na nich vyobrazena letící bytost obklopená plameny, která se řítí dolů na vyděšené lidi Sluneční kotouč se nedá přehlédnout (obr. 62).

 






Mimozemská technologie
V textech z Edfu se vyskytuje slovo „paprskomet“. Každý rozumný egyptolog se tomuto pojmu pochopitelně vyhne. Co by mohl takový termín označovat? Nebo je to slovo špatně přeloženo? Zřejmě jsou takové „paprskomety“ někde vyobrazeny, ale nemůžeme je najít, protože - jak si můžeme přečíst u biblického proroka Ezechiela – „vy lidé máte oči k vidění, ale nic nevidíte“.

V chrámu Setha I. v Abydosu předává bohyně Isis faraonovi podivný předmět. Tahle věc musí představovat skutečně něco mimořádného, jinak by nebyla v přímém vztahu s bohyní. Navíc je tento předmět podstatně větší než faraon sám (obr. 63). V egyptologii se mu říká „sloup djed“ (djed = hieroglyf pro trvání, stabilitu - pozn. překl.). Záhadný „sloup“ se objevuje v různých velikostech po celém Egyptě a nikdo neví, oč vlastně jde. Zobrazení djedu byla nalezena už v nejstarší - Džoserově - pyramidě v Sakkáře.

Sloup musel být skutečně něčím neobvykle ceněným, protože už ve Staré říši existoval kněžský řád „ctihodného djedu“, který spolu s kněžími založil sám faraon. Mnohem později, když dávní bohové zmizeli a faraoni si říkali „synové boží“, už nikdo nevěděl, k čemu vlastně sloup djed byl. Podstatné bylo, že nějak souvisel s bohy. Tak vznikla vyobrazení djedu v různých variantách na stěnách svatyní, v kryptách, na pokladnicích i vázách. Tyto sloupy můžeme vidět v Egyptě stejně často jako okřídlené slunce. Jenže žádný odborník nepřišel dodneška s rozumným vysvětlením, jaký význam tato podivná věc měla. V odborné literatuře jsem se dočetl, že sloupy zvané djed mohly být: symbolem trvání - symbolem věčnosti –
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Obr.63

 

prehistorickým fetišem - osekaným stromem - kůlem s vroubky - symbolem plodnosti - zobrazením klasu.

A co když to byl „paprskomet“? Vždyť tak vypadá. Je to k smíchu? Při čtení výše uvedených významů spojovaných s tímto kuriózním předmětem se musím smát. Co všechno nás ještě napadne, než konečně otevřeme oči a začneme brát věci takové, jaké skutečně jsou? Posuzování djedu jako dávného technického zařízení se mi zdá rozumnější než výklad, že jde o „prehistorický fetiš“ nebo „symbol plodnosti“. Navíc tento sloup djed není jediná věc, které se lidem od bohů dostalo. Další je archa úmluvy, známá ze Starého zákona Podrobně je popsána v bibli. Mojžíš dostává od svého „Boha“ velice přesný návod ke zhotovení technické aparatury (Druhá kniha Mojžíšova, kap. 25). Existoval ale originál tohoto zařízení, Mojžíš vyrobil jenom jeho kopii „Hled‘, abys všechno udělal podle vzoru, který ti byl ukázán na hoře“ (Druhá kniha Mojžíšova 25, 40). Následně musel Mojžíšův bratr Áron založit zvláštní kněžský řád, který měl archu obsluhovat. Museli to být odborníci - stejně jako u sloupu djed. Božský „paprskomet“ by byl při neodborném zacházení životu nebezpečný, stejně jako archa úmluvy (obr. 64).

Brzy po dohotovení archy upozornil „Bůh“ svého služebníka Mojžíše, že by se měl postarat o to, aby Áron a ostatní dodržovali pravidla, „aby nezemřeli“ (Druhá kniha Mojžíšova 28, 19). Jenže později došlo v souvislosti s archou úmluvy k několika katastrofám. Pelištejci se (v bitvě) zmocnili archy (1. Samuelova, 4, 10) a všichni zevlouni, kteří se k tajemnému zařízení přiblížili, zemřeli na chorobu, jež se podle moderního slovníku dá pojmenovat jako nemoc z ozáření. Odpadávaly jim nehty na rukou a nohou, padaly vlasy, na kůži vznikaly nádory - i „dali se Ekroňané do úpěnlivého křiku“ (1. kniha Samuelova 5, 10). Bible rovněž vypráví o smrtelné nehodě jednoho kněze, který na chvilku zapomněl na předpisy: „Když došli k Nachonovu obilnímu mlatu, sáhl Ussa rukou na archu a pevně ji podržel,… a Bůh mu dal ránu, protože sáhl rukou na schránu, a tak tam vedle boží archy zemřel…“ (2. Samuelova 6, 6 ff, Die heilige Schrift…, Wiirtembergische Bibelanstalt, 1972).
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Obr.64

 

Ubohý Ussa byl přece kněz, co asi tak mohl poplést? A co to bylo za boha, který okamžitě potrestal malou nepozornost smrtí? Odpověď nalezneme v bibli: „Celá hora Sínaj byla zahalena kouřem, protože Hospodin na ni sestoupil v ohni. Kouř z ní stoupal jako z tavicí pece a celá hora se silně chvěla“ (2. kniha Mojžíšova 19, 18). Byl to tentýž Bůh, který vyžadoval od Izraelitů materiální obětní dary (zlato, stříbro, drahé kameny) a který Mojžíšovi připomínal: „Viděli jste, že jsem s vámi mluvil z nebe (2. kniha Mojžíšova, 20, 22). (Co se později dělo s archou úmluvy a kde se v současnosti nacházejí zbytky této technické aparatury, jsem podrobně popsal v knize Prorok minulosti.)

Části Starého zákona (Bible), véd (Indie), textů pyramid (Egypt), apokryfů (Henoch) a také Popol Vuhu, posuzujeme-li je moderně, dávají hodnověrný smysl a v mnoha směrech se doplňují. Jenom u mayského Popol Vuhu je to neuvěřitelně komplikované. Má to svoje důvody. Texty přeložil dr. Wolfgang Cordan, který ovládal některé mayské dialekty, a pojmenoval je Kniha porady. Bylo to před padesáti lety. Cordanův překlad se dobře četl a obsah byl každému zájemci pochopitelný. Avšak další generace jeho pečlivou práci neuznala a pořídila nový, tentokrát doslovný překlad. Abychom mu porozuměli, museli bychom skutečně žít mezi Mayi-Quichéy, protože text lze vykládat různě. Co tím jeho původní tvůrci opravdu mysleli? Jak to chápat?

Máme-li o této záležitosti vůbec mluvit, musíme vzít na vědomí, že skutečně originální text Popol Vuhu neexistuje. Překlady vycházejí z tradovaného vyprávění, které mělo existovat v řeči Quichéů, ale bylo zapsáno teprve v 18. století knězem Franciskem Ximenézem. Pro zápis quicheského jazyka použil páter latinku. Quicheská slova, která se vyslovují dlouze a zpěvně, musel vyjádřit foneticky latinkou. To se lehce řekne, ale hůř udělá. Uvádím několik ukázek doslovného překladu:

 






Jazyk a Popol Vuh
„Vládci, had Quetzal, ti, kteří zplodili děti… , jsou ve vodě, třpytí se…“

„Nedaleko od jeho tváře Země, nedaleko pro něho do Xialby. Náhle vniká opět s hukotem bouře do nebe…“

„Proto stoupají vzhůru, právě proto stoupají k nebi… Potom byla (rodička?) matka nebes osvícená, tvář Země, a byli v nebi… , pětaosmdesát mladíků, ti umřeli kvůli Zipacnovi. Proto jejich průvodci obdrželi jejich hvězdný obraz.“

 

„Opravdu záhadné síly, téměř duchovní podstata… Vládci, had Quetzal, pak vypadali jako lidé, stali se lidmi, vyhlíželi jako lidé, mluvili, viděli, také slyšeli… V krátké době viděli všechno…“ A tak dále!

Je skoro nemožné převést tuhle hatmatilku do srozumitelné řeči. Kdybych to udělal, vtisknu obsahu svůj vlastní význam, který nebude mít s originálem nic společného.

Můžeme říci jen tolik: Stejně jako v bibli, dočteme se i v Popol Vuhu o zmatení jazyků. Lidé si navzájem nerozuměli, „poté, co se vrátili z Tulanu“. Dovídáme se o „vzácných kovech“, které byly dány určitým bohům (ale také lidem), píše se zde o „černých a bílých lidech“, o mladících, kteří se obětovali, o hoře jménem „Hacavitz“, z níž vzešli lidé… a ještě… a ještě… a ještě. Míchanice vznikla z nízké úrovně vyjadřování.

Slovní zásoba původních „kronikářů“ bylá malá, většina výrazů se vztahovala ke každodennímu životu a k neustále se opakujícím proměnám přírody. Obyčeje a příbuzenstvo, zvířata a rostliny, první nástroje a jednoduché zbraně měly svoje pojmenování. Byla zde slova pro oheň a slunce, vodu a vítr, den a noc, východ a západ slunce, blesk, hrom, narození, nemoc a smrt. Když se však událo něco, co se nedalo bezprostředně popsat skromnou slovní zásobou, vymýšlel si člověk popsání skutečnosti jinými slovy, která vyvolávala v mozku přiměřenou představu.

Jenže pomocí řeči - nějak seřazenými větami - nemusí vždy být vystižen smysl vyjadřovaného. Součástí dorozumívacích prostředků jsou také gesta, stejně jako obrazy a hudba. Když na aukci někdo zvedne ruku a natáhne pět prstů, dává tím svému partnerovi v první řadě znamení, že přisazuje 5 000 dolarů, eur či třeba korun. Nemusí vydat ani hlásku. Dnes nevíme, jakými gesty doprovázeli staří vypravěči Mayů-Quichéů svoje vyprávění. Smích, pláč, protáhnutý obličej, povzdech, to všechno mohlo úplně změnit smysl neuspořádaného slovního projevu. Vzpomínám si na setkání s neznámým staříkem u jedné horské chatrče. Vyprávěl mi legendu o skřítcích, kteří prý ještě dnes šmejdí kolem. Když dědovi chyběla slova, výrazně gestikuloval. Rozuměl jsem mu i beze slov.
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Obr.65
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Obr.66

 

Podíl mimiky, intonace, hudby, smutku, vzteku, štěstí anebo výraz tváře se slovy vyjádřit nedá. Řeč je jen tlumočníkem projevů mozku. Stále pokulhává za dějem a musí významy - slova - teprve hledat, ale zatím se už odehrává něco nového. Řeč také není dogmatem věčné hodnoty, protože neustále mění své významy a obsahy slov. Pro svůj neustálý vývoj nemá řeč pro toho, kdo ji používá, trvalou hodnotu; je vždy závislá na duchu doby.

Mýty sahají do neprozkoumané minulosti lidstva. Kolikrát tedy musela používaná slova změnit smysl? Krom toho mají slova zakotvená v mýtech také jiný sémantický význam. A když se vrátíme k počátkům řeči - nezapomínejme na to - neexistují tam žádné významy pro nemožné. Člověk doby kamenné nemá vůbec žádné výrazy pro to, aby popsal helikoptéru, světlomet, pistoli, letadlo, NASA Space-Shuttle, skafandr astronauta anebo řvoucí UFO. Zná však slova pro oheň, blesk, otřesy, rámus, vedro atd. A ta používá, aby popsal nepochopitelné. Tak vznikl v Americe mýtus o „opeřeném hadu“. Ten se ale často vyskytuje i v Egyptě - známe ho třeba z hrobu Setiho 1. v Údolí králů, kde jsou zobrazeni okřídlení hadi (obr. 65, 66 a 67).
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Obr.67

 

Po tisíciletích, v našich moudrých časech, nechce seriózní věda uvěřit tomu, že by se člověk doby kamenné mohl setkat s high-technickou civilizací, že skutečně mohl vidět létat stroje podobné helikoptérám a setkat se s bytostmi, které z nevědomosti nazýval bohy.

Jestliže vyznívá originální text zmateně kvůli nepochopeným významům a chybějícím doprovodným posuňkům, mohl pak být výklad interpretován pouze v nábožensko-psychologické rovině. Jinou možnost metodologie nepřipouští. Vzniká tím ale totální chaos!

 






Etana lítá nad Zemí
Existuje světoznámý mýtus o Etanovi. Byl kdysi zaznamenán na hliněných tabulkách a ty uloženy v knihovně asyrského krále Aššurbanipala (669-626 př. n. 1.). Tabulky, nalezené při vykopávkách v Ninive, se dnes nacházejí v Britském muzeu v Londýně. Kdy příběh vznikl, není známo, ale některé jeho části jsou obsaženy už ve starším eposu o Gilgamešovi. Mezi vylíčenými příhodami je i vyprávění o tom, jak „orel“ vynesl Etanu nad Zemi a přitom ho neustále pobízel, aby se díval i dozadu:

„… Když ho orel nějaký čas nesl vzhůru, oslovil Etanu:

Pohled: příteli, jak kraj vypadá, podívej se na moře směrem k světovým horám.

A krajina vypadala jako nějaká hora a moře jako vodní tok… Když ho ještě nějaký čas vynášel vzhůru, řekl orel k Etanovi:

Pohled: příteli; jak vypadá krajina. A země vypadala jako nějaký lesík…

Příteli, podívej se, jak vypadá země. A krajina byla jako koláč a velké moře jako košíček na chléb.

A ještě jednou se zvedl a řekl: Příteli, jen se podívej, jak země zmizela.

Podíval jsem se tam, kde zmizela země, a pohledem na širé moře jsem se nemohl kochat.

„Příteli, já nechci letět do nebe, přestaň a dones mě na zem…“

„„Eagle has landed,“ znělo krátké hlášení astronautů po přistání Apolla-11 na Měsíci, určené středisku meziplanetárních letů v Houstonu. Orel přistál.

Třebaže je v eposu o Etanovi použito slůvko „nebe“, je tím určitě myšlen vesmírný let. Orel vynáší člověka do stratosféry („širé moře je velké jako košíček na chléb“) a daleko od Země („podíval jsem se tam, kde země zmizela…“). A nyní si to všechno vyložme podle současného nábožensko-filozofického chápání, protože nemůže být nic, co existovat nesmí.

Se starou metodou se daleko nedostaneme. Mám takový dojem, že skutečné nepřátele vědy musíme hledat v řadách vědců. Po celém světě vytvářejí lidé doby kamenné obrazy bohů. Věřící určitého náboženství říkají těmto obrazům „bůžkové“, pokud nezapadají do jejich náboženského pojetí. Tyto obrazy šered, příšerných netvorů s ohnivými jazyky, strašidel a monster modelovala každá kultura podle svých představ, odlišně a zároveň podobně , ať mluvila jakýmkoli jazykem. Kde nalézt původní vzor těchto umělecky zobrazených bohů?

Před tisíciletími psal Amr bin Luhajj, který cestoval po Arábii, o lidech, kteří zhotovují obrazy bůžků a udívají je. Ptal se jich na původ této tradice. Dostal tuto odpověď:

„Tyto obrazy jsou páni, které jsme vytvořili podle nebeských obydlí a postav.“

Totéž zjišťuje „otec dějepisu“ Řek Herodotos (kolem 490-425 př. n. 1.). Ve druhé knize svých Dějin píše o své návštěvě v Thébách (kap. 141 a 142) a o tom, jak mu kněží popisovali 341 zdejších soch:

„Ukazovali, že všichni, jejichž sochy tam stály, byli lidé, velmi odlišní od bohů. Před těmito muži ovšem vládli v Egyptě bohové, a ti žili u lidí…, to musejí Egypťané zcela bezpečně vědět, protože stále počítali a zaznamenávali léta…“
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obr. 68

Nejdřív se na zemi objevili jeskynní lidé, potom bohové, pak míšenci (= synové boží), nakonec lidé - až jednoho dne bohové zmizeli, když slíbili, že se jednou v daleké budoucnosti znovu objeví, A lidé zhotovovali obrazy, sochy těchto bohů, anebo podle dosažené kulturní vyspělosti vytvářeli kresby na skalách. Důvod k tomu byl stejný jak u Mayů, tak u Egypťanů, Indů a jakýchkoli jiných národů. Tato zobrazení představovala nepochopitelné, grandiózně působící, impozantní bytosti z jiného světa Jenže kdysi na zemi byli skuteční vesmírní návštěvníci - a opravdu působili mezi lidmi kamenné doby.

Totéž platí o chrámech. Původně byly vzorem pro svatyně „nebeská obydlí“. Člověk se vždycky snažil napodobovat to, co uctíval, třebaže tomu nerozuměl. Tyto posvátné stavby byly atraktivně zařízené a lidé doufali, že skuteční bohové by se v nich mohli usadit a chránit jejich společenství před nepřáteli, A ihned se rozhořela snaha budovat kolem dokola sídliště. Kněží se potom starali o to, aby v lidech víru v bohy (nebo strach z božího trestu) dále vzbuzovali a udržovali. Pokračování známe.

Tato teorie se dá doložit a každý ji chápe, pokud vezme na vědomí souvislost s jinými kulturami Bez těchto vzájemností, bez srovnávací mytologie, si problém nejspíš zase na celé generace zamlžíme. Ve svých dosavadních pracích jsem už o tom snesl stovky hodnověrných důkazů. Mezi nimi například:
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Obr.69

- Kresby na skalách na Sahaře (Tassíli), v Brazílii (Cete Cidades poblíž Piripiri), USA (Arizona, území Hopiů), v Austrálii (Arnhemsko poblíž Noorlangie a Kimberley-Ranges), v Kanadě (ostrov Vancouver) atd. vyjadřují internacionální pojetí a představy o bozích.

- Figurky dogu z Japonska s podobají soškám bohů z Kolumbi , Peru a Bolívie (obr. 68). Slaměné „kostýmy“ brazilských indiánů Kayapů nezapřou inspiraci skafandry (obr. 69).

- A stejně tak loutky indiánského kmene Hopiů z Arizony, zobrazující božské Katchiny (obr. 70).
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Obr.70

Tyto příklady a mnoho dalších indicií údajně nemá žádný význam a nic z toho nesmí být pokládáno za důkaz mimozemských návštěv.

„Jestliže zkoumáme hypotézy Ericha von Danikena“ nepodjatě a upřímně, ihned poznáme, že nic z těchto hypotéz není v rozporu ani s nejpřísnějšími zásadami vědy, ani s naším názorem na vesmír“ (prof. dr. Luis Navia, přednášející filozofii na New York Institute of Technology, USA).

Oni mimozemšťané, tajemní bohové pravěku, slíbili, že se jednou na Zemi vrátí. Tento slib je zvěčněný v mayské mytologii a v mayském kalendáři. Jenomže Mayové nejsou ve svém očekávání božího návratu osamoceni. Jednou nastane soudný den.

 






4 - NÁVRAT BOHŮ
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Obr. 71

Na obr. 71 vidíme mayský nápis na monumentu č. 6 v Tortugueru. Toto místo se nachází v mexickém spolkovém státě Tabasco, necelých osmdesát kilometrů severozápadně od Palenque. Každý znalec mayské historie dokáže nápis přečíst. Začíná nahoře vlevo prvním znakem, postupujeme doprava k druhému, pak sestoupíme do druhé řady a opět čteme odleva doprava atd. Do latinky by byl text přepsán takto: „tzuhtzajoom/u yuxlajuun bak’tun chan ajaw/uniiw…“ – „Bude dokonáno 13. bak’tunu 4 ajavu/3 uniivu se to stane (další znak zničený), sestoupí dolů Bolon Yokte‘ po…“ (další znak chybí).

Nějaký bůh „Bolon Yokte“ má v určitý den sestoupit dolů. V přepočtu na náš kalendář to vychází na 23. prosinec 2012. Co nás v ten den čeká a kdo je onen „Bolon Yokte“?

Stejný bůh se objevuje na takzvané „Váze sedmi bohů“. Tam je víckrát označován za „svatou, božskou“ bytost, která se zúčastnila už stvoření světa. Je zmiňován rovněž na začátku mayského kalendáře, 13. srpna 3114 př. n. 1. A v chrámu č. XIV v Palenque je vyobrazen v souvislosti s určitou událostí, která se bohužel nedá ze znaků konkretizovat. Víme ovšem, že k této blíže neznámé události mělo dojít 29. července 931 449 př. n. 1. - datum se dá jasně přečíst -, tedy v době, když ještě žádní Mayové neexistovali. Také v Drážďanském kodexu, jednom z mála rukopisů, jež přečkaly řádění Španělů, se objevuje „Bolon Yokte“ (na str. 60), a známe ho také z knih Chilam-Balam. Jsou to rukopisy kněží, které vznikly až po španělské 	okupaci.

 

Jméno „Bolon Yokte“ je vždycky spojeno s velkou mocí. Musel být jedním z oněch silných, hrozivých cizinců, které lidé nechápali. Návrat takzvaných bohů však nesliboval jenom „Bolon Yokte“, rovněž v mayském kalendáři se lze dočíst o návratu nebeských bytostí. Jak to víme?

Na vyrytých znacích na monumentu z Tortuguera můžeme vidět „preclíky“ a vertikální čárky. To jsou mayské číslice. Ve světě Mayů se vyskytují stejně často jako letící sluneční terč u Egypťanů. Aby někdo alespoň zběžně pochopil informace, které se týkají návratu bohů, musí mít základní povědomí o dějinách zániku mayské kultury a seznámit se s pravidly mayského kalendáře. (Tomuto tématu jsem se podrobně věnoval v knize Den, kdy přišli bohové.)

 






Drsní dobyvatelé
Patnáctého listopadu 1519 stanul španělský dobyvatel Hernando Cortez (1485-1547) se svým nevelkým vojskem před Tenochtitlanem. Uprostřed stříbřité hladiny jezera se v ranním slunci tyčilo město se svými tajemnými svatyněmi, paláci, sochami a třpytícími se pyramidami. Cortez, oblečený do nádherné uniformy admirála, se bez vzrušení zařadil do čela své malé jednotky. Pancíře a koňské postroje se leskly, na oštěpech vlály barevné korouhvičky a vlajky - to vše zdobilo dobyvatele, když postupovali tenochtitlanskou avenidou.

Aztécký vládce Montezuma (též Moctezuma) se dostavil k uvítání cizinců v pozlacených nosítkách osázených drahými kameny a nesených otroky, jiní otroci před ním prostírali dlouhý bavlněný koberec. Cortez seskočil z koně a nespouštěl z aztéckého panovníka ani na chvilku oči. O tomto setkání píše C. W. Ceram ve svém světoznámém románu o archeologii (Bohové, hroby, učenci):

„Poprvé se ve velkých dějinách objevů stalo, že člověk z křesťanské Evropy nemusel cizí, bohatou kulturu rekonstruovat z trosek, ale mohl ji poznat živou. Cortez před Montezumou - to bylo, jako kdyby Brugsch-bey v údolí Der-el-Bahri z ničeho nic potkal Ramsese Velikého anebo kdyby Koldwey narazil ve „visutých babylonských zahradách“ na procházejícího se Nebukadnezara a mohli si - stejně jako Cortez a Montezuma - spolu nenuceně povídat.“

Montezuma měl tehdy k dispozici 200 000 bojovníků. Nehledě na španělské kanony mohli Aztékové malé vojsko vetřelců snadno porazit. Proč se tedy nerozhodli pro boj? Proč se podrobili?

Nepochopitelné se dá vysvětlit aztéckým náboženstvím - stejným, jaké měli Mayové. Rozdíly mezi Aztéky a Mayi jsou převážně zeměpisného rázu. Aztékové žili v horách, Mayové v nížinách. Aztékové i Mayové očekávali návrat „opeřeného hada Quetzala“, božského nositele dobra, stejně jako židé čekali na svého Mesiáše, muslimové doufali v Mahdího, Inkové snili o svém bohu Viracochovi - synu Slunce, staří Egypťané zase věřili v návrat Osirise (ze souhvězdí Orion) a někteří obyvatelé ostrovů jižních moří ještě trvají na návratu boha Lohna.

Život Aztéků a Mayů určovaly přesné kalendářní cykly. Podle rytmu kalendáře se stavělo i slavily svátky. (Vždyť my, současní lidé, děláme totéž. Základními body našeho roku jsou křesťanské svátky jako Velikonoce, Svatodušní svátky, Vánoce. Pro mezinárodní sportovní podniky, například olympiády nebo světová fotbalová mistrovství, se buduje mohutná infrastruktura nových staveb.) Ve Střední Americe probíhalo v době Cortezova příchodu kalendářní období, v němž se očekával návrat „boha Quetzala“. Kněží o tom kázali dlouho předtím. To, co předpovídaly pověsti, souhlasilo se skutečností. Vládce a nejvyšší kněz Montezuma v jedné osobě musel ve vousatém bílém Cortezovi vidět přinejmenším vyslance „hada Quetzala“.

Panovník tedy přijal cizí hosty s královskými poctami a nabídl jim k bydlení svůj palác. Tři dny užíval Cortez pohostinství, pak požádal o postavení kaple. Montezuma ochotně shromáždil aztécké řemeslníky, aby vybudovali křesťanský svatostánek.

Španělé se cítili jako okupanti - jimiž také byli - a podezíravě sledovali veškeré stavební práce. V jedné zdi našli čerstvě zamazanou plochu a vytušili za ní tajné dveře. V nepřítomnosti domácích stěnu prorazili - a dostali se do místnosti plné zlatých sošek, zlatých a stříbrných nosítek, šperků osázených drahokamy a drahocenných látek s vetkanými pery. Cortez odhadl hodnotu tohoto pokladu na přibližně 162 000 zlatých pesos, podle dnešního ocenění by šlo asi o deset milionů US dolarů.

Během oslav svátku boha Teocalliho se Španělé na smluvené znamení vrhli na neozbrojené aztécké šlechtice a duchovní a povraždili sedm set lidí. Aztékové, dosud trpěliví, svrhli svého vládce Montezumu, dosadili na královský trůn jeho bratra a zaútočili na palác, ve kterém se Španělé zabarikádovali. V Tenochtitlanu tekla krev. Cortez přikázal zapálit chrám a obytné domy. Zatímco Španělé hromadně pobíjeli Aztéky svými dokonalými zbraněmi, nabídl se - svatá prostoto! - sezazený Montezuma jako prostředník v jednání. Byla to jeho poslední akce, protože 30. června 1520 ho vzbouřený lid ukamenoval k smrti.

Teprve potom vydal Cortez příkaz k odvezení pokladu. Španělé, obtěžkaní zlatem, stříbrem a dalšími cennostmi, chtěli z Tenochtitlanu nenápadně zmizet. Pozorná aztécká hlídka je však objevila, ozvalo se smluvené znamení a domorodí bojovníci se jali Španěly pronásledovat.

 






Hrůzná noc
Došlo k noche triste, hrůzné noci pro Španěly. Utíkali, jak to jen šlo. Naloženi zlatem a stříbrem se těžce probíjeli pobřežím jezera, zakopávali, zapadali do bahna Aztéčtí bojovníci je napadali. Jezdci na koních byli zasypáváni deštěm šípů, Aztékové po nich házeli kamením. Oštěpy s obsidiánovou špičkou - ze sopečného skla - se zabodávaly do těl nenáviděných vetřelců. V této noci bylo Cortezovo vojsko zdecimováno na polovinu, sám vojevůdce byl těžce raněn a cenné kusy z pokladu, po kterém tak dychtili, skončily v bahně jezera Noche triste!

Po několika týdnech se Cortez vrátil s posílenou a nově vyzbrojenou jednotkou. V Tenochtitlanu vládl nový král, Quauhtemoc. Odvážně hájil své město, ale pod palbou kanonů a vrhacích strojů musel nakonec kapitulovat. Pak teprve mohl Cortez začít pátrat po ukrytých pokladech. Quauhtemoc ale ani na mučidlech nevyzradil jejich úkryty. Nakonec ho oběsili. Nešlo však jenom o zlato, stříbro a drahé kameny, ale také o posvátné předměty, spisy a možná i dary od bohů. Aztécký poklad však zmizel a dodnes nebyl nalezen.

Hrdý Tenochtitlan byl roku 1521 s konečnou platností podroben.

Chrámy a pyramidy, obrazy bohů, sochy a také knihovny zmizely v popelu a troskách. Na rozvalinách stojí dnes město Mexico-City.

Pak následovala století, ve kterých se celá Střední Amerika nacházela pod bičem Španělů. V krvavých bojích ve vnitrozemí si zpočátku Španělé podrobovali jeden indiánský kmen za druhým. Neposlušní domorodci byli brutálně mučeni anebo rovnou popravováni. Pod tímto panstvím násilí a strachu domácí obyvatelstvo rezignovalo. Všechno nakonec dokonaly epidemie. Následně si už Španělé nemuseli dávat práci s dobýváním dalších území a bořením měst. Když s novou vírou ve znamení kříže přestali být vzýváni staří bohové, rozutekli se Aztékové a Mayové do všech světových stran. Paláce se rozpadávaly. Vlhké a horké podnebí i lačná džungle pohltily pyramidy, rostlinstvo se zmocnilo chrámů i nádvoří. Usadili se tam hadi, jaguáři a jiná tropická havěť. Dokumenty obrovské hodnoty shnily nebo se staly potravou mravenců a brouků. Nad unikátní kulturou a jejími tajemnými znalostmi o bozích minulosti se rozprostřela noc.

 






Ve znamení kříže
K břehům Střední Ameriky připlouvaly ze Španělska stále další a další lodě. Celé hordy dobrodruhů, státních úředníků, lidí hledajících zlato a kněží se vydávaly do Nového světa. Šlo hlavně o zlato a šíření křesťanské víry. Třicet let po zničení Tenochtitlanu přicestoval do země jistý mladý Španěl. Jmenoval se baron Diego de Landa. Narodil se v roce 1524 jako syn šlechtických rodičů v Cifuentes (provincie Toledo). Bylo to ve vypjaté době církevního rozmachu a k dobré pověsti starých španělských rodin patřilo zasvětit jednoho syna nebo dceru církvi. Jako šestnáctiletý vstoupil Diego de Landa do františkánského kláštera v San Juanu de los Reyes. Zcela oddaný Kristu připravoval se v askezi na misijní činnost. Bylo mu právě pětadvacet let, když se připojil ke skupině mladých mnichů, kteří měli obrátit na křesťanskou víru 300 000 indiánů na poloostrově Yucatan.

Inteligentní a plný odhodlání sloužit ze všech sil Kristu naučil se během několika týdnů mayské řeči, takže už při vstupu na Yucatan mohl komunikovat a kázat v mayštině.

Není divu, že Diega čekala brilantní kariéra. Brzy se stal správcem nově založeného kláštera v Izamalu a začal organizovat filiální pobočky. Půda nestála nic - prostě ji sebrali indiánům - a otrockých dělníků, kterým se nemuselo platit, bylo také dost. Diego de Landa chodil v hrubé vlněné hnědé kutně a dohlížel na výuku mladých indiánů. Ti z nich, kteří byli pokřtěni, brzy ničili staré památky se stejným zápalem a posedlostí jako jejich učitelé.

Diego sice obdivoval mohutné stavby v T’ho, ale ve starých budovách viděl jen užitečný materiál na stavbu křesťanského města Meridy. A tak ze starých mayských chrámů vznikly křesťanské katedrály, z pyramid španělské vládní budovy. Přestože na nové stavby byly odvezeny miliony opracovaných kamenů, Diego de Landa pochyboval, „jestli budou zásoby materiálu kdy vyčerpány“.

Tento svatý horlivec se nakonec stal představeným provinciální kapituly a později biskupem nového města Meridy. K zuřivosti ho doháněl pohled na Maye, jak ještě stále provozují své tradiční kulty, slaví svátky a nechtějí zapomenout na staré bohy, a tak poručil ničit všechny dostupné bůžky a mayské spisy. Památného 12. července 1562 byla před kostelem svatého Michaela v Mani navršena hromada z 5 000 sošek bůžků, 13 oltářů, 197 kultovních nádob a 27 vědeckých a náboženských spisů i ilustrovaných rukopisů. Na Diegův pokyn byla hranice zapálena. Vyšlehly plameny a požíraly nenahraditelné dokumenty grandiózní kultury. Jméno města „Mani“ v překladu znamená „je to pryč“.

Biskup de Landa tehdy nevzrušeně zaznamenal:

„Našli jsme velké množství knih s kresbami, ale jelikož obsahují jenom lži a ďábelské výmysly, všechno jsme spálili, což Maye hluboce zarmoutilo a způsobilo jim žal.“

Tento smutek trvá dodnes. Pociťují ho nejen mayští badatelé, ale i autoři jako jsem já. Kdybychom měli k dispozici všechny ty staré spisy, nemuseli bychom pracně hledat indicie a oživovat poznatky o tom, co už před staletími ve Střední Americe a před tisíciletími v Egyptě a v Indii bezpečně věděli tehdejší učenci: znali bychom fakta o návštěvách živých bohů (mimozemšťanů) u lidí doby kamenné.

Ohnivá hranice v Mani byla jen prvním signálem. Ve slepé horlivosti ničili misionáři mayské rukopisy a další památky všude, kde je našli. Pod heslem „ďáblovy výmysly“, které vyhlásil biskup de Landa, byly zameteny všechny stopy, jež směřovaly k bohům. Stejně jako v Peru a Bolívii (viz 1. kapitolu).

 






Rukopisy Mayů
A přesto - je to žert světových dějin - děkuje výzkum mayské kultury právě tomuto nelítostnému Diegovi de Landovi za klíč k mayské matematice a mayskému kalendáři. Nebýt jeho, neznali bychom dnes mayský kalendář ani jejich početní systém a nedozvěděli bychom se, kdy se mají bohové vrátit. Jak k tomu stavu došlo?

Biskup de Landa - dnes bychom řekli „dravec“ mezi misionáři ¬ upadl v nemilost u španělského dvora. Špiclové donesli na královský dvůr v dalekém Španělsku, že biskup nechal zničit i zlaté předměty. V nouzi začal Diego de Landa hledat přátele v Novém světě, kteří by jej mohli zasvětit do tajemství mayských věd. Našel je mezi mladíky z indiánských šlechtických rodin. Byli pokřtění a seznámili biskupa slovo za slovem s tím, čemu je naučili rodiče. Diego všechno zapisoval latinsky. Dozvěděl se, jak funguje početní systém, kalendář i mayská abeceda. Tak vznikl jeho obhajovací spis Relacion de las cosas de Yucetan (Zpráva o věcech na Yucatanu). Je to významné dílo, důležité pro výzkum mayské kultury. Bylo nalezeno díky čiré náhodě.

Tři sta let (!) po smrti Diega de Landy objevil abbé Charles-Etienne Brasseur (1814-1874) v Královské knihovně v Madridu nevzhlednou knížečku, zapadlou mezi pozlacené folianty v kožených vazbách. Brasseur, který byl dlouhá léta misionářem v Guatemale, jí byl fascinován. Mezi malými, latinsky psanými písmenky na něj hleděly mayské znaky a skici, k tomu bezpočet „preclíků“ a krátké anebo překřížené čárky. Brasseur čistě náhodou narazil na klíč, který otevřel cestu do změti mayských číslic a písmen.

Biskup Diego de Landa napsal ve své obhajobě:

„To nejdůležitější, co stařešinové přechovávali v sídlech svých rodů, byly jejich vědecké knihy.“

A jeho krajan José de Acosta dodává:

„V Yucatanu byly svázané a složené knihy, v nichž vzdělaní indiáni schraňovali poznatky o planetách, věcech z přírody a svoje staré pověsti.“

Pouze čtyři mayské rukopisy přečkaly obrazoborecké akce ve Střední Americe (obr. 72 a 73). Jsou to takzvané codices (kodexy). Nyní se nacházejí ve městě Mexiku, v Madridu, Paříži a Drážďanech. Madridský kodex našel abbé Brasseur, objevitel spisu Diega de Landy, u jednoho profesora diplomatické školy v Madridu. Pařížský kodex byl objeven v odpadkovém koši v Pařížské národní knihovně a Drážďanský kodex přivezl do saské metropole, po níž je pojmenován, Johann Christian G6tze, knihovník Královské knihovny, z jedné italské cesty. Bylo to v roce 1739. Gčtze tehdy napsal:

„Naše Královská knihovna předběhla jiné, když má takový slavný poklad. Našel se před několika lety u jednoho soukromníka ve Vídni a byl získán jako nedůležitá věc docela snadno a skoro zadarmo. Bezpochyby pochází z pozůstalosti nějakého Španěla, který byl buď sám v Americe, anebo jej dovezl některý z jeho předků.“

Byl získán „… docela snadno a skoro zadarmo…“ - dneska má Drážďanský kodex cenu milionů dolarů.
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Obr.72

Čtvrtým mayským rukopisem je Grolier Codex. Jde o jedenáct neúplných stran, na nichž se pojednává o planetě Venuši.

Všechny mayské rukopisy jsou napsány na tenkých listech vyrobených z lýkové kůry fíkovníků. Kůra musela být nejdříve ošetřena šťávou z gumovníku, aby zůstala elastická. Potom byla natřena škrobem z rostlinných hlíz a po uschnutí pokryta znaky ve čtyřech barvách nanášených jemným perem. Nakonec byly listy poskládány do knih jako harmonika.

Stáří mayských rukopisů není známo. I když jsou kopiemi starých předloh, může obsah pocházet z doby před 2 000 lety (anebo i delším obdobím). Pařížský kodex má obsahovat věštby a proroctví, Madridský kodex horoskopy - pokud je to pravda - a v Drážďanském kodexu se to hemží matematickými a astronomickými údaji. Studovat se dají díky mravenčí práci biskupa Diega de Landy, který nám zanechal klíč k mayské číselné soustavě.
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Drážďansk.ý kodex
Už dvě stě let se pokoušejí vědci, kteří se věnují mayským dějinám, codices rozluštit. Hodně toho stačili udělat přepečliví předchůdcí, zbytek zatím představují jen mlhavé domněnky.

Profesor Thomas Barthel mluví o „naprostém zmatku“, protože stejné symboly mohou mít různý význam. Vyskytují se celé bloky znaků uprostřed nějakých výpočtů, anebo narazíme na jakési slovní hříčky, „jež se dají chápat různě a jejichž smysl může být jakýkoli.“

Přesto jsou údaje, které vědci zjistili, ohromující. Drážďanský kodex pojednává o obězích Venuše, o jakémsi božstvu, které je „pánem nebes“, o bohu blesku a hromu a samozřejmě také o složitém mayském kalendáři. Mayští učenci si označili kolotoč bohů písmeny své abecedy. V Drážďanském kodexu vystupují jako „A, D, E, L, N“, přitom ale často není jasné, který bůh za co odpovídá. Na šesti listech je zaznamenáno šest fází Venuše. Na dvou listech se popisuje dráha Marsu, na čtyřech Jupiter, a rovněž nejsou opomenuty jeho měsíce. Několik listů se zabývá především Měsícem, Merkurem a Saturnem, dále se pojednává o souhvězdích Orion, Blíženci a o Plejádách. Na vyobrazeních je označena vzájemná poloha planet doprovázená komplikovanými výpočty a je zaznamenáno postavení každé z nich vůči Zemi Objevují se zde periody ročních období Merkuru, Venuše, Země a Marsu se 135 200 dny. Staří Mayové pracovali dokonce s astronomickými čísly 400 milionů let.

Jejich astronomii, předvedenou v Drážďanském kodexu, nechápou vědci pořádně ještě ani dnes. Na četných listech se popisují boje mezi planetami a na sedmi listech, takzvaných „tabulkách zatmění“, najdeme každé zatmění v minulosti i v budoucnu. V roce 1937 napsal Noll Hussum, tehdy známý badatel zabývající se Drážďanským kodexem:

„Tabulka zatmění je zpracována tak geniálně, že každé možné zatmění, u nás třeba neporozovatelné, teoretické, prostě každé, je na den přesně určeno a stanoveno na mnoho století dopředu.“
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Obr.74

Tohle zjištění bylo učiněno před sedmdesáti lety. Mnoha badatelům z toho naskakuje husí kůže. Jak vlastně mohla kultura, v níž byly prokazatelně přinášeny i lidské oběti, ovládat tak pokročilou astronomii? Odkud vzali její příslušníci takové vědomosti? Kdo jim prozradil, že se planety pohybují v přesném vzájemném uspořádání, které se dá propočítat? Záhadu nevysvětluje ani stoleté pozorování, ale ani touha po dokonalém kalendáři, ani vášeň pro matematiku. Poznatek, že se Země pohybuje kolem Slunce po eliptické dráze, že ostatní planety také nestojí na místě, vyžaduje při přímém pozorování respektování časových posunů. Například Venuše se ukazuje ve stejné konstelaci pouze jednou za osm let, Jupiter každých dvanáct let. Navíc žili Mayové v takovém zeměpisném pásmu, v němž se nejméně půl roku nedají hvězdy pozorovat. Ale v Drážďanském kodexu jsou zaznamenány takové astronomické situace, jež se opakují až po 6 000 letech. Jenomže mayská kultura neexistovala tak dlouho! A jenom pomocí výpočtů se nedá určit, že dráha Venuše se musí každých 6 000 let o jeden den „posunout“. Navíc to vypadá tak, že Mayové disponovali svými astronomickými znalostmi hned od začátku a měli je precizně zpracované - jako by jim tabulky s údaji a výpočty drah spadly rovnou z nebe. Jeden odborník na mayskou tematiku mi vysvětloval, že taková pozorování se dají zvládnou za pár desítek let. Jenže pardon! Mayové přece byli lidmi doby kamenné. Neměli ani moderní měřicí přístroje, ani teleskopy nebo počítače. Námitka archeologů, že mayští kněží-astronomové mohli ze svých vysokých pyramid pozorovat čistou oblohu, nerušeni kouřem a mraky, neobstojí. Vysoké pyramidy, například v Tikalu (Guatemala), byly plánovitě už před započetím stavby budovány jako astronomické pozorovatelny. Astronomie je starší než tyto pyramidy.

 






Odkud se vzaly mayské znalosti?
Před šedesáti lety šokoval profesor dr. Robert Henseling profesní kolegy svými závěry o mayské astronomii:

„1. Je nemožné si myslet, že by Mayové měli přístroje a znali metody, pomocí kterých by mohli provádět měření úhlové vzdálenosti s potřebnou přesností.

2. Přitom se nedá pochybovat, že mayští astronomové spolehlivě znali hvězdné konstelace tak, jak vypadaly před tisíciletími, na den a hodinu přesně.“

3. Bylo by to nepochopitelné , kdyby v té dávné minulosti, to znamená tisíciletí před křesťanským letopočtem, tato pozorování nebyla prováděna někým odjinud a pak spolehlivě předána následujícím generacím (zdůraznil EvD).

4. Takový výkon však nutně předpokládá, že už v té pradávné době existoval dlouhodobý vývoj v tom směru.“

Od té doby se hrstka lidí, která se vůbec dostane k Drážďanskému kodexu, pokouší přijít s nějakým vysvětlujícím komentářem. Podle mého názoru musejí být kořeny astronomických znalostí Mayů mnohem starší, než učenci vůbec připouštějí. Například v klasickém Řecku, rozhodně ne chudém na brilantní matematiky a geniální filozofy, bylo hříchem tvrdit, že se Země otáčí kolem Slunce. Anaxagoras (kolem 500-428 př. n. 1.) byl nařčen z bezbožnosti a vykázán z vlasti, když prohlásil, že Slunce je jenom rozžhavený kámen. Ptolernaios z Alexandrie (kolem 100-160 po Kr.), který měI k dispozici záznamy tisíciletých egyptských a babylonských pozorování hvězdné oblohy, považoval Zemi za střed vesmírné soustavy. Teprve Mikuláš Koperník (1473-1543) to popřel: přišel s tvrzením, že Slunce představuje ten pravý střed uprostřed oběžných drah planet. Následovali ho Giordano Bruno (1548-1600), Tycho de Brahe (1546-1601), Johannes Kepler (1571-1630) a Galileo Galilei (1564-1642). Teprve pak lidé konečně pochopili stavbu naší sluneční soustavy a existenci eliptických oběžných drah planet. A že by totéž dokázal objevit mayský lid doby kamenné bez potřebných přístrojů a během několika století?

 






Indiánské pověsti
Lze to jen těžko pochopit: Na jedné straně existovala ve Střední Americe stará precizní astronomická věda, na druhé straně bohové, kteří přicházeli „z nebe“, prokazatelně vzbuzovali hrůzu a nezřídka se dopouštěli násilí na lidech. Mayové uctívali boha zvaného „opeřený had Quetzal“, ačkoli něco takového bylo v biologii stejně nepravděpodobné jako ohnivý létající drak v Číně. Mayové přece nebyli žádní hlupáčci, kteří by si spletli ptáka quetzala s dunícím „opeřeným hadem“. Tento rozpor rovněž ani trochu nekoresponduje s jejich astronomickými vědomostmi Navíc se mayské vědění nedá posuzovat izolovaně, nakonec hned vedle žili jejich příbuzní, severoameričtí indiáni, a ti všichni měli svého mimozemského „hada Quetzala“, třebaže tam vystupoval v jiné podobě. Indiáni Tootooshové (ze severozápadního pobřeží Tichého oceánu, USA) nazývali obdobného boha „Thunderbird“ (hromový pták). Jeden z jejich totemů, věnovaný tomuto hromovému ptáku, je symbolem „města nebeských lidí“. Takové označení používají i kanadští indiáni ze spolkového státu Britská Kolumbie. Také tam se vyskytuje „had Quetzal“ či „Thunderbird“ (hromový pták). Je to logické. Indiáni Pawneové v dnešní Nebrasce, USA, věří, že lidé byli stvořeni na hvězdách a nebeští učitelé prý vždycky sestupovali na Zemi, aby „mužům a ženám pověděli více o věcech, které by měli znát“. My, badatelé současnosti, posuzujeme mayské znalosti izolovaně, jako kdyby neexistovali potomci tohoto etnika a také jiné kmeny, které rovněž uchovávají své staré tradice.

U indiánů kmene Cherokee (severozápadní Georgie) začíná mýtus o stvoření takto: „Na počátku žily všechny druhy v nebi.., obyvatelé nebeských příbytků se toužili vystěhovat, protože jejich sídla byla přelidněná…“

Příslušníci indiánského kmene Miccosuků (jižní Florida, USA) zase tvrdí: Před dávnými časy sestoupil jeden indiánský kmen z nebe do jezera Mikasuki v severní Floridě. Plavali ke břehu a postavili město Mikasuki A od toho města pochází název jejich kmene - Miccosukéové.“

V Britské Kolumbii (pacifické pobřeží, Kanada) si Salishové vyprávějí: „Jednou chtěli lidé začít válku s obyvateli nebes…“

V Kanadě žijí rovněž i indiáni Ojibwayové (provincie Ontario, Kanada). Podle jejich pověstí prý kdysi patřili do společnosti obyvatel nebes. „Nebeští lidé“ nejsou „žádní andělé, ale indiáni se světlejší kůží, oblečení do šarlatových tunik a kapucí.“

O „nebeských učitelích“ si samozřejmě vyprávějí také indiáni kmene Hopiů (Arizona, USA). Ještě dnes vyrábějí loutky, které mají tyto školitele představovat.

Uvedl jsem jen některé příklady ze severoamerického kontinentu, ale stále mám pocit, že vzdělaní odborníci na mayskou otázku považují mayského „boha Quetzala“ za jakési unikum. Z tisíciletých podání v jiných kulturách mi jedno značně vychází, že někdejší bohové (mimozemšťané) vzdělávali naše předky v nejrůznějších oborech, mimo jiné i v astronomii Na to máme dokonce očité svědky, kteří svého času byli při tom a zaznamenali své zážitky.

 






Kola mayského kalendáře
S mayským kalendářem - srozumitelným nám díky „základnímu výzkumu“ Diega de Landy - se nám objevuje další šílenost tohoto indiánského národa. Významnou sovou jednotku představoval „týden“ o 13 dnech. Představme si malé kolečko s 13 zoubky, na nichž jsou vyryty mayské číslice od 1 do 13. Rovněž znali měsíc s 20 dny - na našem obrázku kolo s 20 zoubky. Nyní spojme malé a větší ozubené kolečko a označme si nulovou pozici - u malého kolečka bod pro „jedna“, u většího u slova „Imíx“. Po 13 otáčkách se obě kolečka ocitnou ve výchozí pozici. Dohromady uběhlo 260 zoubků = jeden mayský rok o 260 dnech.

Jenže - a ví to každý - rok přece nemá 260, nýbrž 365 dní. Co si na Zemi počneme s kalendářem o 260 dnech? Není v něm ani jaro, ani podzim, žádný pevný termín pro setí anebo žně. Dodneška nikdo nedokázal vysvětlit, k čemu potřebovali Mayové rok o 260 dnech. Oni tomu říkali „boží rok“ anebo „svatý rok“, v mayské řeči „tzolkin.“

Podle něj probíhaly veškeré náboženské obřady, byla tam vyznačena všechna svatá výročí. Ale pro všední dny nebo zemědělské práce se kalendář „tzolkin“ použít nedal.

To ale věděli mayští astronomové také. Přece znali precizně oběh Země kolem Slunce. Měli přesně vypočítanou délku (trvání) našeho roku na 365,242129 dne. Tento výpočet je přesnější než podle našeho kalendáře. Pro srovnání:

- juliánský kalendář = 365,250000 dne,

- gregoriánský kalendář = 365, 242500 dne,

- mayský kalendář = 365,242129 dne,

- absolutní astronomický výpočet = 365,242189 dne.

Za číslem 365 jsou vždy desetinná místa Náš kalendář koriguje odchylku od absolutního astronomického výpočtu přestupným rokem - je to tehdy, když lidé narození na zpropadeného 29. února konečně mohou slavit narozeniny. Mayové tuto odchylku vyrovnávali jinak: přidávali každých 52 let 13 dní a pomocí různých dalších triků dokázali užívat nejpreciznější kalendář na světě.

Ke dvěma kolečkům, které tvořily rok „izolkin“ o 260 dnech, můžeme nyní přidat třetí, ještě větší kolečko s 365 zoubky. Rok se 365 dny se u Mayů jmenoval „haab“ (obr. 75).

Teď je opět třeba pohrát si s otáčivými kolečky - tentokrát uděláme přes nulové pozice na všech třech kolečkách červenou čáru. Jak dlouho bude trvat, než se všechna kolečka sejdou na výchozím bodu? (Abych vám úkol zjednodušil, uvádím vedle mayských výrazů soudobá německá křestní jména.)

Bude to po otočení 18 980 zoubků neboli dnů. Prakticky se kolečko se 365 dny otočí 52krát, s 260 dny naproti tomu 73krát. U Mayů to znamenalo: 52 pozemských roků se rovná 73 božským rokům. Mayové říkali tomuto období „kulatý kalendář“.

Ovšem Mayové počítali i s mnohem delším obdobím než s 18 980 dny „kulatého kalendáře“. Známe jejich výpočty s 23 040 000 000 dny čili 64 109 589 lety. Některé nápisy hovoří o době před 400 miliony let. Jak něco takového dokázali s „kulatým kalendářem“, který měl jenom 18 980 dní? Řešilo se to čtvrtým velkým kolem - podle mayských badatelů „dlouhým počtem“. Startovní fáze všech čtyř ozubených koleček začíná záhadným úvodním znakem „4 Ahau 8 Cumhu“, úvodním znamením všech mayských kalendářů. Avšak kdy v propadlišti času vznikl „4 Ahau 8 Cumbu“? Kde je počáteční startovní čára mayského kalendáře, abychom mohli toto datum převést na naše počítání letopočtu?
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Obr.75

Tato otázka nedala spát generacím badatelů. Zkoušeli to spočítat zpětně podle mayských svátků, které se slavily po španělské okupací. Nakonec se odborníci sjednotili na 13. srpnu 3114 př. n. 1. Toto datum má odpovídat definitivnímu začátku mayského kalendáře.

Konec dobrý, všechno dobré. Ale proč začali Mayové počítat dny právě 13. srpna 3114 př. n. 1.? Přesně vzato, podle klasického vědeckého názoru tenkrát ještě žádní Mayové ani nebyli. Počáteční datum je starší než jejich existence. Je známo, ž každá kultura měla a má svůj vlastní kalendář a datum, kterým toto počítání začíná, odpovídá mimořádně významné historické událostí. U nás křesťanů je to Kristovo narození. Teprve od té doby se počítají naše roky. U muslimů zase den, kdy Mohamed přesídlil z Mekky do Mediny (622 po Kr.) a židé počítají čas od údajného stvoření světa před 5 770 roky (3761 př. n. 1.). Co se u mayských předchůdců událo tak nezvykle důležitého, že 13. srpna 3114 př. Kr. začalo jejich kalendářové období?

Mayové o tom mají příslušné vyprávění. Je zaznamenáno v Knize kněží jaguára, jedné ze souboru knih nazývaného Chilam-Belam, vzniklého po obsazení Mexika Španěly. Španělé nedokázali povraždit všechny aztécké kněze. Některým se poštěstilo uprchnout. Ve svých úkrytech sepisovali své staré vědění. Tak vznikly knihy Chilam-Belam, kde se můžeme mimo jiné dočíst:

„Spustili se sem dolů z hvězdných cest… Mluvili magickou řečí nebes… Ano, jejich znamením je naše jistota, že přišli z nebe… A když opět sestoupí sem dolů, těch 13 bohů a 9 bohů, znovu uspořádají to, co kdysi vytvořili.“

Ve 3. kapitole jsem hovořil o řeči, o smyslu řečeného a o změnách hlásek. U citací z Knihy kněží jaguára musí být i tomu nejposlednějšímu laikovi jasné, že slůvko „nebe“ je třeba nahradit pojmem „vesmír“.

Gigantické cykly mayského kalendáře nedávají žádný smysl při pozemském chápání, nedají se použít pro stanovení termínu setby či žní. V pojetí Mayů však smysl mají. Vědí například, že po 37 960 letech dorazili bohové na své cestě na rozlehlé místo odpočinku. Zaměňme slovní spojení „had Quetzal“ výrazem vesmírná loď - pak to začne dávat smysl; níkam se však nedostaneme, když budeme v „hadu Quetzalovi“ vidět obyčejného ptáka quetzala.

 






Bolon Yokte se vrátí
Jakmile nastavíme mayský kalendář na 13. srpen 3114 př. n. 1., může hra s ozubenými kolečky znovu začít. Jak dlouho to bude trvat, než se celé ozubené seskupení „dlouhého počtu“ dostane opět do startovacího postavení? V epoše počítačů je to početní maličkost. Startovní datum je známo, počet zoubků na kolech také. V přepočtu na náš kalendář končí jeho mayský protějšek 23. prosince 2012. Tehdy se mají bohové vrátit ze své velké cesty. Totéž hlásá nápis na tortuguerském monumentu č. 6 - viz začátek této kapitoly. „Bolon Yokte“ se nám opět ukáže.

Jedna mayská kmenová bohyně byla odborníky pojmenována „bestiální dáma“. Její datum narození vychází podle našeho kalendáře na 7. prosinec 3121 př. n. 1. Bylo to šest let před počátkem mayského kalendáře. Nejen „bestiální dáma“ přišla na svět před jejich kalendářem, ale stejně tak i různí jiní bohové. V chrámu č. XIV v Palenque je znázorněna jakási činnost Bolona Yokta dne 29. července 931 449 př. n. 1. Jak se vůbec mohlo objevit toto datum, když Mayové začali počítat čas teprve 13. srpna 3114 před Kristem?

Kalendář sice skutečně začíná 13. srpna 3114, ale Mayové používali speciální symbol k označení toho, co se stalo před anebo po začátku jejich časového počítání. Stejně jako my označujeme zkratkou „př. n. 1.“, případně „př. Kr.“ to, co se událo před zavedením křesťanského kalendáře. Otázka všech otázek však zní: Co se má stát 23. prosince 2012? Sestoupí opravdu Bolon Yokte a ostatní mayští bohové z nebe na Zemi? Zažijeme zanedlouho šok z bohů? A jak se na to máme připravit?

Jak se připravit? Doporučuji vám přečíst právě tuhle knížku. A co se stane 23. prosince 2012? A půjde skutečně o tento den? To by muselo být datum v mayském kalendáři po čertech přesné, tak tomu ale ani přes mayská ozubená kolečka nemusí být. Mezi mayskými odborníky se už celá léta táhnou spory, kdy doopravdy tento kalendář začíná. Od roku 8498 př. n. 1. do roku 3114 př. Kr. se mohlo stát mnoho věcí. Odborníci se sjednotili pouze na tom, že v určené době (k nulovému datu) ještě žádní Mayové neexistovali. Nakonec se shodli na 13. srpnu 3114 př. Kr. jako na počátečním datu, protože tomu nasvědčuje propočet odvozený z náboženských oslav konaných i v dobách španělských dobývatelů. Souhlasí tedy počátek kalendáře naprosto nezvratně? Na to bych nechtěl přísahat.

 






Mylné výpočty?
Jak je to vlastně s naším kalendářem? Ťukám tuhle knihu na počítači v roce 2009 - tolik let by mělo uběhnout od Ježíšova narození v betlémském chlévě. Když předpokládám, že první křesťané začali počítat roky teprve dvacet let po Kristově narození, tak by toto období mělo v kalendáři chybět. Prostě jako kdyby dvacet let nikdy neexistovalo. Pak číslo 2009 nesouhlasí. Přepočet mayského kalendáře na náš nevychází z přesně odpočítaných roků, nýbrž z letopočtů. Letopočet 2009 je jen číslo, které nemusí odpovídat skutečně uběhlým letům. Jestliže číslo 2009 nesouhlasí, protože uplynulá léta byla „spolknuta“, pak i číslo 2012 nemusí souhlasit. Vždyť vůbec nemáme jistotu o tom, jaké úpravy se na kalendáři provedly v raném středověku.

Za předpokladu, že raní křesťané smazali dvacet let a že to byly skutečně uplynulé roky, nikoli letopočet, by správný počet let byl nyní 2029, nikoli 2009. Pak by nehrál ani vypočítaný letopočet 3114 př. Kr. Proč? Protože se propočty odvíjejí nikoli od skutečného počtu uplynulých let, ale od letopočtů. Počítá se „po“ Kristově narození nebo „před“ Kristovým narozením. Jenže v propočtu chybí mezi „po“ a „před“ nemalé číslo - dvacet let. Jestliže těch dvacet let po Kristu opravdu chybí a od té doby uběhlo 2029 let, pak by byl obávaný rok 2012, kdy se měli vrátit bohové, už za námi. Jak ale víme, nic se nestalo - když nebereme v úvahu některé dobře vědecky doložené příběhy s UFO. Jde tedy jenom o strašení?

Nikoli. Takzvaní bohové antiky, ti učitelé, kteří vzdělávali naše předky z doby kamenné mezi jiným také v astronomii, přijdou zpět. Vím o tom hodně. Jen se nemůžeme spoléhat na 23. prosinec 2012. Na návrat věří nejenom už jmenované kultury a náboženství, ale tvrdí to víceméně celý antický svět od prvního tisíciletí po dnešek.

Křesťané čekají na návrat Krista. Můžeme si to přečíst v Evangeliu sv. Marka: „A tehdy uzří Syna člověka přicházet v oblacích s velikou mocí a slávou“ (Marek 13, 26).

 






Mahdí u muslimů
Nejinak je tomu u muslimů: očekávají návrat Mahdího. Imámové - první učitelé islámu - stále připomínají, že není správné spekulovat o době návratu Mahdího, to je tajemství, které může znát jenom Alláh. Jeden cizinec se kdysi dotazoval pátého imáma al-Baqira, jaká budou znamení návratu Mahdího. Ten mu odpověděl:

„To se stane, když ženy se budou chovat jako muži a muži jako ženy; a když ženy budou sedět s nataženýma nohama na osedlaných koních. To bude tehdy, když falešné svědectví bude přijímáno a pravé odmítáno; tehdy, když muži budou pronic zanic prolévat krev jiných mužů, když budou smilnit a připravovat chudé o peníze.“
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Podle těchto skutečností by se už měl Mahdí dávno dostavit.

Přesto - podle islámských učenců - nejdřív musí přijít šedesát podvodníků, kteří se budou falešně prohlašovat za proroky. Zajímalo by mě, kolik už tu falešných proroků bylo, v každém případě číslo šedesát muselo být zřejmě dávno překročeno. V islámské literatuře vládne naprostý zmatek v tom, kdy kde se tento návrat uskuteční. Mahdí má být nejvyšším vůdcem věřících v posledních dnech. Má přijít o „dvacáté třetí noci svátečního měsíce ramadánu“, Tato noc bude „nocí síly, kdy svatý korán bude plně pochopen a sestoupí andělé Alláhovi“.

Také z židovského náboženství známe očekávání návratu boha. Už pět tisíciletí doufají věřící židé v příchod Mesiáše. Ježíše nikdy jako Spasitele neuznali.

Totéž se vyskytuje ve staroiránském náboženství Pársů. Avesta ¬ to slovo znamená „základní text“ nebo „poučení“ - obsahuje jejich náboženské principy; Pársové jsou stoupenci Zarathustry, Samotný Zarathustra prý byl kdysi neposkvrněně počatý, V pověsti se praví, že se z nebe spustila hora ozářená čistým světlem. Z hory vystoupil jinoch, který přinesl Zarathustrovo embryo a umístil ho do dělohy matky. Zlomky tohoto dávného náboženství se zachovaly na klínopisných tabulkách, jež nechali zhotovit králové Dareios Veliký (558 až 486 př. n. 1.), jeho syn Xerxes (kolem 519-465 př. n. 1.) a vnuk Artaxerxes (465-424 př. Kr.). Nejvyšší bůh se jmenoval „Ahura Mazda“. Je zobrazován v okřídleném kruhu, z něhož sleduje dění na světě (obr. 76), podobně jako letící sluneční terč v Egyptě.

 






Všichni bohové se jednou vrátí!
Ve spisech Pársů se tvrdí, že hvězdná obloha je rozdělena na různé hvězdné sektory, které spravují jednotliví vojevůdci. Panují v nich skutečně vojenské režimy a o vojácích z hvězd se praví, že ve vesmíru bojují mezi sebou. Quadriga solis, čtyřspřežní vůz s letícími koňmi, má původ právě v íránské kultuře. Podle legend řídí bohové z různých planet sluneční vůz. V jedné z kapitol Avesty (Yascht, kap. 10, verš 67) se můžeme dočíst: „…ten tam letí na nebesky stvořeném voze, ze země Arhazi do země Xanira… , bílý, jasný, zářící, moudrý, znalý, nevrhající stín projíždí nebeskými místy…,“ nebo (kap. 10, verš 125): „…čtyři oři táhnou ten vůz, bílí, všichni stejní, živeni nebeskou potravou, nesmrtelní…“

Vesmír je plný podobných létajících strojů a rozdíly mezi výrazy „sloup“, „pták“, „mraky“, „nebeská potrava“ a „nebesky stvořené vozy“ svědčí o tom, že Pársové velice dobře věděli, o čem mluví.

Samozřejmě i oni očekávali návrat svých bohů. „Světlé bytosti mají sestoupit z nebe. Zarathustra se osobně dotazoval svého boha Ahury Mazdy na termín jeho příchodu a dostal odpověď, že „vesmírní cestovatelé“ by měli sestoupit z nebe. Jsou nesmrtelní a rozumí všemu. Než se tito pomocníci objeví na obzoru, slunce se zatmí, země se otřese, zvednou se mohutné vichřice a jedna hvězda spadne z nebe. Po příšerné katastrofě nastane zlatá éra. Lidé budou potom tak zkušení v léčitelství, „že někteří, třebaže se ocitnou těsně před úmrtím, přesto nezemřou“.

Jak je vidět, tyto představy se nijak podstatně neliší od jiných náboženství, až na to, že tu vystupují „vesmírní cestovatelé“ jako tvůrci lepší existence přímo na Zemi. Takoví bohové z hvězdné oblohy byli očekáváni.

V hinduismu se všechno komplikuje kvůli velkému počtu bohů.

Původně prý byl svět bez žádostivosti a přání šťastným místem, jaké si sotva dokážeme představit. Tak tomu bylo do té doby, než zlí duchové, rovněž nadáni božskou mocí, popletli lidem hlavy. Bohy lidé považovali za silné a nesmrtelné bytosti s obrovskými možnostmi, které se ale přesto většinou projevovali lidsky a měli rozdílné povahy. Nade všemi stál kníže vesmíru, který všechno řídil.

Ve Vanaparvanu - je to část staroindické Mahábháraty (kap. 168 až 173) - jsou jmenovitě uváděna vesmírná města coby příbytky těchto bohů. Nacházejí se na oběžné dráze vysoko nad Zemí. Pro takovou skutečnost je každé náboženské vysvětlení samozřejmě špatné. Následující objasnění to dokazuje:

Ve svazku Drona Parva (také součást Mahábháraty) se na straně 690 ve verši 62 uvádí, jak dvě velkolepě postavená vesmírná města kroužila kolem Země. Pak ale začala válka v mezihvězdném prostoru: „Civa, který řídil tento přepychový vůz, sestavený z všemožných nebeských materiálů, se připravoval na zničení tří nebeských měst… Když se pak ta tři města objevila vedle sebe na obloze (kurzivou zdůraznil EvD), probodl je bůh Mahadeva svým strašlivým paprskem ze tří pruhů…“

Tento text byl přeložen ze sanskrtu do angličtiny v roce 1888. Tehdy ještě žádný člověk neměl tušení o mateřských vesmírných lodích (= města na obloze). A kdo tvrdí, že „nebeská města“ byla posvátnými místy na zemi, nevyhnutelně se nevyrovná s jednoznačným vyjádřením o třech městech na obloze. Navíc zničení těchto měst proběhlo „na obloze“, což vylučuje jakoukoli posvátnou lokalitu na zemi. Základ pověsti - bitvy na nebi, boj mezi bohy - to je to podstatné, co vyvrací psychologicky motivované představy badatelů o nebi. Také stále znovu opakovaná námitka, že lidé přece toužili po „spasiteli“ anebo po nějakém obzvláštním „nebeském zjevení“, neobstojí vzhledem k množství doložených případů. Svědectví mluví sama za sebe.

Samozřejmě že rovněž hinduisté myslí na návrat bohů. Tak například bůh Višnu by se měl znovu narodit jako Krišna a osvobodit Zemi od jejích problémů.

 






Starší než Buddha
Buddhismu předcházelo náboženství jaina, jainismus. Podle tohoto učení je současný věk jenom jedním z mnoha (stejně je tomu u Mayů a jinde). Kdysi sestoupili z nebe takzvaní Tirthamkaraové. První byl „Rišabha“, naši planetu navštívil před bájnými 8 400 000 lety. U takových učitelů z vesmíru lze předpokládat znalosti astronomie a astrofyziky. Proto se v jainismu vyskytují astronomické údaje, kterým dnes nerozumíme. Jejich nauka tvrdí, že dimenze vesmíru se dají poměřovat. Jako měrná jednotka slouží rajju. To je vzdálenost, kterou zdolají bohové za šest měsíců při rychlosti 2 057 152 yojanů za mrknutí oka. (My také známe takové údaje. Co je jeden světelný rok? Vzdálenost 9 500 000 000 000 km.) Podle vyznavačů jainy je celý vesmír plný života, ten ale není rovnoměrně rozdělen v celém hvězdném prostoru. Jainisté tvrdí, že na všech planetách, které nejsou příliš horké nebo chladné, se nacházejí primitivní živočichové a rostliny, avšak pouze na některých planetách se vyskytují „bytosti pohybující se cílevědomě“.

A jak je to s příchodem bohů na Zemi? Odehraje se přímo fantasticky: V božím nebi, které se jmenuje „Kalpas“, existují nádherné létající paláce, velké jako města. Tyto nebeské stavby jsou zbudované formou poschodí na sobě, a to tím způsobem, že ze středu každého patra mohou do všech světových stran vylétat vimany (= nebeské vozy). Jakmile jedna éra skončí a narodí se nový Tirthamkara, rozezní se v hlavním paláci božího nebe zvon. To způsobí, že ve všech dalších 3 199 199 nebeských palácích začnou rovněž vyzvánět zvony. Načež se bohové sejdou na shromáždění, jednak z lásky k Tirthamkaraovi, ale také ze zvědavosti. Pak někteří, kteří si to přejí, navštíví v jednom mohutném létajícím paláci naši sluneční soustavu. A na Zemi začne nová éra.

 






Stejná čísla, odkud se vzala?
Podle buddhismu přišel kdysi na svět vznešený Metteyya (také zvaný Maitreya), dokonalý Buddha. V buddhismu se často operuje s šílenými letopočty - takzvanými yugami Nanejvýš zarážející přitom je, že data uváděná v různých pramenech souhlasí. Tak třeba číslo 4 320 000 Maha-Yuga (= velká éra) je identické s třetí předpotopní érou dávného krále „En-me-en-Iu-an-na“. Vládl dvanáct sarů, to je 43 200 let. Můžeme si to přečíst v babylonském seznamu králů „WB 444“ (nachází se v Britském muzeu, Londýn). Anebo číslo Deva¬Yuga 288 OOO? Souhlasí s daty šestého dávného krále jménem „En¬sib-zi-an-na“. Stihl každopádně osm sarů, a to je 28 800 let.

Jak to spolu souvisí? Číslice jsou stejné, jenom nul je jednou víc, jednou méně. U řeckého básníka Herakleita najdeme zmínku o takzvaném věku světa. Uvádí číslo 10 800 000 let. Tento údaj odpovídá druhé době sumerských králů, a to 30 sarům nebo 108 000 rokům.

Tato hra s čísly dokládá existenci čehosi společného. Kdysi v šerém dávnověku musel existovat jejich společný pramen, jinak se tyto podobnosti nedají vysvětlit. Tento společný začátek může sahat hodně daleko do minulosti; kdyby tomu bylo jinak, v historických textech bychom o tom nalezli příslušný záznam.

Když uvažuji o návratech bohů, s psychologií se nedostanu ani o krok dál. Žádná šablona z psychologického šuplíku mi nepomůže vysvětlit tyto letopočty, ale ani jevy jako kouř, oheň, otřesy, hluk při přistávání bohů nebo umělá oplodnění, o kterých se zmiňují staré texty. Uvažujme: Katoličtí křesťané věří, že Marie počala Krista neposkvrněně. Jenže motiv neposkvrněného početí je starý tisíce let. Všichni velcí bohové a také božští králové z antických dob museli být zrozeni tímto způsobem. Za to mohla ctižádost královských rodů, vždyť žádný vládce nechtěl být horší než jeho předchůdce. Jenže původ této víry je naprosto reálný - bohové (= E. T.) prováděli umělá oplodnění. Egyptští vládcové odvozovali svůj původ od bohů. Staří dějepisci, kteří sepisovali svá díla před tisíciletími, bez výjimky píší o pokoleních bohů, z nichž vzešli první králové. Teprve bohové naučili lidi umění, astronomii, zhotovování nástrojů i obdělávání půdy. Také řeč a písmo pocházejí od těchto osvětu šířících nebešťanů:

„Oni totiž vytvořili všem srozumitelnou řeč a naučili ji lidi a pojmenovali různé věci pro které do té doby nebyly výrazy…“

Dnešní věda tyto zprávy ignoruje. Tak se ale nemůže chovat věčně, je jich totiž spousta. I v biblických apokryfech se mluví o „nebeských učitelích“, byť jsou nazýváni „padlými anděly“. V židovských pověstech se to zase hemží vyvolenými postavami, které byly počaty z nepozemského semene. To se nerado poslouchá a člověk se ostýchá sáhnout na tyto myšlenkové poklady. A já, Erich von Diiniken, jsem promptně spojován s idiotskými rasisty, jako kdybych osobně přišel na nápad s „nebeským semenem“ a „vyvolenými“. Jako vysvětleni pro ty, kteří ještě stále nechápou, uvádím: Tento myšlenkový svět se nezrodil v mé hlavě - pochází doložitelně z uznávaných knih, posvátných pro mnoho národů.

 






Noe, mimozemšťanovo dítko
Noe, který přežil potopu, nebyl jen tak ledaskdo. Sice se mluví o jeho pozemském otci „Lamechovi“, jenomže ten tohoto syna nezplodil. Každý si to může přečíst v „Lamechově svitku“ - jednom z biblických textů nalezených v Kumránu u Mrtvého moře.

Dočteme se tam, že Lamech se jednoho dne vrátil domů z cesty, která trvala řadu měsíců, a ve svém rodném stanu našel chlapečka, který se vůbec nehodil do jeho rodiny. Měl jiné oči, jinou barvu vlasů a také odlišné zbarvení kůže. Vzteklý se vydal za svou manželkou, ale ta se zapřísahala při všem, co jí bylo svaté, že neměla poměr s žádným cizincem, natož s nějakým vojákem anebo snad dokonce se synem nebes.

Ustaraný Lamech se vydal pro radu za svým otcem. Nebyl jím nikdo jiný než samotný Metuzalém. Avšak ani ten nevěděl, co si počít, a vypravil se za svým otcem, tedy Lamechovým dědem. Byl jím Henoch, sedmý předpotopní prorok. Ten řekl svému synu Metuzalémovi, aby vyřídil Lamechovi, že má cizího chlapečka uznat za vlastního. Prý „strážci nebes“ vložili do klína jeho ženy semeno, aniž by ji sexuálně zneužili. Kukaččí mládě bylo údajně určeno za praotce nového pokolení po potopě. Lamech měl dát chlapci jméno Noe. To také učinil.

Co má tento hezký příběh společného s návratem bohů? Historka nasvědčuje tomu, že už Henoch - Lamechův dědeček - byl informován o katastrofické potopě, ke které v blízké budoucnosti dojde. Potopa nebyla přírodní katastrofou, mělo jít o plánovanou akci. Sdělil to Henochovi „Nejvyšší“ (= velitel vesmírné lodi) osobně. A kdo provedl umělé oplodnění Lamechovy manželky? Přece stejní astronauté, kteří zasvěcovali Henocha do mnoha vědeckých oborů a v „ohnivém voze“ jej odvezli ze Země. Henoch se má po dlouhé době „vrátit zpět na Zemi“.

 






Také Gesar sestoupil z nebe
Willy Gremlin dokládá ve své perfektně zdokumentované knize o starém Tibetu mimozemský původ pradávného tibetského krále. Jmenoval se Gesar a vlastnil létací stroj, který uváděl lidi v úžas, a dokonce přivezl na Zemi jakýsi mimozemský předmět - dorje. Byla to víceúčelová zbraň. Její okopírované modely jsou v tibetských chrámech (obr. 77).

Mimozemšťané přivezli s sebou na Zemi i nesrozumitelné spisy.

Některé prý byly ukryty v blíže neurčené jeskyni „pro pozdější dobu, až je lidé budou moci chápat“. Pradávní tibetští králové přišli z vesmíru. Tam také někteří odletěli - aby se jednou v daleké budoucnosti vrátili Co ještě dodat?

Ve skutečnosti jde o stejný návrat bohů jako u Mayů. Mayové přece nevyznávali takovou myšlenku sami - ať to už věděli nebo ne. Očekávání návratu nejrůznějších bohů je prostě neoddiskutovatelná skutečnost. A to na celém světě. Křesťané a židé očekávají Mesiáše, muslimové Mahdího, což je jenom jiné jméno pro osobnost Spasitele. Nějaký obyčejný člověk, který se „vypracuje“ třeba i do postavení krále, jím být nemůže, protože už pouhé slovo „člověk“ se k obsahu pojmu Mesiáš naprosto nehodí.

Prof. dr. Hugo Gressmann, uznávaný odborník na Starý zákon, konstatuje:
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Obr.77

„Člověk a Mesiáš se naprosto vylučují; protože Mesiáš se objevuje jako nebeská bytost. Kromě toho j eto praexistence. Existoval dříve, než se objevili lidé.“

Vezmeme-li to celkově, všechna náboženství nemohou mít pravdu. Některá se zřejmě mýlí - anebo ne? A co když se mýlí všechna? Vždyť přece motiv opětovného objeveni se bohů se nespojuje jenom s Mayi, Inky, Egypťany, Tibeťany, buddhisty, křesťany, muslimy, židy a bůhvíkým ještě. Čekání na jejich návrat je globální povahy a zakládá se na příslibu, který dali mimozemšťan našim předkům před tisíciletími. Přijdeme zpátky! řekli některým žákům. Mayové to berou doslova a znají dokonce i datum této události - 23. prosinec 2012. Pokud je náš kalendář přesný, pak se můžeme na mayské datum spolehnout.

 






Oni se vrátí
Naprosto bezpečně se můžeme spolehnout na návrat oněch E. T. anebo jejich potomků. Je to prokazatelné. Tím víc nechápu, proč tato jasná pravda vzbuzuje v naší společnosti takový rozruch, proč ji etnologové tak zuřivě odmítají. Že ji odmítají náboženská hnutí, je pochopitelné. Dosavadní výklady přinesly jen zmatky. Nevedly prostě k ničemu - při vší vědecké úctě k pilným překladatelům starých textů. A jejich výklad se bude stále hemžit rozpory, protože interpreti vycházejí z falešných předpokladů. „Opeřený had Quetzal“ se například neustále vyskytuje v souvislostech, které jsou a zůstanou nesmyslné, dokud bude k výkladu užívána vše zamlžující psychologie. Ve své knize Šok z bohů jsem, jak doufám, jasně vysvětlil, jak naši předkové došli k tomu, že v technických přístrojích viděli něco „božského“. Je to zřejmé i slepému. A jak jsem se dozvěděl od svých čtenářů z celého světa, všichni to pochopili. Pouze věda nechce nic chápat. Předsudky zamlžují rozum do té míry, že si nikdo prostě netroufá porozumět „nějakému Dänikenoví“.

Nejenže se na naši planetu vrátí takzvaní bohové, ale pro solidní podporu těchto bytostí z vesmíru budou k dispozici také knihy a různá zařízení, která byla na Zemi deponována. Událo se to před tisíciletími a zcela záměrně. Ti prosluli učitelé nevzali s sebou při odletu veškeré svoje pomůcky. Pohlíželi daleko dopředu a některé věci tady ponechali Jsou bezpečně uschované.

Ale proč vlastně udělali něco tak banálního, čistě „lidského“? Aby se v budoucnu jasně prokázalo: my (anebo naši předkové) jsme tu byli už před tisíciletími. Tenkrát jsme tady zanechali tyto předměty. Kde? V jeskyni v Tibetu jsou uloženy knihy a přístroje těchto bohů. Píše o tom ve své práci Tibets altes Geheimnis, Gesar, ein Sohn des Himmels Willi Grčmling na stran 263. Jsou také v Egyptě, v komorách pod Velkou pyramidou a pod Sfingou, a rovněž pod Osirionem v Abydosu. Stejně tak v Ekvádoru (Jižní Amerika, zeměpisná poloha 770 47’ 34“ záp. dél., 10 56’ 00“ již. íř.). Leží tam knihy z kovových listů, záměrně uložené pro budoucnost. Kdo je tam uschoval? Někdejší mimozemšťané, o nichž se mluví v Knize mormonů. Je to náboženská kniha podobně jako bible a na začátku se v ní píše o pradávných dobách stejně jako ve Starém zákoně (Kniha mormonů, kap. 8,16 ff. Čísla v závorkách se vztahují k číslování v Knize mormonů, německé vydání):

„A dobře tomu, kdo tyto věci vynese na světlo; neboť budou podle Božího slova vyneseny z temnoty na světlo; ano, budou vyzvednuty ze země, zazáří a budou sloužit lidem… (26) … a nikdo tomu nemůže zabránit; a jednoho dne se objeví (spisy), až se bude říkat, že přestaly zázraky; bude to, jako kdyby se mluvilo o mrtvém… (29) … Ano, stane se to jednoho dne, kdy lidé uslyší o ohni, hřmění a kouři ve vzdálených zemích. (30) Také se dozvědí o válkách, válečných pověstech a zemětřeseních na různých místech.“

Jestli si teď někdo myslí: Aha! Daniken je mormon, ať na to hned zapomene. Jsem sice věřící člověk přesvědčený o stvoření světa „velkým duchem všehomíra“, jak řikám tomu nepochopitelnému, nepatřím však k žádné náboženské obci.

 






Pozůstalosti
S naší minulostí něco není v pořádku. Toto zjištění je definitivní a prokazatelné. Existují pradávné příběhy, například kniha „proroka“ Henocha, který se naučí řeči mimozemšťanů, uvádí jejich jména a nakonec mizí v „ohnivém voze“ na nebi, aby se někdy vrátil na starou dobrou Zemi. (V knize Falsch informiert! o tom píšu mnohem podrobněji) Anebo sdělení Manetha, pilného kronikáře ze starého Egypta, který ve svých seznamech uvádí jména 380 králů i s letopočty, o nichž moderní egyptologie nechce nic slyšet. A co třeba data o panování dávných vládců zaznamenaná církevním otcem Eusebiem, který stejně jako Herodotos anebo jeho historický kolega Diodoros uvádí data, ze kterých představitelé současné archeologie mrazí. V pohledu na naše pradávné dějiny se zřejmě mýlíme. A přitom bychom vlastně měli být hrdí na to, že naše předky kdysi vzdělávali mimozemšťané.

Arche-a jiní -ologové se hádají o „správný“ výklad starověkých písemných svědectví. (Ale lidé se hádají kvůli všemu.) Obviňují Herodota a jeho pomocniky z omylu nebo dokonce ze lži, protože dnešní věda přece musí představovat vrchol všech vědomostí od nejdávnější doby po dnešek. Co s tím, když ignorujeme poznatky dřívějších historiků? Je naše současné vědění jediné správné? Řečičky! Opovrhujeme nejen dávnými svědky, ale i zjevnými, hmatatelnými, vyfotografovanými kamennými důkazy, které máme před nosem. Například pod chrámem Setha 1. v Abydosu (Egypt) se nalézá pozoruhodná megalitická záhada, přístupná všem turistům a jednoznačně mnohem starší než Sethova svatyně. Koho to zajímá? Co se stalo, když Daniel Ruzo, někdejší jezuitský student a později advokát v Peru, prezentoval řadu kamenných monumentů, které musejí pocházet z neznámého pravěku. Žádné vědecké odvětví na to nezareagovalo a žádné peníze na výzkum nikdy nebyly uvolněny. A stejné je to, pokud jde o tajemnou náhorní plošinu El Enladrillado v Chile. Leží v provincii Talca, tedy nedaleko od Altos de Vilches (přibližná zeměpisná poloha 350 37’ již. šíř., 710 05’ záp. dél.). Ve výšce přes 2 000 m n. m. tady leží stovky kamenných bloků s dokonalými řezy a rýhami - uměle vytvořenými, Kdo to asi provedl? Kameny musejí být starší než jakákoli známá kultura v Chile. Zřejmě proto se nehodí do evolučního schématu, stejně jako Puma-Punku na bolivijské náhorní plošině. Humberto Sarnataro Bounaud, šéf malé expedice do El Enladrillada, konstatoval na podzim roku 1968: „Bezpochyby existovala v těchto místech nějaká dávná kultura. Zdejší obyvatelstvo by nikdy nebylo schopno něco takového postavit.“ Tajemnou vysočinu navštívil v roce 2008 mladý chilský učitel Rafael Eissmann. Napsal o tomto záhadném místě velice dobře zdokumentovanou brožuru. Když jsem s ním osobně mluvil, sdělil mi: „Tady něco nehraje. Celá tisíciletí na této vysočině nežily žádné kmeny. Chilská archeologie to ví. Opracované bloky tedy musejí pocházet z nějaké pradávné civilizace.“ Fotografie to dokazují (obr. 78 a 79). Který vědní obor se toho chopí, která nadace bude výzkum financovat?
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Obr.78
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Obr.79

V první kapitole jsem psal o mohutných kamenných plošinách v bolivijském Puma-Punku. Zařadil jsem do ní snímky opracovaných bloků s vyrytými rýhami, na milimetr přesnými, které nemohly být v době kamenné ani vyprojektovány, ani zpracovány sebelepšími nástroji té doby. Rozhodně ne žádnou nám známou kulturou. Uvedl jsem výpočet kalendářových dat od dr. Edmunda Kisse. Jen si příslušnou pasáž, vážení čtenáři, nalistujte. (Kissův rok čítá dvanáct měsíců po 24 dnech, den má 30 hodin, hodina 22 minut.) Tento kalendář je stejně precizní jako mayský a sahá 10 000 let zpátky do minulosti. Vzrušilo to snad n koho? Vyskočil snad někdo ze židle, když četl o výpočtech na chlup přesných? Pronesl snad nějaký redaktor: „To snad nemůže být pravda!“ a začal shánět peníze na výzkum?

Společnost zlhostejněla, je přesycená internetem, zdeptána duchem doby, který dusí vešker nadšení. Je příliš líná na to, aby vzala na vědomí něco důležitého a perspektivního.

Jenže náš víc než vlažný vztah k historii na návratu „bohů“ nic nemění. Oni se objeví a jejich přítomnost otřese naší samolibou dušičkou. Stane se to 23. prosince 2012, tedy ve dni stanoveném mayským kalendářem? A i kdyby tento termín nebyl úplně přesný - šok z bohů nás čeká v každém případě.

 




5 - EMOČNÍ INTELIGENCE

Filozof Immanuel Kant napsal před 250 lety: „Vsadil bych se o cokoliv, že alespoň jedna z planet, které vidíme, je obydlená.“

V pořadech o UFO a údajných kontaktech s jejich posádkami - což se z vědeckého hlediska nedá (zatím) dokázat - se žádný člověk novověku s „obyvatelem jiné planety“ (Kant) ještě nesetkal. Existují vůbec? A když ano, kde tedy jsou? Otázka je pokládána celosvětově, říká se jí Fermiho paradox. V anglické jazykové oblasti se to jen hemží vědeckými publikacemi na téma existence a neexistence mimozemšťanů. Tato otázka se tam pojednává s ledovou věcností, zatímco jinde ve světě nad ní jen potřásají hlavou. Diskuze se může zúčastnit pouze ten, kdo dobře ovládá angličtinu. Mě neudivuje, že spory o mimozemšťanech se evropské oblasti (kromě Anglie) nedotýkají. Na druhé straně Atlantiku jsou lidé zřejmě lépe informovaní a také mnohem otevřenější.






Fermiho paradox
William Hosek se v odborném časopise JBIS zabýval otázkou Fermiho paradoxu. Jaký je jeho vědecky zdůvodněný závěr? „Důsledně vzato, mimozemšťané nikdy nenavštívili naši Zemi a nikdy ji nenavštívi; ani lidé nikdy nenavštíví mimozemskou civilizaci“ Jak na to přišel?

Hosek uvažuje o Fermiho paradoxu z ekonomické stránky. Předpokládá správně, že na každé planetě jednou dojdou jejím obyvatelům suroviny. Jenže lidé už jsou takoví, že nedokážou dlouhodobě plánovat. Myslím tím na celá století dopředu. Je jedno, jestli se takový způsob jednání odehrává ve veřejném nebo soukromém sektoru - ať investuje stát anebo soukromé firmy, nedělají to na staletí dopředu. Jejich akcionářům anebo pro budoucí volby stačí kratší propočty. Kdyby byla do kosmu vyslána kosmická loď, aby pátrala po surovinách, na Zemi se nebude vědět, jestli její posádka bude úspěšná, či zda se vrátí s prázdnou. Na nejistou investici v hodnotě bilionů dolarů nevydá žádná lidská společnost potřebnou částku. Lidský život je krátký a lidé chtějí vidět rychlé výsledky. Navíc stavba takové obrovské vícegenerační vesmírné lodi stojí nejen peníze, ale potřebují se na ni rovněž suroviny. Právě ty materiály, kterých je na rodné planetě nedostatek. Je logické, že cenné materiály se nepromarní na předražené vesmírné dobrodružství, jehož výsledek - jestli vůbec nějaký bude - se ukáže až po staletích. Stejná „pozemská“ logika platí, alespoň podle pana Hoseka, i u civilizací mimo naši sluneční soustavu. Závěry jeho střízlivé analýzy tedy zní:

Za prvé, abychom získali pomoc nějaké jiné civilizace, museli bychom „ty jiné“ znát a přinejmenším s nimi být v rádiovém kontaktu.

Za druhé, civilizace na této planetě musí být vyspělejší než naše.

Za třetí, tato civilizace musí být schopna zachytit naše poselství, dešifrovat je a pochopit.

Za čtvrté, musí mít dostatek surovin, které hledáme.

Za páté, musí být ochotna se s námi podělit o své technologie a suroviny.

Za šesté, my bychom museli být schopni zaplatit za jejich cesty a rady.

A nakonec, také E. T. tam venku vědí, že jejich surovinové zásoby jednou dojdou - proto bude jiná civilizace sotva ochotná poskytovat svoje suroviny někomu jinému.

Vycházíme-li z ekonomického hlediska, zní to všechno rozumně.

A pan dr. William Hosek, autor tohoto vědeckého příspěvku, zdůrazňuje, že jeho názory vycházejí z ekonomického pojetí. Z budoucích vesmírných cest tedy nebude nic, protože lidé se chtějí podílet na dosahovaných výsledcích a stejně nebudou mít suroviny na postavení gigantické vesmírné lodi. Ještě se k tomu vrátím.

 






SETI
A co takhle navázat kontakt pomocí rádiového spojení? Nečteme pořád o projektu SETI? (SETI je zkratka složená z počátečních písmen slov „Search for Extraterrestrial Intelligence“ = hledání mimozemské inteligence.)

Copak se nevynakládá každoročně spousta milionů dolarů na obrovské radioteleskopy, pomocí nichž se dají jak zachycovat, tak i vysílat informace? Copak lidstvo nevyslalo už v roce 1960 v rámci projektu Ozma signály do vesmíru? Je možné, že k nám už dávno nějaké mimozemské poselství dorazilo, ale utajuje se to, aby se lidé neděsili?

Ta věc je mnohem složitější, než se na první pohled zdá. Neznáme přesně žádnou vlnovou délku, na které by se dala uskutečnit mezihvězdná komunikace. Na projektu Ozma pracovala v roce 1960 skupina předních vědců v Greenbanku, Západní Virginia (USA). Tenkrát byla použita 21centimetrová vlnová délka, která odpovídá neutrálnímu vodíku. Předpokládalo se, že mimozemské civilizace by mohly na této vlnové délce komunikovat, protože vodík se vyskytuje prokazatelně v celém vesmíru. Má to však háček – 21 centimetrová vlnová délka je mimořádně citlivá na rušení. Venku ve vesmíru to stále syčí, bublá, šumí, klepe, hvízdá - ačkoli se kdysi myslelo, že je tam naprosto prázdno a ticho. Prostě všude je záplava zvuků, které se nejdříve musejí odfiltrovat. Navíc se musí u zachycených signálů nejdříve rozeznat, jestli jsou „inteligentní“, anebo jde pouze o nějaký druh rušení. Dodneška se nám přes veškeré snažení nepodařilo zachytit žádnou zprávu z inteligentní oblasti A co nějakou poslat? Přihlásit se a zavolat: „Haló! Tady jsme.“ Jde to vůbec? A kolik energie by se mělo vynaložit, aby nás někdo tam venku skutečně zaslechl?

Řešení tohoto úkolu se ujal prof. dr. George Swenson z University of Illinois (USA). Byl to astronom a zároveň inženýr, odborník na elektromagnetické vibrace a konstruování antén. Ve vědeckém časopise Scientific American analyzuje Swenson mimořádné potíže s radioastronomií. Máme námi vysílané signály zaměřit na konkrétní bod ve vesmíru? Oslovit určitou planetu? K tomu bychom museli vědět, kde se taková planeta s inteligentním osídlením nachází. Mimozemšťané by ve svém světě museli být na příjem signálů připraveni, museli by mít nainstalované patřičné antény a používat techniku aspoň trochu podobnou té naší. Navíc se planety netočí jenom kolem své osy, ale obíhají také po eliptické dráze kolem svého slunce. Jak se dá v tomto případě najít určitý zaměřovací bod? Navíc bod, který je od Země vzdálen několik světelných let a o kterém ani nevíme, jestli vůbec existuje.

Možná bude lepší žádný bod nehledat a signály jednoduše vyslat co nejdál. Vždyť obyčejná anténa na zemi se také nezaměřuje na určitého příjemce, ale šíří signál kolem dokola. Dá se zachytit zároveň všude v jejím dosahu. V radioastronomii se tomu říká „omnidirectional“ (v každém pokrytém sektoru všudypřítomný). Jenomže celá Mléčná dráha se nedá pokrýt - kde by se vzalo tolik potřebné energie, když si odmyslíme využití energie nějaké neutronové hvězdy. Musíme se tedy soustředit na jeden vybraný sektor naší Mléčné dráhy. Ve vzdálenosti pěti světelných let od naší sluneční soustavy jsou dvě hvězdy, ve vzdálenosti deseti světelných let jich je dvanáct, ve vzdálenosti patnácti světelných let už třicet devět a ve vzdálenosti padesáti světelných let dokonce sto hvězd. V okruhu stovky světelných let se počet hvězd znásobí na tisíc.

Dnes víme, že mnoho z nich je obklopeno planetami. Není však známo, jestli ty planety mají podobné podmínky jako Země a jestli na nich existuje inteligentní život. Jak silný by musel být pozemský vysílač, aby mohl působit „omnidirectional“ v obvodu sta světelných let?

Profesor Swenson to spočíta1: vysílač by musel vyzařovat energii, „která se rovná 7000násobně kapacitě spotřeby elektřiny USA“. Ani s jadernou energií se to nedá zvládnout. Nezbývá tedy než zkoušet to v malém měřítku a doufat, že nekdo tam venku naše vysílání zachytí. Anebo dojde k tomu, že naše přijímací zařízení (některá jsou technicky na výši a velmi citlivá) čistě náhodou nějaký mimozemský signál zaregistrují.

 




Je tady řešení

Jsou tedy všechny další diskuze o vesmírných cestách v budoucnu nebo o rádiovém spojení s E. T. zbytečné? Díky bohu nikoli. Názory jedné skupiny, byť sebevěcnější a seberozumnějších, narážejí na protinázory oponentů, zrovna tak vzdělaných. Přitom, podle profesora Roberta Havilanda z Dayton II h, Florida, USA, nesmíme zapomínat, „že vesmírný program byl nejdříve iniciován amatéry, kteří už předem popsali veškeré aspekty (současné) vesmírných cest a průzkumu vesmíru. Samotná teorie relativity… byla objevena amatérem, jistým tajemníkem na jednom (švýcarském) patentovém úřadě, bez jakékoli podpory ze strany státu anebo vysokých škol.“ Einstein si byl jistý, že „nějaké řešení tohoto problému existuje - a on ho najde.“

Problémy se vyskytují v každém podnikání a podle úrovně znalostí ti „rozumní“ prohlašují: Je to nemožné! Jiní ale hledají řešení, a to ne nazdařbůh. V hloubce našeho podvědomí - nebo chcete-li duše, pokud vám to více vyhovuje - doufáme, že všechno „nemožné“ se dá nějak vyřešit. Má to co dělat s „memy“ neboli „univerzálním vědomím“, což jsem už lehce naznačil v první kapitole (později o tom více).






Motory na principu WARP
V listopadu 2007 zorganizovala British Interplanetary Society v Londýně sympozium na téma „Warp drive“, Myslí se tím teoretické pohonné zařízení, které by umožnilo superrychlé cestování vesmírem. Matematické propočty tohoto pohonu jsou známy od roku 1994. Warp drivu se dosáhne prostorově časovou anomálií. Že taková „prostorová zakřivení“ skutečně existují, předpověděl už Einstein a později byla prokázána (Velká nebeská tělesa zakřivují světlo.) Na londýnském sympoziu přednášeli „rozumní“ matematici a astrofyzikové o dilataci (rozpínání) vesmíru, o gravitačních polích ve vesmírném vakuu a o možnosti bez ztráty času přeskočit z jedné prostorové bubliny do další. „Warp drive“, jak bylo v Londýně konstatováno, využívá znalostí o hmotě, časoprostoru a kvantové fyzice, aniž by porušoval fyzikální zákony.

Laikové nad tím určitě kroutí hlavou a vykřikují: „To přece není možné!“ Že to možné je, věděl už bůh ze Starého zákona (1. kniha Mojžíšova 11, 6).

„…A tohle je teprve začátek jejich díla. Pak nebudou chtít ustoupit od ničeho (nic jim nebude nemožné), co si usmyslí provést.“

Už v roce 1984 konstatoval prof. dr. M. Papagiannis, astronom z bostonské univerzity, že existence nějakých bytostí v naší Mléčné dráze je možná. A to bez „warp drivu“, o kterém tenkrát ještě nikdo nevěděl. Papagiannis tvrdí: „Při 2% rychlosti světla, která je snadno dosažitelná pomocí jaderné fúze, dokáže vesmírná loď urazit během deseti let vzdálenost přibližně pěti set světelných roků.“

Po pěti stech letech dostane osazenstvo dalších pět set roků na industrializaci planety. Je to únosné, vždyť lidem stačilo dvě stě let, aby pokročili od koňské drožky k měsíční raketě, od počítadla ke computeru. A to jsme museli všechno nejdřív vyvinout, vymyslet, otestovat. Posádka vesmírné lodi nebude muset začínat od nuly, plány a výrobní technologie si přiveze s sebou. Astronauté-kolonisté nebudou muset přemýšlet, jak dobývat ze země suroviny a tavit železo, jak vyrobit plasty a elektřinu. Po pěti stech letech si řeknou lidé „dost“ a poletí dál - ať už novou nebo starou vesmírnou lodí, to není důležité. Zase by byli pět set let na cestě a tak by se pokračovalo stále. To znamená, že kolonizační vlna při okruhu 10 světelných let by trvala tisíc let (500 let cesta a 500 let budování). To odpovídá rychlosti jednoho světelného roku za století.“

 






Kolonie ve vesmíru
Tímto způsobem by byla naše Mléčná dráha během deseti milionů let zalidněna. Jde jenom o prostředky potřebné k postavení a vybavení první vesmírné lodi - to by mělo jít uskutečnit i bez „warp drivu“.

Papagiannisův výpočet byl od svého vzniku mnohokrát rozšířen.

Astronom Jan Crawford z University College v Londýně například předpokládá navýšení rychlosti na 10 % rychlosti světla a zároveň zkrácení periody mezi založením nové kolonie a dalším startem na čtyři sta let.

„Tím se rozšíří rychlost kolonizace o 0,02 světelného roku za rok.

Jelikož naše Mléčná dráha měři v průměru kolem 100000 světelných let, trvalo by to pět milionů let, než by byla celá osídlena.“

Pět milionů let představuj přesně 0,05 procenta stáří naší Mléčné dráhy. Jsme snad my, lidé, pozůstatkem nějaké mimozemské kolonie - aniž bychom o tom věděli? „To není možné!“ křičí evolucionisté (po kolikáté už?). „Nikoli, jsme prokazatelně zrozeni na Zemi Je to nesporné“ - odpovídají na podobné dotazy učenci. Člověk se mohl vyvinout na naší Zemi pouze evoluční cestou. Jenomže někdy v průběhu tisíciletí muselo dojít k nějaké cílevědomé umělé mutaci. Provedené těmi E. T., kteří byli uctívaní jako „bohové“, jak se o tom píše v různých dávných spisech. To neodporuje teorii evoluce - jen ji doplňuje stvořením (symbolického) manželského páru Adama a Evy.

Šlo by to ale také jinak.

Představte si, že sedíte v letadle, které spirálovitě oblétá Zemi. Stroj nese náklad semen německého dubu. Vy každou hodinu otevřete okénko a jen tak jím vyhodíte hrst žaludů. Je vám samozřejmě jasné, že jich velká část zmizí v oceánech - vždyť dvě třetiny povrchu naší planety jsou pod vodou. Další část dopadne do písku - jsou zde pouště Sahara, Nevada, Gobi, Atacama. Jiné skončí na kamení a další zase na ledě Arktidy nebo Antarktidy. Jenom malá část žaludů má šanci dopadnout na úrodnou půdu a nebýt zkonzumována hlodavci. Tato semínka začnou klíčit a nakonec vyroste německý dub. Možná s nějakými mutacemi, ale pořád to bude dub. Protože veškeré informace byly v semínku uložené.

 






Vše vysvětluje panspermie!
Tento model platí v celém vesmíru. Jako první s touto představou přišel švédský nositel Nobelovy ceny Svante Arrhenius (1859 až 1927). Arrhenius přednášel fyziku na univerzitě ve Stockholmu a ve své době myslel daleko dopředu. Někde ve vesmíru - tvrdil - se vyvinula první inteligentní forma života (Otázka, jak k tomu vlastně došlo, je stejně nezodpověditelná jako otázka po začátku kruhu.) Tato první inteligence - nazvěme ji Číslo jedna - má zájem na tom, aby se formy života rozšířily ve vesmíru. Má k tomu nespočet důvodů. A tak Číslo jedna posílá biliony a biliony svých zárodků života do kosmu, a dělá to nazdařbůh, stejně jako my v příkladu se žaludy shazovanými z letadla. Inteligence Číslo jedna ví, že velká část jich shoří někde ve sluncích, přijde vniveč na nevhodných planetách anebo nevzejde z nějakých jiných důvodů. Avšak některé zárodky se uchytí na vhodné planetě, podobné té s životem Číslo jedna, začnou se vyvíjet a množit - a teprve potom dochází k evoluci.

[image: obrázky84]

Obr.80

Tato teorie, kterou věda nazývá „panspermickou“, logicky vysvětluje šíření inteligentního života ve vesmíru. Bez „warp drivu“, bez rychlosti větší než rychlost světla bez kolonií, které by expandovaly prostřednictvím generačních kosmických lodí (obr. 80).

 






Stavební kameny zvenčí
Vznik života na Zemi je záhada a nedá s jednoduše vysvětlit nějakou abiogenezí (prvotní prapolevkou) anebo nika-variacemi (časovými mezerami). Psal jsem o tom podrobně už před třiceti lety. Od té doby se objevilo alespoň šest set vědeckých knih na téma vzniku života a uvažuje se stále stejným směrem. Jenže bychom při tom měli jasně oddělovat „evoluci“ a „vznik života“. Evoluce je biologická proměna druhů (Darwin), zatímco vznik života proběhl před evolucí. Zde se jedná o chemické procesy a za nimi je fyzika.

Prof. dr. Bruno Vollmert, makrobiolog a někdejší ředitel Institutu polymerů univerzity v Karlsruhe tvrdí:

„Nyní vládnoucí neodarwinismus nemůže jako přírodní věda obstát, protože pro jeho východiska neexistují žádné makromolekulární předpoklady.“

Sir Fred Hoyle, dlouholetý profesor astronomie a astrofyziky na univerzitě v Cambridge, je stejného názoru:

„V předkoperníkovské době byla Země mylně považována za geometrický a fyzikální střed vesmíru. Ještě v současné době vidí někteří uznávaní vědci v Zemi biologické centrum vesmíru. Takřka neuvěřitelné opakování dřívějšího omylu… Evoluce se dá vysvětlit jen tak, že genetický materiál (ke vzniku života) se sem dostal zvenčí, tedy úplně odjinud.“

Společně s matematickým géniem prof. dr. Wickramasinghem z University College v Cardiffu zveřejnil Fred Hoyle práci Evoluce z vesmíru. Oba učenci dospěli k závěru:

„Na Zemi nikdy neexistovalo stadium „domácí výroby“. Život byl už na vysokém stupni, pokud jde o množství informací, než Země vůbec vznikla. Když jsme přejali život, byly veškeré základní biologické otázky už vyřešeny.“

A tak to jde pořád dokola - znám tyto vědecké rozpravy. Dokonce i dřívější věrní zastánci vzniku života na Zemi, třeba dr. David Horn, profesor antropologie na Colorado State University, dnes uznávají, že moje knihy přivodily radikální změnu myšlení. Prof. Horn tvrdí totéž: „Život přišel z vesmíru.“

Proč se vlastně tak razantně odvracíme od této rozumné myšlenky, navíc doložené z vědeckého přírodopisného hlediska? Vadí nám, že nejsme ani „korunou stvoření“, ani „vrcholem evoluce“. Myslíme si, že my, lidé, jsme nejchytřejší ve vesmíru. Řekl bych, že je to čirý egocentrismus.

Země nikdy nepředstavovala uzavřený systém. Byli jsme a stále jsme neodvolatelně spjatí s vesmírem. To je navíc skutečnost, která se zdůrazňuje i ve svatých knihách. „Bůh stvořil člověka, aby byl jeho obrazem…“ (První kniha Mojžíšova 1, 27). Ale proč bychom se starali o svaté knihy?

 






Církev a mimozemšťané
V roce 1600 byl na hranici upálen dominikánský mnich Giordano Bruno, protože „rozšiřoval příšerné zprávy o tom, že ve vesmíru snad jsou světy s inteligentním životem. Po čtyřech stech letech prohlásil papežský kulturní rada tuto popravu za nespravedlivou.“

Katolická církev zcela změnila své mínění a „hlavní vinu“ na tom nesou dva jezuité, Teilhard de Chardin (1881-1955) a José Gabriel Fuentes. Ten druhý je Argentinec a od srpna 2006 šéfuje papežské hvězdárně Specola Vaticana celkem dvanáct jezuitských mnichů - říkám jim „papežská inteligentní garda“ - používá a opatruje teleskopy a astrografy značky Zeiss na střeše rezidence Castel Gandolfo. Jezuité patřili vždy mezi přední učence katolické církve, i dnes dávají pozor na to, aby římská kurie neuvízla ve středověku, a starají se, aby pověst jezuitů měla dobrý zvuk v celém světě. A tak třicet měsíčních kráterů má své jméno po jezuitských astronomech.

Mezi přední vědce patři antropolog a jezuitský kněz Teilhard de Chardin. Přesvědčivě zdůvodnil, že člověk a vesmír patří k sobě. Pračásticí hmoty je atom, to platí také ve vesmíru, ale atomy se skládají z jádra a subatomárních částic. A ty nejsou jen tak něco hmotného, skrývají se za nimi vibrace, harmonické kmitání. Elementární částice - mluvil jsem o tom v první kapitole - nezískaly svoje úžasné vlastnosti z ničeho, ale interakcí s jinými částicemi. Už význam slova „částice“ napovídá, že je to „část“ něčeho jiného, a v každé částici se uplatňuje celek. O tom psal Teilhard de Chardin už v roce 1949. Jeho pojem „aleph“ znamená vše od alfy po omegu, vyjadřuje to, že příčina a následek spolu souvisejí. Jezuitští bratři se vědomostí tohoto učence báli. V roce ]962, sedm let po jeho smrti, bylo po četných teologických sporech rozhodnuto, že Teilhardovy názory odporují učení církve. Avšak podle dnešní astrofyziky měl tento muž pravdu, stejně jako kdysi Giordano Bruno.

José Gabriel Fuentes, ředitel papežské hvězdárny, už nemusí bojovat proti předvčerejším názorům. Vatikánský časopis Osservatore Romano se ho zeptal na možnost života mimo Zemi Odpověděl:

„Stejně jako na Zemi je množství druhů, mohou existovat ještě jiné - rovněž inteligentní - bytostí, stvořené Bohem. To neodporuje naší víře, nemůžeme omezovat Boha v jeho tvůrčí činnosti. Řekněme se svatým Františkem: Jestliže na pozemské bytosti pohlížíme jako na „bratry a sestry“, proč bychom nemohli mluvit o „mimozemském bratru“? I on by byl tvorem Božím.“

 






Závazná pravidla
Heslo současnosti je evoluce, a ta je zde na Zemi - s menšími výjimkami - prokazatelná. Jenomže rysem evoluce je přece univerzálnost - a tak představujeme jen maličké vedlejší jevišťátko kosmického vývoje. A veškerá evoluce má závazná pravidla - ať už u nás anebo někde jinde, stejně v malém jako ve velkém. V malém se závazná pravidla projevují například v tom, že mozek každé inteligentní bytosti je „uložen“ hned vedle očí. Jinak to prostě nejde, znamená to nejkratší cestu pro neurony. Sotva oko něco zaznamená, hned reaguje mozek. Anebo: každý nos, každý orgán čichu, každý rypák atd. bude v dosažitelné blízkosti úst - nejdřív se musí přičichnout, než se pustíme do jídla. Stejné je to s úchopovými orgány - ať jde o paže, ruce či jakákoli jiná chapadla - alespoň jedno směřuje dopředu. Je totiž třeba dobře vidět na to, co se uchopuje. My, lidé, si myslíme, že máme svobodnou vůli. Tu sice máme ve všech malých denních rozhodnutích - ale ve velkých ne. Zkuste například dělat něco proti zvědavosti! Kupříkladu delfíni jsou inteligentní tvorové. Když v noci skáčou, pozorují malá světélka různých barev a jasu na obloze. Sejde se delfínská rada a říká si: Copak to tam venku je? Jsou snad ještě jiné druhy delfínů? Dříve nebo později - v evoluci to není důležité - možná budou delfíni chtít podniknout vesmírný let, aby získali odpověď na otázku, která je pálí. Jenže vesmírná cesta není možná bez zpracování kovů. Aby se mohly kovy tavit a míchat, k tomu je zapotřebí ohně. Aby se mohl rozdělat oheň, musí se ven z vody. Závazná pravidla!

Nepřetržitě den co den probíhají ve vesmíru evoluce, mutace a selekce. Vznikají sluneční a planetární soustavy. Některé jsou uzpůsobené pro příjem panspermických zárodků, jiné však ne (= selekce). Astrofyzikové se ptají: Co bylo před velkým třeskem? Přitom každý z nich používá pro stav před tímto momentem, který se odehrál asi před 14 miliardami let, pojem „singularita“.

Ale proč by se mělo jednat o „ojedinělý případ“? Není přece vědecké tvrdit, že něco vzniklo z ničeho. Cestu z tohoto dilematu nabízí „kvantová gravitace smyčky“ (loop-kvantová gravitace). Podle této hypotézy se prostor skládá z prostorové kvantové energie (kosmických energetických vln). Můžeme si to představovat jako „boule“ na sjezdovce. Lyžař boule nerozbíjí - musí se jim přizpůsobit. Stejně tak čas. Kvantová gravitace vylučuje takzvané „červí díry“ ve vesmíru. Časoprostor netvoří ani vlákna (strings), ani řetězce atomů…, nýbrž určitý druh „vln“, které se stále šíří.“

My, průměrní příslušníci lidského společenství, si to vůbec nedovedeme představit, protož kosmické energetické vlny mají rozměr jedné takzvané „Planckovy délky,“ a ta se rovná pouhé jedné biliontině triliardtiny centimetru.

Důležitou zůstává skutečnost, že loop-kvantovou gravitací můžeme „singularitu“ („nic“ před velkým třeskem) obejít. Vyjde nám pak z toho nikoli „velký třesk“, ale „Big Bounce“, „velký odraz“ (na rozdíl od „velkého třesku“). Proste před naším „velkým třeskem“ už existoval jiný vesmír. Náš „velký třesk“ byl ve skutečnosti „konečný třesk“ předchozího vesmíru. A tak se to bude opakovat pořád dál až do nekonečna.

A nakonec jako šídlo z pytle vyleze stará otázka: Kdy to všechno začalo? Ovšemže se tato otázka nedá zodpovědět. Do hry se nyní dostává kmitání, které je v každé hmotě. Beru si právo označit toto pra-kmitání za „velkého ducha stvoření“. Někdo mu může říkat „Bůh“.

 






Všudypřítomné memy
Z přírodovědeckého hlediska se dá prokázat šíření kmitání i hmota ve vesmíru - a tedy existence „memů“. Existujeme díky dvěma věcem: genům jako základním prvkům biologie - vznikli jsme a fungujeme na genetickém základě. Memy naproti tomu ovlivňují naše vědomí. Jsou všude a chovají se jako víry. (VII’US není živý tvor - ale potřebuje živou bytost, aby se mohl rozmnožovat.) Memy jsou stejně tak málo živočichy a potřebují mozek, aby se množily. A to kuriózně stejným procesem selekce jako evoluce. Modelový přiklad nám pomůže tuto šílenost pochopit:

Vážený čtenáři, sedíte právě nad touto knihou. Myšlenky v ní obsažené vás možná zaujaly, možná souhlasíte, anebo také ne. Představme si, že nadšeně chválíte obsah této knihy a doporučujete jiným, aby si ji také přečetli. Ti lidé jsou infikování vašimi myšlenkami, sáhnou po knize a doporučí dalším, aby se s ní seznámili. Roste vlna souhlasu. Když se však vydáte opačnou cestou a šíříte nesouhlas, nedojde ke koupi této knížky a původní malá vlna nadšení opadne. Nastoupil proces selekce.

Ve společnosti něco takového probíhá denně. Fámy se šíří a zanikají, stejně jako vtipy a informace. Buď něco může přetrvávat, je to zajímavé, chytré nebo důležité - anebo se na to zapomene. „Zajímavý“ může být začátek nějakého výzkumu, který je zároveň impulzem k dalšímu zkoumání. Příkladem mohou být znalosti astronomie od doby kamenné po dnešek nebo třeba rozvoj schopnosti od počítání na prstech po stavbu supercomputerů. Memy se rozmnožují - ale jen pokud je to účelné (selekce). Informace musí být zajímavá a důležitá, stejně jako fascinující a vzrušující. Teprve tehdy, když bude hodně mozků infikováno, bude výzkum na patřičné výši. Pohonem je zvídavost, ta potvůrka, která se nikdy nepřestane ptát. Rozmnožení memů - multiplikace myšlenek - přivede každou inteligentní bytost ke zkoumání vesmíru. Proč? Protože všechny otázky vztahující se k Zemi budou jednou zodpovězeny. Pak zbude jen pohled ven do vesmíru, do další dimenze. Nutně!

Kdo tvrdí, že šíření informací v lidské společnosti je přece ta nejnormálnější věc na světě a nejsou tomu zapotřebí žádné memy, ten si nedokáže představit, čeho je schopno kmitání. Například zvířata, která najdou na nějakém místě potravu, sdělují tu zprávu svým druhům jistou formou přenosu myšlenek. To lze dokázat u různých ptáků, třeba u vran nebo supů. Starají se o to memy?

Informace jsou v šedých buňkách našeho mozku přenášeny elektrickými impulzy a předávány dál. Kmitají - a tak vzniká „vědomí“. Vědomí je fyzicky stejně nezměřitelné jako láska - ta přesto existuje a projevuje se kmitáním. Každý zamilovaný uchovává v sobě ten pocit i v nepřítomnosti partnera. Přitom jde o víc než jen o chemickou reakci, která probíhá v těle - tady jde o danou skutečnost ještě před chemickou reakcí. Chemické procesy, vytváření molekulárních řetězců v těle, nejsou nastartovány samy od sebe. Hormony sexu by nemohly být odeslány do organismu bez informací očí, vkusu, pocitů a nakonec kombinace informací v mozku. Naše elektrony (subatomární částice atomu) kmitají deset na třiadvacátoukrát za vteřinu _ je to změřené! - a přitom vyzařují informace. Jak to vlastně probíhá? Jakmile je atomu dodána energie - například minimálním kmitáním, vyvolaným elektrickým impulzem - elektron bleskově opouští svůj „mateřský“ atom a vnikne do jiného atomu. Náboj atomu ale musí zůstat stále stejný, proto v příští miliardtině sekundy přeskočí elektron ze sousedního atomu do vzniklé mezery, kterou po sobě nechal první elektron, když se přemístil. Dva elektrony vyrážejí proti sobě, ale nesrazí se, jen se bleskově střídají a každý z nich obsazuje prázdné místo po svém předchůdci v atomovém jádru. Děje se tak proto, že elektrony se navzájem odpuzují. Každý elektron podléhá síle, která jej drží v patřičné vzdálenosti od toho druhého. Při vzájemném míjení si elektrony vyměňují oboustranně informace. Jakým způsobem? „Černé fotony“ (nehmotné částice slunečního světla o velmi krátké vlnové délce) si vyměňují záření s černými fotony jiných elekronů. Dá se to měřit na takzvaném Schwarzschildově záření (elektromagnetickém záření černé díry), pojmenovaném podle astronoma Karla Schwarzschilda (1873-1916).

Rozhodující v tomto procesu je fakt, že elektron je „nesmrtelný“ (na rozdíl od jiných částic, které se vypaří, změní se v nic). Elektron je nezničitelná částice existující od stvoření světa. Elektron pronikl (a proniká) Zemí, každým kamenem, každou rostlinou - a to všechno je nosičem informací. Těla umírají a rozpadají se, avšak elektron žije stále a nese štafetu vědění bez začátku a konce, z minulosti do budoucností, nekonečně - a naopak. Pozor! Cože? Stejně jako v „černé díře“ běží „elektronová doba“ rovněž obráceně. Elektron „zná“ události ze vzdálené budoucnosti i z dávné minulosti.

 






Vždycky byl při tom elektron
Francouzský jaderný fyzik Jean Charon zjistil neuvěřitelné vlastnosti elektronů:

„Žádná látka, která se podílela na výstavbě živé nebo myslící struktury a během jejího relativně krátkého života vykazovala kvality jejího vědomí, se po odumření této struktury nemůže jednoduše vrátit k rozptýlené minimálni psýše. Jednou získaná informace se nemůže nikdy ztratit; žádná světová síla nedokáže po smrti komplexně organizované struktury vrátit elementární částice vědomí na počáteční vývojovou úroveň.“

Velký třesk našeho vesmíru obsahoval už od počátku veškeré kmitání (= informace) z předchozího vesmíru (konečný třesk). Z kmitání se vyvinula hmota - ta se skládá bez výjimky z atomů a jejich subatomárních částic. Proto jsou zde elektrony, které putují neustále od atomu k atomu, sbírají a dál předávají informace. Žijeme v neuvěřitelném světě kmitání. Celý vesmír je plný těchto vibrací - my jsme toho součástí. Jako myslící a jednání schopné bytosti proměňujeme tyto vibrace v hmotu. Pomyslíme si, že by bylo možné postavit dům - a postavíme ho. Myšlenky se zhmotňují. Uvažujeme, jestli by se dala postavit vesmírná loď a jestli by to mělo smysl - a začínáme pracovat na plánech kosmického dopravního prostředku. Jsme vykonavatelé kmitání.

Strom nebo hlávkový salát tuto schopnost nemají, stejně jako krokodýl anebo mravenečnik. Přitom jsou stejně jako tvrdá skála z téže pralátky - z atomů s jejich elektrony. Jakmile „kmitání“ vytvořilo něco jako rozum, schopnost kombinace a vědomí a může formovat hmotu (pomocí rukou, nástrojů, strojů apod.), bude to dělat. Nejdříve pro radost a pohodlí (domy, oblečení, stroje, vozidla a další věci), pak kvůli poznávání. Vědomosti si žádají rozšíření, zvědavost nedá lidem pokoje, každá inteligence chce proniknout do vesmíru, má touhu obohacovat svoje znalosti (Salát ale nemá žádné orgány schopné proměňovat znalosti svých elektronů v hmotu.)

Memy se skutečně chovají podobně jako viry, které nás infikují, aniž bychom to byli schopni ovlivnit. Dají se srovnat s nositeli infekce, přenášejí z mozku do mozku poselství. Infikují mozky dalších lidí, usazují se tam, aby pak byly v příhodném čase podle potřeby „vytaženy ze zásuvky“ a infikovaly jiné mozky. Kouzelný způsob rozmnožování.

Nejsem ani ezoterik, ani obdivovatel senzibilních lidí, kterým říkáme „média“ a kteří nás neustále ubezpečují, že jsou v kontaktu s jiným světem. Ale měl bych jim možná víc naslouchat a proniknout do jejich světa. Jenže můj rozum se tomu brání, protože pátrám po materiálních důkazech a můj život je příliš krátký na získání většího rozsahu vědomostí. Avšak v podvědomí mi něco napovídá, že nic není nemožné - a že (poctivá) média by mi mohla něco prozradit. Jedním z takových je paní dr. Heike Sudhoffová, která se údajně dokáže spojit s „duchem vesmíru“. A tak se například dozvídám, že na počátku - před vědomím - byl jen duch… , duch Velikého… , nebyl ani prostor, ani čas…, jenom prázdno…, v něm už ale byla předurčena možnost forem, bylo v něm uloženo všechno jako vibrace a energie…“

Paní dr. Sudhoffová tvrdí, že tyto informace čerpá z vesmíru. Je snad odbornicí na teoretickou fyziku, vyzná se v subatomárních částicích a vlastnostech elektronů? Nic takového. Studovala archeologii a anglistiku a teoretické fyzice rozumí asi stejně jako každý normální občan. Avšak zažívá něco, jak říká, cosi jako „holotropní stav vědomí“, v němž člověk může poznávat „jednotu vesmíru v nedělitelném celku“. Přitom mluví o určitém „šťastném pocitu“, který jsem osobně zažil také (nikdy jsem nekonzumoval drogy), ale nedokážu ho popsat, a už vůbec ne vědecky. (Koho to blíže zajímá, může si přečíst Quelle č. 146.)

Nemusíme tedy podnikat žádnou vesmírnou pouť, spotřebovávat suroviny, instalovat radioteleskopy a posílat do nekonečného vesmíru kolonizační výpravy. Někde v elektronech už je veškeré vědění shromážděno. Jen k němu najít cestu.

 






Vesmírným letem k jistotě
Kdybychom obsáhli veškeré vědění vesmíru, „vyrovnali bychom se bohům“. Kdyby to dokázali jen někteří lidé - snad mniši ve svých celách -, nedokázali by tuto skutečnost vypovědět slovy. Pro nemyslitelné nemáme patřičné výrazivo. Jsme bytosti „přechodné doby“, náš rozum žádá hmotné důkazy. Průkazné j viditelné a hmatatelné.

Nám nepostačuje poselství světce, výpověď třeba i uznávaného média. Věřit něčemu, co někdo pouze tvrdí, není vědecké. Kdybychom věřili místo poznávání, vznikl by přesně stejný chaos, jaký vyvolávají náboženství. Jak známo, každé náboženství v našem pozemském blázinci hlásá, že jen ono je správné, pouze ono má pravdu. My, lidé, tajně toužíme po dokonalosti - avšak nepokoušíme se jí dosáhnout cestou víry. Víra je vynucená představa, určitý „mus“, který neuspokojuje zvědavost. Vědění si žádá fakta.

A tak i navzdory kosmickému vědomí, memům a tušení obrovského nekonečna budeme stále usilovat o podání příslušných důkazů. A ty musejí být hmotné povahy, přístupné a průkazné pro všechny pochybující. Každá pochybnost si žádá jistotu. Teprve kontakt s mimozemskou civilizací nám tuto jistotu poskytne: Hurá! Tak přece existují!

Mezi dosavadními variantami mezihvězdných setkání nebyly zmíněny „von Neumannovy stroje“. Mělo by jít o technické aparatury, které by byly schopné samy sebe reprodukovat. Lidstvo vyšle von Neumannův stroj do jiné sluneční soustavy, ten si vyhledá vhodnou planetu a začne - pomocí počítačů - stavět kopii sama sebe. Potom vystartují dva tyto stroje, pak čtyři, následně osm atd. Podobá se to chování sněhové koule a v určité spočítatelné době - to záleží na rychlosti letu - bude naše galaxie zaplavena von Neumannovými stroji Nemusejí to být žádná obrovská zařízení. Stačí něco jako makromolekula, která se přemísťuje na špičce laserového paprsku.

A mimozemšťané? Kontakt s nimi? Jedním z brilantních myslitelů v tomto směru je prof. dr. Michio Kaku, fyzik z City University v New Yorku. Astronom dr. Stefan Thiessen s ním udělal interview, když Kaku přednášel ve Švýcarsku. Ptal se ho, jak si představuje kosmickou evoluci Kaku odpověděl:

„Jakmile přijde doba, kdy pronikneme do vesmíru, budeme mít nanotechnologii, abychom obstáli v jeho nehostinných podmínkách. Kdybychom skutečně tam venku narazili na jinou civilizaci, pak to budou bytosti částečně organické, částečně computery. Také samotné vesmírné lodi mohou být živé. Profesor Freemann Dyson psalo, vesmírných slípkách: určitém druhu geneticky upravených inteligentních u smírných lodí, které budou používat k reprodukci , technologii slepic“ (budou se samy reprodukovat, EvD).

Prof. Kaku mluví o různých typech a kategoriích mimozemských civilizací. My patříme k typu 0, to jsou nejprimitivnější kultury v celé galaxii Typ I už je na takové úrovni, že jeho příslušníci dokázali přestat se vzájemnými válkami a konkurenčními boji a dát nerostné zdroje k obecnému užívání. Typ II provozuje kosmické lety, využívá neuvěřitelné množství energie přímo ze sluncí a stále se zdokonaluje. Typ III je z lidského hlediska „božský“. Jeho příslušníci mohou dělat ve vesmíru, co chtějí. Co se týče Fermiho paradoxu, otázal se dr. Thiessen, jestli by civilizace III. typu vůbec měly zájem komunikovat s méně vyvinutými bytostmi. Prof. Kaku odpověděl:

„No, domnívám se, že budou zvědaví a budou mít zájem o kontakt s jinými civilizacemi. V každém případě pro civilizace III. typu bychom byli něco jako mravenci; kontakt by tedy byl velice omezený.“

V průběhu interview s prof. Kaku rovněž zmínil o tom, že typ III by mohl vysílat do vesmíru špiony ve formě malých zařízení, které hlásí, na jakém vývojovém stupni se ta která civilizace nachází. Takoví nanotechničtí špioni „mohou být maličcí jako schránka na chleba“ anebo ještě menší.

Je docela dobře možné, že mimozemští špioni nás sledují už celá tisíciletí - my o tom ale nevíme. Mohou jimi být kameny, počítače anebo my sami. Vždyť v sobě nosíme informace od minulosti po dnešek. Elektrony se starají o šíření poselství i ven do vesmíru.

 






Soudný den
Naše současná věda o kosmické fyzice je přitom ještě v plenkách. Astrofyzikové změřili „temnou hmotu“ ve vesmíru. Té je pět krát víc než hmoty normální - přitom ale nikdo neví, co to je. Totéž platí o „Temné energii“. Zdá se byt naprosto nehmotná a obsahuje třikrát víc energie než veškerá temná hmota energie, z nichž se skládá. 77% vesmíru. Kdo by se divil, že astrofyzikové vzhledem k této neviditelné a přesto měřitelné substanci hovoří o paralelních světech? Prostorech, které existují vedle našeho a o kterých sotva začínáme něco tušit. Možná mi právě nějaký neviditelný bratr nahlíží přes rameno a zase možná mně zásobuje informacemi.

Jistě však je: Jendou navážeme kontakt s mimozemskou formou života. Toto setkání bude „soudným dnem“ pro všechna náboženství. Veškerá náboženství jsou totiž ve svém základu silně netolerantní, třebaže někteří z jejich příslušníků se tolerantně tváří. Může zaznít ještě bůhvíkolik usmiřovacích hlaholů, může se donekonečna kázat o pochopení pro příslušníky jiného vyznání, nakonec vždycky zůstane jen nárok na absolutní pravdu vlastní víry. Jakmile by se některé náboženství vzdalo nároku na jedinou pravdu, představovalo by to jeho konec. Křesťané nemohou z ničeho nic prohlásit, že Ježíšova slova v evangeliu jsou nesprávná, vždyť přece pocházejí od jejich syna božího. Stejně tak nemohou muslimové připustit, že ne všechny texty v jejich svatém koránu jsou skutečným výplodem zakladatele jejich náboženství. A příslušníci židovské náboženské komunity stále věří, že jsou „vyvolení“. Muslimové považují příslušníky jiné víry za „nevěřící“. Nakonec si vyznavači všech tří velkých semitských náboženství - křesťanství, židovské víry i islámu - myslí, že jen oni znají jedinou pravdu. Měli by se bát dne, kdy dojde k setkání s mimozemšťany.

Je snad právě zde ukrytý důvod určitého nepřátelství k vědě? Náboženství, které ignoruje vědecké poznatky a upírá svým stoupencům vědecké výdobytky, je dogmatické. To by mohlo vyvolat konflikt s E. T. Náboženská intolerance a věda mimozemšťanů se vzájemně nesnášejí.

Jak by to vypadalo při opačném pohledu? ptají se mě sympatizující kritici. Co když právě lidé představují ve vesmíru Číslo jedna? Co když jsme první inteligentní formou života? Co když nakonec všechny ty projekty, které byly v předchozích kapitolách popsány, od von Neumannova stroje přes warp drive až po panspermické šíření zárodků života, zrealizujeme právě my? Myslím samozřejmě až někdy v příštích stoletích.

Tato myšlenka je ovšem scestná, protože E. T. už na Zemi byli, minimálně jednou. Znám dokonce jména a povolání některých mimozemšťanů, kteří se před tisíciletími stýkali s vyvolenými lidmi A odkud něco takového vím? Byl jsem snad osvícen? Byla mi tahle jména sdělena duchovní formou prostřednictvím memů?

Nesmysl! Každý, kdo si chce tento závěr ověřit, si může příslušné informace přečíst v Henochovi. Ve své poslední knize Mýlil jsem se? o tom píšu podrobně. Co se s tím dá dělat? Nic.

 






Věda podle slepic!
Všichni znají kruhovou stavbu Stonehenge v jižní Anglii. Co má ale do činění s mimozemšťany?

Král Jakub I. (1603-1625) uložil svému dvornímu architektovi Inigo Jonesovi, aby důkladně prostudoval staré pověsti o Stonehenge. Jones zjistil, že monumentální stavba byla vybudována na počest boha „Coela“ (lat. Nebeský). Na závěr svých rešerší sepsal pro krále tuto zprávu:

„Nerad bych byl drzý, ale dovoluji si v této souvislosti poznamenat, co říkali o tomto Coelovi naši předci. Ten, který vládl nejdříve, byl Coelus. … Žil s lidmi a naučil je obdělávat pole, stavět města. Vychoval z divochů civilizované lidi. … Byl to brilantní pozorovatel hvězd a vykládal lidem, co příjde. Podle slunce rozdělil rok na měsíce. … Kvůli jeho úžasným znalostem o hvězdné obloze zahrnuli jej lidé nesmrtelnými poctami a uctívali ho jako boha. Říkali mu Coelus, protože měl znalosti o nebeských tělesech: … Všechny tyto kameny, postavené v dávnověku, jsou jako symbolické plameny k poctě nebes. … V těch dávných časech bylo to množství kamenů sestaveno jako vyobrazení různých hvězd, které vidíme na nebi v kruhu, říkáme mu nebeská koruna. … Stonehenge bylo postaveno a věnováno právě tomuto božskému Coelovi.“

Byly tyto informace odněkud prěvzaty? Jistě před sto lety tvrdili vědci o vyslancích nebes 8, nositelích kultury, že jde o „polidštěné přírodní jevy“. Prý v popleteních hlavách naších předků hrál rozhodující roli komplex představ o Slunci a Měsíci, jak jsem se dočetl. Bytosti, které přinesly lidem nové rostliny a vyspělejší nástroje, prý měly „měsíční“ povahu, „rychle rostly, byly usmrceny a rozčtvrceny“, stejně jako fáze Měsíce. Při těchto představách neudivuje, že vousy a vlasy se stávají „slunečními paprsky“ a nebeští učitelé hvězdami, které vycházejí a mizejí.

Citáty, které jsem v předchozím odstavci uvedl, jsou sto let staré.

Jenže za tu dobu se takřka nic nezměnilo. Stále upliváme na předvčerejších psychologických šablonách a připadáme si přitom vzdělaně. Mám sice pochopení pro interpretace minulých staletí. Ale zůstávat u nich v dnešní době? Musíme skutečně vnucovat tyto nesmysly studentům a věřícím různých náboženství jako něco vědeckého? A z kterých „božských úst“ při těchto psychologicky motivovaných představách asi pocházejí exaktní informace o kalendáři, přestupných dnech a jménech mimozemšťanů, údaje zapsané před tisíciletími?

Puma-Punku, o kterém jsem mluvil v první kapitole, představuje skutečný objev! Dá se ověřit a zkoumat! Už proto bychom měli konečně přestat podvádět sami sebe. Smíříme se pak o něco snadněji s návratem bohů.
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