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Štítky:

Dobrodružné, Pro děti a mládež Jak žili naši předkové na úsvitu civilizace? Autor v této knize tvrdí, že doba kamenná byla docela jiná, než by ji ráda viděla zavedená vývojová teorie.
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ÚVOD

ZEME ANDEL

E.T. přišel bez hlesu, pokud to vůbec byl mimozemšťan. Dnes bych řekl: jako zjevení, duch. Snad to byl úkaz, kterým bylo možno prostoupit. To jsem si však nedovolil, mé srdce i tak bušilo jako po stometrovém běhu za 15 sekund. (He! nejsem už nejmladší!) Vlastně na něm nebylo nic mimozemského, přehlédneme-li chybějící nehty a ruce bez jediného chloupku. Zmateně jsem civěl do jeho obličeje, kde nebylo jediné stopy po vousu. Byl přitažlivý, doslova svůdný a byl by mohl být i dívka, chyběl však jakýkoliv náznak prsů. Nyní se usmál – panebože – zuby jako diamanty! Jak ho mám popsat? Kdo vůbec kdy zažil anděla tváří v tvář? Jsou andílci ženského nebo středního rodu? Než jsem byl vůbec schopen správné myšlenky, přišla jeho odpověď:

„Gabriel byl mužského rodu/’ téměř nestoudně se přitom zašklebil, „a Michael a ti ostatní poslové právě tak/’

Pro mě za mě, mužský anděl, ale teď jsem se sám sebe vážně zeptal, zdali nesním. To se mi ve spaní už přihodilo, že jsem si položil otázku: Sním? S největším vypětím vůle jsem natáhl přes stůl ruku:

„Pozdrav Bůh,“ vyrazil jsem chvatně ze sebe, nic chytřejšího mě v té chvíli nenapadlo.

Pokývl. Z jeho rysů zářila důvěra i smutek, srdečnost i hořkost, vyčíst něco jednoznačného z tohoto andělského obličeje nebylo možné. Duch to však v žádném případě nebyl, protože mi stiskl ruku docela srdečně – ale člověk to nemohl být. Měl jsem přirozeně strach, ale toto Něco vis-à-vis ho svým uchvacujícím vyzařováním zcela neutralizovalo. Kamkoliv se moje myšlenky rozběhly, okamžitě je znal. Někde mezi bušením srdce a blesky myšlenek se mě zmocnil hloupý nápad představit se.

„Erich von Däniken,“ pokynul jsem lehce hlavou.

„Země,“ uklonil se způsobně.

„Jak prosím?“

Laskavě, jako by chtěl dát do pořádku zmatek v mých šedých buňkách, opakoval:

„Země! Planeta! Částečka stvoření!“

Držel stále ještě mou ruku. Náhle jsem měl pocit, jako bych nořil paži do hloubek oceánu. Hřbety zkřivených prstů jsem se jemně dotýkal mořského dna. Byly tu pahorky, hory a jako na něžné kůži i plochy měkké jako hedvábí. Strašidelným způsobem se moje paže stále prodlužovala; jako by zde neexistoval žádný odpor, jsem překonán, prorazil zemskou kůru. Desetinu sekundy jsem myslel na film s Heinzem Ríihmannem „Muž, jenž prochází zdí“. Ve filmu uměl Rühmann prostoupit zdmi i metr tlustými. Jenom tak.

Já jsem teď protáhl ruku podmořskými pásy hor. Jenom tak.

Polehoučku, skoro jako chirurg, který nasazuje skalpel k řezu, jsem protlačil prsty zemským pláštěm. V tom okamžiku mnou prošlehla mučivá bolest, tisíce hřebů probodávaly kosti. Chtěl jsem reflexívně paži stáhnout, ta však v hlubině vězela neočekávaně pevně, jako ve svěráku. Anděl proti mně se usmál, obemkl mou ruku, která byla právě spalována do běla rozžhaveným proudem lávy. Bez jediného slova vysvětlení jsem poznal příčinu svého utrpení: někde byla zapálena zkušební podzemní vodíková bomba.

Trýzeň zmizela, moje paže se znovu prodloužila, musela vězet už nejméně 2000 kilometrů v nitru Země. Špičkami prstů jsem se dotýkal tekutého kovu. Zvláštní, vlastně už bych neměl žádnou ruku ani žádnou paži mít, vroucí kov není konečně žádná vlažná polívčička. Potom počala neznámá síla také ještě vyvracet mé lokty. Klouby se pohybovaly ve žhoucí omáčce jako zednická lžíce.

„Mám se převrátit?“ posmíval se anděl mírně a mně bylo okamžitě jasné, co tím míní: přesun pólů, skok pólů. Zavrtěl jsem prudce hlavou:

„Proboha, prosím ne!“

Nyní jsem ucítil odpor. Otevřená dlaň narazila na gumovou hmotu, prsty se nedostávaly dále. Zřejmě jsem byl blízko jádra Země. Zde uvnitř panoval tlak několika miliónů atmosfér – ale z toho jsem nic nepozoroval. Můj chápavý orgán se již dávno proměnil v ducha, v astrální paži, jak by řekli jiní. Bezradně jsem pohlédl k svému andělu. Usmál se, zdálo se, že se usmívá stále.

„Proč se moje paže nedostává dál? Čím je zemské nitro naplněno? Plazmou? Tuhým plynem?“

Bláznivý obraz. Dřepím tady u vlastního psacího stolu ve svých čtyřech stěnách, moje pravá paže se dotýká okraje zemského jádra a proti mně se usmívá zjevení, které vyhlíží jako Bůh junior. Zatímco jsem na něj civěl, proměnila se jeho hlava v důvěrně známou zeměkouli, tělo se ztratilo, modrá planeta rotovala přímo před mýma očima jako hologram. Zaraženě jsem pozoroval, jak se Země stává průhlednou. Na povrchu se vynořila gigantická spleť čar. Křižovaly se, probíhaly nad i pod sebou. Byly tam tlustší i tenčí provazce, na křižovatkách vířilo něco jako viditelný plyn, který stejnoměrně stoupal do atmosféry. Tam, nad těmito křižovatkami, stály na povrchu mohutné monolity.

Síť čar se prezentovala trojrozměrně. Z povrchů se táhly tlusté provazce a pronikaly zemským pláštěm, ne nepodobné větvoví, pažím a kmenu prastarého dubu. Celou sítí vedení proudila energie. Pletence kořenů končily hluboko v plášti Země, podobny jemným svazkům nervů přecházely do tenkých strun. V nitru Země pronikavé, duhovými barvami hrající světlo. Zvláštní, cítil jsem něco cizího, něco jako vědomí. Jako pod lupou času v nitru Země krystalizovaly myšlenky, braly na sebe formy energií, jemnými tykadly lovily ve kmeni, šplhaly přes nesčetné křižovatky, prorážely zemský povrch a vystřelovaly jako rachotící blesky do vesmíru. Daleko ve vesmíru se pak leskla mlha, svíjela se do severní záře, měnila se v nálevku, spirálu a spěchala jako spoutaný paprsek elektronů zpět k Zemi. Přímo do temného jícnu megalitického hrobu.

Podívaná to byla gigantická, uchvacující! „Země anděl“ seděl opět proti mně, vzal na sebe lidskou podobu, usmíval se, jako kdyby se vůbec nic nestalo, a držel mě takřka láskyplně za ruku. Jeho obličej zářil všemi póry, bylo to to nejkrásnější, co jsem kdy mohl spatřit. Konečně jsem pochopil i tahy jeho obličeje, tuto směs veselí i strachu, lásky, nekonečné moudrosti a hořkosti. Miliardy let a bezstarostné mládí mi zářily současně vstříc, bolest a radost se slily vjedno. Najednou jsem pochopil celou planetu jako jedinou, sebou samou propletenou a protkanou bytost, která přebírá energie a poselství a obojí opět vydává. Jak by vůbec bylo možno způsobit takovému vysoce senzibilnímu stvoření bolest? „Země anděl“ je obdařen pro člověka nevysvětlitelně obsáhlým vědomím, a toto vědomí nevyměňuje informace pouze se živoucími bytostmi na své kůži, nýbrž také s cizími inteligencemi daleko v kosmu. Pro nás určené poselství přišlo:

Děti Země, milujte mě!




1. KAPITOLA

SYMFONIE V KAMENI

„Rozdíl mezi Bohem a historiky spočívá především v tom, že Bůh už nemůže minulost změnit.“

(Samuel Butler, 1835-1902)

 

Dvacátý první prosinec roku 3153 př. Kr. Poloha: 53°41’ severní šířky a 6°28’ západní délky. Je 9 hodin 43 minut. Pomalu jako by se styděl opustit své lože, šplhá bílý zářící sluneční kotouč nad hornatinu. Dole, u říčky, visí zadumané chuchvalce mlhy, poněkud výše, na uměle založené terase, spočívá kamenný kruh z 97 mohutných megalitů. Od jihovýchodní strany kruhu probíhá ve směru ke středu přístupový koridor. Jako zkamenělé vojsko tam leží 43 velkých balvanů, seřazených do sevřeného šiku, mezi nimi průchod přesně jeden metr široký. Na konci kamenné přehlídky, po 18,9 metrech, se otevírá vchod ke kruhovému půdorysu, překlenutému mnohatunovou kopulí. Docela vzadu, vzdálena 24 metrů od úzkého vchodu, jsou kultovní znamení – spirály, trojúhelníky, klikaté čáry – vyrytá do kamenů. Kněží uvnitř zcela temné komory si byli svou věcí jisti. Brzy se to mělo stát.

Venku před vstupním otvorem dřepělo na zemi ke stovce vousatých mužů. Cistě se umyli, vlasy natřeli tukem a do opasků vetkli jehličnaté větve. Jejich oči plné očekávání bloudily sem a tam mezi vycházejícím Sluncem a vstupem do příkopu. Dnes směli prožít velké kouzlo, div, pro který v nepopsatelném úsilí v uplynulých desetiletích dřeli. Sluneční bůh by měl jejich mrtvému panovníkovi prokázatčest. Nyní se nad pahorkatinu vysunul zářivý světelný sloup, hroty megalitů počaly zlehka doutnat.

9 hodin 58 minut: Nad vstupními monolity hrobky se objevil ostrý světelný bod, ohnivé jazyky se smísily do oslnivé světelné kaše, pak šlehl jeden z paprsků a vrhl ostrou světelnou čáru na zem. U vytržení sledovali kněží nevídané divadlo. Světelný had se prodloužil, prolezl úzkou chodbou a zasáhl kultovní znamení na zadní stěně. Poté se svazek paprsků rozestřel do vějíře, který zaplavil celou kopuli zlatou září. Asi po 17 minutách paprsky zeslábly, prsty světla jako v polibku na rozloučenou kmitly temnotou a stáhly svá tykadla z hrobky.


SKUTEČNOSTI VČEREJŠKA A POZÍTŘÍ

Paprskový zázrak, který zde popisuji, se skutečně 21. prosince roku 3153 př. Kr. přihodil. A od té doby se každoročně při zimním slunovratu opakuje – již 5146 let. New Grange se nazývá tento tajemstvím opředený chodbový hrob. Leží 51 kilometrů severozápadně od Dublinu v Irsku, nebo zhruba 15 kilometrů západně od městečka Drogheda. Tam, v County of Meath, v zákrutě řeky Boyne, umístili irští praobyvatelé hned několik chodbových a kruhových hrobů do sytě zelené krainy, a všechny jsou situovány podle astronomických hledisek.

New Grange je grandiózní památník, technický div doby kamenné. Není to jednoduše jenom hrobka, do níž byly ukládány vysoce vážené osobnosti, ne pouze jednoduchý hrob, obložený kamenem, aby zvěř nemohla proniknout k zemřelým. New Grange je technické mistrovské dílo, astronomický vědecký objekt a současně i transportní fenomén. Vznikl v době, kdy podle názoru archeologické nauky neexistovala ještě žádná egyptská historie, nikde ještě nestála žádná pyramida, kdy neexistovala ani stará města Ur, Babylón nebo krétský Knossos.

V době, kdy neznámí astronomové vybudovali chodbovýhrob v New Grange, pravděpodobně nebyl ještě plánován ani mohutný kamenný kruh ve Stonehenge.


NIC NEŽ HROB?

Po tisíce let si nikdo nevšiml oblého pahorku nad říčkou Boyne, až v roce 1699 cestář Edward Lhwyd silně zaklel. Úlomek skály, který tarasil cestu, nebylo možné žádným způsobem odstranit. Na napůl obnaženém bloku spatřil nadávající cestář dvě vyryté spirály a nějaké trojúhelníky. Teď mu bylo jasno: „Zase nějaký takový prokletý hrob!“ Zpráva se dostala do nejbližší hospody a New Grange bylo objeveno.

Důkladné výkopové a restaurátorské práce byly zahájeny až na počátku šedesátých let našeho století. V roce 1969 odkryl vedoucí průzkumu profesor Michael J. O’Kelly z Cork University nad oběma vstupními monolity uměle ponechaný, pravoúhlý otvor. Byl široký pouze 20 centimetrů, stačil však k tomu, aby jím učenci vzešlo ono proslulé světlo. V den zimního slunovratu roku 1969 – a ještě jednou o rok později – se O’Kelly posadil do nejzazší části klenutí. Zde je jeho zpráva očitého svědka [1]:

„Přesně v 9 hodin 45 minut se objevil horní okraj Slunce nad horizontem a v 9 hodin 58 minut se v úzkém otvoru nad stropem vstupu ukázal první záblesk přímého slunečního světla. Sluneční paprsek se pak protáhl celou délkou chodby do komory hrobky, až dosáhl hrany kamenného výklenku. V okamžiku, kdy se světelný paprsek rozšířil na sedmnácticentimetrový pruh a rozlil se po podlaze komory, prozářil se hrob působením odrazů tak dramaticky, že zřetelně vystoupily různé detaily jak v bočních komorách, tak i ve střeše kopule. V 10 hodin 04 minut světlo počalo slábnout a přesně v 10 hodin 25 minut byl světelný paprsek náhle uťat. Při východu Slunce v nejkratším dni roku tedy vniká sluneční světlo po dobu 21 minut přímo do hrobky New Grange. Nikoliv však vchodem, nýbrž zvlášť k tomu účelu konstruovanou štěrbinou nad stropem vstupu do chodby.“

[image: image6]

Jako opatrný vědec nemínil tehdy profesor O’Kelly definitivně uzavřít otázku, je-li světelné divadlo náhoda nebo úmysl. Otázka však byla otevřena odjinud [2]:

Dva irští vědci Tom Ray a Tim O’Brien ze School of Cosmic Physics se dne 21. prosince 1988 vypravili se svými měřicími přístroji do hrobky. Přesně za čtyři a půl minuty po východu Slunce se objevil světelný paprsek ve čtyřhranné štěrbině nad vchodem. Již za krátkou dobu se světelná čára rozšířila do 34 centimetry širokého pruhu, který se ale – ó hrůzo! – působením jednoho lehce nakloněného monolitu prudce zúžil na 26 centimetrů. Paprsek již nedosáhl zadní stěny hrobu s mystickými znameními, ale ustrnul přesně dva metry před ní. Tím sice také byly komora i kopule ponořeny do kmitavého světla, ale co se stalo? Tom a Tim proháněli počítače. V průběhu tisíciletí dochází u zemské osy k jejímu mírnému kolísání, což způsobuje, že „východ“ před pěti tisíci lety neležel právě tam, kde leží dnes. Před 5134 léty však – to podle počítačových propočtů – svítily sluneční paprsky přesně jako podle kompasu štěrbinou do hrobky a na zadní stěně – ve vzdálenosti 24 metrů – rozehrály světelné divadlo. Jen s ohledem na kolísání zemské osy se na hře světla však sotva co změnilo. Jediná okolnost, která dnes světelný paprsek ovlivňuje, je lehce napříč skloněný monolit. Podle toho nemohla být tato podívaná žádná náhoda.

Poloha jediného monolitu v chodbě by všechno změnila. Kdyby byla uměle vytvořená štěrbina nad vchodem užší jen o centimetry nebo posunuta o milimetry, nemohly by světelné prsty svou cestou, chodbou a komorou dosáhnout až na zadní stěnu. Dále: Kdyby byl býval koridor monolitů kratší nebo delší, bylo by sluneční světlo buď nedosáhlo na zadní stěnu, nebo neosvítilo kultovní znamení.

A je to ještě bláznivější: Obrovitý objekt v New Grange nestojí na rovině, západovýchodní chodba není rovněž vodorovná, ale skloněná šikmo vzhůru. Nejvyšším bodem podlahy chodby je současně poslední monolit na čtyřiadvacetimetrové trase. Tento úhel sklonu byl plánován. Připomeňme si: Výchozí bod slunečních paprsků není ani vstup do hrobu, ani průnik paprsků od podlahy vchodu dozadu, nýbrž světelná šachta ve stropě. Jedině tato její poloha ve spojení s protilehlým pahorkem, za kterým vychází Slunce, uskutečňuje přímý světelný pruh do středu hrobky.

Tam zasáhne světlo, podobné laserovému svazku paprsků hranu kamenného výklenku, nesoucího uměle vyhloubenou misku. Zbytek je magická symfonie, vyvolaná zrcadlovým efektem. Paprsky se vějířovitě rozbíhají různými směry stále však cílevědomě na kultovní znamení a – přirozeně – v pravém úhlu přímo vzhůru šachtou ve střeše kopule.

Tato kopule nad hrobkou je sama o sobě zázračné dílo, odborníci ji popisují jako „nepravou kopuli“. Dole těžké a nahoře lehké ploché monolity jsou na sebe narovnány tak, že příští vyšší vždy o něco přesahuje pod ním ležící nižší. Tak vznikla nad středem hrobu stále se zužující, šestiúhlá šachta, která je šest metrů vysoká. Docela nahoře, na konci komínu, je závěrný monolit, který mohl být podle potřeby odsunut.

[image: obrázek 5088]

Co funguje jako světelné kouzlo Slunce, mohlo by takékdyž ve značně slabší formě – fungovat i se světlem hvězd. Která hvězda stojí v noci v zenitu nad střechou kopule? Tuto otázku si vědci nepoložili. Já ji kladu, protože jako světoběžník a „tramp mezi vědami“ znám objekty k New Grange simultánní.


ZMĚNA SCÉNY

obrovském Mexiku neznamená místo Xochicalco nic víc, než vpich jehly do krajiny Xochicalco je pole ruin mayské kultury, položené v nadmořské výšce 1500 metrů. Podle úředních zpráv platí jen tolik, že zde v 9. století po Kristu existoval významný pevnostní objekt. To sděluje málo, protože již staletí nebo tisíciletí před touto pevností byla v Xochicalcu jedinečná observatoř. Dodneška byla vykopána teprve minimální část komplexu. Je tu hlavní pyramida, pokřtěná jako „La Malinche“, palác a také zplanýrované hřiště pro míčové hry. Všechny objevené stavby jsou položeny ve směru sever-jih. Dvě pyramidy stojí jako zrcadlové obrazy naproti sobě: Při rovnodennosti září Slunce přesně nad jejich středem.

Observatoř v Xochicalcu leží pod zemí. Štoly byly hnány skalami, ve stropě jsou otvory, které míří průhledem na určitá souhvězdí. Od středu kopulovitého stropu vede na denní světlo šestiúhlá šachta. Když 21. června, v den letního slunovratu, stojí Slunce svisle nad šachtou, začíná magické divadlo:

Až na rozptýlený třpyt světla je v podzemní komoře úplná tma. K poledni vstupují do místnosti Indiáni s hořícími pochodněmi. Amulety a nádoby na vodu, které přinášejí, kladou přímo pod šestiúhlou šachtu. To se děje přesně ve 12 hodin 30 minut. Slunce stojí svisle nadšachtou, paprsky kloužou po stěnách, světelná dráha se rozšiřuje, až šachtu zcela vyplní. Jako při laserovém show vystřelí od země do všech směrů světelné kaskády a jako svítící prsty sahají kolem dokola. Kouzlo trvá asi dvacet minut, po tu dobu září prostor kopule jako křišťál. Jakmile světlo pohasne, seberou Indiáni své amulety a nádoby na vodu a bez hlesu je odnášejí ven.


OTÁZKY BEZ ODPOVĚDÍ

Co má Xochicalco v dalekém Mexiku společného s New Grange v Irsku a jak ještě vyložím – s jinými nespočetnými kamennými osazeními z prehistorie?

Na obou místech postavili lidé umělé víceúčelové stavby. Jejich využití mohlo být jako:

 

hrob

kalendář

observatoř

kultovní prostor pro zimní a letní slunovrat

zaměřovači bod

měrná jednotka

časové pouzdro pro budoucnost

 

Zajisté by mohly být ještě jiné, zcela banální a všední motivace pro využití chladného, temného prostoru, ty by však nesnesly porovnání s vynaloženým pracovním úsilím. New Grange a Xochicalco jsou památníky, jsou to astronomické hodiny pro věčnost.

Kdo to kouzlo požadoval? Kdo si vymyslel ony excentrické světelné hry v New Grange/Xochicalcu? Kdo spočítal úhel sklonu šachet pro sluneční paprsky nejkratšího a nejdelšího dne? Kdo nařídil tak náročnou stavbu v době, kdy neexistovaly ani jeřáby, ani kladkostroje? V době, kdy měli lidé doby kamenné, ví Bůh, dost starostí se zachováním života svých rodin nebo svého kmene? Stavby v New Grange a Xochicalcu nevznikly sice ve stejné době, leží mezi nimi tisíce let, přesto však v době výstavby vládlo jak v Irsku, tak v Mexiku to, co archeologové obecně nazývají „doba kamenná“ – epocha, v níž nebylo známo zpracování kovů.

Xochicalcu byly chrámy a observatoře zasvěceny létajícímu opeřenému hadu, onomu tajemnému bohu, od kterého asi měly staré středoamerické kultury astronomické a matematické vědomosti. Lidé z New Grange údajně, podle ne zcela jistých tradic a pramenů, vybudovali svůj památník ke chvále keltského boha, nazývaného An Dagda Mor. To je legenda, ale taková, která by se k událostem hodila. Koneckonců byl An Dagda Mor bohem Slunce a světla. V New Grange byl nalezen i jeho symbol, světelný kotouč nad podivnou lodí s rozvinutými plachtami [3].

Odborníci, oběma nohama stále pevně na půdě existující reality, vidí v New Grange hunský nebo knížecí hrob. Se svými 15 metry celkové výšky, průměrem 95 metrů a čtyřmi sty zabudovaných monolitů je sice trochu příliš pompézní, ale komu to vadí? Obři nebo knížata leží ve velkolepých hrobech přece zcela na místě. Ve skutečnosti působí rušivě, že v New Grange nebyly nalezeny ani hunské ani knížecí kosti, nýbrž pouze zbytky kostiček a trochu popela. Chybí tady také jakákoliv hunská nebo knížecí paráda. Žádný šperk, žádné drahé kožešiny, žádné knížecí zbraně nebo stříbro. Ani několik jednoduchých drahokamů nepoložili lakomci z New Grange do hrobu svého nejvyššího pána. No, a sarkofág nebo kamennou rakev pro mrtvolu také zapomněli. Ničemná banda!


LOGICKÉ?

Fráze nacházejí silnější odezvu v prázdných hlavách.

prázdných hrobkách také. Proč by vlastně New Grange muselo být hrobem? Idea hrobů straší v celé odborné literatuře jako „zabezpečená skutečnost“ a je asi nevyhladitelná. Avšak co jsou tyto skutečnosti? V New Grange byly nalezeny lidské a zvířecí kosti – zařízení bylo tudíž k tomuto účelu vybudováno. Skutečnost je také, že je možné každý podzemní prostor, jakoukoliv díru použít jako hrob. I kdyby původně sloužila úplně jinému účelu.

[image: obrázek 1198]

V tomto smyslu mohla funkce New Grange odpovídat zcela jiným představám, i když – mnohem později – k tomu i přibyly kosti. Klid mrtvých byl u všech národů považován za svátý – a mrtvola pod kopulí v New Grange měla být po všechna léta oslepována a strašena Sluncem? Mělo-li být New Grange od počátku koncipováno jako hrobka, musel by mít zemřelý zcela zvláštní vztah k centrální hvězdě, nebo pro mne za mne ke kosmu. Jaký?

Kultovní prostor síly symbolů typu New Grange si žádný národ nebuduje z dlouhé chvíle. Doby nejméně jedné generace bylo třeba pro pozorování a měření, aby mohly být pro geografickou dispozici New Grange vypočteny den, hodina a minuta zimního slunovratu. Musely být zhotoveny přesné plány – možná modely –, každý úhel na nakloněné základní rovině dokonale zaměřen, poloha každého monolitu musela přesně souhlasit a samozřejmě bylo nutno zakotvit kultovní kameny s jejich geometrickými vrypy v podzemní chodbě dříve, než byla hrobka uzavřena.

[image: obrázek 1200]

Ano, a před vlastním stavěním bylo třeba odkopat pahorek a srovnat terén do patřičného sklonu, na staveniště musely být přivezeny písek a zemina a musely být k dispozici obrovské kameny šedé žuly a sienitu. Vedoucí architekt vyryl své výpočty a plány okrovou barvou do sobí kůže a v terénu vytyčil úhly a přímky. Přitom se pečlivě držel tehdy v Evropě společné jednotky délkové míry, kterou v naší době nazval profesor Alexander Thom megalitický yard [4]. Odpovídá přesně 82,9 centimetrům a počínaje New Grange, nalezl své uplatnění ve všech kamenných osazeních, ať je to u Stonehenge nebo v Bretani.

[image: image10]

Možná, že tehdy vycházel časopis doby kamenné ‚Stavební umění megalitu dnes‘.

„Je možné stát na svém stanovisku, ale nemělo by se na něm sedět.“ (Erich Kästner)

Stojím na svém stanovisku! Pokud byl New Grange (a jiné objekty) myšlen jako hrob, musel by působit zemřelý na společnost tehdejší doby doslova nadlidsky. Proč? Při narození dítěte není nikdy možné předvídat, bude-li to hrdina nebo jinak uzpůsobený „superman“. Výstavba hrobky včetně všech stavbě předcházejících výpočtů, měření, modelů a obtíží s dopravou však trvala nejméně jednu (tehdejší!) generaci. Takže již otec nebo děd by byl musel dát svému potomkovi hrobku vystavět. Sama o sobě byla hrobka smysluplná pouze tehdy, mohl-li se investor skálopevně spolehnout na slovo svých potomků. Jaké jsou vůbec sliby dědiců? Ve starém Egyptě – například – spěchal každý faraón, aby svou pyramidu postavil ještě během svého života. Velmi nejisté byly totiž přísliby potomků, příliš často byly v objektu umístěné hroby funkčně změněny, vykradeny, použity pro vlastní účely. Pokud zemřelý deset let po své smrti stále ještě zanechával v povědomí lidu nesmazatelné a obdivuplné vzpomínky, překročil v každém případě podstatně průměr ostatních lidí. Tak vysoce vážené nebo naopak nenáviděné osobnosti mají jména, jejich obličej je znám v širokém okolí. Kde jsou ta jména, kde jsou tváře nadlidí z New Grange?

A byli-li to tyrani, kteří nařídili provést stavbu hrobky pro sebe po smrti? Co platí pro egyptského Cheopse, platí pro všechny lidi na světě. Tyrani jsou vždycky marniví. Marnivost a bezejmennost jsou ale neslučitelné. Kde zůstává v New Grange pohřební pompa – kde zbytky zbraní, oblíbených předmětů, oděvů? Vždyť kromě nějakých spirál, čtyřúhelníků a pyramidálních trojúhelníků, které se vyskytují také v jiných hrobech od Irska až dolů do Španělska, tady nic není. Anonymita duchů.


CHRONOMETR PRO VĚČNOST

A přece je k dispozici ukazatel, tak nepřehlédnutelný, vzdorovitý a mocný, který nás musí udeřit do očí i po tisíciletích – objekt sám.

Existence New Grange dokazuje, že před pěti tisíci léty existovali lidé, kteří toho dost věděli o nebeské mechanice, velmi mnoho o výpočtech, měření úhlů, výkresech, plánech, případně modelech a v každém případě překvapivě mnoho o problémech přepravy nákladů a praktickém provádění stavebních prací. Samé překvapující věci, které zcela nezapadají do tupé kamenné doby a ještě méně se hodí do naší představy o vývoji technologie. Odnikud, jak známo, nic nemůže přijít a každé astronomickotechnologické vědění má své předchůdce, svou učební dobu.

Nebožtík pohřbený v hrobce New Grange – pokud to byl hrob – patřil asi k lidem obeznámeným s astronomií. Jinak není ani za mák zdůvodnitelné přesné umístění ve vztahu k zimnímu slunovratu. A vypustíme-li variantu hrobu, zůstává jako skutečnost již jen astronomický smysl uspořádání objektu samého.
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Tady určitě, cítím to ve vzduchu, přijde námitka, že by po celém světě existující kamenná osazení mohla mít, ve vztahu k astronomickým vztažným bodům, rozhodující funkci kalendáře. Námitka je natolik prázdná, že se bráním (již opět) o ní psát. Čemu tedy New Grange sloužilo? Bylo místo samo cenné svou zeměpisnou polohou, „posvátným bodem“? Možná, ale pak by se to muselo podobnými body jen hemžit. Svět je zaplaven megalitickými objekty! Pojem „posvátný bod“ mu však nenabízí astronomickotechnické know-how.

Jisté je vlastně jenom to, že někdo v šerém dávnověku vsadil do krajiny astronomicky přesné hodiny, památník, který ještě po pěti tisících letech (nebo více) předává poselství stejně přesné. Jaké poselství? Kdo byli ti doboví myslitelé, ti vědoucí, kteří dokázali ovlivnit jak svou dobu, tak i dalekou budoucnost? A proč dělali to, co dělali? Co bylo jejich hnacím motorem? Jejich motivací?




2. KAPITOLA

SLUNCE VE STÍNU

„Zkušenost je jméno, kterým každý označuje své hlouposti.“

(Oscar Wilde, 1854-1900)

 

Historie vzniku člověka je opičí divadlo. Je to detektivka s tisíci otevřenými otázkami a tisíci pseudologickými odpověďmi. Protiví se mi opakovat, co bylo možno číst již před 15 léty v mé knize „Důkazy“ [5], ale přesto musím ještě jednou nechat své prsty klouzat po mapě prvotní evoluce a osvěžit některé podrobnosti. Kozí skoky, které vedly od opic k technikům megalitické doby jsou příliš směšné. Příliš zřejmé jsou i do autu odehrávané rozpory.

Geologové a paleontologové uvedli do minulosti pořádek. Doložili historii Země jmény jako kambrium, ordovik, devon nebo karbon. To jsou velmi dlouhé časové úseky mnoha miliónů let. A protože jsou tak dlouhé, je zapotřebí menších mezidobí a period. Jednou z těchto period je pleistocén, uložený do velikého bloku kvartéru.

Tehdy, asi tak mezi dvěma milióny a deseti tisíci léty, bylo podrobeno zemské klima velkým výkyvům. Po ledových dobách následovaly doby teplé a obráceně, bez lidského přičinění, koneckonců proto, že člověk žil stále ještě jako opice na stromech nebo v jeskyních. Na Zemi také existovalo mnoho zvířecích druhů, které dnes známe již jen jako zkameněliny nebo ze zbytků kostí. Nikdo není schopen podat závazné údaje o tom, proč ta milá zvířátka zašla, pouze jen: Člověk nebo zaváchaiíní –, i –i splodiny to tehdy určitě nebyly. Zapacha^lci automobilové


INTELIGENTNÍ BLB

Asi před 75 000 léty žila v kraji mezi Düsseldorfern a Wuppertalem inteligentní, vzpřímeně se pohybující bytost, které věda propůjčila jméno člověk neandertálský. Ve školních učebnicích stojí, že neandertálce objevil v roce 1856 učitel Johann Carl Fuhlrott, což však zcela nesouhlasí Dva dělníci byli zaměstnáni tím, že vybírali jíl z malé jámy u Mettmannu, skoro uprostřed Neandertalu, když se mezi úlomky náhle objevily části kostry. Dělníci se domnívali, že jde o medvědí kosti. Teprve když majitelé kamenolomu přivolali učitele reálky J. C. Fuhlrotta z Elberfeldu, aby nálezy kostí posoudil, neandertálec byl na světě.

Mnohé noviny referovaly na podzim roku 1856 o nálezu a učitel Fuhlrott se dostal do nenadálých těžkostí. Charles Darwin (1809-1882) dosud nevydal svou knihu o „vývoji druhů“, věda byla ovlivňována biblickou Genesis a vedoucí francouzský učenec Georges Cuvier (1769-1832) právě dogmaticky prohlásil: „ L’homme fossile n’existe pas!“ (Fosilní člověk neexistuje!)

Učitel Fuhlrott byl však bojovný současník. Měl četné přednášky před vědeckými grémii, psal články a dopisoval si s různými učenci. Když se pak také ještě dostalo do rukou čtenářů epochální dílo Darwinovo, došlo ve vědeckých kruzích k pozdvižení. Bylo nutno se vypořádat s nálezem u Neandertalu. A proběhlo to tak, až cucky létaly.

Prof. Rudolf Virchow (1821-1902), tehdy v Německu nejproslulejší patolog, prohlásil neandertálského člověka za „rachitického idiota“ a jeho kolega v povolání Carl Mayer poznal v lebce „mongolského kozáka“.

Z „idiota“ se mezitím stal vědecky uznávaný Homo sapiens neanderthalensis [6], ten se však přesto opět, jak se zdá, rozplynul do vzduchu. Před zhruba 40 000 léty se totiž vynořil jiný typ, člověk cromagnonský, a v tu ránu – čárymáryfuk – zmizel neandertálec. (My současnícipatříme ke cromagnonskému typu člověka, který je počítán do skupiny Homo sapiens sapiens.) Proč zmizel ze scény člověk neandertálský, je předmětem dohadů. Možná, že se přidružil ke cromagnonskému typu, přinejmenším by to mohlo být geneticky možné.

Co je vlastně na tomto neandertálci zvláštního? Proč je vůbec zmiňován, když přece beze stopy zmizel?

Obsah jeho mozku totiž obnášel až 1750 krychlových centimetrů. To je na primitivního, srstí porostlého kanibala, který prý pojídal mozky svých soukmenovců, až příliš mnoho. Objem mozku dnešního člověka se pohybuje mezi 1200 až 1800 kubickými centimetry. Z toho lze odvodit, že jsme od té doby nezmoudřeli, anebo jinak, že se kapacita našeho mozku za 75 000 let nezvětšila. Už jen pro objem své mozkové hmoty by byl mohl neandertálec ve své době zbudovat impozantní stavby. Zřejmě to zanedbal a ani cromagnonští potomci po 35 000 létech žádné mistrovské architektonické dílo nezanechali.


ŽILI A NIC SE NEPŘIUČILI

Vše, co nám naši příbuzní z oné mlhavé epochy odkázali, jsou jednoduché šperky, šípy nebo hroty oštěpů, právě tak jako spousty kamenných nástrojů. Při tom se zdá, že existovaly zavedené „továrny na nástroje“ a nějaký druh „systému rozvozu“, protože na místech, kde se široko daleko žádný pazourek nevyskytuje, byly nalezeny tisíce pazourkových nástrojů. „Baroni kamenné doby“ museli tehdy velet nějakým „pazourkovým podnikům“. Například v bavorském Kelheimu, kde byl lokalizován pazourkový kamenolom se stovkami šachet.

Tyto pazourkové kamenolomy nám nějak nezapadají do obrazu, matou naši poctivou představu člověka doby kamenné. Jeden z těchto pazourkových kamenolomů je dnes přístupný turistům. Leží nedaleko holandského města Rijckholt mezi Cáchami a Maastrichtem. Již v roce 1910 zde narazil Holanďan Joseph Hamel na četné důlní šachty, které byly zaplněny vápennou sutí. Ve dvacátých létech hrabaliv prastarých šachtách mniši dominikánského kláštera z Rijckholtu. Jejich kořist: 1200 pazourkových sekyr.

Důkladnější průzkum tajemného dolu provedla v polovině šedesátých a začátkem sedmdesátých let místní skupina Limburg Holandské geologické společnosti. Do roku 1972 založila výkopová četa příčnou štolu 150 metrů dlouhou. Skupina objevila na ploše 3000 čtverečních metrů ne méně než 66 důlních šachet. Celá oblast štol naproti tomu pokrývá plochu 25 hektarů. Rozloženo na této celkové ploše, muselo důlní dílo obsahovat asi 5000 šachet. Z počtu a velikosti štol lze vypočíst, že v době kamenné bylo vytěženo asi 41 250 kubických metrů pazourkových slojí. Z toho bylo možno vyrobit asi 153 miliónů sekyr!

Pracovití muži a ženy geologické společnosti nalezli v šachtách přes 15 000 nástrojů. Také zde se dá vypočít, že by v celém dolu muselo ještě dnes ležet přibližně dva a půl miliónu nástrojů. Za předpokladu, že byl důl využíván 500 let, muselo by být denně, rok za rokem, vyrobeno asi 1500 sekyr. Kus dřevěného uhlí, spadlého do jedné šachty, se podařilo datovat k roku 3150 př. Kr. ( + 60 let). To však málo prozrazuje o stáří dolu, protože zuhelnatělé dřevo mohlo do šachty spadnout dávno potom, kdy byl důl opuštěn.

Kdo stavbu štol – před 5000 léty! – organizoval? Jakými nástroji se pracovalo? Pro odkopání jednoho kubíku vápence bylo zničeno asi pět kamenných klínů. Jak byly štoly vypaženy? Jakým způsobem byly osvětlovány? Žádné stopy po loučích nebo jiných světelných zdrojích nebyly nalezeny.

Pazourkové sloje o průměru do jednoho metru je možno nalézt zvlášť ve vápencových vrstvách z křídové doby, starých tedy asi 80 miliónů let. Dnes je známo, že lovci doby kamenné používali pazourek pro všechny druhy nástrojů, protože pazourek je jednak křehký a dá se snadno opracovávat, na druhé straně pak je tvrdý jako ocel. Příroda při tisíciletém zvětrávání hornin uvolňuje pazourkové konkrece rozpouštěním vápencového pláště. Kdo vlastně poučil naše „současníky doby kamenné“, že hluboko v půdě, pod vrstvou písku, štěrku a vápence, ležípazourková vrstva? Jak fungoval rozvoz miliónů pazourkových nástrojů ke kolegům z doby kamenné? Jaký druh obchodů byl uzavírán? Je těžko představitelné, že horníci doby kamenné ryli v zemi zadarmo. Něco nám muselo uniknout. „Pazourková rodina“ byla organizována!

Po desetitisíce let – přenesme si to do našich časových pojmů! – se s inteligencí našich předků nic nedělo. Dřepěli v lesích a děrách kolem, čerpali vodu ze stejných napajedel jako zvěř, chytali ryby harpunami a lovili jeleny, mamuty, medvědy, divoké koně a jiné zvířectvo. Ti, kteří právě nebyli zatěžováni obstaráváním potravy, vyřezávali mušle, kosti, toulali se ruku v ruce při vyhledávání jahod, anebo zdobili své jeskyně a sídliště abstraktními jeskynními malbami… až, ano, až jim potom náhle – hokuspokus – luplo v hlavě a oni konečně objevili astronomii a megalitické stavební umění.

Co oddělilo člověka od opice? Za desetitisíce let, uvážíme-li k tomu mozkově nadaného neandertálce, po celých 70 000 let, nalezli bratři sotva co nového. Tisíc let je velmi dlouhá doba, deset tisíc let docela strašná epocha. Desetitisíce let jsou pro inteligentní, mluvící, kráčející a zkušenosti si vyměňující druhy věčnost.


PSEUDOARGUMENTY

Přesto, že se nic neví přesně, prodává antropologie vývoj od opice k Homo sapiens jako spolehlivou vědomost. Je k smrti smutné, s jakými pseudoargumenty se operuje ve školních a vědeckých knihách, aby byla vyplněna zívající nauka vědění. Tady čtu, že prý předlidé žili v houfech, a tím vyvinuli inteligentní a sociální chování. Otřesné! Mnoho zvířecích druhů, nejen opice, žilo a žije ve stádech, ale kromě určité stádní hierarchie a výběrového pořádku žádnou inteligenci nevyvinuly.

Tady se dozvídáme, že člověk je inteligentní, protože se lépe přizpůsobil než jiné druhy. Čemu se, prosím, Homo sapiens sapiens lépe přizpůsobil? Ten argument je nafukovací balón. Pročpak se potom „nepřizpůsobili“ ostatní primáti jako gorily, šimpanzi nebo orangutani?
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V souladu s evolučními zákony by měla tato čtverácká zvířátka v delším výhledu „běžného donucení“ rovněž rozvinout inteligenci. Evoluci nelze aplikovat pro jeden zvolený (a kým zvolený?) druh. Skutečnost, že jsme inteligentní, pouze naznačuje, že jsme takoví být měli. Nadto existují mnohem starší životní formy, než jsou primáti. Škorpióni nebo švábi domácí – například – jejichž existence je prokazatelná 500 miliónů let nazpět. Aby tak statečně přežily, musely se tyto druhy umět mnohem lépe „přizpůsobovat“ než podstatně mladší Homo sapiens. Kde jsou tedy umělecké předměty nebo pohřebiště škorpiónů?

Slyším, že člověk neměl srst, protože se uměl oblékat do jiných koží. Při podobných větách má člověk dojem, že si z něho dělají legraci. Pračlověku přece nevypadaly chlupy, protože se halil do kůží!
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Pračlověk údajně sestoupil se stromů z klimatických důvodů. I hrome! Koho tohle napadlo? Jako kdyby jeden exemplář z druhu opic tušil, že bude evoluční teorií jednou vybrán za člověka, slezl se stromu, ale ostatní své kolegy, kteří byli vystaveni stejnému klimatu, nechal do dnešního dne poskakovat ve větvích stromů. Sociální chování našich předků bylo totálně nevyvinuté.

Nesmysl, tak to vůbec nebylo, v moudrých knihách stojí, že k tomu patří ještě něco. Ze strachu před silnějšími zvířaty a také pro snazší obstarávání potravy se prý pračlověk cítil nucen postavit se na zadní nohy. Opravdu směšné. Opičí napodobovací pud je příslovečný. Proč nenásledovaly ostatní opice tohoto moudrého počínání? Měly menší strach před divokou zvěří? A když nutí k inteligenci podobná logika, proč vlastně žirafy, které vidí a cítí protivníky na kilometrovou vzdálenost, už dávno nenáležejí k nějakému žirafímu náboženství.

Konečně je dokonce argumentováno, že primáti naší vývojové řady začali žrát maso, aby se snáze uživili. „Naše“ opičí řada tak měla získat podstatný náskok před ostatními opicemi. Mamma mia! Odkdy je „snazší“ ulovit gazelu nebo salamandra, než utrhnout plody ze stromu? Kromě toho: divoké kočky nebo masožravé ryby již milióny let žerou maso – včetně mozku. Staly se snad ony inteligentními?

Při všech mléčných drahách! Kdyby byly ze stejného pytle vzaty všechny a sto dalších motivací pro zdůvodnění vzniku naší inteligence, muselo by se to na naší planetě inteligentními formami života jen hemžit a k tomu formami takovými, které by na misku vah mohly přihodit mnohem víc, než milióny let, které byly k dispozici naší vývojové linii.


HOKUSPOKUS FIDIBUS

Do říše kouzel vedou křížem krážem tvrzení, že prý živé bytosti vytvořily určité orgány, protože je potřebovaly. To, co se daří našim dobře vyzbrojeným genetikům teprve po mnoha pokusech, bylo by se mělo podle zbožného přání evoluční teorie dít běžně?
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K tomu, aby se něco geneticky změnilo, aby byl jediný nukleotid na jiném místě nahrazen, je nutná mutace. Mutace tohoto druhu mohou spontánně vznikat, třeba pod vlivem ionizujících paprsků nebo specifických chemikálií, které působí na DNA (kyselinu deoxyribonukleovou). Ale: Přání docílit jednou mutací výměnu jednotlivých nukleotidů nebo dokonce celých řad základních částí, nikdy nestačí. Uslyším námitku, budu-li tvrdit: Nejjednodušší živé formy, mám případně na mysli mnohobuněčné, neměly žádný mozek a žádný mozek nemají. Odkud tedy přišla jejich přání nebo dokonce rozkazy k tomu, aby mutace proběhly?

Na rozdíl od živých forem bez mozku je u živých bytostí, mozek majících, přání po změnách srozumitelné – proto ale ještě dlouho nebude vysvětlitelné. Protože pračlověk náhle žral maso, vyvinul si silnější zuby, a ty mu ihned také rostly. Byl tedy pračlověk obdařen parapsychologickými nebo nějak utvářenými transcendentními schopnostmi, aby cestou mozkového povelu daly podnět k mutaci? Právě to požaduje vlasy ježící logika, neboť genetický kód, základní řada bází DNA, musela být změněna, aby způsobila tento zázrak. Přesto by mi mohl někdo laskavě vysvětlit, jak to, že touha po změně nebo všemocné prostředí uskuteční cílenou mutaci.

Neméně nenápadité mi připadá opakované tvrzení, že by se tisíciletou evolucí samo od sebe vyvíjelo to, co by živé bytosti byly potřebovaly. Tuto myšlenku vyslal do světa již před 170 léty Jean-Baptiste Lamarck (1744-1829), zakladatel „lamarckismu“. Ve věku genové techniky by měl být lamarckismus již dávno překonán. Ale stále není. Čtu, že se „příroda“ obdivuhodným způsobem stará o naše potřeby. Potom ovšem tato zázračná příroda poměrně žalostně selhala, přes své nepřetržité, náhodné zásahy do DNA s údajně pro „naši linii“ převážně pozitivními výsledky.

Člověku obstarala příliš velký mozek, který nikterak nepotřebuje. Svému špičkovému výrobku ledabyle poskytla špatné oči, které mohou pouze zpříma mžourat. Svým méně vyvinutým produktům, například hmyzu, namontovala oči s velkým zorným úhlem vidění – hlemýžďům dokonce dala vyrůst celé aparatuře, s jejíž pomoci mohou být oči vysunuty, aby mohly hledět všemi směry. „Špičkový výrobek“ Homo sapiens má mnoho nedostatků.


DŮSLEDEK

U všech těchto námitek je mi naprosto jasné, že jsme se zkrátka stali takovými, jací jsme, a že právě „naše linie“ nepotřebuje žádné vysunovatelné oči, aby se dostala dál. Jen se to nemá dělat tak, jako by všechny ty zázraky byly vysvětlitelné mutací, selekcí, dobou miliónů let a téměř nepřetržitým řetězem náhod. Kdysi blokovaly pokrokové poznatky církevní instituce. Na těchto brzdách nyní stojí ideologie. Dříve se věřilo náboženstvím a jejich zakladatelům, podle stejného receptu se dnes věří ideologiím a jejich původcům. Věří se stále. V této obrovské obci věřících neriskují vědci ani slovo. Komu by se také chtělo vstupovat do ringu proti uznávaným kapacitám?
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Pokud jde o mne, mohl bych s dosavadní evoluční teorií docela dobře žít, kdyby nebyly propagovány konečné závěry, které nás nutí k jednokolejnosti. Náboženství předešlých století pozdvihly člověka na úroveň „koruny stvoření“ – evoluční myšlení z něho udělalo „vrchol evoluce“. V obou případech jsme my „ti největší“, to lichotí – a zastírá to pohled na jiná řešení.
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Jak se v době kamenné stal ze sběrače rostlin technik, vzdělaný v astronomii? Pomalým, stálým přizpůsobováním? Smysluplným růstem a cílevědomým učením? – Připouštím, toto je poučka, jdoucí na odbyt, ale také nesmírná lenost, plynoucí z nechuti k vědění.


SBOHEM, STARÁ TEORIE

Evoluce nikdy nebyla stálým, pomalým přejinačováním a přizpůsobováním. Změny se děly v nárazových vlnách,takřka ve skocích. „Rozličné druhy se opravdu objevují náhle a nikoliv pomalu a nepozorovaně. Všechno nastává se zadutím fanfár [7].“

Ten, kdo to praví, není nikdo, koho by bylo možno kvalifikovat jako snílka. Nikdo, koho by specialisté mohli nařknout z „neodbornosti“. Sir Fred Hoyle je profesorem teoretické fyziky, zakladatelem Ústavu teoretické astronomie v Cambridge a členem americké National Academy of Science. Ve dvou knihách [7], [8], které by měly být povinnou četbou každého antropologa, přivedl ad absurdum všechny dosavadní domněnky evoluční teorie. Hoyleova argumentace je nevyvratitelná – proto je zamlčována. Dovedu pochopit, je-li proti někomu, kdo má vlastní názor, stavěna pyšná a licoměrná stěna mlčení, prožívám to konečně i já u své práce, je ale ostudné pozorovat vážené učence, kteří mezi sebou sahají k podobným prostředkům.

Sir Fred Hoyle dokládá, že naše Země „není biologickým centrem vesmíru, ale pouze určitým druhem místa srazu“. Geny, ony kameny života, které všechno mění a které jsou zodpovědné za nevysvětlitelné a spontánní mutace, přišly a přicházejí z vesmíru.

Opravdu exotická myšlenka! Pochopitelně, že se s ní nechce smířit nikdo, kdo se považuje za vrchol evoluce nebo korunu stvoření. Strašné – my, že bychom neměli být těmi nejvyššími?! Geny z vesmíru, že by způsobily mutační skoky a trvale – i v dnešní době – je způsobují?

Rozhořčení proti teorii Sira Freda Hoyla je průhledné. Přitom se i ve vědeckých kruzích dalo již po dobu solidních dvaceti let předvídat to, co se, koneckonců, už nedá dále vyvracet. Bylo by třeba nahlédnout do jedné z vysoce inteligentních knih prof. dr. Wildera Smithe [9, 10, 11], anebo, pro mne za mne, prolistovat novější dílo nositele Nobelovy ceny Francise Cricka [12]. (Včetně jejich sekundární literatury!)

A kdo tu namítne, že jsou to jen jednotlivci, a to, co přednášejí, že je jen teorie, ten by přece mohl – prosím – vzít v některé univerzitní knihovně do ruky vysoce moderní knihu „Molekula a život“ Bruno Vollmerta [13]. Profesor

Bruno Vollmert byl přece jen řádným profesorem chemické techniky makromolekulárních látek a ředitelem ústavu polymerů na universitě v Karlsruhe. Tedy žádný laik! Jedná-li se o vznik makromolekul jako DNA, jsou právě tito specialisté kompetentní.


IDEOLOGIE PROTI VĚDĚ

Vollmert jasně stanoví, že by si chemik, pracující s polymery, neměl namlouvat, ani dát si namluvit, že by v prapolévce náhodně vznikaly řetězce makromolekul typu DNA; to by mělo platit také pro vzrůst řetězců DNA v průběhu historie Země od jedné živočišné třídy k nejbližší vyšší. Vollmert doslovně říká: „Považuji proto darwinismus za osudný omyl, k jehož bezpříkladnému úspěchu nakonec opět došlo jen díky antropocentrickému myšlení, kde je přání otcem myšlenky.“ Nic jiného neříká ani Sir Fred Hoyle. Táže se, proč biologové hýří fantaziemi ze vzduchu vzatými a odmítají „co je přece tak zřejmé“.

Hoyle [7]: „V době před Koperníkem byla Země omylem považována za geometrický i fyzický střed vesmíru.

nynější době vidí na pohled přece jen uznávaná věda v Zemi biologické centrum vesmíru, skoro neuvěřitelné opakování předchozího omylu.“

Tak je to! Jak se jen mohlo stát, že právě vysokoškolští učitelé, kteří by měli být přístupní každé argumentaci, nadále setrvávají na starém a pro opravdové znalce látky dávno překonaném nesmyslu evoluce? Je to v systému.

Kdo sepisuje disertaci nebo uveřejňuje vědeckou knihu, musí citovat… citovat… citovat, jako na modlícím mlýnku musí opakovat stará stanoviska. Nemusí bezpodmínečně sám myslet, stačí spolknout předžvýkané a poukázat na nějaké souvislosti. Co se jednou „ví“, působí radost a uspokojení, i když „vědění“ zůstává tam, kde je přání otcem myšlenky. Opačné názory jsou odháněny jako obtížný hmyz, infikují nechuť. Navíc je zde sociologický pocit sounáležitosti ke stádu. Převaha ostatních je také založena na napodobování.
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K tomu ještě připočtěme, že dosavadní evoluční nauka byla umístěna do prostorné ideologické stodoly. Hoyle [8]: „Kdyby byl darwinismus neplatil za společenskopoliticky žádaný a pro mír duše občanů státu dokonce za nevyhnutelný, všechno by vypadalo jinak.“

„Země anděl“ žádný uzavřený systém není a nikdy nebyl. Země dostává zvenčí poselství a informace, které vedou k poměrně prudkým evolučním skokům. Člověk se z opice nevyvinul proto, že se čemusi „lépe přizpůsobil“, ale proto, že ho nové geny pozdvihly na jinou úroveň. Právě tak málo se z Homo erectus vyvinul člověk neandertálský a z neandertálce astronom a technik doby kamenné, protože se stále přizpůsoboval měnícím se vlivům okolí – tu době ledové, tu teplé a naopak. Poselství inteligence je vesmírné, pouze realizace na člověku je domácí.


BLÁZNIVÁ VĚC

Netvrdím nic víc a nic méně, než že se změny životních forem neodehrávaly pomalu a v jednom jednotlivě mutovaném exempláři, nýbrž hned hromadně. Tato myšlenka není nová, hovořil jsem o ní již před patnácti lety [5]. Degraduje dosavadní názor o pracné a stálé mutaci na grotesku a přinejmenším dokládá, že podceňujeme nějaký jiný vliv.

Každá forma života, která se rozmnožuje na základě oplodnění, disponuje určitým počtem chromozómů. Lidská buňka jich má 46, totiž 22 párů autozómů plus jeden X – nebo Y – chromozóm. Plodné jsou pouze stejné páry chromozómů. Pokud by někoho vůbec takový perverzní úmysl i napadl, nemůže se žádný člověk zkřížit se šimpanzem, i když pocházejí oba ze stejného kmene. Jejich počty chromozómů se nikdy, nikde k sobě nehodí.

U všech druhů se sice stále vyskytují i mutace počtu chromozómů, avšak nositelé podobným způsobem mutovaných chromozómů nejsou plodní, mají buď příliš mnoho nebo málo chromozómů a jsou odpuzeni. Jenom na Zemi žije asi 20 000 druhů pavouků… ale žádný není schopen oplodnit ostatní.

Je zajisté možné, že se u mnohých novorozenců najdou náhodně k sobě se hodící jedinci, zplodí potomky a dají tak vzniknout novému druhu. Tento druh se pak může však rozmnožovat pouze v uzavřeném příbuzenském okruhu „tiskovou chybou postižených“. Soudruh Náhoda drží lampu a nikdo neví, jak dlouho to dobře půjde.

Z vývoje medúz a červů atd. povstali kdysi obratlovci. S kým vytvořila pár ta první kreatura, vytažená z bubnu loterie nepopsatelné náhody? Má uvažující člověk vážně očekávat, že se v sousedství prvního dobytčete náhodou současně objevilo několik k němu se hodících pohlavních partnerů? Do malé násobilky rozmnožování patří, že pouze páry se mohou rozmnožovat. Díky Bohu, dovolil bych si připojit. Mutace jedné kreatury, změněná sada chromozómů jedné živé bytosti je pro kočku.
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Je nepředstavitelné, že by se současně odehrávaly dvě stejné mutace, nezávisle na sobě, a že by se tato zvířata – navíc lišící se svým pohlavím náhodou na velkém povrchu Země setkala, a to také ještě současně!

Čím se zabýval náš první, šeredný prapředek ve své osamělosti? Jaký počet chromozómů hlásily jeho buňky? S kým se mohl pářit? Tento prapud musel u něho být jistě vyvinut, protože by jinak jeho linie vymřela dříve, než by se pevně usadil.

Evoluční věřící rozťali tento gordický uzel vírou v současnou mutaci dvojčat a nebo v takzvaný „mezistupeň“. Co je tím míněno?

Lidská ženuška porodí dvojčata, bratříček a sestřička se spáří a už máme novou linii. To znamená krvesmilstvo, oslnivě tvrdě a nedvojznačně, protože jiní hominidi sestejným počtem chromozómů nebyli k páření k dispozici. Je to ještě horší: Krvesmilstvo zmnožuje chyby vtisknuté do genetického kódu, žádná jiná cesta tudy nevede. (Když někdo zhotoví kopii originálu a z fotokopie další fotokopii a stále z kopií vyrábí kopie další, zjistí, že je x-tá kopie neupotřebitelná. )

Pokus s „mezistupni“ poskytuje ještě méně. Prof. Wilder Smith, který svůj první doktorský kloubouk obdržel za organickou chemii a zcela určitě patří mezi kvalifikované vědce, to vyjádřil jedním příkladem:

„Mezistupně, které vznikají na cestě evoluce by nemohly plnit žádný úkol, protože jsou naprosto neužitečné. Jako příklad by mohlo posloužit komplexní zařízení, které má samička velryby k tomu, aby mohla kojit svá mláďata pod vodní hladinou, aniž by je přitom utopila.

Není možné si představit žádnou vývojovou mezipolohu na cestě od běžné prsní bradavky k vyvinuté velrybí sací bradavce, která je přizpůsobena kojení pod vodou. Buď byla k dispozici kompletní, anebo nebyla vůbec.

Pokud se někdo domnívá, že se podobný systém vyvíjí pozvolna na základě náhodných mutací, znamená to odsoudit všechny velrybí kojence na dobu tisícileté vývojové periody do vodního hrobu. Popírat při výzkumu takovéhoto systému plánování, zatěžuje naši důvěřivost mnohem více, než výzva k víře v inteligentního konstruktéra prsních bradavek, který se ostatně musel dobře vyznat v oblasti hydrauliky.“

Těmito argumenty by vlastně muselo být dosaženo konce „vlajkové žerdě“. Ne, zazní výkřik těch, kteří, vem’to čert, lpějí na starém názoru. Velryba, říkají, může konečně být savec, který původně žil na souši a teprve později se skulil do vody. To činí argumentaci ještě ubožejší. Jak odvážná změna působiště je přisuzována savci, který porodil své potomky na pevnině a pozvolna se – ozbrojen sacími bradavkami!! – odebere do vln, aby tam své děti kojil. Fenomenální! Rozumějte dobře, že velryba jako savec musela naplánovat tuto změnu místa, je bezesporné – jenže ne právě pomalou a stálou změnou, ale velmi rychle. „Mezistupně“ neřeší problém numerické změny chromo—zómů. Pokud kdy vůbec „mezistupně“ existovaly. Sir Fred Hoyle popisuje nálezy „mezistupňů“ ve zkamenělinách jako naprosté legendy [8]:

„Tato tvrzení (o mezistupních, pozn. E. v. D.) jsou tím zdrženlivější, čím je vyšší vědecká kvalita nějaké práce… Pokud budeme tvrdošíjní a důkladně prostudujeme geologickou literaturu, narazíme postupně na pravdu: Zkameněliny jsou jako doklady pro darwinismus nedostatečné ne proto, že by byli geologové neschopní, nýbrž proto, že se pomalé přechody v evoluci tak, jak je teorie prosazuje, vůbec nekonaly.“

Při této inventuře se může člověku udělat nevolno. Lépe však krátce nevolno, než si celý život něco nalhávat. Pokud žádná pomalá změna živých forem a jejich chování nebyla, kde potom leží příčina, co způsobuje změny?


DUCHOVÉ OBCHÁZEJÍ

Po tisíciletí, a tyto propasti času nesmíme nikdy pustit ze zřetele, zůstával člověk lovcem a sběračem. Potom ho zřejmě náhle musel osvítit duch svátý a on se ve svých šedých buňkách rozhodl, že začně rýt po stěnách skal a jeskyň rytiny a malby. To koneckonců leží na dálnici evoluce – není-liž pravda?

Je pouze zarážející, že to naši předkové vyřešili hned globálně. Skalní rytina (petroglyf) je celosvětová umělecká forma, celebrovaná národy, které o sobě nic nevěděly a ani vědět nemohly. Ať na skalních stěnách pohoří Tassíli v Alžírsku, nebo v dálném Jemenu, nebo v džungli Mato Grosso v Brazílii, či na pobřeží jihu Chile. Od Havaje po střední Čínu, od Sibiře po Jižní Afriku „lpějí“ obrazové pozdravy lidí doby kamenné, „pohlednice“ z dávné minulosti. V minimálním počtu případů známe kmeny, které skály pomalovaly, a tak přišel posmrtně mnohý národ doby kamenné ke jménu, pokřtěn vědou naší doby.

Kolik může být v celém světě skalních kreseb? Musí to být spousty miliónů. Už jen malé ostrovy a vysoké hory na nabídku petroglyfů ještě čekají; vyskytují se jak v ledové

Aljašce, tak i na žhavých skalních stěnách hor Kimberley v Austrálii. Odkud přišel ten celosvětový povel: Přátelé, umění skalních obrazů začalo!

Nomádi doby kamenné se asi na celém světě museli nudit. Posedávali kolem, jejich pisátkem byl kamenný hrot, jejich zápisníkem byla skalní stěna. Tu ucítili potřebu předávat informace. Zásadně by tu nebylo co namítat, kdyby zde nebyly dva mimořádné jevy, které nás musí udivit:

globální výskyt, stejné motivy.

Průzkum skalních maleb patří k oblastem, které nejsou některými^ dějepisci rané doby lidstva brány příliš vážně. A když už se někdo pustí do časově náročné a namáhavé práce reprodukování a výkladu skalních obrazů, pak to dělá vždycky v jedné, geograficky spíše omezené oblasti. Chybí zde celkový, hranice překračující pohled. Před skoro třiceti lety se pokusil Oswald O. Tobisch, zcestovalý muž, systematicky uspořádat nejméně 6000 kreseb. Jeho objevy seřazené do dlouhých srovnávacích tabulek, berou dech [14]. Tobisch prokazuje celosvětovou příbuznost maleb, jako kdyby kdysi existovala jakási společná prakultura nebo společné pravědění.

Třicet let po zveřejnění Tobischovy knihy jsou k dispozici obrazové publikace a brožury o nesčetných petroglyfech [15, 23], srovnávacího materiálu je spousta. V posledních letech byly také založeny mezinárodní společnosti, jejichž členové se upsali skalnímu obrazovému umění. Například rakouskošvýcarská GE-FE-BI, což je společnost pro srovnávací průzkum skalních obrazů, která sbírá a publikuje vynikající materiál. Milióny skalních kreseb zajisté nevznikly ve stejnou dobu, často (ale ne vždy) mezi nimi leží tisíce let. V jiných případech byly tytéž stěny po tisíce let stále znovu opracovávány. Nicméně zůstává překvapující skutečnost současného pokrývání skal kresbami na vzájemně velmi vzdálených místech.
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Wandina – zobrazení bohyně australských domorodců z hor Kimberlev Austrálie. K povšimnutí je zejména věnec z paprsků a oblečení  (Foto Erich von Däniken)

 

Ať v Toro Muerto v Peru, kde jsou desetitisíce skalních obrazů, nebo v italském Val Camonica, ať na Karakorum Highway v Pákistánu, či na Colorado Plateau v USA, ať v Paraibu v Brazílii, nebo v jižním Japonsku, stále znovu se objevují stejné symboly a postavy. Nemohu popřít – kdo by mohl –, že místo od místa byla vyrývána také typicky místní vyobrazení, která jinde nejsou – přesto zůstává hádanka oněch pospolitostí.

Lidé doby kamenné, lhostejno kde žili, stále zobrazovali lovecké scény a také Slunce a Měsíc, kruhy, čárkové figurky, ruce, také obdělávání půdy patří do samozřejmého všedního okruhu působnosti. Kuriózním se stává teprve, když jsou všechny postavy opatřeny stejnými charakteristickými znaky, jako kdyby nějaký tam-tam přenášel všemi kontinenty: Bohové jsou s paprsky!

Tito „bohové“ jsou ve většině případů mnohem větší než běžní mužíčci. Jejich hlava je vždy zdobena „svatozáří“, z které často vystřelují paprsky. Jindy opět se obyčejní lidé ukazují v uctivé vzdálenosti od „bohů“, klečící nebo na zemi ležící, či ruce spínající. Co to jen dalo našim, opicím právě uniknuvším předkům podnět k jejich společným názorům? Navštěvovali prehistoričtí umělci stejnou akademii? Nebo se snad zúčastňovali mezinárodního festivalu skalního malířství?

Carl Gustav Jung nebo Sigmund Freud by mohli touto otázkou zatěžovat společné podvědomí, kolektivní vizi nebo hloubku psýchy. Přesto se mi zdá, že se Oswald Tobisch dostal svou domněnkou k řešení nepochopitelného asi nejblíže [14]:

„Neexistovala kdysi přece jen jednotnost pojmu Boha, dnešním názorům takřka nepochopitelně internacionální a nestálo lidstvo oné doby možná ještě v silovém poli „prazjevení“ jediného a všemocného Stvořitele?“

Byli to mazaní šibalové, ti naši současníci kamenné doby! Buď jim „Země anděl“ trychtýřem nalil společné poselství, nebo pronikla globální zpráva do probouzejících se mozků, anebo všichni lidé doby kamenné viděli totéž, obdivovali to, báli se toho a předávali to dalším generacím. Jak bychom to chtěli mít? Tak jako tak zůstanou tajemná umělecká dílanespornou skutečností oné doby, kdy mezinárodní telefonní síť ještě nevyplivovala žádné obrazové předlohy z faxových přístrojů. Těch několik obrazových porovnání v této knize mluví samo za sebe.




3. KAPITOLA

ZROZENÍ TECHNIKY?

„Mezi lidmi je více kopií než originálů.“

(Pablo Picasso, 1881-1973)

 

Co jsem na předchozích stránkách nabízel k diskusi, může vzbuzovat ohromení, vyvolávat zlost nebo překvapení, a přesto je to úvod k neuvěřitelné historii. Dalšímu kolu bude vyzvánět gong pro pohřební zpěv.

Poté, co naši předkové konečně vynalezli kulturu, ryli skalní kresby a vyráběli malé umělecké předměty, učili se vzájemnému respektu. Poznání rozdílnosti lidí bylo identické se vznikem úcty. Ten, který tvořil nádherné skalní obrazy, byl obdařen jinými vlastnostmi než druhý, který vymaloval mamutí zuby. Jeden byl asi svalnatý, poněkud hruběji stavěný, šíleně odvážný a statečný, druhý jemných údů, citlivější, méně útočný a praktik. Tím není nic řečeno o hodnotě místa ve společnosti, rodící matka figurovala pravděpodobně – jak to dokazují různé figurky takzvaných „mateřských bohyň“ – zcela nahoře v „pořadníku uznávaných povolání“.

Velká úcta ke kmenovým příslušníkům určitých schopností přerostla v uctívání a uctívání vedlo přímo k výstavbě hrobů. Nehodilo se vidět, jak je mrtvola milované nebo vážené osoby rozsápávána supy a hyenami a drceny její kosti. Tak začalo příbuzenstvo zahrabávat své mrtvé. Lesknoucími, smutnými zraky hleděli pozůstalí na místo, kde mrtvý ležel. Bylo to všechno? Opravdu po něm nic jiného nezbylo? S bázlivou úctou se dotýkali několika cárůkožešin, nářadí nebo uměleckých předmětů, které zemřelý zanechal. Pozvolna se vyvinulo uctívání mrtvých, kult mrtvých, prvotní člověk začal přemýšlet o tom, co je po smrti. Mohl by snad odešedší dál žít někde jinde? Nezakukluje se snad housenka, aby na jaře procitla jako motýl? Nemohl by ten, kdo se vrátí z říše mrvých požadovat své zbraně, nářadí, šaty a oblíbené předměty?

Započalo se tedy se slavnostním pohřbíváním zesnulých, u výše postavených osob byly s nimi do hrobu položeny předměty každodenní. Země byla tvrdá, kamenné nástroje nedostatečné pro vykopávání hluboké díry, a tak zvířata stále ještě vyhrabávala mrtvoly na povrch. Tak vznikl nápad, položit přes místo uložení kamenné desky a z toho nakonec vznikly první malé dolmeny.

Výstavba dolmenů je všeobecně prokazatelná skutečnost jenomže na dolmenech není nic tajemného nebo hádankovitého. Ještě ne. Znám malé dolmeny na všech kontinentech, Evropa je jimi poseta. Dolmen jako ochranný prostor pro mrtvé vyrostl z provozní potřeby… až, ano až v jednom tisíciletí před Kristem se celého glóbu zmocnila „módní vlna“: Lidé počali vztyčovat „superdolmeny“, situované podle astronomických hledisek, o nichž nemůžeme s jistotou tvrdit, že by byly kdy vůbec jako hrobky míněny.


NOVÝ VIRUS – MEGALITIS

Ó Bože, kéž by New Grange přec jen byl jediným „chodbovým hrobem“ na světě! Jak jednoduchá a logická by byla odpověď. Kdyby světelné kouzlo, zázrak paprsků, zůstaly omezeny alespoň pouze na Irsko nebo Xochicalco v Mexiku, neměl bych žádný důvod ke šťourání a upozorňování na nesrovnalosti. Ale pokyn kouzelné hůlky: budujte gigantické, s hvězdami svázané „hunské hroby“, byl vyslyšen na celé zeměkouli. Jenom v oblasti Morbihanského zálivu (Bretaň, Francie) je 135 ze 156 dolmenů situováno na letní a zimní slunovrat. Jsem v pokušení říci „na nejnemožnějších místech“, tak říkajíc „mimo dostřel“, vznikly astronomické megalitické stavby, „chodbové hroby“, předimenzované dolmeny, jednotlivé menhiry na viditelných zaměřovačích bodech a řady menhirů, seřazených s geometrickou přesností, které se nechtějí vejít pod velký klobouk doby kamenné.

[image: obrázky2]

Jistě, od neandertálského člověka byl k dispozici mozkový potenciál, schopný každého vědeckého poznání. Ale: Neandertálský (cromagnonský) člověk a jeho potomci zírali k nočnímu nebi, obdivovali hvězdy, civěli na Měsíc a prožívali roční doby stejně jako megalitik z roku X. Potomci neandertálského člověka se však po tisíce let učili jen dívat na hvězdy, zatímco člověka doby kamenné, takříkajíc přes noc, napadla vědecká astronomie, geometrie a matematika a jen tak mimochodem ještě také objevil techniku transportu a osazování obrovských kamenů. V oné těžko datovatelné době zřejmě musely být ve strojovém parku lidského mozku nahozeny nějaké nové motory. Šedé buňky začaly myslet, počítat a kombinovat.
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Námitka, že se podobné poznatky pomalu přenášely z předků na následující generace a že nic nevzniklo přes noc, odporuje skutečnostem doby kamenné. Tehdy nebylo žádné písmo, žádné knihovny, v nichž by se vědění mohlo znásobovat, a ani cestovatelé, kteří by si vyměňovali své zkušenosti, nejsou k spatření ani z koše nejvyššího stěžně. Člověk doby kamenné se k svým vědomostem dostal jako panna k dítěti.

Vzhledem k „internacionalitě“ megalitických kultur se odvažuji provokujících otázek: Byly čerstvé geny do „systému člověk“ dodávány? Byly prageny s novými poselstvími uloženy v ledu pevnin? Poskytl „Země anděl“ tyto prastaré/nové informace táním ledu? Nebo: Byli lidé megalitu ovlivněni mimozemskými učiteli?

Kde by se mělo s výčtem nemožného začít?

Zcestovalému západoevropanovi je jméno Stonehenge běžné, viděl již obrazy menhirových řad ve francouzské Bretani, možná četl něco o chodbových hrobech v Dánsku nebo během letní dovolené zavadil o megalitické stavby ve Španělsku, na Malorce nebo Kanárských ostrovech. To přece všechno leží za dveřmi. Zato normální občan neví nic nemůže vědět, odkud také? – o megalitické kultuře Peru nebo Srí Lanky, Severní Ameriky nebo Indie. Jen v jižní Indii je asi 1500 megalitických vykopávkových polí, k tomu ještě několik set až nahoru do vysočiny Kašmíru.

Co je vlastně míněno pojmem „megalitický“? Lubbova encyklopedie archeologie [24] k tomu vysvětluje: „Megality: Stavby, pohřebiště a kamenná osazení z velkých kamenných balvanů (z řeckého: megas = veliký a lithos = kámen). Nebyl žádný megalitický národ, ale megalitická tradice u mnoha národů a kmenů.“


NESPOLEHLIVÁ DATA

Tak je to. V důsledku toho není také žádná uzavřená megalitická doba. Kdo kdekoli na světě zpracovával, transportoval a osazoval velké balvany kamene, dělal to ve své megalitické době, ať to bylo kdykoliv. Existují megalitické chrámy, jejichž stáří není možno s jistotou určit, jiné, které vznikly kolem roku 2000 př. Kr., a opět jiné, které své umístění nalezly dokonce v našem století. Při mém pozorování jde jen o nejstarší kamenná osazení. Vše, co je mladší než 5000 let, není zajímavé, protože vzájemné ovlivňování národů bylo v mladších epochách příliš veliké. Tradiční národní zvyky a obyčeje byly „přejímány“ od jiných.

Určování stáří megalitů jsou slova zvlášť vzrušující. Jak, pro všechno na světě, přišli archeologové ke svým letopočtům? Při přednáškách vždy znovu slyším, že stáří toho či onoho vzorku je prý přece možné „snadno“ určit slavnou metodou C-14. Aby bylo hned jasné: stáří kamenů se tak určit nedá. Metoda C-14 spočívá na rozpadu radio-aktivního izotopu uhlíku 14 a funguje proto pouze u organických materiálů (kostí, dřevěného uhlí, textilií apod.).

I kameny ovšem disponují určitým malým množstvím radioaktivity, která pochází z atmosféry. Tato radioaktivita je ve stavu stálého rozpadu – záření se zeslabuje – a ovlivňuje tak změnu krystalické mřížky. „Díry“ v této mřížce jsou okamžitě nahrazeny ionty a elektrony, přičemž elektrony mění znovu svou polohu, jakmile je kameni přiváděna energie.

Tato vědomost z fyziky vedla k novému postupu stanovení stáří – k termoluminiscenční analýze. Zkoumaný vzorek je zahříván (energie je přiváděna), elektrony redukují svou energii na nižší úroveň a rozdíl energie vydávají v měřitelném záření.

Postup je použitelný u hliněných střepů nebo kamene. Uvolněné množství záření je přitom přímo úměrné původní radioaktivitě, protože doby rozpadu radioaktivních prvků jsou známy.

Mají-li být naproti tomu měřeny elektrony na své původní úrovni, používá se elektronové spinrezonance, zkratkou ESR. Kámen se umístí do magnetického pole a opět se přitom vyskytne měřitelné množství elektromagnetického záření, které dovoluje učinit závěry pro určení stáří.

Všechny tyto měřicí metody, které vznikly v obdivuhodných a bystrých mozcích, churavějí jednou základní nemocí. Je hledána původní pevná měrná veličina, protože přece musí být někde v minulosti specialista koneckonců schopen začít s počítáním.

Samospasitelné metodě C-14 jsem se vysmíval již před 24 lety. Její „pevná měrná jednotka“ je předpoklad, že se po všechny časy všude na povrchu zemském nalézalo stejné množství izotopů C-14. A co když tomu tak není? Co když atmosféra v různých dobách a na různých místech obsahovala jiné, než je přijaté množství C-14? Pak by všechny přesné a mezitím technologicky vyzrálé a vysoce citlivé „hodiny C-14“ vydávaly falešné výsledky.

Právě toto bylo uznáno. Odborníci se proto pokoušejí učinit měření C-14 jistějším pomocí doplňkového stanovení stáří. Nechybějí rafinované přístroje ani puntičkářský vymyšlené pracovní techniky.

Tak se dá dnes u kamenů, obsahujících křemen, dost přesně stanovit stáří pomocí silných magnetických polí a vysokofrekvenčního záření. Metoda se opírá o postup ESR a využívá poznatku, že žádný krystal křemene nemá stejnou stavbu jako druhý. Ionizujícím zářením alfa z atmosféry vznikají v průběhu tisíciletí v mřížce krystalu pravidelné defekty. Jednou chybí atom kyslíku, jindy opět křemíku. Čím je křemen starší, tím poškozenější je jeho struktura. V laboratoři jsou vzorky křemene vystaveny umělému záření alfa, přičemž je intenzita tak dlouho zvyšována, až je dosaženo hranice nasycenosti, která se dá porovnat s původní radioaktivitou v místě nálezu [25]. Odborníci ujišťují, že se tak dá zpětně určit stáří krystalů křemene až na 1,5 miliardy let [26]. Kdo by chtěl vědět víc o moderních metodách určování stáří, nechť si přečte knihu Josefa Riederera Archeologie a chemie – Pohledy do minulosti [27].

Jak velkolepé! Takže se ví, jak je starý kámen, obsahující křemen. Je k zlosti, že se z toho nedají odvodit žádné závažné údaje, kdy byl dotyčný kámen uměle opracováván.

V tom je ta potíž!

Specialistům se povedla překvapující věc: Beze všech pochyb dokázali stanovit, že monolity ve Stonehenge jsou jistě z Prescelly Hills ve Walesu, vzdálených 220 kilometrů. Na výbrusech kamenů, které jsou jemnější než film, byly mikroskopickým zkoumáním analyzovány velikost, druh a dokonce uskupení minerálů v kamenech a porovnány se skalami na předpokládaném původním nalezišti. Jak praví kriminalista? Identita jasná – stáří sporné.


OZÓNOVÁ DÍRA PŘED 10 700 LÉTY?

Nakonec nejde ani tak o otázku samotného stáří kamenů, ptáme se po datu zpracování kamenů. Na jakou „pevnouveličinu“ je zde definitivní spolehnutí? Klimatologové, kteří zkoumali ledový krunýř v jižním Grónsku, narazili na překvapující výsledek: Před 10 700 léty, tak určili naprosto bez pochyb, došlo k náhlé změně klimatu. Nikoliv postupně a klidně, jaké byly původní představy, ale během několika desítek let muselo podle nich dojít nad Grónskem k oteplení ovzduší o celých 7° Celsia. Tato prudká klimatická změna se dala přesně zjistit nejen z jádrových vrtů, ale byla potvrzena^ i srovnávacím průzkumem kalcitových sedimentů ve Švýcarsku. Co to všechno má společného se starými kameny?

Během poslední doby ledové byla obrovská množství kontinentálního prachu, ale i vulkanického popela a materiálu meteoritů, tak říkajíc ledem uvězněna. Následující, prudce nastupující teplá doba tento materiál vyplavila a částečně ho vrátila do atmosféry zpět. Tím se změnilo působení iontového záření, možná, že bylo okolí zatíženo dodatečným radioaktivním zářením, které dříve neexistovalo. Naše „pevné veličiny“, výchozí základna pro určování stáří, se dostaly opět pěkně do sebe. Ostatně: příčina náhlého tání ledu není známa.

ta nejjistější data se pojí ke zkušenostem přítomnosti a tyto zkušenosti mohou být zítra překonány. U megalitických staveb jsem si postavil vlastní pravidlo, které ve většině případů sedí: čím gigantičtější – tím starší. Tato poučka sice rigorózně protiřečí vývoji technologie, přesto se však osvědčuje. Podle běžné představy museli lidé doby kamenné začínat zcela skromně, kamínek ke kamínku. Megalitičtí svědkové oznamují opak: napřed mocně – potom slabě. K tomu se hodí pouze Spontiho heslo měsíce: Ve skutečnosti je realita docela jiná!


OTROKÁŘI V INDII

Východně od města Dharwar, v indickém státě Karnataka, leží náhorní planina s pahorkem Durgadadi a tam vykopávkové pole Hirebenkal, které je dostupné po nezpevněné cestě. Leží zde stovky malých kamennýchhrobů, miniaturních dolmenů, většinou obrácených k východu, a potom, pouze několik set metrů západně odtud, území gigantů, panorama z nepochopeného světa. Ze země vyrůstají kamenné houby, na čtyřmetrovém monolitu spočívají pětimetrové žulové desky, jako by to byly stoly pro obry. Mezi převrácenými menhiry, předimenzovanými balvany žuly, odštěpenými kamennými obludami a rozbitými deskami, zbytky bývalých kamenných kruhů. Sílený svět!

Technici a astronomové doby kamenné si zřejmě kdysi vyhlédli tuto krajinu jako cvičiště. Nikdo ale neví, kdy se to stalo. Pravda, bylo navrženo datování, ukazující na velmi mladou dobu mezi 300 a 800 lety před Kristem, to však stejně málo znamená. Výsledky se opírají o „objekty z druhé ruky“, a to kosti a textilie, ponechané zde v době, kdy původní stavitelé dávno zmizeli. K tomu předem uvádím stálý nesoulad mezi západními a indickými učenci. Archeologové průmyslových národů se přiklánějí k tomu, že celou indickou ranou historii – včetně starých megalitických staveb – lze stářím umístit do několika století před Kristem. Domácí učenci naproti tomu umísťují původ svých megalitických staveb mnohem dále zpět do minulosti. Často se nemohu zbavit dojmu, že v západním myšlení stále spolupůsobí starý kolonialismus: Ach tihle Indové! Ti přece nemohou ukazovat nic staršího než my!

A jak mohou! U Savanadurga, to je posvátné místo nedaleko jihoindického města Bangalore, leží podle astronomických hledisek situované kamenné kruhy, stupňovitě uskupené často ve dvojitých nebo trojitých formacích. Potom opět gigantické, převrácené menhiry, které snesou každé přirovnání s obrovitými kamennými figurami u Carnacu ve Francii. A samozřejmě, jak jinak by to mohlo být, megalitické hroby, zakryté mohutnými a těžkými deskami a zaměřené na vycházející slunce v den zimního nebo letního slunovratu. Ať v Savanadurga, New Grange nebo někde jinde, na všech kontinentech bylo světelné kouzlo oslavováno v tentýž den. Vánoce všude! Dr. E. O. Tillner, kvalifikovaný odborník, který zná indická kamenná osazení z podrobných studií, tuší za „komorami světla“

„návrat nebo znovuzrození, další působení mrtvého, který zde odpočívá v kamenné děloze matky“ [28]. Tillner se domnívá, že by mohla být myšlenka na znovuzrození spojována s návratem Slunce.

Proč vlastně ne, jsem v pokušení se zeptat. Nic přesného není známo, Slunce zřejmě asi šlehlo do lebek megalitiků stejnou myšlenku.

Nemá mnoho smyslu sestavovat seznam indických středisek megalitů, protože hra s kameny se opakuje, jako by bylo užito stejných předloh, jako by zde vyučovali titíž učitelé. Dr. Tillner referuje o megalitických stavbách s kamennými kruhy u vesnice Karanguli (jižně od Madrásu), „které mohutností daleko překonávají mnohé megalitické stavby bretaňské“ [28]. V Indii se také hromadně vyskytují dolmeny a menhiry, podle astronomických hledisek směrované komory a chodbové hroby a dokonce „nakupení megalitických staveb, založená v hvězdném uspořádání“. Svědkové nikdy nepochopené minulosti.

Co to bylo za otrokáře, kteří lidi nutili k jejich výkonům v přepravě? Proč musely být obrovské kameny rvány, vláčeny, valeny do vzdálenosti mnoha – často set! – kilometrů, aby na místě X nalezly pro další tisíce let svá parkoviště jako dolmen nebo hrobka, menhir nebo kamenný kruh? Proč tato křeč? Kameny se přece povalují v krajině skoro všude, koneckonců by snad pro uctění nějaké kmenové veličiny také docela stačilo nakupit nějaké menší kameny. Nesmírně pilní „megalitici“ museli být všude vedeni touž hnací silou. Všeobecnou a neobyčejnou!


CELOSVĚTOVÉ LETECKÉ LICENCE

Xochicalcu v Mexiku nebo v New Grange v Irsku jsou megalitické sluneční stavby mytologicky spojovány s létajícím hadem nebo slunečním bohem. V Indii, kde si současní Indové vůbec neumějí představit, jak je možné podobně těžké transporty uskutečnit, jsou nadlidské výkony připisovány démonům, synům bohů nebo kouzelníkům.

Neúnavný dějepisec rané historie dr. Tillner zjistil, že velkodolmen z Vengupattu u Arconam (u Madrasu v Indii) je tamními obyvateli nazýván chrám Pandavaraja. Ve skutečnosti spojuje legenda různé velké stavby jižní Indie s opičím králem Hanumanem anebo bratry Pandava. Opičí král Hanuman hraje hlavní roli v indickém hrdinském eposu „Rámájana“, byl technicky skvěle vybaven, byl totiž kouzelník – a disponoval dokonce různými létajícími přístroji. Tyto texty „Rámájany“ ponechávají jen velmi málo prostoru jednoznačnému výkladu, protože nebeské dopravní prostředky opičího krále (a jiných účastníků) jsou příliš barvitě popisovány. Vpředu prý byly zašpičatělé, měly trup, který zářil jako zlato, a dosahovaly vysokých rychlostí.
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Podle popisů v „Rámájaně“ obsahovaly tyto nebeské dopravní prostředky různé pokojíky a malá, perlami osázená okna. Uvnitř se nalézaly pohodlné, bohatě zdobené prostory. Dolní patra byla ozdobena křišťálem a všechny vnitřní místnosti byly zkrášleny nádherným obložením a koberci. Mohly dopravovat dvanáct osob a přídavné zatížení a startovaly ráno ve Srí Lance směr Ayodhaya. Vzdálenost 2280 kilometrů urazily (s dvěma mezipřistáními) za 9 hodin. To odpovídá průměrné hodinové rychlosti 320 kilometrů. Na mytologickou a k tomu ještě megalitickou dobu to není zlé!

národním eposu „Mahábhárata“ se vypráví o bojích mezi dvěma znepřátelenými dynastiemi Pandava a Kaurawa. Byli čtyři bratři rodu Pandava a jedna princezna, a ti ovládali vše, co souviselo s rychlými a prostornými létajícími aparáty. Musela to být překrásná doba létajících paláců a vesmírných lodí, neboť ve 3. kapitole „Sabhaparvan“, což je součást „Mahábháraty“, se dokonce sděluje, jak bylo pro nejstaršího z bratří Pandavů vybudováno zcela řádné vesmírné město. Když se Judhistira, jeden z členů klanu Pandava, dotazoval budovatele vesmírného města, existují-li ještě jiná taková města, dozvěděl se překvapující věc. Podobná města se prý pohybují trvale vesmírem, ujišťoval konstruktér, a jsou vybavena pro pohodlný a bezpečný život. O uspořádání vesmíru lze podle Yamase číst, že prý byl obklopen stále jiskřící bílou stěnou. Byly dokonce dochovány rozměry těchto vesmírných měst, pohybujících se po obloze [29].

Nyní víme, že podle názoru odborníků žádný megalitický národ ani megalitická doba neexistovaly. Ale co když rozdílné, na sobě nezávisle žijící národy zahájily svou megalitickou dobu na základě téže motivace? Celosvětová příbuznost mýtů a legend spojuje všechny megalitické stavby s nadpřirozenými bytostmi. Normální lidé nepřipisují svým předkům žádné blázniviny, jako jsou megalitické transporty. Vrozený sklon k pohodlnosti je příliš hluboko zakořeněn. Vraštění čela je však přesto na místě, protože pohádkové, s megality spojované postavy –přirozeně! – dosud poletují na obloze. S celosvětovými leteckými licencemi, to se rozumí! Je mi nad hvězdy jasnější, že pro normálního archeologa je spojení mezi mýtem a megalitickými stavbami nepřípustné, protože to jedno je uchopitelná a fotografovatelná realita, to druhé se vznáší v prostoru jako neprokazatelná pohádka. Byl to vždycky nejoblíbenější ďáblův trik, tvrdit, že on prý vůbec neexistuje.

Cožpak se mýtus nepovznesl k neuvěřitelné historii teprve ztrátou reality a přivíráním očí? Tradice narůstají od generace ke generaci a my, inteligentní lidé dneška, nechceme rozumět tomu, co kdysi bylo běžné. Pro člověka jako jsem já patří pozemské i mimozemské letectví v předhistorických dobách k normální součásti vědění. Protože mi chybí arogance pociťovat lidský druh jako „to největší“ ve vesmíru, nemohou mě urážet ani předhistoričtí letci, ani mimozemští návštěvníci. Přinejmenším v tomto bodě se cítím v nejlepší společnosti se všemi vzdělanými Indy.

indických eposech a védách jsou uváděna božská dvojčata Ašvinové, která oblétala Zemi v zářivém nebeském voze. Tady je také usmívající se sluneční bůh Surya, který díky svému nebeskému povozu přijímal zakázky bohů, který z velké dálky vše viděl, a proto – podobně jako egyptské Horovo oko – vstoupil do literatury jako „božský špión“. Je tu z lotosu zrozený Agni, majitel světelného vozu, „zlatý a zářivý“ [30]. Tady je Garuda, kníže ptáků, který umožňoval bohu Višňovi rychlý pohyb, házel bomby, hasil požáry a létal až k Měsíci. Zde je Višvakarma, jeden z konstruktérů v nebeském vozovém parku bohů… a… a atd.

roce 1991 už by nemělo být možné vymlouvat se na to, že toto vše jsou neověřitelné legendy, které by neměly mít nic společného s Indií nebo dokonce s megalitickými stavbami po celém světě. To, že se jedná o víc, než jen o pověstmi opředené fantazie, dokazují technické podrobnosti, dokazuje antická literatura se svými popisy těchto létajících strojů. Profesor sanskrtu dr. Dileep Kumar Kanjilal tato fakta stručně a jasně předvedl [29].

A také s „velkými kameny“ má mýtus dost co dělat. My nazýváme samostatně zpříma stojící monolit slovem „menhir“. Je to keltsky a znamená to „dlouhý kámen“. Staří Indové viděli v „dlouhém kameni“

„lingam“. Slovo umožňuje více výkladů. Může to být „znamení“ nebo „mužský úd“, v jednom původním vysvětlení smyslu slova pak „ohnivý sloup“. Ohnivý sloup je pak znovu úzce vázán na božské létací stroje.


OBHAJOBA MOŽNÉHO

Solidarizuji se zvědavými, protože staré odpovědi jsou jalové. Kdyby byla Anglie – například – vydlážděna kamennými kruhy, mohlo by mi to být jedno. Nemocný mozek kteréhosi diktátora doby kamenné mohl nařídit, aby byla hřiště vyložena obrovskými kameny, no a protože žádný diktátor nezůstane nenapodobován, napodobovali by ho další šílenci a bičovali by svůj lid k podobnému konání. Tak by před mnoha staletími mohly vzniknout kamenné kruhy v Anglii, Irsku, Skotsku a později na kontinentu. Evropský kamenný mor. To však nesouhlasí. Kamenné kruhy jsou i mimo Evropu, v Indii, v Africe, v daleké Austrálii a Japonsku, na ostrovech Pacifiku a právě tak v Severní a Jižní Americe.

 

Některé příklady kamenných kruhů:

 

kamenný kruh z Brahmagiri jižně od řek Narmada a Godavari v jižní Indii;

velký kamenný kruh z Jiwaji v okrese Raičur v Indii;

kamenné kruhy z Karanguli v okrese Madurantakam jižně od Madrásu;

kamenný kruh z Nioro du Rip v provincii Casamance, Senegal, Afrika;

kamenný kruh ze Sillustani na peruánské straně jezera Titicaca;

kamenný kruh z Ain es-Zerka ve východním Jordánsku;

kamenné kruhy z Ajun-uns-Rass ve stepní vysočině Nedš v Saúdské Arábii;

kamenný kruh z Austrálie jihozápadně od pouště Emu na 28° 59’ jižní šířky a 132° 00’ východní délky;

četné kamenné kruhy na jižním japonském hlavním ostrově, i u Nonakado na ostrově Hokkaidó;

kamenný kruh z Quebrada na peruánskoekvádorské hranici u Queneta;

kamenný kruh na ostrově Naue, který patří ke skupině ostrovů Tongareva;

různé kamenné kruhy, známé pod názvem „medicine wheel“, v Americe a Kanadě;

četné menší a větší kamenné kruhy u pohoří Yerhauda v nitru Libyjské pouště;

velký kamenný kruh z Mezory (také M’Zora nebo Mzoura) v severním Maroku mezi městečky Larache a Tétouan;

malý kamenný kruh o průměru 72 metrů v Malém Svatobernardském průsmyku (2188 m) na hranici mezi Švýcarskem a Itálií;

kamenný kruh z Wesiory v severním Polsku;

kamenný kruh ze Znaménky v Minuské stepi v Rusku;

kamenný kruh z Terebinthe na západním břehu Genezaretského jezera mezi místy Tiberias a Safed;

kamenný kruh z Ke’te-kesu severovýchodně od Makale na ostrově Sulawesi v Indonésii.
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Tento soupis je neúplný, snadno by se jím dalo naplnit čtyřicet nudných stránek knihy. Rád bych k těmto faktům závazně přidal, že kamenné kruhy a ostatní megalitická nesmysly nejsou žádné regionální záležitosti… a také, že tyto objekty souvisejí s tradicí, ať už mystickou nebo svátou. Svatou? „Védy“ jsou pro věřícího Inda písmem svátým. Vždyť i křesťanský Starý zákon o umístění kamenů uvádí: „Izraelci učinili, jak Jozue přikázal. Vynesli zprostřed Jordánu dvanáct kamenů podle počtu kmenů synů izraelských, jak Jozuovi uložil Hospodin, a přešli s nimi na místo, kde se chystali přenocovat; tam je složili. Též na místě uprostřed Jordánu, kde stály nohy kněží nesoucích schránu úmluvy, postavil Jozue dvanáct kamenů, a ty tam jsou až dodnes“. (Kniha Jozue, 4, 8-9)

Je možno přehlédnout, že rozkaz k této akci přišel od Hospodina? (… jak Jozuovi uložil Hospodin… ). „Hospodin“ přece musel mít nějaký zájem na práci kameníků, možná také chtěl na březích Jordánu pouze zanechat znamení pro připomínku. Mohl by být nebeský povel také na jiném místě pokynem pro zahájení oné podivné činnosti?

Nevím. To je jednoduché přiznání. Ale přesto lze doložit, že kdysi existovalo něco takového, jako stále pěstovaná „megalitická kultura“… že tito „megalitici“ tančili současně na několika svatbách… že jejich stavebnětechnické, geometrické, matematické a astronomické vědomosti bylyproti jejich době o tisíce let napřed… a že „kdosi“ všechny tyto oblasti dokonce musel mít zaměřeny.

Je toho všeho trochu mnoho najednou. Jen žádný spěch! Svět je velký a mozek malý. Křížovku je možno luštit jen čtvereček po čtverečku. A „Země anděl“ k tomu také bude chtít připojit slovíčko.




4. KAPITOLA

BUDOUCNOST ARCHEOLOGIE LEŽÍ V TROSKÁCH

„Někdo se chytí za hlavu a sáhne do prázdna.“

(Graffiti)

 

Při přípravě své předchozí knihy Oči sfingy jsem se vydatně zabýval starými dějepisci. Byli to pánové, kteří žili zhruba před 2000 lety (nebo i o něco dříve) a výzkum historie prováděli ze svých tehdejších zdrojů.

Byli přičinliví tito historikové, cestovali po svém světě, vyptávali se svědků, prohlíželi dokumenty, odvozovali logické vazby a své poznatky zapisovali na pergamen

tlustých svitcích. Ze studia těchto knih se mi do povědomí nesmazatelně vryl jeden pojem: Stáří historie lidstva.

Ať to byl řecký zeměpisec Strabón (kolem roku 63 př. Kr. až 26 po Kr.), nebo římský spisovatel a historik Gaius Caecilius Secundus-Plinius Mladší (61-113 po Kr.), nebo Babyloňan Bérósos (kolem r. 350 př. Kr.), nebo Řek Hérodotos, který navštívil v červenci roku 448 př. Kr. Egypt a je nazýván „otcem dějepisu“, nebo jeho předchůdce Hekataios (kolem r. 550-480 př. Kr.), či foinický dějepisec Sanchuniaton (kolem r. 1250 př. Kr.), nebo nám bližší Diodóros Sicilský, který v prvním století n. 1. napsal čtyřicetisvazkové dějepisné dílo – nezáleží na tom, koho uvedu jako svědka. Mohl bych k tomu přibrat staré arabské a indické historiky, pro mne za mne i starobabylónské královské listiny a biblická data před potopou: Bilance zůstává stejná. Všichni podávají zprávy o událostech, které se odehrávají desetitisíce i více let před jejich dobou.
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Nemožné? Sotva. Staří, ctihodní učenci vypočítávají přesná data vlád zavražděných vládců, ve svých neuvěřitelných seznamech uvádějí dokonce měsíce a dny a zřejmě vědí velmi přesně, z kterých pramenů je převzali. Budiž mi prominut jediný příklad pro přirovnání z knihy Oči sfingy:

Ve své první knize tvrdí Diodóros Sicilský [31], že staří bohové prý jen v Egyptě založili mnohá města, také v Indii byla jimi některá města založena. Nejdříve prý bohové učlenili řeč a učili slovům, pro něž dosud neexistoval žádný výraz.

Jaké tedy časové údaje Diodóros předává:

„Od Osirise a Isis až do.doby vlády Alexandra… prý uplynulo více než 10 000 let, říkají oni – jak někteří jiní ale píší, pouze jen o málo méně než 23 000 let.“

O několik stránek dále, ve 24. kapitole, informuje Diodóros o boji olympských bohů proti Gigantům. Pozorný Diodóros vytýká Řekům, že se mýlili, když udávali Héraklovo zrození pouze jednu generaci před Trójskou válkou, protože se to prý mělo stát v době prvního vzniku, člověka. „Od tohoto totiž by u Egypťanů bylo počítáno více než 10 000 let, od Trójské války však necelých 1200.“

Diodóros velmi dobře ví, o* čem mluví, protože porovnává data dokonce s jednou ze svých návštěv Egypta. Tak ve 44. kapitole poznamenává, že prý původně nad Egypťany vládli bohové a heroové… „lidskými králi však prý země byla řízena… ne méně než 5000 let až do 180. Olympiády, při níž jsem se sám do Egypta dostal“.

Dost opakování! O číselných údajích starých historiků se mnoho debatovalo – nic moudrého z toho ale nikdy nevzešlo. Mnoho lidí dneška se zmenšuje, když je dá historie pod lupu. Copak je někdo rád malý?,


MEGALITICKÉ PŘÍSTAVNÍ MĚSTO

Pokud…* pokud data alespoň trochu souhlasí,… pokud někdy bohové poletovali kolem… pokud bohové někdy učili lidi, zakládali města a lidem přinesli písmo, ať byli kdokoli, museli tito bohové přece někde sídlit. Pak by musely existovat stopy, které nesou rukopis bohů. Na široširém glóbu Země by musely být věci, které se do tehdejší doby nehodí, které nelze srovnat s vývojově historickou úrovní opicím uniknuvších „současníků doby kamenné“. Zčistajasna by muselo být prokazatelné matematické, astronomické a řemeslné stavební vědění, které neexistovalo před návštěvou bohů. Aby zůstal v obraze, byl by svět musel začít vymýšlet. Muselo by vzniknout nějaké náboženství doby kamenné, jehož vlny doznívaly ještě po tisíce let. Kde jsou tyto stopy?
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NEZNÁMÁ MINULOST

V severním Horním Egyptě leží chrámové město Abydos. Jeho vznik spadá do předhistorické doby. Je známo, že již ve Staré říši (kolem r. 2500 př. Kr.) byl v Aby du uctíván víceúčelový bůh Osiris. Tento Osiris byl jedním z božských učitelů, který lid doby kamenné zaučoval do rozličných důležitých věcí, ba i do astronomie. Z Abydu totiž pochází znázornění kalendáře, který sahá zpět do 4. tisíciletí př. Kr.

Někdo musel starým Egypťanům v roce 4760 př. Kr. předat kalendář se tři sta šedesáti pěti dny, který se moc nehodil do egyptského způsobu počítání. Egyptolog Christian Leítz ve své knize z roku 1989 Studie k egyptské astronomii má dokonce zato, že prý Egypťané již tehdy mohli vypočítat obvod Země.

Souhlasí-li to, či ne, nevím, jedno však ovládali Egypťané již od začátku: zacházení s přesně obroušenými žulovými monolity. Architekti z Abydu zbudovali totiž svému bohu Osiridovi hrob – pardon pseudohrob, protože v něm nebylo nic nalezeno –, který nemá sobě podobný. Monolitické pozůstatky tohoto hrobu je možné ještě obdivovat v dole za chrámovou stěnou Abydu. O jejich bájeslovném stáří není pochyb, protože zdánlivý Osiridův hrob leží 8 metrů pod základy pozdějšího chrámu. Nikdo neumí závazně prohlásit, kolik tisíc let jsou ruiny zavaleny v písku pouště, ale každý může vidět, že tisíciletí nemohlo monolitům ublížit. Vypadají jako nové. Mohutné pilíře a příčné trámy stojí v jámě, jako by byly do Egypta importovány trility ze Stonehenge v Anglii. Kdo byli – již tehdy – učitelé?

V době rozkvětu římského impéria, kdy ještě nebylo severoafrické město Kartágo srovnáno se zemí, postavili Kartaginci nové město 100 kilometrů jihozápadně od dnešního Tangem, nad starým přístavním městem. Pokřtili je Lixus – „Věčné“. Důvod tohoto pojmenování? Lixus byl postaven na mohutných troskách foinického předsunutého postavení. Foiničané, velký námořní národ doby antiky, osídlili toto město již v roce 1200 př. Kr. V žádném případě z nějakého mlhavého rozmaru!
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Již předtím narazili totiž Foiničané na pozůstatky megalitické kultury, neurčitelného stáří, která musela zacházet s impozantními balvany jako malý Béďa s hračkami. Přístavní molo bylo vyloženo obrovskými kvádry, jako ochranný val sloužily stovky mohutných a uměle opracovaných žulových skalisek. Punský Lixus pak integroval ve svých stavbách kameny této staré, mohutné megalitické nádhery.
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Thor Heyerdahl, proslavený svou přeplavbou Pacifiku na voru „Kon-Tiki“, zahájil svou pozdější cestu přes Atlantik s papyrovou lodí „Ra“ severně od Lixu. Z dobrého důvodu: Tam totiž působí silné proudění Kanárského proudu, kterým se plaví každá loď do Střední Ameriky s minimem nároků na pohon. Heyerdahl nevycházel z údivu. O megalitech z Lixu napsal [32]: „… kameny upravené do různé velikosti a tvaru, ale vždy s vodorovnými a svislými stranami a rohy, které do sebe přesně zapadaly jako kameny gigantické skládačky, zejména když balvany obsahovaly tolik pravoúhlých nepravidelností, že by obvody mnohdy byly mohly být deseti– a dvanáctiúhlé namísto pravoúhlých. Tuto speciální, jinde ve světě neznámou a nenapodobitelnou techniku jsem začal považovat za jistý druh signatury…“


DŮKAZY?

Vně původního centra Lixu leží celé valy zarostlých, zvláštních kamenných formací, které na první pohled vypadají jako rozlámané skály. Jedinečný způsob opracování odhalí teprve bližší prohlídka. A dole, na pláži, se dají při velkém štěstí za odlivu nalézt ojedinělé kvádry přístavní hráze. Gerd von Hassler, výzkumník starověku a spisovatel, napsal [33]:

„Tak zůstaly zachovány prapůvodní zdi atlantského přístavu, které zaujímají důležité místo v naší sbírce kuriozit. Jejich kamenné kvádry nejsou ani oddiskutovatelné, ani není možno s nimi v čase posunovat. Lixus je v historii pevně zasazen: Žádná marokańska rybářská vesnice, žádné římské chrámové fórum, žádný foinický obchodní bod. Je to předhistorický mořský přístav/’

Lixus dodnes nevydal všechna svá tajemství. Podle jedné Pliniem podávané legendy byl prý Lixus původně Héraklovým chrámem, a proto ho obklopuje tolik vyhledávaná zahrada Hesperidek. To byly zpívající nymfy, dcery několika bohů, mezi nimi Atlase a Dia a kromě svých každodenních sborových zpěvů měly za povinnost hlídat sad se zlatými jablky. Rozumí se, že zlatá jablka byla později uloupena, Hérakles při tom zabil zázračného hada jménem Ladon, který byl původně vyslán na pomoc Hesperidkám. Příběh o zahradě Hesperidek sahá hluboko do pokladnice mytologie, je v ní možno nalézt některé prvky pozdějšího příběhu o Ráji s Adamem a Evou a onom neblahém kousnutí do jablka.

Nedaleko Lixu, mezi Larache a Tétouanem, leží také megalitický kruh u Mzora (také M’Soura, M’Zora nebo Mzoura). Sestává ze 167 monolitů a je obehnán asi šest metrů vysokým válem. Kamenné kruhy s obvodovými valy nejsou žádnou vzácností. Velký kruh u Mzora je lehce eliptický, delší osa měří 58 metrů, kratší 54 metry. U západního vchodu trůní pět metrů vysoký obelisk a četné megality mají na sobě uměle vyhloubené mističky. Tomuto druhu kamenů s nesčetnými, malými otvory, které jsou seřazeny do zcela určitých formací, se říká miskové kameny. Jsou rozesety po celém světě a Evropa je v počtu miskových kamenů na prvním místě. Mnohde bylo možné u těchto „mističek“ prokázat jejich vztah k astronomii a geografii. Není sporu o tom, že tyto „miskové kameny“ patří k nejstarším nositelům informací na Zemi, i když chybí jakékoli vysvětlení, proč se vyskytují v navzájem tak vzdálených zemích.

Jsou lidé, kteří jsou tak neúplatní, že nejsou ochotni přijmout ani rozum. U Lixu byly ve skalách nalezeny vytlačené rýhy, které probíhají rovnoběžně jako kolejnice. Jeden „kolejnicový pár“ mizí v Atlantiku…


MEGALITICKÉ KOLEJE

„… Na západě provincie Valencia ve Španělsku leží vápencová hora Cuevas del Rey Moro a nahoře, na terase, trosky megalitického města. Nese jméno Menga a žádný antický historik se o něm nezmiňuje zřejmě jen proto, že bylo opuštěno již před tisícovkami let. V Mengu byla objevena „komunikační síť kolejí“. Jednotný rozchod je 1,60 metru. „Kolejnice“ jsou 20 centimetrů široké a až 15 centimetrů vytlačeny do skály [34]…

… Vyprahlá poušť jižně od libyjských měst Bengasi a Tobruk se nazývá Cyrenaika. Tam také leží, 400 metrů nad mořem, staré město Cyrene. Podle legendy je prý vybudoval obr Battos. A ten asi musel řádně tahat káru, protože „stopy kolejí“ není možné ani dnes přehlédnout…“

Uwe Topper, spisovatel a j>edagog, informuje o prastarých „kolejích“ u Cadizu ve Španělsku [34]: „… na útesu, který leží 6 hodin denně pod vodou, je možné při odlivu vidět kus kolejové trati, dlouhé asi 100 metrů! Rozchod měří 1,60 metru jako v Mengu.

průběhu příštího dne jsme nalezli ještě další pozůstatky. Probíhají bez přerušení od přístavu La Caleta k Hornímu městu…“

Ve své knize Prorok minulosti jsem obšírně informovalo prehistorické kolejové síti na ostrovech Malta a Gozo. Kniha je rozebrána, opakuji zde, co se věci týká: Malta a Gozo jsou pokryty „sítí kolejí“. Domorodci je pohrdavě nazývají „cart ruts“ (dvoukolákem vyježděné koleje – pozn. překl.). Turista, který poprvé koleje překračuje, si může povrchně myslet, že se jedná o opuštěné trasy železničních kolejí, ze kterých byly vytrhány kolejnice.
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A spontánní myšlenka na koleje se skutečně nabízí. Při podrobnějším prozkoumání územní hádanky se velmi rychle ukáže, že koleje na Maltě jsou skutečnou prehistorickou hádankou.

Nemohly to být koleje v pravém slova smyslu, protože stopy rovnoběžně probíhajících rýh jsou nejen kolej od koleje rozdílné, ale mění se dokonce i v průběhu jednotlivého svazku.
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Obzvlášť působivě je možno to pozorovat jižně od starého hlavního města Mdina, v prostoru u Dingle. Tam se koleje křižují jako na velkém seřaďovacím nádraží.

Jsou to skutečně kuriózní „koleje“: vedou údolími, šplhají do vrchů, často jich probíhá víc vedle sebe, potom se překvapivě spojují do dvoukolejky, aby náhle odbočily nevypočitatelné odvážným obloukem.

O „kolejích“ na Maltě existuje spousta spekulací – a žádné odpovědi s konečnou platností. Byly to koleje vozíků? Ne,rozdílnost rozchodu to vylučuje. K tomu jpřistupují ještě příliš ostré oblouky s hlubokými rýhami. Žádný vozík by podobnou zatáčku nevybral.

Byly snad na Maltě kdysi přepravovány náklady pro četné megalitické chrámy na saních se sanicemi? Ne, sanice saní jsou ještě neohebnější než osy kol. Ve zmatení rozdílných rozchodů a ostrých oblouků by byly uvázly.

Umisťovali snad Pramalťané své náklady na něco jako jsou „vidlice z větví“, které pak nechali tahat tažnými dobytčaty? Ne, vidlice by byla pevná a neměnila by svůj rozchod podle rýh. Navíc by ve vápencovém podloží musely být patrné stezky, vydupané dobytkem.

Vynalezli Pramalťané vozidla, která se pohybovala na kamenných kuličkových ložiscích? I když byly na Maltě nalezeny koule o průměrech mezi 7 až 60 centimetry, toto řešení hádanky nesedí. Všechny maltské ostrovy jsou složeny z pískovce, vápence a jílovce, tedy z měkkých hornin. Také nalezené koule jsou z vápence. Už váha jedné tuny by je byla rozmázla na placku. Kromě toho, koule jakékoli velikosti by byly zanechávaly zaoblené žlábky a ne zašpičatělé rýhy.

Co ještě bylo diskutováno? „Koleje“ jsou prý kult, kalendář, vodovodní systém, písmo… atd. Je plno vysvětlení, avšak zaškrábeme-li trochu po povrchu lesklé fasády, oprýská a na vás zívne celá jejich nicotnost. Maltské koleje považuji za exemplární případ chybného archeologického uvažování a řeknu hned, proč žádný výpočet nemůže vyjít.


KOLEJNICE POD VODOU

některých úsecích maltského pobřeží, například v zátoce St. Georg a jižně od Dingle, vedou koleje cílevědomě do modrých vod Středozemního moře. Jinde zase náhle končí na příkře spadajícím útesu. Na těchto místech muselo skalisko sjet i s kolejemi dolů.

odborné literatuře jsem četl, že „koleje“ vznikly v době bronzové. Opravdu bláznivé! Pak by museli být stavitelé kolejí inteligentní ryby. Anebo si snad spíchli potápěčské obleky z bronzu – s dýchacími trubicemi, kyslíkovými čerpadly a průhledítky, které jim umožňovaly kutání na mořském dně? A jak to, smím-li se zeptat, že vůbec, „svazky kolejí“ vedou pod vodu? Na Maltě, na Gozo u Cadizu, u Lixu?

Po tvrdé otázce se začne unikat do neznáma. Svíjí se v lichých kompromisech, nemůže se tam ani zpátky, stojí se před mrzutými skutečnostmi a není odvaha k důslednému postoji za jediný logický závěr:

Koleje pod vodou musely vzniknout v době, kdy ještě mořská hladina ležela níže. That’s it! Kde je dnes voda, nebyla tehdy žádná. Tehdy? Kdy bylo toto tehdy? Celkem přesně před 10 700 lety! Svatý Diodóre Sicilský, stůj při mně! Tehdy, tak to přece už bylo nyní moderními vědeckými metodami vyjasněno, došlo k prudkému oteplení ovzduší o 7 stupňů, a to jak v polární oblasti, tak i jinde. Já také nevím, kde je třeba hledat důvod tohoto náhlého oteplení. Možná, že narušily ozónovou vrstvu vesmírné lodi a vesmírná města bez katalyzátorů. S posměchem nebo bez něj zůstává skutečnost oteplení ovzduší a s ním spojeného tání ledu. (Nová ledová doba s opětovným táním ledových mas se už po 10 700 let – tak praví odborníci – více nekonala.) Mořská hladina se zvedla, buď v Atlantiku – Lixus! Cadiz! – nebo ve Středozemním moři. „Koleje“, kdysi ležící na suché zemi, zmizely v hlubinách.


DEJTE SLOVO FAKTŮM!

Datum je přibito, a žádné psychologické bariéry nebo duchaplnosti nemohou otočit kolo času nazpět. Již před

700 lety – nejméně! – museli působit „megalitikové“. Ať se to do archeologického, politického nebo náboženského světového názoru hodí nebo ne.

Na Maltě leží 30 megalitických chrámů. Ze zbytků dřeva, nalezených u Hagar Qim, bylo metodou C-14 provedenostanovení stáří. Výsledek: 4000 let př. Kr. Vědci se domnívají co všechno je možné se domnívat –, že chrám Hagar Qim byl zasvěcen foinickým božstvům. Kolem 4000 let před Kristem? Zvláštní. Tehdy přece ještě Foiničané vůbec neexistovali. Kromě toho měly „koleje“ moc málo společného s velkými chrámy. Kdyby byly po „kolejích“ bývaly dopravovány náklady pro stavitele chrámů, pak by musely „koleje“ k chrámům vést. A právě tuto laskavost nám neprokazují. Třicet chrámů je křížem krážem rozseto po ostrově a právě tak křížem krážem vedou „koleje“ mimo ně. Co tu bylo dříve, chrámy nebo koleje?

Určitě některé koleje – viz hladina moře. Možná také některé chrámy, to je otázka správného stanovení stáří u správných objektů, se správnými „pevnými mírami“ a poctivým úmyslem odhalit závoj bez ohledu na jiná vědecká mínění. Všichni jsme se sice narodili jako originály, ale stejně často umíráme jako kopie. Nehovořili všichni staří historikové unisono o událostech, které ležely přes 10 000 let před jejich dobou? Nejsou prastaré přístavní objekty u Lixu také při odlivu obklopeny vodami moře? Nevedou jednotlivé svazky kolejí u Cadizu a na Maltě pod hladinu moře? Nemluví všeobecná mytologie o učitelích, kteří vyučovali hloupé lidi?

Jsou požadovány skutečnosti. Obdivuhodné! Na skutečnosti bude „věda“, ať je to cokoliv, reagovat pozitivně. Nádherné! Jako prastarý „tramp mezi vědami“ jsem se dávno naučil, že i skutečnosti jsou prosévány, že je na nich pilováno a škrábáno, a pak náhle, jako králík z klobouku, všechno opět souhlasí a je možné se vrátit ke starým žvástům. Přitom já ctím naše archeology, antropology a všechny ty ďábelsky chytré… ology, často však vypadají, jako by nemohli opustit svůj předvčerejší model, jedině snad v rámci těžkopádné pomalosti jedné generace.

Před 10 000 léty někdo postavil atlantský přístav u Lixu a někdo na Maltě potřeboval před 10 000 léty z nějakého důvodu kolejím podobné rýhy. Obojí znamená plánování, a to opět předpokládá písmo. A to ještě nestačí. Je zapotřebí aplikované techniky, vypracování detailů kvádrů u Lixu (i jinde) to dokazuje.

Dále: Kamenné hmoty musely být změřeny a transportovány. To znamená geometrické schopnosti a organizaci přepravy. Megality – tisíce! – musely být opracovány nějakými nástroji. Všechno nakonec míří k nějakému „vrchnímu velitelství“ v popředí, minimálně nějaký „šéf“ musel vědět, co má vzniknout a kam ti různí nemotorové patří. Vzorec je jasný: písmo + plán + geometrie + pracovní metody + nářadí + organizace transportu = technika, která by se vyrovnala naší. A toho by, není to k pochopení, měli být schopni nevyvinutí lovci a sběrači jahod, kteří ještě krátce předtím dřepěli na stromech, vegetovali v děrách a vybírali si vši z kožichu. Ano, abych nezapomněl, své bláznivé konání okamžitě exportovali do jiných zemí a kontinentů, protože samozřejmě věděli, že mořské proudy u Lixu nesou lodi do „Nového světa“. Ve svých nočních kávových přestávkách vynalezli „chodbové hroby“, situované podle astronomických hledisek, pythagorejský trojúhelník, číslo pí, pentagram a jiné geometrické projevy ducha.

Okamžik! Jak jsem vlastně k těmto tvrzením dospěl?


KAMENNÝ KRUH NA MOŘSKÉM DNĚ

Morbihanském zálivu v Bretani, nedaleko města Carnac s jeho mnoha tisíci menhiry, leží malé, zelené ostrůvky: Gavrinis a Er Lannic. Ukrývají senzaci! Na nepatrném ostrůvku Er Lannic leží kamenný kruh, přesněji řečeno kamenný ovál s osami 58 a 49 metrů, který sestává ze 49 megalitů. Pouze polovina megalitů stojí na pevnině, zbývající polovina se i při odlivu koupe pod mořskou hladinou. Tam, přesně o 9 metrů hlouběji, leží druhý kamenný pás ze 33 kamenů. Při odlivu a klidném moři jsou ještě stěží rozeznatelné. Oba kamenné kruhy jsou ve tvaru osmičky propleteny jeden do druhého. Kruh pod vodou má průměr 65 metrů.

Země dole? Je možné, že ostrůvek v průběhu tisíců letponěkud klesl, ale ne právě o 9 metrů. Odpověď je táž jako již dříve. Kde byla kdysi pevnina, je dnes voda – voda z rozpuštěných ledových mas. Ostrov Er Lannic je soukromý majetek a současné chráněná ptačí rezervace. Z toho důvodu získávají turisté jen málokdy jedinečnou příležitost zhlédnout kamenné kruhy pod vodou.

Sousední ostrůvek Gavrinis je od pevniny vzdálen, co by kamenem dohodil. Přesto nikomu nedoporučuji, aby tam plaval. Ať při odlivu nebo přílivu, panuje v rozeklané mořské úžině stále silné proudění. Ostrov 750 metrů dlouhý a 400 metrů široký je lemován stromy, kroky tlumí mechovitý trávník a všude bujející kručinka, jako by zde byl položen silný koberec, vedoucí přímo do svatyně.
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[image: image36]

A jaké svatyně! „Chodbový hrob“ na malém pahorku, současně nejvyšším bodě ostrůvku, by mohl být matkou New Grange v Irsku, je pouze ještě výstřednější, ještě abstraktnější a vybavený matematickým poselstvím, které nás, daleko nejchytřejší, zbaví řeči.

Domorodí Bretonci vždycky věděli, že byl pahorek vytvořen uměle a že v něm spočíval klíč k pochopení té nepochopitelné „megalitické doby“. Vchod však byl objeven teprve roku 1832 – „hrob“ byl prázdný – a v období mezi léty 1979 a 1984 restauroval kyklopský objekt archeologický tým pod vedením dr. Charles-Tanguy Le Rouxe. Gavrinis je dramatický, je jako fantom z utopického světa, je obskurní, působí chaoticky a přece obsahuje odpověď ze všech nejlogičtější: matematiku.

[image: obrázky8]

Otázka vědě: Existoval někdy v chodbovém hrobě inteligentní život? A jaká inteligence! Jako v New Grange byl i pahorek na Gavrinis v terénu uměle urovnán. Na staveniště pak byla navezena spousta kamenů rozdílné velikosti a nakonec několik tuctů kyklopských megalitů pro vlastní „chodbový hrob“. V Gavrinis se sama podlaha skládá z umělých desek, stavba byla budována pro věčnost. Musím ještě připojovat, že tyto spousty tisíc tun váhy nemohly být nikdy přepraveny loděmi ze souše? Ať si to někdo zkusí, přeložit dvěstěpadesátitunku na primitivní vor z doby kamenné! Zde platí staré zjištění: Gavrinis vznikl v době, kdy zde voda ještě nebyla.

[image: obrázky9]

Monolity bočně chráněné a zakrytá galerie měří 13,10 metrů. „Svatyně“, také zvaná „hrobka“, je delší než 2,60 metru, široká 2,50 metru a 1,80 metru vysoká. Tato komora je vytvořena šesti mohutnými deskami, na nichž leží gigantický kamenný poklop o rozměrech 3,70 X 2,50 metru. Pro výstavbu vlastního „chodbového hrobu“ bylo užito 52 „velkých kamenů“, na polovině z nich – 26 – jsou vyryta znamení zvláštního vzhledu. Jsou tu nesčetné spirály a kruhy, které se vzájemně proplétají a překrývají, potom zvláštní vrásky, přirovnatelné ke zvětšeným otiskům prstů, hadovité linie, které často přetékají z jednoho monolitu na druhý a ve všem tom chaosu je jeden kámen s kreacemi, které připomínají sekyry nebo do špičky se sbíhající kamenné palečnice. Tajuplný svět, který podle dopadajícího světla vrhá po kuriózních vzorech a stěnách bizarní stíny. Jsou to právě tyto vrásky, které hovoří. Obsahují matematické poselství, nadčasové a platné pro každou generaci, která umí počítat.

[image: obrázky10]

Objevil to Gwenc’hlan Le Scouëzec [35], Bretonec a očividně matematický génius, i když skromně poznamenává, že by toto tisíce let staré sdělení mělo být přece každému jasné. Počítání začíná tam, kde v matematice musí všechno začínat, u jedničky. Počítáno od vchodu, působí šestý kámen vpravo zcela mimořádně; je menší než ostatní, poněkud nad výšený a má na sobě rytinu jediného „otisku prstu“. Jiného nic, jednoduše pouze kruhy a vrásky jediného „bříška prstu“. Je to jediný kámen s jedním znamením, na všech ostatních buď nejsou vůbec žádné rytiny, nebo hned mnohé. Znamenal „šestý kámen“ číslo 6? Mělo tím snad být naznačeno, v jakém systému se mělo počítat?

[image: obrázek 1239]


ŘADY ČÍSEL Z DOBY KAMENNÉ

Kámen číslo 21 ze sestavy v galerii nabízí dole „otisk prstu“, pak následuje osmnáct sekyrám podobných rytin, probíhajících ve třech řadách přes sebe svisle shora dolů.

součtu dávají značky 18 nebo 3X6. Násobení 3 X 4 X 5 X 6 nabízí 360 nebo 60 X 6. A počet „sekyr“, 18, signalizuje dvacetinu ze 360. Číslo je současně počet stupňů v uzavřeném kruhu.

Můžeme pokračovat?

Za sebou napsané číslice 3, 4, 5 a 6 se v desetinné soustavě čtou 3456. Číslo je na 21. kameni. 3456: 21 = 164,57. Je to opět obvod kruhu o průměru 52,38 metrů. Nic zvláštního? Přesně 52°38’ je v den letního slunovratu jižní azimut polohy Gavrinis! Musím ještě uvádět, že je „chodbový hrob“ samozřejmě situován ve vztahu k bodu slunovratu? Ještě to nestačí?

Číslo 3456 jsme tedy dělili 21, protože se objevuje na monolitu č. 21. Výsledek byl 164,57, což představuje obvod kruhu o průměru 52,38 metrů. Co se stane, vydělíme-li obě čísla mezi sebou? Sáhněme po kapesním počítači, nic jiného nemůže vyjít než: 164,57: 52,38 = 3,14. Každému gymnazistovi se teď rozsvítilo. Číslo 3,14 je slavné Ludolfovo číslo pí. Vyjadřuje vztah mezi obvodem kruhu a jeho průměrem.

Čirá náhoda! zvolá skeptik, a s čísly se dá udělat všelicos. Nu ano, pokud by mělo zůstat u vyjmenovaných příkladů, mlčel bych. Ale jak mohu mlčet, jsou-li ignorovány tisíce let staré zprávy, protože se nehodí do posvěceného schématu myšlení? Gavrinis je napěchováno matematickými příklady. Zde další ochutnávky:

Počet megalitů a jejich poloha musely být voleny záměrně, protože jsou tři nápadné skupiny integrovány do matematického systému:

 

pravá řada v chodbě s dvanácti kameny;

„hrobka“ se šesti kameny;

levá řada v chodbě s jedenácti kameny.

 

Obě první čísla 12 a 6 zapadají do schématu, součet je 18 a právě tolik „sekyr“ je vyryto na 21. monolitu. Co ale s monolity v levé řadě chodby? Číslo 11 se vůbec nehodí do šestkové řady. Co by tedy mohla v početní struktuře vyjadřovat?

_ Osvěžte si, prosím, svou krátkou paměť! Stále se vracející číslo bylo 3456. Dělte nyní toto číslo 11. Výsledek: 314,18. Opět číslo pí. Položíme-li mezi 3456 desetinnou čárku a dělíme 34,56 jedenácti, může být výsledek pouze známé 3^14.

Gavrinis je trezor čísel, v němž jsou integrovány tři různé, na sobě nezávislé a přece vzájemně kombinovatelné číselné systémy: šestková soustava se svými násobky, desítková soustava a dvaapadesátková soustava se spodními hodnotami 26 a 13. Na dvaapadesátkové soustavě je – dokonce – postaven mayský kalendář a mayská matematika, což připouští závěry pro vznik mayské matematiky. Odesilatelé číselného poselství Gavrinis mysleli na všechno. Lhostejno, v jakých číselných soustavách by budoucí generace pracovaly, inteligentní druh musí o řešení v každém případě klopýtnout. V souhrnu údajů z Gavrinis není jen číslo pí, nýbrž také pythagorejské poučky, číslo synodické oběžné dráhy Měsíce (na desetinnou čárku přesně!), kulový tvar Země, právě tak, jako počet pozemských dnů v jednom roce se 365,25 dny.

Ještě to nestačí?

Prosím, budu pokračovat.

Celý „chodbový hrob“ v Gavrinis je dohromady sestaven z 52 prvků. Na 21. kameni je zvěčněno 18 „sekyr“. Sečteme –

52 + 21 obdržíme 73. No a? Stále znovu se objevující číslo na 21. kameni je 3456. Sem s počítačkou: 3456: 73 = 47,34. Nyní to přijde jako rána obuškem: 47°34’ odpovídá přesně zeměpisné délce Gavrinis! Kdo stále ještě nepochopil, potřebuje doučovací hodiny.
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Gwenc’hlan Le Scouëzec, který rozlouskl matematický kód Gavrinis, uzavřel svůj úctyhodný výkon těmito slovy [35]:

„Je docela možné, že v množství výpočtů jsou některé méně jisté než ostatní, které mají skutečně rozhodující význam. Na druhé straně je zde příliš mnoho souhlasných údajů, než aby mohly rozhodující společné znaky vzniknout náhodou/’

Dříve než začnu kolem sebe metat jinými matematickogeometrickými fakty z megalitické oblasti, jedna myšlenka pro osvěžení vzpomínky.


POSELSTVÍ MIMOZEMŠŤANŮM

Jakou řečí bychom komunikovali s E. T., kdybychom je někdy volali intergalaktickým rádiem? Přirozeně řečí matematiky, neboť mimozemšťani sotva budou mluvit německy, anglicky nebo francouzský V dvojkové soustavě, binárním kódu všech počítačů, se ostatně dají sdělovat i obrazy. Příklad:
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Obrys lidského těla je zřetelně k rozeznání. Jednoduchý obraz je reprodukován číslicemi. Trochu složitější zpráva mimozemšťanům je na cestě od roku 1972. Tehdy vypustily USA svůj satelit Pioneer 10, ten mezitím opustil naši sluneční soustavu. Také sonda – dvojče Pioneer 11, která byla z Cape Kennedy vypuštěna dne 6. dubna 1973, urazila od té doby pět miliard kilometrů a zanechala za sebou poslední planetu naší sluneční soustavy. Na palubě – vzpomínáte si? – leží také do zlata zalitá deska rozměrech 15,29X29X1,27 centimetrů. Na desce je vyryto matematické poselství určené mimozemšťanům, kteří satelit někdy zachytí a budou ho prohlížet. Na patě desky byla znázorněna naše sluneční soustava s devíti planetami, vzdálenosti mezi planetami a Sluncem jsou vyjádřeny v dvojkové číselné soustavě. Je-li například Merkur vzdálen od Slunce 10 binárních jednotek – vyjádřeno 1010 –, pak je Země vzdálena od Slunce 26 jednotek (= 11010). Na pravé polovině desky je s malým obrázkem Pioneera 10 zakreslena letová dráha ze Země ve směru na Jupitera. Před tím stojí nahý muž a nahá žena, muž zvedá pravou ruku k pozdravu. Levá polovina desky ukazuje polohu Slunce, z něhož vychází 14 různě dlouhých paprsků.

Jak mají mimozemšťané tuto zprávu číst? Jako „klíč“ ke všem sdělením je v levém rohu nahoře znázorněn atom vodíku. Vlnová délka atomu vodíku je v oblasti spektra rovna linii 20,3 centimetrů dlouhé, a to v celém vesmíru. Všechny údaje na desce jsou k této měrné jednotce vztaženy. Cizí inteligence si tak může dokonce určit výšku postavy ženy: 162,4 centimetrů. Odečíst se mezi jiným dá místo výroby Pioneera 10, domovská planeta Země a datum vypuštění. To všechno pomocí symbolů a matematiky. Teoreticky může satelit uletět 28 biliard kilometrů a být na cestě 3000 světelných let, než ho nějaká mimozemská inteligence zjistí a bude zachycen.

Co se ale stane, vstoupí-li tato plaketa Pioneera 10 do nějaké kultury, která dvojkové číselné soustavě nerozumí? Budou neznámí bratři ve vesmíru považovat zlatou desku za mimořádný dar bohů z výšin nebe? Budou snad své dětinutit k tomu, aby podobné obrazy vytvářely k uctění božských bytostí! Budou zhotovovat kopie a vystavovat je v chrámech? Budou mimozemští archeologové také tvrdit, že se zřejmě jedná o nějakou uměleckou ornamentiku, o symboly nebo o nějaký rituál?


DŮSLEDEK

Bytosti, které stály za poselstvím Gavrinis, vzaly do úvahy každou variantu. Nenechávaly nás tu jen s jednou matematickou řečí, ale užívaly hned tři. My jsme pokryli aluminiovou desku v Pioneeru 10 zlatém, aby vydržela desetitisíce let. Konstruktéři Gavrinis uložili svou zprávu na umělém pahorku ve výrazném a ornamentikou jedinečném „chodbovém hrobě“, vyrobeném z kyklopských trvanlivých megalitů proto, aby vydržel detitisíce let. A co děláme my? Odvracíme se! Posměšně se usmíváme! Rozpoutáváme spor, aby bylo možné „nemožné poselství“ umlčet! Ještě jednou otázku vědě: Je na Zemi inteligentní život?

Proč jen se tak tvrdošíjně bráníme otevřeně uznat existující fakta? Je to stejný důvod, který brání inteligentním a ostatním lidem, aby uznali UFO za reálné. Do nás všech je vtloukána přece tak seriózní, vědecká poučka: To nemůže být! Není to jisté! Existují pro to „přirozená“ vysvětlení! Věci převracíme a přemíláme tak dlouho, až opět odpovídají pocitu naší důležitosti. Ničemu jsme se nepřiučili z velkých omylů vědy v minulosti, ničemu z převrácené myšlenkové šablony, že je Země středem vesmíru a Slunce se kolem ní otáčí. Stále nás vede starý, psychologicky snadno zdůvodnitelný předsudek: My jsme ti největší, nad nás nic není – před námi nic nebylo. Z tohoto základu čerpáme své samolibé výmluvy, své silácké fráze a onu téměř nevyčerpatelnou energii, uznat každé jiné řešení za „rozumnější“. Mnozí lidé věří, že myslí i tehdy, když pouze jiným způsobem uspořádávají své předsudky“ (William James, americký filozof, 1842-1910).

Gavrinis leží u Carnacu, a právě tam stojí v dlouhýchřadách několik tisíc menhirů. Dr. Bruno P. Kremer z Přírodovědeckého institutu kolínské univerzity, který uveřejnil mnoho prací o kamenných osazeních u Carnacu, odhaduje počet dnes existujících menhirů na „mnohem víc než 3000“ [36]. A Pierre Roland Giot, vedoucí bretaňský expert Francie, dokonce míní, že na území muselo kdysi stát k deseti tisícům menhirů [37]. Kolony po třech až třinácti v řadě působí jako zkamenělé vojsko. Nejmenší jsou přesně jeden metr vysoké; obr mezi nimi, menhir od Kerloas u Plouarzel, je vysoký dvanáct metrů a váží 150 tun. Největší „dlouhý kámen“ v celém okolí je menhir z Locmariaquer. Puklý leží na zemi, byl kdysi 21 metrů vysoký a vážil plných 350 tun!

Rozeznáváme pět různých druhů kamenných osazení:

 

menhiry = stojící kameny;

dolmeny = kamenné stoly a „hunské hroby“;

kromlechy = obloukovitá kamenná osazení;

alignements = kamenné aleje;

kamenné kruhy.

 

Vzhledem k této gigantické nabídce kamenů nás nepřekvapuje, že je u Carnacu možno nalézt také největší kruh Evropy. Je to kruh u Kerlescanu o průměru 232 metrů. Nejvíc ovšem turisty určitě vzrušují dlouhé rovnoběžné kolony alignements. U Kermario stojí 1029 menhirů v deseti řadách na ploše zhruba 100 metrů široké a 1120 metrů dlouhé. U Nahe Ménec je zase 1099 dlouhých kamenů, srovnaných v kolonách po jedenácti, z nich 70 vybočuje tvarem ke kromlechu. Alignements u Kerlescanu obsahuje 540 menhirů v řadách po třinácti a u Kerzehro se dá napočítat ještě 1129 menhirů v kolonách po deseti.

Tyto údaje nejsou úplné, ale je možné z nich vytušit, jak úžasného výkonu zde bylo kdysi kýmsi dosaženo. Ano, abych nezapomněl: Určování stáří metodou C – 14 u dolmenů u Kercado vydalo jejich absolutní věk 5830 let! Budiž bohům za toto datum poděkováno přesto, že se později mělo ukázat jako příliš mladé. S 5830 léty se alespoň dají odmítnout všechny ty vážně přednášené pošetilosti v dřívější odborné literatuře.
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Mezi jiným bylo předpokládáno, že kamenné kvádry v Evropě vytesaly a v rané době postavily nomádské kmeny, aby se vyrovnaly orientálním národům, které v Egyptě a jinde vlastnily velké stavební památky. Jiný myšlenkový směr se domníval, že celý prostor dnešní Bretaně byl svátou zemí druidů. Ti však měli svou velkou dobu až v posledním století před Kristem. Pokud tedy druidové uložili svou svátost do háje menhirů, mohli by načisto hotové zařízení pouze převzít.

A kmeny nomádů můžeme vůbec vyškrtnout, protože před 5830 lety nebyly v Egyptě žádné pyramidy nebo jiné vrcholné stavby, které by se byla Evropa snažila kopírovat. Tak to chce klasické vědecké mínění. Právě v této úvaze však vězí červ. Nomádské kmeny se nazývají proto nomádi, protože se nikdy neusadily. Megalitický vrcholný výtvor v Bretani však vyžadoval usedlý národ, protože kamenný „přízrak“ – pokud se věří odborníkům – trval nejméně tisíc let. Nomádské kmeny anebo jiní pastevci dobytka obyčejně také nemívali ve zvyku, zanechávat po sobě geniální maternatickogeometrické výsledky své práce. Kamenná osazení u Carnacu oplývají geometrickým know-how jenom tak.
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UBOHÝ PYTHAGORE!

Kromlechy, menhiry, dolmeny a alignements nebyly do nerovné krajiny osazeny jen tak mimochodem, nýbrž podle předem promyšlených a velká území překračujících plánů. K západnímu kromlechu u Le Ménec náležejí dva pythagorejské trojúhelníky, jejichž strany se k sobě mají v poměru 3:4:5. Pythagoras, řecký filozof ze Samu, žil kolem roku 532 př. Kr. Své vědomosti nemohl tedy „nomádským kmenům“ nebo „lovcům a sběračům jahod“ poskytnout. Věta Pythagorova, známá každému školákovi, praví [38]:

V pravoúhlém trojúhelníku je obsah čtverce sestrojeného nad přeponou c roven součtu čtverců sestrojených nad oběma odvěsnami a a b, tedy: c2 = a2 + b2.

Ubohý Pythagore! Tvá věta byla vynalezena již tisíc let před Tebou.

Prodloužíme-li u „hunského hrobu“ Manio I lichoběžníků vité strany, protnou se ve vzdálenosti 107 metrů v úhlu 27°. „Základnu tohoto lichoběžníka lze prodloužit k velkému menhiru a od průsečíku stran k němu bočními stěnami táhnout přímku. Vznikne tak pravoúhlý trojúhelník s poměrem stran 5:12:13, který splňuje Pythagorovy podmínky, že c2 = a2 + b2 [39].“

Kdo se domnívá, že je to bláznivé a za vlasy přitažené, mýlí se. Přesně stejné trojúhelníky s týmiž diagonálami, dlouhými 107 metrů a s týmiž poměry stran 5:12:13 se v grandiózních osazeních u Carnacu objevují mnohokrát. Přitom udivuje, že bylo velmi zřídka užito jednoduchého pythagorejského trojúhelníku s klasickým poměrem stran 3:4:5. Megalitici se zabývali vyšší geometrií, jednoduché trojúhelníky byly příliš primitivní. V časopise Přírodovědecké rozhledy [40] upozorňuje dr. Bruno Kremer na to, že jednotlivé celky byly postaveny podle pevně „stanovených rozměrů, což vede k závěru, že již v mezolitu existovala vysoce vyvinutá měřicí technika“.

Nejde jen o užitou geometrii, ta by se ještě dala, i když s notnými obtížemi, do prehistorických mozků dostat. Jde o kulovitý tvar Země, úhlové dělení, azimuty, organizaci, plánování a mnohé jiné ještě. Dr. Kremer poukazuje na úhel o velikosti 53°08’, který je v pythagorejském trojúhelníku spjat s poměrem stran 3:4:5. Úhlová hodnota 53°08’ „poměrně přesně odpovídá azimutu východu Slunce v den letního slunovratu na všech místech se stejnou zeměpisnou šířkou jakou má Carnac“.

[image: obrázek 1243]

Dlouhou dobu se archeologové domnívali, že kamenná osazení Bretaně představují kalendář. Tato varianta je s konečnou platností ze stolu pryč. Díky Bohu, mohu se konečně přestat tomuto kalendářnímu vtipu posmívat. Jako příští byly –nezbytně– na tahu Slunce, Měsíc a hvězdy. Naši přitroublí předkové si konečně museli začít svítících bodů na obloze všímat. Proto jsou řady menhirů položeny v zaměření na některá souhvězdí. Chybný údaj. Nejsou. Jen pro pozorování Měsíce a jeho fází oběhu nalezli neúnavní badatelé profesor A. Thom a jeho syn A. S. Thom některé použitelné čáry. Ty jsou však dost podivné, protože se táhnou až do dvacetikilometrových vzdáleností. Příklad:

Za největší menhir Evropy platí „Le grand menhir brisé“ (velký zlomený menhir) u Locmariaquer, nazývaný Er Grah. Je dlouhý 21 metrů a váží asi 350 tun. Přes Er Grah běží osm záměrných přímek, které pokračují stejnými přímými směry dále přes jiná, uměle vybudovaná kamenná uskupení. Jedna z těchto čar začíná u Trevas, běží krátce podél pobřeží, překračuje Morbihanský záliv, zasahuje obrovský menhir Er Grah a v šestnáctikilometrové délce kříží zátoku Quiberon.

Jiná čára začíná u osamělého menhiru jižně od Saint Pierre (Quiberon), přechází zátoku Quiberon, jde zase přes Er Grah, aby přes ostrůvek Gavrinis zamířila na pevninu. Tyto a jiné záměrné přímky mohou být uváděny do souvislosti s fázemi Měsíce. Thomové se domnívají, že všechny záměrné body byly viditelné prostým okem z velkého zlomeného menhiru [41]. Pokud ono jedenadvacetimetrové monstrum stálo ještě celé a pokud někdo zaujal pozorovací postavení ve větrných výškách.

A v tom je stále se vracející chyba myšlení. Je zde zaměňována příčina a následek. Blázniví „megalitikové“ nemohli dovléci 350 tun vážící menhir na místo X proto, že se odtud nabízelo osm záměrných přímek do různých směrů. Záměrné přímky následovaly až po vztyčení menhiru. Teprve z jednadvacetimetrového vrcholu menhiru byly ostatní body v krajině viditelné. Z toho důvodu museli naši geodeti doby kamenné stanovisko X předem vypočítat, jinak by těžko obrovský balvan umisťovali právě do tohoto zaměřovacího bodu.

Tím jsou také již odškrtnuty astronomické vztahy. Dr. Bruno Kremer také konstatuje [36]:

„Astronomie však neposkytuje pro smysl kamenných osazení v Bretani žádná použitelná vysvětlení/’

Ve věci panuje bezradnost a specialisté, kteří se bretaňskými hádankami intenzívně zabývají, to také dávají nepokrytě najevo. Ke kamenným řadám v Kermariu oba profesoři Thomové rezignovaně poznamenávají [41]:

„Je nanejvýš nepravděpodobné, že bylo sedm kamenných řad delších než jeden kilometr, nasázeno jen proto, aby demonstrovaly přesné sestavení tří párů trojúhelníků. Pro alignements v Kermariu neumíme podat jediné, přesvědčivé vysvětlení.“

Výborně! To je otevřená řeč. A přitom to byli právě oba Thomové, kteří se tak zasloužili o všechny evropské památníky megalitu. Byl to Alexander Thom, původně astronom a archeolog, kdo určil onu překvapující měřickou jednotku, které bylo užito skoro u všech megalitických staveb v Irsku a Španělsku: Megalitický yard o délce 82,9 cm. Ze by snad tehdy jezdci na rychlých mamutech uložili ocejchovaný etalon ve všech regionech?


ZDE NYNÍ STOJÍM, JÁ UBOHÝ BLÁZEN…

Ještě něco velmi zarážejícího se dostalo oběma Thomům do rukou. Když zaměřovali ony tisíce menhirů z kamenných řad v Le Ménec, zpozorovali v jihozápadním rohu polokruh. Bližší průzkumy ukázaly kamenný ovál, podobný onomu pod vodou u ostrova Er Lannic. A na východním konci alignement, po 1120 metrech, druhý kamenný ovál. Jaký význam měla tato kamenná vejce na začátku a na konci řady menhirů? Nikdo to neví. Člověk je zmaten,hledá „přirozená“ vysvětlení a nikdy žádné přesvědčivé nenajde. Proč ne? Protože celá soustava obsahuje matematickogeometrické poselství – jako naše zlatá deska na vesmírné sondě Pioneer 10. Poselstvím tohoto druhu je vlastní nebýt „přirozené“.

A protože jsem právě teď u nesrovnalostí, ještě jeden zážitek, vida! U Locmariaquer leží také dolmen s krásným názvem „Table des marchands“ = stůl obchodníků. Dolmen je zakryt mohutnou deskou, osm metrů dlouhou a čtyři metry širokou. Odhad hmotnosti: 50 tun. Při restaurování byly nalezeny zvláštní rytiny, čáry, křivky a „sekyry“. Připomínalo se Gavrinis… ale bylo nemožné, že by „chodbový hrob“ a „Table des marchands“ vznikly ve stejnou dobu. Potud údaje z let 1979 a 1984, kdy byl Gavrinis restaurován.

Vedoucí archeolog C. T. Le Roux našel na jednom z mohutných krycích kamenů v Gavrinis některá zobrazení, která vypadala jakoby nehotová. Také kámen v místě řezu byl zřetelně odlomen. Nebyl by to monsieur Le Roux, specialista na Bretaň, aby ho okamžitě nenapadl „Table des marchands“. Copak tam také nebyly „nedokončené“ rytiny a zvláštně odlomená místa? Domněnka byla správná. Místa zlomu i rytiny patřily k sobě! „Table des marchands“ i krycí deska z Gavrinis pocházely z téhož gigantického balvanu [42]. Mate při tom, že rytiny byly provedeny již v kamenolomu. Jinak by nebyla polovina rytinami zdobeného, kamenného špalku skončila v Gavrinis a druhá v Locmariaquer. Z toho plyne, že matematické poselství z Gavrinis nevzniklo až na ostrůvku. Nikdo nepiloval na monolitech hotového dolmenu, aby tam dodatečně ryl „otisky prstů“ a „sekyry“. To nebyla žádná dodatečná ornamentika bez ducha a smyslu. Plánování a provedení se konalo již v kamenolomu.

My chytří, počítači podporovaní lidé dneška jsme za poselství megalitických staveb Bretaně nedokázali nahlédnout. Je pravda, že chybí tisíce menhirů, které se v průběhu let rozpadly, byly zneužity obyvateli okolí při výstavbě domů, anebo které klesly do hlubin Atlantiku. Tyto ztracené kameny ztěžují řešení. A tak se odborníci musí omezit jenna registraci zvláštních spojení mezi jednotlivými kamennými osazeními. Účetní ve věci kámen. Lze sázet na to, že tuto hádanku tentokrát nevyřeší archeologové?

Vyžaduje to mezioborovou práci. Na vysokých školách je koneckonců dost bystrých hlav, v matematice a geometrii nadprůměrných. Kdybych měl oprávnění ukládat úkoly, vtiskl bych do rukou některých matematiků celkový plán rozsáhlého území se všemi kamennými osazeními a poprosil, aby ještě jednou popřemýšleli, co vlastně za tím vším vězí Ořech přece lze rozlousknout. Skeptik, který okamžitě odmítne a řekne, že za tím není nic, všechno že je pustá náhoda a kouzlo, sedí ve špatném vlaku. Prostor přesahující příklad, předložený dr. P. Kremerem to může ozřejmit.


S ÚHLOMĚREM A LOGARITMICKÝM PRAVÍTKEM

Dlouhé kamenné řady v Le Ménec a Kermario probíhají severovýchodním směrem a svým nejvzdálenějším koncem se dotýkají alignement u Petit Ménec. Vzdálenost v nerovné krajině činí asi 3,3 kilometry. Tato úsečka je také přeponou pythagorejského trojúhelníka. Myšlená čára severním směrem, vedená od západního konce kamenné kolony v Le Ménec, protne po 2680 metrech dolmen ManéKerioned. Odtud vychází další myšlená čára v přesně stejném úhlu 60° na menhir Manio I. Vzdálenost je opět 2680 metrů. Tyto tři body tvoří rovnostranný trojúhelník, jsou od sebe navzájem všechny stejně vzdáleny.

Od východního konce Le Ménec se znovu nabízí čára sever/jih. Na jihu se dotkne dolmenu u St. Michel, na severu Le Nignol a za osadou Beg-Lann menhiru Crucuny. Tato přímka leží uvnitř výše uvedeného trojúhelníka, přičemž Le Nignol uvedenou úsečku půlí. Dalším šedesátistupňovým úhlem je tvořen dodatkový rovnostranný trojúhelník o stranách 1680 metrů St. Michel-Le NignolKercado. Přitom spojnice Le NignolKercado je nejenprotnuta kamennou kolonou Kermario ve dvě stejné úsečky, ale průsečík současně půlí přeponu, úsečku Le Ménec-Petit Ménec.

Může to vypadat jako hra na křečovité a svévolné hledání trojúhelníků. Není to tak. Body jsou mezi sebou spojeny přesně stejně dlouhými úsečkami při naprosto stejných úhlech, přičemž je možné tyto příklady na velké ploše do nekonečna opakovat. K tomu dr. Kremer [36]:

„S přihlédnutím k množství vztahů a odvození nemůže už být vlastně žádných odůvodněných pochyb o prostorově organizované piánovitosti megalitických staveb/’

K tomu mě napadá jedna věta od Anatola France: „Náhoda je snad pseudonym Boha, když se nechce podepsat.“


OTÁZKY JEDNA PŘES DRUHOU

Dobrý Bůh v Bretani nepůsobil a na náhodu můžeme s klidným svědomím zapomenout. Co tedy, při všech planetách, tihle „megalitici“ vlastně chtěli? Co je hnalo? Odkud pramenily jejich matematickogeometrické vědomosti? Jaké používali nástroje? Jací inženýři-geodeti vytyčili pevné body v krajině? Do jakých map vynášeli své výpočty? V jakém měřítku? Jakými pásmy nebo zrcátky si signalizovali kilometrové přímé trasy? Jak byla organizována přeprava nákladů? Jaký druh lan –pokud vůbec– byl užíván? Jak se prováděly těžké transporty v zimě? V dešti? Na blátivém podkladě? Jakými nástroji byly přiřezávány megalitické desky do správných rozměrů? Byly pro celou stavbu používány výhradně kameny nebo hrál důležitou roli původně i nějaký jiný spojovací materiál? Materiál, jako například kov, který se po tisíciletích rozpadl? Nač kolony menhirů o rozdílných šířkách a v rozdílných řadách? Jednou kolony po devíti, potom po jedenácti nebo třinácti? Co znamenají ovály na začátku a konci alignements Le Ménec? Jak důležité bylo členění prostoru, menší triangulace uvnitř větších? Proč byly pro kamennou hru použity rozdílné druhy kamenných osazení? Jednoumenhiry, potom dolmeny, řady menhirů, kruhy a polokruhy? Jaká místní hodnota, jaká důležitost byla přisouzena jednotlivým kamenným osazením v rámci celkového projektu? Jaké kompasy nebo sextanty byly použity při určování zeměpisné polohy? Existovaly měřické technické pomůcky podobné dnešním teodolitům? Jak dlouhá byla doba přípravy stavby? Kolik pracovních sil bylo užito? Kdo všechno řídil? Kdo měl hlavní velení a proč? V čem tkvěla legitimita hlavního vedoucího? Čím se lišil od ostatních mravenců obce? Kde přenocovali, přezimovali pracovníci se svým doprovodem? Kde jsou pozůstatky jejich sídlišť jejich potravy, jejich kostí? Jak dlouho trval megalitický přízrak? Dvě pracovní generace po třiceti létech? Deset generací? 50 nebo ještě více? Jakým písmem byly předávány příkazy následujícím generacím?

Jak vidno, na mapě průzkumu existují obrovská prázdná místa a nikde žádný prostor, který by mohl být přeoráván v rámci jediného oboru samostatně. Žádný profesor geometrie nebo geodézie se sám od sebe do toho nepustí. Nikdo se nechce dostat do hájemství svého kolegy z jiné fakulty. (Jak také, bez příkazu a přitom bez peněz?) A když se přece někdo odváží a vrátí se s konkrétními výsledky, které nejsou v souladu s uznávaným vědeckým názorem, je diskvalifikován jako laik a ponechán svému osudu. Tak funguje náš zaběhnutý systém. Alternativy jsou trestné. Ty se hodí při nejlepším pro politickou arénu.

U kamenných osazení v Bretani by museli kapitulovat odborníci před otázkou buď anebo. Buď je stáří chybně určeno, nebo musel existovat plán, který byl v přenosu mnoha generací tvrdošíjně dodržován. Je například nerozumné přisoudit objektu Gavrinis stáří 4000 let př. Kr., a tentýž věk odmítat velkému ulomenému menhiru nebo dolmenu ze St. Pierre. Všechny ty tři body koneckonců leží na téže záměrné přímce. Jak mohli „megalitici“ zaměřovat něco, co nebylo součástí široce založeného plánování? V této souvislosti byly body určeny ve stejné době. A nevznikla-li kamenná osazení ve stejné době, musely se následující generace držet starých plánů. Buď anebo. Přijato?


DATA Z KOUZELNÉHO KLOBOUKU

Při debatě o stáří bretaftských kamenných osazení je mi v pravém smyslu toho slova příliš sucho. Proč nikdo nemluví o zřejmém stoupnutí hladiny moře? Doklad o skutečnosti je tak nazýván proto, že na skutečnostech staví. Skutečnostmi jsou podmořský přístav v Lixu, koleje pod vodou u Cadizu, na Maltě, právě tak jako celý nebo poloviční kamenný kruh na mořském dně před malým ostrůvkem Er Lannic. Skutečností je také „chodbový hrob“ Gavrinis, který v době své výstavby musel být spojen s pevninou. Bylo by to nádherné a moc by pomohlo, kdyby se podařilo, aby se někdy archeologové a geologové mohli shodovat v datu, kdy naposledy roztály ledové příkrovy kolem pólu a vyhnaly hladinu moře do výše. Ze se to přihodilo před 10 700 lety je jisté, co je však nejisté, zda se neopakovala celá věc od té doby v některém krátkém mezidobí. Při čemž takové nějaké přijaté mezidobí příliš nepomůže. Vzestup mořské hladiny byl před 10 700 lety příliš mocný

Jinak je výčet skutečností sám o sobě bezcenný, není-li spájen nějakou myšlenkou. Věděli bretaftští „megalitici“ něco o blížící se potopě? Nebyl to možná právě důvod, proč budovali svá kamenná poselství v doslova zaryté pracovní zběsilosti? Bylo jim známo, že pouze kámen má šanci přetrvat tisíciletí? Dosáhla očekávaná potopa výše, než se počítalo, a proto zmizela již zbudovaná kamenná osazení pod vodou? Kdo nebo co pohánělo lidi k jejich konání? Muselo asi panovat něco takového jako pracovní nátlak, „lidé doby kamenné“ se přece nedřeli jen tak pro nic za nic. Představme si jen tehdejší nářadí a transportní možnosti! Běžela nějaká určitá lhůta, k níž musely být všechny nejdůležitější monumenty postaveny?

Mám jednoho známého, který je archeolog a to, čemu se obecně říká „správný chlapík“. Lituji, že se spolu scházíme pouze při všech výročích. Když jsem se ho ptal na nesrovnalosti v Bretani, mínil, že je to přece docela jednoduché. Někdo postavil z nějakého důvodu prvníkamenné osazení a v průběhu staletí to ostatní generace napodobovaly, při čemž se vždycky snažil některý bohatší rod přetrumfnout konkurenční dolmen předchozího roku. Tak nakonec vzniklo celé pole kamenných osazení, které se jako vřed položilo přes celý kraj.

To je přirozené vysvětlení. Zní zřetelně a na první pohled se zdá okouzlující. Tím je hádanka vyřešena a my můžeme jít uklidněni po své každodenní práci.

Už dlouho mě neudivuje, proč „přirozená vysvětlení“ stále vystupují společně s útlumem myšlení. Proč pozdější „konkurenční rody“ setrvávaly u oné geometrické hry na pythagorejské trojúhelníky? Na záměrné přímky? Jaké náboženství je to přes tisíciletí spojovalo? Snesla každá generace 20 nebo pro mne za mne 100 menhirů do dlouhých kamenných řad, jeden pro maminku, jeden pro tatínka, jeden pro dědečka…? Pilně, stále ve stejné vzdálenosti od sebe a pokaždé jak prásknutí bičem v devíti-, jedenácti-, nebo třináctičlenných kolonách? Cožpak neexistují matematicky promlouvající rytiny na ostrově Gavrinis a jsou snad zeměpisné polohy Gavrinis a ostatních kamenných osazení zvěčněny v rozdílných měrných jednotkách? Neobjevili profesoři Thom starší a Thom mladší svůj „megalitický yard“, kterého lze užít pro všechna kamenná osazení? A, last but not least, nepochází snad deska obrovského dolmenu „Table des marchands“ ze stejného skalního balvanu jako krycí kámen z Gavrinis?

Terrible simplificateur! Zjednodušováním se hádanka nevyluští. Jak se posmíval britský teolog Mandeli Creighton (1843-1901) již před sto léty? „Všechno skutečné vědění odporuje zdravému lidskému rozumu.“


ZAJÍŽĎKA DO ŠPANĚLSKA

Je možné, že mám popletený rozum a příliš bujnou fantazii, ale ani New Grange, Gavrinis, bretaňské řady menhirů nebo „chodbové hroby“ jsem si z prstů nevycucal. A propos, chodbové hroby: Nenacházíme je pouze od

Skotska přes severní Evropu až na jih Francie; stovky jich, zčásti gigantické stavby v pravém slova smyslu, leží i na Iberském poloostrově. Turista, který zamíří z Granady ve směru dálnice N 324 na Archidonu, by měl krátce před městem Antequera vložit do putování vzdělávací zastávku, aby si prohlédl megalitické superhroby v Menga, Viera a El Romeral. Návštěva se vyplatí, i když na konci zůstane mozek trápený spoustou otázek, na které nenajde odpověď.

Kuriózním způsobem je uveden objekt v Menga, pod názvem „Cueva de Menga“ = jeskyně z Menga. O nějaké přirozené dutině však nemůže být vůbec řeč; „Cueva de Menga“ platí za „nejskvělejší a nejzachovalejší dolmen na světě“ [43]. Leží východně od města Antequera a v odborné literatuře je veden jako mauzoleum – totiž: „chodbový hrob“, ačkoliv v něm nebyla nikdy objevena nějaká mrtvola. Toto megalitické zázračné dílo je 25 metrů dlouhé, 5,50 metru široké a až 3,20 metru vysoké, a tak prostorné, že je v něm možno projíždět traktorem.

Nikdo neví, kdo první do umělé krypty vstoupil, avšak již v roce 1842 sloužil temný prostor jako chladný sklad ovoce a zeleniny. Přirozeně zde bylo kopáno, v létech 1842 a 1874 hned dvakrát za sebou. Výsledky žádné, nebereme-li v úvahu „několik hrubých nástrojů z tmavého tvrdého kamene“ [44]. V roce 1904 byl učiněn nový pokus, něco se přece v tomto obrovském dolmenu muselo najít. Silně zkomprimovaná zemina nakonec vydala zářivě lesklý kamenný klín z černavého serpentinu. Objeven byl také kamenný předmět ve tvaru disku, o němž se neví, je-li to ruční klín pro obry nebo výrobek zádušního charakteru, vložený do hrobu. Žádná mrtvola, žádné kosti, žádný sarkofág, přece jen však pod stropem několik rytin ve tvaru kříže a pěticípá hvězda o průměru 18 centimetrů.

Tento strop je ovšem něco! Poslední krycí kámen je dobrých osm metrů dlouhý a 6,30 metru široký. Odhadnutá hmotnost: 180 tun. Opravdu žádná muší váha. Vlastní „hrobka“ je kryta čtyřmi monolitickými deskami, které spočívají na mohutných bočních operách. Pět nosných kamenů na každé straně vytváří před „hrobkou“ prostor 8,70 metru dlouhý.

[image: obrázky12]

Tloušťka těchto kamenů je asi jeden metr, tloušťka stropních desek je dvojnásobná. Všechno trochu zbytečně mohutné. Kdo manipuloval s tak monstrózními kameny, by se měl vlastně postarat o to, aby obsah hrobu – pokud to hrob byl – zůstal nedotčen. Mohutný balvan před vchodem by sám měl stačit, kdyby se ho třeba vykradač hrobu pokoušel odsunout. Pozdějším generacím by také zajistil osvědčení, že se jedná o vykradený hrob.

Veškerý stavební materiál „Cueva de Menga“ tvoří tvrdý terciérní vápenec, který byl vylámán v Cerro de la Cruz, pouze jeden kilometr vzdáleném. Je to sice jen krátký úsek, ale ve zvlněném kraji přece jen povážlivý transportní výkon při hmotnosti jedné desky 180 000 kilogramů!

[image: obrázky13]

Všechny monolity „Cueva de Menga“ jsou uměle opracovány a v zemi byly uklínovány menšími kameny. Část těžkého stropu hrobky je podpírána třemi pilíři, které stojí přesně pod spárami po bývalých dvou stropních deskách. Technik rodu zřejmě absolvoval vynikající školu.

Vchod do „ Cue va de Menga“ se svým zkoseným, klínovitým krycím kamenem připomíná bunkr z druhé světové války. Pouze o dva kilometry dál, v přímém směru od jeho temného jícnu, se nachází další „chodbový hrob“, „Cueva del Romeral“. Celá stavba měří 44 metrů, dvě hrobky jsou deset metrů dlouhé, chodby k hrobkám jsou dohromady 34 metry dlouhé. Skvostný kus v „Cueva del Romeral“ představuje – tak jako v New Grange v Irsku – úctyhodný, kruhový prostor kopule se šest metrů dlouhou a 70 centimetrů tlustou krycí deskou. Také tento hrob, kterýje uznáván jako „krásný příklad předhistorické kopulové stavby“ [44], neobsahoval žádnou mrtvolu, ale „celistvé vrstvy jakoby černého popele“, několik mušlí a rozdrobené kosti „malých jedinců“.

Megalitikové tropili opravdu blázniviny. Jen v předhistorické Evropě převáželi při stavbě tisíce (a to je silně podhodnoceno!) „chodbových hrobů“ těžké kamenné kvádry, jako by to byly sirky. Ale potom zapomněli hrobky svých velkoknížat zajistit. K čemu taková dřina, když bylo úplně nedůležité, bude-li později obsah hrobu vyloupen? Koneckonců, megalitický mor měl v Evropě trvat dobrých 2000 let a vykradači hrobů existovali ve všech dobách. V této souvislosti měli pozdější investoři „hunských hrobů“ proti plenění svých vlastních hrobek něco podniknout. Anebo podřídíme my, dnešní lidé, opět něco našemu zcela obrácenému „přirozenému vysvětlení“? Nespočívala motivace staveb těchto prehistorických bunkrů úplně v něčem jiném, než se zdá naší školské moudrosti?

Velkodolmeny musely být hroby – co jiného? Tak to žádá vědecký názor. Co však, sloužily-li času nepodléhající předhistorické hrobky původně jinému účelu a teprve mnohem později byly užity jako hroby? Protože jsem u toho byl stejně málo jako naši bystří dějepisci prehistorie, mohu nabízet pouze nápady, neučesané nápady pro mne za mne. Vznešená věda se klidně může odvolávat na skutečnosti, ale co pomohou, když zůstává konečný výsledek stejně nejistý jako spekulace? A tak budu vesele spekulovat, plně si vědom toho, že realita je často fantastičtější než fantazie.


MOHOU POMOCI OBŘI?

Spekulace: Na Zemi kdysi žili obři. Pohádali se, rozptýlili se do všech končin a postavili si své vlastní velkodolmeny jako místa pro spánek, klid a ochranu.

Lidé se těchto Titánů báli. Po jejich smrti byla všechna obydlí obrů vypleněna, jejich tělesné pozůstatky zničeny a dolmeny byly použity pro jiné účely.

Tak příliš spekulativní totiž není, že obři v šerém dávnověku existovali.

Německý antropolog Larson Kohl nalezl v roce 1936 u jezera Elyasi ve střední Africe kosti obrovských lidí.

Němečtí paleontologové Gustav von Königswald a Franz Weidenreich ve třicátých letech tohoto století objevili v lékárnách v Hongkongu četné kosti obrovitých lidí. Roku 1944 referoval profesor Weidenreich o těchto nálezech před „American Ethnological Society“ [451.

Profesor Denis Saurat nalezl na různých místech v severní Africe nejen obří kosti, ale také kamenné nástroje, které se hodily pouze do pěstí obrovských lidí [46].

V apokryfech knihy Henoch se tvrdí, že bohové stvořili rod obrů [47].

Kniha apokryfů Baruch dokonce udává počet obrů, kteří existovali před potopou: 4 090 000 [48].

A kdo věří bibli a bere každou větu „Svatého písma“ za bernou minci, najde obry i ve Starém zákoně. David bojuje s obrem Goliášem a Mojžíš o tom v 1. knize kap. 6,4 sděluje: „Za oněch dnů, kdy synové božští vcházeli k dcerám lidským a ty jim rodily, vznikaly na zemi zrůdy, ba ještě i potom. To jsou ti bohatýři dávnověku, mužové pověstní“ [49].

Biblická věta nachází lapidární potvrzení v mýtech Eskymáků: „V oněch dnech byli na Zemi obři“ [50]. Severské, germánské, řecké, egyptské, sumerské – abych jmenoval alespoň některé – pověsti stále vyprávějí o obrech. Proč by se o nich mluvilo, kdyby neexistovali?

spekulace: Kdysi v předhistorických dobách existovaly létající stroje bohů a jejich potomků. Že existovaly, není opět žádná spekulace, jak jsem už ve svých dřívějších knihách dokumentoval [5, 29, 51]. Primitivní lidé se nálad a zlomyslností těchto nebeských špionů báli. Byly proto postaveny dolmeny, jako jisté a shora nepozorovatelné úkryty. Jakmile zazněl výkřik „Létající bohové v dohledu“, zalezla rodina do svého bunkru. Hnací silou pro výstavbu megalitických „chodbových hrobů“ by byl v tomto případě strach. Také zde byly dolmeny v příštích generacích využívány pro jiné účely.

spekulace: Někdo věděl o tání ledovců ledové doby. Podle dnešního stavu vědomostí – což nic neznamená, ten může být již zítra překonán – je změna podnebí ve spojitosti s narušením ozónové vrstvy. Oslabení nebo dokonce zrušení chránící ozónové vrstvy vede k vážným poškozením zdraví lidského organismu, nebezpečné kosmické záření bez ochrany proniká kůží. Aby vyloučil vymření lidského druhu, nařídil pan Někdo výstavbu krytů. Polní práce byly prováděny po západu slunce – přes den dřepěla zastrašená rodina v útulku, chráněném před paprsky. Také při této variantě použili pozdější generace hotové dolmeny jako hroby.

Při poslední spekulaci by pan Někdo nebo pro mne za mne „Země anděl“ – strpení prosím! Hádanku „Země anděl“ ještě rozluštím – musel vědět, že změna ozónové vrstvy nepotrvá dlouho, a že se po několika desetiletích nebo stoletích opět vrátí do původního stavu.

Při podobných myšlenkových modelech nejde jen o buď a nebo. Dovedu si představit kombinace všech těchto tří variant. Kdo à priori odrazí hry myšlenek námitkou, že „hunské“ hroby mohly nakonec vzniknout v různých dobách, přehlíží špatné časové údaje a napodobovací efekt. Předhistorické bunkry byly vesměs užívány pozdějšími generacemi, které v nich zanechaly všechno to harampádí, zbytky jídel nebo kůstky svých zvířecích obětí. Co my dnes uvádíme do časových souvislostí, nemusí vždycky pocházet od původních stavitelů. Jinak: Potom, kdy už vyzdobily obrovské dolmeny obraz krajiny, byly následujícími generacemi napodobovány. Teprve nyní vznikly dolmeny jako kultovní stavby a nikdo si víc nevzpomněl na původní smysl pravých a starých útulků.


SPOJITOSTI S BUDOUCNEM

Teď mi napadá komická kombinace: Mnoho zámožných lidí na celém světě pod svými domy nebo zahradami zřizuje atomové bunkry. Jsou menší pro jednotlivé rodiny a větší pro celá sídliště. Všechny tyto kryty jsou postavenypevně, právě jako bunkry. V mírových časech se jich používá jako sklepů, fitcenter a třeba jako ložnic pro hosty, a když rodiče zemřou nebo je dům prodán, zařídí si příští generace v bývalém bunkru sklepní knihovnu nebo diskotéku.

Po 200 letech se domy mohou rozpadnout – bunkry zůstávají. O 5000 let později narazí archeologové na nejkurióznější hroby všech dob. Jsou zde podzemní koridory, které vedou k tajemným komorám a halám. Zcela zřídka se objeví kosti nebo hrobové dary, přesto se naleznou rozpadlé předměty denní potřeby, zbytky látek a stále znovu kříže v různých obměnách. Nyní se tedy ví, že tehdejší lidé patřili k nějakému náboženství, v němž zaujímal „Ukřižovaný“ rozhodující symbolický význam. Co je potom bližší, než považovat podobné hrobky za sakrální prostory, v nichž byly konány obřady pro uctění „ Ukřižovaného?“

Jednoduchý příklad ukazuje, že skutečnosti, které jsou po ruce, mohou díky „přirozeným vysvětlením“ poskytovat naprosto nesprávné výsledky. Vědecké myšlení a logika vůbec nejsou žádnými garanty proti omylům.

Je mi předhazováno, že jsem každým coulem nepřítelem vědy. Omyl! Jsem příznivec vědy, aniž bych byl její věřící. Vím, zač exaktní vědě vděčíme, a bez závisti se raduji z ověřených poznatků, ať jsou z kterékoli odborné oblasti. Mnozí vědci nové doby se však – říkám to nerad – degradovali na žvanily aktuálního módního proudu. Několik citátů, vybraných z vědeckých spisů, mohou mou zdravou skepsi podpořit.


VĚDCI PROTI VĚDCŮM

Toto řekl astronom Kenneth C. McCulloch [52]:

„Některý laik se domnívá, že vědci jsou ve svém hledání pravdy tak zásadoví, že jsou-li uváděna nová fakta a připomínky, jsou ochotni své předchozí teorie modifikovat a přizpůsobit. Ve skutečnosti umějí být vědci právě tak omezení a zaslepení jako středověcí kněží.“

Toto řekl dr. Theodor Haltenorth, bývalý ředitel státní zoologické sbírky Bavorska [53]:

„Arogance etablované vědy patrně nezná mezí. Existuje spousta hrubě nesprávných úsudků vysoce uznávaných badatelů.“

Toto řekl nositel Nobelovy ceny Max Planck [54]:

„Nová vědecká pravda nemá ve zvyku prosazovat se takovým způsobem, že své odpůrce přesvědčí a sebe prohlásí za napravenou, nýbrž mnohem častěji tím, že odpůrci postupně zemřou a dorůstající generace je již předem v oné pravdě vychována.“

Toto řekl filozof Sir Karl Popper [55]:

„Intelektuálové jsou domýšliví a úplatní,“ a: „Teorie se stávají ideologiemi, dokonce ve fyzice a biologii. Kdo zaútočí na převládající módu, je »venku« a nedostane už žádné peníze.“

Tvrdá slova, za která bych dostal výprask, kdyby pocházela ode mne. Zvláště mladí, zapálení a čestní studenti věd jsou stoupenci fikce, že je věda ve svých hodnotách svobodná. O tom se mi už nechce dělat žádné pokradmé vtipy – směji se hlasitě. A protože smích prospívá zdraví, doporučuji zarytým věřícím vědy, kteří vypadají, jako by stále žvýkali citrón, knížku „The Experts Speak“ [56]. Dílo vydané v roce 1984 se v podtitulu uvádí jako „rukověť autoritativní dezinformace“. K popukání!

Co má odbočení od hlavního tématu společného s řadami menhirů anebo pravými či nepravými hunskými hroby? Skutečností přece je, že nejsme s řešením megalitické otázky dál, než před 30 léty – vědecká metodika, vědecké myšlení sem a armáda vynikajících badatelů tam. Výsledky v aktuálních vědeckých knihách jsou stále „výsledky dneška“. Dnes se ví to nebo ono, ale dnešní vědění může být pozítří překonáno, a pozítří bude znovu v odborné literatuře: dnes se ví to nebo ono.

Tak je štafeta nesena dál, podle trendu a ideologického vzoru. Revize neudržitelných pozic sice také patří k vědecké metodice, ale co je to platné, když s výjimkou kosmetického přizpůsobení dojde zase jen k meziřešením, která sama o sobě nemají v budoucím dnes nic trvalého?

Proto se hlásím nejen k přijímání vědecky skutečně ověřených informací, ale také k fantazii a spekulaci. Protože nejsou megalitické hádanky jednoznačně vyluštěny, měly by být vzaty v potaz nové modely myšlení. Takové nejsou – nedělám si iluze. Populárně přednášené myšlenky jsou zakázány, raději se přátelsky poklepáváme po ramenou.

Je to politováníhodné a rád bych dal k úvaze, že celý výzkum starověku žije nakonec z laika daněmi poplatného. Mělo by být možné, aby výsledky každého průzkumu byly převedeny do vědění a zkušenosti. Jaký ale smysl má věda, která své poznatky ukládá pouze do knih, a to v tak rozvláčně rozškatulkovaných předlouhých větách, že z nich není žádný normální občan moudrý? K čemu je dobré, když si nějaká malá obec udržuje své vědění jen pro sebe, zatímco větší obec nemůže tu slátaninu číst?

Vysokoškolští učitelé si často stěžují: „Jo, Vašich nákladů knih přirozeně nikdy nedosáhnu.“ Potom, prosím, přelaďte svou vědu do populární noty a nedělejte, jako kdyby každá odborná kniha nebyla hodna diskuse. Neargumentujte také tím, že populární literatura obsahuje chyby Jistěže ano, včetně mých knih. Ale – ruku na srdce – je snad vědecká literatura bez chyb? Historie dokazuje pravý opak. Uff!

„Dosavadním způsobem chápaná a používaná archeologie nás učí, jak lidé v uplynulých dobách žili, jak se živili, jakých užívali materiálů nebo jaké provozovali pohřební rituály. Tak víme hodně o materiálních poměrech našich předků, ale v otázkách jejich duševních představ tápeme v temnotách. Na práci Ericha von Dänikena je nejpozoruhodnější uplatňování mytologie a respektování nové dimenze, vesmíru, v komplexním pojetí. Tím vznikla v průzkumu starověku nová kategorie: spojení archeologie a mytologie [57].“

Ten, kdo toto řekl, byl profesor archeologie a autor většího počtu odborných knih prof. dr. Bellamy Schindler. Necitoval jsem ho proto, že mi lichotí, ale protože zřejmě poznal, co je v jeho cechu v nepořádku.

souvislosti s megality hovoří mýty o nadlidech, obrech a létajících bozích/polobozích. To však prý neplatí, odsunuje se to stranou. Jak dlouho ještě? Řady menhirů,kromlechy a dolmeny v Bretani jsou vzájemně matematickogeometricky propojeny. To prý opět neplatí, akademické závěry by byly potom nevhodné. Jak dlouho ještě? Kamenné kruhy v celém světě a „chodbové hroby“, situované podle astronomických podmínek, vykazují v myšlení předhistorických lidí jednoznačnou pospolitost. Pro tuto pospolitost existují mytologické vztahy. To prý neplatí. Jak dlouho ještě? Mimozemští učitelé kdysi ovlivnili naše technologicky zanedbané předky. To prý neplatí. Jak dlouho ještě? Lpí se na „přirozených vysvětleních“, i když jsou plna děr a protimluvů.

„Hvězdy na nebi, které vidíme, už možná neexistují. Právě tak je tomu s ideály dřívějších generací.“ Tennesee Williams, (1914-1983).


MOST DO JIŽNÍ AMERIKY

Argentině, Kolumbii, Peru a Chile kdysi žili „megalitikové“ a zanechali po sobě kamenné kruhy, menhiry, dolmeny – přesně opracované vynikající kusy – právě tak, jako jejich „kolegové“ v Evropě. Přes názornost materiálu nejsou interkontinentální propojení přípustná, protože nesměla nikdy existovat. Jak dlouho ještě? Kameny jsou zde, nedají se zakrýt žádným závěsem. Od časů Olima stojí v Bretani u vesničky Crucuno pravoúhlé kamenné osazení z 22 menhirů, 34,20 metru dlouhé a 25,70 metru široké. Fernand Niel přesvědčivě doložil [58], že obdélník Crucuno obsahuje kalendářní vztahy. Z úhlopříček lze odečíst letní a zimní slunovrat, na delší ose rovnodennost. Délka, šířka a úhlopříčky obdélníku Crucuno jsou v pythagorejském poměru 3:4:5, celý obdélník je orientován východozápadně.

Protějšek obdélníku Crucuno stojí v horách Kolumbie, nedaleko vesničky Leyva, vzdálené hodinu jízdy od hlavního města provincie Tunja (2820 m n. m.). „Piedras de Leyva“ leží nebo stojí v pravoúhlém výkopu, bývalou budovu nepřipomínají ani cihly, ani zbytky zdivá. Obdélník celkem ze 42 menhirů má rozměry 34,40 a 11,60 metrů a je – jako Crucuno – postaven se západovýchodní orientací. Největší menhir ještě dnes ční 3,40 metru ze země. Celý objekt je také použitelný pro kalendářní účely, stejně jako Crucuno ve vzdálené Bretani. Přesně o jeden kilometr dále leží na zemi dva kamenné pyje v erekci o délkách 5,80 a 8,12 metru. Možná, že podnítily nějakého mladého autora k bestselleru: Sexuální život současníků doby kamenné.
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Hodinu jízdy z Pitalito, malého, ve výšce 1730 m n. m. položeného městečka Kolumbie, leží v modrozelené horské krajině San Agustín. Místo je naplněno šerednými a nepochopenými božími postavami z kamene a také „chodbovými hroby“ a dolmeny à la Bretaň. Již v roce 1911 prolezl 30 metrů dlouhými šachtami pod zemí heidelberský profesor Karl Theodor Stöpel a obdivoval mohutné kamenné desky [59]. O rok později následoval etnolog Konrad Theodor Preuss (1869-1938), tehdejší ředitel národopisného muzea v Berlíně. Změřil všechno, co mu padlo do oka, otevřel některé hroby a byl zmaten, když je nalezl prázdné [60]:

.. polohu hlavy zemřelého nelze stanovit, protože po kostrách nezůstala ani stopa. Protože jsem v nich (v hrobech, pozn. E. v. D.) nenalezl ani jediné stopy po kostrách, je nutno uzavřít, že se zcela rozpadly v prach.“

Je nutno? Pracovali snad vykradači hrobů tak ohromně čistě, že po nich nezůstala „ani jediná stopa“, zřejmě ani po kostrách? Anebo nebyly do „chodbového hrobu“ nikdy mrtvoly ukládány? Ať je to jak chce, profesor Preuss otevřel dolmeny nedotčené! V San Agustínu je mnoho monolitických dolmenů ze žuly, jednu krycí desku jsem změřil, měla rozměry: délku 4,38 metru, šířku 3,60 metru a tloušťku 30 centimetrů. Jakoby bez tíže spočívá na menhirech, čnějících 2,50 metru ze země.

Podobné kamínky se nezvedají pouhou rukou. Budovatelé „lesa soch“, jak je archeologický obvod nazýván, nebyli asi ti primitivní Indiáni, jak^bychom je měli vidět. Jako v New Grange, Bretani a ve Španělsku museli nastupovat do práce s vyspělou technikou, aby se mohli v hornaté krajině pohybovat. Ach ano, ještě tuto pointu na okraj: V horském údolí San Agustín se údajně žádná žula nevyskytuje. Byla žula importována? Pokud ano, tedy jak?

Elektronicky komunikujeme kolem glóbu, přesto však vzdálenost 10 000 kilometrů vzdušnou čarou vypadá pro archeologická propojení jako nepřeklenutelná propast. Proč se nalézají v Evropě a v Jižní Americe identické stavby? Proč neleží tu i tam ve svých „chodbových hrobech“ velkolepě pohřbená knížata? Proč se gigantické dolmeny na vícerých kontinentech nehonosí žádnými jmény, zbraněmi a hrdinskými činy svých vysoce vážených vládců, ale ukazují pouze ornamentiku z trojúhelníků, „otisků prstů“ a čárových linií? Co pohánělo naše předky k jejich globálním akcím? Ve věku tryskových proudových letadel není možné chtít tvrdit, že by kamenné kruhy a obří dolmeny nebyly celosvětovým fenoménem.

Byli všudypřítomní, tito neexistující megalitici a všudypřítomné jsou i jejich mnohotvárné stopy. I když nikdy neexistoval žádný „megalitický národ“ a nějaká skutečná „megalitická doba“, muselo přece být někde na rozlehlém obvodu Země nějaké myšlenkové centrum, které všechny ty kameníky a architekty spojovalo. Překvapující? Nijak zvlášť, víme-li, že všeobecné mýty také vykazují interkontinental^ propojení.

Před léty jsem vně města Nara, jihovýchodně od japonského města Kijóto, fotografoval naprosto nepochopitelným způsobem opracované kusy skal. Skutečně titánské obludy, vybavené jemnými rýhami, výčnělky a spárami, schody a lištami, působily dojmem moderních betonových bloků, ale právě: není to žádný beton, ale žula. Připomněly mi velmi podobně opracovaná a stejně nesrozumitelná kamenná monstra, která dávají tytéž otázky v horách Bolívie a nad peruánským městem Cuzco. Obrazovou sérii na toto téma jsem uveřejnil v knize Stopy mimozemšťanů.

Odborný svět nerad mluví o megalitických stavbách v Peru – jak mají být komentovány? Ze existují, to nelze popřít.

Jako doklad nikdy nepochopené technologie těchto mozkově nenormálních příslušníků doby kamenné, přikládám k tomuto svazku dva zvlášť působivé dokumenty.

Můžete hádat: Co to bylo? Kdo má nějaký dobrý nápad, mohl by mi přece napsat, i když už nejsem schopen na všechny dopisy odpovědět. (Adresa: Baselstrasse 1, CH4532 Feldbrunnen.)


STARÉ A NOVÉ ZE STONEHENGE

minulosti našich předků, tvrdé jako kámen, představují nesčetné dolmeny a zhruba 900 (!) kamenných kruhů na britských ostrovech evergreeny, kterým všem v čele stojí – co jiného – Stonehenge v hrabství Wiltshire nedaleko městečka Salisbury. Při té spoustě literatury o Stonehenge, by mělo být vlastně už všechno řečeno, přesto se zdá, jako by se ty,visící‘ kameny stále chtěly připomínat. Stonehenge ještě nelze odložit ad acta.

já jsem před deseti lety referoval o Stonehenge [61], jenže jak mám přimět nové čtenáře k tomu, aby se vydali na lov rozebrané knihy.
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Dobrovolně nebo nedobrovolně mi nezbývá nic jiného, než ještě jednou jako předkrm nabídnout starou lahůdku. Chutná stále ještě znamenitě. Teprve potom bude servírován hlavní chod.

Stonenge vzniklo ve třech stavebních etapách. Věda umisťuje nejstarší etapu do roku 2800 př. Kr., do neolitu, mladší doby kamenné. Přijmeme-li tyto časové údaje, musel tehdy začít pracovat nějaký plánovač a myslitel, který měl za lubem něco velikého. Je těžké si představit, že by své návrhy začínal na vlastní pěst a bez objednatele, na to byl jejich komplexní rozsah příliš gigantický Kdo byli ti investoři? Kněží doby kamenné nebo mocní panovníci? Zaznamenat to nebylo možné, protože v té době ještě nebylo známo písmo, okolnost, která jistě hodně ztěžovala dalekosáhlé plánování.

Přitom se onen moudrý myslitel, který dílo započal, opíral o staleté pozorování svých předků. Mnoho generací před ním muselo na Zemi zaznamenávat světlo a stín západu a východu Slunce, běžné jim musely být i měsíční fáze a děje na obloze. Jakým způsobem se tyto astronomické údaje předávaly, se nikdy nedozvíme, protože písmo, jak již bylo řečeno, tehdy ještě neexistovalo. Z kamenných skutečností lze pouze vyčíst, že architekt nulté hodiny musel mít k dispozici balík ověřených informací. Zůstane tajemstvím, jakými pomocnými technickými prostředky byly tyto informace uplatněny.

Na základě těchto vědomostí si hlavní architekt prohlédl pracovní pomůcky své výkonné skupiny – nářadí z pazourku, kostí, kamene a dřeva – a bylo mu jasné, že svůj plán nemůže v průběhu jedné generace realizovat. S prozřetelností člověka doby kamenné a důvěrou v budoucnost stavěl na tom, že následující generace budou v jeho díle pokračovat, při dodržování již zavedené přesnosti. Nedbalá práce se netrpěla.

První stupeň výstavby založil v terénu kruhovitý val se vchodem ze dvou balvanů a takzvaným podpatkovým kamenem – heelstone – vně kruhu. Uvnitř tohoto valu byl potom, pro přesné předpovídání nebeských úkazů, osazen další kamenný kruh, opatřený 56 jámami, do nichž byly pravděpodobně zasazeny kůly pro fixování přesných záměrných přímek.
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Aby vše s naprostou jistotou probíhalo v rámci stanovených matematických zásad, vyžádalo si vedení stavby od mezinárodního cejchovního úřadu míru pro „megalitický yard“ s jeho 82,90 centimetry, který pak zůstal měrnou jednotkou i pro etapy mnohem pozdější.

První architekt byl nejen geniální matematik a astronom, byl to také jasnovidec velkého formátu, protože již ve své době naplánoval 4,5 tunové „modré kameny“, které byly do stavby zabudovány až 700 let po zahájení stavby. Bláznivá věc! A to všechno bez písemných pokynů.


OBJEVY

Králi Jakubovi I. (1603-1625) nestačilo, že o kamennou motanici Stonehenge klopýtl, ale chtěl se také dozvědět, co to kdysi vůbec znamenalo. Uložil svému dvornímu architektu Inigo Jonesovi (1573-1652), aby se pokusil přijít věci na kloub. Odborníku Jonesovi se úloha líbila, navíc mu staré hádanky imponovaly. Jones zaregistroval asi 30 balvanů odhadem vážících 25 tun při výšce 4,30 metru – výrazně seřazených do kruhu, i když byly některé z nich převráceny. K tomu Jones zpozoroval vysekané otvory pro čepy a jejich protějšky a konečně kruh monolitů s pěti trility ze šedožlutého pískovce. Co oznámil Inigo Jones svému králi? Ze se jedná o zříceniny římského chrámu.

Pár let po této rešerši se jeden z trilitů skácel – dva vzpřímené kameny nesoucí kamenný překlad – na takzvaný oltářní kámen. Dne 3. ledna 1779 „se zřítila další kamenná brána“ [62]. Zub času hlodal na Stonehenge.

Zdá se, jako by byli měli králové o naši tajemnou minulost větší zájem, než potentáti naší doby, kteří ztěží zvládají přítomnost, nemluvě o budoucnosti. Anglický král Karel II. (1660-1685) totiž uložil Johnu Aubreyovi, odborníkovi na památky starověku, aby se odebral na Stonehenge. V roce 1678 objevil Aubrey 56 jam, které mají od té doby název „Aubreyovy jámy“. Co dokázal Aubrey vyprávět svému králi? Že je to s tím římským chrámem nesmysl, že jde spíše o starou svatyni druidů (keltští kněží).

Ještě dnes se při slunovratu shromažďují příslušníci řádu druidů našich dnů ve Stonehenge a se zpěvy očekávají Slunce, které vychází přesně nad podpatkovým kamenem, díváme-li se od středu oltářního kamene k východu.

Skoro o 200 let později, totiž v roce 1901, se fenoménem Stonehenge zabýval Sir Norman Lockyer (1836-1901). V Lockyerově osobě procházel krajem význačný odborník: byl astronom a řídil sluneční observatoř v South Kensingtonu. Podle Lockyerových studií je možno objekt Stonehenge umístit do roku 1860 př. Kr. – s rozdílem plus mínus 200 let. Toto datum leží daleko před keltskou dobou. Keltové jsou známi teprve od 6. století př. Kr. Tím uvadla pohádka o svatyni druidů.

našem století došlo k oživení průzkumu Stonehenge. Byly nalezeny pazourkové klíny a pískovcová kladiva a zkoumal se původ velkých kamenů. V okruhu 30 kilometrů jsou sice pískovcové lomy, ale žádné „modré kameny“. Přitom ve Stonehenge jich nacházíme mnoho.

Z pověření královské britské měřické služby se pátrání ujal v roce 1923 dr. Thom a zjistil, že „modré kameny“ pocházejí z lokality v Prescelly Hills v hrabství Prembrokeshire v Jižním Walesu. Nález má vážnou vadu na kráse: Prescelly Hills jsou vzdáleny dobrých 220 kilometrů vzdušnou čarou od Stonehenge. Po silnici je to asi 380 kilometrů. Překvapující také je, že tyto kameny uvažoval původní hlavní projektant již ve svém ideovém modelu.

Dnes je už zcela jasné, že „modré kameny“ z Prescelly Hills skutečně pocházejí. Dále je možno debatovat pouze o způsobu přepravy těžkých nákladů. V srdečné shodě se odborníci dohodli na „přirozeném řešení“, které je nabízeno celosvětově. Obří kameny byly z Prescelly Hills rvány a vlečeny na saních k řece a tam pomocí vorů přeloženy na koráby. Profesor Atkinson z archeologického oddělení univerzity v Cardiffu říká, že „po veselé plavbě po moři byly „modré kameny“ přeloženy na lodice, které sestávaly z jednotlivých, vedle sebe ležících stromů a mohly nést skály na společné palubě“ [63]. Jako důkaz pro tuto teorii byl uspořádán praktický test: tři svázané pontonové lodi s nahoře položenými trámy vytvářely palubu, na kteroubyly upevněny kameny stejné velikosti a váhy, jaké měli ti „kamarádi“ ze Stonehenge. Čtyři mladí muži tlačili náklad proti vodě, čtrnáct jich táhlo balvan na saních po hrubě opracovaných válečcích vzhůru do svahu.

Tento přepravní důkaz, od té doby stále uznávaný, není úplně čistý. Bez řečí se totiž předpokládají nářadí a dílny, které sotva existovaly: loděnice, které musely napřed vyzkoušet modely, provaznictví, které připravovalo lana na těžká břemena, jeřáby, byť nejjednoduššího typu… Kdyby zde následovala námitka, že kolem roku 2000 př. Kr. mohli mít ostrované již dobu kamennou za sebou, je nutno vysvětlit, že „modré kameny“ byly prokazatelně k dispozici před druhou stavební etapou. Tento rozpor neunikl ani profesorovi Atkinsonovi, protože přiznal: „Nikdy nebudeme přesně vědět, jak byly kameny přepravovány.“

Dne 26. října 1963 uveřejnil přírodovědecký časopis Nature dopis astronoma Geralda Hawkinse ze Smithsonian Astrophysical Observatory, Massachussetts. Hawkins publikoval, že Stonehenge bylo určitě astronomickou pozorovací stanicí – astronomické souvislosti dokazuje 24 směrovaných staveb a možnosti viditelnosti. Hawkins tato tvrzení podepřel i ve své knize Stonehenge decoded [64].

Hawkins chtěl vědět, jsou-li ve vztahu přímých čar jak Aubrey o vy jámy mezi sebou, tak i podpatkový kámen, „modré kameny“ a trility. Vložil do počítače 7140 možných spojení a nechal ho spočítat, stojí-li určité čáry ve vztahu k souhvězdím častěji, než by bylo možno jen náhodně očekávat.

Údaje ohromovaly. Stonehenge se prokázalo jako observatoř, velká hvězdárna, s jejíž pomocí bylo možné zpracovávat celé řetězce astronomických předpovědí. Takže astronomové doby kamenné věděli, že se Měsíc mezi nejsevernějším a nejjižnějším bodem pravidelně posouvá za 18,61 roku. Ze středu kamenného kruhu mohli přes patní kámen pozorovat východ Slunce při letním slunovratu, měli možnost předpovídat zatmění Slunce

Měsíce právě tak, jako přesnou dobu východu Slunce v den zimního slunovratu nebo východ Měsíce při letním slunovratu.
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I když se profesor Atkinson, „papež“ Stonehenge, v časopise Antiquity [65] výsledkům svého kolegy Hawkinse posmíval, zůstalo nakonec při tom: Stonehenge byla observatoř doby kamenné, která poskytovala vynikající astronomické údaje.

Také profesor Alexander Thom, tentýž, o kterém jsem mluvil v souvislosti s řadami menhirů v Bretani, použil počítače. Vyšetřoval několik set evropských kamenných osazení podle astronomických souvislostí. Výsledky nemohly dopadnout jednoznačněji: Přes 600 vyšetřovaných památníků doby kamenné vykazovalo astronomické souřadnice. Předhistoričtí stavitelé nezaměřovali pouze Slun-ce nebo Měsíc, nýbrž také dráhy mnoha stálic se jmény ja-ko Kapella, Kastor, Polux, Vega, Antares, Atair a Deneb [4, 66].

Profesor Alexander Thom a jeho syn Alexander, snad nejpovolanější znalci britských megalitických staveb píší [41]:

„Je těžké si představit, jak megalitičtí stavitelé navrhovali a prováděli své památníky bez těchto (astronomických) pomůcek; a přesto to tak bylo… Stavitelé megalitika experimentovali s geometrií a stanovili měřická pravidla. Nevíme v jakých vztazích k jejich ostatním institucím tyto představy byly, ale z jakéhosi důvodu pro ně byly jimi zkoumané matematické zákony natolik důležité, že byly svěřeny kameni.“

Tak je to. Astronomické údaje hrály v myšlení megalitiků rozhodující úlohu. Proč? Jeden z nejhloupějších důvodů je ten, že by kněží požadovali ony objekty, aby mohli konečně předpovídat roční doby, propočítávat příliv a náhlé zátopy, předpovídat zatmění Slunce a Měsíce. Při neexistenci písma musely být následkem toho vláčeny a hromaděny obrovské kameny, aby ukázaly to, co i tak každý viděl: každodenní vzdouvání přílivu, ve čtrnáctidenním rytmu se opakující vodní přívaly, příchod jara a nástup podzimu. Dočítám se, že správný čas pro setbu a žně měly tehdy rozhodující význam a předpovědi kněží byly proto nezbytné.


CO VĚDÍ VŠICHNI, NEMUSÍ BÝT VŽDYCKY PRAVDA

V mém pokoji stojí už řadu let má postel ve stejném koutě. Každý rok mezi 26. březnem a 4. dubnem mě vycházející Slunce píchne do ospalých očí. Mohl bych si udělat na zadní stěně ložnice čáry a předpovídat, že se ta hra bude v příštím roce ve stejnou dobu opakovat. Také bez hodin, budíku či kompasu je každoročně stejná denní doba, když sluneční paprsek políbí na zdi čáru číslo jedna. Tak je to jednoduché.

A to, že se to v předhistorické době odehrávalo stejně jednoduše, dokazují nesčetné kalendáře primitivních národů. Podobného nástěnného kalendáře používali již předtisíciletími Indiáni v Chaco Canyon v Novém Mexiku. Zpozorovali, že sluneční paprsek, procházející skalní štěrbinou, opisuje v průběhu roku stále stejnou křivku. Na místě, v němž paprsek dosáhl nejvyššího bodu, vyryli spirálu. Proběhne-li paprsek 40 centimetrů vysokou spirálou v 18 minutách, je právě letní slunovrat. Druhý paprsek, procházející jinou, blízko ležící skalní štěrbinou, protíná malou spirálu, 13 cm vysokou: potom jde o začátek podzimu. Když se oba světelné paprsky dotknou velké spirály vlevo i vpravo, je zimní slunovrat. Tak je to jednoduché [67].

Nicméně, astronomická předpověď není k ničemu ani na začátku jara či podzimu, když příroda nehraje spolu. Co pomůže vysoký kněžský povel „Jaro je tu, setba musí do země!“, když v dotčeném roce sněží ještě dalších šest týdnů? Prognostiku jící kněží by se byli šeredně blamovali! Také zvolání „Podzim! Úroda je zralá!“, je rovněž pro kočku, nehraje-li příroda s sebou. Právě předhistoričtí lidé, bližší náruči přírody než my, věděli i bez kalendářních monstrózních staveb, kdy je čas příznivý pro setbu a kdy jsou plody zralé. Megalitické stavby dokazují vysoké astronomické a stavebnětechnické vědomosti. Příslušníci doby kamenné nebyli žádní omezenci. Byli by se poděkovali za několik generací trvající dřinu na zhotovení kalendáře, který v praxi nikdo nepotřeboval.

Pracovní úsilí, které trvalo staletí a monumentální působivost užitých megalitů ukazují jiný cíl, než kalendář všedního dne. Jednalo se o časově neomezované poselství, pomník pro tisíciletí. Nejen proto, že by se kalendářní údaje daly sdělovat při vyvinutí mnohem skromnějšího úsilí, ale protože bylo možno astronomická měření a pozorování získat nesrovnatelně jednodušeji. Některé příklady:

Big-Horn Mountains ve Wyomingu v USA, přesně ve výšce 3000 metrů, leží kruh postavený z nesčetných malých kamenných úlomků, známý pod názvem „Medicinewheel“. Ve středu velkého kruhu o průměru 25 metrů je menší kruh, který lze přirovnat k náboji kola. Od „náboje“ k vnějšímu kruhu – k obruči – probíhají kamenné paprsky, a vně kola leží šest menších kamenných nakupení. Nic tadynení monolitického, pracovalo se tu v malém. Díky „náboji“, „paprskům“ a kamenným hromádkám se dají dělat nádherné kalendářní a astronomické předpovědi. „Medicinewheel“ ve Wyomingu není nic mimořádného, podobná kola jsou v jižní Albertě v Kanadě, v Kalifornii, Mexiku a Peru. Jen v dálné ostrovní říši Japonsku se to hemží kamennými koly, která nebyla sestavena megalitickým způsobem, nicméně vydávala výborné astronomické údaje [68].

Srovnatelných příkladů je spousta. V rámci mladé vědy, archeoastronomie, byly prozkoumány tucty kalendářně a astronomicky založených, větších i menších staveb [69, 70, 71, 72]. Výsledek byl vždy týž: Lidé rané doby byli oblohou doslova přitahováni. Uměli získat hledané údaje s minimálním pracovním úsilím. Chtěl bych tím podepřít myšlenku, že megalitické velkostavby nebyly nutné ani k účelům astronomickým, ani kalendářním.


HODINA POHÁDEK

Co se všechno dá použít pro zdůvodnění Stonehenge a srovnatelných kamenných kruhů?! Tak se dočítám, i když jen v populárním mládežnickém magazínu, že v severní Evropě bylo kolem roku 2800 př. Kr. větší sucho a tepleji než dnes [73]. Velké části Anglie byly prý pokryty hustými lesy, v nichž se pásla stáda dobytka, a řídké osídlení prý bylo důvodem velkého bohatství pěstitelů dobytka. Toto bohatství poskytovalo dobytkářům mnoho volného času, který prý využívali k vytváření tvůrčích idejí pro životní boj. „Ideu Stonehenge můžeme těmto pěstitelům přisoudit jen pro případ, že by byl jejich život jednotvárný a primitivní“ [73].

Je to sice jen teorie, a teorie musí být dovoleny, přesto však mi to všechno nejde do hlavy. Pro rok 2800 př. Kr. je předpokládána hustota obyvatelstva dvě osoby na jeden čtvereční kilometr. Nebyla prý ani menší města. „Doby tkáři“ museli svá zvířata zabíjet. Pro koho? Tito „pěstitelé dobytka“ měli „mnoho volného času“ – právě,nebylo komu co dodávat. Dlouhá chvíle je počátkem vší moudrosti! Z dolcefarniente vznikla nová kultura, „kultura myšlení“. Koho tohle napadlo? Protože neuměli pohodlní pěstitelé dobytka psát, vymyslili Stonehenge. A protože si dobytkáři nevšimli, kdy v přírodě začíná jaro a že už nemusí krmit dobytek senem, bylo zapotřebí gigantického kamenného kalendáře, který podle počasí v příslušném roce nebyl případně vůbec k ničemu. Tisíc hromů!

Jakápak byla motivace tisíců kamenných kruhů v ostatních částech světa? Pěstování mamutů anebo bleší cirkus? Vytvářeli-li příslušníci mladší doby kamenné objekty jako Stonehenge, museli být jejich předchůdci na duchu ještě slabší. Tak to vyžaduje evoluční věrouka. Kde jenom jsou, kde jen zůstali ti ideoví předchůdci staveb à la Stonehenge, Bretaň, New Grange a dalších? Budovatelé megalitických objektů museli přece mít předchůdce, kteří – generace po generaci – shromažďovali malé dávky vědomostí, rozmnožovali je a dávali dál. Kde jsou ty šplhající opice na cestě k moudrosti? Na širém světě nebyl nikdo, od koho by mohli megalitici převzít učebnice, měřicí přístroje nebo tabulky, které by je naučily stavět zcela náhle bláznivé observatoře s rafinovanými pozorovacími a prognostickými možnostmi.

Vypadá to ale tak, jako by měli megalitičtí architekti všechno nutné základní vědění v matematice, geometrii a astronomii již připraveno a navíc používali ještě jednotnou míru. Bez jakéhokoli vzdělávání znali dokonale materiál, opracovávali žulu, andezit, bazalt, křemen a – ve Stonehenge – dolerit a ryolit. Několik desítek let se učili stavbě vorů, přičemž vždycky znovu nenávratně utopili tuny balvanů. Dřevo se tříštilo, lana přetrhávala, muži byli sklíčení, ruce měli krvavé od ručních klínů, to všechno však čeleď nedemoralizovalo, kalendář být musel!

V pavědecké hodině pohádek mi chybí přesvědčivý motiv, hnací péro obrovského výkonu a chybí pádný důvod vzniku vědeckých poznatků. Geometrie, matematika a astronomie nakonec mezi exaktní vědy patří.

Od rané doby byly posvátné kameny uváděny do souvislosti s „bohy“ a jejich potomky. Rozumí se, že v celém světě. Ve Stonehenge prý působil kouzelník

Merlin, tentýž Merlin, který je uváděn jako poradce mytického krále Artuše a jeho stolní družiny. Je to přirozeně legenda, neboť král Artuš se objevuje až v 6. století po Kristu, zatímco Stonehenge je o dobrých 2000 roků starší.

Legendy mají dlouhý život. Jsou znovu vyprávěny, vetkávány do příběhů, a přesto mají prapůvodní jádro. Mnich Geoffrey z Monmouthu uvádí Stonehenge do souvislosti s Merlinem ve svém spisu Historia Regnum Britanniae [74]. Ví Bůh, kterých pramenů mnich Geoffrey použil. V každém případě v legendě Merlin tvrdí, že prý kameny „přinesli z dálné Afriky“ obři, protože v těchto kamenech „leží tajemství“.


KOSMICKÉ POSELSTVÍ

Jedním, který se vydal rozlousknout tajemství Stonehenge, je i dr. Vladimir I. Tjurin-Avinsky, geolog a člen sovětské Akademie věd. Avinsky, autor nesčetných vědeckých příspěvků, ohromil své kolegy již v roce 1973 na 2. mezinárodním sympoziu SETI nově uváděným pojmem „paleokontakt“. (SETI = Search for extraterrestrial intelligence. Paleokontakt = předhistorický styk mimozemšťanů s pozemšťany.) V listopadu 1975 měli Avinsky a fyzik O. Terešin ve fyzikálním oddělení moskevského přírodovědného spolku přednášku s názvem „Vysoké matematické a astronomické vědomosti budovatelů Stonehenge“. Přednáška byla později prohlášena za referát roku. Na 16. Světové konferenci Ancient Astronaut Society v Chicagu pustil také pro západní posluchače džina z láhve: Stonehenge obsahuje kosmické poselství! Jak se na to přišlo?

Terešin a Avinsky studovali práce Thoma a Hawkinse. O tom Avinsky [75]:

„Stonehenge byl zkoumán doslova křížem krážem. Předchozí badatelé posuzovali Stonehenge z historického, archeologického a astronomického hlediska, ale jeho kvantitativní a systémové vztahy k ostatním megalitickým pomníkům nebyly nikdy analyzovány.“

Oba sovětští učenci udělali něco, co lidé malého ducha nikdy nedělají: Podívali se přes okraj talíře. Chtěli vědět, zda se ke Stonehenge poměrně blízké kamenné kruhy nedají spojit do jednotného geometrického vzoru a objevili něco jako matematický „klíč“, který se hodil ke všem kamenným osazením. Tento „klíč“ vyplývá z inklinace Měsíce na zeměpisné šířce Stonehenge v den rovnodennosti. Z tohoto „měsíčního úhlu“ se daly odvodit pentagramy a jedenáctiúhelníky, které bylo možno libovolně nasazovat nad Stonehenge a jiné kamenné kruhy. Výsledkem u Stonehenge byly ohromující údaje jako severní šířka Stonehenge, zemský průměr, polární poloměr, střední vzdálenost mezi Měsícem a Zemí, střední poloměr dráhy Měsíce, právě tak jako velikost a vzdálenost pěti planet, Zemi nejbližších. Avinsky mínil, že nám nějací „praotcové“ zanechali svou abiturientskou práci. Avinsky:

„Je sotva možné pochopit určení Stonehenge, aniž přiznáme kosmické kontakty s našimi prapředky.“

Tím je božská hra sehrána a když to řádně rozvážím, je vlastně vliv mimozemšťanů na megalitiky „přirozenějším vysvětlením“, než některá „přirozená vysvětlení“ tak mnohých učenců. Dosavadní návrhy řešení ponechávaly nesčetné otázky otevřené, nikdy ideálně nesouhlasily s předloženým modelem. Jednou bylo možné vysvětlit přepravní výkony, ale ne údaje o materiálu, jindy kamenné nástroje a dřevěné válečky, ale ne pythagorejské trojúhelníky. Jednou bylo lokalizováno naleziště „modrých kamenů“ (Stonehenge), ale neví se proč byly užity právě tyto a žádné jiné, mnohem blíže ležící monolity. Jednou byly nabídnuty rozumné teorie o vzniku místních kamenných kruhů, ty ale zase nehovořily o jejich globálním velikášství. Když už konečně bylo jisté, že mají kamenné kruhy něco společného s hvězdnou oblohou a kalendářem, nesouhlasilo opět řešení s řadami menhirů a geometrickými poselstvími v Bretani. Jednou byly megalitické objekty časově zařazeny do roku 4000 př. Kr., potom do roku 2800 př. Kr., anebo do ještě mladší doby, neexistovaly však žádné spojovací linie, žádný podnětný motiv, proč dělali současníci doby kamenné po tisíciletí to, co asi dělat museli.

Chyběla jednotící, církevní myšlenka a trvale byl zcela zanedbáván lidi oslepující mýtus. Nikdy se v hypotézách archeologů a archeoastronomů neobjevil.


NIKDO NENÍ V HODNOTÁCH SVOBODNÝ

Při vědecky podávaných hypotézách nezáleží jen na tom, aby byly jejich výpovědi doloženy co největším možným počtem indicií, mnohem více by měly být proti sobě kladeny teze a antiteze. Cílem nesmí být zajištění vlastní teze všemi možnými prostředky a jednostrannou volbou, nýbrž naopak pokus o jejich vyvrácení přesvědčivými argumenty. Pokud se při podobném testu ukáže, že většina indicií hovoří ve prospěch tezí, mohou být předběžně považovány za správné. O předběžných tezích může však být rozhodnuto až v budoucnosti, neobjeví-li se nové, relevantní indicie, které uvedou původní teze v pochybnost. Jakmile se v budoucnu, na základě nových poznatků, ukáží původní teze jako neuspokojivé, může být učiněn pokus, buď vypracovat teze nové, anebo staré strukturálně relativizovat.

Vůbec nemám v úmyslu tvrdit, že moje hypotéza je jediná přijatelná a ihned také souhlasím, aby se při mé volbě indicií postupovalo se stejně malou svobodou hodnot, jako to činí věda. A přesto je moje hypotéza ovlivnění raného lidstva mimozemšťany pravděpodobnější, než dosavadní způsoby hry archeologie. Proč? Znám archeologické hypotézy a respektuji je ve svém modelu myšlení – obráceně nikoliv. Znám mytologické vztahy a zabudovávám je do svého modelu – obráceně nikoliv. Hypotéza, která již předem vylučuje vysoce zajímavé vztahy jako irelevantní, musí v delším výhledu ztroskotat. A pokud jde o svobodu hodnot nebo její nesvobodu, která mi je předznamenávána, pustím raději ke slovu Sira Karla Poppera [76]:

„Nemůžeme vědce připravit o jeho stranickost, aniž bychom ho připravili také o jeho lidství. Zcela obdobně nemůžeme zakázat nebo rozbít jeho hodnocení, aniž bychom ho zničili jako člověka a vědce. Naše motivy a naše čistě vědecké ideály, jako je ideál čistého hledání pravdy, jsou v podstatě zakotveny v mimovědeckých a částečně náboženských hodnoceních. Objektivní a v hodnotách svobodný vědec není ideální vědec. Bez náruživosti to nejde a už vůbec ne v čisté vědě. Výraz »láska k pravdě« není žádná čistá metafora. Není to tedy jenom tak, že objektivita a svoboda hodnot nejsou pro vědce prakticky dosažitelné, ale objektivita a svoboda hodnot jsou přece samy hodnotami. A je-li tedy svoboda hodnot sama hodnotou, je požadavek bezpodmínečné svobody hodnot paradoxní/’

v To platí pro nás všechny, ať plujeme na té či oné lodi. Člověk zkrátka není robot, my všichni jsme – díky Bohu, rád bych připojil – každý jiný. Hypotéza ovlivnění pračlověka mimozemšťany je schopna zodpovědět více otevřených otázek, než hypotéza dosavadní. To se netýká jen nesrozumitelných megalitických staveb, nýbrž také otázek jako:

Vznik inteligence – Prapůvod náboženství – Prajádro všeobecných mýtů – Popisy bohů ve starých textech s „kouřem, ohněm, chvěním, hlukem“ – Vysvětlení výrazu „nebeští učitelé“ – Seznam jmen „padlých andělů“ v knize proroka Henocha – Otázka po Bohu a jeho protihráči – Líčení božských soudů v předhistorických dobách – Legendární prakrálové nebo praotcové – Mizení mytologických postav „do nebe“ – Efekty posunu času, zmiňované ve starých textech – Strach před návratem bohů – První oběti bohům – Očistné rituály pro získání možnosti styku s bohy – Vznik starých symbolů a kultů jako sluneční a hvězdný kult – Stejné zobrazování bohů s „věnci z paprsků“ u skalních maleb na celé zeměkouli – Vznik obrovských vyhrabávaných obrazů, viditelných pouze ze vzduchu – Náhlé získání technologických, matematických a geometrických vědomostí našimi předky – Potvrzení starých dějepisců, kteří informovali o „nebeských učitelích“ a generacích bohů/polobohů – Potvrzení „létajících pří-strojů“ ve staroindických textech – Vysvětlení obrů a celosvětového úkazu deformovaných lebek.. atd. atd.

Archeologické, teologické a etnologické hypotézy pro pochopení různého způsobu chování prehistorických lidí pomáhají zodpovídat stále jen zlomky otevřených otázek. Hypotéza ovlivnění mimozemšťany odpovídá na všechny otázky, hodí se všude. „Bohové“, kteří cílevědomou, umělou mutací stvořili Homo sapiens z pračlověka, který byl k dispozici, počítali s tím, že jednou musíme o jejich stopy klopýtnout. Doposud se bráníme tato poselství z dávno minulých období vzít na vědomí. Existují však stopy, které jsou vytlačeny tak silně, že je na vědomí vzít musíme.




NEUVĚŘITELNÁ HISTORIE

„Žádný pochod vpřed není tak obtížný, jako ten zpět k rozumu.“

(Bertolt Brecht, 1898-1956)

 

Mnohé národy jsou hrdé na své národní svátosti. Míním tím historicky významná místa z dávno minulých dob. My Švýcaři jsme si za posvátné místo vyvolili louku Rütli nad Vierwaldstatterským jezerem, protože tam, jak to chce tradice, zvedli Švýcaři ruku k přísaze. Pro Řeky jsou svátostmi Akropolis a Olympia, pro Egypťany velké pyramidy v Gize – a pro Dány je to Trælleborg.

„Trælleborg? – Co to má být?“ dotazoval se jeden známý. „Nějaká dánská pivní značka nebo pomazánka na chleba?“

„Trælleborg“, podle úředního způsobu popisu, „je hradiště z doby Vikingů“ [77]. Pod názvem „hrad“ si každý představuje zámek, pevnost s baštami, střílnami a vodním příkopem. Trælleborg je docela jiný. Vezměme kružítko a opišme kružnici, pak další kružnici o několik centimetrů větší se stejným středem, ještě jednu a protože je to tak pěkné, hned ještě čtvrtou. Tím máme objekt „Trælleborg“ naskicován. Vnitřní kruh tvoří val 17 metrů široký a 6 metrů vysoký, který je nasypán z malých kamenů a zeminy. Vnitřní poloměr je 68 metrů. Pak následuje 17 metrů široký příkop a znovu kruhovitý násyp o dvojnásobném poloměru onoho prvního: 136 metrů. Kolem toho všeho opět malý příkop a zase kruh. Nyní vezměme dvězkřížené a sbité latě a položme je v orientaci ramen severjih a východ-západ přes všechny kruhy, se středem kříže uprostřed vnitřního kruhu. Jak vypadá obraz? Čtyři kruhy, vnitřní kruh je rozdělen na čtyři kvadranty stejné velikosti.

Nyní si představme 13 lodiček, vpředu a vzadu ne zcela špičatých, ale elipticky zaoblených. Tyto lodičky umístíme vedle sebe mezi třetím a čtvrtým kruhem, avšak pouze v tom čtvrtkruhu, který leží mezi východem a jihem. Při tom jsou osy všech lodiček zaměřeny do středu vnitřního kruhu. Pěkný obraz, ale ještě není zcela hotov. Zkříženými latěmi byl vnitřní kruh rozdělen do čtyř čtvrtek. V každé čtvrtce usadíme opět čtyři lodičky, dohromady 16, po dvou ve směrech severjih a východ-západ a územní plán Trælleborgu je hotov.

Dánští archeologové, kteří Trælleborg restaurovali, sice nenalezli žádné dřevo z nějakých staveb nebo „lodiček“, přesto však byly kamenné základy přesně uspořádány. Uspořádání bylo přesně takové a žádné jiné. To mátlo,f protože kdo jiný než Vikingové by zde pobýval, budoval zde vojenskou základnu? Ale právě Vikingové se ve svých sídlech nikdy nezabývali nějakými astronomickými záležitostmi. Přesný půdorys, který předpokládal geniální inženýry, se vůbec nehodil do myšlení Vikingů. Vikingové byli bojovní hrdinové, mořeplavci, a když už si založili nějakou pevnost, pak na ochranu svých přístavů a lodí. Trælleborg neleží u žádného přístavu. Pokud je známo, byl dříve ze tří stran obklopen močálem. Dnes leží Trælleborg vzdušnou čarou tři kilometry do vnitrozemí u Velkého Beltu na témž ostrově, na němž se rozkládá hlavní město Kodaň. Archeologové nalezli zbytky dřeva – nikoliv z nějakých budov nebo lodí, ale na obvodovém valu. Tyto pozůstatky lze časově zařadit do roku 980 našeho letopočtu. Tehdy Vikingové na tomto území vládli. V Trælleborgu byly objeveny také kleště a kladiva, nějaké brože, přezky od opasků, sekyry a hroty kopí, vše z doby Vikingů. Nebylo pochyb: V Trælleborgu musel sídlit nějaký kmen Vikingů.

Ale pocházela od nich také stavba, anebo se jen ve staré, svatyni usadili? Tato otázka také zaměstnávala vedoucího vykopávek, dánského archeologa Poula Nörlunda [781:

[image: image53]

„Objekt je příliš připravený a pravidelný než aby mohl být vymyšlen našimi severskými předky, kterým, podle toho všeho, co o nich víme, byla taková plánovitost naprosto vzdálená.“

To, o čem nic nevíme, nemůžeme podrobovat žádným teoriím, a tak zůstalo při Vikinzích až… až jednoho dne vzlétl do vzduchu jeden z Dánů.


OBJEVY ZE VZDUCHU

Časné léto 1982. Preben Hansson, ročník 1923, nastupuje do malého, jednomotorového letadla francouzské výroby Mourane Solnier 880. Fanda letectví, s americkou a dánskou leteckou licencí, dává přednost tomuto typu letadla, protože tak krásně pomalu létá. Je možno v klidu pozorovat krajinu, pohodlně a beze spěchu fotografovat, jako kdyby se člověk vznášel nad lesy a poli v balóně.

Povoláním je Preben Hansson sklenář s vlastní firmou, vedle toho je v představenstvu jedné sklářské pojišťovny a delegátem státní sklenářské školy. On a jeho paní Bodil jsou poctiví lidé plní humoru, kteří stojí oběma nohama na zemi – pokud Preben neotročí své zálibě a není ve vzduchu.

Onoho letního jitra 1982 startoval Preben Hansson ze svého rodného města Korsor, počasí bylo nádherné, viditelnost snově průzračná. Vykroužil letadlo do výšky, několikrát obletěl svůj rodinný domek a zamával ženě. Za několik minut přelétal Trælleborg. Šestnáct elipsovitých „lodiček“, rozdělených do čtyř kvadrantů vnitřního kruhu, mu svou zarážející přesností připomnělo „jemnou filigránskou brož, určenou k tomu, aby byla zavěšena kolem krku světlovlasého vikinského děvčete“ [79]. Preben Hansson obrátil letadlo a z různých výšek pozoroval kruhy, vystupující z krajiny a zřetelně rozeznatelné obrysy třinácti „lodiček“, umístěných na jihovýchodě. „Lodičky“, jejichž osy byly přesně zaměřeny na střed kruhu, vnucovaly dojem parabolické antény, která míří přesně na severozápad. „Bláznivý obraz,“ myslel si Preben Hansson. „Jak jenom ti Vikingové na takovýhle půdorys přišli?“

Jenom tak, podle nálady, urovnal automatické řízení na kurs severozápad. O tři minuty později minul u zátoky Mussholm pobřeží Velkého Beltu a krátce nato poloostrov Reerso. Na frekvenci 127,30 žádal věž v Kastrupu o radarový dozor nad svou letovou trasou přes moře. Obratem mu byla sdělena frekvence 2345 a byl vyzván, aby se při opouštění mořské oblasti nad pobřežím Rosnæs hlásil. Tak se stalo, Preben Hansson letěl přímou čarou z Trælleborgu, přesně 325 stupňů severo-severozápadním směrem.

Po 67 kilometrech a 34 minutách letu malé překvapení. Přesně pod ním ležel Eskeholm, také takové kuriózní místo. Ze země se vylouply dva trojúhelníky a na východní straně ještě sotva znatelný kruh. Jsou to pozůstatky kruhového valu, jehož úplný obvod by byl musel mít asi velikost kruhu v Trælleborgu.
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Ostrůvek je maličký, archeologický průzkum zde sotva byl prováděn. Co má být, řekl si létající sklenář, dva body se vždycky dají spojit přímkou.

A přece se do jeho mozku vloudilo podezření. Pohonných hmot bylo dost tak pro dvě další letové hodiny. Kam asi doletím, zachovám-li stejný kurs? Po 50 minutách letu a dalších 99,5 kilometrech to už věděl: Jeho stroj letěl na vlas přesně přes kruhovité archeologické pásmo Fyrkat.

Fyrkat je druhý „vikinský hrad“ Dánska, druhé národní posvátné místo. Nedaleko Hobro, leží na malé výspě, obklopené mírně zelenými lučinami, které dříve byly močálem. Přístup po pevné zemi býval možný pouze od jihozápadu. Další pobřeží leží ve vzdálenosti 40 kilometrů.

Opět takový zvláštní „vikinský hrad“ bez přístupu k moři. Kruhový val je u Fyrkatu široký 12 metrů a čtyři metry vysoký o průměru 120 metrů. Stejně jako u Trælleborgu je možno umístit dvě zkřížené latě ve směrech severjih a východ-západ. Znovu se objevují čtyři kvadranty v nichž se nalézá 16, v astronomických vztazích situovaných „lodiček“. V padesátých letech Fyrkat restaurovali archeologové Národního muzea. Byly nalezeny – jako v Trælleborgu – ozdobné a užitkové předměty Vikingů, všechny dřevěné budovy padly za oběť ohni. Za pána hradu je považován král Harald Blaatand nebo jeho syn Svend Tveskæg. Posledně jmenovaný sesadil v roce 985 n. 1. svého senilního otce z trůnu.

Není pochyb: Ve Fyrkatu, tak jako v Trælleborgu, Vikingové sídlili. Proč jen se drželi tohoto geometrického uspořádání, které se k Vikingům hodilo jako proslulá pěst na oko? Existovala i tu kruhovitá stavba už před Vikingy, a byli Vikingové pouze dědici mnohem starší kultury?

Preben Hanssen mrkl na měřič paliva – stačil ještě doletět k malému soukromému letišti, kterých je v ploché krajině Dánska dostatek. Načerpal pohonné hmoty, znovu vzlétl a nastavil opět automatické řízení, kurs zůstal týž: z Trælleborgu neústupně přímo směr 325 stupňů severoseverozápad. Přelétl střed kruhového náspu Fyrkat a po 52 kilometrech nebo 26 minutách myslel, že vidí fatu morganu. Přímo před ním, přesně v průzoru, mu před nosem ležel střed mocného kruhového valu v Aggersborgu.

Toto je třetí, veliké národní posvátné místo Dánů, třetí „vikinský hrad“. Půdorys Aggersborgu je tentýž jako u Fyrkatu a Trælleborgu, všude čtyři kvadranty s „lodičkami“, všude do čtyř světových stran založený „laťový kříž“, všude dvojité a čtyřnásobné kruhy kolem celé stavby. A všude tytéž nálezy a tytéž otázky.

Aggersborg se liší v jediném bodě: Vnitřní kruh je větší než u Trælleborgu, vejde se do něho víc „lodiček“. Navíc není Aggersborg restaurován, „lodičky“ nejsou vylity betonem a část stavby ještě dnes leží přikryta polem.


TOT O JSOU DŮKAZY

Až tam uletěl Preben Hansson 218,5 kilometrů vzdušnou čarou. Kurs severoseverozápad 325 stupňů byl předurčen zaměřením „parabolické antény“ Trælleborgu, přeťal zemi a moře a v přímé čáře přeletěl kruhové stavby Eskeholm, Fyrkat a Aggersborg. Neexistovala už žádná nejmenší pochybnost: Aggersborg-Fyrkat-Eskeholm-Trælleborg leží na jedné přímé čáře! Rozděleny pahorky, popletenými liniemi pobřeží, zátokami a moři. Mluvit tady ještě o náhodě by bylo chorobné. Ale proč a zejména jakými prostředky měli Vikingové zřídit takto vybavené stavby?

Opět doma, posadil se Preben Hanssen ke svým leteckým mapám. Vzal k tomu i mapy sousedních států a globus. Preben Hansson prodloužil spojnici Aggersborg-FyrkatEskeholm-Trælleborg přes Dánsko a mimo ně. Čára běžela přes Berlín do Jugoslávie a končila ve starořecké věštírně Delfách. Další prodloužení přímé trasy se táhlo západně od egyptských pyramid v Gize, až dolů do Etiopie, bývalé říše královny ze Sáby.

Preben Hanssen je důkladný člověk. Zcela zřejmě objevil předhistorickou leteckou linku, která vedla ze severní Evropy do Delf. Na trase ležely jiné, pohanské kruhové valy a všechny staré místní a krajinné názvy měly něco společného se „světlem, ohněm, létáním, bohy, mocí“. Neúnavný sklenářský mistr a jeho žena Bodil se stali trvalými hosty velkých dánských a severoněmeckých knihoven. Prohlíželi mýty a legendy, otevřel se jim nový svět a všechno to vyvrcholilo knihou „A přece tu byli“ [79].

Autor a vydavatelství Hestia mi laskavě povolili, abych z díla Prebena Hanssona citoval a abych svým čtenářům ukázal některé působivé fotografie. Přesto bych raději vynechal některé delší citáty, protože by mi bylo milejší, kdyby se kniha Prebena Hanssona stala povinnou četbou každého, koho už dosavadní odpovědi k prehistorii lidstva neuspokojují. Je zde předvedeno, jak je možné s objevitelským štěstím, logikou a důvtipem vysadit nějakou opakovanou poučku z veřejí. P. Hansson:
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„Všeobecně panoval velký údiv nad tím, že Trælleborg, Fyrkat a Aggersborg neleží na velkých známých hlavních silnicích.“

To nebyla náhoda. Pan Někdo postavil objekty tam, kde musely stát. Na exaktní letecké lince mezi Delfami a Aggersborgem. Je možné, že sloužily jako jakýsi druh signálních ohňů, jako viditelný nebo elektronický kompas pro všeobecné létání bohů. Možná, že dodatečně působily jako „radary“ a „tankovací stanice“.

Ať vybudoval stavby v předhistorické době kdokoliv, Vikingové to nebyli. Pro Vikingy by býval 40 kilometrů od moře vzdálený Aggersborg úplný nesmysl, bez ohledu na to, že by se nikdy nedrželi geometrické symetrie.

Jak se vůbec k oněm „vikinskvrn hradům“ došlo? Ještě v době bohů se asi dostali jednotlivci do blízkosti tajemných kruhových valů. Sdělili to svým lidem: Bohové sestupují dolů s nebe. V mozcích současníků doby kamenné se stavby staly grandiózní svátostí.

Když bohové zmizeli, zaměřili lidé své modlitby a ohňové oběti k nebi. Pochopitelně, nakonec se přece jednalo o místa, na kterých sídlily tajemné a mocné bytosti. Žádné jiné místo nebylo vhodnější pro kněžské ceremonie, než místa, na nichž bohové osobně působili. Tisíce let později, v době Vikingů, nikdo už neznal původní účel kdysi technických objektů, a dnešní archeologie je příliš jednokolejná a bez fantazie, než aby se byť jen domnívala, co by za tím mohlo vězet. Preben Hansson:

„Je nemožné, aby bylo náhodou, že byly tyto veliké kruhové náspy založeny v jedné přímce, a navíc, všechny čtyři ještě ležely uvnitř osy souměrnosti paraboly v Trælleborgu. Stavby musely být realizovány někým, kdo potřeboval, aby ležely v přímce, a kdo navíc byl schopen podobné uspořádání na dvěstěkilometrové trase uskutečnit. To vše nezávisle na všech z historické doby známých trasách, od ostrova k ostrovu, napříč pevninou a mořem.“

Můj známý, archeolog – ten s přirozenými vysvětleními – mínil, že Vikingové přece mohli od místa k místu natahovat šňůry. Svatý Odine, svátý Wotane, svátý Thore, stůjte při mně! Ze zabedněných mozků jsem stále perplex. Je to ještě vůbec věda? Nechtít vidět, co je zcela jednoznačně prokazatelné?

Čára kolem zeměkoule se nazývá velký oblouk. Je to název nejkratší spojnice dvou bodů, ležících na zakřivené zemské ploše. Přesně to teď leží na stole. Ještě námitky? Jak se vysmíval před 2500 lety proroku Ezechielovi jeden z bohů?

„Vy lidé máte oči, abyste viděli, ale přesto nevidíte nic.“


NÁZORNÝ VÝKLAD NEMOŽNÉHO

Trasa letu Prebena Hanssona vede přesně do Delf, prastaré řecké věštírny. Stojí za zamyšlení, že všechna kultovní místa Řecka, která sahají zpět do prehistorie, jsou od sebe navzájem stejně vzdálena. Neudržitelné tvrzení? Prosím, vezměte si k ruce mapu Řecka a měřítko, na němž můžete odečítat zlatý řez. Pro osvěžení paměti toto:

„Je-li úsečka AB dělena bodem E tak, že se celá úsečka má k většímu úseku tak, jako větší úsek k úseku menšímu, říkáme, že je úsečka AB rozdělena zlatým řezem. Prodloužíme-li úsečku, rozdělenou zlatým řezem o její větší úsek, je nová úsečka dělena koncovým bodem původní úsečky ve zlatém řezu. Tento postup se dá libovolně opakovat.“ (Edwald Grether, Sešit teorie planimetrie, 2. díl) Příklady z Řecka:

 

Vzdálenost kultovních míst Delfy – Epidauros odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Epidauros – Délos, totiž 62 %.

Vzdálenost Olympia – Chalkis odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Olympia – Délos, totiž 62 %.

Vzdálenost Delfy – Théby odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Delfy – Atény, totiž 62 %.

Vzdálenost Sparta – Olympia odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Sparta – Atény, totiž 62 %.

Vzdálenost Epidauros – Sparta odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Epidauros – Olympia, totiž 62 %.

Vzdálenost Délos – Eleusis odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Délos – Delfy, totiž 62 %.

Vzdálenost Knossos – Délos odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Knossos – Chalkis, totiž 62 %.

Vzdálenost Delfy – Dódóna odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Delfy – Atény, totiž 62 %.

Vzdálenost Delfy – Olympia odpovídá většímu úseku zlatého řezu vzdálenosti Olympia – Chalkis, totiž 62 %.

 

Kdo při nahromadění těchto přesných údajů ještě mluví o geometrickém vrtochu nebo libovolně přivlečených bodech, není ochoten odložit obnošené boty. Podlegeometrických principů založené stavby by však ještě nemusely být žádný „div“, vždyť staré Recko přece dalo světu jednoho z největších matematiků všech dob – Eukleida. Koncem 4. století př. Kr. vyučoval na univerzitě v Alexandrii a ve svých patnácti dílech obsáhl celé spektrum matematiky a geometrie. Eukleidés byl Platónův současník a ten dokonce Euklidovy přednášky navštěvoval. Je známo, že Platón byl nejen filozof, ale i politik. Je proto nasnadě domněnka, že Platón mohl při zadávání stavebních prací ztratit slovo a na základě svého euklidovského myšlení dát založit velká kultovní místa v geometrickém systému.

Tento myšlenkový přístup, záchranná kotva pro věčně včerejší, je však bezcenný, protože všechna vyjmenovaná kultovní místa existovala již dávno před Euklidem, jejich vznik jen pro „staré Řecko“ sahá zpět do předhistorických časů. Pravděpodobně sděloval Eukleidés pouze prastaré vědění z nezjistitelných pramenů, protože Platón – Euklidův posluchač – se v 7. a 8. kapitole svého díla Tímaios zmiňuje o celé sérii geometrických souvislostí. Věděl o jak mohutné a Řecko daleko přesahující dimenze se jedná a proto varoval:

„Nepřipusťte vliv žádného geometrického ignoranta. Geometrie je vědění věčné existence.“


PORADCE APOLLÓN

Vzpomeňme si: Trasa letu Prebena Hanssona vedla přes „vikinské hrady“ Dánska, jako perly na niti navlečené, přímo jako šíp do řeckých Delf. Tam dlelo proslulé orákulum. Jak se stane nějaké místo věštírnou? Co bylo právě v Delfách k věštění? Jak se stane některé místo, někde na mapě, již v předhistorické době celosvětově proslulým?

Dokonce ještě v klasickém Řecku pokládali Řekové Delfy za střed světa. Jako viditelné označení „pupku světa“ tam stál omfalos, obdivuhodný, skulpturami zdobený mramorový balvan, korunovaný dvěma zlatými orly. Ti byli považováni za vyslance otce bohů Dia. Celé Delfy však byly zaslíbeny Apollónovi, který byl nejen Diův syn, ale také bůh světla a „předpovědí“. Kromě toho působil Apollón jako léčitel, jedním z jeho synů byl Asklepios, ještě dnes „praotec“ všech lékařů.
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Tento Apollón vládl neobyčejnou mocí, kromě otce Dia se nikoho nebál. Často podporoval Trojany při jejich bitvách a – ze vzduchu – ochraňoval silnice. Apollón byl často také zván „Lykeios“ – bůh světla. U Apollóna je překvapující, že ani sami Řekové nevěděli odkud původně přišel. Ještě dnes se akademičtí badatelé v oblasti mýtů přou o to, zda Apollón k Řekům přišel ze severu nebo z východu. Bezesporným zůstává, že Apollón odlétal každým rokem na několik týdnů nebo měsíců k tajemnému národu, k Hyperborejcům, kteří sídlili na „opačné straně severního větru“.

Nejsou zlá tato životopisná data, i když pocházejí z truhly mýtů. Apollón je synem „Nebešťana“, je bůh světla, bůh lékařství. Podporuje své přátele v bitvách, ochraňuje dopravní cesty, ale každý rok zmizí ke svým lidem na „opačnou stranu severního větru“. Svůj základní tábor rozbíjí v Delfách. Všechno jasné?

Návrh:

Z důvodu nejkratších letových tras rozbíjí jeden E.T. svůj základní tábor v místě X. Postrašení lidé se přiblíží, Apollón léčí jejich nemoci, radí jim v důležitých věcech. Navazuje pozemské kontakty. Proudí k němu stále více lidí, hledají radu a lékařskou pomoc. Tak v povědomí lidí dorůstá místo významu „středu světa“. Bod X se stává Delfami, protože tam lidé dostávají „božské rady“. Tak vzniklo věštění.

S údivem pozorují zmatení lidičkové, jak Apollón „v záři světla“ vzlétá k nebi. Technicky nezkušení lidé v něm tedy současně vidí i ztělesnění světla. Tak vznikl bůh světla.

Kam to jen nyní odlétá, ptají se sami sebe. Jednou to sdělí jednomu z kněží, kteří jsou školenými údržbáři jeho základního tábora. Létá prý k jednomu národu „na opačné straně severních větrů“. Tento Apollón není vybíravý, má rád krásné lidi obou pohlaví. Miluje i muže, a když se jim vede zle, pomáhá svými mimozemskými zbraněmi. Jepochopitelné, že se podobná postava pozdvihne ve víře lidí k víceúčelovému bohu.

Apollón myslel prakticky Ze svého základního tábora se potřeboval rychle dostávat na různá místa. Bylo mnoho co dělat: byly zakládány školy, lidé vyučováni, přednášena lékařská nauka a učitelé ve všech oblastech vzděláváni.

Pro své pozemské lety nepoužíval žádné vesmírné lodi, žádnou pravděpodobně ani neměl, protože ve slunečním systému současně cestoval i božský otec Zeus. Apollón jednoduše používal létací přístroje, možná kombinace řiditelných a vrtulí poháněných horkovzdušných balónů nebo nějaký druh svisle startujících letounů. Na předem určených místech k tomu Apollón potřeboval „tankovací místa“, lhostejno, používal-li pro pohon vodu nebo olej pro parní motory, anebo nějaké jiné zdroje energií jako elektřiny nebo mikrovln. Vznikla celá síť „kruhových valů“ a všude měl Apollón svůj poučený personál. Tak vznikl kněz ve službách svého boha. Geometrickou preciznost, s jakou Apollón určil své mezistanice, dokládají některé příklady:

Delfy jsou stejně vzdáleny od Akropole a Olympie. Vzniká rovnoramenný trojúhelník Akropolis-Delfy-Olympia. Na odvěsně Delf leží také Nemea. Z toho vznikají nové trojúhelníky Nemea-Delfy-Olympia a Akropolis-DelfyNemea. Mají stejné přepony a jejich poměr k společné trase DelfyNemea leží ve zlatém řezu.

Delfami vedená kolmice k úsečce Delfy-Olympia protíná věštírnu Dódónu. Z toho vychází znovu pravoúhlý trojúhelník s vrcholy Delfy-Olympia-Dódóna, přičemž úsečka Dódóna-Olympia tvoří přeponu. Odvěsny tohoto trojúhelníka jsou v poměru zlatého řezu.

Vzdálenost Delfy-Dódóna je rovna většímu úseku zlatého řezu (62 %) úsečky Dódóna-Athény a DódónaSparta atd. atd. Logickým způsobem tak vycházejí také kružnice se stejnými^ středy. Příklady, které si může každý narýsovat na mapě Řecka:

 

Střed kružnice Knossos: Na kružnici leží také Sparta a Epidauros.

Střed kružnice Taros: Na kružnici leží také Knossos a Chalkis.

Střed kružnice Délos: Na kružnici leží také Thébv a Smyrna.

 

Také tato hra s kružnicovými skoky může pokračovat do nekonečna. Byly o tom napsány knihy [80, 81], které sotvakdo zná. Objevitelem těchto kuriózních geometrických souvislostí byl brigadýr řeckého vojenského letectva dr. Theophanis M. Manias, který – stejně jako Preben Hansson – narazil na stejné vzdálenosti a přímé letové dráhy. Proti fenoménu stejných vzdáleností se v Německu postavil prof. dr. Fritz Rogowski [82] a projevil mínění, že staří Řekové stále spojovali jen malé s malým, a tak prý vznikla konečně větší síť. To je to „přirozené vysvětlení“, protože vědci nic nedají na exotická řešení.

Malá-malá varianta neřeší širší pole otázek. Geometrický systém se totiž neomezuje pouze na Řecko, do sítě jsou zahrnuta i jistá místa kultu na Kypru, v Libanonu, Egyptě a – jak již řečeno – v Dánsku. Navíc, to jsem už říkal, tato kultovní místa vznikla před Euklidem. Myšlení malé-malé vede do slepé uličky. Překvapující také je, že Platón ve svém spise Tímaios (kap. 7, 8) výslovně tvrdí, že se u geometrických souvislostí jedná o podání několik tisíc let stará. Mluvil-li moudrý Platón v roce 400 př. Kr. již o větším počtu před ním ležících tisíciletí, jsme uprostřed času bohů, ať už se jmenovali Apollón, Wotan nebo pan Někdo.


VZPOMÍNKY NA BUDOUCNOST

Přímá trasa, která vede z Dánska do Delf, běží dále přes Egypt a potom cíleně přesně do Etiopie, do bývalé země královny ze Sáby. Tato dáma byla milenkou krále Šalomouna, a ten opět – aleluja – patřil k pilným letcům své doby. (Mohlo to být v kterékoli době, protože mýty přece nelze v čase umístit.) Nová jména stále znovu bojují o staré obsahy. Historii o Šalomounových leteckých cestách jsem popsal v jedné ze svých dřívějších knih [51], zde bych přesto rád připomněl, že Šalomoun své milence věnoval – v pravém smyslu toho slova – UFO, neznámý létající objekt

„Daroval jí všechny žádoucí skvosty a bohatství… a vůz, který jel vzduchem, který zhotovil podle učenosti bohem mu propůjčené“ (Kebra Nagast, kap. 30).

Tento mytický Šalomoun musel být zřejmě zcela zvláštní typ. Podle nejstaršího etiopského podání, knihy Kebra Nagast (Kniha nádhery králů), urazil Šalomoun ve svém létajícím povoze tříměsíční cestu v jednom dni, a to také ještě bez nemocí a strázní, bez hladovění a žízně, bez potu a únavy (Kebra Nagast, kap. 58). Je zcela jasné, že tak schopný pilot musel mít vynikající mapy. Významný arabský geograf a encyklopedista, Al-Mas’Udi (895-956), ve svých „Historiích“ přece napsal, že Šalomoun vlastnil mapy, které obsahovaly „nebeská tělesa, hvězdy, Zemi s jejími kontinenty a moři, obydlená území, jejich rostliny a zvěř a mnohé jiné překvapivé věci“ [84].

Od Šalomouna byla letecká štafeta předána dále přes dnešní Írán až do daleké Indie, a tam patřilo předhistorické létání bohů a jejich rodinných klanů ke každodenním zážitkům. Podrobně je to popisováno ve staroindických védách a mýtech.

Co vlastně ještě chceme? Prameny, které máme dnes k dispozici, jsou tajuplné, těžko přístupné, totiž: mytické. A přesto vcelku podávají spolehlivý obraz. Přinejmenším tomu, kdo si klade prkno ne před oči, ale pod nohy, chce-li nahlédnout přes plot. Autoři, kteří před tisíciletími informovali o těchto létajících strojích a logicky stáli tehdejším událostem blíž než my, museli určitě zužitkovávat písemné dokumenty z domů vládců a ze svátých knih, které nepřežily válčivý průběh historie lidstva. Dokonce ještě ve středověku použil filozof a mnich Roger Bacon (1219-1294) informace, které už nám nejsou přístupné, protože v jednom spise z roku 1256 poznamenává [85]:

„Mohly být také vyráběny létající aparáty (instrumenta volandi) … byly před starou dobou… vyráběny, a je jisté, že byl k dispozici nástroj k létání.“

Tento Roger Bacon nebyl od přirozenosti žádný fantasta. Do roku 1257 držitel profesorské stolice v Oxfordu, vstoupil později do řádu františkánů. Jeho spisy a knihy byly tak bystré a církvi nebezpečné, že si v roce 1266 papež Klemens

IV. vyžádal opis jeho děl. Pochopitelně, protože Roger Bacon psal o prastarých tajemstvích a byl nazýván stejně jako jeho poslední dílo, totiž „doctor mirabilis“.

Ve starých japonských dílech Šinto se často hovoří o „vznášejícím se mostu nebes“ [86], z něhož sestupovali bohové a vyvolení lidé. Tento tajuplný most byl výslovně popisován jako spojovací článek mezi božským povozem a „nebeskou skalní lodí“. Božský povoz plul ve vzduchu „jako loď ve vodě“, naproti tomu „nebeská skalní loď“ byla používána k létání „uvnitř vzdušného prostoru“. Bůh nebes s nevyslovitelným jménem Nigihayahi používal „vznášející se most nebes“ a „nebeskou kamennou loď“ k tomu, aby se dostal k lidem. Ani dnes by tomu nebylo jinak: z mateřské vesmírné lodi na orbitě se přesedá na spojovací loď se zemskou bází.

Podobně založených svědectví jsou stovky, ví to každý etnolog. Avšak ani v době vesmírných cest z toho nejsou vyvozovány důsledky. S kolegialnim pomrkáváním jsou sice určité legendy spojovány s místními ruinami, dává jim to tajuplný nátěr a přitahuje to na místo platící turisty – interkontinentálně naproti tomu však nesmí nic společného existovat. Proč by se dánský archeolog staral o Delfy v Řecku? Co má společného Apollón se Šalomounem, co japonští pracísaři s vesmírnými plavidly? Co má co dělat kamenný kruh v Maroku se svým dvojčetem v Indii? Co podle astronomických souvislostí situovaný chodbový hrob v Kolumbii se svým dvojníkem v Irsku?

Chybí zkoumání motivace a odvaha spojovat věci s aktuálním věděním. Duch v tomto světě nevznikl působením našeho mozku, ale byl zde od věků přítomen. Naše myšlení je stále ještě zaostalé, dokážeme pozvednout svůj zrak sotva nad vlastní pupek. Byli jsme teprve probuzeni a velmi těžce se probíráme z polospánku. Přitom nepozorujeme, že mnohé na tomto světě souvisí a že se mnohé spolupohybuje v nějakém daleko širším pořádku.

Také minulost je s přítomností a budoucností spletena svazkem, který nepodléhá času a „Země“ anděl“ má s lidským osudem mnoho společného právě tak, jako s tímco bylo a co bude. Existují logické mosty k pochopení nepochopitelného. Jedním z těchto myšlenkových mostů je vliv mimozemšťanů na rané lidstvo, druhým mostem jsou „archetypy“ (společné podvědomí) Carla Gustava Junga a třetím celá planeta Země, která je všechno jiné, než bezduchá hrouda zmačkané kosmické hmoty. Naši předkové z doby kamenné to tušili a jednali podle toho. Jsou libo důkazy?


DVĚ MILIARDY ZA HOROSKOP?

Nejnovější a také jistě nejbláznivější věžák v Hongkongu je sedmdesáti patry do výšky čnící mrakodrap Bank of China. V podobě věže s vrcholem tvaru pyramidy byl postaven hvězdným architektem Ieoh Ming Peiem. Čtyřiasedmdesátiletý architekt žijící v USA je též nazýván „Mister Universum“ [87], vždyť k jeho exoticky zářným stavbám patří budova národní galerie ve Washingtonu a SymphonyCenter v Dallasu.

Přesto nebude v Kantonu narozený Ming Pei se svou podařenou, nádhernou stavbou zcela šťasten. Ve svých plánech totiž zanedbal prastaré čínské vědění: FengSui. Nahlas se už ozvaly varující hlasy, první ze všech to byl Sung Siu-Kwong, který také vystudoval architekturu v USA. Zná a bere si ve svých návrzích k srdci staré učení FengŠui, „jednoho ze základních prvků čínské přírodní filozofie“

Majitelé sousedních pozemků výškové stavby Bank of China se obávají pohromy. Hovoří se o zřícení mrakodrapu, o nemoci, o osobním neštěstí spolupracovníků banky nebo dokonce o finančním zhroucení velkobanky.

V sousední budově Bank of China pracuje konkurenční Hongkong Bank. Její teprve v roce 1986 otevřená nová bankovní budova stála zhruba dvě miliardy marek a všeobecně platí za „obdivuhodnou“, „dech beroucí“ jako „velká katedrála“, jako „dílo půvabu“ a 3500 zaměstnanců se v Hongkong Bank cítí „v prostředí radostně znějícím“

Čím je možno vysvětlit tak křiklavý rozdíl mezi dvěmagigantickými bankovními domy, ležícími ve vzájemné bezprostřední blízkosti?

Umožňuje to víra ve FengŠui. Předtím, než bylo dovoleno britskému architektovi Normanu Fosterovi zahájit realizaci jednoho z fenomenálních stavebních plánů, byl pozván úctyhodný Ku Pak-Ling. Ten spočítal polohu a výšku vstupní haly (severozápad, 15 metrů), určil úhel situování velkolepé budovy a „poradil vytvořit ve fasádě slepou zónu, která zabrání vstupu a výstupu zlých duchů“

. Zlí duchové a moderní, dvoumiliardová stavba? Zní to jako vtip, vpravdě anachronicky. Odkdy se západní architekti a finančníci řídí hokuspokusy? Co to je vlastně, toto FengŠui?


TAJUPLNĚ FENG-ŠUI

Už od doby, kdy se poprvé běloch kontaktoval s Čínou, byla tato otázka neustále kladena. Co je FengŠui? Sinologové prohledali čínské klasiky, zpřevraceli čínské slovníky, odpověď nenalezli. Obchodníci se ptali svých partnerů a jejich čínských majordomů: Co Je FengŠui?

Odpovědi byly nejasné a matoucí: FengŠui je dech. FengŠui je něco jako vítr, který nelze uzavřít, něco jako voda, něco neuchopitelného. FengŠui jsou cévy draka, FengŠui, jak praví Encyclopaedia sinica [90], „je umění zařídit vše pro příbytky živých i mrtvých tak, aby harmonovaly s místním prouděním kosmického dechu“. Víme už nyní, co je FengŠui? Přirozeně nikoliv.

FengŠui „vyjadřuje sílu protékajících elementů přírodního okolí a tato síla je představována a odváděna řekou energie, nikoli pouze po povrchu… ale která protéká nitrem Země“ [91]. Tato tasemnicově dlouhá věta nepochází ode mne, a stejně stále nevíme, co jen to FengŠui vlastně je. FengŠui jsou proudy v zemské kůře a ve vzduchu, FengŠui je jako „zlatý řetěz duchovního života, který se táhne každou živou a mrtvou existencí“ [91]. FengŠui jsou oba energetické principy Země a kosmu. Je to dech, který tvoří celý vesmír.

Staří Číňané objevili – nebo je tomu pan Někdo naučil –, že všechny zákony přírody a všechno jednání živých forem jsou v naprostém souladu s určitými, matematickými principy vesmíru. Tyto matematické principy mohou být školenými osobami přeneseny do rozumného vztahu k vesmíru a znázorněny v numerických diagramech. Jsou tři základní principy: Dech přírody, nazvaný Hi, řád přírody, nazvaný Li, a matematické proporce přírody, nazvané So. „Tyto tři principy nejsou přímo pojímatelné smysly. Jinými slovy, jedinečnosti přírody, jejich vnímatelné formy, tvoří čtvrtou větev systému přírodní vědy, zvanou Ying nebo formy přírody.“ [91] A co v této džungli zbývá z FengŠui?

FengŠui je stará, čínská věda čtyř principů

 

Hi – dech přírody

Li – řád přírody

So – numerické vědění

Ying – její vnímatelné formy

 

Hi-Li-So-Ying. Brrr!

Ernest J. Eitel, který se zabýval prvními studiemi FengSui a uveřejnil v roce 1873 o tom v Hongkongu knihu, napsal [92]:

„Všechno, co na Zemi existuje, je ve skutečnosti náhodná forma zjevení nějaké nebeské činnosti. Všechno pozemské má svůj prototyp, svou skutečnou podstatu v ovládající činnosti v nebi… Hvězdné nebe je pro Číňana jako obdivuhodná učebnice, v níž jsou tajuplným písmem, čitelným jen pro všechny vědoucí, zapsány přírodní zákony, určení národů, štěstí a neštěstí každého jedince. První cíl žáka FengŠui je rozlomení pečeti této apokalyptické knihy.“

Je tedy FengŠui astrologický horoskop? Ne – FengŠui je mnohem víc. Je to vědění – ne hádání – o pozemských a mimozemských souvislostech. Začíná to poznáním, že uvnitř Země probíhají dva různé magnetické proudy, které je možno pro snažší pochopení nazvat jako „mužský“ a „ženský“. Právě tak dobře by mohly být použity výrazy „pozitivní“ a „negativní“.

Způsobem přirovnání popisují staří Číňané jedno proudění jako azurově modrého draka, druhé jako bílého tygra. Azurově modrý drak leží vždy vpravo stanoviště, bílý tygr stále vlevo. Specialista pozná v terénu okamžitě draka tygra, oba jsou něco jako materializovaná energie. Nejpříznivější místo pro něco – ať to je stavba chrámu, kamenného kruhu nebo Hongkong Bank – leží vždy tam, kde se obě proudění (pozitiv a negativ) křižují.


CO ZA TÍM VĚZÍ?

Nikdo nebude popírat, že je Země složena z kosmického prachu, který se před miliardami let spojil dohromady a nakonec zhutnil ve hmotu. S narůstající hustotou stoupal vnitřní tlak, a tím i teplota, společné nahromadění prachu a plynů dalo zazářit mladým nebeským tělesům.

Stále větší hmota vyvolávala stále větší hustotu, v jádru Země panoval tlak asi tří miliard atmosfér. Molekuly železa tam byly stlačeny k hustotě, kterou už fyzik nemůže nazývat „tekutou“, namísto toho je užíváno termínu „tuhý plyn“, ať už je to cokoli. Okolo zemského jádra se položil do ruda rozžhavený plášť Země, v němž jsou předpokládány těžké, železitohořečnaté silikáty. Věda dala této směsi název „olivín“. A nad tímto zemským pláštěm leží tenká, křehká zemská kůra, na níž my lidé žijeme.

Ovšemže je naše zemská kůra složena opět z různých vrstev, ve zjednodušení představovaných bazaltem, černým vulkanickým kamením a žulou se stovkami minerálních variací.

Tato celá výstavba není náhodná, žula – například – nemůže být v nitru Země, rozložila by se na své součásti a zkapalnila jako kus kovu ve vysoké peci. Železo je těžší než olivín, ten je těžší než bazalt, bazalt opět těžší než žula nebo, jinak, lehčí „plave“ vždycky nad těžším. Ve žhoucím stadiu Země klesaly těžké prvky stále směrem k jádru, lehčí plavaly na povrchu jako struska na roztaveném železe.

Nikdo neví, trvalo-li inferno stovky nebo milióny let, nicméně z minerálů a plynů se muselo uvolňovat nepředstavitelné množství kyseliny uhličité a vodní páry. Tystříkaly v mohutných fontánách do výše, znovu zachyceny, byly opět „vařeny“ a znovu tryskaly do výše. Při chladnutí vznikaly horninové kry, ty byly opět taveny a znovu tuhly. Nakonec vytvořily první žulové bloky jako ledové hory v dýmajícím oceánu, minerály krystalizovaly, prahorniny rostly a ukotvily se nakonec do mohutných ostrovů a kontinentů.

Krátký a neúplný film o zemské historii měl ozřejmit, že kdysi bylo všechno v pohybu. Ke ztuhnutí na povrchu nedošlo nějakým kouzlem nebo náhodou, nýbrž podle fyzikálních zákonitostí. Mezi ztvrdnuvšími hmotami a krami byly vtlačeny vložky minerálů jako šlachy a nervy živé bytosti – „cévy draka“.

Jak se chová železo, když na ně působí silná magnetická síla? Změní orientaci. Nejinak tomu bylo s mladou Zemí. Planeta nestála v prostoru osamoceně, bylo zde Slunce, ostatní planety a nesčetné větší a menší hvězdy se svými protipůsobícími, střídavými vlivy. Určité konstelace na obloze zesilovaly nebo zeslabovaly směr pohybu „cév draka“, ovlivňovaly rychlost jejich pohybu a jejich tloušťku. Také směry tuhnoucích molekulových řetězců a minerálů tím byly ovlivněny. Skály jsou kostmi Země. Dokonce dlouho po ztuhnutí „cév“ a skal působí kosmické síly jako vypínač světla, který dovoluje energiím téci nebo je přerušuje. Měděný drát, například, je „mrtev“ tak dlouho, dokud k němu nepřivedeme elektrický proud, pak „něco“ proudí drátem, i když drát sám ani necekne.

Anténa je nehybná a tuhá, „mrtvý objekt“, u něhož v prvním přiblížení nic nepředpokládáme. Divoch, který poprvé vidí talíř antény nebo její tyč, nemůže v tomto předmětu rozeznat něco „senzibilního“. Zvláštním způsobem tvarovaný předmět, nic víc. Pro vědoucího je anténa vysoce citlivá „existence“, která přijímá a vysílá tisíce zpráv. Talíř antény přijímá ostré obrazy ze satelitu, přijímá klavírní koncert od Fryderika Chopina, Berlínské filharmoniky s každým jejich nástrojem, rockový koncert vedle hlasu redaktora zpravodajství. A to všechno současně. Vysvětlujte to divochovi!


ŽÁCI A MISTŘI

Jsme podobní oněm divochům, kteří nic nepochopili o „anténě Země“. Vychloubačně tlacháme, užívajíce sentencí jako: Věřím jen tomu, co vidím. Snad dokážou mé příklady vyjasnit, jak je FengŠui pro „divocha“ komplikované. Pro mistra je FengŠui stejně samozřejmé, jako pro radioinženýra funkce antény. A právě tak, jako inženýr potřebuje nástroje, měřicí přístroje a zesilovače, aby zachytil hlas antény, používá učitel FengŠui speciální nástroj, zvaný lo P’an, aby mohl zaměřovat proudy draka a tygra. Dnešní televizní technik ví nejen, že anténa zachycuje tolik a tolik programů, zná také přesné délky vln v jejich numerické posloupnosti a – u parabolických antén – přesnou polohu satelitu na obloze. Toto vědění je zachyceno v číslech. Právě tak mistr učení FengŠui nejen ví, jak „fungují“ všechna nebeská tělesa, ale zná jejich numerické vztahy mezi sebou a k Zemi, při čemž se matematický řád stále opakuje jako dráhy nebeských těles. Tyto číselné údaje byly ve staré Číně zaznamenány v komplikovaných a pro poučené srozumitelných diagramech. Je zde osm hlavních diagramů a osm bodů kompasu, které mají souvislost s osmi ročními dobami, s osmi „srovnávacími zvířaty“ a mnoha kosmologickými jevy.

Tyto diagramy jsou kruhové pro možnost kompasového uspořádání, kde jehla kompasu ukazuje k jihu. Dřevěná deska s diagramy je na spodní straně lehce vydutá, shora plochá. Okolo kompasu se řadí ve stále větších kruzích diagramy, nanesené červeným a černým písmem. Jsou zde kruhy, na nichž lze vystopovat „cévy draka“, na jiných lze odečíst vliv kosmických sil na určité geografické body a opět jiné zapisují negativní proudění v oblasti. Existují jednoduché desky lo P’an se sedmi kruhy a komplikované desky mistrů, obsahující až 38 kruhů.

Odkud pramení všechny tyto zvláštní poznatky? Staří Číňané si vyprávějí, že za časů císaře Fuk-Hi se prý z vod řeky Meng-ho vynořila „obluda s koňským tělem a dračí hlavou“ [93]. Na zádech prý mluvící monstrum neslo velké diagramy nebe a Země.

Hloupá legenda, kdyby mi spontánně nepřipomněla babylónskou pověst o Oannesovi. Ta byla kolem roku 350 př. Kr. zapsána knězem boha Marduka, Béróssem, při čemž se Béróssos odvolával na mnohé starší prameny. Třísvazkové historické dílo tohoto Béróssa, „Babylonika“, je až na malé fragmenty nezvěstné, přestože z něho ostatní starověcí historikové citovali. Co píše Béróssos?

„V prvním roce se z Eritrejského moře (dnes moře Arabské) … objevila živá bytost, nadaná rozumem, zvaná Oannes. Tato bytost se přes den stýkala s lidmi, aniž by cokoli jedla, a předávala jim znalosti písma a věd a různých umění, učila je budovat města a chrámy, zavádění zákonů a měření země, ukazovala jim, jak se seje a sklízí… Oannes prý… napsal knihu, kterou předal lidem.“

Ach ano, jen na okraj, ve svaté knize Parsů, v Avestě, se také z moře vynořuje tajuplný učitel pod jménem Yma, který lidi také vyučoval.

Je snaha všechny tyto mystické učitele s úsměvem nabízet jako „duchy“. Ti ovšem obyčejně nemívají žádné „znalosti o vědách a písmu“ a nikoho neučí „jak se měří země“. Mě neruší, že pan Někdo naše předky vyučoval.

každém případě, lidé doby kamenné ani neprováděli hlubinné vrty, ani neměřili magnetické pole Země; neanalyzovali ani pozitivní ani negativní vlastnosti měděných a uranových žil, nemluvě o vlastnostech kosmických vln. FengŠui však toto vědění sděluje exaktně. FengŠui je sňatek mezi náboženstvím (= starou vírou) a vědou (= potvrzeným věděním).

Od časů nebeských císařů nezakládali Číňané žádné stavební dílo jen tak „někde“ podte nálady, ale vždy na místě, vypočteném podle učení FengŠui. Dnes se tomu říká „v souzvuku s přírodou“. A to nejpodivuhodnější? Učení FengŠui přežilo všechny války a náboženské zvraty. Konec konců je i dnes prováděno se stejnou vážností jako před tisíciletími. Viz dvoumiliardová stavba Hongkong Bank.

Tvrdil jsem, že naši předkové z doby kamenné tušili, že Země není žádný bezduchý špalek kosmické hmoty a že také podle toho jednali. Jednali! K tomu, aby byly vybudovány kamenné kruhy a chodbové hroby naharmonických místech „cév draka“ a aby byly známy nesrovnalosti a jejich eliminace, bylo třeba mnoho vědění a zkušeností. Abych se ještě jednou vrátil ke svému příkladu s anténami: Také ve vlnovém „salátě“ se vyskytují zdroje poruch přirozeného a umělého původu. Kdo si přeje mít dobrý příjem, ten se těmto bodům vyhýbá. Předpokladem je znalost těchto zdrojů.

A, aby k tomu byla hned zašroubována správná svíčka, FengŠui nebylo provozováno pouze v Číně, nýbrž celosvětově! V Indii se tento systém nazývá Vastu Vidya, v Barmě Yattara a na Madagaskaru Vintana. Nevíme sice, pod jakým názvem provozovali „své“ FengŠui Babyloňané, Egypťané, Řekové nebo Evropané doby kamenné, nevíme také jaký název to byl u kmenů před Inky v Jižní Americe, ale výsledek vyjde nastejno. Na širé zeměkouli sotva stojí náhodně „někde“ památník z doby kamenné – všechny leží jako převrácené kameny domina na přímých čarách, křižovatkách nebo paprscích, vycházejících z center záření. Je dětsky snadné nastoupit důkaz tohoto drzého tvrzení.




5. KAPITOLA

BÁJNÉ DOBY!

„Nejsme tu všichni už od včerejška?“

(Jean Paul)

 

O rj června 1921: Alfred Watkins (1855-1935), obchod^ Vy • nik, pionýr techniky fotografování a uznávaný občan anglického městečka Herefordshire, studoval soubor map okolí. Hledal nejkratší cestu k některým megalitickým stavbám, které chtěl fotografovat. Konečně na mapě nalezené body označil malým, černým kroužkem. Náhle se však zarazil: Všechny vystopované body ležely na jedné čáře, byl by ji mohl projet na koni s kompasem v ruce. To také udělal. Dělena pahorky, říčkami a hřbety hor, ležela předhistorická kultovní místa jako články na imaginárním přímém řetězu, jako by někdo před tisíciletími natáhl šňůru.

Bylo zvláštní, že čára probíhala také různými křesťanskými kostely a kaplemi. Watkins rychle pochopil: Křesťanská svědectví stála na pohanské půdě. Kdysi, při obracení obyvatel Británie na křesťanskou víru, horliví kněží pohanský kult rozbili. A protože lidé nadále lpěli na posvátných místech svých praotců a nechtěli je opustit, byly nahrazeny znamením kříže. Tomu, kdo namítne, že nebylo možné do liniového systému vtahovat křesťanské stavby, budiž připomenuto papežské nařízení, které obdrželi misionáři předtím, než byli odesláni do Anglie. Pohanské kultovní objekty neměly být ničeny, ale na stejném místě měly být zasvěceny křesťanskému Bohu.

Tak na bývalých ceremoniálních prostranstvích vznikly kostely kaple a katedrály. Tímto způsobem nechtěně přispěla církev ke konzervaci jedné senzační skutečnosti.

Alfred Watkins, nadšen i zmaten svým objevem, nazval čáry „leys“ a ihned pro jejich studium založil společnost Old Straight Track Club (Klub starých, rovných čar). On sám na počátku věřil, že by jeho „leylines“, jak se jim dnes říká, mohly být předhistorické cesty, které vytyčili předešlí obyvatelé kolíky a záměrnými přímkami. Tento názor musel však brzy revidovat. Watkins [96]:

„Návštěva v Blackwardine mě přivedla k tomu, že jsem si na mapě všiml přímé čáry, která začíná u Croft Ambury… přes vrcholky hor, přes Blackwardine, přes Risbury Camp a vysokým údolím Stretten Grandison… sledoval jsem záměrnou přímku s vrcholu hory… přímky pokaždé procházely stejným typem objektů.“

Myšlenku na kolíky a měřická pásma mohl rychle opustit, protože přímky stoupaly prudkými svahy, překračovaly horské vrcholy i močálovitý terén. Navíc se do Watkinsových rukou dostaly některé spisy jakéhosi Williama Henry Blacka (zemřel roku 1872). Black býval historikem v Public Record Office v Londýně a členem archeologické společnosti. I on narazil na zvláštní čáry, a již v roce 1870 na jednom shromáždění v Herefordu na celosvětovou síť čar upozornil. Black tehdy řekl překvapeným posluchačům [94]:

„Památníky, které známe, vyznačují dlouhé, geometrické čáry, čáry, které se táhnou celou západní Evropou až přes britské ostrovy a Irsko, Hebridy, ostrovy Shetlandy a Orkneje až k polárnímu kruhu… Jsou v Indii, v Číně, ve všech zemích východu, kde všude sledují jednotný vzor.“

Nevíme, odkud získal William Black své vědomosti, ale členové Old Straight Track Clubu propadli skutečné horečce. Byly objeveny čáry vedené všemi směry, často rovnoběžné, jindy se křižující v pravém úhlu, a větší jejich počet běžel přímo do středu kamenného kruhu v Stonehenge. Členové klubu si své objevy sdělovali na mapách, které kolovaly od jednoho ke druhému. (Dnes tyto mapy leží v herefordském muzeu.)

V roce 1925 uveřejnil Watkins knihu [96], v níž pečlivě a geograficky velice přesně poskytl k diskusi celé série leylines.

„Long-distance-lines“ neběžely pouze přes kamenné kruhy, menhiry, uměle navršené prehistorické pahorky a křesťanské kostely, nýbrž také přes zříceniny hradů, prastaré hraniční mezníky a křižovatky cest z předřímské doby. Jen ve Stonehenge poukázal Watkins na pět „dlouhých čar“, které se křižovaly ve středu kamenného kruhu a na jejich prodloužené trase ležela předhistoricky hádankovitá místa jako „pahorek Old Sarum“, katedrála v Salisbury, kamenný kruh v Clearbury a Frankenbury Camp. Navíc dospěl Watkins vyhodnocením stovek příkladů k dokladu, že také názvy míst, pahorků a hor, jimiž leylines procházejí, vykazují stejné nebo přinejmenším velmi příbuzné základy slov.


ČÁRY V KRAJINĚ

Po Watkinsově smrti uveřejnili někteří členové klubu různé práce, pak však vypukla druhá světová válka, zájem o leylines opadl, členové klubu zemřeli a vzrušující objev zmizel v zásuvkách a truhlách vdov, které nevěděly, co si s ním počít. Teprve počátkem šedesátých let zájem o kuriózní čáry znovu vzplanul. Amatéři všech odvětví spojovali silnými čarami všechno možné a vznikly z toho nekonečné kombinace sítí a křižovatek. Celá Británie, jediná síť. Pravá věda odmítla. Když se chce, je možné, vem to čert, některá označení, kamenná nakupení, kaple a hrady spojit čarami. Co znamená ten nesmysl?

Tvrdošíjní badatelé se výsměšnou a často nafoukanou kritikou nedali odradit. Byli přizváni geodeti a historici pravěku. Znamenalo to zjistit, které body na jedné leyline skutečně pocházejí z doby kamenné. Matematik dr. Michael Behrend z univerzity v Cambridge sestavil algebraický vzorec, z kterého bylo možné vyčíst pravděpodobnost a nepravděpodobnost čar, které se velké řady bodů dotýkaly pouze náhodou, a proto byly statisticky bez-cenné. Tímto způsobem byly eliminovány některé náhodné čáry – ty pravé zbyly.

Zeměměřiči poukazovali na to, že čára na ploše mapy, vlivem zakřivení povrchu Země, není totéž, co čára v terénu. Tento argument se však hodí pouze pro čáry delší než 50 km a i tehdy je rozdíl na moderních mapách, které zemské zakřivení eliminují, skutečně bezvýznamný.

O tom se může každý jak na mapě, tak i v terénu přesvědčit sám. Vezměme si třeba mapu území okolo Salisbury, severně od Southamptonu s velkým měřítkem, ideální je 1:5000, možná že ještě 1:25 000. Ještě menší měřítka neobsahují podrobnosti. Ze Stonehenge, které leží severozápadně od Salisbury, lze vést přímku přes pahorek z doby kamenné Old Sarum. Tuto přímku prodloužíme přesně přes katedrálu města Salisbury, přes kamenný kruh v Clearbury a Frankenbury Camp. Všechna místa jsou prehistorická, neboť i katedrála v Salisbury byla postavena na pohanském obřadním prostranství. Postavme se v terénu na vrchol pahorku Old Sarum a hleďme k severu a jihu. Kompasem prokážeme přímou záměrnou čáru. Všechny body jsou z vrcholku viditelné. Cáry v terénu se shodují s čarami v mapě. Vyzkoušel jsem to.

Žurnalista Paul Devereux, specialista na archeologii, a matematik Robert Forrest, kteří se střetli kriticky s myšlenkou leylines, ukončili svůj příspěvek do přírodovědeckého časopisu New Scientist slovy [971:

„Může to být moderní nechuť přiznávat, že stará společenství rozvíjela činnosti, které nechápeme. To platí také v případě tvrdošíjného mlčení archeologie o záležitosti čar v peruánských Andách a právě tak v tvrdohlavém odporu k podrobnějšímu průzkumu leylines v Anglii.“

Je pravda, že Paul Devereux a Robert Forrest odhalili ve své práci některé čáry jako nesmyslné – ale ostatní potvrdili. Bylo by možné se domnívat, že podobné články přispějí k vyjasnění skutečně vzrušující skutečnosti a přinutí odborný svět k pozornějšímu naslouchání. Omyl! Klasická archeologie se schovává a pěstuje pštrosí politiku. Nemožné se odmítá vzít na vědomí, ani když je podáváno na servírovacím stolku. Kde zůstává ono tolik vychvalovanévědecké myšlení? Kde je radost z nalezení pravdy? Kde vědecký zápal?

Leylines v Británii jsou nezvratitelnou skutečností, i když si stále tolik rveme vlasy a voláme: Jak je to možné? Jak mohli lidé doby kamenné budovat svá posvátná místa na přímkách? Jaké měřické přístroje měli asi k dispozici? Kdo je tomu naučil? A zejména: Proč to všechno? Vytyčil pan Někdo napřed ony čáry, a pak – například – proto postavil Stonehenge, nebo existovalo Stonehenge jako první a přímky byly na ně zaměřeny později?

Obě možnosti vedou k nemožným důsledkům. Bylo-li zde Stonehenge první, byly by se musely následující generace přidržovat nikde nezakreslených čar. Tehdy přece nebyly žádné mapy nebo místopisné atlasy, ani písmo nebylo ještě vynalezeno. Různé objekty doby kamenné však měly vznikat v rozdílných dobách. A co když zde čáry ležely napřed a teprve do nich bylo Stonehenge vetkáno? Kdo – prosím Vás! – vytyčil síť čar před první stavební etapou Stonehenge, to je tedy nejméně před 4800 lety? Nemožné.

Snad by se podařilo pro britskou síť čar nalézt nějakou pochybnou záchrannou kotvu, i když netuším, jaká by k tomu mohla přijít výmluva. Ale k čemu jsou vytáčky dobré, když celá Evropa – Německo, Švýcarsko – a Jižní Amerika – Peru, Bolívie – jsou pokryty stejnou sítí? Upletl snad „Země anděl“ předtím, než se nachladil, pardon, před ztuhnutím zemské kůry, kolem svého těla jakousi „anténovou mříž“? Cítili s přírodou spojení lidé tyto „cévy draka“? Cítili instinktivně, která místa jsou pro sídliště a posvátná místa vhodnější, zdravější, méně „poruchová“ než ostatní? Bylo kdysi v člověku nějaké ‚senzorium‘, které nám dnešním chybí? Byli naši prapředkové vybaveni nějakou jemnou smyslovou a měřicí stupnicí, která byla v průběhu lidské historie otupena věčnými válkami a nekonečnými náboženskými a politickými spory?

Je to možné. Nikdo z nás u toho nebyl, když „Země anděl“ kladl své svazky nervů kolem zeměkoule – to všechno přímé čáry nevysvětluje. Měděné, olověné, zlaténebo jiné cévy přece neprobíhají kolem glóbu v přímkách. Musely by působit jiné síly, které měly schopnost držet se čar a křižovatek. Jaké síly? Elektrostatická pole? Magnetismus? Infračervené záření nebo ultrazvuk? Jemné teplotní rozdíly? Mikrovlny? Kosmické záření? Anebo měli pralidé v hlavě něco jako náladový přijímač – podobný jako u poštovních holubů – který je trvale nutil sídlit v přímkách? S nápady by bylo možné si dále hrát, a stejně nakonec všechny nestačí: Předkové megalitiků, obyvatelé jeskyň, se přece nedrželi pravítek.

Ve skutečnosti jde o výzvu zcela zvláštního druhu. Statisticky a empiricky jsou prehistorické čáry dokonale jisté – ale neexistuje pro ně jediné, byť jen zpola uspokojivé vysvětlení. K tomu jedna věta fyzika a filozofa Carla Friedricha von Weizsäckera: „Fyzika nevysvětluje tajemství přírody, ale vede zpět k tajemstvím hlubším.“


NACISTÉ A „SVATÁ GEOGRAFIE“

Tajemství badatele zlobí, podněcují ho k odporu. Představují neklid nebo křížovku, k jejímuž vyluštění jsme se rozhodli. Od té doby, kdy člověk umí myslet, vrtají v jeho mozku otázky, nutí ho k hloubání. John Michell a Nigel Pennick se obzvláště zasloužili o záhadné čáry v Anglii. Oprávněně platí za britské „papeže“ v této otázce, jejich knihy, byť jen jediným archeologem sotva uznávané, byly přeloženy do mnoha jazyků [95, 98, 99].

V německy hovořícím světě se choulostivé tematiky ujali různí amatéři, z nichž někteří v průběhu let dosáhli úrovně profesionálů. Již v roce 1929 uveřejnil profesor dr. R. Stuhl v časopisu Teutoburský les kuriózní místní a jmenná spojení [100]. V témže roce se v Jeně objevila kniha dr. Wilhelma Teudta o Německých svátostech [101]. O rok později odhalil dr. Herbert Röhring „svaté linie napříč východním Frískem“ [102]. Potom v roce 1938 přišel dr. Heinsch se svými Základy předhistorického kultovního zeměpisu [103] a konečně, v sedmdesátých letech, Richard Fester se skutečně ohromujícím a výtečně prověřeným materiálem [104, 105].

Tím byl učiněn začátek, velmi těžký začátek, protože badatelé před druhou světovou válkou pluli na vlně nacionalismu. Látka byla politizována, chopili se jí nacisti, vznikly státní instituce, v nichž byla zkoumána „svátá geografie“, protože nakonec museli být staří Germáni představeni stůj co stůj jako velký kulturní národ. Byly založeny zvláštní mapy se „svátými liniemi“, které nalezly dokonce vstup do vojenské oblasti. Na určitých křižovatkách byly předpokládány určité síly, které měly přispět k blahu nacistů a k zničení nepřítele.

Žádný div, že učenci dnešní doby necítí pražádnou chuť pálit si na tomto žhavém železe prsty. Již 45 let není Německo nacistickou Říší a když píši tyto řádky, mluví celý svět o německém znovusjednocení. Německá demokracie vyspěla a platí za nejzdravější na světě. Přišel už čas, aby bylo poukázáno na opravdu staré a pravé leylines, které běží i přes Německo (i Švýcarsko), a aby byly bez politické polemiky nebo dokonce demagogie uvedeny do moderního bádání.

„Svatá geografie“, německá odrůda Feng-Šui, se u nás v zemi nazývá „geomantie“. Encyklopedie Grosser Brockhaus, ročník 1956, odkazuje pod heslem „geomantie“ na pojem „bodové umění“ a sděluje [38]:

„Bodové umění, způsob věštění z náhodně v zemi nebo písku vyznačených nebo na papír určitým systémem vynesených bodů. Bodové umění bylo ve středověku spojováno s pozemským předpovídáním (geomantie), které k věštbám využívalo zemětřesení aj. Pochází z Orientu, je příbuzné čínskému věštění z rostliny řebříčku a bylo popisováno v »bodových knihách« v 17. a 18. století.“

To je chatrná a především pouze poloviční pravda. Pro příští vydání se bude muset redaktor Brockhausu geomantií zabývat s větší vážností. Že bylo „bodové umění“ středověká pověra, je skutečnost – že v terénu existují svaté nebo nesvaté čáry, je věc druhá.


POVĚRA A SKUTEČNOSTI

Dr. Herbert Röhring, který v rámci Zemské nauky a za spolupůsobení Státního archívu v Aurichu vydal roku 1930 svou práci o Svatých liniích napříč východním Frískem, v úvodu poznamenává [102]:

„Tak mohou být podobné jevy (linie; pozn. EvD.), objevují-li se jednotlivě, zajisté také připisovány náhodě. Protože každá, na mapě narýsovaná delší čára zasáhne různé body, mezi nimi také jeden nebo více těch, kterým může být přisuzován nějaký archeologický význam. Ale nakonec musí víra v náhodu, nebo možnost náhody pominout, když se množí stejné úkazy u našeho systému severních a východních čar, u jiného, libovolně zvoleného, ale stejným způsobem aplikovaného systému, se však vyskytují zřídka.“

Röhring byl přesvědčen, že ke zřizování posvátných míst „mohlo docházet pouze v době před Kristem“, nejméně v době bronzové – ne-li ještě dříve. A za nejvýše překvapující považoval skutečnost, že mnohé archeologické čáry procházejí body, které leží daleko mimo města, pročež ony přímé směry nemohly být ani cestami, ani dokonce vojenskými silnicemi. „Z polohy cest, jejich oddělení od lidských obydlí lze usuzovat, že šlo o úmysl zabránit přístupu lidí.“

Jak je možné přijít s logikou, že mají různá kultovní místa na přímých čarách zabránit „přístupu lidí“? Röhring: „Kdyby cesty vznikly v křesťanské době, šly by pevně a jistě obydlenými místy, protože křesťanství hlásalo otevřenost svého učení a Božího uctívání. Pohanství se naproti tomu uzavíralo do sebe, působilo na lidskou mysl tajuplnou hrůzou, takže pohanská obětiště ležela vždy osamocena.“

Pro „tajuplné hrůzy pohanství“ mám pochopení. Odkud by měly hordy doby kamenné vědět, proč se nepochopitelní bohové těch „svých svátých čar“ tak drželi? Jedna z těchto čar východ-západ začíná severně od obce Larellt, západně od Emdenu, běží přes velký kostel v Emdenu, táhne se přespohanský kultovní pahorek u Horního Emdenu, jižně od Simonswolde, napříč přes hlavní křižovatku místa G.Timmel („pohanská křižovatka cest“) a přímo přes kostel ve Strackholtu. Vzdálenost: přesně 50 km.

Rovnoběžka s předchozí čarou začíná na kostelním náměstí města Norden a jde přes kostel ve Westerholtu přímočaře na pohanský Rabbelsberg u vesničky Dunum. K čarám východ-západ patří také čáry sever-jih. Jedna běží od kostela města Norden ke kostelu města Emden, druhá – kam jinam – od Rabbelsbergu u Dunum ke kostelu ve Strackholtu. Ony čtyři čáry tvoří obdélník.

roce 1974 se objevila kniha o geomantii od Richarda Festera a hned v roce 1981 její pokračování [104,1051. V nich nabízí Fester mapy s čarami sever-jih a východ-západ tak, že se z toho až dělá špatně. K tomu stovky příbuzných názvů obcí, jako perly navlečené na šňůře. Na tisíce kostelů, kaplí a pohanských kultovních míst. Přímými čarami jsou však také dotčeny hrady a místní důležité body. Celý německy hovořící svět – jediná mohutná síť mříží! Na moderních mapách jsem některé z těchto německých linií prověřil a bez závisti jsem konstatoval: Ten člověk udělal kus pořádné práce. Dva příklady:

Na severním okraji města Wiesbaden leží „pohanský“ Neroberg. Odtud vychází lehce jihovýchodně vedená čára napříč středem města Wiesbaden, potom starým centrem města Mainz, dómem ve Wormsu a dómem ve Speyeru. Fester: „Je tu ještě možno mluvit o náhodě? Nanejvýše o tom, že budovatelé těchto nebetyčných svědků křesťanství nemohli vůbec nic tušit o tlacích, kterým podléhali“ [1041. Tak je to.

Jedna z čar západ-východ začíná jižně od Basileje u obce Münchenstein, jde přes klášter Olsberg, přes vrchol 630 metrů vysokého Sonnenbergu přímo na obec Stein, naproti Säckingenu. Dále jde přes obce Murg, Laufenburg, Stadenhausen do Rafz, přičemž se dotýká i hradů Hüslihof a Stammheim. Trasa se táhne na Kattenhofen na německé straně Untersee, potom vzhůru na švýcarskou stranu přes Steckborn a zcela přímo do německého Meersburgu. „V žádném případě nebyly vynechány ani hrad Ittendorfa křížová kaple u Riedlingen, Bettenweiler a Eschbach“

. Celková trasa obnáší zhruba 150 kilometrů vzdušnou čarou.

Do mne – abych mluvil jako Berlíňané – „jako když hrom uhodí“. Narýsoval jsem Festerovy čáry do mapy s měřítkem 1:400 000 a zjistil, že vyjmenovaná místa neleží zcela v mé přímce. Zmateně jsem k sobě přiložil dvě mapy 1:50 000 a heuréka, klaplo to. Přičemž se neúnavnému Richardu Festerovi nejen podařilo prokázat tyto záhadné linie, ale také probral města, kostely, pohanské pomníky a hrady podle jejich slovních kmenů.

když se mnohý bod dostal na přímku náhodou, zůstává bezesporu mnoho perel na šňůře navlečených. Jak k tomu kouzlu došlo? Co měla společného před tisíciletími dnešní města Cáchy, Frankfurt, Würzburg, Norimberk a Donaustauf? Nic? Pročpak tedy leží na jediné přímce? Ach ano, a proč končí ta krásná čára měst asi po 300 kilometrech na zcela nedůležitém bodě severně obce Donaustauf? Protože v tamním okolí leží Walhalla. Dnešní chrám slávy ke slávě velkých Němců byl sice vybudován až Karlem Ludwigem I. Bavorským, ale podle Ságy byla Walhalla síní mrtvých severského boha Odina.

Tak všechno dohromady souvisí – a sotva kdo to pozoruje. Kdo konečně ví, že dnešní město Karlsruhe, pozorováno z ústřední zámecké věže, představuje do devíti stejných částí dělený vějíř, který sám o sobě je spojen přímou čarou s dómem ve Speyeru a zámkem v Mannheimu? To a ještě mnohem víc objevil přírodovědec dr. Jens Möller [106, 107]. Anebo kdo kdy slyšel, že přes 200 bavorských „hnízd“ je položeno do přímek a mezi sebou poskládáno do pravoúhlých trojúhelníků [80, 108]? Všechno nemožné náhody, pokusíte se říci, přesto však ony nerýmující se kuriozity sahají přes Švýcarsko, Rakousko dolů do Řecka a dále do Izraele a Egypta.

Kdo má mapy, měřítko a oči, může se na vlastním stole vydat na ohromující, objevitelskou cestu. Tam se neobjeví pouze přímé čáry, spojující kultovní místa z doby před Kristem, ale kdosi kdysi pokryl celá území obrovskými, pěticípými hvězdami. Několik těchto pentagramů jsemkontroloval na mapě milimetrovým měřítkem a mohu střízlivě potvrdit: Nešvindlovalo se.

Na okraj ještě toto: Pentagram, také „můří noha“ nebo „pětihvězda“ zvaný, je mytické znamení, jehož vznik sahá do pravěku. Už v pythagorejské době platil pentagram za znamení zdraví a síly. Druidové viděli v „můří noze“ symbol k obraně proti zlým duchům. Od dávných dob bývá také do pětihvězdy vkreslována postava uvědomělého člověka. Do dolních paprsků nohy, do postranních paže, do středu tělo a do horního cípu hlavu. V gnostických školách byly v pentagramu viděny „planoucí hvězda“ a symbol všemocnosti [111]. Svobodní zednáři kladou do středu pentagramu písmeno „G“. Má signalizovat slova „gnosis“ a „generatio“, obě jsou to svátá slova kabaly. Konečně je pentagram také nazýván „velký architekt“, protože z jakékoli strany pozorováno, objevuje se písmeno //A“ – jako „alfa“ = „začátek“. Ve Faustovi nadhazuje Goethe otázku: „Pentagram tě trápí?“ Geometricky je tato „můří noha“ pětiúhelník, jehož strany tvoří základy pěti rovnoramenných trojúhelníků, přičemž všech pět bodů leží na kružnici. Dva příklady:

První příklad pochází od dr. Jense Moliera, biologa a předsedy kosmosofické společnosti v Karlsruhe. I když se rozkládá pěticípá hvězda přes město Karlsruhe až nahoru do Rastattu, jedná se přece jen o poměrně malý pentagram. Proto je kontrola možná pouze na mapě s velkým měřítkem (1:5000). Zde jsou údaje o čarách: Nejsevernější bod tvoří kostel v obci Eggensteinu (na severním okraji Karlsruhe). Odtud běží jihovýchodní spojení na kostel St. Wendelin v Rastatt-Rheinau, potom severozápadně nahoru k obci Kleinsteinbach a dál nahoru k severovýchodně položenému kostelu na Búchelbergu a odtud zpět jihozápadním směrem k pohanskému místu v Klosterwaldu u Frauenalb. Logickým způsobem lze všechny body Eggenstein-Búchelberg-St. Wendelin-Klosterwald-Kleinsteinbach spojit čarami a vychází pětiúhelník, v němž je každé místo od druhého stejně vzdáleno.

Důslednému Möllerovi neušly ještě další detaily: Poměry mezi úsečkami pentagramu odpovídají klasickým proporcím zlatého řezu, protože dělicí čáry neprobíhají nedotčeným územím, ale velmi přesně procházejí kostely různých míst. Tak je úsek Klosterwald-St. Wendelin dělen místem St. Margareten. Větší díl zlatého řezu tvoří úsek Klosterwald-St. Margareten, menší díl úsek St. MargaretenSt. Wendelin. Totéž platí všude kolem. Vzdálenost Klosterwald-Kleinsteinbach je dělena místem Langensteinbach. Větší díl zlatého řezu tvoří úsek KlosterwaldLangensteinbach, menší díl úsek Langensteinbach-Kleinsteinbach. I když se zde nejedná o velký pentagram, představuje trasa Eggenstein-St. Wendelin, která běží přes Karlsruhe, přece jen 30 kilometrů. A ještě jedna kuriozita: Trasa Eggenstein-St. Wendelin prochází také kostelem v Knielingen, jedné z dnešních částí Karlsruhe. Od neznámé doby je ve znaku Knielingenu právě pentagram. Ani otcové města nevědí, jak se tato pětihvězda do znaku města dostala. K tomu dr. Möller: „To nemůže být žádná náhoda“ [109, 110].

Další příklad pochází od dr. Richarda Allesche z Klagenfurtu v Rakousku [112]. Tam leží, severozápadně od Klagenfurtu, malé místo Maria Saal a půldruhého kilometru severně odtud Herzogstuhl. Tento Herzogstuhl, starý, kultovní památník, vyznačuje přesný, geometrický střed pentagramu. Podle kompasu přesně severním směrem, leží ve vzdálenosti 13 kilometrů na jižním svahu Kraigerbergu zřícenina hradu Hochkraig. Tvoří nejsevernější bod pentagramu. V okolí rozpadlého hradu je ještě možno objevit jednotlivé zbytky megalitické stavby. Odtud probíhá jihovýchodně první čára k hoře s komickým jménem Schrottkogel. I tam jsou viditelné zbytky bývalé zdi, právě tak jako bezpochyby opracované megality, které byly některou generací zneužity jako mezníky. Od Schrottkogel jde čára dále napříč městem Klagenfurt k vrcholu kužele Lippe. Opět nacházíme zbytky prehistorického objektu. Nyní 23,5 kilometru dlouhý úsek na východ ke Krobathenbergu, na němž se povalují, jak jinak, prehistorické megality. Další čára jde od Krobathenbergu najihozápad k rozpadlému kostelu sv. Uršuly u Truttendorfu. Co z kostela zbylo, leží ve výšce asi 500 metrů uprostřed sutin bývalé hradby. Také tam jsou k nalezení megality prehistorické stavby. Od sv. Uršuly opět na sever k Hochkraigu a pětihvězda je hotova.

Je zajisté možné hovořit o geometrickém vrtochu, o svévolně vymyšlených spojovacích bodech, kdyby čáry pentagramu tak přesně neprotínaly zříceniny hradů a věže kostelů a kdyby v naprosto přesném středu neležel Herzogstuhl. A jako u pentagramu v Karlsruhe se i zde nabízí jízlivá kuriozita: U Truttendorfu leží zřícenina hradu pánů von Truindorf. Ještě ve 14. století měli rytíři z Truindorfu ve znaku – pentagram!

„Je velmi obtížné, tahat lidi za nos, když už se mezitím sami za nos chytili.“ (Alfréd Polgar, rakouský kritik, 18731955.)

Je mi známo, že jde leckomu celá historie o této „svaté geografii“ na nervy. Zní jaksi exoticky, velmi starobyle, rozum se brání akceptovat něco, co se jednoduše nabízí. Jak a proč měli prehistoričtí lidé zakládat svá posvátná místa na stokilometrových přímých čarách, jdoucích do písmene přes kamení a hloží, vrcholy hor, močály a jezera? A co, při Votanovi, Apollónovi nebo Šalomounovi, znamenají předimenzované pětihvězdy v krajině? Pokud… ano, pokud cípy pentagramu byly kdysi ozářeny pochodněmi, mohly vzhůru k nebi zářit jako obrovské hvězdy. Možná, že se to dělo právě v oněch určitých, posvátných dnech a gnostikové velmi dobře věděli, proč nazývali pentagram „planoucí hvězdou“.

Nakonec zůstávají pouze dva skálopevné argumenty: 1. Podivné pentagramy odporují přírodě. Není možno s nimi uvádět do souvislosti nějaká zemská záření, zdroje kovů nebo vody. 2. Byly založeny již v předhistorické době. To připouští závěry o plánovací a merické technice. Předkové z doby kamenné neměli přece opravdu žádný důvod k označování krajiny gigantickými pětihvězdami. Jak by je ostatně vyměřili? Jen kolem Klagenfurtu probíhá hvězda přes pahorky a hory. Argumentace vede přímým směrem ke všudypřítomným mistrům. Jaký zájem mohli mít,později „bohové“ nazývaní učitelé, na tom, aby zdobili krajinu pětihvězdami?

„Nebeské bytosti“ působily na různých místech našeho glóbu. Možná, že to byly rozptýlené skupiny, které rozvojovou pomoc lidstvu zajišťovaly daleko od hlavního stanu. Pomocí pentagramů a přímek v krajině bylo možné současně dosáhnout několika cílů:

 

signalizace vzhůru,

označení hranic,

letové pokyny,

tankovací stanice,

poselství pro budoucnost.

 

Neobyčejným návrhem ohromil své kolegy proslulý německý astronom Carl Friedrich Gauss. Před 155 lety dal podnět k vysázení velikého lesa ve tvaru pravoúhlého trojúhelníka. Mělo to upozornit mimozemské bytosti, pozorující svými teleskopy Zemi. Musely by si povšimnout, že zelený trojúhelník nevznikl přirozenou cestou, a z toho by pochopily, že je naše planeta obydlena myslícími bytostmi.

Podobné návrhy byly uplatňovány i později. V úrodném obilném pásu USA se měl založit gigantický trojúhelník ze žita a uvnitř kruh z máků. Kdo by při pozorování Země spatřil v určité době barevné střídání červeného kruhu a žlutého trojúhelníku, byl by z toho odečetl, že obyvatelé Země znají Pythagorovu větu.

Po krajině roztaženými pětihvězdami mimozemští učitelé svým kolegům signalizovali: a) zde pracuje vaše skupina; b) zde pracuje skupina E.T.; c) určeno budoucím lidem: Toto je znamení našeho dávného působení.

Stejného účinku lze dosáhnout i pomocí čar sever-jih a východ-západ, které se nezbytně musí protínat v pravém úhlu. Dodatečně se hodí přímky jako vyznačení hranic předhistorických kmenů a kromě toho jako záměrné body, přistávací dráhy a – v pravidelných vzdálenostech – napájecí stanice. Pokud pod čarami probíhají ještě žíly minerálů a na křižovatkách se uvolňují přirozená záření nebo energie, mohlo to učitelům pouze vyhovovat. Možná, že svou mřížovou síť založili na těchto bodech, protože se na energie Země nějakým způsobem napojovali.

Tuto myšlenku podporuje ve dvou knihách [113, 1

Bruce Cathie, pilot z povolání a byvaly kapitan DC-8. Novozélanďan Bruce Cathie, vynikající znalec map a chladný počtář, sbíral po léta všechny udaje o pohybech UFO a přenášel je do map světa a atlasů K jeho vlastnímu úžasu vznikla obrovská celosvětová síť s různými paprskovými centry, přes něž vedly všechny registrované lety UFO Jako kdyby posádky UFO musely periodic y nalétávat na stejná místa, aby odtud něco^ odnesly. Bruče Cathie: „Existuje celosvětová energetická sít, na kterou UJ-U nalétávají při svých expedicích k Zemi.“

Toto konstatování se může hodit pro naši dobu, plati pro minulost, není možno dokázat. Max Planck kdysi napsal svému příteli a partnerovi [115]: ^

Co všechno sbírali jsme, Ty a já, by melo se prec spojit, vždyť jedna s druhou více dá, do věnce spleteny, mohou krásy dojít.“

hvězdné cesty

Věnec neviditelných čar v krajině se ovíjí kolem glóbu. Je to vlastně to tajuplné, co z nás lidí dělá tak bezradne a ma e. A houpačka mezi minulostí a dneškem se stale houpe, kultovní místa nejsou přece vymazána a dokonce i mno y svaty křesťanské doby vklouzl do prehistorické role.

Například svátý Jakub. Jeho hrob leží na severozápade Španělska, v katedrále Santiaga de Compostela. Papež Jan Pavel I. tam v srpnu roku 1989 pozval mlř*dez ke 4. celosvětovému dni mládeže – jeho volání uposlechlo pres 300 000 mladých. Dobrá polovina chlapců a devcat urazí a 200 kilometrů dlouhou pěší túru, netušíc, že pochoduje po prastaré „pohanské čáře“. Podle představ orgamzatoru se měla cesta svátého Jakuba pro poutníky stat „nalezením smyslu života“ [1161 – vynikající moto – a dovedu si představit, že právě papež Jan Pavel I. tím myslel mno víc, než se smělo na veřejnosti projevit. Koneckonců pravé on napsal svou doktorskou práci o španělském mystikovi Juanovi de la Cruz, a v Santiagu de Compostela vyhlásil:

„Já, následovník Petrův na stolci římském, biskup pastýřů ekumenické církve, volám Tebe, stará Evropo, ze Santiaga: Nalezni opět samu sebe! Buď opět sebou samou! Oživ své kořeny!“ [1161

A tak, pokud jde o mne, chci uposlechnout papežovo volání a oživit kořeny Santiaga de Compostela. Karel Veliký tvrdí, že se vydal ke hrobu svátého Jakuba do Santiaga de Compostela, a tam prý zažil „zjevení“. Ve skutečnosti Karel Veliký nikdy „nepoložil svou nohu na tuto krajinu“ [1171 a „zjevení“ bylo vybájeno až po jeho smrti. Legenda praví, že prý cesta do Santiaga de Compostela byla Karlovi „ukázána dvěma hvězdnými cestami“ [117].

Je zvláštní, že tyto „hvězdné cesty“ existují – jenomže nemají nic společného s Karlem Velikým, protože zde byly již tisíce let předtím. Můj kolega Louis Charpentier odhaluje ve své knize Santiago de Compostela „tajemství poutnických cest“ [117], které probíhají přímo od francouzského pobřeží Středozemního moře přes Pyreneje do Santiaga de Compostela a přitom vytvářejí „přesně dvě rovnoběžky od východu k západu“. Nejenže leží na téže rovnoběžce celé řetězy míst, ale jejich jména mají ještě stejný slovní kmen. Příklad: Les Eteilles (Katalonie, u Luzenac), Estillon (jižní Pyreneje), Lizarra (u průsmyku Somport), Lizarraga (u Pamplony), Liciella (hory u Léon), Aster (Galicie). V každém názvu místa je ukryt pojem „hvězda“ a všechny body leží na 42°46’ severní šířky, kdo má náhodou v ústech ještě slovíčko „náhoda“, měl by je nyní vyplivnout.

Jiná „hvězdná cesta“ probíhá mezi 48. a 49. stupněm severní šířky. Začíná jižně od Štrasburku a probíhá z východu na západ z největší části přes malé osady St. Odile, Balmont, Vaudigny, Domrémy, Vaudeville, Joinville, les ve Fontainebleu, Domblain, Louze, La belle Etoile, Pierrefite, Chartres, La Loupe, Alençon, Le Horn, Landerneau, St. Renan a Lampaul na atlantském ostrůvku Quessant. Přitom nejde o městská centra, ale mnohem častěji o megalitické pozůstatky, které byly objeveny uvnitř nebo vně všech zde uvedených míst. V Bretani protíná tato čára dvě megalitická kamenná osazení.


ZEMĚMĚŘIČ PŘI PRÁCI

Je toho všeho trochu mnoho a přitom tak málo, protože tajuplné čáry se v žádném případě neomezují na Evropu.

předhistorické době platily řecké Delfy za „střed“ nebo „pupek“ světa. Ve skutečnosti ze všech zemí běží mnohé čáry do Delf.

Čím byly pro evropský a předoasijský prostor Delfy, tím bylo pro Jižní Ameriku Cuzco. Toto staré, ve výšce 3500 metrů položené hlavní město říše Inků bylo osídleno již dávno před Inky. Ještě před legendárním zakladatelem dynastie Inků, kterým byl praotec Manco Capac, existovalo v Cuzcu megalitické město neznámé kultury. Když vládce Inků Pačakuti (1438-1471) budoval nově Cuzco, dal vystavět chrámy a paláce na mohutných megalitech prastarého města, které prý zbudoval bůh-stvořitel Viracoča a které se původně prý jmenovalo Acamama.

Toto Acamama bylo „středem světa“, tam se, jako do Delf, sbíhala všechna vlákna – a všechny čáry ze všech nebeských směrů. Horští Indiáni odedávna nazývají tyto čáry „ceque“. Kečuánský slovník ze 17. století definuje toto slovo jako „linea término“ [118], což se dá přeložit jako „hraniční čára“ nebo také jako „čára k cíli“ (kam?) anebo „konečná čára“ (odkud?). Již v roce 1653 informoval španělský kněz a kronikář Bernabé Cobo o „svátých čarách“, které prý začínají ve středu slunečního chrámu v Cuzcu a jsou Indiány zvány „Ceques“ [119].

Jsou to skutečně zvláštní čáry a nelze je přirovnávat k přistávacím plochám podobným obrazcům na náhorní rovině Nazca. „Ceques“ jsou úzké jako turistická stezka. Od Cuzca probíhají paprskovitě přes hory a doly, právě tak, jako kdyby někdo ze vzduchu za sebou dělal stopy. Kdysi tyto čáry spojovaly „čtyři sta posvátných míst“ [120] v Cuzcu a dalekém okolí. Táhnou se přes východní Kordillery nebo přes sopku Sajama, jako by pro tvůrce čar neexistovaly žádné topografické překážky.

Tony Morrison, archeolog, který po těchto „ceques“ v pravém slova smyslu „šel“, pochodoval na jedné čářezhruba 30 kilometrů, stále kolem starých idolů, chrámových míst nebo křesťanských staveb. V Peru to nebylo jiné než v Evropě. Tam, kde padli pohanští bohové, vznikly křesťanské kříže, kaple a kostely. Síť čar se táhne nahoru do Bolívie, běží přes jezero Titicaca do Tihuanaca a byla prokázána i v nízko položených oblastech pralesů [121, 122].

Otázky jsou důvěrně známé. Kdo? Proč? Jak? K jakému účelu? Proč na různých kontinentech? Kdy? Přinejmenším poslední otazník je nadbytečný: Čáry zde byly položeny před Inky. Ti převzali a jen v některých úsecích stavěli to, co už zde bylo. Cuzco byl „pupek“ světa, jedno z božích center, možná základní tábor E. T. Byli to mimozemšťané, kdo měřili Zemi a rozdělovali hraniční čáry. Ve svátých méně svátých knihách je to vše výslovně potvrzeno. Z vody vystupující Oannes „změřil Zemi“, stejně tak onen tajuplný Yma za svaté knihy Parsů, jako i mnohý pseudobůh, který na Zemi zastával svou funkci. Dokonce

Pán Bůh Starého zákona vysvětlil trpělivému proroku Jobovi [49]:

„Kdes‘ byl, když jsem zakládal Zemi?… Kdo rozměru ji, víš-li?… Kdo vztáhl pravidlo na ni? („Job“, kap. 38,4-5)

‚ „Myšlenky skáčou jako blechy od jednoho ke druhému. Ale každého nekousnou.“ (George B. Shaw)

Vysvětlení pentagramů, hraničních čar a centrálně položených míst ponechává otevřenou skulinu: Feng-Sui. Ostatně zdravé a nezdravé body v síti „cév draka“ na přímkách neleží. A také „Země anděl“ sotva nechal svá tykadla a antény ztuhnout v jednotvárném rastru. Co je se „Zemí andělem“? Existuje?




6. KAPITOLA

„DOBRÝ BŮH V KOSTKY NEHRAJE“

(Albert Einstein)

 

Přírodovědec Jim E. Lovelock je vážený a velmi zaměstnaný muž. Pro americký kosmický úřad NASA hledá život na Marsu a petrolejářská společnost Shell ho pověřila prozkoumáním všeobecných následků znečištění ovzduší. Obojí spolu souvisí, protože mikroskopické organismy – baktérie – by biosféru červené planety ovlivnily. Právě tak, zemské znečišťování ovzduší, které je zčásti krmeno tuhými palivy, nenechává naši biosféru nedotčenou.

Mnoho let shromažďoval Jim E. Lovelock s týmem California Institute of Technology měřené údaje z pozemských i mimozemských oblastí – ze Země a ze satelitů. Konečně jedna a jedna jsou dvě a určité nahromadění chemických faktorů muselo vést k reakci jiných chemických faktorů. Země a celá biosféra – zóna života – musely být měřitelné a propočitatelné. Tak to modely počítačů vyžadovaly.

K otřepaným pravdám patří, že je možno spočítat počítačové křivky jak pro minulost, přítomnost, tak i pro budoucnost. Chemické reakce zůstanou chemickými reakcemi, lhostejno, v kterém věku jsou nasazeny. Tak by měly počítačové křivky matematicky přesně oznámit, kdy je nevyhnutelný kolaps v biosféře, kdy zkamení moře v sůl, nebo kdy udělá ozónová díra konec životu na Zemi. Byly vymyšleny a spočítány četné modely s přesnou vědeckouperfektností. Byly respektovány všechny rozhodující komponenty, změřené hodnoty úzkostlivě přesně vyhodnoceny. A přesto – někde něco nesouhlasilo, jak na Zemi, tak i v naší sluneční soustavě.

Je tu například zářivost naší hlavní hvězdy. Čím víc vodíku Slunce spálí, tím víc se změní jeho vnitřní struktura. To zpětně ovlivňuje jeho zářivost. V průběhu uplynulé půldruhé miliardy let přibylo na intenzitě Slunce vypočítaných 30 %, s možnými mezilehlými výkyvy. Zcela překvapivě zůstala temperatura na zemském povrchu stále životu příznivá. Jim E. Lovelock: „Přes drastické změny v sestavě rané atmosféry a výkyvy vyzařování energie Slunce, nebylo nikdy pro život ani příliš horko nebo zima, aby na naší planetě nebylo možné přežít“ [123].

Po prvním ochlazení planety existovala stále tekutá voda, oceány nikdy úplně nezamrzly nebo se neproměnily v páru. Jaký tajemný termostat průměrnou teplotu reguloval?

Je známo, že oxid uhličitý akumuluje teplo, a tím podporuje skleníkový efekt. To se stalo v průběhu historie Země několikrát. Když se rostliny na Zemi rozmnožily, ubylo oxidu uhličitého a uvolnil se kyslík. Ve zpětném pohledu působí tento proces jako zázrak, protože praatmosféra z důlního plynu by^byla pro kyslík dýchající živé bytosti znamenala čistý jed. Čím víc Slunce pálilo, tím víc se rozvíjel život, vrstva oxidu uhličitého byla, tak říkajíc, zachvácena životem. Navíc se přibývající kyslík postaral o ozónovou vrstvu, která absorbovala nebezpečné ultrafialové paprsky Dokud Zemi nehalila žádná ozónová vrstva, omezoval se život na oceány. Nyní se mu mohlo dařit i na pevnině. Jaké zvláštní souvislosti řídí zarážející řetěz uvnitř biosféry? K tomu přírodovědec Paul Davies [124]:

„Skutečnost, že život jednal právě tak, aby zůstaly zachovány podmínky, které potřeboval pro své pokračování a svůj další vývoj, je nádherný příklad vlastní regulace. Má příjemnou teleologickou příchuť. Je to jako kdyby život předvídal nebezpečí a předešel je.“

A co když to nebyl „život“, který takto jednal? Když „nebezpečí nepředvídal život“, ale „Země anděl“? Ve své knize Naše Země přežije přináší Jim E. Lovelock překva-pující, přímo dechu zbavující příklady samoregulace naší planety.

Tak mohou některé organismy přežít jen tehdy, pohybujese u nich obsah soli v určitých mezích. Nyní ví již každý gymnazista, že jsou moře slaná, protože do nich od nepaměti unášejí řeky soli obsahující minerály. Oceány by vlastně již dávno musely zkamenět do solných krust, protože Slunce vytahuje z moře vodu a znovu je nechá plnit slanými minerály. Oběh je možno napodobit v každé dětské laboratoři: Voda přináší do nádoby sůl, var mění vodu v páru, je přiváděna nová slaná voda. Je možné přesně spočítat, kdy bude nádoba plná soli. Proč tedy nejsou naše moře slanější? Proč není kritického obsahu soli, na který by zašla všechna mořská zvířata, nikdy dosaženo? Kdo, nebo co reguluje „Zemi laboratoř“?

Jim E. Lovelock zformuloval hypotézu, kterou pojmenoval po řecké bohyni Země, Gaia. Mínil tím jakýsi nadorganismus, který vědomě působí na svět, aby byly zachovány pro život vhodné podmínky. Lovelock posuzuje Zemi jako ucelený, sebe sama regulující systém, do kterého jsou společně zapojeny biosféra, geologické pochody, atmosféra, klima a všechny životní formy. Lovelock jmenuje pro Gaiu tři hlavní charakteristiky [123]:

„1. Nejdůležitější vlastností Gaiy je její snaha optimálně řešit podmínky života na Zemi…

Ve svém jádru obsahuje Gaia na jedné straně životně důležité orgány, orgány nedůležité na straně druhé… na obvodě…

Reakce Gaiy na zhoršení podmínek musí být v souladu se zákony kybernetiky..

Celá Země jako živá bytost a my něco jako hlídané děti? Lákavá, vědecky odvážná hypotéza, která nás v žádném případě nezbavuje odpovědnosti. „Země anděl“ vůbec není lhostejný k tomu, zda znečišťujeme jeho povrch, není mu jedno, ničíme-li biosféru – ale reaguje na to. Země se zdá být obdařena něčím, co lze nazvat řídícím mechanismem, který dlouhodobě řídí obrovské procesy. Za „vedením“ a „řízením“ musí být viděna inteligence, a ta opět nevzniká sama od sebe. Tím spíše ne, jestliže ono „řízení“ bere spolu v úvahu dokonce i „budoucí“ události.

Odkud má „Země anděl“ vědět, že oceány po miliónech let beznadějně zkorovatí, a jak tuší, jaká jsou nutná protiopatření, aby se podařilo udržet proces pod kontrolou? Tvrdá otázka: S kým si vyměňuje „Země anděl“ informace? Nesouhlasí snad naše dosavadní představy o vesmíru? Je Bůh vesmír a my jeho mikroskopická součást?

Donedávna neexistovala ve světě astrofyziků žádná pochybnost o „teorii velkého třesku“. Belgický fyzik a matematik Georges Lemaître ji uvedl do vědy. Postuluje, že veškerá hmota byla před miliardami let zhutněna do jednoho praatomu, jedna extrémně těžká masa hmoty ve vesmíru, která se stále stlačovala. Síly se násobily až do exploze hromady hmoty. Big Bang! Podle odhadu více než 15 miliard let se kosmický prach pra výbuchu rozptyloval ve vesmíru a stmelil se do nových hromad hmoty – do sluncí a nakonec planet.

Do začátku osmdesátých let se věda sjednotila na teorii velkého třesku. Byla logická a podpořilo ji různé měření a vyšetřování. Ale náhle, na počátku devadesátých let, se dostal model velkého třesku do kolísání. Američtí astronomové Margaret J. Gellerová a John P. Huchra se pokusili přesně změřit úzký výsek severního hvězdného nebe a vynést do trojrozměrné mapy. Chtěli tím dokázat, že hmota je ve vesmíru stejnoměrně rozdělena – jak to postuluje teorie velkého třesku. Vyšel úplný opak. Namísto pravidelného rozdělení se vyskytovala obrovská nakupení kosmické hmoty. Jedno z těchto velkých nakupení obdrželo název „velká zeď“.

Jiní astronomové objevili kvasary (quasistelární objekty), které se pohybovaly vysokou rychlostí. Na základě přesných měření muselo být stáří jednoho z těchto kvasarů navrženo 14 miliard let – naprosto nemožné v rámci teorie velkého třesku.

Americký astronom Alan Dressier změřil rychlost, kterou se pohybuje naše mléčná dráha vesmírem – 600 km/s. Opět neudržitelný výsledek ve vztahu k teorii velkého třesku.

Astronomy a astrofyziky velmi zmátl také poznatek absurdního nepoměru mezi kosmickou hmotou na jedné a gravitací na druhé straně. V různých galaxiích existujepouze deset procent množství hmoty, které by vlastně bylo zapotřebí, aby způsobila existující působení přitažlivosti.

Nesrovnalosti se množí, dobře míněný kosmologický obraz kolísá. Sovětský učenec Andrej Linde, astrofyzik v Evropském jaderněprůzkumném centru (CERN) v Ženevě, vyplnil vzniklou mezeru novým modelem: teorií bublinového kosmu. „Existující bublina produkovala nové bubliny, ty pak opět produkovaly bubliny další,“ říká Andrej Linde [125]. Celý vesmír se skládá z malých bublinových vesmírů. My žijeme v našem bublinovém vesmíru a kolem existují jiné bublinové vesmíry, o nichž nic nevíme. Je možné si představit pěnovou lázeň, plnou bublin každá je vlastní vesmír-, bubliny prasknou a nové se vytvoří. Linde: „Proces nekončí, pokračuje dál a dál. Ve skutečnosti je vesmír velmi chaotický, ale ne tam, kam se dívají lidé.“

A Země? Sama jedna bublina, uložená do jiné bubliny. Řetězce molekul v živé bytosti jsou jako bubliny mezi sebou propojeny vzájemným působením. „Země anděl“ kolem sebe položil „síť antén“, kterou dostává informace a předává je dál. Inteligence je za ní a je vesmírná – jen člověk je domácí. „Země anděl“ – nebo v hypotéze Jima T. Lovelocka Gaia – může události na a ve své bublině řídit. Může nutné biochemické procesy zavádět, zpomalovat, urychlovat nebo ukončovat. Může také volat o pomoc zvenčí, pokulhává-li kosmický vývoj v jeho bublině.

Chaos nejsem za tím vším schopen rozeznat. Ani na Zemi, ani ve vesmíru. Od Alberta Einsteina pochází věta: „Dobrý Bůh v kostky nehraje.“ Hmota může být v kosmu rozdělena stejně chaoticky jako bubliny v pěnové koupeli, které vznikají a zanikají. Možná však, že spatřujeme chaos pouze z toho důvodu, že naší směšné nepatrnosti chybí celkový přehled. Protože jedno je jisté: I když se změní v energii tolik hmoty, kolik jí zanikne, inteligence a úhrn zkušeností stále roste.

Nositel Nobelovy ceny Max Planck v jedné přednášce, kterou přednesl v roce 1929 v berlínském Harnack-Hausu! řekh

„Žádná hmota, jakožto taková, neexistuje. Veškerá hmotavzniká a trvá pouze působením síly, která atomové částečky uvádí do pohybu a drží je pohromadě v maličkém slunečním systému onoho atomu. Protože však v celém kosmu neexistuje ani inteligentní ani věčná síla, musíme za touto silou přijmout vedoucího a inteligentního ducha. Tento duch je prapůvod vší hmoty. Protože ale ani duch nemůže sám existovat, nýbrž každý duch musí náležet bytosti, musíme nutně přijmout duchovní bytosti. Protože ale ani duchovní bytosti nemohou být samy od sebe, ale musí být stvořeny, nestydím se nazvat tohoto tajuplného stvořitele stejně, jak ho nazvaly všechny kulturní národy Země: Bůh.“
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