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ÚVODEM

	Říkává se - do třetice všeho dobrého - a proto takřka zákonitě po dosavadních dvou přichází třetí svazek Tajností královských trůnů.

	
	V prvním jsme si povídali o milenkách, levobočcích a nevěrách, ve druhém pak o vraždách, popravách a spiknutích a nyní nastává čas pro záležitosti ještě temnější. Však má tato kniha podtitul Děsivé záhady, dvojníci a podvody. Předpokládám, že vám, milí čtenáři, už předem běhá mráz po zádech z představ, cože se to na vás chystá za hrozné věci. Zůstaňte však v klidu. To, o čem si budeme na stránkách této knihy vyprávět, se odehrálo před mnoha a mnoha lety. Leckteré tajnosti a děsivé záhady jsou za tu dobu notně vyčpělé a dnes vyvolávají leda pobavený úsměv. Ve své době však otřásaly trůny, a dokonce převracely historii. Nevěříte? Začtěte se do stránek této knihy a poznáte a pochopíte sami.



	Kde začneme? Stejně jako v předcházejících svazcích doma v Čechách, a to v hodně dávné minulosti, u prvního historicky doloženého českého knížete Bořivoje. Odkud se vlastně vzal a jak se zmocnil knížecího stolce? Už předem vás upozorňuji, že to s jeho vladařskými nároky bylo přinejmenším problematické. Ostatně dějiny znají nemálo podivných existencí, které se oháněly bůhvíjak urozeným původem a dynastickými nároky, byť ve skutečnosti byly obyčejnými podvodníky. A teď si představte, že jednoho takového povedeného kulisáka nedávno dokonce podpořil v celonárodní televizní anketě císař a král Karel IV, vyhlášený za největšího Čecha všech dob! Ostatně s Otcem vlasti je spojena mnohá vzrušující záhada. Renomovaní historikové je sice většinou odbývají přezíravým mávnutím ruky, jenže my si ukážeme, že zdaleka ne právem. Neopomineme ani Karlova syna Václava IV, přezdívaného Líný, a to v souvislosti s jednou tajemnou společností, či „zimního krále“ Fridricha Falckého, spojovaného zase s jedním tajným řádem.

	A tak postupně budeme vytahovat ze vzdálenějších i bližších dějin a zpoza královských i císařských trůnů jednu zvláštnost za druhou a nevynecháme přitom ani záležitosti - s dovolením - nadpřirozené. Dojde totiž také na duchy a strašidla. Ne, nemíním vás krmit pohád



	

kami a pověstmi, pouze hodlám vyprávět o nevysvětlitelných, odborně řečeno paranormálních jevech, o nichž nám vydaly svědectví dokonce takové korunované hlavy, které ani náhodou nemůžeme podezírat z pověrčivosti či z mystických sklonů. A pak že na starých hradech a zámcích nestraší!

	Dostane se i na různé tajuplné postavy spjaté tak či onak s evropskými trůny - na záhadného vězně francouzského krále skrývající se za železnou maskou, nebo na samozvané dědice ruských carů, kteří se náhle vynořovali jako by odnikud, či na následníky vladařů, co stejně podivně mizeli v propadlišti dějin. Vždyť, jak už jistě víte z předcházejících dvou svazků této knižní řady, v zákulisí trůnů se přečasto děly věci, které měly zůstat skryty před cizími zraky, aby neutrpěla důstojnost a autorita panujících dynastií.

	I tentokrát seje pokusíme dodatečně odhalit a podívat se na minulé časy zkoumavým, všetečným pohledem bulvárních médií našeho století. A vůbec přitom nedáme na námitky, že něco takového je znevažováním historie jako seriózní vědy. Vždyť k čemu je všechna serióznost, když se vám už po deseti přečtených řádcích začnou klížit oči a přestáváte rozumět, o čem je vlastně řeč?

	Ostatně historie vám leckdy pomůže lépe pochopit to, co se děje dnes. Dovolte mi v této souvislosti uvést jeden malý příklad. Nedávno jsem si v jednom rádoby seriózním deníku přečetl odvážné tvrzení jistého mladého komentátora, že ještě nikdy nebyla společnost ve vztahu k sexu tak otevřená, jako je tomu v současnosti. Rád bych ho vyvedl z hlubokého omylu. Židovský obchodník a diplomat v arabských službách Ibrahím ibn Jákúb, který navštívil Čechy v polovině

	
		století, napsal o našich dávných předcích, že „jestliže dívka některá zamiluje se do muže, bez rozpaků za nim chodí ukojit svůj chtíč. Kdo pojme sobě za manželku dívku a zjistí, že pannou zůstala... řekne jí: , Kdy by cokoli dobré v tobě bylo, bezpochyby by se našel někdo, kdo by si tvé panenství již vzal.' Poté ženu zapudí... “



	Zkrátka a dobře, všechno už tady kdysi bylo a to včetně té často propírané sexuální svobody. To je jedno z vážných poučení historie. Co na tom, že ho často vyslechneme i z úst penzisty vysedávajícího v útulné hospůdce u pravidelného večerního piva!

	Ale dosti slov. Stejně jako v předcházejících dvou svazcích Taj



	

ností královských trůnů také tentokrát mohu slíbit, že se nad stránkami tohoto třetího svazku nebudete nudit. A navíc se možná dozvíte leccos, co jste doposud nevěděli, ba neměli jste o tom ani tušení. A pokud se vám něco z toho, o čem vám chci nyní vypravovat, doneslo, například kdysi v hodině školního dějepisu, předpokládám, že jste to v běhu všedních životních starostí dávno zapomněli, případně vypustili z paměti. Samozřejmě nemůžete nosit v hlavě všechno, a proto je užitečné si historii zpříjemňovat zábavnými a zajímavými příběhy, které suchopárnou a střízlivou vědu obohatí kořením života. Vždyť to, co dnes obrazně řečeno považujeme za prachem a pavučinami zanesené staré harampádí, bývalo kdysi tuze žhavou současností.

	Ostatně víte, proč je užitečné zabývat se historií? Odpovím vám citátem starověkého římského filozofa a řečníka Marka Tullia Cice- ra.- „Nevědět, co se událo před tvým narozením, znamená být stále dítětem. “ K tomu mi dovolte malý dovětek. Ironií osudu autor této věty, navzdory své proslulé moudrosti a výřečnosti, nakonec zemřel násilnou smrtí. Jeho uříznutou hlavu a ruce pak dal Marcus Antonius, ano ten fešák, který se oženil s egyptskou královnou Kleopatrou, vystavit na řečnické tribuně v římském senátu. Dějiny s námi někdy hrají hodně podivnou karetní hru!

	
Z Jiráskových Starých pověstí českých víme, že se kněžna a také věštkyně Libuše provdala za oráče Přemysla ze severočeských Stadic, a založila tak první českou panovnickou dynastii Přemyslovců. Po Přemyslově smrti se ujal vlády jeho syn Nezamysl, po něm následovali na knížecím stolci Mnata, Vojen, Vnislav, Křesomysl, Neklaň a konečně Hostivít. Sedm jmen jako sedm dní v týdnu nebo sedm trpaslíků z pohádky o Sněhurce, chcete-li. Kosmas, náš nejstarší kronikář, autor latinsky psaného díla Chronica Boemorum, což se překládá jako Kronika česká nebo podle autoritativního historika Dušana Třeštíka Kronika Čechů, se o nich vyjadřuje velmi stručně a přezíravě:

	[image: Image]„ O životě a stejně i o smrti těchto knížat se mlčí, jednak jsouce oddáni břichu a spaní, nevzdělaní a neučení, podobali se dobytku, takže



	


zajisté proti přírodě tělo bylo jim k rozkoši, duše na obtíž; jednak i proto, že nebylo toho času, kdo by perem zachoval paměti jejich skutky. " A tečka. Vida, jak se dá v dějepisném líčení odbýt nejméně stoletý časový úsek . Po tak přezíravém odsudku pak konečně našel kronikář knížete, který si zasloužil jeho pozornost, a to především proto, že se stal prvním křesťanským vládcem v Čechách: „Hostivít zplodil Bořivoje, jenž první z knížat byl pokřtěn od ctihodného Metoděje, biskupa moravského, za časů císaře Arnulja a krále moravského Svatopluka. “

	PRILIS PODEZŘELY BOŘIVOJ

	[image: Image]

	Moravský arcibiskup svátý Metoděj křti českého knížete Bořivoje. Jak je vidět, tehdy se takový křest skutečně odbýval ponořením křtěného do kádě s posvěcenou vodou. Ilustrace z Velislavovy bible.

	My samozřejmě už víme, že těch sedm uváděných následníků oráče Přemysla patří pouze do legend a ve skutečnosti v Čechách nikdy nevládli. Vždyť je vůbec nezmiňuje ani mnich Kristián. A to psal svou Legendu o životě a umučení svátého Václava a jeho báby svaté Ludmily už na sklonku 10. století, tedy více než sto let před tím, než se děkan svatovítské kapituly Kosmas pustil do psaní kroniky. Jen si přečtěte, co uvádí o oněch dávných bájemi opředených dobách:

	„ Slované čeští...když byli postiženi zhoubným morem, obrátili se, jak pověst vypravuje, k nějaké hadačce se žádostí o dobrou radu a věštecký výrok. A když jej obdrželi, založili hrad a dali mu jméno Praha. Potom nalezše nějakého velmi prozíravého a důmyslného muže, jenž se jenom orbou zabýval, jménem Přemysla, ustanovili si ho podle výroku hadaččina knížetem nebo vladařem, davše mu za manželku svrchu řečenou pannu hadačku.

	A když byli takto konečně vysvobozeni z rozličných ran morových, stavěli si v čelo po svrchu řečeném knížeti vladaře neboli vévody z jeho potomstva, sloužíce modlám a bůžkům a bujně slavíce oběti podle pohanský>ch obyčejů, až nakonec vláda nad tou zemí připadla jednomu z rodu těchto knížat, jménem Bořivojovi... “

	Zkrátka a dobře, Kristián buď sedmero Kosmou zmiňovaných pohanských knížat neznal, nebo je právě pro jejich pohanství jako oddaný sluha boží neuznal za vhodné jmenovat. Proč asi? Odpověď na tuto otázku bude trochu složitější. Nejdříve se proto poohlédněme po dalších písemných pramenech, které by nám trochu přiblížily události v Čechách oné dávné doby a snad zmínily i jména zdejších vládců. Naštěstí takové prameny existují.

	Anály benediktinského kláštera v německé Fuldě připomínají, že 

	
v roce 845 přijal v Řezně východofranský král Ludvík Němec čtrnáct českých knížat a nechal je pokřtít. Jméno žádného z nich však neuvádějí. Ze stejného zdroje je zpráva z roku 872, podle níž porazilo franské vojsko vedené biskupem Liutbertem kdesi v Čechách u Vltavy pět slovanských knížat - Svatoslava, Vitislava, Herimana, Spytimíra a Mojslava. K těmto pěti jménům pak dodatečně kdosi připsal šesté - Gorivej. Odborníci se domnívají, že jde o nejstarší výslovnou zmínku o prvním historicky známém Přemyslovci Bořivoji. Otevřenou otázkou však zůstává, proč, kým a s jakých důvodů byl onen Gorivej či Bořivoj do análů připsán. Nechtěl jen kdosi dodatečně změnit či mírně poopravit dějiny, podobně jako se o to mnohem později pokoušeli obrozenečtí básníci Hanka a Linda, když vytvářeli podvrhy nej staršího českého písemnictví?

	Ale ať už tomu bylo jakkoliv, bezpečně víme, že zmiňovaný Bořivoj byl asi v roce 883 při pobytu na Moravě pokřtěn arcibiskupem Metodějem. Proč k tomuto křtu došlo, když už osmatřicet let před tím přijalo čtrnáct českých knížat křest v bavorském Řezně? Že by se tenkrát jednalo jen o ryze formální akt, který v pohanských Čechách neměl valného významu, a že by se zmiňovaná knížata po návratu domů vrátila zase k původním slovanským kultům? V Kristiánově legendě se dočítáme, že Bořivoj zemřel „dovršiv třicátý pátý rok svého života“, odhadem asi v roce 889. To by znamenalo, že křest na Moravě přijal jako zhruba devětadvacetiletý a oné údajné bitvy kdesi u Vltavy se zúčastnil v pouhých sedmnácti letech. Na tom by samozřejmě nebylo nic divného. Vždyť i Jiří z Poděbrad bojoval u Lipan jako teprve čtrnáctiletý. Ale že by Bořivoj jako sedmnáctiletý byl už jedním z knížat, o tom se dá s úspěchem pochybovat a dost divné světlo to vrhá na původ zmiňovaného přípisku do Fuldských análů.

	První vskutku hodnověrnou informaci o Bořivoji se dozvídáme až z líčení jeho křtu na Velké Moravě z rukou svátého Metoděje. Přečtěme si, co o této události uvádí ve své legendě Kristián:

	„Skvěje se květem vynikající krásy a mladistvé síly, navštívil tento (Bořivoj) jednoho času v nějaké záležitosti své a lidu sobě svěřeného svého vévodu nebo krále Svatopluka na Moravě a byl od něho laskavě přijat a pozván společně s ostatními na hostinu. Ale nebylo mu dovoleno usednouti mezi křesťany, nýbrž byl vyzván, aby seposa-



	


dilpo způsobu pohanů před stolem na podlahu. A tu piý mu řekl biskup Metoděj, jemuž bylo líto jeho ponížení: Jaká běda, ty muž tak vynikající, a nestydíš se, žes vyhoštěn ze sedadel knížecích, ačkoliv sám také vévodskou moc a hodnost máš, ale raději chceš pro hanebnou modloslužbu s pasáky sviní na zemi sedě ti. ’ On pak řekl:, V jaké nebezpečenství bych se vydal pro tuto věc, nebo co dobrého by mi přineslo náboženství křesťanské? ’, Jestliže se zřekneš model a zlých duchů v nich sídlících, ’ pravil biskup Metoděj, ,staneš se pánem pánů svých a všichni t\’oji nepřátelé tvoji budou podrobeni moci tvé a potomsPí>o tvé každodenně vzrůstali bude jako převeliká řeka, do níž se vlévají proudy rozličných potoků. ’ I řekl Bořivoj:, Jestliže tomu tak jest, co překáží, abych byl pokřtěn? ’ ,Nic, ’ pravil biskup, ,jen buď hotov z celého srdce věřit v Boha Otce všemohoucího a jeho Syna jednorozeného, Pána našeho Ježíše Krista, a v Ducha Utěšitele, osvětitele všech věřících, nejenom pro světské blaho, ale i pro spásu své duše, aby sis získal slavnou palmu věčnosti a stal se účastným společenství svátých v nevýslovné radosti. ’ Tímto a podobným jako med plynoucím povzbuzováním roznícená mysl jinochova prahla přijmouti milost křtu, i vrhnuv se s celou svou družinou na zem k nohám biskupovým, velmi snažně ho prosil, aby se tak bez prodlení stalo. Nač třeba více slov? Druhého dne poučil vévodu i s třiceti dvořany, kteří s ním přišli, o základech víry, a když podle obyčeje vykonali obřadný půst, obrodil je přeposvátným pramenem křtu. A když jej ve víře Kristově plně vzdělal, dovolil mu, obohativ ho mnohými dary, aby se vrátil domů, a dal mu s sebou kněze ctihodného života jménem Kaicha. Navrátivše se pak domů, usadili řečeného kněze na hrádku, jehož jméno bylo Hradec, a založili tam kostel ke cti blahoslaveného Klimenta, papeže a mučedníka, satanovi mnoho škod působíce a lid Kristu Pánu získávajíce... “

	Toto mravoučné líčení má všechny znaky tradiční křesťanské legendy. Metoděj laskavým a moudrým slovem přesvědčí Bořivoje, že je lepší jíst u stolu než na zemi jako pes. Stačí k tomu maličkost - odvrhnout pohanské bludy a dát se pokřtít. Proč však vlastně moravský král Svatopluk dal Bořivoji podávat jídlo pod stolem na podlahu, což bylo pochopitelně zcela v rozporu i s tehdejším zásadami pohostinnosti? Dá se totiž pochybovat, že by si český suverénní kníže dal něco takového dobrovolně líbit. Leda že...


Ledaže by se Bořivoj neocitl na Moravě dobrovolně, ale jako Svatoplukův zajatec. Mnohé by nám v tomto ohledu mohl napovědět staroslověnsky psaný Život svátého Metoděje, vzniklý patrně ještě na Velké Moravě krátce po světcově smrti. V souvislosti s tažením moravského krále Svatopluka do dnešního Polska se v ní praví.- „Jeden velmi mocný kníže pohanský sídlící na Visle tupil křesťany a činil jim násilí. Metoděj mu vzkázal po poslech: ,Dobré ti bude, synu, dáš-li se pokřtít dobrovolně ve své zemi, abys nemusel být pokřtěn násilně jako zajatec v cizí zemi. Pak vzpomeň si na mne. ' To se i stalo... “

	Šíření křesťanství prostě posloužilo velkomoravskému vladaři jako záminka pro podmanění sousedních zemí. Mohlo se něco podobného přihodit i českému knížeti Bořivoji? Že byl totiž Moravany vojensky poražen a jako jejich zajatec násilím pokřtěn?

	Podívejme se, jak se vyvíjel vztah Velkomoravské říše ke slovanským kmenům v české kotlině. Nejpozději od roku 845, kdy bylo čtrnáct nám neznámých českých knížat pokřtěno v Řezně, se Čechy dostaly do závislosti na Východofranské říši. Dost možná k tomu došlo už v době panování císaře Karla Velikého, pravděpodobně v roce 807. Tato závislost měla zřejmě podobu pravidelného každoročního poplatku 120 vybraných volů a 500 hřiven stříbra, který otec moderního českého dějepisectví František Palacký omylem připsal na vrub až knížeti Václavovi.

	Moravský král Svatopluk však hodlal Slovany v Čechách vyrvat ze závislosti na Francích a připoutat je ke své říši. Prvním pokusem byla zřejmě už v roce 871 jeho svatba s českou kněžnou Svatožizní, podle některých historiků prý sestrou knížete Bořivoje. Nepochybně se jednalo o politický sňatek, který měl potvrdit spojenectví Moravanů a Čechů, ba spíše podřízenost Čechů Moravanům. Jenže Frankové něco takového odmítli připustit. Početný nevěstin průvod 644 bojovníků na koních s drahými svatebními dary přepadli kdesi na čes- ko-moravském pomezí a zmocnili se přitom obrovské kořisti. Dali tak jasně najevo, že Čechy považují za svou sféru vlivu a nestrpí žádné vnější zasahování. Svatožizna však na Moravu přesto dojela a stala se Svatoplukovou manželkou. Ne nadlouho. Dva roky po svatbě z neznámých důvodů předčasně zemřela.


Přibližně v tcžc době byl na nátlak samotného papeže propuštěn ze svého německého vězení moravský a panonský arcibiskup Metoděj a ujal se církevní správy Velkomoravské říše. Krátce poté král Svatopluk jako obratný diplomat uzavřel mír s východofranským králem Ludvíkem Němcem, což mu uvolnilo ruce k vlastním dobyvatelským plánům. Jak se píše v už citovaném Životě sv. Metoděje, „moravská oblast se začala šířit na všechny strany a úspěšně porážet své nepřátele... “

	Nepochybně tehdy král Svatopluk ovládl Čechy i vojensky. Nespravoval je však přímo, ale prostřednictvím svého zástupce, kterým byl právě pokřtěný Bořivoj. V této souvislosti si povšimněte, žc doba křtu Bořivoje, asi rok 883, spadá do časů největšího rozmachu Velkomoravské říše, která tehdy zabírala plochu někdejšího Československa i části sousedního Polska, Maďarska a snad také Rakouska. Však v souvislosti se ziskem nově nabytých území uzavřel Svatopluk v roce 884 mír s císařem Svaté říše římské Karlem III. řečeným Tlustým. Dokonce mu přitom složil manský hold. Udělal to docela ochotně, protože věděl, že takový akt ho k ničemu nezavazuje a je pouze formalitou. Karel III., ve skutečnosti nešťastný epileptik, měl totiž jen prázdný titul císaře bez skutečné moci a vlivu.

	Bývalý Svatoplukův válečný zajatec Bořivoj nepochybně vystupoval v Čechách v roli jakéhosi moravského místodržícího. Hned po svém návratu založil na rodovém sídle Levém Hradci první křesťanský kostel v Čechách zasvěcený svátému Klimentovi jako symbol nových pořádků. Nevíme však jistě, zda Levý Hradec byl opravdu sídlem Bořivojovy rodiny. Dost možná se jednalo jen o hradiště, které s moravskou vojenskou pomocí dobyl.

	Dokonce můžeme pochybovat i o tom, zda Bořivoj opravdu pocházel z nějakého knížecího rodu. Poměrně vysoký počet čtrnácti pokřtěných českých knížat v roce 845 Řezně, stejně jako pět nebo snad šest vladyků poražených v roce 872 kdesi u Vltavy svědčí spíše pro to, že v české kotlině tehdy nepanoval jediný vládce. Skutečná moc byla rozdrobená mezi volené vladyky jednotlivých rodů, jako snad byli nám z pověstí známí Pšované, Zličané, Charváti, Doudle- bané, Lučané či třeba Čechové, označovaní též jako Pražané. Bořivoj vůbec nemusel být jedním z nich. Mohlo se jednat o jednoho



	

z vojenských velitelů, který padl do moravského zajetí a zde se chopil životní příležitosti. Tato příležitost měla podobu přijetí křesťanství. Svatým křtem z rukou Metodějových se stal rázem Bohem vyvoleným panovníkem všech Čechů. Možná zatím jen těch, kteří obývali srdce české kotliny.

	Jenže vláda moravského místodržícího Bořivoje a zavádění nového - křesťanského náboženství se nesetkaly s pochopením většiny obyvatel Čech. Podle Kristiánovy legendy vypuklo povstání, v jehož čele stál jakýsi Strojmír, nepochybně jeden ze zdejších řádně zvolených knížat. Kristián ho pomlouvá, že „uprchnuv ze země žil jako vyhnanec u Němců" a že „zapomněl v dlouhém vyhnanství mluvit svou rodnou řečí". Ale zřejmě vskutku půjde jen o pouhou pomluvu. Vždyť Bořivoj byl v tomto ohledu rovněž přivandrovalec, tentokrát z opačné světové strany. A pak, Strojmír jistě nežil v německých končinách tak dlouho, aby se mu slovanský, tehdy ještě nikoliv pouze český jazyk, vykouřil z hlavy.

	Jenže dějiny, jak známo, píší vítězové, a jak se posléze ukázalo, Bořivoj, ať už byl jeho původ jakýkoliv, nakonec vítězem byl. Zpočátku se však věci pro něj nevyvíjely příznivě, po Strojmírově vystoupení musel dokonce v obavě o svůj život utéci zpátky na Moravu pod ochranu krále Svatopluka. Další vývoj povstání v Čechách popisuje Kristiánova legenda takto:

	„A protože řízením prozřetelnosti boží svrchu vzpomenutý kníže Bořivoj tam (tedy v Čechách) zanechal při svém odchodu přemnoho přátel, jedná se v jejich radě o tom, jak by se ukrotilo smýšlení lidu rozlíceného proti laskavému vladaři a jak by se popudilo vší mocí proti zrádnému vetřelci kjeho záhubě. Ale protože velká většina zrádců přála tyranovi, dohodnou se obě strany na tom, že vyjdou z metropolitního města, totiž Prahy, a že uváží na sněmovním poli, co by měli činiti. Ale zrádná strana zrádců, křivě jednajíc, vzala s sebou na to sněmovní pole tajně zbraně a krunýře a smluvili se mezi s sebou proti straně spravedlivých na tajném znamení k vraždě, aby totiž někdo z nich, nebudou-li se stoupenci Bořivojovi tam s nimi chtít dohodnout, hlasitě a veřejně provolal tajné heslo, řka; , Proměňme se, proměňme se! ’ A tu aby oblečeni již v krunýře a přilby, které si vskty- tu přinesli, pobili svými meči všechny své odpůrce. Ale tento jejich 

	
ničemný záměr nezůstal nikterak utajen straně Bořivojově a tak i tito obléknuvše si pod šatem krunýře, vyjdou na sněmovní pole, kde se mělo rozhodnout o ustanovení knížete. A když se straně Strojmírově nelíbila rada strany Bořivojovy, jeden z nich povýšiv svůj hlas zvolá: ,Hej, našinci, proměňme se!' Když však uslyšeli a poznali ten hlas straníci Bořivojovi, kteří přišli v krunýřích pod šatem, zvolají;, Dobře, dohře jsi řekl, hle, nyní se ukážeš v pestrých barvách proměněn. ‘ A tak sklávše ho mečem obrátili všechny jeho druhy na útěk a jejich nepravého knížete vyhnali z vlasti. Potom pospíšivše na Moravu, přivedou dřívějšího vévodu zpět a znovu ho dosadí na jeho místo. "

	Potíž jc v tom, žc tento popis rozhodujícího střetnutí bez Bořivojovi účasti na „sněmovním poli“ příliš silně připomíná jiné legendy zahraničního původu. Kristián jako jistě vzdělaný autor si ho zcela nepochybně vypůjčil od starořímských autorů. Dost dobře si totiž nedokážu představit, že by tak obratný a silný panovník, jakým Svatopluk bezesporu byl, ponechal osud své vlády v Čechách na důvtipu hrstky Bořivojových příznivců. Znovunastolení jeho místodržitele nepochybně proběhlo za mohutné podpory moravského vojska, které zpacifikovalo české vzbouřence a vyhnalo řádně zvoleného knížete Strojmíra.

	O      tom, že v Čechách tehdy působila početná velkomoravská družina, o níž se Bořivoj po svém druhém návratu opíral, svědčí kostrové pohřebiště v sousedství Pražského hradu za Jelením příkopem. Archeologové zde objevili stejné nebo výrazně podobné zlaté a stříbrné gombíky, náušnice a další šperky, jaké dobře znali z Mikulčic, ze Starého Města u Uherského Hradiště, z Pohanska u Břeclavi a dalších velkomoravských nalezišť.

	
	V náboženském a politickém životě Slovanů žijících v srdci Čech hrál nepochybně zvláštní úlohu protáhlý kopec, na němž dnes stojí Pražský hrad. Jednalo se zřejmě o kultovní vrch s nezbytnými atributy, jako byl pahorek, podle Kosmy nazývaný Žiži, a v jeho blízkosti posvátná studánka, později nazvaná Svatováclavskou, a zejména kamenný stolec, kde podle starobylého rituálu usedal sněmem starších zvolený kníže či vladyka.Také se tu rozkládalo zmíněné sněmovní pole, kde se mělo odehrát ono Kristiánem uváděné rozhodující střetnutí mezi Bořivojovými příznivci a odpůrci.



	Bořivoj si byl nepochybně vědom významu tohoto kopce nad údo-



	

lim Vltavy, a proto ho po svém druhém návratu z Moravy vojensky obsadil a učinil z něho svoje sídlo. Z hlediska svých současníků tak zlikvidoval ještě patriarchální slovanskou demokracii, z hlediska budoucích generací založil Prahu. Celý kopec dal obehnat pevnými valy a palisádami a na sněmovním poli nechal zbudovat druhou křesťanskou svatyni v Čechách - nevelký kostelík Panny Marie. Jeho logické místo by spíše bylo na posvátném pahorku Žiži, kde by nahradil dosavadní pohanské kulty, ale na to neměl Bořivoj ani s moravskými vojáky za zády dost odvahy. Pozice původního slovanského náboženství byla doposud velmi silná. Proto teprve Bořivojův vnuk svátý Václav si mohl dovolit zde postavit rotundu zasvěcenou svátému Vítu, předchůdkyni dnešní katedrály, a tímto gestem dát najevo porážku starých kultů.

	Základy kostelíka Panny Marie, zrušeného až Karlem IV, hledali archeologové na Pražském hradě dlouho mamě. Teprve doktor Ivan Borkovský uspěl a v roce 1950 je objevil pod severozápadním hradním křídlem v blízkosti dmhého nádvoří. Tady se zřejmě původně rozkládalo sněmovní pole. Archeolog Jan Frolík ho sice posouvá až na Hradčanské náměstí, ale kdyby bylo situováno zde, ztrácela by stavba Bořivojova mariánského kostelíka logiku. Nehledě na to, že z důvodů dávných nastolovacích rituálů nemohlo být sněmovní pole příliš daleko od kamenného knížecího stolce, kam byl nově zvolený vládce uváděn.

	Živomí příběh Bořivoje bezděčně připomíná jiný příběh z evropských dějin, příběh gennánského rodu Karlovců. Předkové císaře Karla Velikého byli totiž pouhými majordomy, správci dvora královské dynastie Merovejců, která ve Franské říši vládla od roku 482 a svůj původ dokonce odvozovala od svaté Máří Magdaleny. Pilní čtenáři, kteří znají román Šifra mistra Leonarda od amerického spisovatele Dana Brow- na, jistě ví proč. Karlův otec Pipin, řečený Krátký, však v roce 751 posledního merovejského krále Childericha III. se souhlasem papeže Zachariáše I. svrhl a dal ho i s jeho synem zavřít do kláštera. Tady pak oba později za záhadných okolností zemřeli, nejspíše byli na Pipinův příkaz zavražděni. Pro dějiny zdůvodnil nový vládce svůj čin údajnou neschopností a degenerací Merovejců. Jaká však byla skutečná pravda, to už se asi nikdy nedozvíme. Vzhledem ke zkušenostem, které nám v tomto ohledu dějiny nabízejí, si o ni nemusíme dělat žádné iluze.

	Obdobně tomu zřejmě bylo i s českým Bořivojem. Uchvátil vládu



	

v Čechách i knížecí stolec s pomoci vojenské síly moravského krále Svatopluka a přijetím křesťanského náboženství. Knížetem ho sice nikdo nezvolil, zato moc byla jemu i jeho potomkům v přeneseném slova smyslu dána od Boha. Jakže to podle legendisty Kristiána sliboval Bořivojovi moravský arcibiskup Metoděj? „ ...Staneš se pecnem pánů svých a všichni nepřátelé tvoji budou podrobeni moci tvé a potomstvo tvé každodenně vzrůstati bude jako převeliká řeka... “ Je to sice řečeno obrazně, nicméně výmluvně.

	Bořivoj ale situaci v české kotlině sám zkomplikoval tím, že zemřel předčasně, když jeho synové Spytihněv a Vratislav nebyli ještě dospělí. Velká Morava v něm ztratila svého místodržícího, oddaného vazala či loutkového vládce, jak je libo. Vlády v Čechách se proto musel ujmout sám Svatopluk, dost možná s pomocí knížecí vdovy a zbožné křesťanky Ludmily. V roce 894 pak skonal i velkomoravský král, jehož kronikář Regino z Prúmu nazval „mužem mezi svými nej rozvážnějším a duchem nej bystřejším“. Na Moravě se o otcovo dědictví, mohutnou středoevropskou říši, začali svářit Svatoplukovi synové Mojmír IL a Svatopluk IL Porobeným Čechům za těchto okolností opět narostl hřebínek a hodlali se vyvázat ze závislosti na svých východních slovanských sousedech.

	Hned v následujícím roce se na říšském sněmu v Řezně objevili dva vladykové z Čech a žádali východofranského krále Arnulfa o ochranu před Moravany. Jedním z nich byl jakýsi Vitislav, snad potomek Bořivojem svržených knížat, nebo muž zvolený radou starších, druhým pak Bořivojův asi devatenáctiletý starší syn Spytihněv. Zřejmě zde nebyl z vlastního rozhodnutí, ale poslala ho jeho politicky obratná matka Ludmila. Jistě si dobře uvědomovala, že po Svatoplukově smrti už nemůže sázet na „moravskou“ kartu zvlášť, když Moravané přes jazykovou příbuznost byli v české kotlině zřejmě velmi neoblíbeni. Proto nyní dělala všechno, aby synovi pojistila knížecí trůn i za cenu přeběhnutí k novým bavorským spojencům. Vitislav a Spytihněv se v zastoupení Čechů Amulfovi poddali, stali se tak jeho vazaly a zavázali se obnovit tradiční poplatek odváděný Frankům.

	Co bylo dál? O Vitislavově dalším působení nemáme žádné zprávy. Zato Bořivojův syn Spytihněv I. se nakonec prosadil. Přitom jeho postavení zřejmě nebylo snadné. Z okolnosti, že založil třetí křes



	

ťanský kostel v Čechách - rotundu sv. Petra na Budči - a žc přibližně v téže době Bořivojův kostelík Panny Marie na Pražském hradě vyhořel, můžeme vyvozovat, že se potýkal s velkými problémy.

	Zkusme si představit, co se tehdy asi v Čechách odehrávalo. Řevnivost řádně zvoleného Vitislava a knížecího syna Spytihněva vyvrcholila občanskou válkou. Bořivojův syn musel Čelit protikřesťanskému povstání, které hodlalo zároveň obnovit vládu volených kmenových knížat. Vi- tislavem vedení zastánci starých pořádků, tedy původních slovanských kultů a patriarchální kmenové demokracie, donutili Spytihněva opustit hradiště v místech dnešního Pražského hradu a vypálili kostelík Panny Marie na sněmovním poli. \ýhnaný Spytihněv se se svými věrnými uchýlil na západ od Prahy na hradiště Budeč, které patřilo k nejstarším v Čechách. Že zůstal věrným křesťanem a v jeho družině byli patmě křesťanští kně- ží a zároveň vyslanci Bavorů, potvrzuje v Budči založená rotunda svátého Petra. Její zasvěcení prvnímu z apoštolů zřejmě nebylo náhodné. Vždyť svatopetrské patroncium má nej důležitější bazilika v bavorském Řezně a svátému Petrovi byl zasvěcen také původně románský kostel ve starobylé osadě německých kupců v Praze na Poříčí. To všechno by svědči

	lo      o přítomnosti Bavorů ve Spytihněvově blízkosti. Zřejmě právě s bavorskou, respektive východofranskou pomocí se mu někdy před rokem 905 podařilo znovu ovládnout celé srdce Čech. Opět se vrátil do hradiště v místech nynějšího Pražského hradu, kde dal z trosek obnovit kostelík Panny Marie. Zatímco dřívější Bořivojova stavba byla převážně dřevěná, opravená svatyně byla celá z kamene.

	Co si ještě můžeme povědět o Spytihněvově panování? Dvakrát - v roce 906 a 908 - povolil průchod přes Čechy maďarskému vojsku, které si vyžádali Daleminci, kmen Polabských Slovanů, napadení Sasy. Sasové byli také konkurenty Bavorů, a protože nepřítel tvého nepřítele je tvým potenciálním spojencem, projevil Spytihněv spjatý s Bavory pro Dalemince náramné pochopení. Rozhodně v tom nehrála roli nějaká slovanská vzájemnost. To je výmyslem až pozdějších dob. Jestliže Daleminci válčili se Sasy, nepomáhal jim Spytihněv proto, že jsou Slované, ale protože germánští Sasové ohrožovali také germánské Bavory, tedy momentální české spojence.

	Spytihněv mohl mít na maďarském tažení napříč českou kotlinou ještě jiný vážný zájem. Maďaři, tito divocí asijští kočovníci a také ná-
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Kníže Spytihněv I. obnovuje kostelík Panny Marie na Pražském hradě. Ilustrace z Velislavovy bible.


	 

	jemní válečníci, dosud neusazení v Panonii, totiž při svém průchodu vypálili řadu hradišť v jižních Čechách. Potvrzuje to svými výzkumy například archeolog Michal Lutovský. Vzhledem k tomu, že jihočeskou oblast tehdy ovládal kmen Doudlebů, soupeř Čechů, můžeme předpokládat, že se tak dělo se Spytihněvovým tichým souhlasem. Počátkem 10. století v jižních Čechách mizí všechna dosavadní hradiště, aby je v průběhu příštích zhruba padesáti let nahradila nová přemyslovská správní centra jako Doudleby, Netolice a Prácheň. Jak se zdá, nej starší Bořivojův syn prokázal i v tomto případě mimořádnou politickou obratnost.

	Kníže Spytihněv II. asi v roce 915 zemřel a byl pochován pro nás s neznámou manželkou po boku v obnoveném kostelíku Panny Marie. Vlády v Čechách se pak ujal jeho mladší, v té době asi sedmadvacetiletý bratr Vratislav, otec skutečných zakladatelů českého stá



	

tu - svátého Václava a Boleslava 1. Začala se psát několik století trvající historie přemyslovské dynastie.

	Součástí nezbytného ideologického ospravedlnění vlády Přemyslovců a jejich nároku na český trůn byla i příslušná dynastická legenda. Proto také svátý Václav nechá převézt ostatky své úkladně zavražděné babičky později svatořečené Ludmily z Tetína do baziliky svátého Jiří, založené na Pražském hradě jeho otcem Vratislavem L Tělo svátého Václava zase dá jeho mladší bratr Boleslav L přestěhovat do rotundy svátého Víta. Že ho před tím nechal zabít? Co na tom?! Mrtvý bratr mu nyní poslouží jako zemský patron a nebeský přímluvce.

	A konečně za Boleslava IL, syna Boleslava I., se začíná rozvíjet přemyslovská dynastická legenda o oráčovi jako zakladateli rodu. Však si vzpomeňte, co ve svém vypravování uvedl mladší bratr Boleslava II. Kristián o „muži, jenž se jenom orbou zabýval“! První Přemysl, tedy muž přemýšlející a důmyslný, zákony svému lidu dávající, byl na světě. Že se jednalo právě o oráče, nebyla náhoda. Vždyť i bájný zakladatel první panující dynastie v sousedním Polsku Piast byl také oráčem. Kronikáři obou slovanských národů se nepochybně inspirovali dávnými pohanskými jarními rituály, spojenými s oslavou země jako dárkyně úrody a tím pádem i života a blahobytu. Další letopisci ve službách vládnoucího rodu pak jejich legendy obohacovali o další detaily a podrobnosti včetně oněch sedmi nástupců Přemysla Oráče.

	Ve skutečnosti byl původně na počátku přemyslovského rodu zřejmě bezvýznamný přivandrovalec, moravský kolaborant a usurpátor Bořivoj, člověk sice možná bezvýznamný, zato náramně přizpůsobivý, pohotový a mocichtivý. Zkrátka typický hochštapler oné pohnuté a divoké doby. Dal se pokřtít, aby nemusel sedět pod Svatoplukovým stolem, a pak s jeho pomocí ovládl Čechy. Jenže o tom se v dějinách nic nedočteme, protože, jak už jsem uvedl, dějiny píší vítězové. A Bořivoj k vítězům patřil.
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	Mapa jádra Čech ovládaného prvními přemyslovskými knížaty s vyznačenými hradišti.
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Karel IV Rytina podle busty v triforiu katedrály sv. Vita.


	 

	
	V minulé kapitole jsme skončili na Pražském hradě, byť by se lépe slušelo napsat Pražském hradišti, protože tehdejší sídlo českých panovníků mělo tuze daleko ke své pozdější výstavnosti. Zůstaneme tam i nadále, byť v čase přeskočíme z přelomu 9. a 10. století rovnou do století 14., do doby, kdy na českém trůně seděli už nikoliv Přemyslovci ale Lucemburkové. Že to je příliš velký skok? Ale kdeže! Vždyť přece, milí čtenáři, nemáte v rukou učebnici dějepisu, v níž se autor musí striktně držet pozvolného běhu historie a každé z minulých dob přitom věnovat přiměřenou pozornost. To spisovatelé populárních knížek, mezi něž ve vší skromnosti počítám i sebe, jsou na tom



	POLTERGEIST NA HRADČAN ECH

	o      poznání lépe. Mohou volně přelétávat z jedné doby do dmhé,jako by si z jiného literárního žánru - sci-fi - vypůjčili báječný a všemocný stroj času. Zato však musí být jejich vyprávění poutavé a barvité, nudný strohý popis nemá na stránkách jejich děl co dělat.



	



	Vždyť v sázcc není nic menšího než vaše pozornost, milí čtenáři.

	Ale už dosti plkání. Zastavme se v Praze roku 1333, kdy sem z pověřeni svého otce, českého krále Jana Lucemburského, přijel po dlouhém pobytu mimo domov teprve sedmnáctiletý moravský markrabě Karel, pozdější Otec vlasti a ještě později nej větší Čech. Sám ve svém životopise na to později vzpomínal:

	„A tak, když jsme přišli do Čech, nenalezli jsme ani otce, ani matku, ani bratra, ani sestty, aniž koho známého. Také českou řeč jsme úplně zapomněli, ale později jsme se jí opět naučili, takže jsme mluvili a rozuměli jako každý jiný Čech... Toto království jsme nalezli tak zpustošené, že jsme nenašli jediný hrad svobodný, který by nebyl zastaven se všemi královskými statky, takže jsme neměli, kde bychom přebývali, leč v měšťanských domech jako jiný měšťan. Pražský hrad pak byl zcela opuštěn, pobořen a zničen, neboť od časů krále Otakara II. byl celý ztroskotán až k zemi... “

	
	V tomto ohledu Karel poněkud přehání. Pravda, královský palác Pražského hradu už na konci vlády Václava IL na jaře roku 1303 vyhořel. Zřejmě se tak stalo následkem příliš divoké oslavy králova druhého sňatku s tehdy patnáctiletou Richenzou Polskou, kterou my známe spíše jako Elišku Rejčku. Václav II. se pak přestěhoval na Staré Město pražské, kde si od zámožného zlatníka Konráda vypůjčil honosný dům. Už tehdy hodně pokašlával a často musel ulehnout s horečkou. Do dvou let pak v tomto vypůjčeném domě na Starém Městě zemřel na tuberkulózu.



	Jeho mladičký, teprve šestnáctiletý syn Václav III. neměl na opravu královského paláce Pražského hradu ani pomyšlení. S jinými šlechtickými synky vymetal pražské krčmy a nevěstince, a když se konečně odhodlal k tažení do Polska, cestou ho v Olomouci zapíchli. Však si přečtěte moji knížku Tajnosti královských trůnů aneb Vraždy, popravy a spiknutí, kde jsem se o tomto tématu rozpovídal podrobněji. Podobné to bylo s dalšími muži, kteří usedli na český královský trůn. Nikdo z nich na nějaké investiční akce, jak bychom se vyjádřili dnes, moc nebyl. Jindřich Korutanský to prostě nestihl, protože ho vyhnali z Čech, Habsburk Rudolf, kvůli své šetrnosti posměšně přezdívaný Kaše, brzy po korunovaci zemřel při obléhání Horažďovic na úplavici a Janu Lucemburskému Čechy příliš k srdci nepřirostly. Raději se s mečem v ruce toulával Evropou.


A tak to všechno zbylo až na jeho syna a ten vskutku přes své mládí osvědčil značné organizační schopnosti. Sotvaže dorazil do Prahy a ubytoval se pro změnu v domě U Kamenného zvonu na Staroměstském rynku, kde jc dnes Galerie hlavního města Prahy a kde se usadil už jeho otec Jan Lucemburský, začal na Hradčanech organizovat výstavbu nového královského paláce. Aby měl na staveniště blíže, přestěhoval se ze Starého Města do zřejmě jediné budovy vhodné na Hradě k obývání, a to purkrabského domu. My tento objekt spíše známe jako někdejší Dům československých dětí a dnešní Muzeum hraček. A tady se spolu se svým osobním komorníkem a důvěrníkem Buškem z Velhartic stal svědkem velice tajemné události, při níž mu jistě hrůzou běhal mráz po zádech. Však posuďte sami a přečtěte si, jak ji Karel vylíčil ve svém životopise:

	„ Toho času jsme jeli koňmo jednoho dne z Křivoklátu do Prahy, abychom se sešli se svým otcem, který byl na Moravě (Všimněte si, že Karel IV. ani ve vlastních vzpomínkách nezapřel panovnickou důstojnost a hovořil sám o sobě uctivě v množném čísle.) Dojeli jsme velice pozdě do Pražského hradu, do starého domu purkrabského, kde jsme po několik let přebývali, dokud nebyl velký palác vystavěn.

	
	V noci jsme ulehli na lůžko a Bušek z Velhartic starší před námi na jiné lůžko. V síni byl rozdělán oheň veliký), protože byl zimní čas a hořelo tam mnoho svic, takže bylo dosti světla a dveře i okna všechny byly zavřeny. A když jsme usnuli, tu někdo, nevím kdo, chodil po síni, takže jsme se oba probudili. 1 kázali jsme řečenému Buškovi, aby vstal a podíval se, co by to bylo. On pak vstal, obešel síň hledaje, ale nic neviděl, aniž mohl najít.



	
	I rozdělal větší oheň a rozsvítil více svíček a šel k číším, které stály naplněny vínem na lavicích; napil se a postavil číši vedle jedné velké svíce, která hořela. Napiv se pak ulehl znovu na lůžko. My oděni byvše ve svém plášti jsme seděli na svém lůžku a slyšeli jsme někoho přecházet, ale neviděli jsme nikoho. A tak dívajíce se s řečeným Buškem na číše a svíce, spatřili jsme, jak se jedna číše skácela; a táž číše byla vržena, nevíme kým, přes lůžko Buškovo z jednoho rohu síně až do druhého na stěnu a odrazivše se od ní, padla doprostřed síně. Spatřivše to, poděsili jsme se nemálo, a stále jsme slyšeli někoho po síni přecházet, ale nikoho jsme neviděli. Po





	




tom však, poznamenavše se svátým křížem, ve jménu Kristově jsme spali až do rána. A ráno, vstávše, našli jsme Číši, jež byla hozena uprostřed síně, a ukázali jsme to blízkým, kdož k nám ráno přišli... “



	Nemusíme vůbec pochybovat o tom, že se tato historka opravdu odehrála tak, jak ji Karel IV. vylíčil. Nejslavnější český panovník byl sice mužem velice zbožným, jak známo, sbíral relikvie svátých,

	o      nichž byl v souladu s dobovým míněním přesvědčen, že čím více jich bude mít, tím snadněji se po smrti dostane do nebe, ale nebyl pověrčivý. Potrpěl si sice na astrologii a numerologii, jako ostatně všichni středověcí vzdělanci, ale nedal na duchy či strašidla. A už pak vůbec nepřipadá v úvahu, že by si svůj zážitek prostě vymyslel, aby nějak ozvláštnil vlastní životopis. Koncipoval ho spíše jako jakousi vladařskou příručku pro poučení potomkům. Proto v něm kladl důraz především na své skvělé úspěchy na poli válečném, politickém a diplomatickém, ale nezamlčel ani své prohry a omyly. Z tohoto pohledu by v něm tajemná noční příhoda v purkrabském domě ani neměla co dělat. Že ji do svých vzpomínek Karel přesto zařadil, svědčí jednoznačně o tom, že na něho hluboce zapůsobila a ukázala mu, že existuje cosi mezi nebem a zemí mimo oblast obvyklé středověké zbožnosti.

	Co se tedy vlastně tu noc odehrálo, čeho byli Karel a Bušek bezděčnými svědky? Můžeme to dnes jako moderní všemocnou vědou poučení racionalisté a materialisté nějak vysvětlit? Obávám se, že to nebude zase až tak jednoduché a rozhodně nevystačíme s obvyklými recepty ohánějícími se halucinacemi či zjitřenou představivostí. Karel IV. nebyl jako hysterická Johanka z Arku a nepromlouvali k němu andělé. Podobná zjevení mu při jeho pragmatické povaze určitě nehrozila. A rozhodně už nemůžeme předpokládat, že by se s Buškem opili natolik, že by si nepamatovali, kde odložili své číše a zda jimi v alkoholickém opojení náhodou bujaře netříska-

	
	li o zeď. Jeho popis celé záležitosti nasvědčuje tomu, že se spolu s pánem z Velhartic stal svědkem řádění poltergeista, česky hřmot- ného ducha, jevu, který bývá parapsychology označován za psy- chokinetický fenomén.



	Ale ouha, už slyším rozhořčené hlasy některých přísných vědců, kteří nemohou obor parapsychologie či také psychotroniky ani vystát



	

a vše, čím se zabývá, označují za pouhý podvod a čiré šarlatánství. Bohužel jim nemohu dát za pravdu. Svědectví o řádění poltergeista, fenoménu, nad nímž nám stále zůstává rozum stát, zdaleka nezanechal jen Otec vlasti Karel, ale známe mnoho dalších, ať už ze vzdálenější nebo i zcela nedávné minulosti.

	Když se v roce 1521 německý náboženský reformátor Martin Lu- ther skrýval před papežským hněvem na hradě Wartburgu, zažil jedné noci velmi zvláštní události. Nejdříve začal sám od sebe poskakovat sáček s lískovými oříšky, později začaly samotné oříšky létat po místnosti a odrážet se od stropních trámů. Posléze všechno utichlo a Luther konečně usnul. Uprostřed noci ho však vzbudil silný hluk a vypadalo to, jako by někdo po schodech koulel sudy. Kněz vyšel na chodbu se svíčkou v ruce, aby se přesvědčil, co se děje, ale nikoho nespatřil. Pro jistotu zamkl dveře své komnaty a ještě je zajistil řetězem, aby se nikdo nemohl dostat dovnitř. Druhý den se raději přestěhoval do jiné části hradu. Komnata po něm připadla jedné komorné, která pak rovněž potvrdila, že v noci slyšela hlasitý rachot. Podobné události pak Luther zažil ještě dvakrát v klášteře ve Wittenbergu a připisoval je řádění neviditelného ďábla, který prý zkoušel pevnost jeho víry.

	
	V roce 1612 vyděsila manželku francouzského hugenotského pastora Francoise Perraulta v burgundském Maconu podivná příhoda. Jakási neviditelná síla se pokoušela nadzvednout nebesa nad její postelí a v kuchyni kdosi s velkým rachotem rozházel všechno kuchyňské nádobí. Perrault, který v kritickém okamžiku nebyl doma, se pokoušel vypátrat, co se vlastně stalo. Zprvu podezíral komornou své ženy, o níž se vypravovalo, že je čarodějnice, ale podivné jevy se opakovaly i tehdy, když byla služebná prokazatelně mimo dům. Později paní Perraul- tová tvrdila, že slyší hlas zpívající přisprostlé písně, a korunu všemu nasadilo létající kamení, které noc co noc dvanáct dní po sobě bombardovalo pastorův dům, aniž způsobilo vážnější škody.



	Z ničeho nic létající kameny byly pozorovány také za oceánem v Novém světě - Americe. Kolem desáté hodiny dopoledne jedné květnové neděle roku 1682 začaly na dům fannáře George Waltona v New Hempshire v Nové Anglii padat spršky kamení. Walton s celou rodinou a služebnictvem okamžitě vyběhl ven, ale nikoho, kdo by mohl 

	
být původcem tohoto útoku, nespatřil. Kameny, některé velké jako lidská pěst, dopadaly na dům téměř čtyři hodiny. Vytloukly všechna okna, pronikly střechou dovnitř, kde rozbily nádobi. Podivný jev se pak opakoval ještě téhož dne večer a pak ještě v dalších dnech. Pověrčivý Walton se domníval, že útok je dílem nějaké čarodějnice a podezíral z něho sousedku. Skutečnost, že měla černou kočku, nepochybně převtěleného ďábla, jen posilovala jeho přesvědčení o jejích nadpřirozených schopnostech. Farmář se se svými lidmi pokoušel zvíře zastřelit, ale to mu vždy uniklo. Opakující se kamenný déšť pak Waltona asi čtyřicetkrát nešťastně zasáhl a on následkem toho až do konce života trpěl chronickými bolestmi.

	
	V souvislosti s tímto jevem se samozřejmě nabízí otázka, zda se opravdu jednalo o jev zvaný poltergeist a zda kameny nebyly třeba kosmického původu. Že nešlo o něčí výmysl, potvrzuje i svědectví sekretáře kolonie Nová Anglie Richarda Chamberleina, který celý případ popsal ve spisku Lithobolie aneb Ďábel metající kamení vydaném v roce 1698 v Londýně.



	Dávná svědectví o řádění poltergeista mají ovšem háček. Lidé si tyto události spojovali s čerty, duchy a strašidly a později je všelijak přibarvovali a vylepšovali, takže jev mnoha případech nemůžeme považovat za právě hodnověrné. Málokteré svědectví je tak věcné a nezaujaté jako svědectví našeho Karla IV. V tomto ohledu se příliš neliší od toho, jak je řádění „hřmotného ducha“ popisováno v moderní době. V roce 1955 se dokonce podařilo takový jev vyfotografovat. Na snímku ze statku v St. Jean de Maurienne poblíž francouzsko- italský hranic se mladá žena s dítětem v náručí ustrašeně dívá na rendlík, jeho víko, nůžky a další předměty, jak se vznášejí ve vzduchu. Novináři, kteří fotku pořídili, se dušovali, že se nejedná o povrh.

	
	V jedné advokátní kanceláři v německém Rosenheimu se začaly v listopadu 1967 z ničeho nic samy od sebe rozsvěcovat zářivky na stropě, praskaly žárovky a všemi místnostmi otřásaly rachotivé zvuky. Zaměstnanci kanceláře si stěžovali, že dochází k přemšování jejich telefonických hovorů, případně že všechny čtyři telefony začnou zároveň vyzvánět, aniž kdokoliv volal. Podivné bylo také to, že se na telefonním účtu objevovalo nápadně mnoho hovom. Ze záznamu bylo zjištěno, že například během patnácti minut kdosi šestačtyřicetkrát volal





	



na přesný čas. Všichni zaměstnanci kanceláře však tvrdili, že v kritické době nevytočili žádné čislo a telefon používali stejně často jako dříve.



	Přivolaní pracovníci místní energetické společnosti zjistili v celé budově velké výkyvy v elektrickém napětí. Rozhořčený advokát, majitel kanceláře, nakonec pozval předního německého parapsychologa dr. Hanse Bendera, který spolu se dvěma odborníky z Ústavu plazmové fyziky Maxe Plancka zjistil, že všechny tyto elektrické úkazy mají spojitost s jednou osobou, a to s devatenáctiletou nedávno přijatou sekretářkou Anne-Marií. Ke kolísání napětí, k praskání žárovek a současnému vyzvánění telefonů docházelo vždycky, když přišla ráno do zaměstnání. Anna-Marie prožívala v té době trauma z předčasně ukončeného milostného vztahu a práci v advokátní kanceláři z hloubi duše nenáviděla. Když ji její zaměstnavatel na hodinu vyhodil, jevy kupodivu ustaly. Nicméně samotnou Anne-Marii ještě nějaký čas provázely. Například když šla hrát kuželky, elektrická tabule ukazující skóre se doslova zbláznila. Teprve po té, co se dívka odstěhovala do jiného města a vdala se, podivné úkazy v její blízkosti ustaly.

	Uvedený příklad potvrzuje nejrozšířenější psychotronickou teorii

	o      původu jevu zvaného poltergeist; je pravděpodobně zaviněn osobami s určitými dispozicemi či postižením. Tito lidé, aniž si to sami uvědomují, mohou podobným způsobem poskytnou ventil potlačované frustraci nebo hněvu. Proto také badatelé v oblasti parapsychologie raději než o poltergeistu hovoří o „vracející se spontánní psy- chokinezi“. S takovým případem se setkala také rodina britského občana Dereka Manninga, když se v roce 1967 nastěhovala do nového domu v Cambridgi. Jednoho dne zaslechli v bytě zvláštní zvuky a zjistili, že se nábytek začíná posouvat po podlaze. Také v tomto případě psychotronik odhalil, že uvedené jevy má na svědomí člověk, tentokrát jedenáctiletý Manningův syn Matthew. Když ho s ostatními dvěma dětmi rodiče poslali na návštěvu k příbuzným, podivné jevy ustaly. Jakmile se však děti zase vrátily domů, všechno propuklo v ještě větším rozsahu než dříve. Sám Matthew popsal, co se stalo, když si šel jednou večer lehnout: „Náhle jsem uslyšel škrábavý zvuk, který vycházel odněkud ze skříně s policemi. Pak jsem dostal strach, protože ta skříň se posunula několik centimetrů ke mně. Ucítil jsem, že se zvedá konec mé postele... “ Druhý den ráno panoval v bytě ne



	

představitelný nepořádek. „Jídelna vypadala jako po hornbardovci- ní. Židle byly vzhůru nohama a ani stůl už nestcil na čtyřech, “ vyprávěl Matthew. V roce 1970 však psychokinetické projevy bez zjevné příčiny ustaly tak náhle, jak se objevily.

	Ve Spojených státech dokonce proti řádění poltergeista zasahovala policie. Ve velkoobchodním skladu v Miami na Floridě začaly v roce 1967 z ničeho nic volně létat baseballové míčky a rozbíjet v policích uložené sklenice, talíře a popelníky. Vyděšený majitel skladu přivolal policistu, ale ten byl hned po příchodu zasažen do zad jakýmsi předmětem. Teprve policejní posily, které vnikly dovnitř se zbraněmi v rukou, zjistily, že se tady neskrývá žádný výtržník nebo lupič. Majitel se nakonec obrátil na známého psychotronika, který dospěl k závěm, že podivné jevy zřejmě souvisí s devatenáctiletým zaměstnancem velkoskladu Juliem, uprchlíkem z Castrovy Kuby. Míčky totiž začaly létat zejména při jeho příchodu do skladu a často dopadaly jen několik desítek centimetrů od něj. Psychologické testy pak ukázaly, že Julio má silně nepřátelské pocity vůči jakékoliv autoritě, které však navenek nijak neprojevuje. Tato potlačená psychická energie se patrně promítala v psychokinetických efektech.

	Slavný americký režisér Steven Spielberg dokonce natočil v roce 1982 film s názvem Poltergeist. Středem děje je holčička s podobnými schopnostmi jako Kubánec Julio nebo Matthev Maning, a protože jde o horor, svou neopominutelnou roli zde hraje i nedaleký hřbitov. Avšak na rozdíl od filmových tvůrců nepotřebují reálné psychokinetické jevy podobné pochmurné atributy. Často se objevují nečekaně, a to i tam, kde bychom je nejméně čekali.

	Na jaře roku 2000 vyděsil poltergeist důchodce v domě s pečovatelskou službou v jihočeské obci Brloh. Někteří z nich se dokonce domnívali, že slyší duchy ze záhrobí. Jedna z obyvatelek popsala své zážitky redaktorovi deníku Mladá fronta Dnes: „Je to, jako když někdo nad námi přetahuje nábytek po lině. Noc co noc mě to budí. Nejdřív jsem si myslela, že to dělají ti nad námi, ale mají koberec... Začne to po desáté večer Vrzání se ozve do rána i třikrát, čtyřikrát. Je to hodně nepříjemné. Hned jsem mluvila se sousedy, ale oni to slyší také. Dokonce se jim vznesla buchta ze stolu a posunuly se po něm biýle. Dívala se na to jejich návštěva. “



	




	Pravda, ve srovnání s převraceným nábytkem v Cambridgi a létajícími baseballovými míčky v Miami jc vrzání a levitující buchta v Brlohu možná maličkostí, ale nepochybně dokáže nahnat strach. Nedivme se proto Karlovi IV., že svůj noční zážitek z purkrabského domu svěřil pergamenu jako něco zcela mimořádného. A to byl proti nám v jisté nevýhodě, protože nemohl létající číši odbýt poznámkou, že jde o psychokinezi. Vždyť jakmile dokážeme nějaký jev pojmenovat a příslušně zařadit, hned jc naše zděšení menší. Takže až se vám začne klepat obraz na zdi a chvět talíř na stole, vězte, že může jít

	o      zemětřesení, nebo kolem vašeho domu právě projíždí těžké nákladní auto, či jste svědky paranormálního jevu. A nemusíme hned propadat panice, že se nás snaží oslovit duch našeho pradědečka.
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Snímek z roku 1955 zachycující řádění poltergeista na statku v St. Jean de Maurienne v jižní Francii.


	 


 

	podvodník ve službách OTCE VLASTI
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Český král Jan Lucemburský.
Busta z triforia katedrály sv.
Víta.


	 

	Jednoho srpnového dne roku 1348 zabušil na bránu arcibiskupského paláce v Magdeburgu postarší, notně prošedivělý poutník

	
	v ukoptěné mnišské kutně přepásané provazem. Překvapenému vrátnému se představil jako před devětadvaceti lety zemřelý braniborský markrabě Waldemar. Když ho předvedli před arcibiskupa Otu, prozradil mu, že prý smrt jen předstíral a ve skutečnosti se v přestrojení vydal na pouť do Svaté země, aby se kál za to, že žil v hříšném svazku se svou příbuznou. Nyní se vrátil a chce se znovu ujmout svého markrabství, o němž se dozvěděl, že se neoprávněně dostalo do rukou Ludvíka Braniborského, bezbožného syna papežem zavrženého císaře Ludvíka Bavora. Jenže nevymýšlel si ten podivný poutník? Byl to opravdu markrabě Waldemar, nebo nebyl?





	







	Soudobý kronikář Beneš Krabice zWeitmile, kanovník pražské Svatovítské kapituly a ředitel stavby katedrály sv. Víta, o pravdivosti slov tohoto podivného poutníka sice pochyboval, nicméně uvedl; „ Protože se však tento muž, ha človíček dosti malé ale silné postavy, tělesným vzrůstem ve všem podobal Waldemarovi, a jsa poučen, dával tázajícím se spolehlivé důkazy a výpovědi týkající se minulosti, byli tím mnozí oklamáni a považovali ho za onoho markrabího, jenž ... zemřel před dávnými časy... “

	Kronikář tvrdil, že se poutník dávno zesnulému Waldemarovi „ ve všem podobal". Jenže ani na to zřejmě nikdo nemohl dát ruku do ohně. Vždyť z těch, co markraběte znali, byl po tak dlouhé době jistě málokdo naživu. A ti, kteří s ním kdysi přišli do styku, si po tolika letech asi moc nevzpomínali na skutečnou Waldemarovu podobu. Nehledě na to, že pokud to byl doopravdy on, jistě se během pobytu ve Svaté zemi a poustevnického života fyzicky změnil. Navzdory všem pochybnostem, vždyť kdo by je neměl, když se údajně mrtvý a řádně pochovaný šlechtic nečekaně objeví po téměř třiceti letech, se příchozímu dostalo všestranné podpory. V první řadě se ho ujal magdeburský arcibiskup Ota, jehož prostřednictvím se pak obrátil na saského vévodu Rudolfa, a dokonce na římského a českého krále Karla IV. s žádostí, aby mu pomohli.

	Oba reagovali až s překvapivou ochotou a pohotovostí. Karel povolal 15. září 1348 české pány do zbraně a v čele silného vojska se svým bratrem moravským markrabětem Janem Jindřichem a pražským arcibiskupem Arnoštem z Pardubic po boku vytáhl pomoci údajnému Waldemarovi k opětnému získání braniborského markrabství.

	Pod velkým dojmem, který vyvolala Karlova rozhodnost, se k povedenému poutníkovi ze Svaté země hrnuli i mnozí braniborští šlechtici. Zjevně už měli vlády císařova syna dost. Údajnému Waldemarovi otevřelo brány město Berlín a dosavadnímu markraběti Ludvíkovi Braniborskému nezbylo než se stáhnout do Frankfurtu nad Odrou. Karel IV zatím s vojskem dorazil do lužického Budyšína, kde se sešel s míšeňským vévodou Fridrichem II. Zprávy o jejich jednání Ludvíka Braniborského nepotěšily. Vždyťjeho dosavadní spojenec Fridrich II. Míšeňský, o němž dokonce uvažoval jako o vhodném kandidátovi na říšský trůn proti Karlovi IV, se českému panov



	

níkovi podrobil. Míšeňský ovšem ncpřebčhl na druhou stranu zadarmo. Karel mu za to slíbil do zástavy Dolní Lužici a navrch věnoval výstavný dům na Starém Městě pražském blízko kostela sv. Jakuba jako rezidenci.

	A tak bez vážnějších problémů přitáhl 1. října 1348 budoucí Otec vlasti k Frankfurtu nad Odrou, za jehož hradby se uchýlil Ludvík Braniborský. Nedaleko odtud se Karel IV. sešel s údajným Waldemarem a oficiálně uznal jeho práva na braniborské markrabství. Aby vyvrátil veškeré přetrvávající pochybnosti o tom, zda se jedná opravdu o skutečného markraběte a nikoliv o prohnaného podvodníka, sestavil vyšetřující komisi v čele s nám už známým Rudolfem Saským. Ta bez dalšího zkoumání slavnostně prohlásila onoho Waldemara za pravého. Vévoda Rudolf za svou angažovanost v oné povedené „komisi“ rovněž dostal od Karla IV dům v Praze, tentokrát u Malostranské mostecké věže. Však se mu dodnes říká Saský dům.

	Římský a český král pak s okázalou velkomyslností přijal hold shromážděné německé šlechty. Kronikář Beneš Krabice nám o tom napsal: „ ...Na jednom kopci blízko města (Frankjurtu nad Odrou) byla postavena vysoká dřevěná stavba a královský trůn pokrytý purpurem a obložený drahými sukny. Na něm zasedl pan Karel ve svém majestátu, přicházela všechna knížata oněch zemí, duchovní i světská, se svými rozvinutými praporci a skládala římskému králi sliby poddanství a přísahy věrnosti. Ludvík byl zatím ve městě a přihlížel tomu přes městské hradby. Propadal nemalé těžkomyslnosti, když viděl svého protivníka, jeho zdatnost a velikou moc, a nemohl mu odporovat. A jak pozoroval, že je nový Waldemar uváděn do jeho země, mohlo mu tehdy srdce po zásluze puknout bolestí. “

	Po této demonstraci politické moci se už příliš neválčilo. Karel se sice pokusil Frankfurt dobýt, ale jeho hradby byly příliš pevné. Kvapem se blížila zima, a tak dal nakonec troubit k návratu. Alespoň tedy svému protivníkovi Ludvíkovi Braniborskému zaslal list, v němž ho vyzval, aby se dostavil před říšský sněm svolaný do Wittenberka. Zkrátka a dobře, kde nestačila ozbrojená síla, musel nastoupit diplomatický nátlak. A naopak. Náramně mazaný politik Karel přece nemohl odtáhnout od hradeb Frankfurtu s prázdnou. Když nic jiného, alespoň soupeři zahrozil.



	



	Jenže stála mu celá válečná a politická kampaň spojená s nastolením pochybného Waldemara na markrabČcí křeslo vůbcc za to? Proč se k ní vůbec propůjčil a ochotně pomáhal zjevnému podvodníkovi, kterého poučeni historikové překřtili na Lžiwaldemara?

	Pro odpověď musíme trochu zabrousit do spletitých poměrii středověké evropské politiky a zároveň se ponořit o něco hlouběji do minulosti. V roce 1313 zemřel nedlouho po své římské korunovaci teprve osmatřicetiletý císař Jindřich VII. Lucemburský, otec českého krále Jana Lucemburského a děd Karla IV. O uprázdněné místo na panovnickém trůnu Svaté říše římské se utkali nepříliš oblíbený Habsburk Fridrich řečený Sličný a Ludvík Bavor z rodu Wittelsbachů. Syn zemřelého císaře Jan střízlivě zvážil svoje možnosti a podpořil Ludvíka Bavora. Protože řádné volby dopadly nerozhodně, Fridrich dostal stejný počet hlasů kurfiřtů - volitelů jako Ludvík, došlo nakonec k válce.

	Definitivní rozhodnutí padlo až 28. září 1322 v bitvě u Múhldorfu na řece Innu. Ludvík Bavor s vydatnou pomocí českých rytířů vedených Janem Lucemburským porazil habsburské vojsko a samotného Fridricha zajal. Lucemburk samozřejmě nepomáhal Ludvíkovi za- danno a dostal jako říšskou zástavu Chebsko, které se tak definitivně stalo součástí zemí Koruny české. Před tím ho nakrátko získal „král železný a zlatý“ Přemysl Otakar II. Zajatý Habsburk chtě nechtě putoval do vězení na hradě Trausnitz v Horní Falci, kde setrval tři roky, dokud se nezřekl titulu římského krále. Konečně měla Svatá říše římská jen jednoho panovníka - Ludvíka Bavora.

	Ctižádostivý a mocichtivý Wittelsbach se brzy dostal do konfliktu s povahově podobně založeným papežem Janem XXII. Svatý otec, sídlící tehdy v jihofrancouzském Avignonu, jmenoval vévodu Roberta Neo- polského říšským správcem střední a horní Itálie. Ludvík v tom samozřejmě viděl zásah do svých práv římského krále, a protože se tehdy politika halila do náboženského hávu, obvinil papeže z hereze. Navíc proti Robertovi podpořil milánského vévodu Mattea Viscontiho, už dříve prohlášeného za kacíře a nepřítele církve. Nejcitelněji pak Jana XXII. zasáhl, když zakázal, aby Židé z německých zemích odváděli podle papežova rozhodnutí úroky z půjček křesťanům papežské kurii. (Jak možná víte, církevní předpisy zabraňovali křesťanům půjčovat na úrok, proto se této činnosti věnovali jako jinověrci pronásledování Židé.)


Papež na to v říjnu 1323 odpověděl klatbou, vyloučením Ludvíka Bavora z církve a požadavkem jeho odstoupení z říšského trůnu. Protože žil ve Francii a tuto zemi považoval za pupek křesťanského světa, ostatně mnozí Francouzi tak smýšlejí dodnes, chtěl, aby se římským králem stal tehdejší francouzský král Karel IV. řečený Sličný (Pozor, nepleťme si ho s naším Karlem IV.) A protože český panovník Jan Lucemburský byl jako zároveň lucemburský hrabě vazalem francouzského krále, rázem se z původního spojence stal protivníkem Ludvíka Bavora.

	Mezi papežem a římským králem se rozhořela regulérní válka. Ludvík Bavor vpadl v roce 1327 s vojskem do Itálie a 17. ledna následujícího roku se v Římě nechal od senátora a člena zdejší vlivné rodiny Sciarry Colonny korimovat římským císařem. Přitom toto právo měli až doposud jen papežové nebo jimi zmocnění kardinálové. Ludvík Bavor jako nový císař šel ve své konfrontaci s Janem XXII. ještě dál. Na shromáždění obyvatel Říma prohlásil papeže za sesazeného. Místo něj přikázal části sobě oddaných kardinálů zvolit františkánského mnicha Petra Corvara jako papeže Mikuláše V. Františkán Corvaro se sice k této šaškárně propůjčil, ale jakmile císař vytáhl z Říma paty, dobrovolně se podřídil Janovi XXII.

	Ludvík Bavor se dostal do vážného konfliktu nejen s papežskou mocí, ale i s Lucemburky. Svou roli v tom sehrála dcera někdejšího českého krále Jindřicha Korutanského Markéta Pyskatá, vzdělaným čtenářům jistě dobře známá z historického románu Liona Feuchtwan- gera Ošklivá vévodkyně. Nešlo přitom ani tak o ni, jako o tyrolské vévodství, které po otci zdědila. Nejprve ji oženili s Janem Jindřichem, druhým synem Jana Lucemburského, který byl o čtyři roky mladší než ona a kdysi z českého trůnu vystrnadil jejího tatínka. Markéta si s mladičkým ostýchavým Lucemburkem příliš nerozuměla, což nebudu dále rozvádět. Více se o tom zmiňuji ve své knížce Tajnosti královských trůnů aneb Milenky, levobočci a nevěry. Pro náš příběh je podstatné, že Jana Jindřicha zapudila a provdala se za syna císaře Ludvíka Bavora, rovněž Ludvíka, kterému tatínek věnoval uvolněné markrabství Branibory, a proto mu říkáme Braniborský.

	Celý případ rozhořčil nejen Lucemburky v čele s českým králem Janem a jeho nej starším synem Karlem, kteří to brali jako těžkou osobní urážku, ale i nového papeže, v průběhu panování císaře Lud



	

víka Bavora už třetího. Někdejšího nám už známého Jana XXII. totiž po jeho smrti nejdříve vystřídal opilec Benedikt XII., jehož jeho současník slavný italský básník Francesco Petrarca nazval „ovíněným kormidelníkem církve“, a pak Kliment VI. Tento duchaplný švihák se původně jmenoval Pierre Roger de Rosières a býval vychovatelem malého Karla IV. za jeho pobytu na pařížském královském dvoře. Když se později - v roce 1340 - sešli, předpověděl mu už tehdy kardinál Pierre Roger, že se jednou stane římským králem. Karel na to diplomaticky opáčil: „Ty budeš ještě dříve papežem.“

	O      dva roky později na Karlova slova došlo a Pierre Roger usedl jako Kliment VI. na papežský trůn v Avignonu. Dalo se předpokládat, že půjde Lucemburkům na ruku, zvlášť když k hříchům domýšlivého Wittelsbacha Ludvíka Bavora přibyl další. Sám rozvedl Markétu Pyskatou, aby si mohla vzít jeho synáčka Ludvíka Braniborského. Přitom právo rozvázat manželství měla jen papežská kurie. Kliment VI. tuto zjevnou urážku nepřenesl přes srdce, o velikonočním Zeleném čtvrtku roku 1346 slavnostně vyhlásil císařovu exkomunikaci a vyzval říšské kurfiřty, aby místo Ludvíka Bavora, kterého „měla země pohltit zaživa a jehož památka měla být vymýcena“, zvolili nového římského krále. Papež zároveň naznačil, že tím vyvoleným novým římským králem by se měl stát jeho někdejší svěřenec, nyní třicetiletý moravský markrabě Karel Lucemburský.

	[image: Image]
Sedm říšských kurfiřtů - volitelů římského krále se svými erby. Uprostřed sedí český král.


	 


 

	Na papežovu výzvu se 11. července 1346 poblíž městečka Riícns na levém břehu řeky Rýna vskutku sešli říšští kurfiřti - volitelé a těsným rozdílem zvolili Karla římským králem. Dvěma hlasy k tomu přispěli jeho vlastní příbuzní - otec Jan, český král, a prastrýc Balduin, arcibiskup trevírský. Opatrný Kliment VI. si však předem nového římského krále zavázal smlouvou, která jasně vymezovala pravomoci panovníka Svaté říše římské vůči papežskému trůnu. Dlužno podotknout, že tato smlouva pak na dlouhou upravovala vztah papežství a císařství.

	Než však mohl být Karel korunován, vytáhl po boku svého otce pomoci svému švagrovi, francouzskému králi Filipovi VI., ve válce s Angličany. V prohrané bitvě u Kresčaku Jan Lucemburský padl, Karel byl lehce raněn, ale už tři měsíce nato se v Bonnu nechal korunovat římským králem. Tradiční korunovační město Cáchy, někdejší sídlo Karla Velikého, mu totiž odmítlo otevřít brány. Stejně tak si musel nechat na hlavu nasadit náhradní komnu, protože říšské korunovační insignie měl v držení Ludvík Bavor.

	Až po korunovaci římským králem následovala v září 1347 Karlova slavná pražská korunovace českým králem. Zbývalo mu jen porazit císaře Ludvíka Bavora, k čemuž se ostatně zavázal papeži, aby Svatá říše římská měla zase jen jednoho panovníka. Jenže když chtěl s mohutným vojskem u Domažlic překročit zemské hranice, zastihla ho překvapující zpráva. Takřka pětašedesátiletý Ludvík Bavor byl na lovu medvědů v Bavorském lese raněn mrtvicí, spadl z koně a zlámal si vaz. Karel IV. v tom viděl znamení osudu, respektive v souladu se středověkou zbožností vůli boží. Svatá říše římská měla opět pouze jednoho panovníka.

	Ale ani smrt největšího protivníka ještě pro Karla neznamenala úlevné vydechnutí. Zůstal zde totiž ještě císařův syn a Karlův vrstevník Ludvík Braniborský. Sám sice neměl nejmenší šanci na zvolení, ale spojil se s několika kurfiřty, kteří podporovali jeho otce, a nabídl římskou korunu anglickému králi Eduardovi III. Obratným vyjednáváním se však Karlo

	
	vi nakonec podařilo uzavřít s Eduardem přátelskou smlouvu, ovšem s doplňkem, který mu umožňoval dostát spojeneckým závazkům s Francií, a zbavil se tak možného rivala. Hned vzápětí si pojistil rakouského vévodu Albrechta Habsburského, když dohodl zasnoubení své šestileté dcery Kateřiny s jeho osmiletým synem Rudolfem.



	Konflikt s Wittelsbachy, rodinou bývalého císaře Ludvíka Bavora,



	

tím však jcštč nebyl zdaleka ukončen. A tak sáhl mazaný Karel k obratné lsti. Počátkem srpna 1348 se tajně dohodl se svými spojenci, saským vévodou Rudolfem a magdeburským arcibiskupem Otou, a společně „stvořili“ Waldemara, dávno zemřelého braniborského markraběte, který se nyní vrátil domů a hlásil se o své panství. A právě toto markrabství držel Karlův úhlavní protivník Ludvík Braniborský. Nevíme, kde se vzal a kým ve skutečnosti byl onen muž, jenž se rozhodl hrát roli falešného Waldemara. Jisté je, že ji hrál dobře a přes pochyby, které měli už současníci, ji dovedl ke zdárnému konci. S tím ovšem, že samozřejmě podpořil svým kurfiřtským hlasem, na který neměl vůbec právo, Karla IV. na říšském trůnu.

	Je zvláštní, že zdar tohoto komplotu Otci vlasti nepokazila ani smrt jeho první manželky Blanky z Valois, která zemřela právě 1. srpna 1348. Karel zjevně dlouho netruchlil. Ale pokud by vám připadalo chování televizního největšího Čecha příliš cynické, nezapomínejte na jednu věc. Smrt ve středověkém světě byla mnohem všednější a běžnější záležitostí než dnes. Lidé byli všeobecně přesvědčeni, že se s drahými zemřelými sejdou znovu na onom světě, což jim jistě usnadňovalo poslední loučení. Navíc právě tehdy se smrt rozpřáhla svou kosou zvláště mohutně. Tehdejší Evropu zasáhla první obrovská vlna morové epidemie, která měla na svědomí v některých krajích úbytek až poloviny všech obyvatel a která se zastavila právě na hranicích zemí Koruny české. Královnu Blanku zřejmě neměla na svědomí „černá smrt“, jak se tehdy říkalo moru, ale ještě běžnější tuberkulóza.

	Ani podvodná akce s dosazením Lžiwaldemara však definitivně nepokořila Ludvíka Braniborského. Místo aby se pokorně dostavil na svolaný říšský sněm do Wittenberka, vytáhl proti Karlovi nového pro- tikandidáta na římského krále. Tentokrát se jednalo o bezvýznamného durynského hraběte Gúnthera ze Schwarzburgu. Část kurfiřtů nakloněných Wittelsbachům ho skutečně 30. ledna 1349 ve Frankfurtu nad Mohanem zvolila králem a Svatá říše římská tak měla znovu dva panovníky.

	Důvtipný a prohnaný Karel si však opět věděl rady. Tentokrát využil svého čerstvého vdovství a v přísném utajení požádal o ruku devatenáctiletou a podle kronikářů prý i půvabnou Annu Falckou, dceru falckraběte Rudolfa. Právě tento Rudolf byl bratránkem Kar



	

lova úhlavního nepřítele Ludvíka Braniborského. Nabídka sňatku budoucímu tchánovi velice polichotila, sama nevěsta do toho neměla co mluvit. Nemáme žádné zprávy o tom, zda sejí Karel líbil, nebo si na něj prostě musela zvyknout. Tehdy však stačil otcův souhlas, a tak se už 4. března 1349, pouhých sedm měsíců po smrti královny Blanky, konala v Bacharachu na Rýně slavná svatba. Dvaatřicetiletý král římský a český Karel IV. si bral mladičkou krasavici přímo z wittelsbašské rodiny. Její otec Rudolf sice původně volil za římského krále Gúnthera ze Schwarzburgu, ale nyní jako Karlův tchán samozřejmě přešel na druhou stranu. Poměr sil v boji mezi lucemburským a wittelsbašským táborem se tak povážlivě změnil.

	Günther ze Schwarzburgu z toho logicky vyvodil, že jeho další snahy včetně vojenských nemají proti Karlovi šanci, zřekl se titulu římského krále a krátce na to zemřel. Je pravděpodobné, že mu na onen svět někdo pomohl. Kdo to byl, to už se asi nikdy nedozvíme. Travičství se tehdy velmi rozmohlo a sám Karel v pouhých patnácti letech unikl v severní Itálii otravě jen náhodou.

	Své definitivní vítězství zpečetil budoucí Otec vlasti novou korunovací římským králem, tentokrát už v Cáchách. A na pohřbu Gúnthera ze Schwarzburgu, kterého se velkoryse zúčastnil, se pak smířil s Ludvíkem Braniborským. Ludvík mu konečně vydal říšské korunovační insignie a nechal si od něj potvrdit pro sebe a své bratry všechny dosavadní wittelsbašské državy včetně Branibor. Lžiwaldemara a jeho údajné nároky přitom Karel hodil klidně přes palubu. Dokonce nechal sestavit novou komisi, která měla znovu přezkoumat jeho pravost. Tentokrát jí předsedal jeden z Wittelsbachů, a to Ruprecht Falcký, strýc Karlovy nové manželky Anny. O závěru této nové komise nemohlo být předem žádného sporu. Byl přesně opačný než závěr předcházející komise vedené Rudolfem Saským - Waldemar není Waldemar, ale prachchsprostý podvodník, který se za Waldemarajen vydává.

	Všechno bylo rázem vzhůru nohama a Karlův někdejší úhlavní nepřítel Ludvík Braniborský se stal málem jeho nejlepším přítelem. Hlavně že měl Otec vlasti dokonale pojištěnou korunu římského krále. Na tu císařskou si ovšem musel počkat až do roku 1355.

	Také vám připadá Karlovo jednání přinejmenším zarážející ne-li přímo nemorální? Že byste od největšího Čecha všech dob, alespoň



	

podle mínění televizních diváků z roku 2005, nečekali takový bez- skrupulózní názorový veletoč?

	Přední historik a znalec středověku profesor František Kavka to charakterizuje jako „jeden z nejotřesnějších dokladů Karlova ma- chiavelismu Zároveň dodává: „ V tehdejší politické praxi to ovšem nebylo nic tak neobvyklého. Zaráží však nás to ii muže Karlova duchovního rozměru. Stojíme u otázky, jak osoba hluboké meditativ- nosti, schopná až poloh nejvyšší spirituality, může jednat s cynismem politika pohybujícího se, mimo dobro a zlo ’....“

	Mohu jen dodat, že všichni ti dnešní politici, nad jejichž chováním se často pohoršujeme a právem je kritizujeme, mají v Karlovi IV. víc než zářný vzor.

	[image: image10]A jak to dopadlo se Lžiwal- demarem? I když o Branibory přišel, na zapuzeného podvodníka se mu zase nevedlo až tak zle. Na markraběcí hodnost navzdory nátlaku Wittelsbachů rezignoval až v roce 1355. Ani potom ho neopustili někteří příznivci, mezi něž mohl počítat například i Habsburky. Kronikář Beneš Krabice o Lžiwalde- marovi napsal, že „ ačkoliv některá z měst potom ztratil, v jiných mocnějších městech vládl a byl až do dne své smrti pokládán za pravého a přirozeného knížete. Žil téměř deset let a zemřel jako kníže, ačkoliv se o něm obecně soudilo, že není onen pravý a starý Waldemar, a věřilo se, že šlo o podvod vymyšlený proti špatnosti zmíněného Ludvíka, protože takto lest byla oklamána lstí. “



	




	Karel IV a jeho první manželka Blanka z Valois. Kopie nástěnné malby z Karlštejna.

	[image: Image]
Zeť Karla IV., ctižádostivý rakouský vévoda Rudolf IV Habsburský, zvaný též Zakladatel.


	 

	Habsburkové byli do evropské politiky zcela nečekaně katapultováni v roce 1273, kdy se první z nich, do té doby nepříliš známý tehdy už pětapadesátiletý hrabě Rudolf (později mezi Habsburky velmi oblíbené jméno), stal římským králem. Říšští kurfiřti ho zvolili na truc „králi železnému a zlatému“ Přemyslu Otakarovi II. Tento nadmíru ctižádostivý a domýšlivý český panovník však odmítl výsledek jejich volby vzít na vědomí. Stálo ho to nejdříve rakouské země, které se od té doby staly základem habsburských držav, a nakonec i život, jenž - jak známo - ztratil v beznadějné bitvě na Moravském poli.

	PADELATEL A ZAKLADATEL RUDOLF

	České království se sice ocitlo na kolenou, ale mazaný Rudolf byl prozíravý a raději své děti zasnoubil s potomky mrtvého Přemyslovce. Příbuzenství s českým panovnickým rodem mu do budoucna skýtalo

mnohem větší naděje na celkové ovládnutí středoevropského prostom. Započal tak historii důmyslné sňatkové diplomacie, v níž Habsburkové překonali i takového mistra, jakým byl římský císař a český král Karel IV. Ne náhodou se později ujalo latinské úsloví 

	


mnohem větší naděje na celkové ovládnutí středoevropského prostom. Započal tak historii důmyslné sňatkové diplomacie, v níž Habsburkové překonali i takového mistra, jakým byl římský císař a český král Karel IV. Ne náhodou se později ujalo latinské úsloví „Alii helia gerunt, tu, Austria felix, nuhe. “ (Váli<y nechť vedou jiní, ty, šťastné Rakousko, se zasnuhuj.)

	Rudolf I. posadil svoji dceru Gutu na český trůn, když se stala manželkou krále Václava II. Jeho mladší syn stejného jména se zase stal chotěm Otakarovy dcery Anežky. Jenže naneštěstí jak Guta, tak

	
	i Rudolf mladší zemřeli příliš brzy a úspěch sňatkové diplomacie přišel tím pádem bohužel vniveč.



	Nejstarší syn Rudolfa I. Albrecht I. nebyl tak důvtipný jako jeho otec. Podle svého hesla „Vítězství nezná útěk“ řešil věci raději mečem. Však se také mečem nakonec domohl trůnu římského krále, když v roce 1298 v bitvě u Gólheimu porazil a vlastnoručně zabil svého soupeře Adolfa Nassavského. Tehdy mu pomohl jeho švagr český král Václav II., ale uplynulo šest let a oba příbuzní stáli proti sobě.

	Albrecht I. vtáhl do Čech a za cíl si vybral stříbrné srdce země a zdroj Václavova bohatství Kutnou Horu. Český král se obával, aby nedopadl stejně jako jeho otec na Moravském poli a rozhodující bitvě se vyhýbal. Dost možná byla příčinou jeho nerozhodnosti i pokročilá tuberkulóza. Ale naštěstí se Albrechtovi při obléhání jen provizorně opevněné Kutné Hory nevedlo příliš dobře. Zbraslavská kronika o tom uvádí:

	„Horníci a ti, kteřís nimi byli, tyto vynašli způsoby, aby nepřátelům smrtelné uchystali pohoštění: Odeslali jim dar, jímž klesá jeden

	
	i druhý. Dary se posílají, ale pohřbů více následuje. Neboť několik horníků usazeniny hutní a struskové pěnové ze stříbra, také jiné bahnité nečistoty z jam a hutí vytékající do říčky oné k vojsku nepřátelskému přimísili, z čehož dosti hojně se napili, takže lidí i dobytka bez čísla otráveno tím jedem zahynulo... “



	Na vysvětlenou dodejme, že v dávném středověku na hygienu příliš nehleděli a habsburští vojáci nejenže napájeli své koně z potoka Vrchlice, ale také z něho brali vodu pro sebe. Ke své škodě. Kutnohorští havíři totiž znali účinky kyanidů vznikajících při tavení stříbra, a proto použili stříbrnou strusku k překvapivě moderní chemické válce. Když římský král Albrecht viděl, v jakém je jeho vojsko stavu, raději dal zatroubit k ústupu.


Leč ani po tomto neslavném taženi zarputilý Habsburk nevystřizlivčl ze snah ovládnutí českých zemí. Příležitost dostal už v roce 1306, kdy byl v Olomouci za nikdy nevyjasněných okolností zabit poslední Přemyslovec, český král Václav III. Znovu přitáhl do Čech, uplatil zdejší vlivné šlechtice a dosáhl zvolení svého syna, podle dědečka pojmenovaném Rudolf, českým králem. Pro jistotu ho ještě oženil s teprve osmnáctiletou vdovou po Václavovi II. Eliškou Rejčkou. Tento Rudolf, jako rakouský vévoda toho jména III., jako český panovník I., je z dějin znám především svou šetrností. Však také dostal přízvisko Kaše. Na trůnu se dlouho neohřál. Zemřel už o rok později při obléhání Horažďovic, a to zcela nehrdinsky na úplavici. Jeho otec Albrecht ho přežil jen o rok, když se stal obětí vražedného útoku svého vlastního synovce Jana. Blíže jsem se o tomto atentátu a jeho motivech rozepsal v knize Tajnosti královských trůnů aneb Vraždy, popravy a spiknutí, na kterou tímto zvědavé čtenáře odkazuji.

	Albrecht I. byl zcela nepopiratelně silnou osobností a zdálo se, že s jeho smrtí ztratí habsburský rod na mocenském významu. Jeho druhý syn Fridrich Sličný se sice pokusil jít v jeho stopách, ale nedosáhl na českou korunu a o římskou přišel ve válce s Ludvíkem Bavorem, jak jsme si o tom vypravovali v předcházející kapitole. Když pak jak on, tak jeho bratr Leopold opustili tento svět bez mužských potomků, vypadalo to, že Habsburkové v mužské linii, tedy po meči, vymřou. Zvlášť když poslední žijící dědic rakouských zemí a bratr Fridricha a Leopolda Albrecht II. trpěl artritidou, chronickým a velmi bolestivým zánětem kloubů, a mohl se pohybovat jen o berlích. Ke vší smůle jeho manželka Jana z Pfirtu porodila po sobě pět mrtvých dětí. Při tehdejší středověké pověrčivosti v tom většina lidí spatřovala výstražné znamení osudu, ba přímo prokletí.

	Albrecht II. se však nevzdával, byť soulož pro něj zřejmě nebyla pro jeho tělesnou nemohoucnost právě snadnou záležitostí. Jen si to zkuste představit! Nakonec až po patnácti letech, v roce 1339, přivedla už devětatřicetiletá vévodkyně Jana na svět doslova vymodle- ného chlapce, který dostal tradiční habsburské jméno Rudolf. Právě on měl započít novou cestu svého rodu na výsluní evropské politiky.

	Vévoda Albrecht II., kvůli svému postižení nazývaný Chromý, se ve svém synkovi doslova viděl. A to navzdory tomu, že se proslýcha-


lo,      že není jeho skutečným otcem. Škodolibé poznámky povýšeně přehlížel a už v roce 1349 přiměl rakouskou šlechtu, aby teprve desetiletému Rudolfovi složila slib věrnosti. Mladičký Habsburk se měl nejen k světu, ale díky otcově rozmazlování z něj vyrůstal domýšlivý a arogantní fracek s přehnanou fantazií. Když se o Velikonocích roku 1353 oženil v Praze s dcerou Karla IV. Kateřinou, náramně mu tím stouplo sebevědomí a začal o sobě pyšně prohlašovat, že je „rex ro- manomm“, tedy římský král.

	Tchán Karel jako skutečný římský král to velkoryse přešel a alespoň zpočátku držel nad svým zetěm ochrannou mku. Dokonce na něj převedl říšské fojtství v Alsasku. Však ho také Rudolf, mezi rakouskými vévody toho jména už čtvrtý, ve všem napodoboval. Když Karel IV. začal přestavovat pražský kostel sv. Víta na mohutnou gotickou katedrálu, Rudolf se také v roce 1359 rozhodl přebudovat vídeňský farní kostel sv. Štěpána na honosný arcivévodský dóm. Právě z jeho popudu získal tento chrám dnešní vysokou věž a dlouhou hlavní loď. O šest let později, opět podle Karlova vzoru, založil Rudolf IV. ve Vídni univerzitu.

	Ale to všechno bylo domýšlivému a arogantnímu mladíkovi málo. Chtěl povýšit sám sebe i svůj rod doslova za každou cenu, stůj co stůj. Sotvaže jeho otec Albrecht II. v roce 1358 zemřel a Rudolf se po něm ujal v rakouských zemích vlády, navrhl svému tchánovi Karlovi IV, tehdy už římskému císaři, aby mu propůjčil titul lombardského krále. Příliš s tím nepochodil. Jeho nápad rozhodně odmítl jak Karel, tak i všichni říšští kurfiřti a severoitalská města. A tak se alespoň Rudolf sám ve svém velikášství svévolně prohlásil za říšského místodržitele ve Švábsku a Alsasku. Aby si tuto hodnost pojistil, uchýlil se k podvodu takového rozsahu, že doslova šokoval celou tehdejší křesťanskou Evropu.

	Na podzim roku 1358 se obrátil na mnichy z kláštera Viktringu u Klagenfurtu, kteří byli zruční opisovači písemných dokumentů, aby mu přes zimu „vyrobili“ hned celou sérii falešných listin opatřených až tři sta let starými daty. Nej známější z těchto padělků, tzv. Privilegium maius, vzniklo připsáním dalšího textu k pravému Privilegiu minus vydaného císařem Fridrichem Barbarossou v roce 1156 při povýšení Dolních a Horních Rakous na vévodství. Právě toto podvržené Privi-
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Rudolfem podvržené tzv. Privilegium maius.


	 

	legium maius povyšovalo rakouské země na arcivévodství, z jejich vládce činilo jednoho z říšských kurfiřtů, ba stavělo ho nad ostatní kurfiřty. Díky originální pečeti Fridricha Barbarossy a zručně padělanému dobovému písmu působila listina jako autentický dokument.

	Pouze s Privilegiem maius se však ctižádostivý Rudolf IV. nespokojil. Podle dalších zfalšovaných listin sahala historie Rakouska až do časů starověkého Říma. Sám Julius Caesar ho zdejším vévodům udělil jako léno a císař Nero je pro všechny časy osvobodil od daní. Zároveň nebylo Rakousko povinno se účastnit v žádné z válek, které vedl císař, a následnictví v panovnické dynastii platilo i v ženské linii.

	Ohánění se Caesarem a Nerem, které tehdy pobavilo i italského básníka Petrarku, bývá někdy vykládáno tak, že se Habsburkové považovali za Caesarovy či Neronovy potomky. Můžeme se to dočíst třeba v jinak zajímavé knize Jana Galandauera a Miroslava Honzíka


Osud trůnu habsburského. Naštěstí Rudolf IV. nic takového nikdy netvrdil ani omylem. I při svém velikášství si zachovával jistou dávku soudnosti a tušil, že podobné tvrzení by mu nikdo nespolkl. Zato si potípěl na vnější efekt a okázalost. Vždyť podle listin, které si nechal udělat, se rakouští vévodové, pardon, nyní arcivévodové, dostali na úroveň králů.

	Však se také Rudolf IV. už v roce 1359 objevil na veřejnosti s rádoby královskou korunou na hlavě a s rádoby královským žezlem v pravé mcc. Navíc se dal titulovat nejen jako arcivévoda rakouský, ale také arcivévoda falcký, nejvyšší říšský lověí a vévoda švábský a alsaský. Zkrátka Rudolf vlastním přičiněním rázem náramně povýšil, přesně v duchu svého hesla „Insipiens sapientia“, tedy česky „V úskoku je moudrosť‘, byť by se spíše než o úskoku mohlo hovořit rovnou o podvodu.

	Tentokrát už Rudolfovo chování nemohl císař Karel IV. strpět. Vytušil, že mu jeho zeťáček přerostl přes hlavu, zvlášť když navíc za jeho zády kul pikle a spojil se proti němu s uherským králem Ludvíkem Las wúrttemberskými hrabaty. Otec vlasti jeho intriku odhalil a se vší rozhodností vytáhl do války. Rudolf rázem dostal strach a 5. září 1360 se pokorně dostavil do tchánova vojenského ležení v Esslingenu, kde ho v kleče na kolenou požádal o milost. Karel mu tentokrát velkoryse odpustil snad jen s ohledem na manželku a svou dceru Kateřinu. Zdálo se, že bude zase všechno v pořádku. Jenže...

	Jenže domýšlivý Rudolf, sotvaže vytáhl z císařova ležení paty, zase se otřepal a své svévolně přivlastněné tituly a insignie používal dál. Karel IV. se už pořádně rozhořčil a zetě předvolal před říšský sněm do Norimberka. Habsburk tam samozřejmě nepřijel a odvolával se na to, že jeho údajně „šťastně nalezená“ privilegia uznal i papežský legát. Tak co?

	Karel IV. samozřejmě věděl, že jde o podvrhy. Potřeboval se však v tomto ohledu opřít o mezinárodně respektovanou autoritu. Proto se obrátil na svého přítele, už zmíněného básníka Petrarku, uznávaného znalce písemných dokumentů, aby posoudil pravost Habsburkem předložených listin. Básník veřejně označil privilegia za zřejmé padělky a Rudolfovi nezbylo, něž se smířit s porážkou. Prošel mu jen titul arcivévody, který pak všichni Habsburkové používali až do roku 1918.

	
[image: Image]K definitivnímu uzavření cele kapitoly konfliktu mezi císařem a jeho všeho schopným zetěm došlo v únom 1364 v Bmě, kde se oba sešli ke smírčímu jednání. Karel byl tentokrát neobyčejně velkorysý a vstřícný. Zatímco Rudolf se zřekl padělaných listin a z nich \^plývajících práv, jeho tchán na oplátku povolil Habsburkům připojení Tyrol k rakouským zemím, a uzavřel s ním dokonce dědickou dohodu. Podle ní měl v případě vymření jednoho z rodů v mužské linii nastoupit na jeho místo rod druhý. Karel IV., který dal v minulém roce korunovat svého teprve dvouletého syna Václava českým králem, předpokládal, že tím životaschopnějším a potentněj- ším rodem budou Lucemburkové.
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	Římský císař a český král Karel IV. na dřevorytu z Schedelovy Norimberské kroniky z roku 1493.

	
	V historické perspektivě se však ukázalo, že se mýlil. Z jeho synů Václav IV. zemřel bezdětný, Jan Zhořelecký měl jen jedinou dceru a stejně tak Zikmund, později husity pomlouvaný jako „šelma ryšavá“. Právě Zikmundova dcera Alžběta se nakonec provdala za Habsburka Albrechta IV, vnuka Rudolfova mladšího bratra Albrechta III. Habsburkové se tak definitivně stali dědici Lucemburků a právě smlouva s Karlem IV. byla dokumentem, o který opírali svá práva na český triin.



	
Sám Rudolf IV. se však z dědické dohody dlouho neradoval. Zemřel už v následujícím roce jako teprve šestadvacetiletý na své cestě do Itálie. Podle dobových zpráv byla příčinou jeho předčasné smrti „akutní horečka“. Podle současného rakouského patologa profesora Hanse Bankla mohlo jít o zánět ledvin a jejich následné selhání. Nicméně nemůžeme vyloučit jako příčinu smrti ani dýmějový mor, který tehdy znovu sužoval Evropu.

	Patolog a také spisovatel Hans Bankl píše ve své zajímavé knize Nemoci Habsburků, že Rudolfova „mrtvola byla provizorně pohřbena v Miláně a do Vídně byla s ohledem na hygienické podmínky převezena až s nástupem zimy. Tělesné pozůstatky byly zašity do hovězí kůže a přes Alpy byly přeneseny na nosítkách. Vévoda Leopold, Rudolfův bratr, zaplatil sedmdesát zlatých, ,které byly vynaloženy na mrtvolu našeho milého bratra vévody Rudolfa ’. Nádherný rubáš, přehozený přes černou hovězí kůži, je dodnes zachován. Je z perského hedvábného brokátu s červenými a zelenými ornamenty a je to nejcennější exponát vídeňského chrámového a di- ecézního muzea. “

	Rudolf IV. byl pochován jako první Habsburk ve vídeňském svatoštěpánském dómu, jehož velkorysou přestavbu sám zahájil. Navzdory kolosálním podvodům, kterých se dopustil, byla jeho krátká životní pouť více než obdivuhodná. Rudolfovo přízvisko Zakladatel však vzniklo omylem z nápisu vytesaného vedle jeho jména na portálu dómu sv. Štěpána. Vztahovalo se totiž k založení katedrály a nikoliv snad k založení slávy habsburské dynastie. Nicméně, když se jeden z Habsburků - a to Fridrich III. - stal v roce 1452 poprvé římským císařem, okamžitě uznal pravost všech Rudolfem IV zfalšovaných privilegií. Habsburkové, kteří si počínaje Fridrichem pro sebe natrvalo usurpovali císařský trůn, tak svou moc a slávu stavěli na vlastně velmi průhledných padělcích. Vadilo jim to ale pramálo.

	
[image: Image]
Vídeňský dóm sv. Štěpána, který začal budovat vévoda Rudolf IV, na dřevorytu ze 16. století.
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Erb rodu Rožmberků se po úpravě Viléma z Rožmberka shodoval s erbem italského rodu Orsini.


	 

	K podvodům a falešným listinám se neuchylovali jen Habsburkové. Také významný český šlechtický rod Rožmberků neváhal použít padělků jak k rozhojnění svého bohatství, tak i zvýšení vlastní důležitosti a prestiže. Iniciátorem podvodů byl v případě pánů z Růže vskutku vykutálený fiškus, kulhavý zrzek a z dějepisu známý nepřítel husitů Oldřich II. z Rožmberka. Třebaže mu patřily téměř celé jižní Čechy, nestačilo mu to a chtěl si své statky nejen pojistit, ale také dále rozšířit. Nahrála mu k tomu neklidná doba husitských válek a pak také období čtyřicátých let 15. století, kdy po smrti Albrechta Habsburského neměly Čechy krále. Správně usoudil, že v takových časech nebude nikomu nápadné, když se jakoby náhodou objeví nějaká „nová“ listina, samozřejmě s příslušnou královskou pečetí, která Rožmberkům to či ono přiřkne.

	„ITALSKÉ KOŘENY" PANU Z RUZE

	Protože Oldřich nikdy neměl od nápadů daleko k činům, pustil se


směle do díla. Ve své kanceláři náhodou „objevil“ zhRiba třicet listin, a ne ledasjakých. Houpaly se na nich pečeti králů Jana Lucemburského, Karla IV, Václava IV i jeho bratra Zikmunda Lucemburského. Nové listiny byly zřejmě dílem šikovných písařů rožmberské kanceláře v Krumlově, možná i mnichů cisterciáků z kláštera ve Vyšším Brodě, kteří byli zručnými opisovači.

	
	V případě některých dokumentů vlastně ani moc nepodváděli, jen tu a tam něco připsali na už existující pergamen, nebo na starém pergamenu původní text vyškrabali a napsali tam podle požadavku kulhavého Oldřicha nový. Starší listiny měly tu výhodu, že byly opatřeny původními královskými pečetěmi a vypadaly tím pádem jako zcela autentické. Ale rožmberská kancelář si dokázala poradit



	
	i v případech, že původní pečeť nebyla k dispozici. Dokázala prostě vyhotovit falešné pečetidlo takové kvality, že nová pečeť byla k nerozeznání od té skutečně královské.



	Nej důležitějším falzem byla údajná listina Karla IV. z roku 1360 potvrzující synům Petra I. z Rožmberka řád dědické posloupnosti podle stařešinského principu. Podle ní se vlády v panství měl ujímat vždy nejstarší příslušník rodu a všichni po sobě navzájem mohli dědit. Tím se mělo zabránit případným majetkovým sporům do budoucna. Z tohoto příkladu je vidět, že Oldřichovi zdaleka nešlo o jeho vlastní obohacení, ale také o určitý pořádek v rodinných záležitostech. Dodejme hned, že jeho podvod nikdo neprohlédl a tato údajná listina Karla IV. byla v roce 1493 zlegalizována zápisem do zemských desek, tedy jakési dobové sbírce zákonů. Zfalšovaná listina se tímto způsobem stala oficiálním právním dokumentem.

	Dalším významným padělkem byla listina Jana Lucemburského, údajně z roku 1333, která potvrzovala text nikdy neexistujících dokumentů Přemysla Otakara II. Král „železný a zlatý“ prý těmito doklady přiznával Rožmberkům právo na majetek kláštera Zlatá Koruna. Na celé záležitosti je pikantní, že údajné listiny Přemysl Otakar

	
		adresoval Vokovi I. z Rožmberka v roce 1264, tedy v době, kdy byl tento velmož už dva roky po smrti. Zkrátka, když je podvod natolik komplikovaný jako v tomto případě, snadno se do něj vloudí



	
	i malá, byť podstatná chybička.



	Zásluhou dalších padělků si mazaný Oldřich nárokoval značný


[image: Image]
Oldřich II. z Rožmberka, padělatel královských listin a autor legendy o spřízněnosti svého rodu s italskými Orsinii. Dřevoryt ze 16. století.


	 

	majetek. Tvrdil, že dostal například hrad Kuklov, tvrz a ves Křemži, ale

	
	i města Prachatice, Volary, Milevsko a významné hrady Zvíkov a Hlubokou. Vrcholem jeho prohnanosti pak bylo padělané privilegium krále Jana Lucemburského, podle něhož mohli Rožmberkové předkládat své listiny na veřejnosti pouze v ověřených opisech. Však si hned nechal pořídit v klášterech ve \^šším Brodě, Zlaté Koruně a Třeboni ověřené kopie všech zmiňovaných zfalšovaných dokumentů. Jakmile pak v říjnu 1453 usedl na český trůn mladičký král Ladislav Pohrobek, dal si od něj vykutálený Oldřich prostřednictvím kopií všechny padělky oficiálně potvrdit a už proti nim nikdo nemohl z právního hlediska ani muknout.



	A také nemukal. Podvrhy Oldřicha IL z Rožmberka se staly na dlouhou dobu oficiálně uznávanými dokumenty. Dokonce zakladatel moderního českého dějepisectví František Palacký je ještě pokládal za pravé. Teprve koncem 19. století, tedy zhruba po 450 letech, na ně upozornil historik a archivář Valentin Schmidt. A některé podvrhy



	

byly odhaleny dokonce až v roce 1970. Zkrátka jako podvodník byl kulhavý Oldřich prostě génius!

	Jenže to všechno mu bylo málo. Podobně jako Rudolf IV. Habsburský přemýšlel i on, jak by více proslavil svůj rod a zajistil mu větší úctu a moc. Jak už to tak v životě bývá, nahrála mu náhoda.

	Už někdy v letech 1426 až 1430 se setkal s papežským legátem Giordanem Orsinim, pověřeným diplomatickým jednáním s husitskými předáky. Oba měli jako katolíci stejné zájmy a stáli takříkajíc na stejné straně barikády. Šlo jim o to zbavit Čechy těch kacířských husitů. Už z tohoto důvodu mezi nimi přeskočila jiskra vzájemných sympatií. Oldřichovi přitom neušlo, že erb italských Orsiniů, jedné z nejmocnějších římských rodin, z níž legát pocházel, je nápadně podobný erbu Rožmberků. Je na něm totiž červená pětilistá růže na stříbrném poli. Oba znaky odlišuje pouze jeden rozdíl. Zatímco u Rožmberků zaplňuje stříbrné pole celou plochu erbu, u Orsiniů pouze horní polovinu. V dolní polovině znaku jsou pak šikmé stříbrné a červené pruhy.

	Oldřich z Rožmberka důvtipně usoudil, že to nemůže být náhoda. Hned ho samozřejmě napadlo, že by sám sobě dodal větší důležitosti, kdyby vyšlo najevo, že je potomkem římských knížat. Sám už sice nestačil pro rozšíření této rodové báje příliš mnoho udělat, ale o její pravosti přesvědčil své syny. Ne že by dávný Vítek z Prčic, stolník českého krále Vladislava II. a později kastelán v Kladsku a v Práchni, jako předek rodu nebyl osobou dost ctihodnou. Nicméně odvozovat svůj původ od starobylé a vznešené římské patricijské rodiny přece jen byla, obrazně řečeno, „silnější káva“. Pak by se mohl co do důležitosti a prestiže směle měřit i s panovnickými dynastiemi!

	Významně k rozvoji teorie o italském původu Rožmberků přispěl Oldřichův syn Jošt, který se stal biskupem ve slezské Vratislavi. Jako církevní hodnostář navštívil několikrát Řím, kde se seznámil s kardinálem Latinem Orsinim. Slovo dalo slovo, biskup se svěřil kardinálovi s tím, že jsou patmě příbuzní, a ten mu po porovnání erbů obou rodů dal za pravdu, a to nejen ústně, ale i písemně. V roce 1469 pak vystavil Joštovu bratrovi Janovi II. z Rožmberka listinu o společném původu a příbuznosti rodu Rožmberků a Orsiniů. Troufnu si tvrdit, že onen tentokrát zcela pravý dokument nebyl zadamio a jihočeské pány z Růže možná



	

stál pěknou truhličku střibrňáků. To víte, i za dobrý původ se někdy platí. Také Janovi synové udržovali styky se svými údajnými italskými příbuznými. Dvanáct let po listině kardinála Latina Orsiniho si nechali znovu vystavit doklad o spřízněnosti obou rodů. Tentokrát jim ho vystavili bratři Cosimo a Ursus Orsiniové a zřejmě opět za tučný obnos.

	Legendy o spřízněnosti Rožmberků a italských Orsiniů se později chopil zejména předposlední Rožmberk Vilém. Nadchl sejí o to víc, že ho zcela okouzlila sama Itálie, kterou v mládí navštívil, a zejména pak italská renesanční architektura. Dodnes o jeho vybraném vkusu svědčí například zámek Kratochvíle u Netolic, vybudovaný ve stylu renesanční vily pozvaným vynikajícím italským architektem Baltazarem Maggim.

	Vilém z Rožmberka se jako mimořádně bohatý velmož vrhl na politiku. Za panování císaře Maxmiliána II. dosáhl nej významnějšího zemského úřadu, stal se nejvyšším purkrabím Pražského hradu, co do významu vlastně českým místokrálem. Dále razil v Rychlebech ve Slezsku vlastní mince - rožmberské tolary, a později dokonce sahal po polské královské koruně. K ukojení jeho ctižádosti a potřeby důstojnosti chybělo už jen odvolání se na náležitě významný a starobylý původ. Proto Vilém nelenil a podle italského knížecího rodu Orsini upravil vlastní rodový erb. Vzhledem k tomu, že znak Orsiniů doplňovali jako štítonoši dva medvědi, začal v roce 1558 chovat v Knimlově v zámeckém příkopu medvědy. Medvěd se totiž latinsky řekne „ursus“ a Ursini je latinská podoba jména rodu Orsini.

	Vilém z Rožmberka také napodobil svého dávného předka Oldřicha a pustil se do falšování listin. Nechal vytvořit údajnou „výpověď krále Jana“. Jednalo se o dokument, který prý dal 8. července 1341 sepsat Jan Lucemburský, a dokonce ho opatřil svou majestátní královskou pečetí. Podle této listiny prý došlo v roce 1340 v polním ležení českého vojska v italské Astii k hádce mezi knížetem Bolkem Opavským a Petrem z Rožmberka. Oba velmoži se tehdy zdržovali

	
	v královském stanu. Jan Lucemburský požádal knížete Bolka, aby mu podal jakýsi pergamen, a ten ve snaze mu co nejrychleji vyhovět vstoupil nohama na jeho lože. Rožmberk mu to velmi ostře vytknul a obvinil ho z porušení královského majestátu a urážky krále. Bo-
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Knižní značka Viléma z Rožmberka s jeho latinským heslem Festina leňte (Spěchej pomalu).


	 

	lek se ohradil tím, že jemu jako knížeti nemá nějaký Rožmberk co vytýkat. Petr se však do něj pustil a prohlásil, že jeho rod je mnohem starobylejší než rod opavských vévodů, potomků levobočka Přemysla Otakara

	
		Král, když to viděl, raději oba rozvaděné kohouty rázně utnul, nařídil jim, aby se smířili a stanovil, že do devíti měsíců dojde na Pražském hradě k jednání, při němž se rozhodne, kdo z nich má pravdu.



	Po devíti měsících se skutečně v Praze shromáždili předáci české šlechty i všechna slezská knížata. Jan Lucemburský před ně předstoupil nálezem, podle něhož Rožmberkové pocházejí ze starobylého italského knížecího rodu Orsini. Jejich předek přišel do Čech už v roce



	

476 po vyvrácení Říma barbary. „Proto také páni z Růže jsou postaveni na roveň rodů knížecích,“ pravilo se v tzv. „výpovědi krále Jana“.

	Nemusím snad dodávat, že ve skutečnosti se nic takového nikdy nestalo a stát nemohlo. V kritické, v padělku zmiňované době byl totiž Jan Lucemburský kdesi v severní Francii, a ne v Itálii, Petr z Rožmberka se zdržoval v Čechách a opavským vévodou byl tehdy Mikuláš II., vnuk krále Přemysla Otakara II. a jeho milenky Anežky z Kuenringu, a nikoliv jakýsi Bolek. Navíc Orsiniové se objevili v Římě až v 11. století a rozhodně neměli nic společného s patricijskými rodinami antického Říma.

	Renesanční doba si za Viléma potrpěla na velké příběhy, a tak není divu, že opat vyšebrodského kláštera a rožmberský kronikář Norbert Herrman tehdy zapsal nebo přesněji řečeno vymyslel pověst o příchodu rodu Orsini do Čech; když Vizigóti dobyli Řím, odešel odtud kníže Vitko Orsini se svou rodinou a vojenskou družinou na sever. Překročil Alpy i Dunaj, ale na česko-rakouském pomezí u Vitoraze (dnes se jmenuje německy Weitra) proti němu vytáhl s vojskem český kníže Vojen, pravnuk Přemysla Oráče.

	
	V pohraničních hvozdech se strhla bitva, v níž Češi využili své početní převahy, italské vetřelce porazili a na památku tohoto vítězství dostal blízký hrad své jméno Vitoraz (Víta raz, tedy Vítkova porážka). Vitko Ursini porážku pokorně uznal, uzavřel s českým knížetem mír a přijal ho za svého vládce. Vojen pak založil nedaleko Vitoraze v pohraničních hvozdech nový hrad zvaný Nové Hrady a svěřil ho spolu s ochranou zdejších hranic už počeštěnému Vítko



	
	vi a jeho potomkům. Sám Vítek pak dal na jedné skále v šumavských hvozdech vybudovat nový pevný hrad, jemuž dal své jméno - Vítkův Kámen nebo také Vítkův Hrádek. Další, třetí hrad dostal název někdejšího sídla rodu Orsini v Římě - Monte rosa. Růžová hora, německy Rosenberk, z čehož vznikl Rožmberk.



	Snad ani není potřeba uvádět tuto pověst na pravou míru. Je jen krásnou pohádkou, která má ke skutečnosti na hony daleko. Nicméně pospěšme v našem vypravování dál.

	Falešná legenda o spřízněnosti Rožmberků s rodem Orsini se málem vymstila poslednímu vladaři rožmberského domu Petru Vokovi. Když už bylo zřejmé, že zemře bez dědiců, zčistajasna se vynořili dva vykutálení příslušníci zchudlé větve Orsiniů, bratři Fabio a Vir-



	

ginio. Nejdříve se Voka pokoušeli přesvědčit, aby jim své jihočeské dominium odkázal. Vždyť jsou přece příbuzní!

	Poslední Rožmberk však už byl opatrnější, než v letech svého mládí a bujarého kavalírství, kdy sídlil na Bechyni a dělal dluhy svému staršímu bratrovi Vilémovi. K údajným příbuzným se choval poměmě chladně, ale i tak z něj alespoň vymámili písemné prohlášení, že bude Virgi- niovi vydržovat děti na studiích. Nakonec z toho sešlo, protože Virgi- nio byl krátce po návratu do Itálie uvězněn a za prokázanou spolupráci s bandity popraven. Zbyl tady však ještě dnihý mazaný „příbuzný“ - Fabio. Ten si pro jistotu opatřil doporučující dopisy samotného císaře Rudolfa II., začal Voka vydírat a vyhrožovat mu soudním procesem. Nakonec se sice žádný soud nekonal, ale posledního Rožmberka stálo Fabiovo „umlčení“ pakatel - 20 tisíc míšeňských kop. Jestlipak ten zručný padělatel Oldřich tušil, že je někdy lepší nemít žádné příbuzné?

	Petrem Vokem rožmberský rod sice vymřel, nicméně tady zůstaly stopy dávné zfalšované legendy o jeho italských kořenech. Přesvědčit se o tom ostatně můžeme sami, když navštívíme Český Krumlov a nahlédneme do příkopu mezi prvním a druhým nádvořím zdejšího zámku. Spatříme tady několik roztomilých huňáčů, kteří jsou nevinnou upomínkou na erbovní zvíře rodu Orsini a prý také Rožmberků.
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Český Krumlov, někdejší hlavní sídlo rodu Rožmberků. Rytina z 19. století.


	 


 

	TAJEMNE BRATRSTVO OBRUČE A KLADIVA
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Václav IV. byl pro triforium chrámu svátého Vita portrétován ještě jako nedospělý mladík. Připomeňme si, že se do vysokých funkci dostal velmi záhy. Už ve dvou letech ho Karel IV. nechal korunovat českým králem a v patnácti zvolit římským králem.


	 

	Po podvodnících přišel čas na záhadu, a to takovou, že po ní doslova šlapeme. Někdo z vás, milí čtenáři, možná každodenně, někdo z vás přes ni jezdí tramvají. Ptáte se, kdeže taková podivná záhada je? No přece v matičce Praze, kde máme pod nohama obrazně i doslovně více než tisíciletou historii a s ní už je spojena nejedna opravdu pořádná záhada, že by nad ní radostně zaplesalo i čtenářské srdce zhýčkané bulvárními novinami a časopisy. Začněme však, jak se sluší a patří, pěkně po pořádku.


Když Karel IV. zakládal Nove Město pražské, vytvořil na jeho ploše tři velká tržiště, kterým dnes ovšem říkáme náměstí. Byl to Senovážný trh. Koňský trh a Dobytčí trh. Senovážné náměstí dostalo na jistou dobu jméno ruského spisovatele Maxima Gorkého, Koňský trh byl v revolučním roce 1848 přejmenován po zemském patronovi na Václavské náměstí a Dobytčí trh získal ve stejné době jméno svého zakladatele Karla IV. V našem vypravování však s ohledem na to, že se budeme pohybovat v dobách tuze dávných, zůstaneme v případě Karlova náměstí u jeho původního názvu - Dobytčí trh.

	Už při jeho založení mu byla přisouzena role hlavního veřejného prostranství celého Nového Města. Nikoliv náhodou byla právě zde zbudována Novoměstská radnice. A pokud se vám zdá pořádání trhů s dobytkem, jak tomu napovídá název, pro takové prostranství poněkud nedůstojné, vězte, že ve středověku šlo o vskutku mimořádné královské privilegium. Vždyť v celé Praze se mohl dobytek prodávat pouze a jen a jen tady. Kromě toho zde stávala i slanečková bouda - Undrlák, kde cizí obchodníci z mnohdy exotických zemí nabízeli mořské solené a sušené ryby. A to byl, jak jistě uznáte, o důvod víc proč sem pospíchat za nákupem v době, kdy ještě nebyly vynalezeny hypermarkety.

	Už sám prostor Dobytčího trhu byl se svými více než 80 tisíci čtverečních metrů naprosto impozantní a vlastně dodnes je „Karlák“ jedním z největších náměstí v celé Evropě. V těch dávných časech ho ovšem ještě nezaplňoval park, jako je tomu dnes, a rozlehlost jeho plochy tak vynikla ještě více.

	Nebyl by to ovšem Otec vlasti Karel IV., kdyby toto obrovské prostranství ponechal pouze obchodu a nevyužil ho k takříkajíc duchovním záležitostem. Proto uprostřed náměstí, zhruba mezi ústími dnešních ulic Resslovy a Ječné, nechal zbudovat dřevěnou věž, kde v roce 1352 přikázal každoročně vždy druhý pátek po Velikonocích ukazovat veřejnosti říšské svátostiny, korunovační klenoty a ostatky svátých. A to byla příležitost, aby se do Prahy ze všech zemí Koruny české i odjinud vydávaly celé zástupy zbožných poutníků i obyčejných zvědavců, kteří zatoužili spatřit ty úžasné divy, jako bylo třeba zázračné kopí sv. Longina, či odřezek z Kristova kříže. Novoměstší krčmáři a kupci jistě tento středověký turistický ruch vítali, protože si pravidelně rok co rok na hladových a žíznivých návštěvnících na



	

mastili kapsy. Chytrý Karel IV. tímto opatřením jednak posílil vlastní autoritu a majestát, vždyť držitelem všech insignií, svátostin a relikvií byl jako panovník Svaté říše římské on sám, a zároveň nemálo přispíval k rozvoji nedávno založeného Nového Města pražského a blahobytu jeho obyvatel. Po zbytek roku pak byly všechny ty úžasné poklady zase uloženy v bezpečných zdech jeho přepevného Karlštejna, někdy nazývaného hradem svátého Grálu.

	
	V roce 1382, tedy čtyři roky po smrti Karla IV, bylo pod patronací tehdy jednadvacetiletého římského a českého krále Václava IV. ustaveno Bratrstvo obruče a kladiva se záměrem zbudovat na místě dřevěné věže kamennou kapli Božího těla. Měla mít poněkud zvláštní půdorys osmiboké hvězdy, nepochybně upomínající na betlémskou hvězdu oznamující narození Ježíše Krista. Na tuto zvláštní astrologickou symboliku později navázal arcivévoda Ferdinand Tyrolský, který dal k poctě své tajné manželky, pouhé měšťanské dcerky Filipíny Welserové, postavit v bělohorské oboře letohrádek na půdorysu šesticípé hvězdy. Však se mu také Hvězda říká.



	[image: Image]
Kaple Božího těla na kresbě ze 16. století.


	 


 

	Podle pověsti prý kapli Božiho těla předcházela malá provizorní kaple, v níž byla kdysi u svátého přijímání jakási nevěstka. Knězem podanou hostii však s drzostí sobě vlastní nepolkla, ale ponechala ji v ústech, a když opustila kapli, vyplivla ji na zem. Když pak tudy hnali dobytek na trh, zvířata se plašila a vyplivnuté hostii se vyhýbala. Mnozí lidé dokonce spatřili v místech, kde se nevěstka dopustila svého bezbožného rouhavého činu, zářící hvězdu. A právě ta údajně inspirovala stavbu nové kaple, kterou měl být hříšný skutek padlé děvy napraven.

	Samotné sdružení zakladatelů kaple Bratrstvo obruče a kladiva neslo sice název upomínající na bednářské řemeslo, ale ve skutečnosti slovo obruč symbolizovalo řetěz, ob-ruč spojených rukou. Tedy vyjadřovalo známý a osvědčený princip, že když se ruka k ruce vine, tak se dílo podaří. Kladivo pak symbolizovalo řemeslo stavebníků nebo kameníků. Bratrstvo vesměs sdružovalo neurozené laiky z řad pražských měšťanů. Jako jeho hejtmani jsou připomínáni Zachariáš ze Svinař, Štěch z Lopuce a Petr řečený Kvas. Členem bratrstva měl snad být i stavitel Petr Parléř, který se po smrti Matyáše z Arrasu ujal řízení stavby katedrály sv. Víta, byl tvůrcem Kamenného (dnes Karlova) mostu a Staroměstské mostecké věže. Také on, byť rodák z Kolína nad Rýnem, se trvale usadil v Praze a bydlel v dnešní Loretánské ulici na Hradčanech, kde se stal dokonce konšelem.

	
	V roce 1393 byla kaple Božího těla uprostřed Dobytčího trhu už nepochybně dostavěna. Papež Bonifác IX. totiž vydal bulu povolující zvláštní „ milostivé léto “ pro obyvatele „ Českého království a zemí Českému království poddané“. Ti věřící, kteří chtěli získat zvláštní odpustky, museli navštívit čtyři pražské kostely, jmenovitě sv. Petra a Pavla na Vyšehradě, sv. Víta na Pražském hradě, sv. Markéty v benediktinském klášteře v Břevnově a kapli Božího těla na Dobytčím trhu. Spojení nové svatyně s tak významnými pražskými chrámy nepochybně svědčilo o jejím mimořádném významu.



	Dne 28. června 1403 pak kapli Božího těla převzal od Bratrstva obruče a kladiva pro potřeby „českého národa“ pražské Karlovy univerzity sám mistr Jan Hus. Byl v tom nepochybně výraz podpory Husovým reformním snahám jak ze strany královského dvora, tak



	

samozřejmě i zmíněného bratrstva. Sám král Václav IV. o tři roky později povolil, aby čeští univerzitní mistři směli používat důchody kaple ve výši sto deseti kop českých grošů na výplatu dvou správců této kaple.

	Při líčení další historie tohoto zajímavého svatostánku ve tvaru osmiboké hvězdy, vás, milí čtenáři, kvůli stručnosti poněkud zahrnu letopočty. V majetku pražské univerzity zůstala kaple Božího těla až do třicetileté války. Už rok po upálení Jana Husa v Kostnici zde se souhlasem krále Václava IV. podával Husův věrný druh mistr Jakoubek ze Stříbra laikům pod obojí, tedy nejen chléb, ale i krev Páně.

	
	V roce 1437 byly do zdí kaple vsazeny desky s kompaktáty, kterými císař Zikmund a basilejský církevní koncil uznávali husitům právo svobodně vyznávat svoji víru. V roce 1521 zde kázal německý kněz Thomas Münzer, následovník náboženského reformátora Martina Luthera a jeden z budoucích vůdců německé selské války. Na počátku 17. století tady konávali své bohoslužby kalvinisté i příslušníci jednoty bratrské.



	Po bitvě na Bílé hoře, kterou bylo poraženo povstání českých protestantských stavů, dostali kapli Božího těla nejzavilejší odpůrci náboženské reformace jezuité, kteří ze všeho nejdříve odstranili husitské kalichy z kostelní věže a brány. V letech 1665 až 1687 pak vyrostl přímo naproti kapli výstavný jezuitský kostel zasvěcený svátému Ignáci z Loyoly. Někdejší reformační svatyně se ocitla doslova v jeho stínu. Řád Tovaryšstva Ježíšova byl sice v roce 1773 přechodně zrušen, ale nachýlil se i osud kaple Božího těla. Zatímco okázalé barokní průčelí chrámu sv. Ignáce dominuje středu dnešního Karlova náměstí stále, někdejší svatostánek zbudovaný Bratrstvem obruče a kladiva bychom zde hledali marně. Nejdříve byl v roce 1784 osvíceným císařem Josefem II. zrušen jako nepotřebný a o sedm let později pak definitivně k lítosti mnohých Pražanů zbourán.

	Nicméně s ním spojené dávné Bratrstvo nebylo zapomenuto. Rok po zrušení kaple Božího těla jako svatostánku přišel osvícenecký filozof a správce pražské univerzitní knihovny Karel Rafael Ungar s myšlenkou, že se vlastně jednalo o zednářskou lóži, jejímž členem byl i král Václav IV. Ungar, sám vlivný svobodný zednář, hledal v historii zednářské předchůdce. Podle tehdejší tradice byli za ně po



	

kládáni templáři, příslušníci Řádu chudých rytířů Kristových a Šalamounova chrámu. Právě Bratrstvo obruče a kladiva mělo být takovou spojnicí mezi tímto zrušeným řádem a svobodnými zednáři. Vždyť v časech Václava IV. byla vzpomínka na „chudé rytíře“, jejichž předáci skončili v Paříži na hořících hranicích, ještě velmi živá. Samotné Bratrstvo bylo založené pouhých sedmdesát let po zrušení templářského řádu. A tak jako měli dávní templáři potíže s církevní mocí, měl je i král Václav IV. Vzpomeňme na jeho spor s pražským arcibiskupem Janem z Jenštejna!

	Bratrstvo obruče a kladiva bylo zřejmě založeno nejen kvůli zbudování kaple Božího těla, ale také proto, aby panovníka v jeho boji s arcibiskupem podpořilo. Konflikt s církevní hierarchií provázel od počátku i tajné lóže svobodných zednářů navazující na středověké kamenické hutě, sdružující stavitele gotických katedrál. Karel Rafael Ungar se rovněž dostal do sporu s církví a opustil kvůli němu řád premonstrátů. Jako mistr pražské zednářské lóže U Pravdy a Jednoty dal přetisknout zakládací listinu Bratrstva obruče a kladiva a označil ji přitom za zednářský dokument. V roce 1785 se objevila i na titulní stránce vídeňského časopisu Journal für Freymauer, vydávaného předním rakouským zednářem, přírodovědcem Ignácem Antonínem Bor- nem, mimochodem stejně jako Ungar spoluzakladatelem soukromé České učené společnosti a přítelem geniálního hudebního skladatele a rovněž zednáře Wolfganga Amadea Mozarta.

	Středověké Bratrstvo obruče a kladiva bylo v jejich představách prvním zednářským sdružením, na jehož činnosti se už nepodíleli jen kameníci a stavitelští mistři, ale i příslušníci profesí, které neměly se stavbou katedrál co do činění. Sdružovalo tedy, stejně jako pozdější lóže od počátku 18. století, většinou pouze „ideové“ zednáře. A mů- žeme-li věřit dnešním vykladačům středověkých záhad, byl jeho členem dokonce i král římský a český, tedy Václav IV. Bratrstvo podle všeho nemělo zaniknout předáním kaple Božího těla Karlově univerzitě, respektive její české části, ale pokračovat buď v rámci reformního husitského hnutí, nebo v čistě profesní zednářské činnosti jako kamenická huť nazývaná Jungherren von Prag (česky Panoši z Prahy). Pod tímto názvem bylo připomínáno ještě v roce 1486.

	Jenže nejsou to jen plané spekulace, neřku-li fantazie?


[image: Image]
Emblém ledňáčka a točenice. Iluminace z Bible Václava IV


	 

	Možná, že by nám něco mohl napovědět oblíbený emblém Václava

	
	IV - točenice nebo-li věník s ledňáčkem. Spatříme ho například na Staroměstské mostecké věži, ale i na jiných místech spjatých s Václavovou dobou. Historikové se dodnes nemohou shodnout, co vlastně znamená. Nejčastěji bývá spojován s pověstí o králi a lazebnici Zuzaně, která mu pomohla při útěku z vězení a stala se jeho milenkou, jak ji zaznamenal kronikář Václav Hájek z Libočan. Vděčný panovník pak obdařil Zuzanu i celý lazebnický cech znakem se svázanou stuhou a ledňáčkem. Čtenáře, které by toto téma blíže zajímalo, si dovolím odkázat na svou knihu Tajnosti královských trůnů aneb Milenky, levobočci a nevěry.



	Ale uvedený výklad není jediným možným vysvětlením podivného emblému. Můj mladý přítel, záhadolog a spisovatel Aleš Česal přišel ve své knize Záhady a tajemství staré Prahy s velmi zajímavou domněnkou. Podle něho je ledňáček s točenicí kryptogramem tajemné



	

ho Bratrstva obruče a kladiva spojeného se stavbou kaple Božího hrobu. Historická umění Milena Bartlová jde ve svých úvahách ještě dále. Považuje ho za odznak lytířského řádu českého krále. Podobně jako jeho nevlastní bratr Zikmund Lucemburský založil v roce 1408 pro své příznivce Řád draka, aby si upevnil svoje tehdy ještě vratké postavení na uherském trůnu, vytvořil Václav IV. řád, označující se ledňáčkem v točenici. Zřejmě si ho nevybral náhodou. Ledňáček se totiž anglicky nazývá Kingfisher, tedy „král rybář", což připomíná postavu ve středověku populárních příběhů rytířů Artušova stolu. Připomeňme si v této souvislosti, že Václavova sestra Anna se provdala za anglického krále Richarda II. a styky obou panovnických dvorů byli tehdy velmi živé. Angličtina tedy nemusela být pro českého krále vzdáleným jazykem. Že si vybral právě „krále rybáře“ za symbol svůj i svého rytířského řádu, nepochybně souvisí s jeho hlubokým zájmem o astrologii. Vždyť se narodil ve znamení Ryb. Kromě toho ledňáček díky svému zářivě modrému peří a schopnosti hnízdit v lednu za mrazivého počasí představoval pro středověkého člověka hlubokou symboliku.

	Ale stále zůstáváme dlužní odpověď na otázku, co to bylo za rytířský řád, honosící se znakem točenice s ledňáčkem. Odpověď snad v sobě skrývá Bratrstvo obruče a kladiva. Právě ono mohlo být tím řadem založeným na počátku jeho sporů s pražským arcibiskupem Janem z Jenštejna a soustřeďovat Václavovy příznivce. Z historie víme, že král byl na kordy s vysokou českou šlechtou, naopak se opíral o zemany a povýšence z řad měšťanů, jako byli třeba Jíra z Roztok, Těma z Koldic, Jan Cúch ze Zásady či Zikmund Huler. Právě jim k nelibosti předních panských rodů svěřoval důležité zemské úřady. Jistě k nim patřili i členové Bratrstva obruče a kladiva. Skutečnost, že později kapli Božího těla, nepochybně místo svých tajných shromáždění, předali české části pražské univerzity zastoupené mistrem Janem Husem, zřetelně potvrzuje, že podporovali reformní úsilí tohoto neohroženého kazatele. Vždyť sám král Václav nazýval Husa „náš milý kaplan“ a jeho druhá manželka královna Žofie Bavorská chodívala na jeho kázání do Betlémské kaple a držela nad ním, pokud to jen šlo, ochrannou ruku.

	Jenže Václav IV. si při své poněkud hysterické povaze, příznačné



	

lenosti a nadměrnému sklonu k piti nedokázal udržet trvalou přízeň těch, kteří byli odhodláni ho podporovat. Ne náhodou o něm na základě vzpomínek pamětníků napsal italský humanista Eneáš Silvius Piccolomini, pozdější papež Pius II., že „hyl svému otci úplně nepodobný, oddaným rozkoším, vyhýbající se práci, daleko dbalejší vína, než království svého... “ Václav tak jako nakonec nechal popravit pro údajnou zpronevěru svého někdejšího oblíbence arogantního podkomořího Zikmunda Hulera, odklonil se i od mistra Jana Husa a jeho stoupenců. Za takových okolností neměl ani jeho rytířský řád naději na dlouhé trvání. Ale existoval takový řád doopravdy? A jmenoval se Bratrstvo obruče a kladiva? Kdo ví?!

	[image: Image]
Král Václav IV. v majestátu. Iluminace z roku 1400.
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Libušino poselstvo obědvá na obraceném pluhu s oráčem Přemyslem, zakladatelem panovnické dynastie. Nahoře vidíte, jak jeho voli odlétají a mizí ve skále. Ilustrace z původního vydání Hájkovy Kroniky české z roku 1541.


	 

	Středověký člověk si nedovedl představit život bez Boha a bez krále. Zatímco Bůh byl kdesi na nebesích a neviditelně přítomný v každém kostele a v každé kapli, ba i v obyčejném krucifixu na stěně, král panoval viditelně prostřednictvím svých úředníků, vojáků a biřiců především tím, že vymáhal daně. Nicméně byl pro každého poddaného zákonem a jistotou, která stejně jako Bůh dávala pevný řád a bezpečí jeho dnům. Král byl povinen své poddané a své království chránit, a bylo-li potřeba, tak i se zbraní v ruce. V korunovační přísaze českých králů se doslova pravilo: „My (panovník se samozřejmě oslovoval v množném čísle)... přísaháme Pánu Bohu všemohoucímu, blahoslavené Panně Marii matce Boží a všem svátým na toto svaté evangelium, že chceme... jednomu každému spravedlnost udělovati, a stavy při jich od předchůdce potvrzených a dobře nabytých privilegiích zachovati, od království tohoto českého nic neodcizovati, ale



	


raději podle možnosti naší rozšiřovali a je rozmnožovali, i všecko

	PRUDE ZE STADIC NOVY KRAL?

	lo,      což k dobrému a poctivému téhož království jest, činiti... “

	Běda pak, když král nebyl. Celá země se potácela v nejistotě, ba v chaosu, moci se chápali všelijací lapkové a dobrodruzi a tekla krev nevinných. Taková situace nastala například po té, když pověstný „král železný a zlatý“ Přemysl Otakar II. zahynul v den sv. Rufa, 26. srpna 1278, v bitvě na Moravském poli. Na Moravu vpadli divocí uherští Kumáni z vítězného vojska římského krále Rudolfa Habsburského a v Čechách se zase zařídil po svém synovec zabitého krále Ota Braniborský.

	„Království truchlilo a pokleslo, a sotva jeden z tisíců nalezen býli mohl, kdo by v míru žil, “ stýskal si o těch zlých časech autor Zbraslavské kroniky a pokračoval: „ Vesnice hynuly, města poklesala, také hrady vespolek se hubíce podléhaly. Lidé bohatí zajímáni, chudí zabíjeni, mládenci a dívky, starci s mladšími bídně potlačováni, přecházející po stezkách všude ustali, a tráva zarůstající bezpečné cesty obracela v pustinu. “

	Jenže to ještě zdaleka nebyl konec všem neštěstím, které království bez krále postihly: „Poněvadžpředcházející nebezpečí nejednou stává se podnětem zla následujícího, v těchto zlých poměrech po všem království potravin nastal nedostatek. Nebo bez vzdělání nivy ležely ladem. Když tedy hlad doléhal, tak veliký mor v zemi se rozmohl, jakého v předcházejících dobách, jak od starců jsem zvěděl, nikdo tam nezakusil. Neboť ježto lidé neměli, z čeho by žili, živili se rozličnými druhy bylin...O neslýchané tísně hladu! Žena jakási, zapomínajíc mateřského citu, nemluvně u ňader svých lpějící zabila, aby nasytíc se tělem jeho, něco málo prodloužili mohla bídný život... Hřbitovů ku pohřbívání se nedostávalo, a kdož by zemřelé pochoval, sotva se již nalézti mohl... “

	Teprve návrat jedenáctiletého kralevice Václava II. z braniborského vězení do Čech v květnu 1283 přinesl konec všech běd a příslib lepších časů.

	Podobně nejistá doba nastala po té, co byl krátce po obědě 4. srpna 1306 v Olomouci zavražděn teprve šestnáctiletý český král Václav

	
		Na trůnu se pak ještě pár let nikdo nestačil ani ohřát. Švagr zabitého Přemyslovce Jindřich Korutanský utekl před Habsburkem Rudolfem





	

	
řečeným Kaše, ale ten zase do roka zemřel na úplavici. Království opět trnulo v nejistotě a čeští páni se hádali, zda by si měl královskou komnu znovu nasadit Komtanec, manžel starší Václavovy sestry Anny, nebo by bylo lepší dát přednost Rudolfovu bratrovi rakouskému vévodovi Fridrichovi. Prý by se mohl oženit s další Václavovou sestrou Eliškou. A byly to někdy hádky, v nichž šlo doslova o krk. Však si přečtěte, co o tom napsal otec modemího českého dějepisectví František Palacký ve svých Dějinách národu českého v Čechách a na Moravě:



	„Celé jednání o povýšení a uznání nového krále stalo se... velmi bouřlivým, ba i krvavým. Stavové scházeli se nyní... na Malé Straně v domě biskupa pražského Jana z Dražíc, nepřítele někdy Rudolfova; tedy patrně pod mocným vlivem strany korutanské. Hlava však strany rakouské, nejvyšší maršálek Dobeš z Bechyně, nedal se tím, ani tělesnou chorobou odstrašiti, aby nehájil celou mocí a výmluvností svou práva vévodou Fridrichem nabytého. Strádaje pakostnicí dal se do- nésti do shromáždění stavův a představovaljim živě, do jakého nebezpečí uvedou zemi, jestliže proti tomu, kdo měl moc v rukou a komu dali také právo, zvolí nyní knížete slabého, jenž je nikoli proti celé říši uhájiti nedovede; vždyť prý vévodě Fridrichovi mohla by kněžna Eliška dána býti za manželku... Když protivníci domlouvali mu s hrozbou, aby již přestal volatí cizozemce a nepřátele ku panování nad krajany svými, odpověděl jim ousměšně;,Chcete-li naprosto někoho domácího míti za krále, tedy jděte jen do vsi Stadic; tam mezi sedláky najdete snad nějakého starého stiýce vymřelého rodu Přemyslova; přiveďte ho sem a usaďte si ho na stolec královský! ‘ Pro ta slova pan Oldřich z Lichtenburka plný vzteku přiskočiv, probodl nešťastného řečníka mečem, v plném sněmu, po boku biskupově, u přítomnosti královny Elišky; týmž časem zabil také synovec jeho Hynek Krušina z Lichtenburka jednoho synovce pána bechyňského. Povstalý tím náhle hluk a pokřik vražedný nejen rozplašil sněmovníky, ale naplnil i celé město hrůzou a zmatkem. Bohatý měšťan pražský Volbram, knížeti Fridrichovi cele oddaný, ušel dýkám nepřátel svých jen lychlým outěkem a schováním se; jiný měšťan Hiltmar, syn Fridringrův, zabit jest od Mikuláše Tausendmarka i od jiných na blízku kostela sv. Jakuba na Starém Městě. A nenašel se, kdo by povstal byl ku pomstě za zločiny takové. Po těch a takových výstu^Qch následovalo zvolení vévody



	


korutanského dne 15. srpna 1307 na Království české bez dalšího jakéhokoli odporu... “

	Ona posměšná zmínka nejvyššího maršálka Tobiáše z Bechyně, zvaného Veliký Dobeš, o stadickém sedlákovi, která ho stála život, nebyla tak docela od věci. Pověst o původu přemyslovské dynastie byla ve vědomí lidu hluboce zakořeněna a nikoliv náhodou později Karel IV. učinil z uctívání údajných lýkových střevíců a mošny bájného oráče Přemysla součást korunovační slavnosti. Přemyslovy relikvie byly na Vyšehradě přechovávány až do podzimu roku 1420, kdy se husité tohoto hradu zmocnili a zpustošili ho tak, že už nikoho ani nenapadlo se po nějakých starobylých sandálech poohlížet. Však také královská moc tehdy upadla a zákonitý dědic země Zikmund Lucemburský si do Čech, po té co skončily dvě křížové výpravy výpraskem, ani netroufal.

	A tak musela přijít neúroda, drahota a bída, aby si to rozhádaní Češi rozdali u Lipan sami mezi sebou. Pak se sice se Zikmundem smířili, ale způsobem něco za něco. Zikmund si mohl k císařské koruně konečně nasadit i tu českou svatováclavskou, ale pyšným českým pánům a také bývalým zemánkům, nyní arogantním husitským hejtmanům, musel potvrdit všechno, co si umanuli a ještě něco přidat. Pochopitelně z cizího, protože sám už nic na rozdávání neměl.

	Také Zikmundův nástupce a jeho zeť Albrecht Habsburský, přezdívaný „kladivo na kacíře“, se při cestě na trůn potýkal s nemalými problémy. Třebaže ho Zikmund opakovaně označil za svého dědice, nebylo pro přímočarého a nepříliš vzdělaného Habsburka jednoduché získat jak uherskou, tak zejména českou korunu. Uherské šlechtě vadilo, že nerozuměl maďarský, Čechům překážela jak jeho neznalost češtiny, tak i neskrývaná nenávist vůči husitům. Po Zikmundově smrti přijal Albrecht na Nový rok 1438 ve Stoličném Bělehradě svatoštěpánskou korunu a stal se uherským králem. V březnu byl jednomyslně, jako po dlouhé době další Habsburk, zvolen římským králem. V Čechách však pro něho byla situace o mnoho složitější. Zikmundův kancléř Jindřich Šlik, předek jednoho z vůdců stavovského odboje popravený v červnu 1621 na Staroměstském náměstí, sice na zemském sněmu v prosince 1437 dosáhl podmínečného souhlasu českých pánů a zástupců měst s přijetím Albrechta za krále, ale husitští předáci Habsburka odmítali, případně požadovali potvrzení jihlavských kompaktát a zachování majetkových



	

a politických změn, k nimž došlo během husitských válek. Hynce Ptáček z Prikštejna v zastoupení kališnické strany dokonce nabídl českou korunu tehdy jedenáctiletému polskému princi Kazimírovi.

	Přesto byl Albrecht 29. června 1438 ve Svatovítské katedrále korunován českým králem. Aby se však stal skutečným pánem země, potřeboval nejdříve pokořit husitský Tábor. Spolu s Oldřichem z Rožmberka ho sice oblehl, ale nepořídil. Městu totiž přichvátali na pomoc se silným vojskem Hynce Ptáček z Pirkštejna, teprve osmnáctiletý Jiří z Poděbrad a Bohuš Kostka z Postupic a donutili krále k ústupu. K dalšímu střetnutí mezi Albrechtem a jeho odpůrci, posílenými polským kontingentem, došlo 22. září 1438 u severočeské vesnice Želeni- ce. Habsburkova zemská hotovost vedená někdejším husitským hejtmanem Jakoubkem z Vřesovic zvítězila a Poláci se stáhli do Slezska. Za těchto okolností chytrý Hynce Ptáček pochopil, že další podpora Kazimírovy kandidatury ztrácí na významu a uzavřel s Habsburkem smír.

	
	V následujícím roce 1439 však musel Albrecht opustit neklidnou půdu Čech a vyrazil do Uher bránit hranice země před dotírajícími Turky.



	
	V září tady nečekaně onemocněl na úplavici, prý způsobenou podle letopisce nadměrným pojídáním melounů, a za hrozných bolestí zemřel 28. října 1439 ve svém panovnickém stanu v Langendorfu u Ostřihomi. Nebylo mu ani čtyřicet let. Zanechal po sobě třicetiletou těhotnou Alžbětu Lucemburskou, které se čtyři měsíce po jeho smrti narodil syn Ladislav. Však také proto dostal přízvisko Pohrobek.



	Cesta tohoto chlapce na český trůn nebyla jednoduchá. Teprve když svatováclavskou korunu postupně nepřijali bavorský vévoda Albrecht, synovec někdejší české královny Žofie, manželky Václava IV, a nový římský král Fridrich III., uznal koncem ledna 1441 zemský sněm nárok ani ne ročního. Jenže než mohl skutečně usednout na český a také uherský trůn, čekalo obě země dlouhé období bez krále. František Palacký ho nazývá „veliké bezkráloví“.

	A tehdy se znovu zrak zneklidněných obyvatel strádající země bez panovníka obrátil ke Stadicům na severu Čech, odkud podle legend už vzešel jeden zakladatel knížecí a posléze královské dynastie. Však se podívejte, co o tom zmíněný historik František Palacký napsal:

	„Dlouhá siroba koruny české a marné namáhám, ukončili ji, dali do oběhu loho léla (1445) příčinu k výjevu neobyčejnému a značné



	


mu pro tehdejší smýšlení obecného lidu v Čechách. Ve vsi Stadicích, z níž někdy kníže Přemysl, praotec všech panovníkův českých, od pluhu povolán byl na trůn, nask}’tnul se po Velikonocích muž neznámý, v žíni odděný, jenž vystoupiv na strom \ysoký a ratolestný v poli, upletl sobě v jeho větvích jakousi chýši ku přebývání. Sedlákům ze vsi, kteří přicházeli naň se podívat, jal se vypravovali, že byv poustevníkem, měl zjevení zázračné: svátý Václav a svátý Jan přišedše piý k němu, oznámili, že Bůh ustanovil jej v Čechách za krále; a protož od nich poslán jsa že přišel do Stadic, kdežto králové čeští původ smj brali, aby dostál povolání svému; lidu českému nyní že jest slyšeli vůli boží a zachovali se podle ni Muž len, ačkoliv prostý, za příčinou postavy a řeči ušlechtilé i pobožného chování zdál se sedlákům hýli cosi vyššího a svátého; i uznavše v něm brzy krále jim od Boha ustanoveného, jali se ho ctili způsoby všelikými, přinášely daty a poklony, a nejen otočili ho stráží tělesnou, ale zřídili mu také radu ze starších svých. Nadhodil se brzy člověk znalý v písmě, kteiýžlo učiněn jsa kancléřem, spisoval nová zjevení, a psaními do všech krajin roznášenými napomínal lid, aby přišli kořit se králi svému, jejž Bůh sám z prostřed chudiny povolali a pro dobro vlasti zjeviti ráčil... “

	Zkrátka a dobře, samozvaný král vyvolal veliký rozruch a na různá nadpřirozená zjevení, jimiž se oháněl, pověrčiví lidé dali. Připomeňme si, že pouhých sedmnáct let před tím přiměla podobná zjevení mladičkou Johanku z Arku, aby zachránila Francii. Stadický poustevník měl možná podobnou šanci. Z celých Čech se k němu sbíhali venkované, ba dokonce přijížděli také urození rytíři a hlásili se k němu do služby. Posměváčkům, kteří měli samozvance za blázna, začínal tuhnout úsměv na rtech, a dostali strach, co z toho ještě pojde.

	Až někdejší husitský hejtman Jan Smiřický, původem drobný zemánek, který se v průběhu husitských válek zmocnil značného majetku, ukončil ambice stadického „krále“. Na své Roudnici, někdejším hradě pražského arcibiskupa, se sešel s předáky landfrýdu, tedy vo- jensko-politického spolku pro dodržování zemského míru, boleslavského kraje a poté vyrazil v čele silné ozbrojené jednotky do Stadic. „Král“, ani jeho rada, mu však nekladli žádný odpor a nechali se převézt do Roudnice, kde byli uvězněni. Dávná báje se neopakovala. Ze Stadic už žádný nový vladař nepřišel.

	Po čase pak Jan Smiřický členy „královské rady“ propustil a nešťast



	

ného poustevníka, o němž usoudil, že je neškodným bláznem, předal k dalšímu opatrování purkmistrovi Starého Města pražského Pešíkovi z Kunvaldu. Jaké byly další osudy stadického „krále“, nevíme. Ba ani není známo, jakou podobu mělo ono purkmistrovské opatrování. Nejpravděpodobnější je, že zemřel zapomenut kdesi v pražském žaláři. Alespoň že skonal tak, jak se na vladaře sluší, tedy v hlavním městě.

	Ale ani jeho věznitelé nakonec nedopadli o mnoho lépe. O tři roky později se Prahy zmocnil předák východočeských kališníků Jiří z Poděbrad a purkmistr Pešík, kolaborující s katolickými šlechtici, se před ním spasil jen včasným útěkem. Jan Smiřický se dočkal ještě krutějšího konce. V září 1453 ho tehdy už zemský správce Jiří z Poděbrad obvinil z údajné zrady a dal na Staroměstském rynku pro výstrahu popravit. Ve stejném roce bývalý staroměstský purkmistr Pešík z Kunvaldu zemřel v ústraní na svém statku Dražíce u Mladé Boleslavi. 28. října 1453 se česká země konečně dočkala krále, když byl ve svatovítské katedrále korunován třináctiletý Ladislav Pohrobek, „ mlá- denečekpěkný, kadeřavý", jak ho vylíčily Staré české letopisy.

	[image: Image]
Český a uherský král Albrecht Habsburský, jehož předčasná smrt po pouze ročním panování způsobila dlouhé období bezkráloví.


	 


 

	POD VLÁDOU FALEŠNÝCH CARU

	Potíže se samozvanými panovníky nemělo zdaleka jenom České království. Kampak se v tomto ohledu hrabeme na takové Ruské car- ství. Tady se falešní carové, samozvaní podvodníci dokonce posadili na moskevský trůn. Svým způsobem za to mohl první car, gosudar vší Rusi, Ivan IV., právem řečený Hrozný. Kdyby vlastnoručně nezpůsobil smrt svého vlastního syna a následníka, kdyby... Jenže historie nezná žádná „kdyby“.

	Krvelačná rafinovanost cara Ivana Hrozného neznala mezí. Sám vymýšlel nové způsoby poprav spočívající například v tom, že odsouzeného přivázali k sudu se střelným prachem a zapálili. Knížete Dmitrije Ševyreva dal panovník veřejně narazit na kůl a bývalého správce carské pokladny Ťutina nařídil i s manželkou, dvěma syna a dvěma dcerami rozsekat na kusy. Novgorodského patriarchu zase na jeho příkaz zašili do medvědí kůže a dali rozsápat vyhladovělým psům. Když se Ivanovi IV. doneslo falešné udání, že měšťané Novgo- rodu zamýšlejí přejít na stranu nepřátelských Poláků, pomstil se jim hrozným způsobem. 8. ledna 1570 dal Novgorod obklíčit, aby nikdo neunikl, a pak spolu se svým synem, carevičem Ivanem, jeho obyvatele „soudili“ . Každý den jim vojáci přiváděli až tisíc měšťanů včetně žen a dětí a oba Ivanové je nechávali bičovat, pálit rozžhaveným železem, vláčet za saněmi po sněhu a pak házet z mostu do nezamrzlé řeky Volchov. Kdo se ještě i pak objevil na hladině a pokusil se doplavat na břeh, toho stráže dobíjeli halapartnami a sekyrami. Prý přitom hrozném masakru neušetřili ani kojence. Krvavé řádění trvalo v Novgorodě šest týdnů a zavražděno bylo na 60 tisíc lidí. Teprve když se car nasytil krvavé podívané a jeho vojáci byli unaveni, vrátili se s naloupenou bohatou kořistí zpátky do Moskvy.

	Ale ani tady, v ruské metropoli, neskončil kolotoč poprav. Car totiž ve vlastní družině odhalil „zrádce“, kteří prý chtěli vydat Polákům Novgorod a Pskov a dosadit na trůn jeho vlastního bratrance Vladimíra Stařičkého. 25. července 1570 bylo během čtyř hodin popraveno oběšením nebo uvařením ve velkých kotlích na 200 údajných spiklenců z řad bojarů, vysokých úředníků a diplomatů. Jejich manželky



	

byly pak utopeny v řece Moskvě. Je přitom značně kuriózní, že na dmhý den přijal car kněze české jednoty bratrské Jana Rokytu a s cynickým klidem s nim debatoval o křesťanské lásce a přednostech pravoslaví před jinými církvemi. Divíte se, milí čtenáři, že právě tohoto mského panovníka si jako sviij životní vzor vybral neméně krvavý sovětský diktátor Josif Vissarionovič Stalin?

	Závěr krutovlády Ivana Hrozného poznamenala otřesná událost.

	
	V listopadu 1581 car v záchvatu zuřivého vzteku udeřil žezlem do spánku svého nejstaršího syna careviče Ivana a ten na následky těžkého zranění po čtyřech dnech zemřel. Existují dvě verze o příčinách panovníkova vzteku. Podle první z nich carevič nesouhlasil s uzavřením míru s polským králem Štěpánem Báthorym a naopak žádal, aby mohl vyrazit s vojskem osvobodit Pskov. Otec mu prý nedokázal vysvětlit nutnost příměří jinak než brutálním fyzickým útokem. Podle druhé, pravděpodobnější verze, potvrzené i papežským legátem Antoniem Possevinem, který krátce nato dorazil do Moskvy, vešel car do komnaty své těhotné snachy a hrubě ji napadl. Prý byla příliš obyčejně oblečena. Carevič se své manželky zastal a Ivan ho v rozčilení udeřil. Když car viděl, co způsobil, celé dny a noci se modlil a v pláči plazil před chrámovým oltářem. Dokonce se prý chtěl vzdát trůnu a odejít do kláštera. Je ovšem otázkou, nakolik byla jeho lítost upřímná. Když nic jiného, alespoň počátkem následujícího roku ukončil vleklou livonskou válku a uzavřel příměří s polským králem Štěpánem Báthorym.



	Car měl ještě dva syny, slabomyslného a neduživého Fjodora a ještě maličkého Dimitrije, který pocházel až z jeho pátého manželství. Protože však pravoslavná církev měla za legální pouze tři manželství, byl tedy považován za nelegitimního. Když v roce 1584 Ivan IV. řečený Hrozný umíral, patmě na syfilis, podle některých pověstí byl otráven, označil osmadvacetiletého syna Fjodora za neschopného vlády. V jeho jméně měl tedy spravovat zemi bratr Fjodorovy manželky Iriny a někdejší prominentní carův dvořan Boris Godunov. Byl to muž primitivní, hrubý, bez jakéhokoliv vzdělání. Dobový kronikář

	o      něm napsal, že byl „gramatického učení nijak neznalý od mládí nenaučen prostým bukvám “. Nicméně projevil jistý talent k vládnutí. Stabilizoval poměry v Rusku, získal si přízeň moskevského metro



	

polity lova tím, že ho jmenoval patriarchou, nejvyšším představitelem pravoslavné církve, uzavřel patnáctileté příměří s Polskem a „věčný“ mír se Švédském.

	Zdá se, že jedinou temnější skvrnou jeho zemského správcovství byla v květnu 1591 záhadná smrt nejmladšího syna Ivana IV, osmiletého Dimitrije. Údajně si při epileptickém záchvatu sám prořízl hrdlo. K takovým závěrům alespoň došla vyšetřovací komise, kterou Boris Godunov poslal do Ugilče, kam byl Dimitrij z Moskvy přestěhován ještě jako kojenec. Ve skutečnosti zřejmě nešlo o nešťastnou náhodu ale o promyšlenou vraždu, kterou byl odstraněn možný uchazeč o carský trůn. Protože sedm roků na to zemřel slabomyslný car Fjodor, aniž zanechal potomky, dal se korunovat jako nový car Boris Godunov. Tím však proti sobě popudil mocné bojarské rody, které ho považovaly za pouhého neurozeného povýšence. Nový car sice poslal mluvčího opozice knížete Vasilije Šujského do vyhnanství, ale příliš si tím nepomohl.

	[image: Image]
Car Boris Godunov, pravděpodobný vrah careviče Dimitrije.


	 


 

	Rusko bylo v roce 1600 postiženo mimořádným suchem, které způsobilo nedostatek potravin. V následujících letech propukl v říši hladomor, jemuž Godunov marně čelil otevřením carských sýpek a rozdáváním chleba hladovějícím. Jen v samotné Moskvě zemřelo hlady na 120 tisíc lidí. Po venkově se potulovaly tlupy zoufalých mužiků, kteří loupili a vraždili, přepadávali kupecké karavany a ohrožovali samotnou metropoli. Dokonce musela proti nim zakročit carská armáda a vůdce tlupy Chlopok byl nakonec pro výstrahu oběšen na Rudém náměstí. Ale k mnohem většímu rozvratu ruské říše mělo teprve dojít.

	Někdy počátkem roku 1604 se v Polsku objevil asi sedmadvacetiletý zběhlý pravoslavný mnich Grigorij Otrepjev. Vstoupil do služeb knížete Wišniowieckého a odhalil mu „velké tajemství“. Prý ve skutečnosti není bývalým mnichem Otrepjevem, ale synem cara Ivana

	
		Dimitrijem, kterému se podařilo uniknut vrahům a skrýt se v pravoslavném klášteře. Knížete mnichova historka zaujala a odvezl údajného careviče ke královskému dvoru do Krakova. Samozvaný „Dimitrij“ byl přijat papežským nunciem Rangonim i samotným polským králem Zikmundem III. Vasou. Slíbil jim, že bude poslušným synem papežského stolce, to znamená, že tedy přejde od pravoslaví ke katolické víře, ale žádal za to pomoc při získání carského trůnu.



	Král sice uvěřil příběhu tohoto Lžidimitrije, ale otevřeně ho podpořit nechtěl, protože by to znamenalo válku s Ruskem. Nicméně rozhodl, že nebude bránit žádnému Polákovi, který by chtěl s Otrepjevem táhnout na Moskvu. Takový Polák se skutečně našel ve velmoži Jerzym Mniszkovi, jenž se doslova topil v dluzích a domníval se, že když Lžidimitrij uspěje a stane se carem, mohlo by ho to zbavit finančních starostí. Pohotově zasnoubil údajného careviče se svou dcerou Marinou a ten velkomyslně přislíbil, že mu po nástupu na ruský trůn vyplatí milion zlatých, navíc věnuje knížectví Smolen- ské a Severské a města Novgorod a Pskov. Mniszek pak najal asi 1600 žoldnéřů, s nimiž se Lžidimitrij v srpnu 1604 vypravil na východ.

	Úspěch tohoto mladého podvodníka byl nečekaný. Ruské venkovské obyvatelstvo ho vítalo jako skutečného careviče a na Dněpru se k němu přidali kozáci. Pro obyčejné Rusy byl totiž car téměř bohem



	

a jako takový byl nezranitelný. Což se samozřejmě týkalo i jeho synů. Historka o tom, že se synovi Ivana IV. podařilo uniknout vrahům a nyní se vrací, aby se ujal trůnu, jim zněla velmi pravděpodobně. Podobný vztah zaujali ke Lžidimitrijovi bojaři, pro které byl tehdy panující car Boris Godunov pouhým povýšencem bez rodokmenu, kdežto nyní přicházel skutečný příslušník dynastie Rurikovců, tedy oprávněný následník trůnu. Na stranu Otrepjeva přešel dokonce i kníže Basmanov, který byl v čele carského vojska poslán, aby útočníky zastavil.

	
	V kritické chvíli, v dubnu 1605, car Boris Godunov zemřel. Na trůn sice usedl jeho šestnáctiletý syn Fjodor II., ale toho po několika týdnech bojaři uvěznili a pak dali uškrtit. Lžidimitrijovi už nic nebránilo, aby všemi pozdravován slavnostně vstoupil do Moskvy.



	Bojaři dokonce přivedli z kláštera vdovu po Ivanovi Hrozném Marfu, která v Otrepjevovi údajně poznala svého mrtvého syna, a nic už nebránilo v tom, aby byl nový car Dimitrij 21. července

	
	1605 ve Spasském chrámu v Kremlu slavnostně korunován.



	Jenže pak začal tento podvodník a samozvanec vršit jednu chybu

	za druhou. Především se neobklopil moskevskými bojary, kteří asi věděli, o koho jde, ale Poláky, jež začal dosazovat do státních funkcí. Zejména pak proti sobě popudil veřejné mínění, když se 8. května

	
	1606 s velkou pompou oženil s Marinou Mniszkovou, kterou Mosk- vané nenazvali jinak než „ ta kacířská děvka Krátce po velkolepé svatbě došla bojarům trpělivost a vedeni Vasilijem Šujským vtrhli s vojáky do Kremlu. Lžidimitrij se pokusil zachránit skokem z okna paláce, ale při dopadu se zranil a byl rozvášněným davem spolu s ukrajinskými střelci, kteří ho chránili, na místě ubit. Jeho tělo pak bylo vystaveno na vyvýšeném tzv. Lobném místě na Rudém náměstí, odkud bývaly vyhlašovány carské příkazy, aby všichni poznali, že tento podvodník je skutečně mrtev. Když druhého dne po jeho smrti postihl Moskvu uprostřed května nenadálý mráz, všichni uvěřili, že je to pomsta zabitého cara. Bojaři proto dali jeho tělo spálit a prach vystřelili z děla směrem na Polsko, odkud Lžidimitrij přišel.



	Iniciátor svržení Lžidimitrije, dlužno dodat i jeden z těch, kteří mu původně na trůn pomáhali, bojar Vasilij Šujskij se nechal hned

	
		června 1606 korunovat jako nový car. Na počátku své vlády sice





	

	
slíbil, že bez soudu nebude nikdo stíhán, ale ani tímto velkorysým slibem si příliš nepomohl. Po krátkých dobách vládnutí dvou předchozích panovníků byla veškerá carská autorita v troskách, ruská země byla vržena do chaosu a zmatků. Vasilij Šujskij, spíše intrikán než skutečný státník, se přes veškerou svou snahu stal pánem pouze v Moskvě. Za jejími hranicemi se o něm mluvilo jen jako o polovičním carovi, „carkovi“, řečeno tehdy používaným výrazem, bez valné vážnosti.



	Už v srpnu roku 1606 vypuklo na jihu Ruska selské povstání vedené zběhlým mužikem Ivanem Bolotnikovem. Původně byl poddaným jednoho bojara, ale utekl z jeho panství, a dokonce se dostal až do Turecka a Itálie. Poznání světa mu nepochybně otevřelo oči a leccos se tam i naučil. Po návratu se mu pak podařilo shromáždit z venkovských mužiků velkou armádu a vytáhnout s ní na Tulu a dál na Moskvu, aby svrhl „nepravého cara“ Vasilije Šujského. Cestou rolnické vojsko vypalovalo statky, zabíjelo carské úředníky a bojary. Postupně se k němu přidávali kozáci i drobní šlechtici. Na Moskvu však útočilo marně. Bolotnikov se proto stáhl, opevnil v Kaluže a úspěšně odrazil první útok carské armády. V listopadu

	
	1607 však Šujskij vylákal Bolotnikova k Tule, kde ho obklíčil a zajal. Vůdce selského povstání pak v železech přivezli do Moskvy, na Rudém náměstí mu veřejně vypíchli oči a pak ho utopili pod ledem v zamrzlé řece.



	Ale sotvaže byl Ivan Bolotnikov brutálně popraven, vynořil se nový Lžidimitrij. Polsko vycítilo příležitost, vsadilo na pověrčivost Rusů a na Moskvu vyrazil s desetitisíci polskými žoldnéři další samozvanec. Znovu se téměř do písmene opakoval stejný scénář jako v případě Lžidimitrije I. Další podvodník hlásal, že je synem cara Ivana IV Dimitrijem, kterému se podvakrát podařilo zázračně uniknout smrti. Nicméně ruské obyvatelstvo ho už nevítalo s takovou důvěrou jako v případě prvního samozvaného uchazeče o carský trůn. Moskva mu tentokrát neotevřela brány a vojsko Lžidimitrije

	
		se po vítězné bitvě u Bolchova zastavilo a utábořilo ve vsi Tuši- no, na dohled kremelských věží. Právě proto ho začali jeho protivníci nazývat „ tušinským zlodějem “. Šujskij pozval na obranu před ním bývalé nepřátele Švédy, kteří sice obsadili Novgorod, ale dal nepostupovali.
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Samozvaný car Lžidimitrij I.


	 

	Proti očekáváni polský král Zikmund HI. Vasa nového Lžidimitrje nepodpořil. Naopak rozehrával vlastní politickou hru. Za zády cara Vasilije Šujského jednal s některými moskevskými hodnostáři o jeho odstranění a zároveň i popravě. Na ruský trůn měl podle jeho představ usednout jeho šestnáctiletý syn Vladislav. V roce 1610 skutečně Poláci s podporou části ruských bojarů dobyli Moskvu, obsadili Kreml a svrhli Vasilije Šujského, kterého zavřeli do kláštera. Lžidimitrije IL zase zabila jeho vlastní tatarská stráž a carem byl zvolen polský princ Vladislav.

	Ale pouze nakrátko. Poláci měli sice ve své moci Moskvu, ale nikoliv rozsáhlá území ve vnitrozemí. Patriarcha pravoslavné církve Jermogen vyzval k záchraně ruské říše a odpovědí na ni bylo rozsáhlé povstání. Už na jaře 1611 vypukla vzpoura obyvatel v samotné Moskvě, při níž velká část většinou ze dřeva zbudované metropole vyhořela do základů. Na podzim pak povstání proti polským okupantům zachvátilo celé Rusko. Do čela nově budované ruské amiády se postavili starosta Nižního



	



	Novgorodu Kozma Minin a mladý kníže Dmitrij Požarskij. Vojsko vytvořené z četných dobrovolníků oblehlo v roce 1612 Moskvu hájenou posádkou sedmi tisíc polských vojáků. Král Zikmund III. jim sice vyrazil na pomoc, ale u Volkolamska byl poražen. Obleženým Polákům v Moskvě, kteří z hladu snědli i poslední koně, v zoufalství se už živili krysím masem a dokonce těly svých mrtvých druhů, nakonec nezbylo než v listopadu 1612 kapitulovat. Ruská metropole se znovu vrátila do ruských rukou. Na památku vůdců protipolského povstání Kozmy Minina a Dmitrije Požarského bylo v roce 1818 postaveno jejich sousoší přímo na Rudém náměstí před chrámem Vasilije Blaženého.

	Následky války byly strašné. Jen v centrální části Ruska zaniklo devadesát procent rolnických hospodářství, země byla rozvrácena a zpustošena. Ve státě uvyklém na slovo poslouchat cara neexistovala politická autorita. Vždyť slabomyslným Fjodorem vymřela dynastie Rurikovců a bojarské rody, které přežily masakry Ivana IV, dokázaly jen intrikovat proti sobě navzájem. Jedinou silou, která si dokázala uchovat vážnost a respekt, byla pravoslavná církev. A právě z jejího podnětu se na počátku roku 1613 sešel zemský sněm, bojaři, místní vojvodové a zástupci měst, aby dal zemi nového cara. Všichni se shodli na tom, že jím může být pouze Rus, k tomu dostatečně urozený a pravoslavného vyznání. Volba nakonec padla na teprve šestnáctiletého příslušníka rodu Romanovců spřízněných s Rurikovci knížete Michaila. Jeho předností bylo, že se mohl opřít o nespornou autoritu svého strýce, patriarchy ruské pravoslavné církve Filareta, který byl v té době v polském zajetí. Nový car nebyl ani zkušený, ani schopný. Kníže Še- remetěv se o něm vyjádřil těmito upřímnými slovy: „Míša Romanovje mladý, rozumem nedospělý a nám bude vhodný. “

	Mladičký panovník se z tohoto pohledu vskutku osvědčil a brzy měl ukázat, že je alespoň v něčem důstojným následovníkem Ivana Hrozného. Do Moskvy byla tehdy přivedena vdova po Lžidimitrijovi I. Marina Mniszková, ona „kacířská děvka". Všechny obraty pohnuté doby přestála, a když se objevil Lžidimitrij II., přešla samozřejmě k němu jako k údajně pravému a znovu šťastně nalezenému manželovi. Rok po nástupu Michaila Romanova na trím však její životní pouť náhle skončila. V létě 1614 byla i se svým třiapůlletým synkem Ivanem, potomkem Lžidimitrije II., na carův rozkaz oběšena.
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	Manželka Lžidimitrije /. Marina Mniszková, která skončila i s dítětem na šibenici.

	
ZAHADY RŮŽOVÝCH KRIZAKU

	Už jsme si v této knize povídali o tajemném Bratrstvu obruče a kladiva spojeném se zaniklou kaplí Božího těla. Nyní přišel čas si něco povědět o dalším záhadném společenství, které snad mělo rovněž své kořeny v Praze, a to v dobách, kdy zde sídlil nadšenec pro umění a alchymii, podivínský císař Rudolf II. Bude řeč o bratrstvu rozenkruciánů čili řádu růže a kříže. Někteří badatelé považují růžové křižáky za přímé předchůdce svobodných zednářů a pokračovatele pythagorejců, tajného spolku zasvěcenců kolem řeckého filozofa, matematika a také mystika Pythagora ze Samu, žijícího v 6. století přednáším letopočtem. Jiní historikové se domnívají, že rozenkruci- áni znali tajemství zrušeného řádu templářů, od nichž převzali především znalosti hermetických nauk a zejména alchymie. Ba co víc, měli být vlastně pokračovateli templářské tradice.

	Ve své době obviňovala katolická církev řád růže a kříže ze spolků s ďáblem, z využívání praktik černé magie a z kdejakého spiknutí. Taková nařčení nešlo rozhodně brát na lehkou váhu, zvláště pokud zaznívaly z úst inkvizitorů Svatého officia. Oč méně o tomto tajném bratrstvu známo, o to více se mu připisovalo na účet. Ale podobně už to v životě chodí. Kde chybí vědomosti, dostavují se zlé pomluvy a o slovo se hlásí bujná fantazie.

	Proto není divu, že neviditelní růžoví křižáci, kteří měli zákeřně operovat po celé Evropě a později v roce 1789 mít jako ilumináti na svědomí i francouzskou revoluci, jsou vlastně dodnes opředeni legendami, v nichž jen těžko oddělujeme pravdu od naprostých výmyslů. Zakladatelem řádu či bratrstva rozenkruciánů měl údajně být poněkud záhadný Christian Rosenkreutz, tedy Kristián Růžový kříž, jak bychom ho mohli pojmenovat česky. Postava spíše literární než skutečná. Narodil se v Německu v roce 1378 a dožil se prý 106 let.

	
	V mládí odcestoval do Orientu a v Damašku a v Egyptě studoval hemie- tické vědy, také matematiku, fyziku, magii a stal se nejosvícenějším člověkem Božím. Po návratu do Evropy chtěl šířit moudrost a pravé poznání, aby lidé překonali temnotu a barbarství. Až na výjimky však nikde nepochodil. Nakonecse usadil doma v Německu, vystavěl si dům.





	







	v němž meditoval, zabýval se filozofií a konstruoval později ztracené přístroje. Především však usiloval o nápravu společnosti, a proto začal kolem sebe soustřeďovat příznivce svých myšlenek do tajného bratrstva, v němž pro všechny členy platila závazná pravidla;

	
		Nikdo z bratří nebude vykonávat jiné povolání než léčení nemocných, a to zdarma.

		Nikdo nebude nosit žádný zvláštní oděv, ale přizpůsobí svoje obleční tomu, co se nosí v zemi, v níž žije.

		Každoročně v den C. se všichni sejdou v domě S. Spiritus, kdo se nebude moci dostavit, omluví se písemně.

		Každý z bratří si najde svého nástupce, který ho nahradí po jeho smrti.

		Pečetí, znakem a znamením bratrstva budou iniciály Christiana Rosenkreutze - C. R.

		Bratrstvo setrvá sto let v utajení.



	Christian Rosenkreutz byl pó smrti pochován ve zvláštní kryptě, kam nikdy nepronikne sluneční svit, ale za to je ozářena niterným světlem. Její stěny zdobí geometrické obrazce a ukrývá četné poklady včetně některých knih lékaře, přírodovědce a alchymisty Theophrasta Paracelsa, žijícího v letech 1493 až 1541. Dále jsou tu zázračné zvony, lampy, „umělé písně“. Tělo Christiana Rosenkreutze je pochováno pod oltářem a těžkou mosaznou deskou. Mrtvý svírá v ruce svitek pergamenu, knihu 1., která je vedle bible největ- ším rozenkruciánským pokladem. Hrobka otce Rosenkreutze byla po jeho smrti v roce 1484 pokládána za ztracenou, ale shodou okolností byla v roce 1604 znovu objevena a to vedlo jeho následovníky, aby na sebe upozornili veřejnost a seznámili ji se svými záměry.

	Všechny tyto pozoruhodné infomiace přinesl zvláštní manifest nazvaný Fama fratemitas čili Odhalení Bratrstva nejušlechtilejšího Řádu růžového kříže, který v roce 1614 v Kasselu vytiskl v němčině Wil- helm Wessel. Jméno tohoto tiskaře je také jedinou stopou po autorech manifestu či tajném bratrstvu. Jenže dva roky předtím, v roce 1612, se objevil spis nějakého Adama Haselmayera, který údajně Famu četl v rukopise už v roce 1610. Protože s jejím obsahem souhlasil, byl prý zatčen jezuity a skončil přikován jako veslař na galéře. Podle dalších



	

verzí se v roce 1613 objevil rukopis Famy - a teď pozor - v Praze, kde koloval mezi zdejšími vzdělanci.

	Fama fratemitas nezůstala jediným rozenkruciánským manifestem. Rok po jejím vydání vytiskl Wilhelm Wessel v Kasselu další, nazvaný tentokrát Confessio fratemitas čili Vyznání vznešeného Bratrstva nej slavnějšího Řádu růžového kříže, zaslané všem učencům Evropy. „... Tvrdíme a oznamujeme každému, kdo naslouchá, “ psali v něm anonymní autoři, „že se Bůh rozhodl obdařit svět ještě před jeho koncem, který’již není daleko, takovou pravdou, světlem, životem a slávou, jaké měl svého času Adam, dříve než zhřešil v Ráji... Zanikne všechno ponížení, Jaleš, lži a temnota, jež byly kousek po kousku, s velkými oběhy světa, přimíšeny do všech lidských umění, práce a vlád a zatemnily větší část lidského osudu... Jisté hvězdy, které se objevily a stkví na nebeské báni v souhvězdích Serpentario a Cygno, ... dokazují a dávají na vědomost, že vzešla mocná Signacula velkých událostí... “

	Autoři manifestu, tentokrát sepsaného latinsky, naráželi na dvě supernovy, jednu v souhvězdí Hada a druhou v souhvězdí Labutě, které se v roce 1606 objevily na hvězdném nebi a jako první je v Praze popsal slavný astronom a matematik Johannes Kepler.

	
	V duchu dobové posedlosti astrologií je on, stejně jako ostatní tehdejší učenci, spojoval s očekávanými změnami v politice a v náboženství. A na tyto údajné nadcházející změny poukazovali také tajemní rozenkruciáni ve svém druhém manifestu a upínali k nim své naděje. O zaměření jejich úsilí nej výstižněji hovořily následující věty Confessie:



	„... Vynikající mysl by neměla být pokoušena rozpouštěním kovů (což byla zjevná narážka na činnost alchymistů), dokud dostatečně nevynikne v poznání Přírody. Takový člověk musí být neukojitelný v touze po poznání, nesmí se nechat zastavit chudobou ani nemocemi, a musí vynikat nad mnohými ostatními, a taktéž se musí řídit zásadou, že nebude utlačovat, trápit ani trýznit druhé, ani sám nepodlehne nicotným zaměstnáním, jako je stavba domů, umění válečné a jiné projevy pýchy jen proto, že by měl nekonečné zásoby zla ta a stříbra... “

	Rozenkruciáni zjevně patřili k náboženské reformaci, neboť po



	

važovali za důležité zdůraznit, že se hlásí ke Kristově víře a přitom odsuzují papeže. Am jejich druhý manifest však nebyl podepsán. Přesto nebo právě proto oba vzbudily velký ať už kladný nebo příkře odmítavý ohlas. Dokonce se mnozí zájemci hlásili o členství v řádu růže a kříže, ale nikdo z nich se nedočkal žádné odpovědi.

	
	V roce 1616 pak vyšlo ve Štrasburku další dílo, které už svým názvem navázalo na rozenkruciánské manifesty. Tentokrát se jedna



	lo      o vlastně fantastický či spíše fantaskní román plný filozofických podobenství a alchymistické symboliky. Jmenoval se Chymická svatba Christiana Rosenkreutze a k jeho autorství se přihlásil luteránský pastor a učenec z Wůrttemberska Johann Valentin Andreae.

	Protože mnohé motivy jeho románu se objevovaly už v rozenkru- ciánských manifestech, včetně postavy samotného zakladatele řádu otce Christana Rosenkreutze, zdá se, že mohl mít i s nimi cosi společného. Mnozí badatelé se opravdu domnívají, že Andreae napsal jak Chymickou svatbu, tak také Famu a Confessio. Dost možná, že celý rozruch kolem bratrstva růžových křižáků byl povedenou mystifikací wurttemberského pastora. Ani pro symbol tajemného řádu nemusel chodit daleko. Vždyť v jeho erbu byl svatoondřejský kříž s růžemi. Ovšem růže byla také symbolem alchymie, řada alchymistických spisů měla v názvu slovo rosarium, tedy růžová zahrada. Růže rovněž vyjadřovala panenství a za svůj znak šiji zvolil i velký německý náboženský reformátor Martin Luther.

	Nový pohled na tajemství bratrstva rozenkruciánů přinesla britská historička Frances A. Yatesová. Za nepřímého zakladatele řádu růže a kříže totiž považuje významného anglického učence a mystika doktora Johna Dee, podivuhodnou renesanční osobnost, která se zabývala matematikou, numerologii, filozofií, lékařstvím, astrologií, alchymií a okultismem. John Dee v doprovodu svého média, senzibila a také zručného alchymisty a zřejmě i šikovného podvodníka Edwarda Kelleyho přibyl v roce 1584 do Prahy, kde se ubytoval u císařova lékaře a také astronoma Tadeáše Hájka z Hájku. Pokoušel se získat přízeň císaře Rudolfa IL a seznámit ho se svými představami nápravy společnosti prostřednictvím jakéhosi mystického univerzálního zjevení a duchovního křesťanství.

	Ale doktor Dee, ani o několik let později odpadlý dominikánský



	

mnich, filozof a mystik Giordano Bruno s podobnými návrhy u císaře nepochodili. Ne snad, že by Rudolfa, libujícího si ve všem tajemném, nezajímali, ale intriky papežského nuncia na habsburském dvoře Filippa Segi jistě vykonaly své. Ve zjitřeném českém prostředí neustálé náboženské konfrontace, v němž se svářily luteránské a staro- husitské proudy s katolictvím, byli hloubaví odpadlíci typu Deea či Bruna nanejvýš podezřelí.

	John Dee a Edward Kelley museli nakonec opustit Prahu, ale naštěstí pro ně se jich ujal druhý nejmocnější muž v království a velký příznivec alchymie Vilém z Rožmberka. Zatímco Kelley se prý v Třeboni úspěšně pokoušel o transmutaci kovů, Dee pořádal okultní seance se snahou přivolat anděly. Domníval se totiž, že by mu mohli naráz zjevit veškeré tajemství přírody, veškeré vědění. Nám, lidem žijícím v 21. století a odkojeným racionalismem a materialismem, se něco takového těžko chápe, ale renesační věda velmi úzce spojovala poznání smysticismem a magií,jedno se nedalo oddělit od druhého.

	Jihočeská idyla skončila konfliktem mezi oběma Angličany a snad také sporem mezi Rožmberkem a Johnem Dee. Podle jiné verze oba alchymisty a mystiky povolala zpátky do Anglie sama královna Alžběta. Zatímco Kelley se rozhodl zůstat, Dee si nechal v Rudolfově u Českých Budějovic postavit pořádné kočáry, koupil si 12 párů tažných koní a 11. března 1589 opustil s rodinou a svými pomocníky Třeboň. Jeho cesta přes Německo měla podle historicky Yatesové rozhodující měrou o pětadvacet let později přispět ke vzniku rozen- kruciánských manifestů. V Brémách se totiž Dee setkal s hemieti- kem a filozofem Henricusem Khunratem z Hamburku. Mimořádná osobnost anglického učence a mystika na vzdělaného a přemýšlivého Němce zřejmě osudově zapůsobila. Potvrzuje to v roce 1609 vydaná Khunratova kniha Amfiteátr věčné moudrosti. Sám se v ní výslovně odvolává na starší Deeův spis Monas hieroglyphica, v němž se Angličan pokoušel spojením židovské kabaly, alchymie a matematiky dosáhnout plného pochopení tajemství přírody.

	Khunrat tak na Deea vlastně upozornil budoucí rezenkruciány. Obsah Famy a Conffesie v řadě pasáží jakoby kopíruje či opisuje z knihy Monas hieroglyphica, autor či autoři manifestů se jí zcela zřejmě inspirovali. Nepřímým důkazem může vedle takřka doslovně



	

stejných odstavců být také použití Deeova složitého symbolu moná- dy, složitého alchymistického znamení, s nímž se shledáváme i na stránkách Andreaovi Chymické svatby. Zatímco Christian Rosenkreutz byl zcela nepochybně vymyšlenou postavou, Dee byl zajisté skutečným duchovním otcem podivuhodné mystické filozofie rytířů růže a kříže, byť sám zemřel v bídě a zapomenutí už v roce 1608.

	Proč však vznikly rozenkruciánské manifesty? Podle Frances Yatesové souvisely se svatbou století. Tak alespoň současníci chápali sňatek falckého prince Fridricha s anglickou princeznou Alžbětou Stuartovnou, dcerou krále Jakuba I. Spojení těchto dvou okouzlujících mladých lidí symbolizovalo tehdy v roce 1613 spojení německých protestantských stavů s Anglií proti Habsburkům a papeži. „Kéž pevné pouto Rýna s Temží, nižádná moc nepřetrhá, “ veršoval na oslavu novomanželů Shakespearův současník a literární kolega Thomas Campion, anepřímotakpotvrzoval vznik nové aliance. Slavnostní představení uvedené při příležitosti londýnské svatby údajně navrhl významný filozof a budoucí lord, kancléř Francis Bacon. Jeho součástí bylo i proroctví o budoucím spojení Německa a Anglie v jednom náboženství a v jedné lásce. To všechno byly až příliš zřetelné naráž-

	Ze právě s tímto mladým párem spojovali své naděje nejen němečtí luteráni a kalvinisté a tím pádem také rozenkruciáni, dokazuje

	
	i Andreaova Chymická svatba. Například popis zahrad, zpívajících fontán, vodopádů a umělých jeskyní z tohoto románu se nápadně podobá tomu, co skutečně nechal zbudovat Fridrich Falcký u svého zámku v Heidelbergu.



	Čechy zatím po smrti Rudolfa II. spěly k výbuchu, v němž sehrál zvláštní roli radikální představitel německé protestantské šlechty a někdejší přítel posledního Rožmberka Petra Voka kníže Kristián z Anhaltu. Pohyboval se u nás jako doma a není proto divu, že v roce 1618 stál v pozadí povstání českých protestantských stavů. Když byl pak 19. srpna 1619 generálním sněmem zemí Koruny české sesazen bigotní katolík Ferdinand II. Habsburský z českého trůnu, dokázal v zákulisí přesvědčit většinu evangelických šlechticů, aby daly svůj hlas mladému třiadvacetiletému falckému kurfiřtovi Fridrichovi.

	
Ve prospěch tohoto kandidáta ostatně mluvili jeho příbuzenské svazky s dánským králem, nizozemským místodržícím, a zejména skutečnost, že byl zetěm anglického krále Jakuba. Právě tato okolnost slibovala zajistit podporu českému protihabsburskému povstání. Brzká budoucnost však měla ukázat, že ve skutečnosti se anglický panovník na Čechy vykašle a dokonce i svou dceru klidně ponechá jejímu osudu. Mimochodem, nebude to naposled, co si Anglie odmítne pálit prsty pro malou zemi v srdci Evropy. Jak nevzpomenout na události roku 1938, kdy nás ostrovní velmoc nechala na pospas Hitlerovi !

	Ale to jsme trochu předběhli vývoj událostí. Vraťme se proto raději do Prahy pozdního podzimu roku 1619, kam právě přibyli mladí královští manželé Fridrich a Alžběta. Dobová protestantská propaganda připomínala, že z Anglie pocházel Wiklef, který inspiroval Jana Husa. Nyní prý přichází z Anglie nová královna. Němečtí luteráni a kalvinisté viděli v tomto kroku vítězný nástup reformace proti katolickým Habsburkům. Kristán Anhlat dokonce spatřoval v mladém králi Fridrichovi budoucího císaře. Jeho zvolení do tohoto úřadu by znamenalo konečnou porážku katolictví a vítězství náboženské reformace.

	Zdálo se, že se naplňuje to, co předpověděly dvě nové hvězdy v souhvězdí Hada a Labutě. Na dobových letácích k Fridrichově české korunovaci se spojoval český dvouocasý lev se lvy falckým, anglickým a nizozemským. „ S ránem nám nový úsvit vstává, “ veršoval doprovodný text, „slunce vychází nám. Bůh k nám obrací svou tvář a krále dává nám, jenž odežene nepřátele naše. “ Nepřátelé byli zřejmí, Habsburkové, katolíci a zejména jezuité. Stejné nepřátele měli přece i rytíři růže a kříže! Anglický vyslanec sděloval svému králi Jakubovi do Londýna, že Fridrich „je na svůj věk nezvykle zbožný, moudrý, aktivní a chrabrý“ a jeho choť je „stále stejně oddanou, dobrou, sladkou princeznou... která si každého ve své blízkosti získá svou dvorností a která tak miluje a je milována svým vladařským manželem“.

	
	V tomto všeobecném nadšení zanikal skeptický pohled většiny obyčejných Čechů, kterým vadilo, že nový královský pár neznal slovo česky a zcela pochopitelně se obklopoval německým dvorem. Ne





	



víme, co Fridrich říkal na dosud nerozkradcné Rudolfovy sbírky na Pražském hradě. Jisté je, že si pozval až z Anglie hereckou společnost Roberta Browna, která tu strávila celou zimu 1619 - 1620 a patrně u nás vůbec poprvé uváděla i Shakespearovy hry. Mimochodem Shakespearova Bouře byla hrána už na londýnské svatbě Fridricha a Alžběty.



	Velké rozhořčení vyvolal v Praze Fridrichův kaplan fanatický kalvinista Abraham Scultetus, jenž ve své náboženské horlivosti nechal zcela zdevastovat vnitřek svatovítské katedrály. Jeho pochopové nenávratně zničili například obraz Piety od Lucase Cranacha, rozbili oltáře z doby Karla IV. a vyházeli svaté relikvie. Pražanům vadil i poněkud rušný životní styl mladého královského páru, který se navzdory své zbožnosti chtěl prostě bavit. Podobně konzervativní a stydlivé Pražačky pomlouvaly šaty, které si královna a její dvorní dámy oblékaly podle tehdy nejnovější módy. Údajně nosily příliš velké dekolty, které jim zpola obnažovaly poprsí.

	Dobové mínění vcelku přesně zachytil spisovatel Josef Svátek v Pamětech kata Mydláře. Byl to sice autor až z 19. století, nicméně čerpající infoniiace ze starých kronik. O Fridrichovi doslova uvedl hovoře ústy staroměstského kata Jana Mydláře: „Král nebyl hned od začátku u pražského lidu oblíben, neboť si liboval jen v kratochvílích, v létě se koupal ve Vltavě zcela veřejně se svými dvořany, jak jsem na to sám častěji pohlížel z břehu u katovny. V zimě se projížděl pražskými ulicemi na saních, tančil s městkami v domech kupců a pražských boháčů, kdykoli tam byly pořádány zábavy a tance, ba nejevil ani stín královské důstojnosti, jak tomu byli Čechové zvyklí u svých dřívější panovníků. “

	Jenže jak se říkává, dějiny píší vítězové. A Fridrich Falcký, posměšně přezdívaný také zimní král, protože panoval pouze přes jedinou zimu, přece prohrál. Jeho anglický tchán a německé protestantské stavy ho nechaly na holičkách a důsledkem byla nešťastná porážka stavovského vojska 8. listopadu 1620 na Bílé hoře. Král Fridrich se svou těhotnou manželkou a malým synkem Rupertem, který se v Praze narodil, strávili noc po bitvě už ne na Hradě, ale raději na druhé straně Vltavy v domě staroměstského primase Kirchmajera (dnes dům U Stříbrné konvice v Melantrichově ulici).
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Zpráva o korunovaci Fridricha Falckého a Alžběty Stuartovny ze 4. listopadu 1619.


	 

	Druhý den pak opustili Prahu v takovém spěchu, že Fridrich zapomněl insignie Podvazkového řádu, které dostal při svatbě od svého tchána krále Jakuba I. Habsburská propaganda toho také náležitě využila. Letáky a pamflety zobrazovaly falckého kurfiřta, jak prchá z Čech s jednou padající punčochou připomínající ztracený podvazek. Ironií osudu přitom možná právě rudý svatojiřský kříž, pod nímž se v Anglii odbýval ceremoniál přijímání do Podvazkového rytířského řádu, inspiroval anonymního autora rozenkmciánských manifestů k symbolu růžového kříže.

	
Dnes se kloníme k názoru, že celý poprask kolem tajného bratrstva růžových křižáků neoddělitelně souvisel právě se svatbou mladého falckého kurfiřta jako vůdčího představitele německých protestantských stavů s anglickou princeznou. Fama i Confessio byly sice vytištěny v Kasselu, ale skutečným centrem těchto obrodných snah byl falcký Heidelberg. Také Fridrichovo zvolení českým králem a snad také usilování o korunu římského císaře nebyly jen nerozvážným politickým dobrodružstvím, ale luteránští myslitelé je spojovali s nadějemi na svět „ obdařený pravdou, světlem, životem a slávou tak jak to prorokovaly dvě nové hvězdy v souhvězdí Hada a Labutě.

	Ať už byl autorem zmíněných manifestů kdokoliv, samy o sobě představovaly vlastně součást dobové protestantské ideologie, či chce- te-li falcké náboženské a politické propagandy, která měla získávat příznivce především v řadách nekatolických vzdělanců. Že se tato propaganda halila do tajemného hávu alchymistických a astrologických symbolů a nám už těžko srozumitelných podobenství, zdaleka nebylo náhodou. Vyplývalo to jak z dobové intelektuální módy, která si potrpěla na šifrované deníky a tajná písma, tak také z obavy z možných následků. Vždyť všichni ještě měli v živé paměti inkvi- ziční hranici, na níž v Římě v roce 1600 shořel filozof a mystik Giordano Bruno!

	Naděje růžových křižáků ale skončila na Bílé hoře. Neviditelné bratrstvo bylo odsouzeno zůstat stále neviditelným a pravděpodobně i neexistujícím. Třebaže z členství v tomto tajuplném řádu byl podezírán dokonce i jeden z žoldnéřů bojujících na Bílé hoře na opačné straně a zároveň jeden z nejpozoruhodnějších duchů tehdejší Evropy, francouzský filozof a matematik René Descartes. Shodou okolností takřka přesně rok před onou osudnou bitvou, 10. listopadu 1619, se mu zdál sen, nebo spíše se mu dostalo jakéhosi vnitřního osvícení, jež usměrnilo jeho další životní kroky. Zmíněný sen ho totiž přivedl k přesvědčení, že matematika je jediným a určujícím nástrojem k pochopení celé přírody. Podobný zážitek prý měl

	o      více než 250 let později ruský chemik Dmitrij Ivanovič Menděle- jev, kterému se jeho slavná periodická soustava prvků údajně také zjevila ve spánku!



	



	Shodou okolností sc Dcscartcs krátce poté, co se mu zdál onen podivuhodný sen, doslechl, žc v Německu působí jakési bratrstvo růžového kříže slibující příchod nového poznání a opravdové vědy. Zjištění, že kdosi se snaží o totéž co on, Descarta povzbudilo a snažil se tajemné bratry najít. Samozřejmě bez úspěchu. Na podzim pak s amiádou knížete Maxmiliána Bavorského vtáhl na straně císařských vojsk do Čech, bojoval na Bílé hoře a 9. listopadu, rok po osudném snu, vstoupil do Prahy. Podle některých informací se prý zajímal

	o      astronomické přístroje z pozůstalosti Rudolfova dvorního hvězdáře Tychona Brahe.

	Do Paříže se vrátil z vojenských ležení bavorského knížete oklikou přes Moravu, Slezsko a Německo až v roce 1623. Vracel se ve zvláštní době, kdy Francie žila ve strachu z tajného a zvláště nebezpečného společenství rozenkruciánů. Po Paříži byly vyplepeny plakáty oznamující, že „my, vyslanci převora Kolegia bratři Růžového kříže z milosti Nejvyššího přebýváme viditelně i neviditelně v tomto městě, k němuž se obracejí srdce Spravedlivých... “

	Byl to jen šprým jakýchsi vtipálku, něčí naivita nebo zlá vůle? Jisté je, že autoři plakátů zůstali nezjištěni. Shodou okolností tehdy přibyl do Paříže i Descartes. Ať se hájil jakkoliv, nálepky tajného rozenkruciána se nezbavil. Třebaže se s žádným růžovým křižákem ve skutečnosti nikdy nesetkal, byl považován za jednoho z nich.

	Ve stejném roce, kdy se Descartes vracel do Paříže, psal ve východních Čechách, v Brandýse nad Orlicí, na panství tajného příslušníka jednoty bratrské Karla staršího ze Žerotína Jan Amos Komenský svůj Labyrint světa a ráj srdce. Toto hořké podobenství tvořené pod dojmem porážky stavovského povstání a demonstrativní popravy sedmadvaceti českých pánů i osobního utrpení, když mu na podzim roku 1622 zemřela žena Magadléna i s malým synkem, obsahuje kapitolu „Poutník se na Rose-Crucios dívá“:

	„ ... V tom aj, opět začne se troubení, za kterýmž zvukem jich mnoho běží, i já také, spatřím jakéhos, an krám rozkládaje, lidí k spatřování a kupování předivných tajemství nabízí, kteráž prý z pokladů nové filosofie vzata jsou a všechněm tajné moudrosti žádostivým zadosti učiní. I byla radost, že tu již svaté Růžové bratrstvo zjevně se a štědře poklady svými sděluje, přistupovali



	


a kupovali mnozí. Všecko pak to, což se prodávalo, zavinuté bylo v škatulích, kteréž malované byly a s všelijakými pěknými nápisy: Portae Sapientiae, Fortalitium Scientiae, Gymnasium Univeristas, Bonům Macro-micro-cosmicon... Každému pak, kdo kupoval, zapovědělo se otvírati, neb tajné té moudrosti že taková je moc, že pronikáním operuje, ale kdyby se otevřela, že by vypáchla. Nicméně všetečnější někteří nezdrželi se, aby odevříti neměli, a nalezše škatule své naprosto prázdné, ukazovali jiným, kteříž také své zotvírali, nenašel žádný nic. Ikřičeli: „Podvod, podvod!" a zuřivě člověku tomu mluvi

	
	li, ale on je pokojil, to nejtajnější tajností býti právě, že věci ty kromě Filliis scientiae (tedy synům vědy, odborníkům) nespatřitelné jsou, čehož jednomu z tisíce, že se nedostává, on že tím vinen není... "



	Z uvedeného úryvku by se tedy mohlo zdát, že Komenský demasko- val rozenkruciánské manifesty jako prázdný humbuk. Nápisy na krabicích parodovaly názvy knih autorů podezíraných z příslušnosti k růžovým křižákům jako Huga de Alverda či Roberta Fludda. Ve skutečnosti měl Komenský k rozenkruciánům velmi blízko a předchozí výňatek plný rozčarování psal ve chvílích, kdy byl zcela psychicky na dně a propadlý skepsi. Vždyť sám v Heidelbergu studoval, prostředí, z něhož povstal mýtus bratrstva růže a kříže mu tedy bylo blízké, s Fridrichem Falckým spojoval svoje naděje do budoucna, dopisoval si s osm let starším Johannem Valentinem Andreaem, jehož dílo o ideálním městě Christianopolis ho ostatně inspirovalo k sepsání Labyrintu světa a ráje srdce. Připomeňme si, že Komenský spatřoval své nejvlastnější poslání ve vytvoření univerzální vědy, nazývané panso- fie. Toto slovo poprvé použil italský hennetik a filozof Francesco Pa- trizzi. Pansofie, byť jinak nazývaná, byla cílem snažení Giordana Bruna

	
	i Johna Dee, pansofií označoval své učení i další filozof a mystik podezíraný s příslušnosti k rozenkruciánům, už zmíněný anglický lékař Robert Fludd. I Jana Amose Komenského musíme tedy přes jeho výhrady k růžovým křižákům označit za učence, který měl s nimi společné snahy o rozvoj vědy a nápravu společnosti. Byť toto usilování se záměrně halilo do nám už jen těžko srozumitelného mystického pláště.



	Legenda tajného rozenkruciánského bratrstva vlastně povstala v rudolfínské Praze a v její magické atmosféře a do Prahy se také se zimním králem, byť na krátko, vrátila. Třebaže toto tajné společen



	

ství filozofů bylo přes rozrueh, který vyvolalo, zřejmě jen iluzí a zbožným přáním, jeho mýtus ho přežil a vzrušuje nás svým tajemstvím až do dnešních dnů. Náš materialismu propadlý postmoderní svět sice obetkaly počítačové sítě a dráhy telekomunikačních a špionážních satelitů, ale přesto se nám chce věřit, že kdesi za kulisami každodennosti dále funguje a spřádá podivuhodné plány tajuplné mystické bratrstvo růže a kříže, stejně jako tomu mělo být v časech zimního krále a jeho nepřátel.
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Autor spisu Chymické svatby Christiana Rosenkreuze německý luteránský pastor a učenec Johann Valentin Andreae pravděpodobně sepsal i rozenkruciánské manifesty.
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	Jan Amos Komenský (na titulním listu svého pedagogického díla Didactica Opera Omnia) si s Johannem Valentinem Andreaem dopisoval.
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V pařížské Bastile byla prý nalezena kostra vězně se železnou maskou, jak dokládá tato rytina z revolučního roku 1789.


	 

	Když 14. července 1789 vzali revoltující Pařížané útokem obávanou Bastilu a po třech hodinách ji dobyli, předpokládali, že zde naleznou spoustu trpících vězňů přikovaných řetězy ke stěnám svých kobek. Ve skutečnosti osvobodili pouze sedm trestanců, kteří žili v relativním pohodlí, a co horšího, žádný z nich se nedal označit za politického vězně. Nacházeli se tu čtyři padělatelé, které sem královští dozorci převez

	VEZEN SE ZELEZNOU MASKOU

	
	li z jiných přeplněných věznic, pomatený Ir, vydávající se za Julia Cae- sara a považovaný za špiona, a další blázen, jenž prý se chtěl pokusit zabít krále Ludvíka XVI., sedmým byl hrabě de Solages, kterého sem nechala zavřít jeho vlastní rodina pro krvesmilstvo.



	Kupodivu tady nebyl ani proslulý skandální spisovatel markýz de

	
Sade, který ještě několik dní před útokem bouřil kolemjdoucí lidi pokřikováním z okna pevnosti, že žalářníci chtějí vězně povraždit. Těsně před 14. červencem byl totiž převezen do kláštera v Charenton- Saint-Maurice. A tak alespoň vznikla pověst, že Pařížané v Bastile nalezli kostru proslulého tajemného vězně se železnou maskou.

	Ve skutečnosti nikdo nic takového v legendárním žaláři nenašel, protože dotyčný byl řádně pohřben. Dokládá to i slavný filozof Voltaire, který sám v Bastile od května 1717 do dubna 1718 nuceně pobýval.

	A právě Voltaire dávno před neméně proslulým romanopiscem Alexandrem Dumasem upozomil na příběh vězně se železnou maskou. V roce 1738 napsal svému příteli abbé Duboisovi, tajemníkovi Francouzské akademie věd: „ O aféře muže se železnou maskou, který zemřel v Bastile, mám dostatek informací. Mluvil jsem s lidmi, kteří mu sloužili. “

	Voltaire se o záhadou obestřeném vězni později zmínil ve svém díle Století Ludvíka XIV. V souvislosti se smrtí prvního ministra kardinála Julese Mazarina v březnu 1661 uvedl: „Pár měsíců po smrti tohoto ministra došlo k události, jež nemá obdoby a o níž, což je ještě podivnější, nemá žádný dějepisec ani tušení. Mladý, neobvykle vysoký vězeň nesmírně přitažlivého a vznešeného zevnějšku byl v nejvyšší tajnosti dopraven do pevnosti na ostrově Sainte-Marguerite poblíž Cannes. Během cesty měl tento vězeň na obličeji masku s ocelovými pružinami, které mu dovolovaly jíst, a podle rozkazu měl být zabit, kdyby se pokusil si ji sundat. Na ostrově zůstal do roku 1690, kdy se stal spolehlivý důstojník Saint-Mars, bývalý guvernér Pignerolu fdnes město Pinerolo v severní Itáliij, novým guvernérem Baštily a přijel na Sain- te-Marguerite, aby vězně, stále v masce, převezl do Baštily. Neznámý vězeň zemřel v roce 1703 a byl v noci pohřben u farního kostela Saint -Paul. Dvojnásob udivujícíje, že když ho vezli na Sainte-Marguerite, nebyl v Evropě postrádán žádný urozený muž. “

	Pomiňme evidentní rozpor tvrzení, že se jednalo o vězně „nesmírně přitažlivého a vznešeného zevnějšku“ a skutečnosti, že musel nosit železnou masku, a tudíž nikdo nespatřil a také nemohl posoudit jeho obličej. Zaměřme se raději na to, co nás v souvislosti s ním bude samozřejmě nejvíce zajímat. Kdo byl tento vězeň a proč musela být jeho tvář zakryta? Sám Voltaire leccos naznačil ve svých Otázkách k encyklopedii, když o Železné masce tentokrát uvedl: „Je zřejmé, že
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	Pevnost na ostrově Sainte-Marguerite, kde byl jistý čas držen tajemný vězeň se železnou maskou.

	pokud mu nedovolili procházet se po nádvoří Baštily, ani mluvit s lékařem bez masky, bylo to ze strachu, aby v jeho obličeji někdo nerozpoznal nápadně známé rysy... Pokud jde o jeho věk, sám řekl několik dní před smrtí lékárníkovi z Baštily, že je mu asi šedesát let. “

	To už představuje jisté vodítko. Kdybychom chtěli pátrat po totožnosti vězně se železnou maskou, stačilo by odečíst 60 od roku úmrtí 1703 a došli bychom kjeho pravděpodobnému roku narození, tedy k roku 1643. Dalším vodítkem je jistě také fakt, že tvář dotyčného musela zakrývat železná masa, kterou si prý nesměl sundat ani při jídle, a nikdo nesměl pohlédnout do jeho tváře. Proč takové přísné opatření? Zřejmě proto, aby zůstala zachována vězňova anonymita, byť právě s maskou na sebe neznámý vězeň přitahoval pozornost. Klíčem k odpovědi byl jistě vězňův obličej, který musel představovat nějaké strašné tajemství. Takové tajemství, jež by mohlo ohrozit ty, kteří ho do žaláře vsadili a přinutili nosit jistě dosti nepohodlnou že-
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železná maska, kterou objevili v roce 1855 v hromadě železného šrotu v Langres.


	 

	leznou masku. Tedy nejpravděpodobněji samotného francouzského krále Ludvíka XIV.

	Každého hned napadne, že to musel být obličej velmi známý, protože jinak by veškerá velmi náročná opatření ztrácela smysl. Tak známý, že by ve svém okolí vyvolával daleko větší pozornost, než když ho měl zakrytý maskou. V dnešní době televize a záplavy tisku, kdy na nás z obrazovek a stránek novin a časopisu hledí stovky známých tváří od politiků, přes umělce, sportovce až po obyčejné kriminálníky, by se za maskou mohl skrývat kdokoliv z mediálních velkých

	
	i malých hvězd a hvězdiček. Jenže v tehdejší Francii znalo i obličeje předních hodnostářů jen jejich nejbližší okolí. Pokud se z nějakých důvodů octl někdo z nich v žaláři, splynul s ostatními vězni a stačilo jen změnit jeho jméno. Jeho tvář nikoho nepřekvapila.



	Jediným opravdu všeobecně známým obličejem ve Francii byl tehdy obličej krále, jehož profil byl vyražen na všech mincích. Vězeň byl zřejmě panovníkovi natolik podobný, že by ho každý při spatření za



	

krále mylně považoval. Mohla to být podobnost čistě náhodná, anebo vyplývající z jejich blízké příbuznosti. Vězeň mohl být dokonce dvojčetem vládnoucího Ludvíka XIV, krále Slunce, údajného autora pyšného výroku: „ Státjsem já!“ A právě s tímto šokujícím odhalením přišel měsíc po dobytí Baštily německý novinář žijící v Paříži Frederik Melchior Grimm, od něhož tento poznatek převzal i slavný spisovatel Alexandr Dumas. Právě on ve svém románu Vikomt de Bragelonne, třetím volném pokračování Tří mušketýríi, poprvé vydaném v roce 1850, použil motiv královských dvojčat, z nichž jedno je odsouzeno do temného žaláře a musí nosit železnou masku, aby neohrozilo samovládu toho druhého. V takové podobě se pak legenda o Železné masce rozletěla do světa a nakonec se dočkala i četných filmových ztvárnění, naposled v roce 1998 s božskýiii Leonardem Di Caprio v titulní roli.

	Několik let po vydání zmíněného Dumasova románu se kupodivu našla i ona železná maska, kterou musel odsouzenec nosit a kterou v červenci 1789 Pařížané marně hledali v dobyté Bastile. Ve skutečnosti se prý válela na hromadě starého šrotu v malém městečku nedaleko Dijonu. Tehdy, v roce 1855, o tom napsal historik umění Paul Lacroix: „ V několika novinách se objevily zprávy, že na hromadě starého železa ve sběrně v Langres byla objevena slavná železná maska. Nejprve se dostala do vlastnictví jakéhosi vetešníka, který ji prodal za skromnou cenu jistému urozenému nadšenci, jenž odstranil tlustý nános prachu, pokrývající její vnitřek, a objevil malý proužek pergamenu zčernalý stářím, na němž bylo stále možné vidět napůl smazaná písmena. Pečlivě omytý a ošetřený proužek vydal následující svědectví: ,Anno praesenti 1703 jerream mors avulsitper- sonam quam postnato geminus imponi jusserat fra... ‘ (Vroce 1703 smrt sňala tuto železnou masku, kterou na rozkaz dvojčete nosil jeho mladší bratr...) . Zbytek nápisu se nedochoval, ale podle místních novin je zachovaná část dostatečným důkazem, že uvedená maska sloužila k zakrytí tváře státního vězně známého jako Muž v železné masce. K objevu proslulé železné masky s oním krásným nápisem přerušeným uprostřed slova ,jřater‘ došlo během karnevalu... “

	Ona železná maska se dodnes nalézá ve sbírkách místního muzea v Langres. Proužek pergamenu s citovaným nápisem se však ztratil a kdo ví, zda kdy vůbec existoval, a pokud ano, zda nešlo o nějaký 

	
podvrh. Britský historik John Noone, autor knihy Muž za železnou maskou, tvrdi, že nalezená maska je nepochybně velmi starobylá, a domnívá se, že je nejspíše keltského původu. Ale zda skrývala tvář tajemného francouzského státního vězně, o tom si netroufá spekulovat.

	Vraťme se však k tvrzení novináře Grimma, že Železná maska byl ve skutečnosti dvojče Ludvíka XIV. Ptáte se, kde k tomuto zjištění přišel? Údajně se mu s tím svěřil jistý Jean de La Borde, bývalý vrchní komorník krále Ludvíka XV., nástupce a pravnuka Ludvíka XIV. Sám prý se na vězňovo tajemství vyptával panovníka, ale ten mu vyhýbavě odpověděl: „Lituji toho muže, ale jeho vězněm neublížilo nikomu jinému než jemu a zabránilo velkému neštěstí. “ Později prý Jean de La Borde nalezl v pozůstalosti maršála Richelieu, prasynovce proslulého kardinála a prvního ministra, tajný dokument, z něhož se dozvěděl celou pravdu.

	Když v roce 1638 královna Anna Rakouská, manželka Ludvíka XIII., konečně přišla do jiného stavu, údajně se v Paříži objevili dva cizinci a žádali audienci u krále. Při přijetí ho varovali, že jeho žena porodí dvojčata, jejichž vzájemný konflikt rozvrátí Francii. Ludvík XIII. se poradil s kardinálem Richelieu a na jeho návrh dal oba cizince zavřít do přísně střeženého blázince v Saint- Lazar.

	K dlouho očekávané šťastné události došlo v neděli 5. září 1638 dopoledne, kdy už sedmatřicetiletá Anna Rakouská porodila před svědky, jak to vyžadoval dvorní protokol, úctyhodných 4,4 kilogramu vážícího následníka trůnu. Jenže prý za čtyři hodiny přispěchala porodní bába paní Péronnová králi sdělit, že královna má opět porodní bolesti. Ludvík XIII. přišel do ložnice své manželky a byl vedle porodní báby, lékaře a jistého šlechtice čtvrtým svědkem toho, jak porodila ještě druhého syna. A ten prý byl „krásnější a silnější než ten první". Ruku na srdce, budoucí Ludvík XIV. byl se svými 4,4 kily pořádný cvalík. Pokud ho jeho dvojče překonávalo, muselo se jednat o vskutku mimořádné novorozeně.

	Král si vzpomněl na proroctví dvou cizinců držených v blázinci a nařídil narození druhého chlapce utajit. Dítě pak svěřil do opatrování porodní báby Péronnové s tím, že mělo být vydáváno za potom



	

ka některé z dvorních dam. Když chlapec povyrostl, byl svěřen do péče jednomu králi zcela oddanému šlechtici, který s ním odjel do Dijonu, kde se postaral o jeho výchovu. Po celou tu dobu si tajně dopisoval nejdříve s chlapcovým otcem Ludvíkem XIII. a po jeho smrti v roce 1643 s královnou Annou Rakouskou.

	Jenže když princův bratr dospěl, nedopatřením se k těmto dopisům dostal a byl po jejich přečtení doslova šokován. Od komorné a zároveň své milenky pak získal malý portrét v té době už korunovaného Ludvíka XIV. a jeho porovnáním s vlastní tváří v zrcadle odhalil skutečnou pravdu. Mladý, v té době už jednadvacetiletý muž na nic nečekal a okamžitě se rozjel do Saint-Jean-de-Luz, kde se právě měla konat svatba Ludvíka XIV. s dcerou španělského krále Marií Terezou. Jeho opatrovníkovi se však podařilo mladíka zadržet a okamžitě informovat krále o tom, co se přihodilo. Ludvík XIV. pak dal svého bratra i jeho opatrovníka převézt do vězení v pevnosti na ostrově Sainte-Marguerite. A aby nikdo neodhalil totožnost královského dvojčete, muselo až do smrti nosit na hlavě železnou masku.

	Po té, co se v roce 1804 v pařížské katedrále Notre Dame dosavadní první konzul Napoleon Bonaparte sám korunoval císařem, vznikla ve spojitosti s Železnou maskou další legenda. Podle ní měl být Napoleon přímým potomkem údajného dvojčete Ludvíka XIV., a tudíž jeho nárok na trůn byl zcela legitimní. Do tajemného vězně se totiž zamilovala dcera guvernéra věznice na ostrově Sainte-Marguerite a nedala jinak, než že nakonec musel její tatík svolit se sňatkem. Z jejich manželského svazku se narodil syn, který dostal z pochopitelných důvodů jméno po matce de Bonpart. Když pak dospěl, tajně se odstěhoval na Korsiku, kde si v odlišném jazykovém prostředí upravil své příjmení na Bonaparte a založil rod, z něhož v nepřerušené linii nej- starších synů pocházel francouzský císař.

	Samozřejmě šlo jen o legendu. Ve skutečnosti přišli Bonapartové na Korsiku už v 16. století z italské Lombardie. Nejmenovali se původně de Bonpart, ale Buona-Parte. Jejich dávný předek, jistý radní z Florencie, bojoval ve 12. století ve válce ghibellinů, podporujících císaře Fridricha Barbarossu, a guelfů, příznivců papeže Alexandra III., na straně císařských. Protože si podle svého názoru vybral tu dobrou stranu, dal si sám jméno podle toho „Buona - Parte“, čili „dobrá strana“.
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	Francouzský král Ludvík XIV, jehož dvojčetem měl údajně být vězeň se železnou maskou.

	Jenže samo ztotožňování Železné masky s dvojčetem Ludvíka XIV. je více než problematické. A to nejen pro biologickou nepravděpodobnost tak velkých dvojčat, uvážíme-li, že sám budoucí král Slunce vážil při narození zcela hodnověrně 4,4 kila. Všechny popisy tajemného vězně totiž zdůrazňují jeho vysokou postavu. Už jsme citovali Voltaira, který Železnou masku líčil jako „ neobvykle vysokého “ muže. Ale jsou tu i jiná a bezprostřední svědectví. Například benátský vyslanec Aloise Grimani o vězni napsal, že byl „ vysoké postavy a majestátního vzezření“. Oproti tomu Ludvík XIV měřil pouze 155 centimetrů, byl tedy podobně jako třeba Napoleon nebo Mozart doslova prckem.



	



	Náležitě královské vzezření proto doháněl botami s deseticentimetrovými podpatky a parukou, která mu přidala dalších asi 15 centimetrů. A protože, jak známo, mezi identickými dvojčaty nebývají přílišné výškové rozdíly, je krajně nepravděpodobné, že by nadprůměrně vysoký tajemný vězeň mohl být královým bratrem. Leda by také nosil podpatky a paruku. Ale to se u vězňů nedá předpokládat.

	Snad právě tyto důvody podnítily vznik další hypotézy, za jejíhož autora bývá někdy považován sám Voltaire, podle níž byl Železná maska sice královým bratrem, ale nevlastním. Francouzská královna Anna Rakouská byla totiž rozčarována nezájmem homosexuálního Ludvíka XIIL o svou osobu. Aby zjistila, zda je opravdu plodná, měla tajný poměr s kardinálem Mazarinem, z něhož se narodil chlapec. Dítě pak svěřila jeho otci a zaranžovala situaci, kdy král byl okolnostmi donucen přespat v její ložnici v Louvru. Právě této noci byl pak počat Ludvík XIV. Když dospěl, dozvěděl se, že má nevlastního staršího bratra. Aby předešel skandálu a veřejného ostouzení své matky, dal ho uvěznit a pro jistotu přikázal, že musí mít stále zakrytý obličej.

	Tahle krásně romantická teorie má však závažnou vadu na kráse. Jestliže byl Železná maska starší než Ludvík XIV, musel se narodit před rokem 1638. Jenže tehdy byl ještě prvním ministrem kardinál Richelieu, zapřísáhlý nepřítel královny, a těžko můžeme předpokládat, že by jí pomáhal utajit narození nemanželského dítěte. Mazarin se stal prvním ministrem až o čtyři roky později. Právě z těchto důvodů bývá za Železnou masku pokládán spíše nemanželský syn Anny Rakouské a jejího ctitele vévody Buckinghama. Protože však jejich bezprostřední kontakt se omezil na poslední týden v květnu a první týden v červnu roku 1625, musel by se jejich potomek narodit někdy začátkem března 1626. Vzhledem k tomu, že královna byla tehdy držena v jakémsi domácím vězení a nemohla absolutně nic utajit, je něco takového krajně nepravděpodobné. Proto budeme muset opustit značně tenký led úvah o tom, že Železná maska a Ludvík XIV. byli bratři, ať už vlastní nebo nevlastní. Ale který vězeň by pak musel skrývat svou tvář?

	Ještě dříve než Voltaire psala o tajemném vězni Charlotta Alžběta Falcká, druhá manželka mladšího bratra Ludvíka XIV, homosexuál

	
ního Filipa Orleánského. Tato poněkud upovídaná a drby všeho druhu milující bytůstka, nazývaná ve Francii Madame, měla vzdálený vztah k Čechám. Byla totiž vnučkou „zimního krále“ Fridricha Falckého. V říjnu 1711 se v dopise své tetě Žofii, dceři „zimního krále“ a manželce hannoverského kurfiřta, svěřovala se zajímavou historkou;

	„Jakýsi muž strávil roky v Bastile a zemřel tam s maskou na obličeji. Byli u něj dva mušketýři, kteří ho měli zabít, kdyby si masku sundal. Jedl a spal s maskou. Takové zacházení bylo nepochybně ne^yhnutelné, protože jinak o něj bylo dobře postaráno, bydlení měl dobré a dostával vše, o co si řekl. 1 svátost oltářní přijímal v masce. Byl velice zbožný a neustále četl. Nikdo se nikdy nedozvěděl, kdo to byl. “

	Ale nebyla by to ani Charlotta Alžběta, aby se spokojila s tím, že něco neví, nebojí není něco známo. Tato prvotřídní dvorská klepna velmi záhy odhalila tajemství Železné masky. Už za dvanáct dní po citovaném dopise poslala tetičce Žofii další list, v němž se takto pochlubila; „Právějsem se dozvěděla totožnost maskovaného muže, který zemřel v Bastile. Krutost nebyla důvodem, proč musel nosit masku. Byl to anglický mylord zapletený do spiknutí vévody Berwicka proti králi Vilémovi. Zemřel takto, aby se král nikdy nedozvěděl, co se s ním stalo. “

	Tady jsem nucen objasnit, oč vlastně ve zmiňovaném Berwickově spiknutí šlo. V listopadu 1688 povolala anglická parlamentní opozice do země dosavadního nizozemského místodržícího Viléma III. Oranžského, aby na trůně nahradil svého strýce a zároveň tchána Jakuba II. Svrženému králi bylo umožněno opustit Anglii a odplout do Francie, kde si s pomocí Ludvíka XIV. vytvořil vlastní exilový dvůr. Jako všichni panovníci ve vyhnanství, počítal i Jakub II. od Samého počátku s tím, že se zase domů vrátí. Předpokladem ovšem byla likvidace Viléma III., na něhož měl být spáchán atentát. Teprve pak, až bude odstraněn, se měl vítězoslavně přes kanál La Manche přepravit Jakub II. a znovu usednout jako král na trůn.

	
	V lednu 1695 vypravil Jakub do Anglie dva své agenty, kteří měli královraždu zorganizovat. Prvním byl vévoda z Berwicku, Jakubův nemanželský syn, druhým pak zkušený důstojník sir George Barclay. Za nimi se pak z Francie vydalo dalších dvacet spiklenců a další zhruba





	



dvacítku se jim podařilo zverbovat v Londýně a okolí. Skupina atentátníků zjistila, že král Vilém III. se pravidelně každou sobotu vydává do Richmond Parku na lov. Na jednom vhodném místě cesty, kde se královský kočár musel brodit bahnem, ho spiklenci hodlali přepadnout a zavraždit. Jenže se mezi nimi vyskytlo několik zrádců, kteří nezávisle na sobě varovali Vilémova důvěrníka hraběte z Portlandu. Král dal proto zdvojnásobit všechny stráže a pro vojenskou posádku Londýna vyhlásil pohotovost. Zpřísněných opatření si všiml sir Barclay, celou akci odvolal a spolu s vévodou z Berwicku se vrátili do Francie.



	Shodou okolností už rok po nezdařeném pokusu o atentát uznal francouzský král Ludvík XIV. za právoplatného krále Anglie Viléma

	
	III., uzavřel s ním mír a ve Versailles byl pak přijat hrabě Portland jako anglický vyslanec. Kamenem úrazu však zůstával exilový dvůr Jakuba II. a zejména atentátníci Berwick a Barclay. Oba byli novému anglickému vyslanci známí jako organizátoři nezdařené královraždy, a žádal proto jejich vydání. V případě Berwicka však měl smůlu, protože ten se mezitím stal naturalizovaným Francouzem a nakonec udělal kariéru v armádě, když to dotáhl až na francouzského maršála. Za to sir Barclay doslova po anglicku zmizel. Co se s ním stalo, zůstává dodnes záhadou.



	Dopis Charlotty Alžběty by mohl naznačovat, že právě on byl tím vězněm se železnou maskou, jehož osud musel být držen v tajnosti, aby ho případně neunesli agenti anglického krále Viléma III. Hovořila by pro to mimořádná péče včetně vybraných lahůdek a prádla z jemného hedvábí, kterých se Železné masce v žaláři dostávalo.

	Dalším z mnoha kandidátů na osobu vězně s maskou byl Jindřich vévoda de Guise. Údajně měl být hlavou mezinárodního spiknutí, které chtělo odstranit Ludvíka XIV. z trůnu. Král se však dozvěděl o existenci jakéhosi „Tajného templářského řádu“, tak si prý totiž sami spiklenci říkali, a jejich plán zmařil zatčením vévody de Guise. Kdyby ho však dal popravit, jak to odpovídalo dobovým tres- tům za taková provinění, tajní templáři by na jeho místo jmenovali dalšího příslušníka rodu Guisů a hrozba by nijak nepominula. Proto Ludvík XIV. učinil z Jindřicha své rukojmí, jehož anonymita byla chráněna právě železnou maskou na obličeji. Vévoda však zemřel



	

už v roce 1694, kdy mu bylo 80 let, při pobytu na ostrově Sainte- Marguerite. Proto ho musel nahradit komorník, který si nasadil jeho masku. V ní pak byl převezen do Baštily, kde také v roce 1703 zemřel.

	Se Železnou maskou bývá rovněž ztotožňován francouzský ministr financí Nicolas Fouquet. Do své funkce se dostal ještě v době nezletilosti krále Ludvíka XIV., kdy za panovníka vládla jako regentka jeho matka Anna Rakouská spolu s prvním ministrem, kardinálem Mazarinem. Fou- qet byl přímo Bohem nadaný finanční génius, který podi^alhodnou snadností dokázal hromadit bohatství. Byl to velkorysý a velmi populámí muž, jenž měl spoustu přátel a pochlebníků a rád se obklopoval doslova pohádkovým přepychem. V srpnu 1661 se dopustil té nepředloženosti, že pozval tehdy třiadvacetiletého krále a na šest tisíc dalších hostů na slavnost při příležitosti otevření svého nového zámku ve Vaux-le-Vicom- te. Mladý panovník se nestačil divit, když spatřil sály plné vzácných obrazů, soch a goblénů obložené zlatém a mramorem, které ozařovaly nádherné skleněné lustry. K pohoštění hostů bylo připraveno na sto stolů, kde se podávaly vybrané poknny na stříbře a na králově stole dokonce na zlatě, zatímco venku v nádherném parku plném vzácných stromů, osvětlených fontán a vodotrysků byly připraveny ohňostroj, divadelní představení a tumaje v tanci a šemiu.

	Mladý panovník byl takovým přepychem svého ministra uražen, ponížen a trápil se nebetyčnou závistí. Ještě v září téhož roku dal Fuqueta zatknout kapitánem královských mušketýrů d‘Artagnanem, postavou dobře známou čtenářům Dumasových Tří mušketýrů. Ministr financí putoval do žaláře a pak před soud. Po třech letech byl odsouzen za zpronevěru státních financí, a aby toho nebylo málo, tak také za údajné spiknutí, na doživotí. Jeho majetek samozřejmě propadl králi a ten si z toho, co získal ve Vaux, zbudoval své slavné sídlo ve Versailles. Dokonce i králova knihovna s 13 tisíci svazky vznikla z původně Fouquetovy bibliotéky.

	Bývalého ministra jako vězně měl na starosti d‘Artagnanův zástupce Saint-Mars, ktprý ho po odsouzení doprovodil do věznice v severoitalském Pignerolu, jíž se stal guvernérem. Tady pak měl v roce 1680 Fouquet zemřít na mrtvici a jeho tělo prý bylo předáno rodině k pohřbení. V pohřební matrice kostela Navštívení Panny Marie v rue

	
Saint-Antoine v Paříži bylo také zapsáno, žc „23. března 1681 byl v našem kostele, v kapli svátého Františka Saleského, pohřben pan Nicolas Fouquet, jenž zastával všechny hodnosti u smírčího soudu, působil jako člen parlamentu, zpravodaj státní rady, generální zásobovatel, vrchní intendant financí a státní ministr“.

	Jenže v roce 1836 se přišlo na to, že citovaný zápis byl zfalšován.

	
	V rodinné hrobce Fouquetů pak chyběla rakev Nicolase Fouqueta, za to se zde zcela nepochopitelně nacházela rakev s tělem bývalého arcibiskupa z Bourges, který nebyl s touto rodinou nijak spřízněn. Tyto okolnosti samozřejmě nahrály tvrzení, že bývalý ministr nezemřel v roce 1680, ale žil dále jako vězeň se železnou maskou. Saint-Mars ho nejdříve odvezl na ostrov Sainte-Marguerite a nakonec do Baštily, kde Fouquet doopravdy zemřel.



	Bylo tomu tak?

	Necelý rok před údajnou Fouquetovou smrtí, přesně 2. května 1679, přivezli do státního vězení v Pignerolu nového vězně, který prý měl už při příjezdu na obličeji masku. Údajně však nebyla železná, ale z černého sametu. Jednalo se italského hraběte Ercola Antonia Matti- oliho, někdejšího státního sekretáře vévody z Mantovy. Původně chtěl Francii prodat opevněné město Casale na řece Pádu, předem shrábl část peněz za zprostředkování a navrch dostal velký diamant z královských sbírek. Pak však z obchodu vycouval a začal za zády Francouzů jednat o prodeji se Španěly. Jeho obojaké jednání však bylo prozrazeno a nezůstalo bez trestu. Francouzský vyslanec v Savojsku pozval Matthioliho na lov a zavedl ho rovnou do pasti. Kousek od Turína se mantovského státního sekretáře zmocnila připravená skupina agentů Ludvíka XIV., kteří ho svázaného dopravili na francouzské území. Od té doby o něm nikdo nikdy neslyšel a údajně se měl proměnit ve vězně beze jména.

	Jenže proč by nosil masku? Vždyť tvář nějakého italského hraběte nemohl ve Francii nikdo znát. Důkazem pro totožnost Železné masky s Matthiolim měla být údajně odpověď krále Ludvíka XV. na otázku jeho milenky markýzy de Pompadour, kdože byl onen vězeň se železnou maskou. Nástupce Ludvíka XIV. jí měl odpovědět, že prý šlo o „ministra nějakého italského panovníka“. Taková charakteristika by se ze všech podezřelých dala vztáhnout jedině na hraběte Matthi-



	

oliho. Ostatně měly by to potvrzovat i v rocc 1822 vydané paměti pani de Campan, bývalé dvorní dámy Marie Antoinetty, manželky Ludvíka XVL

	Tajemstvím Železné masky se už zabývala spousta badatelů a na toto téma byly napsány desítky knih. V jediné kapitole proto ani zdaleka nemůžeme vyčerpat všechny hypotézy, které byly o tajemném vězni francouzského krále Ludvíka XIV. vyřčeny a napsány. Ponechme proto tuto záhadu otevřenou. Jistě se dočkáme dalších vzrušujících knih a zřejmě i nových dobrodmžných a romantických filmů, které na nás vyrukují zase s jiným objasněním otázky, kdože se za tou železnou maskou vlastně skrýval a proč. Máme se tedy alespoň nač těšit.
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Carevna Alžběta /., údajná matka princezny Tarakanové.


	 

	Tento podivuhodný příběh započal v říjnu 1772, kdy do Paříže přicestovala už na pohled mimořádné krásná a zřejmě i mimořádně vznešená dáma. Francouzská metropole byla už tehdy uvyklá na lecjaké extravagantní hosty, ale tato návštěva rozhodně překonávala běžný průměr a okamžitě vyvolávala zvýšenou pozornost. Ona vznešená dáma si nechala říkat poněkud exotickým jménem Aly Emetej, princezna z Vladimíru, a tvrdila o sobě, že je čerkeská kněžna. Francouzská šlechta patmě neměla o Čerkesech ani ponětí a netušila, že jsou jedním z kavkazských národů. Nicméně půvabná Aly Emetej se s doprovodem ubytovala v jednom z nejpřepychovějších paláců na ostrově Svatého Ludvíka a to byl pro místní honoraci dostatečný důvod, aby ji okamžitě přijala mezi sebe.

	
SMRT PRINCEZNY TARAKANOVÉ

	Ostatně exotická orientální kněžna se společnosti nijak nevyhýbala. Naopak, už krátce po příjezdu do Paříže pořádala v pronajatém paláci bankety, na nichž v doprovodu svého údajného příbuzného barona Embse a správce barona Schenka vítala četné nóbl hosty. Přitom se zdaleka nejednalo jen o šlechtice, ale i neurozené, leč zámožné měšťany. Nechyběli mezi nimi třeba obchodník ze čtvrti Saint-Denis Poncet či bankéř Mackay, kteří na delikátní prosby barona Embse neváhali spanilé mladičké kněžně vypomoci penězi. Nespatřovali v tom žádné riziko. Vždyť se rozneslo, že tato půvabná Čerkeska má brzy dědit po svém prý pohádkově bohatém strýci z Persie.

	Čím údajná Aly Emetej všechny tak okouzlila. Polský hrabě Walis- zewski, žijící v Paříži, ji popsal těmito slovy: „Je mladá, krásná a především vlídná; vlasy má popelavé... a měňavé oči, přecházející z modré do černé; ty oči dodávají její fyziognomii nezvyklý charakter a zasněný vzhled... Má vynikající chování, zdá se, že se jí dosta

	lo      pečlivé výchovy... “

	Další písemné svědectví o této pozoruhodné ženě nám zanechal ruský kníže Golicyn: „Pokud můžeme soudit, je vnímavá, vznětlivá a velmi inteligentní; má spoustu vědomostí, dokonale mluví německy a francouzský se správnou výslovností; tvrdí, že při cestách v cizině v sobě rozpoznala značný talent ke studiu jazyků. V krátké době se prý naučila anglicky a italsky a při svém pobytu v Persii zvládla arabštinu a perštinu. “

	
	V pařížském paláci čerkeské kněžny se nápadně často objevoval polský hrabě Oginski. Ale zdaleka nebyl jediným mužem, který se začal orientální krásce dvořit. Hrabě de Rochefort-Valcourt rovnou Aly Emetej vyznal lásku a zdálo se, že i jí se tento mladý šaramantní šlechtic zamlouvá.



	Do této idyly nečekaně zasáhla zpráva o zatčení kněžnina údajného příbuzného barona Embse. Vyšlo najevo, že se vůbec nejedná

	o      šlechtice, nýbrž o vlámského podvodníka, který nezaplatil jakési směnky. Aly Emetej však dokázala svým šarmem a výmluvností zapůsobit na city královského soudce a Embs byl propuštěn na kauci. Ještě téhož dne opustili oba ještě se správcem Schenkem Paříž a uprchli do Německa.

	Zamilovaný hrabě de Rochefort-Valcourt však odmítl vzít na vě



	

domí, žc jeho vyvolená je možná jen prohnaná dobrodružka, pustil se za ní a brzy ji vypátral ve Frankfurtu nad Mohanem. Tady ji neprozřetelně představil knížeti von Limburg-Stirum, vládci jednoho z četných malých státečků, na něž bylo tehdy rozkouskováno celé Německo. Kníže rovněž podlehl půvabům krásné Čerkesky a bez ohledu na city svého přítele de Rochforta jí rovnou nabídl ruku. Kněžna se zpočátku zdráhala a vymlouvala na strašné tajemství, které je prý s ní spojeno. Teprve když von Limburg nedal jinak, vyhověla jeho naléhání a vypověděla mu svůj údajně pravdivý příběh.

	Přiznala se, že se nejmenuje Aly Emetej, jméno si vymyslela, a není čerkeská kněžna. Ve skutečnosti prý je dcerou ruské carevny Alžběty I. a tím pádem vnučkou slavného cara Petra Velikého. Jejím otcem byl obyčejný kozák Alexej Razumovskij, z něhož Alžběta I. učinila svého favorita, postupně ho povýšila na komořího, divizního generála, rytíře řádu sv. Ondřeje a polního maršála. V roce 1749 se za něj dokonce tajně provdala, později ho však nahradila novým favoritem Ivanem Šuvalovem. Ačkoliv oficiálně byla Alžběta I. považována za bezdětnou, ze vztahu s Razumovským měla dvě děti, chlapce a holčičku. Po narození prý tyto děti obdržely tituly prince a princezny Tarakanových.

	Po carevnině smrti však byla její dcera nejdříve zavřena do kláštera a později poslána na Sibiř. Ani Alžbětin synovec Petr III., ani jeho manželka Kateřina II. nestáli o eventuální konkurentku. Princezně Tarakanové se ale podařilo z vyhnanství uprchnout, dostala se na perský panovnický dvůr a odtud pak konečně do Evropy, kde shání podporu, aby se mohla ucházet o ruský trůn.

	Kníže von Limburg o slovech své vyvolené nepochyboval a přísahal, že učiní vše, aby ji pomohl na ruský trůn. Jenže tu byli ještě další ochotní zájemci, kteří chtěli princezně Tarakanové pomoci k získání carské koruny. Byli to polští šlechtici v exilu, kteří s nelibostí sledovali, jak se jejich země dostává do závislosti na Rusku. Carevna Kateřina II. dokonce Polákům vnutila za krále svého bývalého milence Stanislava Augusta Poniatowského, jenž se stal jen slabou povolnou loutkou v jejích rukou. Když v roce 1768 vypukla rusko-turecká válka, část polské šlechty toho využila a povstala proti ruskému protektorátu. Kateřina II. však s pomocí rakouské císařovny Marie Terezie


[image: Image]
Carevna Kateřina IL, která dala princeznu Tarakanovou zajmout a uvěznit.


	 

	a pruského krále Fridricha Velikého povstalce porazila a všechny tři země si pak za odměnu v srpnu 1772 „ukously“ pořádný kus Polska.

	Část bojovně naladěné polské šlechty byla nucena odejít do exilu, kde připravovala další ozbrojené povstání. Jedním z těchto emigrant- ských spiklenců byl i mladý hrabě Domanski, který si na krásné ženy potrpěl a brzy se objevil v blízkosti údajné princezny Tarakanové. Na rozdíl od knížete von Limburga ho vábila nejen její nevšední krása, ale

	
	1 možnost, že by se mohla ucházet o ruský trůn a odstranit tak Poláky nenáviděnou carevnu Kateřinu II. Vždyť je-li vskutku dcerou Alžběty



	
	I., má na trůn mnohem legitimnější nárok než nynější panovnice. Ostatně už v minulosti několikrát právě Poláci vnutili Rusům nového cara. Stačí si vzpomenout na oba Lžidimitrije, vydávané za zemřelého nebo snad zavražděného syna cara Ivana Hrozného Dimitrije.



	Princezna Tarakanová, bez ohledu na to, zda se jednalo o pouhou



	

podvodnici či skutečnou dceru Alžběty I., tyto dávné reminiscence na oba Lžidimitrije oživila. Když se vůdce polského exilu kníže Karol Rad- ziwill dozvěděl o nové milence hraběte Domanského, okamžitěji napsal nadšený dopis, v níž ji už oslovoval jako budoucí carevnu; „Na počínám Vaší Výsosti pohlížím jako na zázrak způsobený Prozřetelností, která bdí nad naší nešťastnou vlastí a sesílá jí tak velkou hrdinku. “

	Shodou okolností tehdy zachvátilo celé Povolží a oblast Uralu povstání kozáka Jemeljana Pugačova. Tento vůdce mužiků se vydával za cara Petra IIL, zavražděného manžela Kateřiny II. „Podařilo se mi uniknout smrti, “ tvrdil nevolníkům. „Lide Rusi, následuj mne a ztrestej bezbožnou choť, která usilovala o mé bezživotí!" Ale sotva se generálu Suvovorovi podařilo zradou Pugačova zajmout a povstání utopit v krvi, vynořil se pro změnu v balkánské Černé Hoře řecký lékař Stefano, který o sobě rovněž prohlašoval, že je ruským carem Petrem III. Ať už tedy v případě princezny Tarakanové šlo o mazanou podvodnici, či skutečnou dceru Alžběty I., bylo zřejmé, že v atmosféře náchylné uvěřit samozvancům má jistou šanci opravdu získat ruský trůn, nebo alespoň zpochybnit vládu tehdejší carevny Kateřiny II.

	Kníže Radziwill kul železo, dokud bylo žhavé. Nelenil, pozval Tarakanovou do Benátek a vyzval ji, aby odtud vyplula v jeho doprovodu do turecké metropole Konstantinopole. Zde pak měla se sultánovou pomocí oznámit svoje nároky na carskou korunu. V té době totiž bylo Turecko s Ruskem ve válce a Poláci s ním najisto počítali jako se spojencem. Navíc se jedna Radziwillova přítelkyně v dopise Tarakanové dokonce zaručovala podporou francouzského krále Ludvíka XV.

	Zamilovaný kníže von Limburg ani nepostřehl, že mu jeho princezna mezitím zahýbá s hrabětem Domanskim a kuje pikle s polskými šlechtici. Byl proto poněkud šokován, když se dozvěděl, že ho opouští a míří do Benátek. Nicméně uznal její politické zájmy a ze samé lásky jí na cestu daroval spoustu peněz. Navíc jí písemně přiznal právo nosit titul kněžny von Limburg-Stirum pro případ, kdyby zemřel dříve než ona. Což znamenalo, že tím automaticky získávala nárok i na jeho malé knížectví. Však asi sami, milí čtenáři, víte, že slepá láska někdy dokáže pravé divy.

	
	V polovině května 1774 dorazila princezna Tarakanová do Bená





	



tek. Tentokrát si kvůli utajení dávala říkat hraběnka von Pineberg. To podle jednoho panství, které bylo součástí limburského knížectví, v němž panoval její nápadník. V kouzelném městě na laguně uvítal půvabnou princeznu kníže Radziwill, hluboce se před nijako před budoucí ruskou carevnou uklonil a na gondole ji dovezl na francouzské vyslanectví. Zde si s požehnáním Ludvíka XV. zřídili exiloví Poláci svůj hlavní stan. Že se právě tady ubytovala i Tarakanová, svědčilo o tom, že také Francie nepřímo uznala její nároky na ruský trůn.



	Princezna se ve vyslancově paláci okamžitě cítila jako doma a denně v přítomnosti knížete Radziwilla a hraběte Domanského přijímala desítky hostů. Často byl u ní vítán ředitel jisté benátské banky Marti- nelli, a to ze zcela prozaických důvodů. Polští šlechtici opustili svoji vlast jen s nejnutnějším majetkem a neměli prostředky na vydržování narůstajícího dvora budoucí ruské carevny. Proto je měl podpořit právě Martinelli. Jenže ten k tomu byl ochoten jen několik týdnů. Pak princezna v doprovodu Poláků raději odplula k druhému břehu Jadranu do starobylé Ragusy, kterou my známe spíše pod jejím srbochorvat- ským názvem Dubrovnik. Tady se nastěhovala do venkovského sídla zdejšího francouzského konzula a nadále si dopřávala poměmě mšný společenský život. Denně se u ní scházeli jak polští šlechtici, tak také místní honorace. Tarakanová s nimi debatovala nejen o svých nárocích na ruský trůn, ale rovněž o evropské politice, o potřebě evropské diplomatické rovnováhy a nutnosti velkých reforem ve své zemi. Navíc si dokázala získat srdce Poláků, když prohlásila, že usedne-li na carský trůn, „ vynasnaží se napravit křivdy a zločiny spáchané na Polsku “.

	Nedalo se jí upřít, že měla velmi široký rozhled, dobré znalosti ruských poměrů a vyjadřovala se na svůj věk, prý jí bylo teprve dvaadvacet let, velmi obratně. Pokud snad někdo měl nějaké pochybnosti o jejím původu, sama je rozptýlila, když knížeti Radziwillovi ukázal závěť svého údajného dědečka Petra Velikého a také poslední vůli Alžběty L Někdejší carevna o ní psala jako o své dědičce, která měla usednout pod záštitou Karla Ulricha Holštýnského, pozdějšího Petra IIL, na mský trůn. Tyto dokumenty zcela nepochybně svědčily p oprávněnosti nároků princezny Tarakanové. Zda však byly pravé, nebo se jednalo o pouhé padělky, takové otázky Radziwilla příliš netrápily.


Za důležitý pokládal fakt, že vůbec existovaly, a s ním také spojoval svoje politické záměry.

	Pak však došlo v konzulově vile k nepříjemnému incidentu. Žárlivý hrabě Domanski totiž jedné noci postřelil jednoho zřejmě příliš dotěrného místního mladíka. Vypukl z toho skandál a Tarakanová rázem ztratila v Raguse veškeré sympatie. Navíc o ní po jednom rozhovoru zapochyboval i kníže Radziwill. Bavil se s princeznou o Pu- gaěovově povstání a zeptal se jí, zda tento muž skutečně může být carem Petrem III. Tarakanová to rozhodně popřela a tajemně naznačila, že ví, kdo je ve skutečnosti vůdcem nevolnické vzpoury. Když na ni Radziwill naléhal, odpověděla: „Je to můj bratr. Jmenuje se princ Tarakanov. “

	To už bylo i na jinak důvěřivého Radziwilla příliš. Když pak Rusové uzavřeli s Turky mír a exiloví Poláci tak ztratili eventuálního spojence, přestali se o Tarakanovou zajímat vůbec. Princezna osaměla a zbyl jí jen zamilovaný Domanski a nezbytný houf věřitelů, kteří ji všude doprovázeli v naději, že jednou zbohatne a své dluhy uhradí.

	Zdálo se, že Tarakanové se její sen o ruském trůnu definitivně zhroutil. Důvtipná krasavice si však věděla rady. Dozvěděla se, že vody Středozemního moře právě brázdí ruská flotila, které velí admirál Alexej Orlov, starší bratr milence Kateřiny II. Grigorije Orlova a jeden ze strůjců svržení Petra III. Podle toho, co se v italských šlechtických kruzích povídalo, prý Alexej Orlov upadl v očích náladové carevny v nemilost. Princezna se toho rozhodla využít a napsala mu obšírný dopis, v němž mu vyjevila, že je vnučkou Petra Velikého a skutečnou dědičkou ruského trůnu. Dále zdůraznila, že oprávněnost jejích nároků uznává i francouzský král a turecký sultán a nabídla admirálovi, že ho učiní svým prvním ministrem, pokud přejde na její stranu.

	Když se nedočkala odpovědi, opustila v doprovodu hraběte Domanského Ragusu - Dubrovnik a 30. října 1744 připlula do Neapole. Tady sejí kupodivu ujal britský vyslanec sir William Hamilton, známý především jako sběratel antických starožitností. Snad proto, že si vždycky potrpěl na krásné ženy a nedokázal jim nic odepřít, poskytl přístřeší i Tarakanové a jejímu doprovodu. Z Neapole se pak princezna vydala do Říma, kde sejí dokonce začal dvořit jeden kardinál.

	
Vypadalo to, že oprávněnost jejích nároků na ruský trůn uzná i pa-      '

	pež. Zkrátka Tarakanová si svým půvabem a výmluvností vždycky dokázala každého muže omotat kolem prstu.

	Mezitím se však o ni začala zajímat také sama carevna Kateřina II.      !

	Admirál Alexej Orlov jí totiž poslal dopis, který dostal od Tarakanové. Panovnice vší Rusi si ho s velkým podivením přečetla, rozhořčila se a rozhodla se svou konkurentku zničit. Brzy na to dostal admirál Orlov následující carevnin příkaz; „Přečetlajsem si dopis, kteiý vám poslala ta podvodnice... Dejte nám vědět, kde se zdržuje v současnosti. Přilákejte ji někam, odkud ji budete moci snadno odvést na loď a pod přísnou stráží přivézt sem. Je-li dosud v Raguse, pověřuji Vás vysláním jedné nebo několika lodís předložením požadavku na vydání osoby, jež si s takovou opovážlivostí přisvojuje jméno, na které nemá nejmenší nárok; v případě neposlušnosti (chci říci v případě, že vydání řečené osoby bude odmítnuto) Vás vybavuji pravomocí vyslovit hrozby; bude-

	
	li nutno sáhnout k trestu, smíte město bombardovat; bude-li však možné zmocnit se jí bez rozruchu, spokojím se s tím... “



	Jak je vidět, Kateřina II. byla ochotna kvůli likvidaci své konku- rentky dokonce riskovat válečný konflikt. Zkrátka ruská politika se vždycky vyznačovala značnou razancí bez ohledu na případné možné následky.

	Admirál Orlov obdržel carevnin příkaz v době, kdy kotvil v italském Livornu. Tarakanová mezitím opustila Řím a odjela do Pisy. Tady ji dostihla Orlovova prosba o audienci. Princezna nepojala žádné podezření, naopak si myslela, že se admirál na základě jejího dopisu chopil příležitosti. Vskutku, Alexej Orlov se k ní od prvního okamžiku choval jako ke skutečné panovnici. Hluboce sejí poklonil, jednal s ní nadmíru uctivě a den co den ji v Pise navštěvoval, zdvořile přitakal jejím nárokům a plánům. Co víc, zdálo se, že podobně jako mnozí ' jiní muži podlehl jejímu kouzlu a zamiloval se do ní. Krasavice neodolala a okamžitě se chopila vzácné příležitosti. Hrabě Domanski byl zapomenut a Tarakanová měla nyní oči jen pro jediného ctitele, šara- mantního a dvorného admirála Orlova. Zvlášť když dokonce přísahal na to, že ji s pomocí své válečné flotily osobně dosadí na ruský trůn a celý svůj život ji chce věrně stát po boku.

	Po několikatýdenním dvoření se admirál na oko osmělil a zeptal se


Tarakanové, zda by se ona, vnučka Petra Velikého a dědička panovnického rodu Romanovců, mohla provdat za obyčejného carského důstojníka Orlova. Kráska nedokázala odolat pokušení a vřele souhlasila. A dokonce přijala admirálovu nabídku, aby se jejich svatba konala na jeho vlajkové lodi, tedy na „ruské zemi“. Při veškeré své prohnanosti neprohlédla rafinovanou léčku a důvěřivě naletěla. Zkrátka někdy se i ten největší chytrák spálí.

	
	V určený den vstoupila princezna Tarakanová v nádherných zlatém a perlami zdobených svatebních šatech a s doprovodem svých sluhů na ruský koráb. Místo rozdychtěného admirála však na ni čekali námořníci, kteří sejí chopili a přes její nářky ji surově odvlekli do podpalubí. Alexej Orlov okamžitě velel vytáhnout kotvy a napnou plachty. Splnil příkaz carevny a zmocnil se „ tépodovodnice“.

	V Livornu a v celém Toskánsku vyvolalo odvlečení proslulé Tarakanové pobouření a protesty. Ale protože zde vládli Habsburkové a Marie Terezie byla spojenkyní Kateřiny IL, celý rozruch zase brzy utichl. Údajná princezna se během plavby několikrát pokusila skočit do moře, ale vždy jí v tom včas zabránili. Sotvaže pak 12. května 1775 zakotvila admirálská loď v Kronštatu, byla v železech i se svými sluhy odvezena do Petrohradu do vězení v Petropavlovské pevnosti, ne náhodou označované jako „ruská Baštila“. Carevna od samé- ho počátku považovala zajatou princeznu za významného vězně a vyšetřováním jejího případu pověřila dokonce svého vicekancléře Alexandra Golicyna.



	Ten byl také první, kdo Tarakanovou v její vězeňské kobce navštívil. Jak sám později napsal, nalezl ji „ve stavu nejvyššího rozhořčení, protože si nedokázala představit, že by ji mohli uvěznit na takovém místě. Dala najevo své překvapení a otázala se mne, proč se s ní zachází tak krůtě. Neprodlenějsem jí vyložil důvody jejího oprávněného věznění a nabádal jsem ji, aby řekla celou pravdu a jmenovala své spoluviníky. Nařídil jsem, aby jí otázky kladli ve francouzském jazyce, protože jsem nepředpokládal, že by uměla ruský. “ Vicekancléře také překvapil špatný zdravotní stav Tarakanové a poznamenal, že „má suchý kašel, ale také často zvrací a chrlí krev".

	Při výslechu údajná princezna uvedla, že se jmenuje Alžběta a že si nepamatuje na své rodiče a ani nezná místo svého narození. Vycho



	

vána prý byla v severoněmeckém Kielu u jisté pani Pérettové. Když jí bylo devět let, odvezli ji do Ruska až na perské hranice, kde ji údajně z rozkazu cara Petra III. drželi v jedné malé vesnici. Asi po roce sejí s jednou služkou podařilo uprchnout a dostat se do Bagdádu. Zde náhodou potkali bohatého Peršana jménem Hamet, který se ztracené dívky ujal. Později se seznámila s perským princem Galim a odjela s ním do Isfahánu, kde o ni všichni pečovali jako o významnou osobu. Právě od prince Galiho se dívka dozvěděla, že je dcerou zesnulé mské carevny Alžběty a jejího milence Alexeje Razumovské- ho. Když pak v Persii vypukli nepokoje a princ Gali musel uprchnout, vzal ji s sebou. Přes Rusko se tajně dostali do Evropy, šest týdnů pobývali v Královci, pak nějakou dobu žili v Berlíně a konečně zamířili do Londýna. Odtud se pak sama Tarakanová, vydávající se za čerkeskou kněžnu, vydala s najatým doprovodem do Paříže.

	Už na první pohled její údajný životní příběh silně připomínal barvitý dobrodružný román. Nicméně francouzský historik Charles de Lariviére, který se tímto případem později zabýval, nevylučuje, že Tarakanová skutečně mohla být dcerou carevny Alžběty I. a Razu- movského a její vypravování mohlo mít reálný podklad. Sama vězen- kyně se v kobce Petropavlovské pevnosti jistě pod tlakem okolností vyjadřovala mnohem opatrněji a opakovaně prohlašovala, že sama nikdy netvrdila, že je vnučkou Petra Velikého, nýbrž že teprve perský princ Gali jí odhalil její totožnost. Rovněž silně zlehčovala svoje spojení s exilovou polskou šlechtou, která byla tehdy považována za úhlavního nepřítele Ruska.

	Vicekancléř Golicyn své hlášení carevně uzavřel těmito slovy: „ Vězenkyně doufá v carevninu shovívavost; prohlašuje, že vždy cítila náklonnost vůči Rusku a že se za všech okolností snažila odvrátit zlé úmysly vůči této zemi - což jí vyneslo roztržku s Radziwillem. Jak tvrdí, právě proto, že tak ohnivě hájila Rusko před Radziwillem, byl důsledkem jejich rozchod. “

	Zoufalá Tarakanová se z vězení dokonce dvakrát obrátila dopisem přímo na Kateřinu II. a žádala ji o osobní setkání. Rovněž napsala dva dopisy vicekancléři Golicynovi. Vždycky se přitom podepsala jako „Alžběta“. Jenže tím pouze vyvolala další záchvat carevnina rozhořčení a hněvu. „Kníže, “ napsala Kateřina II. svému vicekanc-



	

léři, „dejte vzkázat té ženské, že jestli má snahu ulehčit svému osudu, ať přestane s tou komedií, kterou hraje pořád dál, když vám napsala ty dopisy a ještě se podepsala jako Alžběta. Nařiďte, ať jí vyřídí, že nikdo ani na chvíli nepochybuje, že je obyčejná dobrodružka a že jí radíte, aby hezky rychle přiznala, kdo jí ten nápad nakukal, kde se ve skutečnosti narodila a odkdy ty své rejdy provozuje. Zajeďte za ní a vážně jí domluvte, ať s tou svou komedií skoncuje. Je to zlodějská potvora. Opovážlivost listu, který mi adresovala, přesahuje všechny meze, takže začínám věřit, že nemá všech pět pohromadě. “

	
	V Petrohradě se zatím šířily nejrůznější pověsti o skutečném původu Tarakanové. Britský vyslanec u carského dvora dokonce tvrdil, že je dcerou pražského hostinského, což ona sama rezolutně popřela.

	V Čechách prý, podle vlastního doznání, nikdy nebyla. Podle dalších pověstí měla být Polkou nebo dcerou norimberského pekaře. Jaká však byla skutečná pravda, to už se nikdo nikdy nedozvěděl.



	Tarakanová trpěla vysokými horečkami a stále silnějším kašlem doprovázeným chrlením krve. 3. prosince 1775 se dala zaopatřit katolickým knězem a následující den vydechla naposled. Kníže Golicyn uvedl, že „ ta, která si přisvojila slovutný titul a původ, patřící Jejímu veličenstvu, zemřela 4. prosince, aniž cokoliv přiznala a kohokoliv označila, což svědčí o tom, že to byla zatvrzelá hříšnice. “ Někteří historici jsou přesvědčeni, že naopak tvrzení o těžké nemoci údajně teprve třiadvacetileté Tarakanové si carští dvořané prostě vymysleli. Ve skutečnosti prý byla na carevnin příkaz zavražděna.

	Podle další verze se v žaláři utopila při povodni, která zaplavila Petropavlovskou pevnost. Tak ji také později v druhé polovině 19. století vypodobnil na plátně známý ruský malíř Flavickij. Jeho obraz ukazuje zoufalou mladou ženu, která stojí na lůžku v zaplavované vězeňské cele. Dlužno však dodat, že jde jen o umělcovu fantazii, která nemá co dělat s realitou.

	Princezna Tarakanová byla pohřbena na hřbitově v Petropavlovské pevnosti i s dítětem, které se jí ve vězení narodilo. Zda se toto dítě narodilo mrtvé, či zemřelo brzy po narození, nebo mu dokonce někdo „pomohl na onen svět“, zůstane už navždy tajemstvím. Stejně tak se můžeme jen dohadovat, zda jeho otcem byl admirál Orlov nebo hrabě Domanski.

	
údajná princezna Tarakanová zůstala jednou z nejpozoruhodnějších záhad 18. století. A my se můžeme pouze dohadovat, zda skutečně mohla být zákonitou dědičkou ruského trůnu. Mnohé v jejím chování svědčí pro to, že byla jen obyčejnou byť mimořádně chytrou podvodnicí. Nicméně nevybírává reakce ruské carevny Kateřiny II., která ji chtěla odstranit stůj co stůj, naznačuje pravý opak.

	[image: Image]
Nábřeží řeky Něvy Petrohradu asi v polovině 18.. století. V pozadí je vidět věž Petropavlovské pevnosti, kde byla vězněna princezna Tarakanová.


	 


 

	ZTRACENY KRAL FRANCIE

	Francouzská královna Marie Antoinetta, dcera rakouské císařovny Marie Terezie, potřetí porodila 27. března 1785 na velikonoční neděli Už hodinu a půl poté byl chlapeček pokřtěn kardinálem princem de Rohan v královské kapli ve Versailles a dostal jméno Ludvík Karel. Kardinál tehdy ještě samozřejmě netušil, že o pět měsíců později bude zatčen kvůli známé aféře s náhrdelníkem. Naletěl totiž jedné intrikánce a půjčil peníze na zakoupení velmi drahého diamantového šperku, po němž prý královna toužila. Sama Marie Antoinetta, která si srdce Francouzů nikdy nezískala a hovořili o ní jen jako o „ té Rakušance byla pak svými poddanými ještě více pomlouvána a vysloužila si přezdívku „Madame Déjicit“.

	Prvním dítětem Ludvíka XVL a Marie Antoinetty byla Marie Terezie Charlotta narozená v prosinci 1778. Po ní následoval v říjnu 1781 syn pokřtěný jako Ludvík Josef Xaver František. Tento nejstarší královský syn se pochopitelně stal následníkem francouzského trůnu, obvykle označovaným jako dauphin. Po něm následoval už zmíněný Ludvík Karel a v červenci 1786 narozená dcera Marie Sofie. Jenže tato malá princcznička ve studených komnatách Versailles do roka zemřela na zápal plic. V roce 1788 onemocněl sedmiletý následník trůnu Ludvík Josef, který byl od narození beztak křehké tělesné konstituce. Sužovaly ho vysoké horečky, proti nimž byla tehdejší medicína bezmocná. Ještě 5. května 1789 sledoval zabalený v teplých přikrývkách z balkónu ve Versailles průvod generálních stavů, které se scházely ke svému zasedání poprvé od roku 1614. Už se však nedožil okamžiku, kdy toto zasedání dalo podnět k revoluci. Zemřel v noci z 2. na 3. června a jeho mladší bratr Ludvík Karel se po něm stal následníkem trůnu, dauphinem.

	Královští rodiče byli zdrceni žalem nad smrtí svého staršího syna. Ludvík XVL vnímal následující bouřlivé události jen v jakési mlze a nedokázal se v nich orientovat s tou rozhodností, jakou by si zasloužily. Na doposud odděleném zasedání Generálních stavů vyzval třetí stav, zastupující měšťany, ostatní dva stavy, tedy šlechtu a duchovenstvo, aby zasedaly společně. Když většina poslanců obou sta



	


vů odmítla, třetí stav sě ústy abbého Sieyése prohlásil za Národní shromáždění. Dne 20. června nalezli poslanci za třetí stav dveře svého sálu ve Versailles údajně na příkaz krále zavřené. Nechali si tedy otevřít míčovnu a přísahali, že se nerozejdou, dokud nebude vypracována ústava.

	Celý 14. červenec 1789 strávil Ludvík XVL na lovu v lesích kolem Versailles. Večer byl příjemně unaven a šel si brzy lehnout. A tak se teprve druhý den ráno dozvěděl, že v Paříži byla dobyta Baštila. „ To je vzpoura? “ zeptal se rozespale nejvyššího komořího vévody de La Ro- chefould-Líancourta. „Ne, sire, to je revoluce, “ odpověděl mu prý vévoda.

	Hned tři dny na to navštívil Ludvík XVL Paříž, kde ho přivítal dav nadšenými výkřiky „Ať žije král! Ať žije národ!“ a velitel právě ustavené Národní gardy markýz La Fayette mu připnul revoluční červeno-bílo-modrou kokardu. Marie Antoinetta zatím ve Versailles trnula v obavách o život svého manžela. Když se mu po jeho návratu svěřila se svými strachem, odpověděl jí: „Naštěstí netekla krev a přísahám, že nikdy nebude ani kapka krve prolita na můj rozkaz. “

	Na podzim toho roku se navzdory celkem slušné úrodě začal v Paříži nedostávat chleba. Ráno 5. října se na pařížském předměstí Saint-Antoine shromáždil dav žen, volaly po chlebu a přinutily zvoníka z kostela sv. Markéty, aby zvonil na poplach. Poté přepadly pařížskou radnici, zmocnily se zbraní stráží a na návrh soudního písaře Maillarda, jednoho z účastníků dobytí Baštily, se vydaly ke králi do Versailles. Velitel Národní gardy La Fayette odmítl vzbouřence rozehnat. Ti zatím ve Versailles pronikli na zasedání Národního shromáždění, od vyděšených poslanců požadovali okamžité stanovení úřední ceny chleba a masa a donutili předsedu shromáždění Jeana-Josepha Mouniera, aby jejich deputaci přivedl ke králi. Ostatní znepokojený dav zatím obklíčil královský palác a skandoval: „ Chceme chleba! “ Ale zdaleka nejnenávistnější výkřiky byly určeny královně: „Smrt Rakušance! Kde je ta děvka? Zakroutíme jí krkem!“

	Na druhý den se podařilo markýzi La Fayettovi přesvědčit krále, aby se i s královnou a dětmi vrátil pod jeho ochranou do Paříže. Byl to vskutku truchlivý průvod v dešti po blátivé cestě v doprovodu



	


gardistů a rozlíceného hladového davu. „ Královna seděla v kočáře s následníkem trůnu na klíně... zatímco někteří ničemové v davu jí stříleli nad hlavou,“ popisoval průvod jeden z jeho účastníků královský zahradník původem ze Skotska Thomas Blaikie. „Stál jsem u kočáru a jeden muž vystřelil královně nad hlavou. Řekl jsem mu, ať toho nechá, ale on neposlechl. “ Švédský diplomat a královnin ctitel hrabě Axel Fersen v dopise své sestře uvedl: „Byl jsem svědkem všeho toho a do Paříže jsem se vrátil jedním z kočárů králova doprovodu. Byli jsme na cestě šest a půl hodiny. Bůh uchovej,abych ještě někdy musel zažít tak skličující scény jako v minulých dvou dnech. “

	Fersen však na svou královnu nezapomněl. V noci z 20. na 21. června 1791 zorganizoval útěk královské rodiny z Tuilerií. Navzdory tomu, že byl pařížský královský palác přísně střežen Národní gardou, podařilo se mu v přestrojení za drožkáře dostat Ludvíka XVL, Marii Antoinettu a jejich dvě děti i doprovod tajně do připraveného kočáru. Na jejich útěk se přišlo až ráno a La Fayette okamžitě nařídil stíhání uprchlíků a rozeslal na všechny strany vzkaz, aby „král byl vyrván z rukou nepřátel“.

	Jedním z těch, kdo tento vzkaz obdrželi, byl i mladý poštmistr v Sainte Ménéhould Jean- Baptisté Drouet. Vzpomněl si, že údajná vychovatelka dětí baronky von Kroffové, kterou spatřil mezi cestujícími jednoho z kočárů, je nápadně podobná královně. Okamžitě vyskočil na koně a tryskem se pustil za onou drožkou. Půlhodinu před půlnocí se mu podařilo kočár dojet ve Varennes, zburcovat místní gardisty a v domě místního hokynáře Sauceho královskou rodinu zadržet. Je zajímavé, že Drouet byl později, už jako poslanec Konventu, zajat Rakušany, vězněn v Brně na Špilberku a později v roce 1797 vyměněn za tehdy devatenáctiletou dceru Ludvíka XVL Marii Terezii Charlottu, přezdívanou Madame Royale.

	Paříž uvítala návrat krále, jeho manželky a dětí s výmluvným mlčením. Na zdech všude visela výmluvná vyhláška: „Každý, kdo králi zatleská, bude zbičován. Každý, kdo ho urazí, bude pověšen. “ Tehdy se ještě věšelo. Ale čas gilotiny už měl brzy přijít.

	Axel Fersen, který se s uprchlíky rozloučil už v Bondy, se zatím ve Vídni snažil pohnout bratra Marie Antoinetty císaře Leopolda IL



	


k záchraně jeho sestry a své milenky. Marně. V únoru 1792 se tedy znovu vydal v přestrojení za diplomatického kurýra do Paříže. Pospíchal do Tuilerií a celou noc strávil v pokoji královny. Ráno se s pláčem rozloučili, aby se už nikdy nesetkali.

	Konec už nebyl daleko. Válka Rakouska a Pruska proti revoluční Francii zradikalizovala náladu v Paříži. Dne 10. srpna 1792 zaútočily davy lidí z předměstí na Tuilerie, královská rodina byla uvězněna ve starobylé templářské pevnosti Templu, Ludvík XVL byl prohlášen za sesazeného a 22. září vyhlásil Konvent republiku. Marie Antoinetta navzdory svému hroznému ponížení nezůstala ve vězení nečinná. Stále pletla, tkala goblény nebo vyšívala potahy na židle. Velice zhubla, a třebaže jí bylo teprve sedmatřicet, vlasy jí zcela zešedi- věly amísty zbělely.

	[image: Image]
Královská rodina na procházce v pařížském Templu, kde byla vězněna.


	 


 

	Pro malého, tehdy sedmiletého Ludvíka Karla tím skončil čas šťastného dětství. Nenávratně pryč byla doba, kdy měl k dispozici na čtyřicet sloužících, včetně vychovatelů, učitelů a pradlen. Ještě když bydleli v královském zámku Tuilerie, měl svou malou zahrádku, o kterou sám pečoval. Poté, co byl spolu s rodiči a sestrou přestěhován do vězení v Templu, stali se jeho učiteli král a královna. Ludvík XVL dával synovi lekce z dějepisu, zeměpisu, francouzštiny a latiny. Marie Antoinetta si s ním četla La Fontainovy a Ezopo- vy bajky a modlili se spolu. Světlými okamžiky dne byly pro královskou rodinu a zejména pro malého Ludvíka Karla povolené procházky v zahradě u Templu pod dohledem stráží Národní gardy. Chlapec si dokonce mohl házet míčem s věrným královým komorníkem Clérym.

	Někteří zvláště obhroublí gardisté však těchto chvil využívali k ponižování svých vězňů. Při procházce pokřikovali na královskou rodinu oplzlé posměšky a zdi staré templářské pevnosti počmárali hesly jako „My to tlusté prase (Ludvíka XVL) přivedeme k pořádku! “ nebo dokonce „Musíme zardousit vlčata!“, čímž byly míněny obě královské děti.

	
	V prosinci byl sesazený král postaven před revoluční tribunál. „Nepodléhám klamu, “ napsal svému obhájci Chrétienu Lamoignovi de Malesherbes, „nevděčníci, kteří mě zbavili trůnu, se nezastaví v půli cesty. Museli by se příliš červenat, kdyby měli svou oběť stále před očima. Čeká mě osud Karla I. (anglický král popravený v roce 1649) a moje krev poteče, budu totiž potrestán za to, že jsem nikdy krev neprolil. “ Ludvík XVL se nemýlil. Konvent ho odsoudil k trestu smrti a 20. ledna 1793 ho gilotina zkrátila o hlavu.



	Marii Antoinetta přijala zprávu o popravě prorockou větou: „ Snad jsem králi neposkytla včas veškeré rady, které ho mohly zachránit, ale budu ho následovat na popraviště. “ A požádala věznitele o černé smuteční šaty pro sebe a své děti: „Chceme žít jako lidé, kteří ztratili drahou bytost. “

	Třebaže byla ve Francii vyhlášena republika, mnoho Francouzů to odmítlo vzít na vědomí. Mladší bratr popraveného krále Ludvík Stanislav Xaver, hrabě de Provence, který před revolucí uprchl za hranice, oznámil 28. ledna 1793 z Vestfálska: „Prohla-



	


sujeme, že dauphin Ludvík Karel, narozený dvacátého sedmého dne měsíce března 1785, je králem Francie a Navarry a že právem svého původu a podle základních zákonů království my jsme a budeme regentem Francie po dobu nezletilosti krále, našeho synovce a pána. “

	Princ de Condé se ve Švábsku obrátil na kontrarevoluční armádu francouzských emigrantů s prohlášením, v němž zdůraznil: „Ať nebe ochrání to drahé dítě před veškerým nebezpečím, které ho obklopuje, neboť - ač zrozeno ke štěstí - poznalo zatím ze života jen tíhu toho, že se vůbec narodilo! Ať už bude osud, který ho čeká, jakýkoliv. Bohu nemůže být nemilé, že ... vyjádříme svou nehynoucí lásku k našim králům a vyslovíme smělé plány na záchranu našeho legitimního panovníka... Král je mrtev, ať žije král! “

	Také povstání ve Vendée, kraji na dolním toku Loiry, bylo vedeno pod heslem „Aťžije král LudvíkXVIL! “ Vzbouřenci si zpívali Dauphinovu píseň s těmito slovy:

	„ Charette, dobrý král Ludvík Šestnáctý nám svěřuje syna sirotka, naše nářky musí utichnout, dokážeme zemřít pro dauphina.

	Něžný sirotek je konečně zachráněn!

	Vzhůru, chlapci z Vendée!

	Bojujme za dítě,

	chraňme jeho pomazanou hlavu

	pod krásnými záhvby bílého praporu.

	Hou!

	Neboj se ničeho, uprostřed své Vendée, ó, vznešené dítě, Ludvíku, náš králi, v našich rukou je dobře chráněn liliový květ našich panovníků, něžný sirotek je konečně zachráněn!“

	Ale „něžný sirotek“ byl dosud zavřen a hlídán v Templu. V červnu

	
	1793 bylo přímo v Paříži odhaleno spiknutí plukovníka Arthura de





	







	Dillona, které ho mělo odtud osvobodit a dosadit ho na trůn. Maxi- milien Robespicrre a dalši muži v čele revoluce pochopili, že musí jednat. Dne 1. července rozhodl Výbor pro veřejné blaho, že malý Ludvík Karel, řečeno revoluční terminologií - syn Capet, bude odebrán matce a dán na převýchovu do spolehlivé rodiny.

	Dva dny poté o půl desáté večer vstoupili dva komisaři Komuny do skromné místnosti v Templu, kterou obývala Marie Antoinetta se svými dětmi. Chlapec byl násilím probuzen, ale jeho matka ho odmítla komisařům vydat. Svolila teprve pod jejich pohrůžkou, že jinak dítě před jejíma očima zabijí. Po té byl Ludvík Karel přestěhován k ševci Antoine Simonovi, prostému muži, který za revoluce udělal kariéru jako funkcionář pařížské Komuny.

	Dítě strávilo první dny v novém prostředí v zoufalém pláči. Postupně si však začalo na své pěstouny zvykat. Simonovi bydleli ve druhém poschodí věže Templu a dá se říci, že o svého svěřence pečovali podle svých představ co nejlépe. Chlapec dostával čisté oblečení, jedl a pil do sytosti a měl dokonce na hraní malého psa Castora. Od svých pěstounů a stráží Národní gardy se však naučil nadávat, klít, mluvit jazykem pařížské spodiny a ztratil veškeré návyky k pořádku a disciplíně, k nimž byl vychováván královskými rodiči. Švec Simon ho oslovoval „pane Karle“, protože královské jméno Ludvík mělo být zapomenuto. Podle pozdějších pověstí prý s chlapcem nakládal velmi surově, bil ho a opíjel kořalkou. Na tom nebude příliš mnoho pravdy už proto, že Simon byl velmi zaměstnaným komisařem Komuny a trávil většinu času mimo svůj byt v Templu.

	Dne 6. října 1793 byl chlapec vyslýchán kvůli získání svědectví pro proces s Marií Antoinettou. Bujná dětská fantazie Ludvíka Karla bezděčně přitížila jeho matce. Prokurátor z dauphinových odpovědí získal údajné důkazy, že prý se svým synem souložila a učila ho mas- turbovat. Francouzský historik Georges Lenótre, který měl možnosti si záznam z douphinova výslechu přečíst, se o něm vyjádřil, že „slušnost zakazuje z něho cokoliv citovat“. Je však nepochybné, že jako- bíni odpovědi nešťastného dítěte zcela překroutili tak, aby získali co nejtěžší obvinění proti bývalé královně.

	
	V té době už byla Marie Antoinetta přestěhována z Templu do malé vlhké cely vězení Conciergerie v Ile Saint Louis. V místnosti byly tři





	




postele, jedna pro bývalou královnu, druhá pro její komornou a třetí pro dva strážné, kteří neopouštěli celu ani tehdy, když Marie Antoinetta chtěla vykonat tělesnou potřebu. Revoluční tribunál ji samozřejmě odsoudil k trestu smrti, který byl 16. října 1793 vykonán. Když vyšla na lešení, kde stála gilotina, zakopla a nechtěně přitom stoupla katovi na nohu. „Promiňte, pane, neudělala jsem to schválně, “ vyhrkla ze sebe. A to byla její poslední slova.



	Královnin syn byl v době její popravy nemocen. Paní Simonová zjistila v jeho stolici červy, zřejmě škrkavky. K chlapci byl nejméně šestnáctkrát povolán doktor Thierry a zjistil „ vážnou nákazu způsobenou střevními hlísty“. Ludvík Karel měl dostávat léky prostřednictvím klystýrů. Jenže v lednu 1794 se jeho pečovatel Simon s manželkou nečekaně odstěhoval z Templu. Podle názoru francouzského novináře a publicisty Pierra Sipriota prý toto stěhování souviselo se smrtí malého dauphina. Podle jiných badatelů Simon odvedl Ludvíka Karla s sebou a od té doby mizí po chlapci veškeré stopy. V Templu ho prý nahradilo jiné nemocné dítě.

	
	V každém případě bylo údajné vězení krále Ludvíka XVIL nadále velmi pečlivě střeženo a navenek nepronikla ani ta nejmenší informace o tom, co se ve věži skutečně děje. Výbor veřejného blaha, v jehož čele stál tehdy všemocný Robespierre, měl k takovému opatření dostatek důvodů. Vždyť kontrarevoluce táhla do boje s heslem „Aťžije král Ludvík XVII! “ a není proto divu, že dítě v Templu, s nímž roya- listé spojovali svoje naděje, bylo hlídáno jako oko v hlavě.

	V červenci 1794 byl po politickém převratu Robespierre svržen a spolu s více než stovkou svých příznivců, mezi něž patřil i švec Simon, skončil na popravišti. Paříž si s úlevou oddechla. Vždyť skončilo také období krvavého teroru, kdy si nemohl být nikdo jist svým životem. Těžce nemocný Ludvík Karel však ležel dál ve svém pokoji odkázaný na nepravidelnou péči svých žalářníků. Byl to však skutečně on, nebo jeho dvojník, kterého sem místo něj umístili jakobíni? Po Robespierrově smrti navštívil Templ poslanec Konventu generál Paul Barras. Bývalý francouzský vyslanec v Holandsku Lombard de Langres později popsal jeho návštěvu v komnatě Ludvíka XVIL takto;



	„Pokoj, který obývalo královské dítě, byl ve stavu odpuzující nečistoty; v několika koutech se hromadily výkaly. Barras nicméně



	


spatřil čistě upravenou postel, ale jak se zdálo, dítě ji vůbec nepoužívalo. To, co generála nejvíce zasáhlo, byla malá postýlka ve formě kolébky, která stála uprostřed pokoje. V této postýlce byla jen jedna matrace bez prostěradla, na které svinut do klubíčka ležel syn Ludvíka XVL; tato kolébka byla příliš malá, aby se v ní mohl pohodlně natáhnout celý. Zatímco návštěva vcházela dovnitř, vůbec nezměnil polohu, proto se Barras domníval, že spí. Když si však všiml, že má otevřené oči, zeptal se ho, proč dává přednost této kolébce před postelí, kde by se mu leželo mnohem lépe. Dítě, aniž se nějak pohnulo, odpovědělo, že v této kolébce méně trpí než v posteli. Poté se generál zeptal, zda je nemocné a jaká je jeho nemoc. Dítě nepromluvilo a spokojilo se s tím, že pohnulo hlavou a koleny. Barras je vyzval, aby vstalo, ale dítě se vůbec nepohnulo. Proto nařídil obecnímu důstojníkovi a chlapci ve službě, aby opatrně dítě zvedli a postavili na zem, aby je viděl chodit. Dítě se jen nerado podvolilo péči vynaložené k tomu, aby se postavilo. Neučinilo tak dříve, neboť se chtělo opřít ze své kolébky, kam se vrhalo hlavou napřed. Barras znovu nařídil, aby se ho pokusili postavit na nohy, držíce ho v podpaží; zdálo se však, že zakouší kruté bolesti, že ho okamžitě posadili. Mělo na sobě vestu a kalhoty ze šedého plátna; kalhoty byly úzké a zdálo se, že ho škrtí. Barras chtěl znát příčinu a dal kalhoty po obou stranách zezdola nahoru rozstřihnout až po kolena, která byla hrozně opuchlá a měla zsinalou barvu.

	Barras se dozvěděl, že dítě nejí ani nespí. Dal příkaz, aby byl bezodkladně povolán odborník, který by mu poskytl veškerou péči, jakou vyžadoval jeho stav, a poté, co pokáral komisaře a sluhu za nečistotu, v níž bylo dítě ponecháno, odešel. “

	Jenže přes Barrasovo nařízení se na osudu Ludvíka Karla nic nezměnilo. Nadále platil příkaz Výboru veřejného blaha, že „služba v Templu bude probíhat stejně jako dosud“. Proč byli všichni tak lhostejní k osudu tohoto dítěte? A jednalo se skutečně ještě o Ludvíka XVIL?

	Jedna statečná žena, bývalá herečka Královského divadla v Londýně, později provdaná za sira Eduarda Atkinse, se pokusila královské dítě z Templu zachránit. K odvážnému úkolu najala hraběte de Frotté, neohroženého royalistu a bývalého důstojníka emigrantské armády



	



	prince de Condé. Frotté přistál v březnu 1795 v Nomiandii, v přestrojení ; se dostal do Paříže, kde se spojil se svým spolehlivým přítelem, poslancem Konventu, a svěřil se mu s plánem unést královské dítě z Templu. Poslanec mu však jeho záměr rozmluvil: „ Synovi Ludvíka XVL už v žádném případě nemůžete ničím pomoci. Fyzický zjev a morálka toho nešťastného dítěte se za Robespierra naprosto změnily!“

	Hrabě de Frotté se však přesto nakonec zřejmě dostal až do Templu a Ludvíka Karla spatřil na vlastní oči. To, co uviděl, s ním zcela otřáslo a Charlottě Atkinsové byl nucen v dopise napsat: „ Vaše oběť by byla zbytečná a sama byste se zahubila a nemohla byste v žádném případě pro syna Ludvíka XVL nic udělat... Neumíte si představit zchátralost a otupělost této malé bytosti. Při pohledu na ni byste pocítila jen žal a nechuť... “

	Dne 7. dubna 1795 byl k chlapci povolán vedoucí lékař z pařížské radnice doktor Pierre-Joseph Desault. Když se vrátil, údajně řekl své ženě: „Právě mi jako dauphina představili jakési dítě, které jím zcela určitě není... Dítě zřejmě vyměnili. “ Až do konce května pak docházel Desault do Templu a Ludvíka Karla léčil. 31. května však začal po večeři ve Výboru všeobecné bezpečnosti nečekaně zvracet a krátce na to zemřel. Jeho rodina byla přesvědčena, že ho někdo otrávil.

	Jeho nástupce Phillipe-Jean Pelletan vyšetřil královské dítě spolu s kolegou Jean-Baptistem Dumanginem 7. června, poté dopoledne 8. června a jeho stav označili jako znepokojivý. Ve své lékařské zprávě napsali: „Nalezli jsme syna Capeta, který měl velmi slabý puls, napjaté a bolestivé břicho, v noci a opět ráno měl několikrát zelenou a žlučovitou stolici. Protože se nám tento stav zdál vážný, rozhodli jsme se prohlédnout dítě večer, poté, co jsme mu předepsali vhodné léky. Je nevyhnutelné umístit k dítěti inteligentní ošetřovatelku. “

	K tomu však už nedošlo. Ludvík XVIL téhož dne, tedy 8. června 1795 ve tři hodiny odpoledne dodýchal. Oba lékaři a vrátný Gourlet, který věděl, co se stalo, byli okamžitě zajištěni a umístěni do izolace. Výbor všeobecné bezpečnosti jim dal na vědomí, že na veřejnost nesmí proniknout žádná informace o nemocném. Zatímco oba lékaři
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Následník francouzského trůnu Ludvík XVII.


	 

	pitvali mrtvolu, v kuchyni Templu připravovali večeři a obklady pro královské dítě, jako by se nic nestalo.

	V pitevní zprávě bylo později uvedeno: „Nalezli jsme v posteli mrtvé dítě, které se zdálo být staré kolem deseti let, o němž nám komisaři řekli, že je to syn zesnulého Ludvíka Kapeta, a ve kterém jsme poznali dítě, jemuž jsme v posledních dnech věnovali svoji péči. Při pitvě byl prozkoumán soubor orgánů: střeva, vrátník, jícen, játra, slezina, slinivka, močový měchýř jsou zdravé. Smrt nastala v důsledku skrujiilózní (krtičnaté) vady existující už dlouho. “

	Tedy skrufulóza, tuberkulóza mízních krčních uzlin, zastarale křtíce, měla být příčinou skonu mladičkého Ludvíka XVII. Prý k ní



	



	zdědil dispozice po svc matce Marii Antointettě, jejíž jeden z bratrů na ní také zemřel. Nebyla to však jen výmluva?

	Po stanovení příčiny smrti už zbývala jen identifikace mrtvého. Přivedli k ní také sestru Karla Ludvíka, sedmnáctiletou Marii Terezii Charlottu. Ale ta prý odmítla v pitvou znetvořeném dítěti poznat svého bratra. V noci pak byl král Francie a Navarry tajně pohřben do společného hrobu na pařížském hřbitově Sainte-Marguerite.

	Uplynuly dlouhé roky, psal se letopočet 1815. Napoleon byl definitivně poražen u Waterloo a Angličany odvezen do vyhnanství na ostrov Svatá Helena. Znovu dosazenému králi Ludvíkovi XVIIL, mladšímu bratrovi popraveného Ludvíka XVL, tehdy přišel ze Saint- Malo tuze podivný dopis. Stálo v něm: „ Faše Veličenstvo, oznamuji Vám, že dauphin, syn Ludvíka XVL, byl uvězněn v Saint-Malo a žádá Vaše Veličenstvo, aby pro něj dalo poslat... Když k Vám přijde, budete moci zjistit, jestli je to klam. “ Údajného Ludvíka XVIL, podepisujícího se jako „Dauphin Bourbone“, zatkla police v Saint-Malo pro potulku. Jednalo se o chlapíka zhruba třicetiletého, což by odpovídalo tehdejšímu skutečnému věku někdejšího královského syna. Nejprve policistům tvrdil, že je pekař, ale později změnil tón a prohlašoval, že je synem Ludvíka XVL Třebaže mluvil hrubě a sprostě, nedalo se mu upřít důstojné vystupování. Okamžitě vyvolal velké pozdvižení a odevšad se sjížděli zvědavci, aby spatřili ztraceného krále. Na podivného tuláka se přijel podívat i hrabě de Montmaur, vyslanec vévodkyně d‘Angouléme, což byla skutečná dcera Ludvíka XVI. Marie Terezie Charlotta. Hrabě prohlásil, že „Madam má tušení, že její bratr žije“ a předložil vězni dotazník s otázkami, které měly potvrdit, zdaje skutečně Ludvíkem XVIL Z toho je vidět, že sama Marie Terezie Charlotta si nebyla jistá smrtí svého bratra.

	Nicméně další vyšetřování ukázalo, že tulák se ve skutečnosti jmenuje Mathurin Bruneau a následný proces s ním, který se konal v Rouenu, se stal skutečnou fraškou. Obviněný trval na tom, že je Ludvíkem XVIL a zasypával soudce a svědky sprostými nadávkami. Přesto když ho vedli ulicemi města, sběhl se dav lidí, kteří volali „Ať žije král! “

	O čtyři roky později si jistý chlapík v Arles nechal vystavit pas na jméno Ludvík Karel Bourlon. V roce 1820 ho zatkla policie v severo



	


italské Modeně pro „podezřelé chování“ a „nadměrnou korespondenci“. Protože Modena byla tehdy součástí rakouské monarchie, převezli dotyčného do Brna na Špilberk. Ven ze zdejších proslulých vězeňských kobek se dostal až po pěti letech a s pasem vystaveným na jméno Henri Hébert se vrátil do Francie. Našel si místo jako praktikant prefektury v Rouenu a okamžitě začal na všechny strany rozesílat dopisy a výzvy, v nichž sám sebe označoval za Ludvíka XVIL, syna krále Ludvíka XVL, a požadoval pro sebe královský trůn. Jiné zase podepisoval jako plukovník Gustav Transtamare nebo baron de Richemont.

	Samozřejmě ho zatkli, obvinili ze spiknutí a pokusu o svržení panovníka. Henri Hébert však tvrdil, že trval na tom, že skutečně jc Ludvíkem XVIL a že 19. ledna 1794 se mu při stěhování ševče Simona podařilo uprchnout z Templu. Dokonce se našel svědek, který jeho tvrzení nepřímo potvrdil. Jednalo se o doktora Rémusata, který ve špitále pro nevyléčitelně nemocné ošetřoval vdovu po Simonovi, a ta mu tvrdila, že princ Ludvík Karel skutečně utekl a je naživu. Ale soud toto svědectví neuznal a odsoudil Henri Héberta alias barona de Richemont, jak si také nechal říkat, za spiknutí a podvod na dvanáct let do žaláře. Jenže už po devíti měsících se mu podařilo z věznice Sainte-Pélagie uprchnout.

	Policie ho nikdy nechytla a zdá se, žc ani chytnout nechtěla. Navíc v roce 1840 se na jeho případ vztahovala amnestie krále Ludvíka Filipa Orleánského. „Baron de Richemont“, z něhož se nakonec vyklubal Claude Perrin, syn řezníka z Lagnie, získal na svou stranu řadu fanatických stoupenců, kteří byli přesvědčeni, že je skutečně Ludvíkem XVIL A tak nakonec tento podvodník či blázen zemřel v roce 1853 na zámku Vaux-Renard opečováván hraběnkou ďApchier a do jeho úmrtního listu ho zapsali jako „Ludvíka-Karla Francouzského“.

	Ale vraťme se ještě do minulosti. Koncem roku 1810, kdy byl Napoleon na vrcholu své slávy, ovládal polovinu Evropy a oženil se s dcerou rakouského císaře Marii Luisou, si v Berlíně na ulici Schut- zenstrasse otevřel dílnu mladý zhruba pětadvacetiletý hodinář Karel Vilém Naundorff. Protože neměl příslušnou licenci na provozování hodinářské živnosti, přestěhoval se do Špandavy. Zde se v roce 1818



	


oženil s šestnáctiletou Johanou Einertovou a o tři roky později se oba odstěhovali do Brandenburku. Tady si ve veřejné dražbě koupil dům, jenže pokladník místního soudu zjistil, že některé z mincí jsou falešné. Do Naundorffova bytu vnikla policie, prohledala ho, a když nic nenašla, odvedla si alespoň jeho majitele.

	Problém nastal, když se Karla Viléma Naundorffa zeptali, odkud pochází. Odpověděl, že z Výmaru, ale policejní úředník si jeho tvrzení ověřil a zjistil, že v tomto městě v žádné matrice všech zdejších farních úřadů není jméno Naundorff uvedeno. Po dalším naléhání, když hodináři hrozilo patnáct ran bičem za nevhodné chování k policejním inspektorům, prohlásil, že je knížecího rodu a užaslým policistům vypověděl velice podivný příběh.

	„Jmenuji se Ludvík Bourbon, jsem princ, narodil jsem se v Paříži a jsem synem... “ tady se Naundorff zarazil a dodal: „Nesmím a nechci svého otce jmenovat. “ Dále řekl, že byl vychován v Americe, ale musel prý odtamtud uprchnout, protože ho jeho nepřátelé pronásledovali i za oceánem. Krátce poté, co v jednom francouzském přístavu opustil loď, byl zatčen a až do roku 1809 vězněn v jakési pevnosti. Pak se svým pěstounem odcestoval do Německa, kde se naučil hodinářské řemeslo. Později vstoupil do armády brunšvického vévody, zúčastnil se bojů s Napoleonem, byl zajat, ale podařilo se mu uprchnout a usadit se v Berlíně.

	Policisté však jeho příběhu, který ze všeho nejvíce připomínal barvitý dobrodružný román, neuvěřili a Naundorff byl odsouzen na tři roky do vězení. Po propuštění v roce 1828 se s manželkou a dětmi odstěhoval do Crossenu nad Odrou, malého městečka na slezských hranicích. Tady na něho jako na bývalého trestance měl dohlížet soudní komisař Pezold. Když si přečetl, co hodinář uvedl do policejního protokolu, byl doslova šokován. Při první příležitosti se ho na zeptal, zda je skutečně francouzským princem a ten mu to s klidnou tváří potvrdil, ba dodal ještě nějaké další podrobnosti.

	Pezold kupodivu ani na okamžik nezapochyboval o pravdivosti jeho výpovědi a na rozdíl od policistů uvěřil, že má co do činění se skutečným Ludvíkem XVIL, synem popraveného francouzského krále Ludvíka XVL Co víc, o svém zjištění okamžitě informoval i všechny evropské panovnické dvory, především pak tehdejšího francouzského



	


krále Karla X., nejmladšího bratra Ludvíka XVL a bezdětného Ludvíka XVIIL, a vévodkyni d‘Angouléme, sestru Ludvíka XVIL Samozřejmě mu nikdo neodpověděl. Nicméně v samotném Crossenu se z celé záležitosti stala prvořadá senzace a hodinářova příjemná tvář a klidné a zdvořilé vystupování dávalo za pravdu jeho stoupencům. Divné bylo, že Naundorff hovořil pouze německy, prý rodnou francouzštinu zapomněl. Nicméně se začal tento jazyk znovu učit a jak potvrdil jeho učitel doktor Gábel, učil se velmi lehce, jako by tento jazyk už opravdu kdysi znal.

	Hodinář pak na Pezoldův popud znovu napsal svůj životopis, ovšem vylíčil ho o poznání barvitěji, než kdysi uvedl do policejního protokolu. Jeho vypravování otiskly noviny Lipská kronika, odkud převzal zkrácený výtah francouzský deník Constitutionnel. Poměrně krátký článek, který byl zveřejněn 7. dubna 1832, zaujal advokáta Albouyse z Cahoursu. Sám totiž nikdy nepochyboval o tom, že Ludvík XVII. žije. Nelenil a údajnému princi poslal do Crossenu peníze na cestu do Francie. Naundorff jeho pozvání přijal, opustil rodinu a vydal se za ním. V květnu 1833 se oba setkali v Paříži. Stařičký advokát prý prince navzdory jeho chatrnému oblečení poznal a vrhl se mu k nohám.

	Poté odvedl údajného Ludvíka XVIL k dosud žijícím lidem, kteří kdysi sloužili na královském dvoře. Jednou z nich byla i chlapcova vychovatelka paní de Rambaud. K všeobecnému překvapení hodinář nejenže správně uvedl její jméno, ale dokonce poznal šatičky, které jako dítě nosil a které si tato dáma uchovávala na památku. „ Tenhle obleček dostal princ na slavnosti v Tuileriích. “ Naundorff na její slova reagoval s udivující pohotovostí; „Mýlíte se, to nebylo v Paříži, ale ve Versailles. A já jsem ho nechtěl nosit, protože mě škrtil. “ Po těchto slovech už nemohlo být pochyb. Paní de Rambaud se vrhla hodináři k nohám, objala jeho kolena a rozplakala se: „Ach Bože! Je to on!"

	Náhlé objevení se údajného Ludvíka XVIL vyvolalo ve Francii obrovský rozruch. Rázem měl spoustu příznivců i odpůrců. Samotná sestra Ludvíka XVIL, vévodkyně d‘ Angouléme si nebyla jistá, zda je Naundorff opravdu její bratr. Jednou uvedla; „Pohrdám tím mazaným podvodníkem, kterému napomohla nějaká intrika. “ Ale záro



	


veň připustila, že ji tento muž „nedává spát víc než ti druzí", čímž mínila další osoby vydávající se za francouzského prince.

	Naundorff, jemuž náhlá popularita stoupla do hlavy, se rozhodl v rocc 1836 vévodkyni zažalovat o přiznání totožnosti. Zasáhl však vládnoucí král Ludvík Filip Orelánský, její vzdálený příbuzný, dosazený revolucí z roku 1830. Nařídil, aby údajný Ludvík XVIL byl zatčen a vypovězen z Francie. Naundorff žil pak nějaký čas v luxusním paláci v Londýně, obklopený bohatstvím, které mu zajistili svými dary jeho příznivci. Rozpomněl se přitom na svou někdejší hodinářskou profesi a technickou zručnost a zabýval sc konstrukcí děl. Když

	o      jeho vynálezy projevilo zájem Nizozemí, přestěhoval se i s rodinou do této země a usadil se v Delftu. Tehdy prodal nizozemské armádě plány na bombu, která byla používána ještě v 1. světové válce pod označením „bourbonská bomba“. Až do smrti v srpnu 1845 trval Naundroff na tom, že je Ludvíkem XVIL rodu Bourbonů a pod tímto jménem byl také pochován.

	Byl to však skutečný francouzský princ nebo jen další z řadu podvodníků, kteří se za něj vydávali?

	Definitivní odpověď dalo srdce chlapce, který v roce 1795 zemřel v pařížském Templu. Pitvající doktor Pelletan ho totiž tehdy tajně vyňal z těla a uschoval. Nepochybně přitom myslel na starobylou tradici, podle níž byla srdce francouzských králů a princů pohřbívána odděleně v klášteře Val-de-Gráce, zatímco těla byla uložena v královské hrobce v bazilice Saint-Denis. Srdce bylo dlouho uchováváno v nádobě s lihem a těsně před svou smrtí ho lékař předal pařížskému arcibiskupovi. Když byl za revoluce v roce 1830 arcibiskupský palác vypleněn, srdce našel mezi střepy jeden tiskařský dělník a odnesl ho Pelletanovu synovi. Koncem 19. století ho získal legitimní uchazeč o francouzský trůn Carlos de Bourbone, který nesměl do Francie, nyní republiky. Proto dal srdce pochovat v kapli zámku Frohsdorf u Vídně.

	A tak se zpátky do Francie dostalo až v roce 1975, kdy bylo uloženo do baziliky Saint-Denis k tělům Ludvíka XVI. a Marie Antoinetty. Spory o to, zda se skutečně jedná o srdce jejich dítěte však neustaly-

	Teprve poměrně nedávno moderní zkouška DNA vyloučila, že



	


by hodinář Naundroff, jehož tělo bylo kvůli tomu exhumováno, patřil k rodu Bourbonů. Genetici totiž porovnávali jeho kosti s uchovanými vlasy Marie Antoinetty. Zároveň podle DNA s definitivní platností potvrdili, že srdce uložené v Saint-Denis patřilo Ludvíkovi XVIL Jedna historická záhada se tak uzavřela. Nejbližší žijící příbuzný nešťastného Ludvíka XVIL Charles Emmanuel de Bourbon-Parme to v roce 2004 při příležitosti snad už definitivního pohřbu srdce malého prince okomentoval slovy; „Rád bych věřil příběhu, podle něhož Ludvík přežil. Věda ale potvrdila opak. “

	
[image: Image]
Sklepení hradu Pilsachu, kde možná byl v době svého dětství vězněn Kašpar Hauser.


	 

	Příběh nalezence, kterému říkali Kašpar Hauser, se svého času stal prvořadou evropskou senzací. „Kašpar Hauser nebyl z tohoto světa. Byl k nám dovezen, ale pocházel z jiné planety, možná z jiného vesmíru, “ napsal o něm slavný německý filozof Ludwig Feuerbach. Rozhodně věděl, co píše. Vždyť právě jeho otec, vynikající právník Anselm von Feuerbach, prezident apelačního soudu v německém Ansbachu, se případem Kašpara Hausera velmi podrobně zabýval.

	NALEZENEC KASPAR HAUSER

	Začněme však pěkně od začátku. Jednoho červnového dne roku 1828 se v Norimberku objevil asi sedmnáctiletý po selsku oblečený mladík, který se choval velmi podivně. Špatně chodil, pohyboval se



	



	7xcla zmateně a mluvil asi jako dvouleté dítě. Lidé si zprvu mysleli, že jc buď totálně opilý, nebo slabomyslný. Jediný dokument, který

	o      něm mohl něco prozradit, byl dopis adresovaný rytmistrovi Wesse- nigovi. Když chlapce do domu tohoto důstojníka dovedli, překvapený Wessenig se z listu dozvěděl, že jde o nalezence, který chce sloužit ve vojsku. Dopis nebyl podepsán. Rotmistr si zprvu myslel, že si mladík napsal dopis sám, ale ten, když mu dali pero a papír, dokázal napsat velkým dětským písmem pouze „ Kašpar Hauser Wessenig z toho usoudil, že to zřejmě bude hochovo jméno.

	Nalezenec skončil ze všeho nejdříve jako tulák v městském žaláři, aniž proti tomu nějak protestoval. K všeobecnému překvapení jedl pouze chleba, pil jen vodu a cokoliv jiného odmítal. Zřejmě jinou potravu vůbec nepoznal. Podivný mladík, který přišel neznámo odkud a nedokázal se s nikým domluvit, se rázem stal norimberskou atrakcí. Davy zvědavců ho chodili do žaláře okukovat jako nějaké cizokrajné zvíře. Přivolaný soudní lékař, který chlapce vyšetřil, shledal, že „není ani pomatený ani slabomyslný“. Dále usoudil, že dotyčný Kašpar Hauser, „ byl zřejmě bezbožným způsobem násilně držen stranou od všeho lidského a společenského vzdělání“.

	Po měsíci rozhodla městská rada, aby byl chlapec předán do péče profesora norimberského gymnázia Georga Friedricha Daumera, muže s nesporným pedagogickým a také literárním talentem, jehož básně zhudebnil dokonce známý skladatel Johannes Brahms. Profesor Dau- mer zjistil, že nalezenec sc velmi rychle učí. Brzy uměl číst a psát, a pokud jde o jeho minulost, dokázal si vybavit některé momenty nebo věci, které spatřil, ale neuměl říci nic určitého o svém původu. Vzpomínal jen na sklepení s nízkým stropem, kde byl jeho jediným společníkem dřevěný kůň, zřejmě jediná hračka, kterou v životě poznal.

	Chlapec však měl podivuhodné schopnosti. Dokázal číst potmě a měl mimořádně vyvinutý cit pro magnetické pole. Čistě podle hmatu poznal, který pól magnetu je severní a který je jižní. Na druhou stranu se mu dělalo špatně z vůně kávy a piva, a pokud se ocitl v místnosti, kde stála sklenka vína, počal se chovat jako opilý. Nedokázal pochopit, jak může někdo lhát a podvádět. Každé takové zjištění ho zcela vykolejilo do té míry, že se rozplakal. Velkým dojmem na něj zapůsobila prohlídka norimberského hradu. V rozrušení ze sebe



	


vysoukal, že v takovém „ velkém, velkém domě bydlel". Nesouvisle vyprávěl i další podrobnosti a popsal například jakousi fontánu na dvoře a obrazovou galerii uvnitř zmíněného domu.

	Krátce poté se kdosi pokusil Kašpara Hausera zabít. Došlo k tomu 17. října 1829. Když šel mladík na záchod, neznámý muž, jemuž neviděl do obličeje, ho na chodbě domu napadl sekyrkou, lehce zranil na čele a pak utekl přes zahradu. Vražedný útok vyvolal velký ohlas v celém Bavorsku. Král Ludvík I. nařídil, aby nalezenec dostal policejní ochranu a zároveň vypsal odměnu 10 tisíce zlatých pro toho, kdo objasní jeho původ. Kvůli chlapcově bezpečnosti ho přestěhovali nejdříve do domu obchodníka Biberacha. Když se zde z nepochopitelných důvodů pokusil nožem o sebevraždu, umístili ho u soudce Gottlieba von Tücher, shodou okolností švagra proslulého filozofa Georga He- gela.

	To už si o případu norimberského nalezence, jehož původ byl zcela zahalen tajemstvím a on sám se choval s naivitou malého dítěte, povídalo nejen celé Německo, ale celá Evropa. V Berlíně dokonce vydal policejní rada Merker publikaci, v níž zcela vážně tvrdil, že Kašpar Hauser je ve skutečnosti prohnaný podvodník, který žije z důvěřivých norimberských měšťanů. Vražedný útok byl podle něj záměrně zin- scenován, aby znovu probudil zájem o údajného nalezence.

	
	V květnu 1831 se v Norimberku objevil lord Stanhope, údajně synovec britského ministerského předsedy Williama Pitta, a projevil nápadně velký zájem o Kašpara Hausera a jeho podivný osud. Už při prvním setkání obdaroval mladíka drahocenným prstenem, sliboval mu, že najde jeho rodiče a bude s ním cestovat po Evropě. Nakonec se Stanhope stal chlapcovým pěstounem, ale pod záminkou, že se musí na čas vrátit do Anglie, ho v prosinci 1831 opustil a svěřil učiteli Johannu Georgu Meyerovi z Ansbachu. V tomto městě se mladíkovi velice věnoval prezident zdejšího apelačního soudu, už v úvodu zmíněný doktor Anselm von Feuerbach, který mu dokonce opatřil místo soudního písaře.



	Také von Feuerbach pátral po nalezencově minulosti a o svých zjištěních sepsal v roce 1832 tajnou zprávu pro matku bavorského krále Ludvíka L Karolinu. Jeho závěr byl vskutku šokující: „Kašpar Hauser je manželské dítě knížecích rodičů, které bylo odstraněno.



	



	ahy se jiným, kterým stálo y cestě, otevřela cesta k úspěchu. Dítě bylo vydáváno za mrtvé. Ale zatím žije v osobě ubohého Kašpara. “ Byl to jen fantastický dohad nebo se soudcův úsudek opiral o nezvra- titelná zjištění? V každém případě byla tato tajná zpráva zřejmě poslední Feuerbachovou písemnou prací. V polovině roku 1833 totiž prezident apelačního soudu zemřel. Mnozí lidé už tehdy tvrdili, že jeho smrt nebyla náhodná.

	Rovněž Hauserův osud se měl během následujících šesti měsíců osudově naplnit. Dne 14. prosince 1833 byl Kašpar vylákán na odpolední procházku do ansbašské zámecké zahrady. Tady ho kdosi přepadl a bodl nožem do hrudi. Mladík se navzdory strašné bolesti dovlekl do bytu svého opatrovníka, ukazoval na svoje zranění a vyrážel nesouvislé věty: „ Zámecká zahrada - šel - muž - nůž mít - váček dát-bodnul -já běžel, co mohl - váček tam ještě ležet... “ Přestože byl raněn, naléhal na Meyera, aby se s ním vrátil do zámecké zahrady a pomohl mu najít jakýsi váček. Skutečně se jim zmíněný kožený váček podařilo najít, ale pak se Kašpar Hauser zhroutil. Učitel Me- yer ho s pomocí dalších lidí odnesl zpátky domů, kde jeho svěřenec 17. prosince přes veškerou lékařskou péči na následky bodné rány zemřel. Poslední Kašparova slova prý byla: „Příšera - větší než já. " Ještě před svou smrtí stačil vypovědět, že mu jakýsi středně vysoký, zhruba padesátiletý muž s knírem slíbil prozradit infonnace o jeho rodičích a původu. Místo toho ho nečekaně bodl loveckým nožem.

	
	V nalezeném váčku byl vložen papírek, na němž bylo zrcadlovým písmem napsáno: „Hauser vám zcela přesně sdělí, jak vypadám a odkud pocházím. Pocházím od - bavorské hranice - na řece - Chci vám dokonce ještě říci jméno : M. L. Ó. “



	Policejní vyšetřování celého případu bylo stejně bezvýsledné jako v případě prvního útoku na Hausera ještě v Norimberku. Tak jako tehdy nebyla nalezena sekyrka, kterou byl Kašpar zraněn, také tentokrát policisté marně hledali vražednou zbraň. Zřejmě šijí atentátník odnesl s sebou. Několik svědků potvrdilo, že v době vraždy spatřilo neznámého muže s kloboukem staženým do obličeje a se zvednutým límcem. Ale Hauserův ošetřující lékař Horlacher tvrdil, že „hodná rána mohla být stejně dobře způsobena cizí jako vlastní rukou “. Nejednalo se tedy o sebevraždu? Této myšlenky se kupodivu chytli



	


učitel Meyer a lord Stanhope, kteří se najednou od Hausera distancovali a nazvali ho sebevrahem a podvodníkem. Měli k tomu nějaké důvody, o nichž veřejnost nevěděla, nebo za náhlou změnou jejich stanoviska bylo cosi jiného?

	Už necelý rok po smrti Kašpara Hausera vyšla ve francouzském Štrasburku německá brožura podepsaná jistým Josephem Heinrichem Garnierem, který ztotožnil zavražděného s následníkem trůnu báden- ského knížectví. Zdá se, že se ve svých závěrech shodoval s mrtvým von Feuerbachem. Ten totiž ve své tajné zprávě matce bavorského krále uváděl: „Existuje jen jeden jediný dům, na nějž ukazují nejen mnohé sbíhající se důvody podezření, ale který je také zvláště nápadný zcela mimořádnou okolností, totiž - i pero se vzpírá zapsat tuto myšlenku - B. dům. Nanejvýš nápadně, v rozporu s obecným očekáváním, vyhasl najednou v mužské linii starý rod rodiny Z., aby udělal místo jedné zcela vedlejší větvi, která vypučela z nerovného manželství. Mužští potomci však nevymřeli v bezdětné, ale - což je velmi podivné! - v rodině dětmi obdařené. A co je ještě podezřelejší: dva synové se narodili, ale oba zemřeli, a zemřeli jenom oni, zatímco děti ženského pohlaví se až do dnešního dne společně těší výbornému zdraví. “

	Matce bavorského krále muselo být zřejmé, že B. dům je Báden- sko a rodina Z. je velkovévodský rod Záhringernů, z něhož ostatně sama pocházela. Bádenský krufiřt Karel Friedrich byl dvakrát ženatý. Přirozený nárok na trůn měli jeho mužští potomci po linii pocházející z jeho prvního manželství s Karolínou Luisou Hesensko- darmstadtskou. Podle kurfiřtovy závěti v případě, že by všichni mužští členové rodu vymřeli, budou dědici trůnu potomci jeho druhé manželky hraběnky Hochbergové. Takováhle možnost se zdála krajně nepravděpodobná, vždyť Karel Friedrich měl z prvního manželství hned tři syny. A přesto k ní došlo. Nej starší syn Karel Ludvík nešťastně zahynul v roce 1801 ve Švédsku pod převrženým kočárem. Po smrti Karla Friedricha v roce 1811 proto usedl na trůn jeho pětadvacetiletý vnuk Karel, syn Karla Ludvíka.

	Už před časem ho francouzský císař Napoleon oženil se svou adoptivní neteří Stefanií Beauhamaisovou. Ve skutečnosti byla neteří prvního manžela císařovny Josefmy generála Alexandra de Beauhamai-



	


sc popraveného v roce 1794 jakobíny. Karel měl sc Stefanií celkem pět dětí, ale přežily ho jenom tři dcery. Nej starší hoch zemřel krátce po narození údajně na krvácení do mozku, druhý - Alexander - po dosažení jednoho roku. Proto když v pouhých dvaatřiceti letech vcl- kovévoda Karel zemřel, usedl na trůn jeho neženatý strýc Ludvík. Pouze dočasně. V roce 1830 zemřel i on jako poslední mužský příslušník rodu Záhringernů a na trůn usedl syn hraběnky Hochbergové z jejího prvního manželství - Leopold.

	Anselm von Feuerbach a po něm i Joseph Heinrich Garnier byli přesvědčeni, že se tak stalo komplotem. Nejstarší syn velkovévody Karla po narození nezemřel a v knížecí hrobce u bádenského Pfozhei- mu bylo místo něj pochováno jiné dítě. Ve skutečnosti korunní princ žil a byl to - Kašpar Hauser.

	Je zajímavé, že stejného názoru byla i chlapcova matka Stefanie rozená Beauharnaisová. Po pádu svého strýce císaře Napoleona a smrti svého chotě měla na bádenském dvoře velmi těžkou pozici. Považovali ji za francouzského přivandrovalec, který je tady pouze trpěn. Právě tehdy si uvědomila podivné okolnosti provázející smrt jejího nejstaršího syna. Vždyť ani ji, a dokonce ani kojnou do blízkosti umírajícího chlapce nepustili a jeho mrtvolku nesměla z nepochopitelných důvodů spatřit. Proto když se od lorda Stanhopa při jeho návštěvě v Bádensku dozvěděla o Kašparu Hauserovi, chtěla se s ním sejít a na vlastní oči si ověřit, zda nalezenec není jejím synem. Lord Stanhope jí sice setkání se svým svěřencem slíbil, ale nikdy ho neuskutečnil. Proč, na to je možná snadná odpověď. Zabránil tomu sám vel- kovévoda Leopold, který seděl na bádenském trůnu a neměl zájem, aby se našel jeho právoplatný držitel.

	Stefanie se proto rozhodla, že se v doprovodu jedné dvorní dámy vydá do Ansbachu sama. V dubnu 1832 město anonymně navštívila a kvůli utajení před cizineckou policií ubytovala v jedné vesnici před Ansbachem. Když pak Kašpara opravdu spatřila, byla prý jeho podobností na zesnulého manžela natolik šokována, že málem omdlela. Je však podivné, že dál už neučinila nic, aby se k Hauserovi přihlásila jako ke svému synovi a pokusila se pro něj získat bádenský trůn. Nechtěla to učinit, nebo nemohla?

	Ze zcela jiných důvodů vážila cestu do Ansbachu, aby nalezence



	


uviděla, také manželka panujícího velkovévody Leopolda Žofie Švédská. Chtěla se totiž přesvědčit, zda Kašpar Hauser má něco z podoby Záhringernů a není-li ve skutečnosti korunním princem. Protože kdyby tomu tak doopravdy bylo, znamenalo by to pro ni už druhou ztrátu trůnu v životě. Poprvé to totiž zažila v roce 1809, kdy byl její otec Gustav IV. Adolf z rodu Vasa státním převratem donucen vzdát se švédské koruny a odejít s celou rodinou do zahraničí. Opakování něčeho takového samozřejmě nechtěla Žofie za žádnou cenu připustit. Proto patrně právě ona mohla mít prsty vc vraždě Kašpara Hausera.

	Za celým komplotem však původně stála asi její tchyně hraběnka Hochbergová. Zřejmě právě ona zcela plánovitě odstraňovala Záhrin- gerny a otevírala cestu na trůn pro svého syna Leopolda. Poté, co ukradla prvorozeného syna velkovévody Karla a nahradila ho mrtvolkou cizího dítěte, otrávila jeho druhého syna Alexandra a nakonec zřejmě i samotného velkovévodu. Možná to podnikala za tichého souhlasu Karlova strýce Ludvíka, který byl pro ni svou homosexuální orientací zárukou, že se nikdy neožení a nebude mít děti, jejichž existence by bránila jejím plánům.

	
	V souvislosti s Ludvíkem bývá zmiňován jeho důvěrný přítel a zřejmě milenec, původně knihkupecký pomocník Johann Heinrich Hen- nenhofer. Navzdory tomu, že nikdy nesloužil v armádě, dostal hodnost majora, stal se vrchním adjutantem velkovévody a později byl dokonce povýšen do šlechtického stavu. Podle Josepha Heinricha Garniera právě on měl skrývat ve sklepeních různých zámků Kašpara Hausera, vlastně korunního prince, později ho přivézt do Norimberku a nakonec se stát jeho vrahem.



	Jenže nic z toho se nepodařilo prokázat a zůstalo jen u planých dohadů. Dochovaly se však četné dopisy, jimiž se Hennenhofer snažil dosáhnout zákazu nebo stažení Gernierova spisku, v němž byl Kašpar Hauser označen za skutečného korunního prince a Hennenhofer za jeho vraha. Je zvláštní, že se tomuto nebezpečnému nařčení nebránil soudní cestou, jak by asi učinil každý skutečně nevinný člověk.

	
	V jednom z těchto dopisů Hennenhofer vysvětluje, že pomáhal zemřelému velkovévodovi „hlavně tam, kde ho boží zmocněnec, svědomí, takřka nutil k hrůzným odhalením vůči mně".



	Vražda údajného Kašpara Hausera mohla mít ovšem i širší mezi



	


národně politický rozměr. Vždyť pokud by sc prokázalo, žc vclkovc- voda Leopold sedí zcela neoprávněně na bádenském trůnu, mohlo by to ohrozit i samu existenci malého knížectví. Na části jeho území si totiž dělaly nárok sousední Bavorsko a Rakousko. Jakákoliv destabi- lizace tak mohla přivodit krizi a s ní možná zánik tohoto německého státečku.

	Později se dokonce zjistilo, že místo dědice trůnu mohl být v knížecí hrobce v Pforzheimu pochován jistý Johann Ernst Blochmann, syn dělníka Christofa Blochmanna z Karlsruhe zaměstnaného u hraběnky Hochbergové. V matrice je u tohoto dítěte sice zaznamenáno datum narození a křtu, záznam o úmrtí však schází. Johann Ernst však pravděpodobně zemřel týden po narození a nahradil v rakvi zcela zdravého, ale ukrytého následníka trůnu. Podle jiné informace vylovil v roce 1826 jeden rybář z řeky Rýna láhev, v níž byl papír s prosbou o pomoc a podepsaný podivným jménem S. Hanes Spran- cio. Někteří badatelé se domnívají, že se mělo jednat o přesmyčku podpisu „Sein Sohn Caspar“ (Jeho syn Kašpar). Mohl být autorem tohoto vzkazu kdesi uvězněný Kašpar Hauser?

	Tajemství norimberského nalezence ještě dlouho po jeho smrti vzm- šovalo veřejnost a vyvolávalo nové a nové dohady. Jeho příběh inspiroval i několik literárních děl, z nichž nej pozoruhodnější byl později dokonce zfilmovaný román známého německého spisovatele z přelomu 19. a 20. století Jakoba Wassermana Kašpar Hauser aneb Netečné srdce. Spoluautor záhadologické „bible“ Jitro kouzelníků, francouzský chemik a také publicista Jacques Bergier dokonce vyslovil domněnku, že Kašpar Hauser byl ve skutečnosti na Zemi vysazený mimozemšťan. Nepochybně ho k tomu inspiroval v úvodu této kapitoly zmíněný citát filozofa Ludwiga Feuerbacha. Jenže tento myslitel chápal svým výrokem o „jiné planetě“ a „jiném vesmíru“ cosi jiného než dnešní fandové sci-fi příběhů a kosmických záhad. Kašpar Hauser si vzhledem ke své dlouhodobé nucené izolaci uchoval až takřka do dospělosti mentalitu malého dítěte, které si teprve musí zvykat na náš svět a nechápe jak různé fyzikální úkazy, tak také lidské chování plné falše, lží a nespravedlností. Tento ještě ryzí a ničím nezkalený pohled na život nepochybně zaujal už Feuerbachova otce Anselma, který se Kašparovi velice věnoval.



	



	Kašpar Hauser zůstal záhadou, jak o tom svědčí nápis na pomníku zbudovaném v zámecké zahradě v Ansbachu v místech, kde byl smrtelně pobodán neznámým útočníkem; „Hic occultus occulto occisus est“ (Zde byl tajemný zabit tajemným). Čas však přece jen tu a tam vynese na povrch cosi, co by mohlo přispět k objasnění osudu záhadného nalezence. V roce 1982 byl v zámku Pilsach v Horní Falci otevřen dlouho zazděný sklep. Právě zde prý měl být údajně ukrýván mladičký Kašpar Hauser. Ke všeobecnému překvapení tady nalezly pod schody dřevěného koně, o němž sám nalezenec vypravoval. Potvrzuje to hypotézu o uneseném dědici bádenského trůnu?
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Bavorský král Ludvík!., který vypsal odměnu za objasnění záhady původu Kašpara Hausera.
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	Mrtvý korunní princ Rudolf vystavený ve své ložnici v Hofburgu. Hlavu měl obvázanou, aby byla zakryta zranění po sebevražedném výstřelu.

	TRAGEDIE V MAYERLINGU

	Pokud jste navštívili jihočeský zámek Hluboká, možná jste si na jižní straně druhého nádvoří všimli ve zdi zasazeného kamene označeného ozdobným písmenem R a císařskou korunkou. Je to kámen závěrečný, který sem byl vsazen 19. července 1871 při dokončení přestavby zámku v romantickém novogotickém slohu. Slavnostního aktu se tehdy zúčastnil dvanáctiletý syn císaře Františka Josefa I. korunní princ Rudolf, naděje habsburského rodu. Proto také ono písmeno R s císařskou korunkou. Chudák chlapec v těch chvílích ještě netušil, jak smutný osud, jako by symbolicky předznamenávající konec celé podunajské monarchie, ho čeká.

	Mladičký následník trůnu přijel na Hlubokou v doprovodu Jana Adolfa II. ze Schwarzenbergu a místní obyvatelé ho uvítali na hrázi Munického rybníka u sochy svátého Jana Nepomuckého, patrona české země i schwarzenberského rodu. Všechny přítomné příjemně



	


překvapilo, že Rudolf s nimi hovořil česky. Na počest vzácné návštěvy byl připraven ohňostroj, leč sotvaže vzlétly k noční obloze první rakety, rozpoutala se náhlá bouřka a do dubu na Podskalské louce udeřil blesk. Účastníci oslavy se prý rázem rozutekli do místních hostinců a mnozí pospíchali v dešti až do Budějovic.

	Korunní princ Rudolf byl jediným synem císaře Františka Josefa a bavorské vévodkyně Alžběty, přezdívané Sisi. Měl od narození velmi chatrné zdraví, byl velmi citlivý a bojácný a jeho císařský otec mu prý říkával „ ty můj kryplíčku Navzdory tomu z něj chtěl mít vojáka a svému záměru se snažil podřídit celou synovu výchovu. Zacházel přitom až do takových extrémů, že Rudolfa jako malé dítě zavírali do obory a pak ho strašili voláním, že se k němu blíží divoký kanec, budili ho střelbou z pistole, nutili sprchovat se ve studené vodě a dlouhé hodiny cvičit.

	Jeho matka Alžběta byla zcela soustředěna sama na sebe, zajímala se jen o svou štíhlou linii, dlouhé projížďky na koni a cestování po Evropě. V létě 1865 se však uvolila strávit s rodinou několik týdnů v oblíbeném císařském letovisku Ischlu. Téměř se až zděsila, když po dlouhé době spatřila svého sedmiletého Rudolfa. Ten na kost vyhublý a bázlivý hošík, že je její syn? Následovala hysterická scéna, které pyšná Alžběta tak dobře ovládala. Svému císařskému manželovi vyčetla, že se o syna špatně stará a že je nanejvýš nutné změnit jeho výchovu. Pak usedla k papíru a sepsala následující požadavek:

	„Přeji si, aby mi byla vyhrazena neomezená moc ve všem, co se týče dětí, volby jejich prostředí, místa jejich pobytu, úplného vedení jejich výchovy, jedním slovem vše budu určovat jen já sama, až do okamžiku plnoletosti.“

	František Josef neměl na výběr, protože Alžběta mu pohrozila úplným přerušením manželských vztahů. A tak byl dosavadní vychovatel malého Rudolfa, komisní a vojáčky rázný generálmajor Goden- court propuštěn a nahradil ho lidsky citlivý a vlídný čtyřiačtyřicetile- tý hrabě Latoure, který mu pak vybral učitele pro jednotlivé předměty, mezi nimiž byli i přední vědci té doby jako například český historik, univerzitní profesor Antonín Gindely.

	Alžbětina péče o jediného syna tím však nadobro skončila. Pokud byla ve Vídni, směl Rudolf navštívit rodiče pouze mezi 10. a 11. hodi



	


nou dopolední a vzájemný rozhovor se omezil na výslech týkající se získaných znalostí v jednotlivých předmětech. František Josef věnoval synovi větší pozornost dokonce jen v souvislosti s jeho loveckými úspěchy. Rudolfovi ještě ani nebylo devět let, když skolil svého první jelena. „Lovu zdar! Gratuluji k jelenu. Mám obrovskou radost, “ telegrafoval mu zjevně spokojený císařský tatík ze své letní rezidence v Ischlu.

	Rudolf měl velký zájem o přírodní vědy, přátelství ho poutalo například se slavným zoologem Alfrédem Brehmem, který měl jako stoupenec převratného Darwinova učení značný vliv na jeho názorový vývoj. Korunní princ později sám napsal studii o vzácných druzích orlů na Dunaji, byl autorem několika cestopisů a podílel se na uspořádání 24svazkového díla Rakousko-Uhersko slovem a obrazem. Nic z toho neudělalo na císaře Františka Josefa dojem. Naopak synovi zakázal studium na univerzitě jako nevhodné pro příslušníka habsburské dynastie. Pro Rudolfa byla určena v rodině tradiční vojenská kariéra,v níž to dotáhl až na inspektora pěchoty. Není divu, že se snažil svým způsobem otci pomstít. Anonymně psal politické brožury, v nichž kritizoval mezinárodně politickou orientaci podunajské monarchie na Německé císařství a nadměrný vliv katolické církve, a také - opět anonymně - přispíval do liberálního listu Neues Wiener Tagblatt.

	Historikové si v této souvislosti často kladli hypotetickou otázku, co by bylo s Rakousko-Uherskem, kdyby Rudolf se svými kritickými a poměrně moderními názory stanul v jeho čele. Přetvořilo by se jeho zásluhou v životaschopnou parlamentní monarchii, v níž je císař spíše symbolickou hlavou státu? Protože byly známy Rudolfovy sympatie k Čechům, ostatně sám v Praze vojákoval, a ke slovanskému živlu vůbec, dala se předpokládat budoucí federalizace říše, v níž by byla všem národům zaručena stejná práva. Za jistých okolností se tedy mohlo Rakousko-Uhersko přetvořit na silný a demokraticky fungující stát, který by nemusel skončit katastrofálním rozpadem na sklonku 1. světové války v roce 1918. Možná by se pak v Německu nedostal k moci Hitler a východní Evropa by následně nespadla do chřtánu Stalinovi. Ale to všechno jsou jenom úvahy na téma, co by bylo, kdyby bylo. Ve



	


skutečnosti byla Rudolfovi osudem předurčena jen krátká a velmi tragická životni pouť.

	Ve třiadvaceti letech se oženil s dynastického hlediska přiměřenou nevěstou, nepřiliš hezkou princeznou Stefanií, dcerou belgického krále Leopolda IL Když po dvou letech otěhotněla, upnul sc Rudolf k představě, že se jim narodí syn. Už předem mu dal jméno českého světce Václava. „ ... Dávej velmi dohry pozor na sebe a Václava, “ psal Stefanií nabádavě. „Buďmoc opatrná a mysli na mě. Objímám Tě z celého srdce... “ Narození dcery Alžběty, které pak domácím jménem říkali Erzsi, však pro něj bylo zklamáním. Od té doby se začal manželce odcizovat a jejich vzájemný vztah byl přes oboustrannou snahu napjatý a nešťastný.

	Ostatně povrchní a jednoduchá Stefanie nemohla být pro citlivého a depresemi často trpícího prince s mnohostrannými zájmy vyhovující partnerkou. Z manželství hledal únik u četných milenek a také v alkoholu, který mu pomáhal zdolávat jeho duševní problémy. Postupně si tak vypěstoval návyk na koňak a vychlazené šampaňské, že bez nichž už nedokázal žít. Často se toulal s herečkami a prostitutkami po vídeňských předměstských lokálech, kde se cítil nejlépe. V roce 1886 ho na vystoupení cikánského souboru z Bukoviny zaujala jistá ohnivá Marinka. Celý roztoužený jí vzkázal, že ji bude čekat v hotelu Sacher. Dívka skutečně přišla, vždyť pozvání korunního prince odolala málokterá, a Rudolf s ní strávil noc plnou vášní. Netušil, co si tím způsobí. Půvabná a temperamentní cikánečka ho totiž nakazila kapavkou. Lékaři se mu však báli sdělit skutečnou diagnózu a předepsali mu pobyt moře. Rudolf se vydal se Stefanií na dalmatský ostrov Lokrum v Jaderském moři blízko Dubrovniku a zde přenesl kapavku také na svou ženu. Samozřejmě i v tomto případě doktoři tajili skutečnou povahu choroby. Nic netušící Rudolfova mladší sestra Marie Valerie o tom napsala do svého deníčku: „Stefanie několik dní po příjezdu na Lokrumu onemocněla zánětem pobřišnice. Chudák Rudolf... “

	Teprve když se Rudolf a Stefanie vrátili do Vídně, lékaři jim po určitém zdráhání sdělili smutnou pravdu: korunní princezna nebude moci mít dítě. Zoufalý Rudolf byl zcela otřesen. Musel se rozloučit s představou, že se dočká vytouženého syna a následníka.



	



	Propadl depresím a bolesti, které mu pohlavní choroba způsobovala, potlačoval morfiem a kokainem. Alkohol a drogy dále nabourávaly jeho beztak narušenou psychiku. Přitom panovačný a konzervativní František Josef mu stále dával najevo, že mu trůn hned tak neuvolní. Dokonce ho ani nijak nepřipravoval na budoucí postavení císaře, neradil sc s ním a nesvěřoval mu žádné politické úkoly. Rudolf z toho stále více propadal beznaději. V roce 1888 se patrně, ač to zní scbedivočeji, pokusil svého otce zabít.

	Stalo sc to při honu na vysokou zvěř v Hollgrabcnu u Můrzstegu. Když už bylo pronásledované stádo takřka z dohledu, opustil princ v rozporu s loveckými pravidly svoje stanoviště a vystřelil. Kulka těsně minula císaře sedícího na posedu a zasáhla nosiče zvěře Martina Veitscheggera. František Josef se rozzlobil, dal vyplatit postiženému padesát zlatých a syn se druhý den nesměl zúčastnit dalšího honu.

	Známý německý spisovatel a dramatik Rolf Hochhuth vylíčil v roce 1988 v rakouském deníku Die Presse svůj rozhovor s Rudolfovým vnukem, knížetem Františkem Josefem Windisch-Graetzem, který zemřel v roce 1981. Kníže v této souvislosti přiznal: „Jako vnuk to říkám nerad, ale můj dědeček vystřelil na císaře! Na lovu se ho pokusil zabít, ale rána trejila do ruky nabíječe. V okamžiku, kdy podával císaři další nabitou pušku, byl zasažen do levého předloktí. Císař, smrtelně bledý, slezl z posedu a před shromážděnou společností svého syna vyzval, aby hon okamžitě opustil. Už fakt, že korunní princ si své stanoviště vybral právě tam, naznačovalo, že šlo o atentát. Člověk se přece nepostaví tak, ahy mohl lehce zasáhnout souseda...“

	Byl to však skutečně atentát, nebo jen nešťastná náhoda, k jakým na honech občas dochází? Vzpomeňme například na císaře Karla VI., který při podobné příležitostí zastřelil v roce 1732 nedaleko Brandýsa nad Labem knížete Schwarzenberga. Chtěl se nedočkavý korunní princ Rudolf zbavit svého otce, aby mohl sám usednout na trůn a kormidlovat rakousko-uherskou říši směrem k federalizované monarchii moderního střihu? Jeho alkoholem a kokainem poničené uvažování mohlo dospět i k takovémuto šílenému rozhodnutí. Opravdu?

	Někdy v té době si Rudolf obstaral lidskou lebku, kterou si položil



	


na svůj psací stůl a vedle ní míval revolver. Už tehdy si zřejmě pohrával s myšlenkami na sebevraždu. „Žijeme v zatuchlé doběs pomalým tokem, ale kdo může říci do kdy tomu tak bude, “ posteskl si princ v dopise svému příteli Morizi Szepsovi, šéfredaktorovi listu Neues Wiener Tagblatt.

	
	V té době už bylo Rudolfovo manželství definitivně v troskách. Zatímco on se zamiloval do půvabné a něžné tmavovlásky Mizzi Casparové, noblesní vídeňské prostitutky, Stefanie si našla partnera v ovdovělém osmatřicetiletém polském hraběti Arturovi Potockém. Na výlet za svým blonďatým miláčkem do Dalmácie se dokonce vydala na válečné lodi Greif, kterou jí dal velkomyslně k dispozici sám císař František Josef. Samozřejmě netušil, co je skutečným účelem cesty jeho snachy.

	V létě 1888 navrhl Rudolf své nejstálejší přítelkyni Mizzi Casparové, aby sc oba zastřelili v Husarském chrámu u Modlingu, památníku bitev u Aspem a Wagramu, v nichž se Rakušané střetli s Napoleonem. Mizzi se mu tehdy vysmála a pospíchala na policejní prezidium, kam pravidelně podávala relace o princově chování. V tom čase už zřejmě Rudolfova duševní porucha propukla naplno. Stále větší dávky alkoholu a morfia podlamovaly jeho zdraví. Často mluvil o sebevraždě. Příkladem mu v tomto směru mohl být jeho strýc, homosexuálně orientovaný bavorský král Ludvík II., velký ctitel a mecenáš skladatele Richarda Wagnera. Krátce po návratu z blázince, kam se musel uchýlit, se v roce 1886 dobrovolně utopil ve Stamberském jezeře. Pod hladinu s sebou stáhl i svého osobního lékaře dr. Bernharda von Gud- dena.



	A právě tehdy potkal korunní princ dívku, která ve své mladistvé naivitě a přehnané exaltovanosti byla ochotná ho doprovodit na onen svět. Prostřednictvím hraběnky Marie Larischové-Wallersee, důvěrnice a neteře císařovny Alžběty, se Rudolf seznámil s půvabnou sedmnáctiletou baronesou Mary Vetserovou. Majitelka předního vídeňského módního salónu Marie Nunzianteová se o ní vyjádřila, že měla „ rozkošnou postavičku, něco tak sladkého jako její tělo si lze sotva představit. Její pleť měla snědý nádech, měla báječné svěží tvářičky, mandlové oči a černé vlasy. Člověk pociťoval radost, když se na ni mohl jen dívat. “ Jiný současník, hrabě Mitis, se však po-



	


hrdlivč vyjádřil o Maryiných intelektuálních kvalitách: „Okruh Jejích zájmů byl malý a nezahrnoval více než otázky oblečení, záležitosti jezdeckého sportu, společenské klepy a naivní mánii líbit se... “

	Hraběnka Larischová měla pro Rudolfovy zálety pochopení, vždyť sama byla dcerou vévody Ludvíka Bavorského, bratra princovy matky, a herečky Henrietty Mendelové. I původ mladičké Mary byl v tomto ohledu zajímavý. Její matka Helena Vetserová, s níž měl před časem Rudolf také poměr, pocházela z rodiny řeckých bankéřů s italskými a anglickými předky Baltazziů. V sedmnácti, tedy ve věku, v němž se její dcera seznámila s korunním princem, se provdala za takřka padesátiletého tajemníka rakouského vyslanectví v Cařihradu Albína Vetsery, rodáka z Prešpurku (dnešní Bratislavy). Jeho předkové prý pocházeli z jižní Moravy a psávali se jako Večeřové. Díky penězům Baltazziů si po návratu do Vídně mohl diplomat Vetsera postavit palác a císař mu k němu za věrné služby přidal titul barona.

	Krásné a chytlavé Mary se Rudolf ani nemusel dvořit. Sama se mu ochotně zcela oddala, nadšená už jen tím, že se o ní zajímá korunní princ. Co víc, byla ochotná s ním sdílet doslova cokoliv. Tedy i smrt.

	Rudolf už tehdy nežil se svou manželkou a s Mary se scházíval tajně ve svém mládeneckém bytě v Hofburgu. Tady se večer 13. ledna 1889 mezi nimi přihodilo něco, na čem se historikové a autoři literatury faktu dodnes nemohou shodnout. Sama Mary bezprostředně po tomto večeru napsala své přítelkyni Hermině Tobisové: „Musím se Vám k něčemu přiznat, i když se budete velmi zlobit. Včera jsem byla od 7 do 8 u něj. Oba jsme ztratili hlavu. Teď si patříme tělem

	
	i duší. Doufám, že v sobotu se budu moci ztratit z plesu u Dietrch- steina a budu spěchat k němu... “ Dva dny nato věnovala Mary Rudolfovi zlaté pouzdro na cigarety, na němž dala vyrýt: „ 13. leden - Díky osudu. “



	Co se vlastně mezi 19. a 20. hodinou večerní mezi nimi stalo? Podle jedné verze se spolu princ a baronesa poprvé milovali. Proč však teprve po více než dvouměsíční známosti? Důvodem jistě nebyla princova ohleduplnost či Maryina upejpavost. Máme ale



	


řadu svědectví, že Rudolf poničený alkoholem a morfiem měl vážné sexuální problémy. Jeho stálá milenka Mizzi Casparová o něm do policejního protokolu uvedla, že „ ...hyl impotentni a soulože hyl schopný jen tehdy, když vypil dost šampaňského. “ To by tedy znamenalo, že všechny předcházející Maryiny pokusy obšťastnit prince narazily na jeho nemohoucnost. Podle další verze onoho večera se tehdy Mary Rudolfovi přiznala, že je s ním těhotná. Toto tvrzení vychází z kalendáře, který se našel v pozůstalosti slečny Vetserové a v němž jsou zatržena dvě data - 5. listopad 1888 a 13. leden 1889. Rakouský lékař a historik Gerd Holler k tomu uvádí: „ Dlouhý čas se tyto záznamy vykládaly tak, že Man> hyla 5. listopadu poprvé u Rudolfa v Hofburgu a 13. ledna došlo mezi nimi poprvé k intimnímu styku. Jako lékař to vidím jinak: 5. listopadu 1888 první intimní styk, 13. ledna stoprocentní potvrzeni těhotenství. “ Podle Hollera se Rudolf a Mary museli v lednu rozhodnout, zda Mary dítě donosí, nebo zda zvolí potrat.

	Pak je tu samozřejmě ještě další výklad toho, co se mezi princem a půvabným, drzým a naivním děvčátkem onoho osudného večera odehrálo. Podle mého soudu - a nejen mého - se tehdy oba domluvili na společném odchodu z toho světa. Všechny další události, tak jak se sběhly, tomu ostatně také nasvědčují.

	26. ledna ráno došlo ve vídeňském Hofburgu k velmi vzrušenému rozhovoru Františka Josefa se synem. Císařův komorník Beck zaslechl přes dveře starým pánem hlasitě pronesenou větu na Rudolfovu adresu:,, Nejsi hoden stát se mým nástupcem! “ Další sloužící se všimli, že korunní princ, když opouštěl císařovu pracovnu, „ byl strašně rozrušený, přímo zdrcený a viditelně se třásl Obsah tohoto rozhovoru však zůstal zahalen tajemstvím. O tom, co si ti dva mezi sebou řekli, můžeme pouze spekulovat. Mohlo jít o věci ryze soukromé, ale i politické. Vydavatel a šéfredaktor listu Neues Wiener Tagblatt Moriz Szeps později vylíčil, že Rudolf mu následující večer, dosud celý rozčilený, řekl: „ Císař mě před celým světem ponížil, vynadal mi... teď jsou všechny svazky mezi ním a mnou zpřetrhány. Konečně .se cítím svobodný ... v tuto chvíli, slyšte Szepsi, v tuto chvíli ze mě spadly všechny okovy, povinnosti, pochybnosti!“ Zbytek noci pak Rudolf strávil u Mizzi Casparové.



	



	Ráno 29. ledna 1899 byl korunní princ znovu povolán k císaři. Rovněž obsah tohoto rozhovoru zůstal utajen. Potom napsal doplněk ke svč starší závěti a čekal na jakýsi telegram. Když mu ho do jeho pokojů v Hofburgu přinesli, rychle ho otevřel, přelétl očima a prohlásil mnohoznačnou větu: „Ano, musí to být! “ Kdo mu telegram poslal a co v něm bylo, nevíme. Možná byl od hraběnky Larischové, možná od uherského hraběte Telekiho, s nímž často probíral politickou budoucnost Rakousko-Uherska.

	Zmíněná Helena Larischová zatím přesvědčila Helenu Vetserovou, aby s ní pustila svou dceru Mary na návštěvu zlatníka. Samozřejmě k žádnému zlatníkovi nejely, ale zastavily u zadního vchodu do Hofburgu. Zde už čekal Rudolfův sluha Carl Nehammer, který Mary uvedl dovnitř. Později zase baronessa z Hofburgu stejným vchodem vyšla, nastoupila do drožky kočírované princovým oblíbeným drož- kářem a také populárním písničkářem Josefem Bratfischem, který ji zavezl do hospody Rother Stadl. Tady se sešla s Rudolfem, s nímž se pak vydala kočárem zasněženým Vídeňským lesem do loveckého zámečku v Mayerlingu. Cestou několikrát uvízli, až se Rudolf rozhodl, že zbytek cesty do zámku dojde pěšky, a Mary cestovala oklikou přes Alland.

	Když se pak oba v Mayerlingu trochu zabydleli, začali psát dopisy na rozloučenou. „Milá Stefanie, “ obracel se Rudolf na svoji choť. „Jsi osvobozena od mé přítomnosti i soužení. Buď dobrá k ubohé malé (dceři Alžbětě), která je to jediné, co po mně zbylo...'' Své mladší sestře napsal přímo prorocky jasnozřivá slova: „ ... Až tatínek jednou zavře oči, bude v Rakousku velmi nepříjemně. Vím až příliš dobře, co pak bude následovat a radím Vám, abyste se pak vystěhovali... “ Pak ještě poslal do Vídně telegram, v němž se omluvil z rodmné oslavy pro údajné nachlazení.

	Navečer přijel na Mayerling Rudolfův přítel hrabě Hoyos. Princ s ním povečeřel srnčí hřbet a vykouřil doutník. Hoyosovi, který neměl ani ponětí o přítomnosti baronessy Vetserové na zámku, se princ zdál být příjemně naladěn. Po 21. hodině se rozloučili, hrabě se odebral do bytu pro hosty, kdežto Rudolf si pozval drožkáře Bratfische, aby jemu a Mary zazpíval několik populárních vídeňských písniček. Oba přitom popíjeli šampaňské a byli evidentně



	



	
	v dobré náladě. Komorník Johann Loschck, který měl svůj pokoj vedle princova apartmá, později vypověděl, žc Rudolf a Mary si spolu celou noc povídali. O čem, tomu však bohužel přes silné zdi nerozuměl.



	Časně ráno 30. ledna se princ objevil v pokoji svého komorníka a přikázal mu, aby ho vzbudil v 7.30, protože má v osm přijet Brat- fisch. Potom se vrátil do ložnice a údajně si pohvizdoval. Pak prý Los- chek, podle své svědecké výpovědi, uslyšel dva výstřely. Vyděšený komorník se rychle vydal za Rudolfem do jeho komnat, nejdříve zaklepal, a když se nikdo neozýval, pokusil se otevřít dveře. Proti všem zvyklostem však byly zamčené. S pomocí hraběte Hoyose a Philippa von Coburga, který to ráno přijel na Mayerling, pak vyrazili dveře a na posteli spatřili mrtvá těla prince a mladičké baronesy. Mary byla nahá, což komomík ve své výpovědi popřel, protože její mrtvolu ještě před příchodem policie sloužící oblékli.

	Co se tu vlastně odehrálo, to mělo zůstat tajemstvím. Císař František Josef udělal všechno proto, aby celá smutná událost byla, pokud možno, ututlána. Podle prvních zpráv, které přinesly vídeňské noviny, následník trůnu zemřel náhle na srdeční mrtvici. Průhledná lež však dlouho nevydržela, a tak bylo pro uklidnění veřejnosti vydáno oficiální sdělení, že Rudolf spáchal sebevraždu v dočasném pominutí smyslů. O Vetserové nepadlo ani slovo.

	Hraběnka Zoe Wassilko-Serecki, která jako příbuzná tehdejšího rakouského ministerského předsedy hraběte Eduarda Taaffeho zcela náhodou nahlédla do tajných úředních dokumentů, později ocitovala zprávu dvorní komise, která celý případ vyšetřovala. Podle ní prý „ byl korunní princ strašně zřízený, mozek vystříknutý a zčásti ulpívající na stěnách. V ruce nebo vedle ruky byl nalezen revolver Baronesa byla zasažena do krční tepny z boku. Proud sražené krve se táhl od jejích otevřených úst až k nohám. “ Hrabě Taafife uschovával tyto dokumenty na svém zámku Nalžovy v západních Čechách. Bohužel zámek v roce 1929 vyhořel a při požáru vzaly za své všechny archivované písemnosti.

	Korunní princ Rudolf byl pohřben s veškerou tomu odpovídající pompou v rodové hrobce Habsburků v kapucínské kryptě ve Vídně, kdežto tělo Mary tajně odvezli ve fiakru do kláštera v Heiligenkreuzu.
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	Fotografie sedmnáctileté baronesy Mary Vetserové.

	Zde ji bez jakýchkoliv obřadů pochovali v obyčejné dřevěné rak

	
	vi na hřbitově u zdi. Ve skutečnosti si oba přáli být pochováni společně. Romanticky založená Mary napsala před smrtí své sestře Haně: „ Odcházíme oba blaženě na neznámý druhý břeh. Vzpomeň občas na mne, buď šťastná a provdej se jenom z lásky. Já to udělat nemohu, a protože se také nemohu ubránit lásce, jdu s ním... “



	Čím více oficiální kruhy mlčely o celém případu, tím více pracovala na plné obrátky lidová a novinářské fantazie. Podle jedné verze chystal Rudolf státní převrat a svržení svého otce Františka .lo- sefa z trůnu. Proto prý byl vylákán do Mayerlingu, kde ho se schvá



	


lením celé habsbursko-lotrínské rodiny zastřelili tajní policisté a Mary Vetserová byla buď jejich návnada, nebo se k celé věci připletla náhodou.

	Poslední rakouská císařovna Zita, která nesnesla pomyšlení, žc by si nějaký Habsburk mohl sáhnout na život, učinila ve své pozdější výpovědi z prince oběť špionážní hry Angličanů a Francouzů. Prý ho chtěli získat pro svůj plán puče proti Františku Josefovi, a když odmítl, byl zavražděn. Z podobného soudku je báchorka, že se stal obětí mezinárodního židovského spiknutí, nebo dokonce svobodných zednářů. Ovšem jiné pověsti toto tvrzení vyvracejí názorem, že princ musel zemřít naopak proto, že byl svobodným zednářem.

	Další verze tragického příběhu jsou mnohem prozaičtější. Rudolf údajně svedl manželku jistého hajného Bauera, který ho postřelil a sám se pak oběsil. Když umírajícího prince přivezli do Mayerlingu, spáchala zoufalá Mary sebevraždu. V jiném příběhu zabili Rudolfa ze msty bratři Baltazziové, kteří chtěli z Mayerlingu odvézt svou neteř Mary Vetserovou a zachránit tak její čest. Měli to udělat lahví od šampaňského, však prý se kolem princovy hlavy našly skleněné střepy.

	Pozdější italský fašistický diktátor Benito Mussolini má z dob, kdy se živil jako radikální socialistický novinář, na svědomí další velmi pikantní vysvětlení události v zámku Mayerlingu. Sexuálně náruživá Mary prý Rudolfovi, když ji nedokázal uspokojit, uřízla penis a on ji v sebeobraně postřelil. Po té oba bez pomoci vykrváceli. Mussoliniho příběh se mohl odvolat na skutečně potvrzené princovy sexuální problémy.

	Doopravdy zřejmě nebyl celý tragický příběh tak dramatický, jak si ho z neznalosti skutečných okolností přibájila lidová fantazie. Rudolf a mladičká a naivní Mary se domluvili na společné sebevraždě. Rudolf měl nejdříve zastřelit ji a pak sebe. Jenže, jak zjistil policejní lékař, mezi jejich skonem byl několikahodinový rozdíl. Komorník Loschek zřejmě lhal i v tomto případě, když tvrdil, že slyšel dva po sobě jdoucí výstřely. Princ sice měl odvahu k vraždě své oddané přítelkyně, které prostřelil hlavu, ale tváří v tvář smrti ztratil odvahu k tomu, aby zabil i sebe. Zřejmě šiji pak dosti dlou



	


ho dodával alkoholem a při pohledu na mrtvou milenku přemital, zda nemá raději zůstat naživu. Nakonec sc přece jen rozhodl pro smrt a zastřelil se.

	Jenže to je jen jedna z dalších verzí. Vždyť dodnes je celý případ tragických událostí v Mayerlingu obklopen mlhou záhad a nejasností. Třebaže nás od této události dělí více než století, zůstává sebevražda následníka rakousko-uherského trůnu a jeho mladičké milenky plná temných míst a vzrušujících otazníků.

	[image: Image]
Lovecký zámeček Mayerling v roce 1889. Pozdější přestavba na klášter karmelitánek podstatně změnila jeho podobu.


	 


 

	[image: Image]
Bílá paní na ilustraci Věnceslava Černého k Jiráskovým Starým pověstem českým.


	 

	Tragická smrt korunního prince Rudolfa byla prý takříkajíc dopředu ohlášena, ba dokonce prorokována. Smíme-li věřit slovům hraběte Georga Wallise, vychovatele posledního rakouského císaře Karla I., jistá jasnovidka ještě za Rudolfova života předpověděla, že po smrti svého otce císaře Františka Josefa I. po něm neusedne na uprázdněný trůn.

	HABSBURSKA STRASIDLA

	Stalo se to prý kdesi ve Švédská, kam korunní princ Rudolf s doprovodem zavítal při jedné ze svých zahraničních cest. Když se panstvo dozvědělo, že v jedné zapadlé končině této skandinávské země žije stařena, která dokáže předpovídat budoucnost, s velkou zvědavostí se tam vypravilo. Následník trůnu Rudolf se však držel v pozadí a před ženou záměrně neprozradil svoji totožnost.

	Stará selka, kterou zastihli na pastvě, se jich ze všeho nejdříve zeptala, ze které země pocházejí. Po odpovědi, že z Rakouska, otázala se, jak se daří Jeho Veličenstvu Karlovi. Jeden z pánů v Rudolfově doprovodu ji opravil: „Ale paní, rakouským císařem je přece Franti



	


šek Josef." „Já vím," odtušila klidně jasnovidka, „ale po něm bude panoval Karel. " Přítomný korunní princ se po těch slovech zachmuřil a jeden z přítomných honem vykřikl: „Ale vždyť následníkem Irůnujepřece Rudolf " „Ne, " odpověděla stařena důrazně. „Příšlím císařem bude Karel. “ Poté popošla k samotnému korunnímu princi, který stál uprostřed hloučku, a oslovila ho: „Pozdravujíc ode mne císaře Franliška Josefa. " A se všemi se rozloučila.

	Podle hraběte Wallise předpověď švédské jasnovidky princem Rudolfem hluboce otřásla. Když se před ním snažili její slova zlehčovat, zamyšleně je odbyl: „Kdepak, la žena nelhala. “ Pokud se tato událost odehrála tak, jak ji Georg Wallis popsal, a my nemáme důvod o jeho slovech pochybovat, znamenalo by to, že nám blíže neznámá Švédka předpověděla jak Rudolfovu předčasnou smrt, tak

	
	i sarajevský atentát z roku 1914, při němž, jak známo, přišel o život další následník rakouského trůnu František Ferdinand ďEste. Teprve po jeho smrti získal nástupnické právo do té doby nevýznamný arcivévoda Karel, který byl synovcem jak Rudolfa, tak Františka Ferdinanda.



	Dalším, kdo předpověděl Karlův nástup na trůn, byl papež Pius X. Když v roce 1911 přijal tehdejší princeznu Zitu Bourbonskou krátce před její svatbou s Karlem Habsburským papež Pius X., řekl doslova: „Nyní se provdáte za následníka trůnu. “ Zita ho sice opravila s tím, že následníkem trůnu je František Ferdinand, ale Svatý otec trval na svém. Když pak oběma novomanželům písemně požehnal ke sňatku, psal o Karlovi opět jako o budoucím rakouském císaři. Ukázalo se, že budoucnost předvídal velmi spolehlivě. Měl snad nějaké informace z „jiného“ světa?

	Rudolfově sebevraždě v Mayerlingu, o níž jsem psal v minulé kapitole, prý předcházelo zjevení Bílé paní na chodbách císařských zámků Hofburgu a Schonbrunnu. Podobně jako v případě českých Rožmberků a pánů z Hradce či moravských Pernštejnů a Žerotínů, také smrt příslušníků habsburského rodu ohlašovala Bílá paní. Císařovna Zita, manželka posledního císaře Karla I., jinak velmi pragmatická a racionálně uvažující vzdělaná žena, si zapsala do svého deníku:



	



	„Když jsem se vdala, slyšela jsem ve vídeňských kruzích vyprávět, že tu obchází Bílá paní, která se zjevuje před úmrtím některého z členů rodiny. Chtěla jsem přijít věci na kloub. Bohužel se mi to nepodařilo. Setkala jsem se opakovaně s tvrzením, že Bílá paní prý byla v Hofburgu vidět tu noc, kdy vlastní rukou zemřel v Mayerlingu korunní princ. Dokonce prý prošla kolem stráže. Bohužel jsem však nepotkala nikoho, kdo by mi toto zjevení potvrdil. Všude se o tom mluvilo jen velice opatrně, protože císař František Josef ještě v prvním roce mého manželství žil. A během posledních dvou válečných let (jednalo se o 1. světovou válku) bylo málo času a příležitostí se vyptávat. Naproti tomu se všeobecně tvrdilo, že zjevení se poprvé neobjevilo před smrtí císařovny Alžběty, o čemž se tehdy velice intenzivně diskutovalo. To by svědčilo ve prospěch věci, protože právě tragická smrt císařovny byla tím pravým okamžikem, který by legendě propůjčil věrohodnost. Také po smrti císaře Františka Josefa jsem byla nucena konstatovat, že nikdo nic neviděl a že Bílá paní určitě hrad neobcházela. I tehdy se tím zabývala celá Vídeň. Všeobecně se soudilo, že se jí v období mezi smrtí korunního prince roku 1889, císařovny Alžběty roku 1898 a dneškem dostalo vykoupení... “

	Tvrzení, že se Bílá paní neukázala před násilnou smrtí císařovny Alžběty, není tak docela pravdivé. Císařovnin životopisec a historik Maurice Paléologue vážně tvrdil něco zcela jiného. Deset dní před tím, než pomatený italský anarchista Luigi Lucheni probodl Alžbětu na břehu Ženevského jezera naostřeným pilníkem, zjevila se Bílá paní jí samotné. Nebylo to však na chodbách vídeňského Hofburgu, ale v parku před hotelem ve švýcarském Caux, kde tehdy pobývala. Císařovna Alžběta údajně vyšla pozdě večer na balkón svého apartmá a na trávníku mezi stromy spatřila bílý přízrak starobyle oblečené ženy, která se na ni upřeně dívala a po chvíli se rozplynula jako dým.

	Podle očitých svědků se prý Bílá paní procházela po chodbách Hofburgu například v roce 1740 před smrtí císaře Karla VI., nebo v roce 1867, kdy ohlašovala popravu mladšího bratra císaře Františka Josefa I. mexického císaře Maxmiliána, který byl zastřelen republikánskými vzbouřenci. Jejími zjeveními se zabýval rakouský spiso



	


vatel Alexander Lernet-Holcnia v knize Tajemství rakouského domu. Měl k tomu zvláštní důvod. Jednak jistý čas přímo v Hofburgu bydlel a pak tvrdil, že je vzdáleně s Habsburky spřízněn. Považoval se za nemanželského syna arcivévody Karla Štěpána, který zemřel v roce 1933 na svých statcích v Polsku. Podle Lerneta-Holenii byla prý za svého života habsburská Bílá paní hraběnkou z Cilli, tedy příbuzná Habsburků, kteří se na ní čímsi provinili. Zjevovala se v tzv. Amálii- ně křídle Hofburgu, původně hradu právě hrabat z Cilli. Odtud pak neslyšně procházela do křídla říšských kancléřů. Jestliže měla navlečeny bílé rukavičky, oznamovala narození nového potomka habsburské rodiny, ale pokud byly rukavičky černé, znamenalo to, že někdo z Habsburků zemře.

	Kromě Bílé paní vylíčil Lernet-Holenia také další podivné, nejspíše parapsychologické jevy: „Obyvatelé Hofburgu mívají často dojem, jako by se kdosi vracel domů, aniž přitom někdo skutečně přijde... Je slyšet, jak dotyčný otevírá dveře bytu, jak vchází, jak za sebou dveře opět zavře nebo zabouchne, jak se jeho kroky rozléhají předsíní. Když už potom očekáváte, že vstoupí do pokoje, nevejde, a všechny zvuky se opakují, aniž by se kdokoliv objevil. Teprve když se to všechno třikrát zopakuje, je to skutečně on a konečně vejde. Z toho lze usuzovat, že strašit nemusejí pouze mrtví. Můžeme alespoň předpokládat, že akustické strašení není vyhrazeno jen pro mrtvé a mohou ho provozovat i živí. V každém případě se ozývají strašidelné zvuky, na jejichž vzniku se nemusí podílet žádný jedinec. ,Něco ‘ tady straší a nám se zdá, že právě toto je to opravdové, nepochopitelné strašení, že toto jsou ti praví klepající duchové nebo polter- geisti, jejichž zvukové produkce můžeme jen stěží rozeznat od nějakých přirozených zvuků... “

	Podivnými jevy v Hofburgu se dokonce poměmě nedávno - v roce 1996 - zabývala skupina výzkumníků. Získala řadu svědectví lidí, kteří zde zejména v noční době slyšeli kroky kohosi neviditelného, či tajemné klepání nebo i vzdechy. Sami výzkumníci byli svědky podivného jevu. Pod jedním obrazem císařovny Alžběty se pravidelně večer co večer objevovala temná skvrna. Ve dne zmizela, ale ve večerních hodinách tam byla znovu. Zaměstnanci jedné zdejší kanceláře si zase stěžovali, že o patro výše nad nimi někdo navečer



	


stěhuje těžký nábytek. Ale ve skutečnosti byly zminěné místnosti zcela prázdné.

	O dalších tajemných zjeveních spojených tentokrát se zámkem Schónbrunn nám podala svědectví už jednou citovaná císařovna Zita. Když se sem počátkem 1. světové války nastěhovala, ubytovala svoji přítelkyni, mladou hraběnku Noru Nosticovou, v tzv. Brunšvickém apartmá. Hraběnce bylo už zpočátku divné, že její pokoj sice sousedí celou delší stranou s chodbou, ale má jen jedny dveře, které vedou do salónu. Pokud chtěla vyjít na chodbu, musela jít oklikou přes salón. Ve snu, jak později císařovně Zitě vypravovala, se však Noře Nosticové zdálo, že pěkná světlounce fialová tapeta na zdech její ložnice zakrývá další dveře, směřující přímo na sousední chodbu.

	„ Ten sen byl ale ještě složitější, “ citovala císařovna Zita ve svém deníku hraběnčino vypravování. „Měla jsem dojem, že jsem vzhůru, protože něco zlehka narazilo do mé postele. Otočila jsem se... a zahlédla jsem, jak nějaká ruka odstrkuje mou postel od zdi. Ruka se vysunula z oněch najednou lehce pootevřených tapetovaných dveří. Odstrkovala postel dál a dál, až vznikl dostatečný prostor, a dveřmi vešla nějaká dáma. Její příchod mne překvapil a podivila jsem se, co asi ode mne chce. Ona ale jen obešla postel a nevšímala si mne. Ve snu jsem se posadila; mezitím dáma došla až k nohám postele u dveří do salónu. Tam zůstala stát. Měla šaty, které bývaly v módě za Marie Terezie. Vpředu na živůtku měla velkou hedvábnou jialovou stuhu. Do tváře jsem jí neviděla, zato jsem si mohla prohlédnout její nádherné ruce... Měla je položeny přes sebe, jednu ruku vysunutou mírně dopředu, druhou o něco méně, a opírala se o pelest. Nevěděla jsem, co říci. Zůstala tak nehnutě stát, potom zamířila ke dveřím do salónu a odtud ven. Když jsem se ráno probudila, vybavil se mi můj sen znovu. Mou postel pochopitelně nikdo neodstrčil, ale ty druhé dveře byly teď přes tapetu dobře vidět!"

	Stejný sen se pak hraběnce Nosticové opakovaně zdál i v příštích nocích. Asi po čtyřech dnech dokonce zcela procitla, vstala z postele a rozeběhla se do salónu za neznámou dámou. Nikoho však nespatřila, a když se zeptala gardisty, držícího na chodbě stráž, zda někoho neviděl vycházet, nechápavě zakroutil hlavou.



	



	Protože se blížila zima a v Brunšvickém apartmá se nesmělo kvůli drahocennému nábytku topit, přestěhovala se Nora Nosticová do jiné části Schonbrunnu a sen o neznámé dámě v šatech z doby Marie Terezie se už nikdy neopakoval. O necelý rok později sejí však nečekaně dostalo vysvětlení, kdo že sejí vlastně ve spánku zjevoval.

	Doprovázela císařovnu Zitu při návštěvě zámku hraběte Otty Har- racha v Brucku nad Litavou. V jedné kruhové místnosti spatřila skupinu ženských portrétů v oválných rámech. Hrabě Harrach návštěvě \7světlil, že to jsou dvorní dámy císařovny Marie Terezie. Noru Nosticovou velice zaujal jeden z těchto portrétů. Uvědomila si totiž, že zobrazenou dámu zná ze svých snů. Měla na sobě jí dobře známý živůtek s upevněnou stuhou a krásně tvarované štíhlé ruce měla přeloženy přes sebe tak, že vypadaly, jako by sahaly ven z rámu.

	Překvapeně se zeptala, kdo to je, a dozvěděla se od hraběte Harra- cha, že jde o kněžnu Vilemínu Auerspergovou. Tato velmi půvabná dáma byla milenkou císaře Františka Štěpána Lotrinského, manžela Marie Terezie. Když se císařovna dozvěděla o intimním poměru svého manžela s jednou ze svých dvorních dam, provdala ji za knížete Auer- sperga, který žil v Čechách daleko od Vídně. Doufala, že ji tak vzdálí z dosahu svého císařského chotě. Jenže pokud jde o milenky, a těch měl záletný František Štěpán opravdu požehnaně, projevoval císařský manžel Marie Terezie náramnou vynalézavost. Rychle povýšil knížete Auer- sperga do vysoké funkce u dvora a povolal ho kvůli tomu do Vídně. A jelikož nedávno provdaná Vilemína musela z rodinných a společenských důvodů doprovázet svého manžela, byla tak svému milenci opět nablízku. Tajná dostaveníčka si se záletným císařem dávali v čajovém altánu v zámeckém parku u Schonbrunnu.

	Jenže za tuto zakázanou lásku byla prý kněžna posmrtně potrestána povinností každodenně v zámku strašit. Zjevovala se každou noc právě v čajovém altánu, kde se oddávala Františku Štěpánovi, a odtud procházela alejí do zámku a svou cestu končila právě v Brunšvickém apartmá, kde mívala svoji ložnici a kde pak po ní bydlela i hraběnka Nosticová. Kněžna sem vstupovala přímo z chodby dveřmi, které byly později zazděny. Ale protože strašidla mohou volně procházet zdí, nijak jí tato změna nepřekážela.

	S nočním zjevením záletné Vilemíny Auerspergové se v Schonbrunnu
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nesetkala jen Nora Nosticová, ale také řada dalšich svědků včetně samotné císařovny Zity. Do svého deníku si zapsala jeden pozoruhodný noční zážitek; „ Uložila jsem se do postele, ale netrvalo dlouho a cosi mne prudce vytrhlo ze spánku. Otevřela jsem oči a udiveně se posadila, protože dveře do malé chodbičky byly dokořán. Zvenčí se linulo dovnitř slabé světlo, které zřejmě vydávaly svíce. Pootevřené dveře držel lokaj v napudrované paruce a v dobovém oblečení a ukláněl se přitom někomu, koho jsem nemohla vidět. Slyšela jsem ale typické šustění dlouhých hedvábných šatů a skřípání obručí velké krinolíny. Ještě několik okamžiků - a dáma se zjeví ve dveřích! Najednou všechno kolem potemnělo a rozhostilo se úplné ticho. Celá jsem se zpotila a srdce mi tlouklo jako splašené. Ti-valo hodnou chvíli, než jsem se zase uklidnila a usnula... “

	
	V souvislosti s nočním zjevováním kněžny Vilemíny Auerspergové si nemohu odpustit malou poznámku. Připadá mi totiž nespravedlivé, že za zálety byla strašením potrestána právě ona, ačkoliv větší díl viny na tomto nemanželském vztahu měl jistě císař František Štěpán Lotrinský. Ale o něm nemáme žádné zprávy, že by se někde zjevoval. A to měl, jak známo, milenek víc než dost!



	Samostatná kapitola by se dala napsat o osudném automobilu, v němž byl 28. června 1914 v bosenském Sarajevu zastřelen následník rakouského trůnu František Ferdinand ďEste a jeho choť Žofie, vévodkyně z Hohenbergu, za svobodna Chotková. Jednalo se o otevřený vůz vyrobený v roce 1911 vídeňskou firmou Graf a Stift. Měl dřevěnou karosérii pobitou černě nalakovaným hliníkovým plechem.

	Po atentátu se auto stalo majetkem zemského velitele Bosny generála Oskara Potiorka, který nesl přímou odpovědnost za nedostatečnou ochranu následníka trůnu. Tento sice velmi ctižádostivý, ale zcela neschopný rakouský velitel vedl také útok na Srbsko v prvních dnech světové války a utrpěl od Srbů u Valjeva katastrofální porážku. Poté ho byl císař František Josef nucen z velitelské funkce odvolat. Potiorek to považoval za ponížení, s nímž se ve své nadměrné ješitnosti a ambicióznosti nedokázal vyrovnat. Nakonec se z toho pomátl na rozumu a předčasně zemřel jako duševně chorý.



	



	Osudný vůz po něm získal jeden z důstojníků Potiorkova štábu, ale v průběhu čtyř měsíců měl čtyři havárie a při té poslední přišel o ruku. Auto pak prodal jednomu lékaři, který se s ním už po půl roce převrátil do příkopu a zabil se. Dalším majitelem vozu se stal jistý bohatý klenotník, který do roka spáchal sebevraždu. „Sarajevské“ auto poté koupil jeden švýcarský automobilový závodník, který se v něm zabil při závodě v Alpách. Posledním vlastníkem prokletého vozu se stal automechanik Tibor Hirschfeld. I jeho potkal smutný osud. Když se s tímto poměrně levně pořízeným autem vracel s přáteli z jedné svatební hostiny, při chvilce nepozornosti se srazil s protijedoucím autem. Následky srážky byly hrozné. Hirschfeld a jeho čtyři přátelé, které vezl, zahynuli. Nakonec se vůz stal exponátem vídeňského vojenského muzea, kde ho můžete spatřit i v současnosti. Na žádné přehlídky či závody veteránů se jím pro jistotu raději nikdo neodvažuje.
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	Císařovna Zita s korunním princem Ottou na fotografii z roku

	1917.

	
CHRONOLOGIE POPSANÝCH

	v r v o

	PRIBEHU

	845 - v bavorském Řezně bylo pokřtěno 14 českých knížat

	872 - v Čechách kdesi u Vltavy porazilo franské vojsko šest českých knížat - Svatoslava, Vitislava, Herimana, Spytimíra, Mojslava a snad Bořivoje

	asi 883 - český kníže Bořivoj přijal na Moravě křest z rukou morav- sko-panonského arcibiskupa Metoděje

	asi 889 - zemřel český kníže Bořivoj

	
	894 - zemřel moravský král Svatopluk

	895 - čeští vladykové Spytihněv, syn Bořivojův, a jakýsi Vitislav požádali v Řezně východofranského krále Arnulfa o ochranu před Moravany



	915 - zemřel český kníže Spytihněv

	1278 - v bitvě na Moravském poli byl poražen a zabit český král Přemysl Otakar II.

	1303 - vyhořel královský palác Pražského hradu

	
	1306 - byl v Olomouci zavražděn poslední český král z rodu Přemyslovců Václav III.

	1307 - při dohadování o novém panovníkovi byl v Praze na sněmu českých stavů zavražděn nejvyšší maršálek Tobiáš z Bechyně



	1328 - Ludvík Bavor se proti vůli papeže Jana XXII. nechal v Římě korunovat císařem

	1333 - markrabě Karel, budoucí císař Karel IV, byl spolu s Buškem z Velhartic v purkrabství Pražského hradu svědkem jevu zvaného poltergeist

	1339 - ve Vídni se narodil rakouský vévoda Rudolf IV Habsburský

	1346 - moravský markrabě Karel byl zvolen římským králem

	
	1348 - zemřela první manželka Karla IV. Blanka z Valois



	
	- v Magdeburgu se objevil falešný markrabě Waldemar a s pomocí Karla IV. se zmocnil Braniborska



	
	1349 - s pomocí bavorského rodu Wittelsbachů byl římským vzdo- rokrálem zvolen Günther ze Schwarzburgu. Ještě téhož roku však zemřel.





	







	
	- Karel IV. se podruhé oženil. Jeho novou manželkou se stala devatenáctiletá Anna Falcká.

	- Karel IV. se usmířil s Ludvíkem Braniborským a nechal padnout falešného markraběte Waldemara



	1352 - Karel IV. dal uprostřed Dobytčího trhu na Novém Městě pražském zbudovat dřevěnou věž, kde byly každoročně ukazovány říšské korunovační klenoty a ostatky svátých 135 - Rudolf IV. Habsburský se oženil s dcerou Karla IV. Kateřinou 135 - na základě falešn)'ch privilegií začal Rudolf IV. Habsburský používat titul arcivévody a nosit královskou korunu 1364 - jednání o smíru mezi Karlem IV. a Rudolfem IV. Habsburským v Brně. Mezi Lucemburky a Habsburky byla podepsána dědická dohoda.

	1365- v Miláně zemřel Rudolf IV Habsburský 1382 - v Praze bylo s podporou krále Václava IV. založeno Bratrstvo obruče a kladiva, které začalo na Dobytčím trhu budovat kapli Božího těla

	1393 - kaple Božího těla byla jmenována mezi čtyřmi nejvýznamněj- šími poutními svatyněmi Prahy 1403 - Bratrstvo obruče a kladiva předalo kapli Božího těla k užívání české části Karlovy univerzity 1416 - v novoměstské kapli Božího těla se začalo přijímat pod obojí 1439 - po pouhém roce panování zemřel ve vojenském ležení u Ostřihomi římský, český a uherský král Albrecht Habsburský 1445 - na stromě ve Stadicích se usadil jakýsi poustevník, který o sobě tvrdil, že byl Bohem povolán, aby se stal českým králem 1453 - právě korunovaný český král Ladislav Pohrobek potvrdil Oldřichovi II. z Rožmberka pravost zfalšovaných privilegií 1469 - kardinál Latino Orsini vystavil Janovi II. z Rožmberka potvrzení o příbuznosti italského rodu Orsini a českých Rožmberků 1558- Vilém z Rožmberka upravil svůj rodový znak podle znaku rodu Orsini a začal v hradním příkopu v Českém Krumlově chovat medvědy, erbovní zvířata Orsiniů 1581 - ruský car Ivan IV. Hrozný v záchvatu zuřivosti zabil svého nejstaršího syna Ivana



	


1584 - zemřel car Ivan Hrozný

	
	- do Prahy přicestovali angličtí alchymisté John Dee a Edward Kelley a ucházeli se o přízeň císaře Rudolfa II.



	1589 - John Dee opustil Čechy a přes Německo se vrátil do Anglie 1591 - za záhadných okolností zemřel v Ugliči nejmladší syn Ivana Hrozného Dmiítrij

	
	1604 - v Polsku se objevil údajný carevič Dimitrij

	1605 - Lžidimitrij I. byl v moskevském Kremlu korunován na cara, ale ještě téhož roku se stal obětí politického převratu



	1608 - na Moskvu vytáhl v čele žoldnéřského vojska další samozvanec Lžidimitrij II.

	1613 - v Londýně se konala svatba Fridricha Falckého a Alžběty Stuartovny, dcery anglického krále Jakuba I.

	1614- v německém Kasselu vyšel první manifest řádu růžových křižáků

	1616 - luteránský pastor Johann Valentin Adreae vydal spis Chymická svatba Christiana Rozenkreutze

	
	1619 - Fridrich Falcký byl v pražské katedrále sv. Víta korunován českým králem

	1620 - po prohrané bitvě na Bílé hoře utekli Fridrich Falcký a Alžběta Stuartovna z Čech



	1638- v Paříži se narodil francouzský král Ludvík XIV.

	
	1642 - zemřel kardinál de Richelieu. Prvním ministrem se stal kardinál Jules Mazarin.

	1643 - zemřel francouzský král Ludvík XIIL



	1654 - Ludvík XIV. byl korunován na krále Francie 1661 - zemřel první ministr Mazarin

	
	- byl zatčen a uvězněn francouzský ministr financí Nicolas Fouquet 1664 - důstojník francouzských královských mušketýrů Saint-Mars



	byl jmenován guvernérem věznice v Pignerolu. Jeho jediným vězněm byl Fouquet.

	1666 - zemřela francouzská královna - vdova Anna Rakouská 1680 - zemřel bývalý ministr financí Fouquet 1687 - Saint-Mars se s jediným vězněm, který měl tvář zakrytou kovovou maskou, odstěhoval na ostrov Sainte-Marguerite 1698 - Saint-Mars doprovodil tajemného vězně z maskou do Baštily



	



	1703 - v pařížské Bastile zemřel vězeň se železnou maskou 1708 - zemřel guvernér Baštily Saint-Mars 1715 - zemřel francouzský král Ludvík XIV.

	1717 -1718 - francouzský filozof Voltaire byl krátce uvězněn v Bastile

	1741 - na ruský trůn byla carskou gardou dosazena Alžběta I.

	1752 - údajně se narodila princezna Tarakanová

	
	1761 - carevna Alžběta zemřela a na trůn usedl její synovec Petr III.

	1762 - car Petr III. byl svržen a zabit. Vlády se ujala jeho manželka Kateřina II.



	1773 - povstání kozáka Jemeljana Pugačova, který vystupoval jako Petr III.

	1775 - v Petropavlovské pevnosti v Petrohradě zemřela princezna Tarakanová

	1785-ve Versailles se narodil Ludvík Karel jako druhý syn Ludvíka XVL

	1789 - ve Francii vypukla revoluce, byla dobyta Baštila

	
	1791 - francouzský král Ludvík XVL s rodinou byl zadržen na útěku ze země

	1792 - francouzská královská rodina uvězněna v pařížském Templu

	1793 - 21. ledna byl popraven Ludvík XVI.



	
	- 16. října byla popravena Marie Antoinetta



	
	1794 - poprava Robespierra a dalších předáků jakobínů

	1795 - podle oficiální zprávy zemřel Ludvík XVIL



	1828 - na náměstí v Norimberku se nečekaně objevil Kašpar Hauser 1833 - údajný Kašpar Hauser zemřel v Ansbachu na následky bodné rány způsobené neznámým útočníkem 1845 - v Nizozemí zemřel Karel Vilém Naundorff úspěšně se vydávající za Ludvíka XVIL 1858 - v Luxenburgu u Vídně se narodil korunní princ Rudolf 1881 - svatba korunního prince Rudolfa s princeznou Stefanií Belgickou

	1889 - v Mayerlingu spáchal sebevraždu korunní princ Rudolf se svou milenkou baronesou Mary Vetserovou 1898 - v Ženevě byla zavražděna rakouská císařovna Alžběta

	
1914 - v Sarajevu zastřelil srbský nacionalista Gavrilo Princip následníka rakouského trůnu Františka Ferdinanda ďEste a jeho manželku Žofii rozenou Chotkovou

	
	- začala 1. světová válka



	1916 - zemřel císař František Josef I. Na trůn po něm nastoupil Karel I. 1918- skončila 1. světová válka. Rakousko-Uhersko se rozpadlo.

	
	- císař Karel I. se zřekl trůnu
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