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Štítky:

Naučná literatura, Historie V tomto dílu Hádanek naší minulosti s podtitulem Jasný pohled slepého krále se projdeme po 14. století, na jehož počátku vystřídala Přemyslovce lucemburská dynastie. Začneme příběhem nazvaným Láska setnutá ostrým prknem, v němž si představíme slavnou mileneckou dvojici na pozadí Braniborů v Čechách. Potom si zahrajeme na detektivy a pokusíme se zjistit, proč byla Tragická popolední siesta, při níž vymřel po meči rod Přemyslovců. Podobně napínavé bude pátrání po tom, kdo byl Muž samostatný, o své újmě skládáním se bavící neboli kronikář Dalimil. Jan Lucemburský znovu zvolá své slavné Toho bohdá nebude na pláni u Kresčaku a na závěr se podíváme trochu netradičně na jeho slavného syna a možná poznáme i Nejsladší tajemství Otce vlasti.

 

Hádanky naší minulosti – Díl 6.

Jasný pohled slepého krále

Jiří Bílek

 





Ze záložky přebalu (přední strana).

V tomto dílu Hádanek naší minulosti s podtitulem Jasný pohled slepého krále se projdeme po čtrnáctém století, na jehož počátku vystřídala Přemyslovce lucemburská dynastie. Začneme příběhem nazvaným Láska setnutá ostrým prknem, v němž si představíme slavnou mileneckou dvojici na pozadí Braniborů v Čechách. Potom si zahrajeme na detektivy a pokusíme se zjistit, proč byla Tragická popolední siesta, při níž vymřel po meči rod Přemyslovců. Podobně napínavé bude pátrání po tom, kdo byl Muž samostatný, o své újmě skládáním se bavící neboli kronikář Dalimil.

Jan Lucemburský znovu zvolá své slavné Toho bohdá nebude na pláni u Kresčaku a na závěr se podíváme trochu netradičně na jeho slavného syna a možná poznáme i Nejsladší tajemství Otce vlasti.





Obsah:

Úvodem.

1.) Láska setnutá ostrým prknem, aneb Braniboři v Čechách.

2.) Tragická popolední siesta, aneb Podivný soumrak rodu Přemyslovců.

3.) Muž samostatný, o své újmě skládáním se bavící, aneb Projev šlechetného a velkodušného patriota.

4.) Toho bohdá nebude, aneb Jasný pohled slepého krále.

5.) Nejsladší tajemství Otce vlasti, aneb Jedna žena navíc.

6.) Hlavní použitá literatura.

 





Úvodem.

Stoupenci numerologie tvrdí, že šestka je číslem, které je symbolem Venuše a šesti barev duhy. Byl jí dán do vínku šestý smysl, cit pro harmonii a touha po dokonalosti spolu s věrností, svědomitostí, vyrovnaností, srdečností a jistou konzervativností. Šestka preferuje domov, děti a přírodu, pěstuje přátelství a vyhýbá se hádkám, říká také vždy pravdu, což se někdy může obrátit proti ní.

Doufejme, že již šestý svazek našeho putování za hádankami české, moravské i slezské minulosti onu magičnost čísla šest nezklame. Silný vliv Venuše pocítíme v milostném příběhu, který se bude jako duha klenout nad dramatickými událostmi sklonku třináctého století v kapitole, kterou jsme nazvali Láska setnutá ostrým prknem.

Milostných motivů nebude prosta ani další kapitola Tragická popolední siesta, v níž využijeme i šestý smysl při hledání pachatele patrně nejstarší politické vraždy v našich dějinách. Poslouží nám rovněž při pátrání po totožnosti kronikáře, kterého všichni znají pod smyšleným jménem, v kapitole s dlouhým názvem Muž samostatný, o své újmě skládáním se bavící. Venuše se nám znovu připomene včetně různých ošidností milostného citu v kapitole nazvané Toho bohdá nebude, v níž poznáme životní pouť Jana Lucemburského, a především její slavný konec. Několikrát se pod její vliv dostaneme také v závěrečné kapitole Nejsladší tajemství Otce vlasti, která nám představí „největšího Čecha“ v poněkud jiném světle, než bývá obvyklé.

Zbývá vlastně jediné – vyslovit naději, že všechny příběhy vytvoří harmonický a dokonalý celek, který čtenáře (ať již v klidu domova, nebo třeba v náruči přírody) poučí, a především potěší jak obsahem, tak svědomitostí při shromažďování podkladů, která by měla zajistit vyrovnanost a nestrannost: zůstaneme v jistém smyslu konzervativní, ale nebudeme se vyhýbat ani netradičním nebo přímo kontroverzním pohledům a názorům, aniž bychom se při tom ovšem pouštěli do zbytečných polemik či hádek. Vynasnažíme se zkrátka – stejně jako v předchozích dílech Hádanek – nalézt společně co nejvíce pevných bodů k tomu, abychom se mohli přiblížit pravdě. I s vědomím rizika, že se může najít někdo, kdo se to pokusí obrátit proti nám či přesněji autorovi.

 







1.) Láska setnutá ostrým prknem, aneb Braniboři v Čechách.

Obsah kapitoly:

Když se tři perou.

Vyloupili všechno movité i nemovité.

Místo zlověstné a strašidelné.

Vězení na Bezdězu.

Přichází pán z Falkenštejna.

Setkání u svatého Klimenta.

Duha nad Prahou.

Konečně k ní vešel.

Příjezd královny Guty.

Dáma rázné mysli.

Osm mužů v plné zbroji.

Další odboj Vítkovců.

Mistr jemné dvornosti.

Byl sťat naostřeným prknem.

Prožil své dny v dobrých skutcích.

Tajemný Svojanov.

 

Budeme si vyprávět příběh, který je bez přehánění hoden Shakespearova pera. Nechybí v něm nic, co dělá drama dramatem a tragédii tragédií, občas probleskne i trocha komedie či přímo frašky – takový je konečně skutečný život. Také náš příběh bude skutečný, protože se opravdu stal. Jen neznáme jeho začátek, zato konce budou hned dva. Je o velké lásce i nenávisti, věrnosti i zradě, velikosti i malosti, která spolu se zlobou ničí velké sny i velké muže. Zůstalo v něm místo i pro ubohého chlapce, který přišel o otce, je zavřen ve vězení a jeho matka zatím… Ale ne, to bychom už prozradili moc. Raději si povězme, že v našem vyprávění nebude chybět ani záhadný poklad dodnes marně čekající na svého nálezce a samozřejmě spousta hádanek jitřících představivost.

A pokud někdo nevěří, že v historii se už všechno alespoň jednou stalo, bude se moci přesvědčit, že tomu tak opravdu je. Jinak by nám děje staré více než sedm století už neměly co povědět a občas bychom neměli dojem, že čteme o současnosti zasazené jen do jiných kulis.

 







Když se tři perou.

V kruté bitvě na Moravském poli zahynul 26. srpna roku 1278 český „král železný a zlatý“ Přemysl Otakar Druhý. Zanechal po sobě neuskutečněné sny, manželku Kunhutu, dvě dcery a ani ne sedmiletého syna Václava, který byl jediným žijícím Přemyslovcem s nárokem na královský trůn a také jedinou nadějí na zachování rodu.

Vítězný král Rudolf chtěl využít situace ve svůj prospěch a předejít jiné, protože dobře věděl, že na lákavé dědictví bez zletilého správce se brzy vrhne řada zájemců. S částí vojska vstoupil na Moravu, kde nenarazil na žádný odpor. Obsadil Znojmo, Brno, Jihlavu, Olomouc i další města ovládaná německým patriciátem, který Rudolfa nadšeně vítal. Římský král všude potvrzoval stará a uděloval nová městská privilegia, a získával si tak spojence.

Když se o Rudolfově tažení na Moravu dozvěděla královna Kunhuta, dostala strach. Král už přece připravil jejího manžela o Rakousy a alpské země, které Přemysl vyženil sňatkem s Markétou Babenberskou, a nyní vše nasvědčovalo tomu, že se Rudolf rozhodl získat i zbytek. Proto se obrátila na braniborského markraběte Otu V, jemuž se říkalo Dlouhý, se žádostí o pomoc. Markrabě byl synem Přemyslovy sestry, vyrůstal na pražském královském dvoře a patřil mezi vyhlášené bojovníky.

Zdá se, že mnohem víc než příbuzenské vztahy ho k rychlé akci přiměla vidina správy bohatého království a snaha zabránit rozkrádání královského majetku.

V Čechách propukla zvůle šlechty, která začala rozchvacovat královské zboží, protože už nad sebou necítila silnou ruku panovníka. Vítkovci zničili nenáviděný klášter ve Zlaté Koruně a vypálili a obsadili České Budějovice, dvě místa, která Přemysl Otakar Druhý založil jako výspu své moci uprostřed území pánů z Růže, Lichtemburkové si vzali zpět Německý (dnes Havlíčkův) Brod, rod ze Žeberka obsadil Tachov a tak bychom mohli pokračovat.

Další útoky a loupení směřovaly proti církevním statkům.

Ještě než Ota Braniborský dorazil do Prahy asi s 400 těžkooděnci, objevil se ze severu další zájemce o správcovství v Čechách – vratislavský kníže Jindřich Čtvrtý, který v mládí strávil delší dobu na Přemyslově dvoře. S Otou Braniborským měl řadu sporů a považoval ho za svého nepřítele.

Ačkoliv Kunhuta Otu do Čech pozvala, v několika málo dnech se s ním rozhádala a začala nepokrytě sázet na Jindřicha Vratislavského, který v čele vojska vytáhl na Prahu. Na přelomu září a října se již pomalu schylovalo k bitvě, když se stalo něco nečekaného:

německý patriciát otevřel Otovi Braniborskému pražské brány. Jindřichovi nezbylo než se stáhnout.

Dění v Čechách sledoval z Moravy se znepokojením král Rudolf Habsburský. Čechy jako uprázdněné léno říše patřily do jeho správy, třebaže jen dočasně, do doby dospělosti kralevice Václava – a měsíc po Přemyslově smrti po nich vztahovali ruce už dva pretendenti. Rudolf přitáhl s vojskem k Čáslavi, kde čekal na posily a vyzval českou šlechtu a města k poslušnosti. Měli se mu „odevzdat v milost“ stejně jako předtím Moravané a na cestu do svého ležení i zpět jim král zaručil svobodu a bezpečí.

Jestliže čeští páni příliš k Čáslavi nespěchali, královna Kunhuta naopak našla cestu k vítězi nad svým manželem rychle. Chtěla Rudolfa využít k tomu, aby se zbavila Oty Braniborského. Po výměně poslů došlo 16. října 1278 v klášteře v Sedleci k setkání Kunhuty a Rudolfa. Z řady dojednání známe jen některá – opět přišla na přetřes myšlenka sňatkového spojení mezi Habsburky a Přemyslovci a královna nárokovala vdovské příjmy. Patrně nejdůležitější byl slib, že se i s dětmi dává do ochrany Rudolfa, který v dopise svou ženu žádal, aby připravila vše na jejich brzký příchod do Vídně.

Ota Braniborský se však nechtěl jen tak snadno vzdát. S podporou některých českých šlechticů vytáhl proti králi a své ležení zbudoval u Kolína, aby Rudolfovi přeťal cestu na Prahu. Král se necítil dostatečně silný k bitvě, a proto začal vyjednávat.

Nakonec o všem rozhodla pětičlenná komise, do níž každá strana jmenovala dva zástupce, předseda byl vybrán se souhlasem Rudolfa i Oty.

Obvykle se říká, že když se dva perou, třetí se směje, ale tentokrát se prali tři a zaplakal ten čtvrtý.

Správu Čech a poručenství nad mladičkým Václavem převzal na pět let Ota Braniborský, král Rudolf měl po stejnou dobu spravovat Moravu. A aby to Jindřichovi Čtvrtému nebylo ve Vratislavi líto a nepokusil se třeba znovu intervenovat v Čechách, dostal Kladsko. Královna Kunhuta se musela právem cítit podvedená, vždyť Habsburk porušil jen pár dnů starou dohodu.

Snad ji mohlo trochu potěšit jen potvrzení toho, že její syn Václav si vezme Rudolfovu dceru Gutu a dcera Anežka se provdá za jeho mladšího syna Rudolfa.

Současně ale byly také upevněny vztahy mezi Habsburky a Braniborci rozhodnutím, že nejmladší Rudolfova dcera Hedvika si vezme Otova bratra.

Na počátku listopadu se král Rudolf vrátil na Moravu a byl nepochybně spokojený. Dosáhl možná více, než čekal, a kdo mohl říci, co bude za pět let, až nadejde chvíle vrátit Moravu? Rudolf nepochybně uvažoval o tom, že by ji mohl přičlenit ke svému rodovému majetku. Hlavní hrady dostaly nové posádky pod vedením rakouských šlechticů, sever země měl spravovat olomoucký biskup Bruno a jižní část jeho basilejský kolega Jindřich.

Zdá se, že v Čechách si jen málokdo uvědomoval nebezpečí, které přinášelo oddělení Moravy a ztráta Kladska. Letopisec pražský psal o „roztržení a rozdělení království“, které přinese zhoubu – a nezmýlil se, třebaže ona zhouba a zmar přišly odjinud.

 







Vyloupili všechno movité i nemovité.

Ota Braniborský byl rovněž více než spokojený – získal na pět let do správy jedno z nejbohatších království a současně se stal poručníkem Václava, což mu dávalo řadu možností. Markrabě si nedělal iluze, že by mohl Čechy získat natrvalo, byl dostatečně zkušený i pragmatický, a proto mu příliš nezáleželo na tom, v jakém stavu je předá. Rozhodl se, že z Čech dostane za oněch pět let svého správcovství maximum.

Ti, kdo nejvíce dopláceli na války a rozbroje, byli lidé na venkově.

Národní tradice bývá někdy možná nespravedlivá, ale v případě „Braniborů v Čechách“ to rozhodně říci nelze. Nejen v dobových i pozdějších kronikách, napsaných na našem území, či ve Smetanově stejnojmenné opeře (mimochodem jeho první) na libreto Karla Sabiny, která měla premiéru v pražském Prozatímním divadle v roce 1866 (tedy v čase prusko-rakouské války), ale i ve skutečnosti byly roky Otova správcovství velmi těžké a kruté, třebaže za všechny hrůzy přímo nemohl.

Přiznejme mu jako polehčující okolnost alespoň to, že na jeho místě by se tak zachoval asi každý a že to také neměl v Čechách lehké. Šlechta nijak netoužila po pevné ruce, která by hájila zájmy královské moci, královna Kunhuta Otu přímo nesnášela a Jindřicha Čtvrtého Kladsko neuspokojilo a snažil se do českých záležitostí dál zasahovat. Markrabě se mohl opřít jen o několik málo českých pánů, na jejichž věrnost však nebylo dobré spoléhat, a pak už jen o své válečníky z Braniborska i dalších německých zemí. Ti zajišťovali jeho moc nad svěřenou zemí, samozřejmě nikoliv zadarmo. Doslova vyjídali především královské a duchovenské statky – pod tímto termínem si představme hlavně desítky a stovky vesnic, kde si Braniboři (jak se říkalo všem, kteří přišli s markrabětem do Čech) brali, co potřebovali:

„… vyloupili všechno movité i nemovité tak, že se nenalezlo ani chloupku, ani zrna.“

Velmi napjaté vztahy měl Ota Braniborský především s vysokým českým klérem. Jednak jeho muži drancovali církevní majetek, jednak nedokázal zajistit klid a pořádek, což církev těžce nesla, protože právě silná panovnická moc byla její hlavní záštitou proti touze některých šlechticů zmocnit se majetku kostelů, klášterů i biskupských statků. Sám markrabě se navíc choval k duchovním osobám dost neurvale, jeho muži po obsazení Pražského hradu vykradli svatovítskou chrámovou pokladnici a posléze nedovolili nově zvolenému biskupu Tobiášovi sloužit slavnostní mši. Vzhledem k tomu, že Tobiáš byl bratrem Miloty z Dědic a Čeňka z Kamenice, významných členů rodu Benešoviců, postavil proti sobě Ota i velkou část šlechty.

Přidejme ještě, že markrabě netrávil většinu času v Čechách, protože ve vlasti měl problémů víc než dost, které ho zcela zaměstnávaly a odváděly na západ říše. Přijížděl jen výjimečně, jinak jeho jménem vládl braniborský biskup Geberhard, který se samozřejmě také snažil nepřijít zkrátka.

Ještě než poprvé odjel Ota z Čech, udělal další věc, kterou proti sobě popudil snad všechny Čechy.

Kralevic Václav byl dán do opatrování pražských měšťanů, kteří „ho pečlivě střežili, aby se nedostal do moci markraběte“, jak tvrdí Zbraslavská kronika. Ale peníze a majetek byly vždy všemocné, a tak když markrabě „dal těm měšťanům královské statky v stále právní držení“ (rozdával přece z cizího), zmocnil se nejen Václava, ale také jeho matky Kunhuty a sestry. Stalo se tak v noci někdy uprostřed února 1279 a po krátké internaci na Pražském hradě byl Václav s matkou odvezen na Bezděz, jeden z nejpevnějších hradů, který založil Přemysl Otakar Druhý.

Jistě ho ani ve snu nenapadlo, že buduje vězení pro svého syna.

Královna a kralevic si směli vzít jen velmi skrovný doprovod, což většinu české šlechty popudilo stejně jako nedůstojné zacházení i samo uvěznění. Markrabě Ota sliboval, že jde jen o dočasné řešení a vše se brzy urovná, ale nemyslel to ani trochu vážně. Mladičký Václav měl pro něj cenu zlata a Branibor byl rozhodnut kralevice ve vhodnou chvíli – řečeno moderní terminologií – vydražit.

 







Místo zlověstné a strašidelné.

Bezděz je jedním z našich nejpevnějších a nejkrásnějších hradů a jeho typickou siluetu na vysokém kopci zná snad každý. Jsou to vlastně kopce dva – Velký Bezděz (604 metrů) s hradem a o něco menší Malý Bezděz (578 metrů). Patří do Bezdězské vrchoviny, která je součástí Dokeské pahorkatiny, a o jejich vzniku se vypráví pověst: Ještědský ďábel se prý kdysi vsadil s potulným jezdcem, že dokáže stavět zeď z velkých kamenů stejně rychle, jako bude jezdec uhánět na svém koni. Ale stalo se to, co i v celé řadě jiných případů – než pekelník stačil zeď dostavět, zakokrhal kohout a čert sázku prohrál. Ze vzteku vysypal zbytek kamenů, které vytvořily dva kopce.

Pokud by snad někdo nevěřil, potom onu zeď spojující Bezděz s Ještědem může spatřit na vlastní oči.

Že se jí říká Čertova, není jistě třeba dodávat.

Záhadologové jsou zase s odvoláním na kroniku Václava Hájka z Libočan přesvědčeni, že na obou Bezdězech si kdysi dávno postavil svá hradiště kmen Pšovanů či též Bšovanů sídlící na Pšově neboli Mělníce.

Jeho údajnou posvátnou svatyni s božištěm samotného Černoboha objevil páter a amatérský archeolog Václav Krolmus pod jedním statkem ve vesničce Skalsko, ale šlo opravdu jen o starý sklep.

Vyššímu kopci prý říkali Pšované Bes neboli Běs a menšímu Des čili Děs. Spojením obou jmen pak vznikl Besdes neboli Běsděs a nakonec Bezděz. Obě pojmenování napovídají, že šlo o místa zlověstná a strašidelná, kde bylo další božiště Černoboha či též Raksy (zlého ducha neboli raracha, raráška, ďábla, čerta, démona), kam mu pohané přinášeli četné oběti.

Vraťme se ale na pevnou zem. Slované pronikli do těchto končin již při svém příchodu do Čech a nejpozději na konci dvanáctého století tu při důležité obchodní stezce vedoucí z Mělníka na Žitavu vyrostla osada, která dostala jméno po jakémsi Bezdědovi – nejprve Bezděd a posléze Bezděz. Z listiny vydané roku 1185 knížetem Bedřichem se dozvídáme, že v osadě Bozdis stál v té době knížecí dvorec zajišťující správu poměrně rozsáhlého území. O významu osady svědčí i románský tributový kostel svatého Jiljí, pocházející ze stejné doby, který se přes pozdější barokní úpravy zachoval v původní podobě.

Roku 1264 vydal král Přemysl Otakar Druhý zakládací listinu pro město v bezdězských lesích (historikové se přou, zda šlo o Bezděz, nebo Doksy) a patrně hned následujícího roku započal se stavbou hradu. Zda ji do své smrti v srpnu 1278 zcela dokončil, to nevíme, ale je to velmi pravděpodobné.

Hrad má oproti většině svých druhů výhodu v tom, že vznikl najednou a v poměrně krátké době a nebyl nikdy přistavován ani přestavován. Je proto autentickým obrazem hradu druhé poloviny třináctého století, který měl výhradně vojenský význam. Podobně jako do území Vítkovců „vklínil“ Přemysl klášter ve Zlaté Koruně a město České Budějovice, představoval Bezděz předsunutou záštitu proti rostoucí moci pánů z Lipé, Dubé, Vartemberka a Michalovic. Na svou dobu byl hrad nejen nedobytný, ale současně představoval opravdu reprezentační sídlo panovníka s vysokou uměleckou hodnotou.

Vstup do hradu jistily čtyři brány, třetí byla prolomena v hradbě silné 180 centimetrů a bráněna 30 metrů vysokou věží, které se říká Čertova. Další branou se vstupovalo do vnitřního hradu s královským palácem ukončeným kaplí, palácem pro purkrabího a dvěma domy zdejších manu, a především téměř 40 metrů vysokou hlavní věží. Zejména kaple zasvěcená původně archandělu Michaelovi a později Panně Marii patří k evropským unikátům – byla součástí opevnění, proto má zdi v přízemí silné tři metry, což dovolilo v patře vytvořit ochoz sevřený dvěma slabšími zdmi. Jedinečné je klenutí, vysoká okna s kamennou kružbou i šnekové schodiště.

 







Vězeň na Bezdězu.

Ota Braniborský přivezl kralevice Václava s jeho matkou Kunhutou na Bezděz uprostřed února roku 1279. Svěřil je do péče kastelána Hermanna, muže prý dost hrubého, jemuž plně důvěřoval, a sám pokračoval dál do vlasti. Václav a Kunhuta sice byli vězni, ale rozhodně nebyli posazeni do hladomorny.

Žili nejspíš v prvním patře královského paláce, kde byly královské komnaty, ale žádný luxus je zde nečekal.

Mohli si s sebou vzít jen minimum doprovodu (Palacký hovoří o „třech osobách domácích“) a hrad byl navíc postaven především jako pevnost, kde se na pohodlí tolik nehledělo.

Osmiletý Václav tu těžko mohl mít volnost a rozlet, které by slušely jeho mládí i přípravě na roli krále, sotva asi také našel mezi cizími ozbrojenci někoho, kdo by si s ním hrál. Navíc byla zima, která dokáže být ve zdejším kraji nečekaně krutá.

Lze vcelku uvěřit představě Svatopluka Čecha, kterou vyjádřil ve své známé básni Na Bezdězi:

Zas v okně zadumán? Zas toužíš v dáli?

Kde myšlenky tvé toulají se, kde?

Nech přeludů, jež v oblacích tě šálí…

Chlapci muselo být na hradě obsazeném braniborskou posádkou těžko a ještě hůř mu nepochybně bylo ve chvíli, kdy ho opustila matka a zanechala samotného. Kunhuta nebyla pro markraběte Otu tak cenná, proto měla větší volnost. Na jaře směla několikrát vyjet do okolí navštívit některá poutní místa, pobyla pár dní ve svém věnném městě Mělníce, a byla jí dokonce dovolena cesta do Prahy za starší dcerou Kunhutou vychovávanou v klášteře svatého Františka abatyší Anežkou.

Možná mohla uprchnout již tehdy, ale využila až další příležitosti – počátkem dubna roku 1279 byla z mrtvého Přemysla Otakara Druhého konečně sňata klatba a král Rudolf mohl jeho tělo vydat do Čech ke křesťanskému pohřbu. Ota Braniborský těžko mohl odmítnout její žádost, aby směla pohřebnímu průvodu vyjet naproti, mohl by si rozhněvat i Rudolfa.

Někdy v květnu převzala ve Znojmě rakev s manželovými ostatky, které nechala vystavit v kostele zdejšího minoritského kláštera, kde byl nakonec král také na několik let pohřben. Do Prahy ho převezl až jeho syn po nástupu na trůn.

Kunhuta se ze Znojma již na Bezděz nevrátila a zamířila na Opavsko, kde měla svůj úděl. Její nevlastní syn Mikuláš, jehož matkou byla Přemyslova milenka Anežka neboli Palcéřík a z kterého otec učinil vévodu opavského, byl stále ještě v uherském zajetí, kam se dostal po bitvě na Moravském poli.

Z bezpečí začala Kunhuta vést s Otou slovní zápas a současně se obracela na krále Rudolfa i na svého bratrance, uherského krále Ladislava, se stížnostmi na Branibora a žádostmi o pomoc. Navazovala také kontakty s těmi českými šlechtici, kteří byli odpůrci poručenské vlády.

Situace v zemi se nelepšila, byla naopak stále horší.

Panovala svévole a nejistota, množily se přepady a loupeže, markraběte velká část šlechty neuznávala a neposlouchala. Ota musel zajet do Čech – jak reagoval na zprávu o Kunhutině útěku nevíme – alespoň trochu urovnat neutěšené poměry, a když v září odjížděl, odvážel s sebou kralevice Václava. Patrně proto, že situaci v Čechách považoval za velmi nebezpečnou a výbušnou a chtěl mít dědice českého trůnu pod kontrolou.

Na chlapce, jehož situace se nepochybně po útěku matky zhoršila, dopadla další těžká rána: nejprve byl odvezen do Žitavy, která v té době patřila k českým zemím, a na konci roku 1279 ho dopravili ještě dál – do Berlína a Špandavy v Braniborsku, kde na něj čekalo cizí, nepřátelské prostředí. Musel se cítit strašně, vždyť ho všichni opustili.

Odvezení kralevice ze země bylo věcí neslýchanou a vyvolalo velké pobouření. Šlechta, která uměla těžit z úpadku královské moci po smrti Přemysla Otakara Druhého a podílela se na celkovém rozpadu vlastními násilnými skutky, považovalo Otův čin za potupení královského majestátu i útok na samotnou podstatu české státnosti. Protibraniborské nálady v zemi rostly a biskup Geberhard zastupující markraběte je tvrdostí svého postupu proti stoupencům královny Kunhuty jen posiloval.

 







Přichází pán z Falkenštejna.

Také si říkáte, že slibovaný příběh stále ještě nezačal?

Máte pravdu i nemáte, vždyť jsme si přece řekli, že jeho počátek neznáme. Možná už byl v plném běhu, třeba teprve začínal, snad…

Někdy v průběhu roku 1280 se po Kunhutině boku objevuje Záviš z Falkenštejna. Poprvé je sice výslovně jmenován až k 11. únoru roku následujícího, ale to už byl purkrabím hradu Hradec nad Moravicí, který byl sídlem Kunhuty. Přišel tedy dříve, ale kdy přesně, to nevíme. Záviš totiž v letech 1278 – 1281 z pramenů prakticky mizí. Bitvy na Moravském poli se nezúčastnil, líčení o jeho nabídce pomoci Přemyslu Otakarovi Druhému v předvečer boje stejně jako líčení zrady, jíž se podle kroniky Matyáše Neuenburského chtěl králi pomstít za svedení své sestry a umoření otce, se nezakládají na pravdě. Slyšíme o něm v souvislosti se zničením kláštera ve Zlaté Koruně a dobytím Českých Budějovic, ale spíš jsou to jen výkřiky do tmy, která zahaluje ony roky v jeho osudech.

Proč přišel za Kunhutou či proč ho královna k sobě povolala? Někteří soudí, že jejich milostný vztah začal ještě za Přemyslova života. Připomeňme si, že Záviš patřil k jeho hlavním odpůrcům a že historik Václav Novotný označil tvrzení o mimomanželském poměru královny za „erotické ozáření zrady Vítkovců“. Jedním z důvodů – pokud ne už tím hlavním – který Kunhutu vedl k útěku z Bezdězu a opuštění syna, měla být právě touha po Závišovi, který jí měl snad dokonce při útěku pomáhat. Přiznejme, že jednání královny je opravdu trochu divné:

nechává v rukou Oty Braniborského jediného žijícího Přemyslovce a pokračovatele rodu a přitom, jak tvrdí Zbraslavská kronika, „odešla pociťujíc nelibost nad urážkami, kterých se dopouštěli na milovaném synáčkovi“. Není to protimluv? A jedná tak milující matka? Nebo si Kunhuta myslela, že Václavovi pomůže mnohem víc, když bude na svobodě a obrátí se na krále Rudolfa Habsburského a své příbuzné v Uhrách s prosbou o pomoc?

Kunhutu jsme si představili v minulém dílu našich Hádanek, proto si zopakujme jen to nejpodstatnější.

Byla vnučkou svatého Tatary umučeného Rurikovce, černigovského knížete Michajla, a dcerou Rostislava, který musel odejít z ruského prostředí, usadil se u uherského dvora jako správce srbské Mačvy a oženil se s Annou, nejmilejší dcerou krále Bély Čtvrtého. Kunhuta se v roce 1261 asi jako patnáctiletá provdala za českého krále, přivedla na svět dva syny (první Václav záhy zemřel) a dvě dcery a v roce 1280 jí bylo asi pětatřicet.

Beletrie ji líčí jako „uhrančivou, podmanivě krásnou a nádhernou ženu“, ale jde o fantazii, protože skutečnou podobu Kunhuty neznáme. Můžeme ale předpokládat, že měla v žilách divokou krev a uměla stejně vášnivě milovat jako nenávidět. Zdá se, že byla vzdělaná, což u princezen té doby byla spíše výjimka, protože v jejím okolí vznikl soubor uměle vytvořených milostných dopisů oslavujících lásku mezi ní a Přemyslem, které se dají číst i po staletích. Přemysl ji opravdu miloval, z Benátek pro ni dokonce nechal přivézt párek lvů. Zejména rakouská a německá historiografie obviňují Kunhutu z velké ctižádostivosti a z toho, že „králi zlé rady našeptávala“, měla být jednou z hlavních příčin jeho pádu.

Ale vraťme se na Hradec nad Moravicí či tehdy Hradec Opavský, kde se objevil Záviš z Falkenštejna.

Mnohé nasvědčuje tomu, že Kunhuta ho k sobě povolala ze dvou hlavních důvodů: potřebovala pomoc ve svém boji proti Otovi Braniborskému, a zejména přímluvce u krále Rudolfa, s nímž byli Vítkovci v dobrých vztazích, a současně oporu ve sporech se svým nevlastním synem Mikulášem. Ten se v roce 1280 vrátil z uherského zajetí po bitvě na Moravském poli a začal se s Kunhutou přít o Hradec nad Moravicí, na který si jako opavský kníže dělal nárok. Královna byla v obtížné situaci a mladý a rázný Vítkovec se jí mohl opravdu jevit jako ideální muž a pomocník: nesnášel Branibora, znal se s Rudolfem a jeho rod měl na Opavsku vlastní statky, a tedy i zájmy.

Nelze ale vyloučit, že Záviš vyhledal Kunhutu sám a nabídl jí své služby. Důvody pro to se hledají už hůř, pokud samozřejmě jejich milostný poměr jen nevstupoval do nové fáze. Kalkuloval snad Vítkovec s tím, že přes královnu získá vliv na jejího syna a upevní postavení své i svého rodu, jak se potom i stalo? Nebo ho lákala krásná manželka poraženého soka? Autor Zbraslavské kroniky napsal: „Doufal, že bude-li chtít opět získat své bývalé postavení, dostane zpět bez nesnáze své statky v království…“

Bylo mu v té době okolo třiceti a přes své mládí byl už delší dobu uznávanou hlavou mocného rodu Vítkovců. Jeho zakladatelem byl Vítek z Prčice, který zemřel roku 1194 a před smrtí rozdělil své velké dominium mezi syny. Vítek Starší, který se stal zakladatelem krumlovské větve rodu, dostal do znaku zelenou růži ve zlatém poli. Jeho vnuk Budivoj si přivedl nevěstu z Rakous – jmenovala se Perchta z Griesbachu a jako věno po matce dostala hrad Falkenštejn. Ten si zvolil za své sídlo její syn Záviš, který do svého erbu přibral podle jména hradu také sokola. Měl nejméně čtyři bratry (Vítka, Voka, Budivoje a Henslína) a dvě sestry. Vyrůstal pravděpodobně mimo Čechy, a když Vítkovci povstali proti Přemyslu Otakarovi Druhému, stál v jejich čele. Před hněvem krále Záviš s bratry utekl ze země a vrátil se až po bitvě na Moravském poli. Využil chaosu, zničil Zlatou Korunu a vyplenil České Budějovice a pak o něm zase neslyšíme až do chvíle, kdy se objevil po Kunhutině boku na Hradci Opavském.

Někteří historikové soudili a soudí, že Záviš chtěl z rodových držav Vítkovců na obou stranách Šumavy vytvořit samostatné území, které by bylo podřízeno pouze svrchovanosti římského krále, ale patrně mu křivdí. Pokud by opravdu měl v úmyslu něco takového udělat, lepší příležitost, než jaká se nabízela po Moravském poli, už mít nemohl. Záviš však nic, co by k takovému cíli směřovalo, nepodnikl a spolu s ostatními Vítkovci nejednal jinak než ostatní česká šlechta.

Můžeme považovat za téměř jisté, že ve chvíli, kdy se stal purkrabím na Hradci nad Moravicí, byl Záviš milencem Kunhuty a měl její plnou důvěru.

Ač se obvykle na středověk díváme jako na čas bezmála barbarský, podobný vztah byl v té době věcí opravdu neslýchanou a zavrženíhodnou. Dobový kronikář ve snaze zmenšit provinění královny napsal, že Kunhuta byla „ošálena od něho jakýmisi úskoky kouzelného umění“, protože Záviš „zatoužil po vyšších věcech a vzbudil v srdci královnině lásku k sobě, obelstiv ji nějakými černokněžnickými pokusy.

Ďábel tedy, horlivý podněcovatel špatných úmyslů, pomohl svým klamem otravné rozkoši obou a jako lstivý kuplíř způsobil, aby se dokonal mezi královnou a Závišem styk nedovoleného sňatku“.

Srdci však těžko poroučet a ďábla opravdu netřeba, aby mladou, vášnivou a nepochybně i nešťastnou Uherku zaujal mladý, odvážný, kavalírský a výmluvný šlechtic natolik, že mu zcela podlehla. Jejich vztahu byla později dodána až strhující vášnivost, které snad můžeme věřit. Záviš byl nepochybně silnou osobností a musel mít velké osobní kouzlo, navíc byl vdovcem, a především hleděl vždy výš, než by se snad slušelo. Kunhuta nebyla jedinou královnou či princeznou, která skončila v jeho loži…

 







Setkání u svatého Klimenta.

Zatímco Záviš s Kunhutou prožívali na severu Moravy svůj milostný románek, v Čechách se situace stále zhoršovala. Kralevic Václav byl odvezen ze země, poručenská vláda se ukázala jako neschopná, zemí se toulaly loupeživé tlupy, šlechtici si vzájemně škodili, kvetlo lapkovství a kdysi bohaté království se dostalo na kraj zkázy. Naděje zklamal i král Rudolf, který ztratil o Čechy zájem a v červnu roku 1281 odjel do Švábska a dalších západních oblastí své říše, aby tam – jak napsal výstižně Václav Novotný – „pečoval o povznesení rodu svého“. Královna Kunhuta nejevila o státní záležitosti zájem.

Tehdy se stalo poprvé něco, co si zaslouží kratší zastavení. Česká šlechta, která využívala bezvládí k vlastnímu obohacení, si uvědomila svou odpovědnost za osud království. Vedle vlasteneckých motivů hledejme v jejím myšlení i jednání především pragmatismus:

rozvrat už dosáhl takového stupně, že ohrožoval také ji, její postavení a majetky. Šlechtici si také – možná poprvé – uvědomili, že královská moc je potřebná i pro ně a prohlásili se za opatrovníky české státnosti. Velmožové vlastně celé třinácté století zjevně i skrytě soupeřili s královskou mocí, ale nikoliv proto, aby ji zničili. Chtěli si především vydobýt podíl na vládě a rozhodování, což označujeme jako dualismus státní moci – panovník vládl společně se šlechtici, z nichž někteří zastávali na královském dvoře důležité funkce, které jim umožňovaly panovníka ovlivňovat. Tento proces vedl jak k stálému tlaku šlechty na krále, tak k boji skupin šlechticů o vůdčí místo po jeho boku.

Odpovědnost za budoucnost země si uvědomila jen část šlechty, mnohým rodům rozvrat vyhovoval a svůj prospěch stavěly nad obecnější zájmy. Hlavní slovo ve zcela novém postoji velmožských rodů k vladařské autoritě a zájmům země sehráli pražský biskup Tobiáš z Bechyně a Purkart z Janovic, který patřil k blízkým pomocníkům Přemysla Otakara Druhého.

Z jejich podnětu se 20. a 21. května 1281 sešla v dominikánském klášteře svatého Klimenta v Praze skupina českých šlechticů, aby se dohodla na opatřeních, jež by učinila konec zmatkům v zemi. Přítomní šli dokonce tak daleko, že odsouhlasili také závazek vrátit do rukou Oty Braniborského a nedospělého krále i to, co sami odcizili z královského a církevního majetku. V Čechách měl být nastolen pořádek.

Skupina kolem biskupa Tobiáše začala jednat s Otou Braniborským, který mimo jiné slíbil, že Václava přivede zpátky do Čech, ovšem pod podmínkou, že za to dostane 15 tisíc hřiven stříbra. Šlo o částku opravdu obrovskou, navíc Ota hodlal být i nadále Václavovým poručníkem. Když šlechtici váhali, přivedl Ota kralevice do země, ale jen nakrátko.

Kdo Václava spatřil, ten se polekal, protože chlapec působil „churavým zjevem“.

Branibor by patrně svůj jidášský groš dostal už tehdy, kdyby Čechy nepostihla další krutá rána. Přepady a vypalování vesnic vedly k tomu, že stále větší část půdy zůstávala ladem. Rok 1281 byl navíc velmi nepříznivý a velká neúroda měla za následek hladomor doplněný zakrátko epidemiemi. Letopočet 1282 patřil k nejhorším – lidé umírali po stovkách a tisících, ti, kteří ještě žili, prchali do měst, kde část loupila i vraždila. Hrozný hlad vedl dokonce k případům kanibalismu, pro kus chleba se zabíjelo i v rodinách.

„Většina lidí jedla mršiny koní a ostatních zvířat, ohryzujíc je jako psi z kostí syrové a nesolené,“ čteme ve Zbraslavské kronice. „Hřbitovy nestačí na pohřbívání… Kopají tedy veliké jámy, do nichž neustále přivážejí na vozech mnoho mrtvol, a shazují je tam… Jedna matka, zapomínajíc na mateřský cit, zabila nemluvně u svých prsou, aby nasycena jeho tělem mohla na chvilku prodloužiti bídný život…“

Neúroda a hladomor postihly také Rakousy, Polsko a další země, ale v Čechách a také na Moravě byla situace nejhorší, protože byly zcela vyčerpané zmatky po Přemyslově smrti. Dokonce i cizí kronikáře zaujaly hrůzy, k nimž docházelo v Českém království, mimo jiné i proto, že řada hladových prchala v zoufalství přes hranice.

Mnozí považovali za symbolické – a také za předzvěst ještě větších hrůz – že právě v tak těžkém čase zemřela 2. března 1282 Anežka Přemyslovna, která byla již za svého života uctívána jako světice. S ní jako kdyby odešla celá jedna etapa vývoje přemyslovského státu, velmi slavná a velkolepá, byť s tragickým koncem.

 







Duha nad Prahou.

Těžko povědět, co o situaci ve svém království věděl Václav, kterého Ota Braniborský po Berlíně a Špandavě držel v Drážďanech. Nebyl vězněm v pravém slova smyslu, ale měl značně omezenou svobodu.

Autor Zbraslavské kroniky s dojetím píše o jeho utrpení, líčení je však třeba brát opatrně: „Trápen hladem a postem…, několik roků tam prožíval v odřených šatech, v prostou sukni se stále odíval…, často vycházel v roztrhaných střevících, protože neměl peněz na jejich opravu.“ Ale kralevic „všechno to trpělivě snášel, jsa dobře pamětliv vrozené jemnosti, a často ukazoval svým spoluvyhnancům milou tvář, aby znepokojeni neklesali na mysli…“

Dodejme jen tolik, že Václav Druhý byl pro zbraslavského opata Otu milovaným panovníkem a že se ho snažil už od mládí ukázat bezmála jako mučedníka.

Ota Braniborský kralevice rozhodně hlady ani jiným hmotným nedostatkem netýral, byl pro něj příliš cenný, na druhou stranu ale odloučení od matky a jiné, především psychické útrapy se nepochybně musely na Václavově zdravotním stavu projevit. Byl často nemocný, měl panický strach z bouřek a koček, a když jako čtyřiatřicetiletý umíral, vypadal prý jako stařec. Ještě si o něm povíme více.

O svatém Štěpánu v roce 1282 se nad Prahou objevila nádherná duha, což všichni považovali za příslib lepších časů. Nemýlili se, následující rok se do země vrátil mladý král a jeho příchod jako kdyby opravdu byl tolik vytouženým zlomem. Za Václavův návrat však musely Čechy Otovi Braniborskému tvrdě zaplatit – vedle peněz v hotovosti si vynutil také zastavení části severních Čech s městy Žitavou, Ronovem, Mostem, Děčínem, Ústím i několika hrady včetně Bezdězu.

Dne 23. května 1283 vjel Václav slavnostně do Prahy. Vítala ho zničená země se zdecimovaným obyvatelstvem a těžko kdo mohl na dvanáctiletém chlapci požadovat, aby se s tímto tíživým dědictvím vyrovnal. Proto v jeho jménu vládla dál skupina kolem biskupa Tobiáše a Purkarta z Janovic – z ní se rekrutovali nejvyšší zemští úředníci. Nejvyšším komořím se stal Zdeslav (Zdislav), patrně ze Šternberka, pán pevného Křivoklátu, nejvyšším hofmistrem již zmíněný Purkart z Janovic, ovládající důležitý Zvíkov, nejvyšším číšníkem se stal Beneš z Vartemberka.

Přiznejme této skupině, že vládla opravdu dobře, protože se jí podařilo přimět krále Rudolfa Habsburského k vrácení Moravy a popření nároků Oty Braniborského na část severních Čech. Nevyřešena zůstala pouze otázka Kladska.

Václav byl v Praze, ale jeho matka zůstávala se Závišem na Moravě. Jako kdyby ztratila o syna zájem, nijak aktivně nezasahovala už do jednání s Otou o jeho návratu a nyní vyčkávala. Někteří soudí, že byla těhotná či se starala o novorozence, jiní jsou přesvědčeni, že „si ho netroufala, vědoma svého provinění, navštívit osobně“ a posílala synovi dopisy. Její milostný poměr se Závišem nezůstal bez následků – v roce 1282 přivedla na svět syna, který dostal jméno Jan neboli Ješek a o jehož zajímavém osudu si povíme později.

Jenže Václav byl stále ještě dítětem, jemuž tolik chyběla mateřská láska a něha. Proto ji vyzval k návratu, vše jí odpustil a přál si jediné: „Aby jen veselá byla.“ Kunhuta se vrátila sama, Záviš zůstal raději na Moravě, protože měl – a právem – strach z kruhu velmožů kolem biskupa Tobiáše. Čas a hlavně královna však pracovaly pro něj. Kunhutě se velmi brzy zdařilo přesvědčit Václava, aby pozval na svůj dvůr také Záviše z Falkenštejna. Tomu se podařilo podobně jako matku rychle okouzlit a získat na svou stranu i syna, který v mladém šlechtici našel přítele, rádce, učitele i druha pro různé hry. Obklopil Václava atmosférou štěstí a pohody, po které chlapec tak dlouho marně toužil. Nelze se divit, že si k Závišovi vytvořil silné citové pouto. Přiznejme Falkenštejnovi jako zásluhu také to, že pomohl Václavovi doplnit, co bylo v jeho přípravě na vládnutí v předchozích letech internace zanedbáno.

Co se stalo ve chvíli, kdy Záviš převzal péči o dvůr, vystihl kronikář jedinou větou: „Jedny dosadil v úřad a druhé odstraniv zahnal.“ Vítkovec provedl nekrvavý převrat – vypudil šlechtice z okruhu kolem biskupa Tobiáše a na jejich místa povolal své příbuzné a přátele. Závišův bratr Vítek s predikátem ze Skalice či z Ledenic se stal podkomořím, Ojíř z Lomnice nejvyšším komorníkem, nejvyšším purkrabím Hroznata z Úžic, manžel Závišovy sestry, stolníkem Hynek z Dubé. Byl to ale pán z Falkenštejna, kdo vše z pozadí řídil. Bez jeho svolení se ke králi nikdo nedostal a Vítkovec de facto vládl jeho jménem.

Poražená skupina se pokusila dobýt ztracené pozice silou a v Čechách se znovu bojovalo. Došlo k zajímavé situaci: ti, kteří zajistili Václavův návrat do země, se stali jeho nepřáteli a Vítkovci, kteří pro to neudělali vůbec nic, hájili královskou moc. Alespoň oficiálně. Tehdy poprvé účinně zasáhl král Rudolf Habsburský, který se sice zdržoval v Porýní, ale nemohl strpět, aby země jeho zetě a v budoucnosti důležitého spojence trpěla rozvratem. Vyslal zástupce, kteří zprostředkovali smír mezi oběma skupinami – nejprve krátký, několikaměsíční, později na čtyři roky. Záviš sice zůstal nejmenovaným pánem království, ale musel svým protivníkům ponechat řadu významných měst a hradů. Dalo se tušit, že dříve nebo později bude nutno tuto situaci vyřešit.

 







Konečně k ní vešel.

Rudolf Habsburský byl sice římským králem a vítězem z Moravského pole, ale neměl to ani trochu snadné. Poznal to, co mnozí jiní před ním i po něm – že nejtěžší není zvítězit, ale vítězství udržet.

V samotném Německu se potýkal se spoustou problémů, protože tu dál hrály prim zájmy jednotlivých knížat a hrabat, jimž se navíc ani trochu nelíbila Rudolfova snaha o budování dědičné monarchie Habsburků. Král ztrácel spojence i pro svůj obrat v „italské politice“ – rezignoval na svá práva v severní a střední Itálii, čímž si sice zavázal papeže a přiblížil zisk císařské koruny, ale rozkmotřil si tím řadu světských i duchovních knížat v celém Německu.

Rudolf také nesplnil řadu slibů, které dal svým stoupencům. Rakousy, Štýrsko a Kraňsko dostali jeho synové Albrecht a Rudolf, což vedlo k nespokojenosti místní šlechty. Rudolf musel ve prospěch svých synů mnohokrát intervenovat, ale vyjednávání, sliby ani hrozby k žádnému výraznějšímu úspěchu nevedly. Velmožové v říši prostě Habsburky neměli v lásce, jak pro jejich hrabivost, tak i touhu po moci. Rudolf přitom potřeboval, aby jeho syn byl ve chvíli, kdy on si nasadí císařskou korunu, zvolen německým králem.

Nelze se divit, že v očích Habsburka měl český král i přes své mládí stále větší cenu. Byl jedním z nejmocnějších panovníků v celé říši, a především měl kurfiřtský hlas. Proto se Rudolf snažil Václava k sobě připoutat, mimo jiné i jeho skutečným sňatkem s Gutou neboli Jitkou, svou dcerou. Oba si byli zasnoubeni již jako děti a symbolický sňatek se konal patrně v lednu 1279 v Jihlavě nebo Čáslavi; nyní nadcházel čas skutečné svatby, který by pojítka mezi oběma rody posílil stejně jako předpokládanou podporu Václava habsburským plánům.

Římský král byl natolik zkušený, aby pochopil, jak velkým nebezpečím pro jeho plány by se mohl stát Záviš z Falkenštejna. Kdysi mu sice velmi pomohl, když s Vítkovci zradil Přemysla Otakara Druhého, ale v nové situaci (a možná už dlouho před ní) se změnil v nepříjemný stín vznášející se nad pražským královským dvorem. Král Rudolf nedovedl uhodnout, co má Vítkovec za lubem. Bylo nebezpečné, že Václav v něm spíše než otčíma viděl otce, kterého ztratil jako dítě. A hlavně ho poslouchal či mu nechával volnou ruku. Habsburk si nebyl jistý, zda Záviš třeba nakonec nesáhne po královské koruně či nepřevede Václava do tábora jeho nepřátel.

Rudolf opravdu neměl Záviše ani trochu rád, což přenesl i na svou dceru, jak již brzy uvidíme. Možná ho pobuřoval také Falkenštejnův poměr s Kunhutou, snad pohrdal tím, kdo dokázal zradit svého pána (i mocní mívají v některých chvílích smysl pro čest), třeba mu opravdu nemohl zapomenout, že na Moravském poli nebojoval v jeho vojsku, jak tvrdí kronikář Břežan, těch důvodů bylo jistě více. Došlo k paradoxu:

ta, kterou nepřímo připravil o manžela, Záviše milovala a bránila, ten, kterému pomohl, jej nenáviděl.

Osud bývá někdy opravdu nevyzpytatelný.

Habsburk se stále otevřeněji stavěl na stranu Závišových odpůrců v Čechách a dával najevo, že do morálně neutěšených poměrů na pražském dvoře svou dceru hned tak nepošle. Zařídil patrně i to, že Vítkovec se nemohl zúčastnit svatby Václava a Guty, která se konala v lednu roku 1285 v Chebu. Byl v té době pravděpodobně již s Kunhutou oddán, což mělo především „upravit“ vztah vyvolávající tolik nesouhlasu a odsudků. Zdá se, že na sňatek naléhala asi více Kunhuta, která měla plicní chorobu a bála se smrti.

V Chebu se konala mnohem slavnější svatba se spoustou významných hostů, při níž došlo i k souloži Václava s Gutou. Středověký kronikář to popsal nádhernými slovy: „Konečně k ní vešel a obvyklým stykem byla v noci Obrácení svatého Pavla apoštola dokonána slavnost sňatku kdysi zjednaného.“ Král Rudolf udělil svému zeti české země v léno a Václav začal ve svých listinách používat plného královského titulu – do té doby se podepisoval „pán a dědic království českého“.

Záviš v Chebu nebyl, ač Kunhutu a Václava doprovodil až k jeho hradbám, dál se však neodvážil nebo nesměl. Zcela jistě však viděl, jak Rudolf odváží dceru zase zpátky do říše, což bylo dost neobvyklé jednání. Král tím chtěl nepochybně dát najevo všem, že do Falkenštejnova stínu svou dceru pustit nehodlá.

V té době však už začal Závišův pád, ač to ještě nějaký čas tak nevypadalo. Dne 9. září 1285 zemřela již delší dobu nemocná Kunhuta, která byla pohřbena v kostele svatého Františka. Falkenštejnova pozice se zdánlivě nezměnila, Václav mu (a svému nevlastnímu bratrovi Ješkovi) daroval řadu statků především ve východních Čechách, které patřily Kunhutě včetně Svojanova, ale ve skutečnosti bylo postavení Vítkovce poprvé vážně otřeseno. Dosáhlo zenitu a dál už mělo jen klesat.

Kunhutinou smrtí končí první část našeho příběhu o velké lásce na pozadí kruté doby. Druhá měla být mnohem dramatičtější a tragičtější.

 







Příjezd královny Guty.

Ještě v roce 1285 vyrazil Václav Druhý se Závišem z Falkenštejna v čele vojska na Moravu. Jestliže situace v Čechách se uklidnila, na Moravě dočasně od nich oddělené přetrvávaly zmatky. Působily zde početné loupeživé tlupy, s nimiž si příliš nezadali ani někteří šlechticové. Václav postupoval velmi rozhodně, dobyl několik hradů a byl i nemilosrdným soudcem – v Rajhradě nechal popravit na čtyři stovky lapků.

Záviš využil příležitosti a dosazoval do funkcí své příbuzné a stoupence. Například bratra Vítka, podkomořího ovládajícího Hlubokou, ustanovil i purkrabím ve Znojmě.

Moravské tažení skončilo v únoru 1286 velkým shromážděním moravské šlechty v Brně, kde velmožové přísahali králi věrnost a vzdali mu hold. Po Čechách se tak poměry urovnaly i na Moravě a království bylo opět jednotné. K uklidnění situace přispělo rovněž setkání Václava s rakouským vévodou Albrechtem, synem krále Rudolfa, kde se řešily sporné problémy. Záviš z Falkenštejna vyhlašoval české nároky na Korutany. Tím ale jen více utvrzoval Rudolfa Habsburského v přesvědčení, že Vítkovce je třeba od pražského královského dvora odstranit.

Stalo se to jedním z hlavních úkolů Rudolfovy dcery Guty, která v roce 1287 konečně přišla za manželem do Čech. Její otec si ale nejprve vyžádal řadu záruk: od obvěnění Hradcem Královým a dalšími městy až po závazek českých velmožů, že pokud by Václav zemřel bez potomků, dovedou Gutu bezpečně k jejímu otci nebo k Fridrichovi Norimberskému, s ním spřízněnému.

Původně se měla po Gutině příchodu do Čech konat slavnostní korunovace nového krále, ale situace se nečekaně zkomplikovala. Guta přijela do Prahy 4. července 1287 v doprovodu biskupa Tobiáše, což signalizovalo mnohé, ale její manžel na ni čekal v Kadani, nikoliv na hranicích, jak bylo zvykem.

Všichni to přičítali vlivu a radám Záviše a jistě nebudeme daleko od pravdy tvrzením, že pokud Gutu dokonale protizávišovsky „nezpracoval“ již její otec, potom hned první zážitky musely v mladé královně probudit vůči Vítkovci silné antipatie.

Vše nasvědčuje tomu, že Gutin příchod do země zvedl sebevědomí velmožů kolem biskupa Tobiáše, kteří se rozhodli přejít do protiakce. Napomohli k tomu Závišovi straníci, kteří už od jara začali plenit biskupské i další duchovní statky. Komplikovaly se také vztahy s vévodou Albrechtem. Ten musel čelit rostoucí nespokojenosti rakouské a štýrské šlechty přerůstající až v odboj především ve Vídni, který Albrecht potlačil teprve po několika měsících.

Je pravděpodobné, že z pohledu pražského královského dvora byla situace hodnocena jako velmi vhodná pro obnovení nároků na území získaná Přemyslem Otakarem Druhým.

Klid v Čechách byl nakonec obnoven i díky tomu, že Záviš z Falkenštejna se rozhodl znovu oženit, což ho na čas odvedlo ze země. Za svou již třetí manželku si vybral Alžbětu, sestru uherského krále Ladislava Čtvrtého, kterému se říkalo přiléhavě Kumán.

Byl to panovník, na kterého rozhodně nemohou být Maďaři pyšní. Vyrůstal v prostředí divokých kočovníků a v jejich stanech a vozech se cítil lépe než v luxusu královských komnat. Svou choť pocházející až z Francie zavřel do kláštera a místo ní žil s kumánskou milenkou Eduou, „hříšnou souložnicí a zmijí jedovatou“, jak ji nazval jeden ze současníků, uctíval pohanská božstva, a pokud uvěříme jeho dvorskému kronikáři, potom se chtěl stát novým Attilou a „bičem božím“. Ladislav byl ve stálých sporech s uherskou šlechtou, která po něm požadovala, aby byl skutečným křesťanským vládcem. Král byl ochoten slíbit cokoliv, aby to v zápětí bez výčitek porušil. Uhry se zmítaly ve stálých krizích a ostřihomský arcibiskup dokonce chtěl vyhlásit proti Ladislavovi křížovou výpravu.

Uherský panovník se neměl rád s Habsburky, především s Albrechtem, svým sousedem, a patrně právě to přitáhlo Závišovu pozornost. Možná chtěl skutečně obnovit Přemyslovu velkou říši ve spojení s Ladislavem, třeba důvod sblížení byl jiný, ale na tom se historikové dosud neshodli.

Uherský král měl sestru Alžbětu, která už nebyla nejmladší a byla představenou kláštera na Zaječím ostrově pod Budínem, kam byla „odložena“ i Ladislavova zákonná manželka. Vstoupila do klauzury už jako dítě, jenže horká kumánská krev po matce byla silnější než rozhodnutí sloužit Bohu. Alžběta prožila velmi bouřlivý milostný příběh se Štěpánem Urošem, vládnoucím v Srbsku, který – ač ženat – se s ní oženil a společně přivedli na svět dceru. Pak ale musel ustoupit tlaku církve a Alžběta putovala zpátky do kláštera pod Budínem. To, co se stalo, vzbudilo velké pohoršení, nikoliv nepodobné tomu, jaké vyvolal poměr a později manželství mezi Závišem a Kunhutou.

Alžběta by asi dnes nezmizela z titulních stránek bulvárního tisku, protože se ani po neslavném návratu nezklidnila. Říkalo se například, že se hodlá provdat za syna tatarského chána, aby s jeho pomocí mohl její bratr vytáhnout proti křesťanskému světu.

A o nevázaném životě a smyslnosti nezkrotné matky představené si cvrlikali i budínští vrabci.

 







Dáma rázné mysli.

Proč si pán z Falkenštejna zvolil za svou novou choť ženu s tak hroznou pověstí? Přiznejme, že můžeme jen hádat. Snad chtěl získat jejího bratra pro protihabsburskou koalici, třeba chtěl potvrdit své výjimečné postavení dalším „královským“ sňatkem, asi se mu stýskalo po ženě s divokou uherskou krví.

Někdy na konci roku 1287 vyrazil do Uher za nevěstou.

Přivlastnil si – jistě pro zvýšení dojmu – titul vévody opavského (což mu levoboček Mikuláš nikdy nezapomněl a krutě vrátil), ale když se jeho výprava dostala k Železným horám, přepadl ji Heiman z Lichtemburka neboli Lichnice. Záviš se musel dát na útěk a zanechat bohatou kořist protivníkovi.

Kdyby více přemýšlel, nepochybně by mu došlo, že smělost jeho protivníků nebezpečně vzrůstá a měl by raději zůstat doma, aby tomu čelil. Záviš však místo toho rychle shromáždil nové dary a výbavu a někdy na přelomu ledna a února roku 1288 zamířil znovu na východ. Tentokrát ho potíže čekaly až v Uhrách: král Ladislav byl v kritickém postavení a ostřihomský arcibiskup Vladimír nechtěl ani slyšet o tom, že by Alžběta opustila klášter a znovu se provdala.

Uhry však byly v té době zemí, kde se situace měnila ze dne na den – král Ladislav zajal syny velmožů, čímž držel jejich otce v šachu, vyhnal znovu svou zákonnou manželku a klášter jednoduše dobyl.

Následovala rychlá svatba a líbánky na uherském dvoře mezi divokými Kumány. Do Čech přivedl Záviš svou ženu až v červnu či červenci roku 1288.

Usadili se na Svojanově a Falkenštejn patrně ani nezamířil na královský dvůr, neboť věřil, že se může spolehnout na své věrné v králově okolí. Byl asi také opit svým úspěchem a věřil, že je ve Václavových očích nezranitelný.

Netušil, že situace se podstatně změnila, a vlastně to ani nemohl vidět, protože jeho příbuzní a přátelé dál zastávali rozhodující místa. Král již však více naslouchal jiným, kteří neměli Záviše rádi, především biskupu Tobiášovi, církevním hodnostářům i řadě šlechticů. Hlavně ale na něj měla stále větší vliv manželka Guta či počeštěně Jitka. Zbraslavská kronika o tom píše: „Královna tedy, prospívajíc zřejmě od ctnosti k ctnosti, uspořádala stav svého dvora s potřebným zralým úsudkem, odstraňovala ty, které shledala méně schopnými, a svěřovala vyřizování všech svých věcí osobám způsobilým a obezřetným.“

Zbraslavský opat pěje na Gutu jen samou chválu („nechtěla ani chvíli tráviti neužitečně“, „nikdo od ní neodcházel bez léku útěchy“, „nikdo na ní nemohl nalézti skvrnu hanby“) a Guta nepochybně byla „dáma rázné mysli“, jak napsal V. Novotný. Zjemnila pražský dvůr, vlákala Václava do čar milostné poezie, a především již 6. května 1288 přivedla na svět syna, který dostal jméno Otakar. Možná právě v té chvíli došlo k definitivnímu zlomu ve vlivu královny na jejího manžela.

Rudolfova milovaná dcera přišla do Prahy jako nepřítelkyně Záviše z Falkenštejna, a jak zaznamenal jeden rakouský kronikář, vzácný závoj, který jí Falkenštejn na uvítanou daroval, hodila s odporem do ohně. Snažila se vymanit svého manžela z Vítkovcova vlivu, což se jí vzhledem k jeho nepřítomnosti a díky pomoci biskupa i dalších dařilo. Patrně měla zásluhu i na tom, že byly urovnány spory s jejím bratrem vévodou Albrechtem při jeho osobním setkání s Václavem. Králův zeť a syn se dohodli na způsobu řešení sporných problémů, který se setkal se souhlasem většiny šlechty.

Záviš z Falkenštejna už musel vědět, že jeho vliv prudce klesá a že nálady na královském dvoře mu nejsou právě přátelské. Možná se dozvěděl i to, jak je Václavovi znovu a znovu vyprávěno o zradě, které se měl Záviš dopustit na jeho otci, a je na něj svalována také vina za porážku na Moravském poli. Jenže Falkenštejn byl právě v té době zaměstnán něčím zcela jiným: Alžběta mu přivedla na svět krásného a zdravého syna.

Král Václav musel v té době prožívat opravdu krutý čas. Ten, kterého tolik miloval (a jehož milovala i jeho matka), mu byl představován jako nepřítel, který usiluje o jeho život a snad i o královskou korunu.

Říkali mu to lidé, kterým věřil a některé měl přinejmenším stejně rád jako Záviše. Možná v něm viděl nikoli otčíma, ale otce, kterého příliš nepoznal.

A teď by ho měl zavrhnout, zapomenout na vše krásné, co spolu prožili a… Když to ale neudělá, může na to krutě doplatit nejen on, ale celý jeho rod. Vždyť synek Otakar zemřel ještě jako nemluvně a Václav zůstával jediným žijícím Přemyslovcem. Král, který byl psychicky velmi labilní, procházel skutečnými duševními muky a prosil Boha, aby mu dal znamení, jak se rozhodnout, a ukázal, která z cest je ta správná.

Slíbil mu také, že k jeho slávě a velikosti založí nový klášter, jak později učinil ve Zbraslavi.

 







Osm mužů v plné zbroji.

Byl to patrně sám Záviš, kdo mu jeho rozhodnutí usnadnil, když pozval Václava na křtiny svého syna.

Nepochybně počítal s tím, že to bude výborná příležitost k návratu do blízkosti krále v plném lesku a slávě, vždyť křtin se měl zúčastnit i Alžbětin bratr, uherský král Ladislav Čtvrtý, který měl být kmotrem.

Záviš se obrátil na Václava se žádostí, aby se při té příležitosti s Ladislavem (měl přijet na Moravu) sešel a projednali spolu důležité záležitosti.

Patrně v té chvíli Václav uvěřil, že mu Falkenštejn opravdu usiluje o život – chce ho vylákat z Prahy a společně se svým tchánem zahubit. Setkání má být jen léčkou. Můžeme souhlasit s J. Žemličkou, který napsal, že král „konečně nahlédl, že Záviš, těžké břímě minulosti, musí být odstraněn“. Pokud se chtěl Václav opravdu postavit na vlastní nohy a vládnout, musel se zbavit stínu otčíma.

V oněch těžkých chvílích poprvé projevil to, co bylo charakteristické pro jeho jednání v dalších letech – vychytralost, přetvářku a lstivost. Slíbil Závišovi, že na křtiny přijede, a souhlasil s tím, aby Falkenštejn vše připravil. Ale sotva se otčím vydal na Svojanov, povolal ho zpátky: prý pojede s ním. Patrně ještě v době Falkenštejnova pobytu v Uhrách se Václavovi a jeho důvěrníkům podařilo přesvědčit o nutnosti zatknout Záviše i některé přední muže z řad jeho příbuzných a přátel. Ti také vlastní zatčení provedli v přesvědčení, že pokud nebude klást Záviš odpor, uchrání ho to před ztrátou hrdla a statků.

Štýrský kronikář Otokar uvádí: „Záviš se s malým doprovodem vrátil na Hrad, kde za ním zavřeli bránu… Energicky vstoupil do královské komnaty, krále tam však nenašel. Pak dostal informaci, že s ním král chce hovořit ve věži… Král skutečně meškal ve vyšším patře, kde však byl uzamčen. V přízemí věže čekalo na Záviše osm skrytých mužů v plné zbroji, kteří jej obklíčili a chtěli spoutat; měli mezi nimi být dokonce tři jeho švagři…“

Po výzvě, aby se vzdal, tasil Falkenštejn meč a jednoho z mužů zabil. Byl ale rychle přemožen a odveden do jiné věže. Místo na slavných křtinách ozdobených přítomností dvou králů se Záviš ocitl ve vězení. Musel to pro něj být velký šok. Dodejme jediné: byl to značně nerytířský postup, který bychom mohli s klidným srdcem nazvat zákeřným spiknutím, a současně důkaz, že Václav i jeho spojenci měli ze Záviše stále ještě velký strach.

Kdy k zatčení Falkenštejna došlo, to lze jen hádat.

Většina autorů se kloní k říjnu až listopadu roku 1288, jiní soudí na leden následujícího roku. Jedno je však zcela jisté: po Závišově uvěznění došlo k sesazení jeho příbuzných a přátel z dvorských úřadů:

dvorským maršálkem se místo Vítka stal Albrecht ze Žeberka, podkomořím Beneš z Vartemberka, nejvyšším purkrabím Pražského hradu Zdeslav (Zdislav) ze Šternberka. Mnozí stoupenci Vítkovců začali nenápadně přecházet na královu stranu, a stejný trend se objevil dokonce i uvnitř rodů pánů z růže.

 







Další odboj Vítkovců.

Po zatčení Záviše z Falkenštejna se výrazně zlepšily vztahy mezi Václavem Druhým a králem Rudolfem Habsburským.

Ten měl obavy, aby Vítkovec neprosadil svou protihabsburskou politiku a nepřemluvil českého panovníka ke spojenectví s uherským králem Ladislavem Čtvrtým. Nyní již toto nebezpečí nehrozilo a český zájem se místo na jih začal obracet severním směrem. V lednu 1289 do lenního vztahu k Václavovi dobrovolně vstoupil polský kníže Kazimír Bytomský. Nevládl velkým územím, význam tohoto kroku byl především v tom, že český král pronikl na území Polska, které opět procházelo vnitřní krizí.

Vratislavský kníže Jindřich Čtvrtý, jehož jsme už poznali v čase „Braniborů v Čechách“ a kterému se říkalo Probus, se chtěl zmocnit Krakova, zabránit mu v tom se snažili Vladislav Lokýtek (to jméno si zapamatujme) a Boleslav Plocký. Možná by za jiných okolností Václav situace využil, ale vývoj událostí doma mu v tom zabránil.

Severní směr zamýšlené české expanze potvrdila i jednání s Fridrichem Malým, mladým markrabětem vládnoucím na Míšeňsku, v Osterlandu a Dolní Lužici. Patřily mu významná města a hrady Drážďany, Pirna, Donín, Frauenstein, Radeberg a řada dalších.

Václav se rozhodl tato území vyměnit s Fridrichem za jiné ve východních Čechách: ve smlouvě podepsané 6. února 1279 v Praze jsou uvedeny Svojanov, Polička, Lanškroun, Lanšperk, Vysoké Mýto, Zábřeh, Svitavy i další místa, z nichž měl markraběti plynout roční příjem čtyři a půl tisíce hřiven stříbra.

Dojednání stvrdil koncem února při osobní schůzce se svým zetěm král Rudolf. Oba panovníci se také shodli na tom, že v případě volby nového římského krále dá Václav hlas mladšímu Rudolfovu synovi Rudolfovi, protože starší Albrecht upadl pro svou tvrdost v nemilost říšské šlechty a ve zlém se rozešel i se svým otcem. Habsburk proto Václavovi a všem jeho dědicům potvrdil právo volit římského krále i úřad říšského číšníka, které byly zpochybněny při sporech s Přemyslem Otakarem Druhým.

Pokud vás napadlo, že Václav chtěl území v Míšni vyměnit za statky, které patřily Záviši z Falkenštejna (ale nejen jemu), pak jste uvažovali správně. Fridrich Malý či též Drážďanský měl získat města a hrady, které Václav udělil v říjnu 1285 Falkenštejnovi a svému nevlastnímu bratru Ješkovi. Z formálního hlediska šlo stále o statky královské, ale také o součást věna královny Kunhuty, kterou odkázala svému synkovi z manželství se Závišem. Falkenštejn proti takovému kroku samozřejmě protestoval, vždyť na Svojanově žila jeho žena Alžběta se synem. Pokud uvěříme kronikáři, byl za to svým věznitelem Zbyslavem Zajícem uvržen do spodního patra věže, patrně do sklepení, kde se s ním „bídně zacházelo“. Měl být po celý čas spoutaný a trpět nedostatkem jídla.

Jednání Václava potvrzuje, že v té době se již prakticky zcela vymanil z vlivu otčíma a necítil k němu žádný sentiment. Patrně ale také nepociťoval k Falkenštejnovi nenávist a ještě se nerozhodl, jak s ním naloží.

Snaha Václava vyměnit Závišovy statky s Fridrichem Malým se ani trochu nelíbila Vítkovcům a jejich přátelům. Především Závišův bratr Vítek a švagr Hroznata z Úžic se syny Arnoštem, Jenčem, Budivojem a Heřmanem odepřeli poslušnost králi a zahájili ozbrojený odboj, který mířil hlavně na statky biskupa Tobiáše, jehož považovali za iniciátora Závišova zatčení i převratu na královském dvoře. Od jara až do pozdního léta útočili Vítkovci na města i vesnice a využívali toho, že král Václav Druhý dlel ve Slezsku, kde se podle všeho připravoval k aktivnějšímu zásahu do vývoje v Polsku. Ale v letních měsících se situace především na jihu Čech stala neúnosnou a Václav musel z polských plánů rezignovat (pokud je samozřejmě opravdu měl) a vrátit se do Prahy.

Vzdor tvrzení především starších generací historiků nepovstal proti králi a jeho věrným celý rod Vítkovců, ale pouze část. Někteří již dříve našli cestu k Václavovi, jiní – jako třeba Jindřich z Rožmberka, Vok z Krumlova, Oldřich z Hradce či Ojíř z Lomnice – zachovávali neutralitu.

Václav se po návratu do Prahy pokusil s povstalci vyjednávat. Požadoval, aby dodržovali zemský mír, a především aby vrátili královská zboží, jichž se zmocnili. Jednalo se hlavně o město Budějovice a hrad Hlubokou, které držel Vítek. Ten se svými stoupenci naopak žádal okamžité propuštění Záviše a navrácení všech statků, které mu byly zabaveny.

Skupina kolem Vítka však udělala i něco, co nemělo do té doby v našich dějinách obdoby: nabídla českou korunu vratislavskému knížeti Jindřichovi Čtvrtému, který byl po babičce Přemyslovcem.

Nelze pochybovat o tom, že Vítek a jeho druhové byli ochotni pro záchranu Záviše a postavení svého rodu udělat cokoliv, pochopení mohli najít u uherského krále, jehož sestru si Falkenštejn vzal, ale sotva mohli pochodit u vratislavského knížete, jak to tvrdí Zbraslavská kronika. Jindřich Čtvrtý měl spoustu starostí s ovládnutím Krakovska, kterého se zmocnil na konci roku 1289. Měl velký sen, jímž byla královská koruna – a tu mu nemohl dát nikdo jiný než Rudolf Habsburský, tchán Václava Druhého. Těžko by riskoval, že by upadl u Rudolfa v nemilost, navíc sám by se těžko tažení do Čech odvážil a divoký Ladislav Čtvrtý byl nespolehlivý, a především nevypočitatelný spojenec.

 







Mistr jemné dvornosti.

Vše nasvědčuje tomu, že na přelomu let 1289 a 1290 se situace v Čechách uklidnila a král Václav Druhý mohl koncem března odjet i se svou manželkou do Erfurtu, kde již od prosince probíhal říšský sjezd. Jednalo se o významnou událost, na níž se sjeli velmoži z celé říše a kde se projednávaly nejdůležitější otázky.

Václav si tchánovi stěžoval na Vítkovce i další zpupné odbojníky a král Rudolf, který krátce před tím zjednal tvrdě klid v Durynsku, doporučil stejný postup i v Čechách. Žádná revolta se trpět nebude, kdo nechce poslechnout svého panovníka po dobrém, bude to muset udělat po zlém! Král Rudolf Habsburský byl velký pragmatik a věděl, že český král Václav může mít rozhodující slovo při volbě jeho nástupce, jímž se měl stát mladší syn Rudolf.

Proto měl osobní zájem, aby v českých zemích zavládl klid a mír.

Aby to přece jen ještě nezkušený Václav měl snadnější, poslal s ním do Čech svého syna a nástupce, švábského vévodu Rudolfa, který byl manželem Václavovy sestry Anežky, a hlavně i přes své mládí zkušeným válečníkem, byť se podle analistů vyznačoval jemnými mravy a svého švagra doslova uchvátil. Do Čech přišel s dalšími zkušenými bojovníky někdy v polovině dubna roku 1290, ale než stačil přistoupit k nějaké akci, roznemohl se a 10. května v Praze zemřel. Bylo mu teprve dvacet let. Zlé jazyky tvrdily, že byl otráven, ale šlo o pomluvy. Václava smrt blízkého příbuzného a přítele velmi zarmoutila. Dal mu vystrojit velký pohřeb a sám „rozdal za jeho spásu hojně almužen“.

Válečníci, které přivedl Rudolf do Čech, v zemi zůstali, aby Václavovi pomohli uklidnit situaci.

Mladý král se spřátelil zejména s rytířem Bertoldem z Gepzensteinu, „mistrem jemné dvornosti“, s nímž trávil hodně času a od něhož patrně dostal i dobrou radu.

Vše nasvědčuje tomu, že někdy ke konci května 1290 začalo tažení proti odbojným Vítkovcům. Královské vojsko zamířilo nejprve na Budějovice, kde mu měšťané patrně sami otevřeli brány. Vítek se svými druhy se uchýlil na mnohem pevnější a bezpečnější Hlubokou.

Hluboká dnes patří k našim nejromantičtějším zámkům a v ničem už nepřipomíná kdysi velmi pevný hrad.

Hluboká se ve čtrnáctém století jmenovala Fronbury neboli Pánův hrad.

Pevnost připomínala ještě na počátku sedmnáctého století.

 

V červnu přišly do Čech dvě důležité zprávy. Dne 10. června byl ubit ve stanu Kumány uherský král Ladislav Čtvrtý a 23. června zemřel po krátké nemoci vratislavský kníže Jindřich Čtvrtý. Prý ho nechal otrávit právník, jehož poslal do Říma k papeži se žádostí o obnovení slávy Polského království a který část peněz zpronevěřil, a proto neuspěl. Jindřich se krátce před smrtí s českým králem usmířil a ve své závěti mu vrátil Kladsko (a břevnovskému klášteru Broumovsko).

Zavázal ho za to, aby chránil jeho následníka Jindřicha Hlohovského. Trochu předběhněme vývoj událostí a povězme si, že Václav sice vystrojil Jindřichovi pohřeb, na který se nejspíš také dostavil a již cestou na něj obsadil vrácené Kladsko, ale s poslední vůlí zemřelého si nedělal příliš starostí.

Když Vratislav v červenci obsadil Jindřich Lehnický a právoplatného následníka vyhnal, neudělal v jeho prospěch vůbec nic. Možná by se dokonce za jiné domácí konstelace zmocnil Vratislavska sám, nelze ale vyloučit, že už v té době měl v hlavě jiné plány, jak si ukážeme v příští kapitole včetně zajímavé osobnosti diplomata Bernarda z Kamenice, kterého si Václav z Vratislavi přivezl.

Smrt Ladislava Čtvrtého a Jindřicha Čtvrtého zbavila Záviše z Falkenštejna i odbojné Vítkovce jejich posledních potenciálních spojenců a král se rozhodl jednat rázněji.

Po svém návratu z Vratislavi po polovině července 1290 svolal zemský soud, který měl posoudit vinu Falkenštejna a jeho věrných. Projednávání svěřil samozřejmě do rukou sobě oddaných mužů, kteří rozhodli o tom, že Záviš, jeho bratři i další odbojníci se provinili řadou velmi těžkých zločinů proti králi a zemskému míru. Byli prohlášeni za psance a měl jim být zkonfiskován veškerý majetek. Trest pro Záviše patrně stanovil král, který se již nemusel cítit vázán slibem nesáhnout na Falkenštejnův život, pokud ho samozřejmě před jeho zatčením dal. Některé prameny uvádějí, že Záviše odsoudil k smrti zemský soud.

Přiznejme, že nejtěžší viny kladené Falkeňštejnovi postrádají nezpochybnitelný důkaz a že postupně na něm ulpělo tolik polopravd i nepodložených domněnek, až nelze oddělit zrno od plev. Co bylo skutečnou či hlavní příčinou jeho životní tragédie lze jen hádat s vědomím možnosti omylu.

Pokud uvěříme kronice Přibíka Pulkavy z Radenína, pak po tomto soudním shromáždění nechal Václav Druhý vodit Záviše před hrady obsazené jeho bratry a přáteli – prý mu to poradil tchán Rudolf – a dávat jim na vybranou: buď se vzdají, nebo bude Falkenštejn popraven.

V čele vojska, které mělo ztrestat odbojné Vítkovce, byl Mikuláš Opavský, levoboček Přemysla Otakara Druhého a nevlastní bratr krále Václava. Ten totiž z tažení několikrát odjel – nejprve do Vratislavi na pohřeb, potom do Prahy na soud a kolem poloviny srpna do Erfurtu na poradu, během níž se král Rudolf smířil se svým synem, rakouským vévodou Albrechtem.

 







Byl sťat naostřeným prknem.

Mikuláš Opavský neměl Záviše z Falkenštejna ani trochu rád, právě naopak – nenáviděl ho. Nemohl mu zapomenout angažovanost ve sporech, které měl s královnou Kunhutou o Hradec nad Moravicí, a především neoprávněné přivlastnění titulu opavského vévody při svatební cestě do Uher. Vodil Záviše v poutech od hradu k hradu a od tvrze k tvrzi a způsobem sice málo rytířským, ale o to účinnějším si vynucoval jejich kapitulaci. Někteří badatelé soudí, že šlo o plané výhrůžky, protože až do Závišova odsouzení nemohl Mikuláš sáhnout na Závišův život a že toto právo dostal až od krále před jeho odjezdem do Erfurtu.

Mělo to být u pevné Hluboké, kde opavský vévoda se svou taktikou narazil poprvé. Hrad držel Závišův mladší bratr Vítek. Možná nevěřil tomu, že Falkenštejnovi opravdu jde o hlavu, snad byl přesvědčen, že jeho popravě zabrání rukojmí, kterého držel na Hluboké – Čeněk z Kamenice, bratr biskupa Tobiáše. Odmítl kapitulovat, na což Mikuláš odpověděl tím, že nechal v podhradí na louce, které se později začalo říkat Pokutní, stavět popravčí lešení.

O Závišově popravě zanechal nejobšírnější zprávu štýrský kronikář Otokar, proto si parafrázujme jeho verzi. Záviš pochopil, že se blíží jeho konec, vyzpovídal se a prý „vzletnou řečí oslovil přítomné pány, postěžoval si na svůj osud a varoval je před králem“.

Mikuláš ho nenechal domluvit a nechal stít. Hradní posádka nechtěla věřit, že byl popraven skutečný Falkenštejn, proto vyslala jakousi ženu, která měla totožnost mrtvého potvrdit. Přinesla zprávu, že je tomu tak, a také vzkaz od krále: pokud se Vítek vzdá, může opustit i se svými věcmi hrad a odebrat se do vyhnanství.

Dodejme k Otokarovu líčení z jiných pramenů, že Vítek ve vzteku nad popravou bratra nechal okamžitě setnout hlavu i Čeňkovi z Kamenice a hrad opravdu vydal, ale až po několika dnech. Snad čekal na příjezd krále, protože nevěřil vévodovi Mikulášovi (a vše nasvědčuje tomu, že Václav z Erfurtu zamířil zpátky před Hlubokou, ale to už byl Záviš po smrti), možná chtěl bojovat dál, ale nakonec se vzdal. Král mu opravdu dovolil odejít ze země, Vítek zamířil do Vídně, kde se chtěl stát dvořanem vévody Albrechta, ale nepochodil. Jeho další kroky vedly do Uher, kde zakrátko zemřel. Ostatní Závišovi bratři uprchli do Polska a o jejich krutém osudu si povíme v následující kapitole.

Vše nasvědčuje tomu, že Záviš z Falkenštejna byl popraven mečem. Až o půl století později napsal Přibík Pulkava ve své kronice, že Vítkovec byl sťat „prknem“.

Někteří soudí, že prkno byl název pro popravčí stroj podobný gilotině, jiní jsou přesvědčeni, že šlo o ostré prkno – smrt byla v takovém případě mnohem krutější. Nelze to tak zcela odmítnout, protože tímto způsobem bývali ještě ve čtrnáctém století ve Flandrech a Brabantsku popravováni ti, kteří byli usvědčeni ze znásilnění ženy. Možná nezvyklý způsob usmrcení měl očistit královnu Kunhutu a připomenout, že ji Záviš svedl svými čarami a kouzly proti její vůli a poskvrnil osiřelé lože velikého krále, kterého sám zradil.

Kdy se tak stalo? Některé zdroje uvádějí datum 4. července 1290 neboli na svátek svatého Prokopa, většina má za správný 24. srpen, k němuž se kloní i současní historikové. Výjimky tu opět jen potvrzují pravidlo.

Záviš těžko mohl být popraven bez soudu a ten, jak už víme, se sešel až po polovině července.

Pán z Falkenštejna byl pohřben v rodinném klášteře Vítkovců ve Vyšším Brodě, ale jeho osobnost i tragický životní osud nepřestával lákat a fascinovat.

Už mezi roky 1420 – 1469 vzniklo na dvoře pánů z Rožmberka epické vylíčení osudů slavného předka:

Král Přemysl a Záviš, barvitě ho vylíčil Václav Hájek z Libočan, byť s nesprávnou datací popravy do roku 1292 (je také setnut prknem), stal se hrdinou básní Vítězslava Hálka či dramatu Jaroslava Hilberta, jehož Falkenštejna uvedlo s úspěchem před nedávném Národní divadlo. Hilbert napsal svou hru v roce 1903 podle studie začínajícího historika Josefa Šusty a vytvořil ze Záviše jeden ze symbolů českého odboje proti Habsburkům, které Falkenštejn opravdu neměl v lásce.

Schopný a výjimečný muž s velkými ambicemi a silným charismatem, současně ale také silně prospěchářský, lehkomyslný a nerealisticky uvažující dobrodruh a vášnivý milenec, zrazený laskavý otčím i královrah… Kolik přívlastků bychom mu mohli ještě dát? I to svědčí o jeho velikosti a o tom, že šlo opravdu o silnou osobnost. Někteří mu připisují i básnické a hudební nadání a tvrdí, že ve vězení složil „mnoho dobrých písní“, ale zde je přání otcem myšlenky: Záviš, který je autorem několika písní, žil až kolem poloviny čtrnáctého století a s Falkenštejnem opravdu neměl nic společného.

Na místě, kde byl podle pověsti popraven Záviš z Falkenštejna, byl na popud Adolfa Josefa ze Schwarzenberka, milovníka historie a archeologie, postaven prostý pomník.

 







Prožil své dny v dobrých skutcích.

Po Vítkovci, který byl popraven před Hlubokou, zůstala manželka Alžběta se synem a také syn Jan z krátkého manželství s královnou Kunhutou, kterému bylo asi osm let. Zatímco Alžběta se podle všeho vrátila i s dítětem do Uher a později snad zamířila do Neapolska, o nevlastního bratra Jana či dobově Ješka se Václav postaral, ovšem způsobem sobě vlastním.

Zbraslavská kronika – a po ní i další – stručně uvádí, že „zřekl se světa, oblékl řeholní roucho a slouže v řádu křižovnickém Kristu šťastně prožil své dny v dobrých skutcích“. Přibík Pulkava a štýrský analista Oto kar ve svých kronikách upřesňují, že Ješek se stal členem řádu německých rytířů.

Byl to patrně již zmíněný Bertold z Gepzensteinu, člen stejného řádu, který navrhl Václavovi, aby dal chlapce nejprve na vychování do některého významnějšího řádového domu v Čechách. Když bylo Ješkovi čtrnáct nebo patnáct, vydal se na sever do Pruska, kde složil řeholní slib. Znovu se s ním setkáváme roku 1310 jako s komturem řádu v komendě v Řepíně u Mělníka a o osmnáct let později je v listině uveden jako zemský komtur pro Čechy a Moravu.

Naposledy se s ním setkáváme v srpnu 1337, kdy se vrátil zpátky do Řepína. Bylo mu už přes padesát a možná krátce po tomto datu zemřel.

Zajímavé je, že ve všech dokumentech je označován jen jménem, někdy i přídomkem „de Bohemia“.

Nelze se divit, připojit za své jméno „z Falkenštejna“ nebylo možné a patrně jeho původ byl něčím, na co se mělo zapomenout, ač ho mnozí jistě dobře znali.

Václav Druhý vyřešil problém s nevlastním bratrem s rafinovanou elegancí – nevrátil mu statky odkázané matkou a jím potvrzené, nedal mu ani nic z majetku zabraného jeho otci a vyslal ho na církevní dráhu, aby se nemohl oženit a založit rodinu. Vše nasvědčuje tomu, že Ješek přijal svůj osud s pokorou i důstojností.

Na jeho kulaté pečeti nebyl erb, jen prostý nápis „S FRATRIS IESCHONIS“ bez jakéhokoliv predikátu a obraz Krista sedícího na duze s rukama rozpřaženýma ve velekněžském gestu, jemuž z úst vychází napravo i nalevo po ostrém meči.

 







Tajemný Svojanov.

Již krátce po Závišově popravě se začalo říkat, že si mohl zachránit život, pokud by králi odevzdal klenoty po jeho otci a matce, které skrýval na Svojanově.

Neudělal to a velký poklad prý zůstal skryt kdesi v podzemí hradu, údajně v železné truhlici pod hladomornou.

Václav ho nechal hledat, a jak správně předpokládáte, bez úspěchu.

Svojanov najdeme 14 kilometrů jihovýchodně od Poličky na vrchu, který spadá příkře ke Křetínskému potoku a na jihozápadě vybíhá ve skálu spojenou s okolím jen úzkou šíjí. Začal ho stavět kolem roku 1265 Přemysl Otakar Druhý k ochraně nové obchodní cesty z Čech na Moravu vedoucí přes nově založené město Polička a hrad se původně jmenoval Fürstenberg (ve Zbraslavské kronice Vurstenberg), jméno Svojanov získal na počátku čtrnáctého století podle názvu vesnice, která ležela pod ním a byla starší.

Hrad se stal vdovským věnem královny Kunhuty, po její smrti ho Václav Druhý udělil Záviši z Falkenštejna a svému nevlastnímu bratru Ješkovi. Někteří soudí, že to byl právě Vítkovec, kdo Svojanov dobudoval.

Přišel o něj ještě dřív, než ztratil u Hluboké hlavu.

Tehdejší hrad byl mnohem menší než dnes – měl tvar oválu vymezeného mimořádně mohutnou hradní zdí dosahující tloušťky až 5 metrů. Uvnitř stál palác a 26 metrů vysoká okrouhlá věž o průměru 9 metrů zesílená proti obléhatelům břitem, síla zdi dosahuje 3 metry. U věže byla i původní brána. Skutečnou pevností se stal Svojanov v patnáctém století výstavbou několika bašt v hradbě obklopující předhradí a konečnou podobu dostal ve století následujícím, kdy jeho majiteli byli Trčkové z Lípy.

Vedle Závišova pokladu, o němž si povíme později, je Svojanov opředen řadou pověstí a legend. Jedna z nich vypráví o tom, že Kunhuta si nepřála, aby se Falkenštejn znovu oženil, a vyhrožovala mu prokletím na šest set let. Když si přivedl z Uher Alžbětu, předpověděla mu brzkou smrt. Kunhutin duch se prý začal objevovat na hradě již po její smrti, po Závišově popravě ho doplnil i duch Vítkovce. Ten ale přesně po šesti stoletích zmizel a od konce devatenáctého století ho na Svojanově nikdo neviděl.

Stále ještě by měl být ale k vidění duch Rašína na ohnivém býku uzavírající průvod jedenácti vozů mířící od jeho hrobu na hrad. Rašínovi patřil Svojanov ve druhé polovině sedmnáctého století a patrně to nebyl dobrý pán ani člověk, když nemůže najít klid ani po smrti.

Kdysi byla prý z hradu vylámána tajná chodba a skalníci, kteří ji pracně vybudovali, byli po dokončení díla zabiti, aby nemohli vyzradit tajemství. Ani oni nemají klid, proto se chodba čas od času v temné noci otevře, vyjde z ní šest duchů povražděných mužů a hledá po okolních cestách někoho, kdo by je z jejich trápení vysvobodil. Volají o pomoc tak žalostně, až stydne krev v žilách – možná i proto se dosud nenašel nikdo, kdo by jim pomohl a oni se pokaždé musí vrátit do svého hrobu.

Další pověst nemusí být tak docela pohádkou.

V roce 1804 koupil Svojanov Martin Dlouhý, kterého zaujal domnělý poklad zanechaný Závišem na hradě tak moc, že po něm začal pátrat. Hledal i v okolí a skutečně našel – poměrně vydatné ložisko tuhy, pro jejíž zpracování zřídil novou dílnu přímo v hradním areálu. Pracovala přes tři desetiletí a vyvážela své výrobky do celé Evropy. Mistrovství zdejších řemeslníků dokládají dnes grafitová kamna v prvním patře paláce i některé další vystavené výrobky.

V roce 1811 se v podzemí hradu začalo ozývat šplouchání a crčení vody. Martin Dlouhý nechal v místě, kde byly zvuky nejsilnější, kopat. Po obnažení jedné zdi se objevila železná dvířka, za nimiž byla podzemní místnost s ozdobnou kašnou z bílého mramoru, v jejíž vodě plavala zářící stříbrná kachna.

Jeden z dělníků po ní sáhl, v té chvíli se strhl hluk, do místnosti se začala valit voda a dělníci měli co dělat, aby se zachránili. Kašna, kachna i podivná komnata samozřejmě navždy zmizely.

Tento příběh – přiznejme podivný a nepravděpodobný – má však i romantičtější verzi. Kdysi se věřilo, že nedobytnost hradu zajistí zazdění živého člověka do zdi. Manželka jednoho z majitelů Svojanova přiměla svého chotě, aby dal zazdít mladé děvče, na které žárlila. Dívčina duše se proměnila ve stříbrnou kachnu plující v podzemí hradu v mramorové kašně.

Když se to dozvěděl rytíř, vykopal podzemní chodbu až k místnosti s kašnou, ale jakmile sáhl po kachně, vše se zhroutilo a on našel v podzemí smrt.

Kachna prý vyplavala tajným otvorem ven a vmísila se mezi své družky na rybníce.

Možná za pověstí stojí řada nálezů kostí a koster, k nimž na hradě skutečně došlo. Velké množství kostí bylo nalezeno u výpadní branky; v tak zvaném Novém domě našel zedník zazděnou stojící lidskou kostru a v některých základech byly objeveny pozůstatky dětských kostřiček.

Kostru neobyčejně velkého muže, snad skutečného obra, jehož duch prý v noci strašil na hradě, našel ve výklenku v paláci také svobodný pán Rüdiger ze Stielfriedu, který koupil Svojanov v roce 1820. Uvěřil možnosti, že legendární poklad ukrytý Závišem z Falkenštejna skutečně existuje a začal ho hledat.

V průběhu necelých deseti let nechal překopat celý hrad tak důkladně, že z něj málem nic nezbylo. Pokud uvěříme tradované legendě, potom jednoho dne narazili kopáči pod hladomornou na velkou železnou truhlu – přesně na místě, kde měl být podle pověsti poklad schován, a dokonce i ve správném „obalu“. Protože s ní nemohli hnout, vydali se pro pomoc, ale sotva vylezli z jámy, ozvala se rána a truhla se propadla kamsi do bezedné propasti. Rüdiger nechal práce raději zastavit, protože dál nechtěl dráždit pekelné mocnosti. Spíš ale už neměl peníze na další hledání, a tak si vše vymyslel – krátce po nezdaru v hledání hrad také prodal.

Nebyl první ani poslední, kdo se pokusil nalézt svojanovský poklad, ale všichni ostatní dopadli naprosto stejně – bez sebemenšího úspěchu.

To samé si můžeme povědět o zlaté přilbici, zakopané údajně u hradeb na místě, kde stávala planá hruška. Když v roce 1833 prodával majitel Havlín hrad muži jménem Nesvadba, vymínil si v kupní smlouvě, že pokud by nový majitel přilbu našel, vyplatí mu polovinu její hodnoty.

„Jdeš cestou úvozovou v zamyšlení, vždy sráznější a hlubší k Svojanovu. Hrad s chmurnou věží v kraj se dívá v snění,“ napsal Jaroslav Vrchlický. Nebyl jediným, koho Svojanov zaujal (například Bohuslav Březovský mu věnoval celou knihu) a my jeho slova použijme jako tečku za příběhem o velkých láskách i zradách, který právě končí. Z nešťastného a opuštěného chlapce vězněného na Bezdězu se stal skutečný panovník, který se vymkl jakémukoliv poručníkování.

Chyběly mu sice skrupule, ale nikoliv velká diplomacie a smysl pro politickou hru, jak již brzy poznáme. Smrt Záviše z Falkenštejna ho zbavila můry nešťastného dětství a jinošství, a třebaže asi mnohokrát zapochyboval o jeho zrádných úmyslech, dal přednost povinnostem vládce. Dost možná si jeden až do konce nepřestal vážit druhého a mít ho rád…

 







2.) Tragická popolední siesta, aneb Podivný soumrak rodu Přemyslovců.

Obsah kapitoly:

Panovník několika tváří.

V příšeří královských komnat.

Červánky krášlící nebe.

Nečekaný zásah osudu.

Z kašny teklo víno.

Dvě královské koruny.

Český groš.

Objal jsem její světelné sladké tělo.

Všichni proti Václavovi.

Po stříbře žíznili.

Oddával se špatným mravům a zvráceným zvykům.

Pachatel tak nezměrné hanebnosti.

Krutý a nelidský Durynk.

Podezřelý číslo 1.

Vladislav a Jindřich.

Beznadějně nadějná ženská stopa.

Zrádní čeští páni.

Nenávist neboli pomsta.

Uspěchaný pohřeb.

 

Čtvrtý srpen roku 1306 byl mimořádně horký den.

Všichni se cítili vedrem unaveni a hledali chladivý stín. V domě olomouckého děkana Budislava na zdejším hradě ulehl po obědě český a polský král Václav Třetí na lůžko „oděn jen v košili a plášť“, aby si trochu odpočinul. Možná spal, třeba se několikrát probudil, snad jen odpočíval, to nevíme, kronikáři se na tom neshodli a není to zase tak důležité, stejně jako pro další vývoj událostí nebylo podstatné, zda poslal svého komorníka pro děkana, chtěl vyjít na vzduch či ležel na lůžku. V oné chvíli, která vstoupila do historie, k němu přistoupil muž a zasadil mladíkovi tři rány nožem nebo dýkou. Šlo o úkladnou vraždu, či dokonce královraždu, jejíž pachatel nebyl nikdy vypátrán – a vlastně se po něm ani moc nepátralo.

Muže, který vyběhl z domu se zkrvaveným nožem v ruce a výkřikem „Zabili krále!“, rozespalé stráže klímající v odpoledním parnu zabily dříve, než mohl cokoliv říci. Těžce raněný král zemřel…

 







Panovník několika tváří.

Vymřením Přemyslovců po meči, k němuž onoho srpnového dne v Olomouci došlo, se uzavřela historie rodu, který stál v čele českého státu od jeho počátků po více než čtyři století a ve středních Čechách vládl o nějaké to desetiletí či možná i století déle. Nezbyl žádný legitimní mužský potomek, který by se mohl ujmout vlády, jen několik žen (či spíše ještě dívek) a větší počet levobočků, kteří však na uprázdněný trůn usednout nemohli.

Pro současníky to musel být šok o to větší, že moc a bohatství Přemyslovců právě dosahovaly vrcholu – Václav Třetí byl českým a polským králem a ještě před nedávnem zdobila jeho skráně i uherská koruna.

Jeho otec Václav Druhý dokázal obratnou politikou vybudovat říši, která zahrnovala podstatnou část střední Evropy a vzbuzovala stejně obdiv jako závist a strach. Jak si ještě ukážeme, přecenil tím možnosti své i českých zemí (a především kutnohorského stříbra), ale kdo ví, jak by se vše vyvíjelo, kdyby nebylo jeho náhlé smrti právě ve chvíli, kdy triumfoval.

Jenže v historii žádná „kdyby“ neplatí.

Václava Druhého jsme v minulé kapitole opustili ve chvíli, kdy nechal popravit svého otčíma Záviše z Falkenštejna, vymanil se z jeho vlivu a vydal se na vlastní cestu. Devatenáctiletý mladík trpící řadou zdravotních problémů byl téměř pravým opakem svého otce Přemysla Otakara Druhého. Ten řešil vše s rytířskou přímostí, stále byl na cestách a nikdy dlouho neváhal sáhnout po zbrani. Před taktickým ústupem nebo vyjednáváním dával přednost útoku, což bylo i jednou z příčin jeho tragického konce.

Otakarův syn, který prožil opravdu těžké dětství i dospívání, sázel především na diplomacii (hlavně zákulisní), a když to šlo, tak se boji raději vyhnul, což mu mnozí současníci vyčítali. Účel u něj vždy světil prostředky a přecházet z jednoho tábora do druhého mu nedělalo problémy – stejně snadno jako dokázal vzdor předchozím slibům připravit svého švagra Albrechta Habsburského o královskou korunu, uměl mu k ní za pár let dopomoci, a přesto se z nich později znovu stali nepřátelé, kteří se však nakonec přece jen dohodli.

Václav Druhý byl opravdu složitou osobností a mnozí soudí, že za to mohl do značné míry (nebo dokonce především) jeho zdravotní stav. Trpěl totiž silnou neurózou (odborně fobicko-anxiózně obsedantní), která měla jak dědičné kořeny, tak byla následkem traumatického dětství a mládí. Byl vězněm opuštěným matkou, po návratu se musel dělit o matčinu lásku a péči se Závišem z Falkenštejna, kterého všichni obviňovali ze zrady jeho otce. Měl ho opravdu tak rád, jak tvrdí prameny? Kdo vidí do duše a srdce druhého?

Pokud pročítáme dobové kroniky i historické práce, jeví se nám Václav Druhý jako muž několika značně rozdílných tváří. Někteří v něm vidí slabocha „hovícího sobě v bujnosti a zahálce“ či „nervově rozechvělého intelektuála na trůnu“, jiní „vynikajícího rozmnožitele království“. Je líčen jako nudný patron obklopující se mnichy a trávící čas v modlitbách i jako člověk nadužívající všech slastí života. Opravdu se uměl se stejným zápalem modlit, kát a bičovat jako o chvíli později hřešit. Kronikáři zaznamenali jeho panický strach z koček a bouřky, prudké změny nálad, neskutečný sexuální apetit. K tomu v něm dřímala nemoc, kterou zdědil po matce – tuberkulóza neboli souchotě, na něž také v čtyřiatřiceti letech zemřel, třebaže to mohlo být i jinak.

„Otakar již co dítě v plenkách byl mnohem statečnějším nežli jeho syn Václav co muž vousatý,“ napsal Dante Alighieri, který se možná s českým králem setkal osobně. Povězme si, že Václavovi křivdil – syn „krále železného a zlatého“ byl nakonec daleko úspěšnější než jeho otec, jen volil jiné metody a způsoby.

Možná méně rytířské, ale o to účinnější.

Už jsme si řekli, že do srdcí a myšlení druhých nevidíme, ale mnohé nasvědčuje tomu, že Václav Druhý byl rozhodnut se svému otci nejen vyrovnat, ale napravit i chyby, jichž se dopustil. A možná se chtěl také pomstít rodu, z kterého pocházela jeho manželka Guta. Nevybral si ji, na rozdíl od druhé ženy, a představa některých analistů i historiků, že byl Gutou ovládán, má možná k pravdě hodně daleko.

Ale zanechme úvah a ponořme se do dramatických dějů přelomu třináctého a čtrnáctého století, které vyvrcholily v srpnu roku 1306 vraždou Václava Třetího v Olomouci.

Jen tak se společně budeme moci pokusit najít odpověď na tradiční kriminalistické „sedmero“:

co, kdy, kde, kdo, jak, čím a proč.

 







V příšeří královských komnat.

Ve chvíli, kdy nastupoval samostatnou vládu, to neměl Václav Druhý ani trochu snadné. Země byla poznamenána jak braniborskou správou, tak rozvratem panovnické moci, a ačkoliv Záviš z Falkenštejna mnohé napravil, to hlavní a nejtěžší čekalo na mladého panovníka. Na rozdíl od svého otce se snažil dobře vycházet se šlechtou, ale v duchu své chladné vypočítavosti či prohnanosti nechal přední pány v jejich úřadech, ale bez většího vlivu na směr a provádění politiky královského dvora. Opřel se o schopné a vzdělané poradce, znalce práva, ekonomie, financí i dalších oblastí a vytvořil jakýsi neformální poradní sbor, který bychom snad mohli přirovnat k vládnímu kabinetu. Hlavní místo v něm zaujali církevní hodnostáři, jako byli biskup Tobiáš z Bechyně, Bernard z Kamenice, Petr z Aspeltu nebo zbraslavský opat Konrád, řadu dobrých služeb mu poskytli také odborníci z Itálie: Gozzo z Orvieta a finančníci Reinhard, Aftar a Cynon. Těm Václav za jejich služby platil a mohl je kdykoliv propustit.

Pražský královský dvůr byl pověstný svým bohatstvím a nádherou, což vzbuzovalo jak touhu ohřát se v jeho lesku, tak závist. Do Prahy se stahovali přední umělci z celé Evropy a stálými hosty byli známí němečtí minnesangři (sám král prý složil několik milostných písní). Václav bývá někdy obviňován z toho, že byl příliš „proněmecký“ – neuměl sice číst ani psát, ale ovládal vedle češtiny také němčinu, kterou hovořil častěji. Za jeho vlády přišel do Čech velký počet Němců – kolonistů i kovkopů a dalších specialistů – a sám král se obklopil mnoha urozenými muži z německých zemí. I jeho manželka hovořila německy a němčina opravdu byla hlavním jazykem královského dvora a šířila se i v nejvyšších vrstvách české společnosti. Dokladem jsou například jména šlechtických rodů (Rosenbergové, Risenburgové) či hradů (Loket-Elbogen, Nižbor-Misenburg, Zvíkov-Klingenberg).

Obviňovat Václava i špičky české šlechty z nějakého odnárodnění však rozhodně nemůžeme. Zůstali Čechy (nebo Moravany či Slezany) a německé a němčina bylo do značné míry jen stejně módní (a v případě jazyka i praktické), jako je dnes anglosaské a angličtina. Německých kolonistů i specialistů zase do Čech tolik nepřišlo, aby mohli změnit národnostní složení a větší procento tvořili jen v některých městech. Ale právě německý patriciát se brzy dostal do sporů se šlechtou, která se nakonec stala objektivně hlavní překážkou germanizace a německý charakter části měst začal brát za své už ve čtrnáctém století v důsledku přílivu venkovského obyvatelstva.

Václav vládl nejraději z příšeří královských komnat, nemiloval veřejná shromáždění či soudy, jen zřídka se vydával na delší cesty. Byl hluboce věřící asketa a samotář, který ale miloval nádherné a drahé věci i krásné ženy, byl štědrým mecenášem. Místo rytířských her se věnoval různým zákonodárným dílům, která přes nepochybný podíl zahraničních odborníků nesou výraznou pečeť jeho osobnosti.

Snažil se být dobrým správcem a rozmnožitelem dědictví po předcích a již současníci nemohli nevidět a neocenit obrovské množství energie, kterou vyvinul při správě domácích i zahraničních záležitostí.

Přiznejme, že několikrát mu přálo velké štěstí, ale to přece vždy straní odvážným a připraveným.

A Václav takovým panovníkem byl: navenek neprůbojný až bojácný, ale uvnitř plný touhy dokázat víc než jeho otec. Byl stejně ctižádostivý, prozíravý a obezřetný (a snad dokonce opatrný) jako vychytralý a vypočítavý. Dokázal v časech opravdu nelehkých pozvednout moc a vážnost Českého království patrně nejvíce ze všech Přemyslovců. Cenu za to však už měl zaplatit někdo jiný.

 







Červánky krášlící nebe.

Po smrti Záviše z Falkenštejna se značně zlepšilo jak Václavovo postavení doma, tak jeho pozice v říši.

Rudolf Habsburský ho potřeboval, protože usiloval o volbu svého teď už jediného syna Albrechta za římského krále. Při jednání s tchánem Václav neřekl ano ani ne, dokázal však od Rudolfa získat nové potvrzení svého kurfiřtského hlasu a úřadu arcičíšníka i souhlas s novým směrem své politiky, který vedl na sever, především do Polska a Míšně. Rudolf Habsburský to nepochybně přivítal jako doklad, že zeť ztratil zájem o Podunají, patřící jeho otci, a nebude bránit ani snaze Albrechta zmocnit se Uher.

Habsburk dokonce Václava přirovnal k „červánkům krášlícím nebe říše římské“.

Polsko zůstávalo i v druhé polovině třináctého století rozdrobené na řadu údělů ovládaných piastovskými knížaty, která spolu vedla spory i boje a přitom musela čelit velmi bojovnému řádu německých rytířů a snahám Braniborska o získání nových území.

Ústřední moc chyběla a všechny pokusy o znovuobnovení polského království byly neúspěšné. Po smrti Jindřicha Čtvrtého Vratislavského, kterého jsme poznali v předchozí kapitole, se znovu piastovská knížata pustila do sebe. Krakovsko získal Přemysl Druhý Velkopolský, Sandoměřsko Vladislav Lokýtek a o Vratislavsko se přeli Jindřich Lehnický s Jindřichem Hlohovským.

Václav se rozhodl využít situace a ovládnout nejprve Krakovsko, protože kdo držel toto město, a hlavně hrad Wawel, ten si mohl dělat největší nároky na pána celého Polska. Díky obratné diplomacii se českému králi podařilo – samozřejmě nikoliv zadarmo – uzavřít na konci března 1291 s Přemyslem Velkopolským smlouvu o postoupení jeho nároků na Krakovsko. Polští kronikáři sice Václava obvinili z lstivosti, ale Přemysl dobře věděl, že by území stejně dlouho neudržel. Po dojednání následovalo tažení českého vojska vedeného biskupem Arnoldem Bamberským, které Krakovsko prakticky bez odporu obsadilo. Pokus zmocnit se i Sandoměřska se však nezdařil, Vladislav Lokýtek s pomocí posil od svého švagra, uherského krále Ondřeje Třetího, útok odrazil.

Správou Krakovska pověřil Václav opolského knížete Boleslava, který se stal královským hejtmanem.

Zájem Václava Druhého o Polsko bývá v literatuře často přičítán vlivu Bernarda Třetího z Kamenice, významného středoevropského diplomata té doby, který působil na řadě panovnických dvorů. Jeho předkové přišli do Lužice z Porýní, vybudovali u Budyšína hrad Kamenz a založili stejnojmenné město. S Bernardovým jménem se poprvé setkáme v roce 1248, kdy se podílel na založení kláštera cisterciaček v Mariensternu – zůstal jeho mecenášem a byl zde i pohřben.

Stal se proboštem míšeňské kapituly a do služeb Václava vstoupil po smrti Jindřicha Vratislavského v roce 1290. Znal velmi dobře polské poměry a měl velký podíl na aktivním nástupu české zahraniční politiky v dalších letech. Měl také nemalé zásluhy na založení zbraslavského kláštera. V roce 1292 se stal hlavním poradcem krále Václava („vystrnadil“ Arnolda Bamberského) a v témže roce přišla jeho „hvězdná chvíle“ při volbě nového římského krále, jak si povíme za chvíli. O rok později byl zvolen biskupem v Míšni, ale českému panovníkovi dál radil a pomáhal až do roku 1296, kdy zemřel.

 







Nečekaný zásah osudu.

Možná by Václavovo úsilí o ovládnutí Polska neskončilo jen ziskem Krakovska, kdyby 15. července 1291 nezemřel Rudolf Habsburský. Panovník, který se z bezvýznamného hraběte stal velmi rychle jedním z nejbohatších říšských knížat, což mu mnozí nemohli zapomenout. Vyvedl sice římské království ze slepé uličky, ale prakticky rezignoval na vliv v Itálii a zklamal i naděje křesťanstva bojujícího ve Svaté zemi. Nepodařilo se mu také dosáhnout císařské koruny. Bylo do značné míry výmluvné a symbolické, že u jeho smrtelného lože stála s Rudolfovou manželkou pouze Přemyslovna Anežka, vdova po mladším Rudolfovi.

Václav s tchánem vycházel poměrně dobře, rozuměl si s jeho synem Rudolfem, se starším Albrechtem však společnou řeč hledal jen těžko. Už za Rudolfova života se několikrát málem dostali do sebe a nelze se divit Václavovi, že ho vidina Albrechta na říšském trůnu nijak nelákala. Nelze vyloučit ani to, že chtěl synovi vrátit to, že jeho otec se vyšvihl vzhůru díky porážce a smrti Přemysla Otakara Druhého.

Václav použil svou zákulisní taktiku – dohodl se s braniborským markrabětem Otou (svým bývalým věznitelem) a saským vévodou Albrechtem o podpoře kandidáta, kterého zvolí on.

Albrecht nemohl dělat nic, protože se ocitl v těžké situaci – v jeho alpských zemích vypuklo povstání, neklid byl i na Rýně, musel se vzdát nároků na Uhry.

Dokázal sice postupně nespokojence pacifikovat, ale ztratil tím mnoho času. Když se počátkem května 1292 blížil k Frankfurtu, kde se konal říšský sněm, bylo již o všem rozhodnuto. Novým římským králem byl zvolen Adolf Nasavský, přesně tak, jak si přál (nejen) Václav Druhý, který na jednání vyslal Bernarda z Kamenice. Ten měl jediný úkol – zabránit Albrechtově volbě, což splnil dokonale.

Adolf Nasavský, favorit kolínského arcibiskupa Siegfrieda, v mnohém připomínal Rudolfa Habsburského.

Nepříliš významný hrabě, kterému bylo okolo čtyřicítky, se dlouho nechal najímat do vojenských služeb jinými, aby ho přízeň osudu nečekaně vynesla do královských výšin. Nebylo to samozřejmě zadarmo, musel svým protektorům leccos slíbit a naprázdno nevyšel ani český král: bylo mu potvrzeno držení Chebska, uvolněna cesta do Míšně, a Adolf dokonce slíbil, že bude uvažovat o jeho nárocích v Rakousích, Štýrsku a Korutanech.

Ačkoliv stál Albrecht kousek od Frankfurtu s vojskem, zkrotil svůj hněv a vrátil se do Vídně. Potřeboval nejprve upevnit své postavení doma, aby mohl později myslet i na vyšší mety. Nechtějme nahrazovat učebnice dějepisu a povězme si jen tolik, že Adolf Nasavský zklamal většinu nadějí a začal se chovat podobně jako Rudolf Habsburský: hodlal především rozšířit majetky svého rodu. Tím stále více ztrácel podporu a dostával se do izolace. Brzy přišel i o přízeň českého krále, protože začal mít sám zájem o Míšeňsko, které nakonec roku 1294 ještě s Durynskem a Osterlandem obsadil.

Václav již v té době ovládal v Polsku vedle Krakovska také Sandoměřsko – nejprve provdal svou sestru Kunhutu za Boleslava Mazovského (byl z toho dobový skandál, dívka byla jeptiškou a podle některých pramenů z kláštera utekla), čímž získal spojence proti Lokýtkovi a v srpnu 1292 vyrazil v čele vojska na sever. Vladislav Lokýtek byl rychle poražen a jednadvacetiletý Václav Druhý si vysloužil první válečné ostruhy.

Chybělo už jen málo, aby český panovník ovládl většinu Polska, ale právě v té chvíli se k němu na čas obrátila štěstěna zády. Nový papež Bonifác Osmý, o němž se vyprávělo, že nevěří v Boha ani v nesmrtelnost duše, je kacíř a sodomita a v prstenu nosí samotného ďábla, začal podporovat nároky Přemysla Druhého Velkopolského na polský trůn a ten byl také 26. června 1295 korunován v Hnězdně na polského krále. Historikové se přou, zda byl „králem celého Polska“, nebo pouze „králem v Polsku“, pro nás je mnohem důležitější, že „vévodu kališského“, jak Přemyslovi posměšně říkali v Praze, Václav neuznal. Ale než stačil něco podniknout, opět se na něj usmálo štěstí – už v únoru 1296 byl Přemysl v odlehlém dvorci Rogožno přepaden a zabit. Dobové kroniky obvinily z návodu k činu rod Zarembů a braniborského markraběte, později se dostal do podezření i Václav. Zapamatujme si to. Osud tak znovu zasáhl v jeho prospěch a udělal z něj nejvážnějšího kandidáta na osiřelou polskou korunu.

 







Z kašny teklo víno.

Václav se stále více odkláněl od Adolfa Nasavského a Albrecht Habsburský, který se v polovině devadesátých let rozhodl zaútočit na říšskou korunu, neměl vůbec nic proti tomu, když český král začal přecházet na jeho stranu. Rakouský vévoda znovu musel krotit povstání své šlechty (ta mu vyčítala, že ji utiskuje mnohem víc než Přemysl Otakar Druhý) a navíc vážně onemocněl. Protože bylo podezření na otravu, léčili ho podle dobového způsobu pověšeného hlavou dolů – Albrecht sice přežil, ale přišel o oko, a začalo se mu proto říkat Albrecht Jednooký.

Snad už roku 1296 slíbil Václav svému švagrovi, že ho bude v boji o královský titul podporovat, zcela jistě už stál na jeho straně o rok později, v červnu 1297, kdy se v Praze konala jeho a Gutina korunovace.

Stala se okázalým zrcadlem Václavovy moci a bohatství – bezmála týden se jedlo a pilo na královské útraty, na Uhelném a Ovocném trhu teklo z kašny víno – a pořádně vyprázdnila pokladnu.

Vždyť na svatbu se sjeli přední světští i církevní pánové z celé Evropy. Jejich počet snad napoví údaj, že bylo třeba zajistit každý den píci pro 191000 koní a že se všichni ani do města nevešli a museli si postavit před hradbami stany či využít obrovský palác vybudovaný ze dřeva na břehu Vltavy v prostoru dnešního Újezdu a Smíchova. Šlo opravdu o něco výjimečného a kronikáři marně hledali slova, jimiž by onu nádheru vystihli.

Při korunovaci 2. června byla na hlavu šestadvacetiletého Václava posazena nová koruna, jejíž hodnota dosáhla dvou tisíc hřiven stříbra, a stejně jako Guta měl i on na sobě oděv zářící zlatem a klenoty.

Druhý den byl položen základní kámen nového chrámu Panny Marie kláštera ve Zbraslavi a na rytíře tu bylo pasováno 240 mladých bojovníků.

Svatební veselí bylo nejen demonstrací bohatství českého krále, ale – a možná především – vhodnou příležitostí k řadě jednání, na nichž byla dohodnuta podpora pro Albrechta Habsburského. Stejně jako stál Václav před pěti lety za volbou Adolfa Nasavského, měl nyní nemalou zásluhu na tom, že pro Albrechta se otevřela cesta k říšskému trůnu. Všichni odjížděli z Prahy spokojeni a odváželi si cenné dary.

Velkou radost a veselí zkalila smrt královny Guty – zemřela 18. června, dva týdny po korunovaci. Byla nemocná již delší dobu po posledním porodu a povinnosti spojené s korunovací byly patrně nad její síly. Václav se stal v šestadvaceti vdovcem.

Ale kdo čekal, že nové pouto mezi jejím manželem a bratrem se uvolní, ten se zmýlil – v únoru 1298 došlo ve Vídni při zásnubách Václavova syna, osmiletého Václava s Alžbětou, dcerou uherského krále Ondřeje Třetího (opět si pamatujme), k jejich konečné dohodě (Albrecht slíbil řadu území a nové výsady pro české vládce) a o pár týdnů později vyrazilo Albrechtovo vojsko spolu s oddíly z Čech a Uher k Frankfurtu.

Kurfiřti – Václav svěřil svůj hlas mohučskému arcibiskupovi – prohlásili Adolfa Nasavského za „neschopna řádné vlády“ a sesadili ho. Novým římským králem zvolili Albrechta Habsburského.

Dne 2. července 1298 došlo poblíž Mohuče u Góllheimu ke kruté bitvě mezi vojsky Albrechta a Adolfa, která skončila vítězstvím nového krále. Ten měl dokonce svého soupeře v boji zabít, ale patrně půjde o podobnou legendu, jako je souboj Rudolfa a Přemysla Otakara na Moravském poli. Albrecht si mohl dovolit velké gesto – složil po bitvě korunu do rukou kurfiřtů a ti ho 27. července zvolili znovu.

Korunovace se konala o měsíc později v Cáchách.

Stejně jako se splnil sen Habsburkovi, naplnila se i část tužeb českého krále, když ho Albrecht ustanovil říšským hejtmanem v Míšni a Osterlandu a ponechal mu volnou ruku ve vztahu k Polsku.

Poprvé se spolu římský a český král setkali v listopadu 1298 v Norimberku na říšském sněmu, kde došlo k pikantní události: Albrecht požádal Václava, aby svůj úřad arcičíšníka vykonával s korunou na hlavě.

Václav nejprve odmítal a nakonec souhlasil jen pod podmínkou, když mu Albrecht listinou potvrdí, že tuto službu nevykonal z povinnosti, ale z lásky ke králi a na jeho žádost. Tak se i stalo a listina ze 17. listopadu se dochovala do dnešních dnů.

 







Dvě královské koruny.

V roce 1296 zemřeli biskup Tobiáš i Bernard z Kamenice a do Václavových služeb nastoupil nový diplomat Petr z Aspeltu. Pocházel z měšťanského prostředí, studoval ve Francii a Itálii a proslul nejprve jako lékař Rudolfa Habsburského a později i jako jeho diplomat. Asi od něj leccos odkoukal, protože hromadil svá obročí měrou nevídanou. Sloužil Adolfu Nasavskému, a když mu Václav Druhý nabídl české kancléřství s vyšehradským probošstvím, příliš neváhal.

Pomáhal panovníkovi s přípravami korunovace i při diplomatických jednáních ve prospěch Albrechta Habsburského – v mezidobí získal basilejské biskupství – a potom využíval své zkušenosti, rozhled i politickou pružnost v prospěch českého krále a jeho země. Měl nemalý podíl i na tom, že přemyslovskému dvoru se podařilo získat další dvě královské koruny.

Nový římský král zamířil upevnit svou moc do Porýní a Václav se rozhodl využít příznivé situace k zásahu v Polsku. Tam po smrti Přemysla Druhého Velkopolského pokračoval boj každého s každým, v němž se štěstěna nejvíce přikláněla k Vladislavu Lokýtkovi.

Václav ovládal Krakovsko a Sandoměřsko, ale chybělo mu Velkopolsko s Hnězdnem, kde stál korunovační chrám polských králů. Rozhodl se ho získat nejprve po dobrém a využít k tomu Lokýtkových dluhů – ze srpna 1299 pochází listina, v níž se Vladislav Lokýtek zavazuje, že za 4000 polských hřiven odevzdá českému králi své državy a ten mu je udělí zpět jako léno.

Zdá se však, že Piastovec nepřišel o Vánocích – jak slíbil – do Prahy, a proto se Václav rozhodl řešit problém silou. Nejprve si ale pojistil nárok na polský trůn novým sňatkem: jeho druhou ženou se stala teprve dvanáctiletá Richenza neboli Ryksa či v českých zemích Rejčka, která později přijala jméno Alžběta či česky Eliška. Její nelehký osud měl řadu styčných bodů s Václavovým – jejím otcem byl Přemysl Druhý Velkopolský, mimořádně hrubý člověk, který dívčinu matku švédskou princeznu Richenzu stejně jako svou první ženu Luitgardu nechal zardousit a oženil se potřetí, tentokrát s Markétou Braniborskou. Když se i on stal v únoru 1296 obětí vrahů, odvezla Markéta sedmiletou holčičku do Branibor a zasnoubila ji nejmladšímu synovi Oty Braniborského. Ten však brzy zemřel a děvčátko si jistě muselo v mnohém připadat na braniborském dvoře jako Václav.

Blížily se její dvanácté narozeniny, když si na ni vzpomněli polští páni stranící Václavovým snahám o zisk polské koruny a nabídli mu ji za manželku.

Václav byl o sedmnáct let starší a sňatek, který se konal v červenci roku 1300 v Praze, byl pouze formální, protože nedospělou dívku dostala do péče Václavova teta Griffina a usadila se s ní na Budyni.

Její manžel hned po svatbě vytáhl v čele vojska proti Lokýtkovi. Kníže nemohl přes pomoc z Uher a Haliče přesile vzdorovat a jeden jeho hrad za druhým přecházel do českých rukou. Na jednom z nich byli zajati mladší bratři Záviše z Falkenštejna, kteří uprchli z Čech. Tentokrát už Václav nebyl milosrdný a nechal je všechny popravit.

České vojsko rychle dosáhlo Hnězdna (ze severu pomohl českému králi řád německých rytířů) a v tamní katedrále se v srpnu nebo září roku 1300 konala korunovace Václava Druhého polským králem.

Nebyla nijak slavná, objevily se pověsti, že panovník má být zavražděn (samozřejmě Lokýtkem), proto více připomínala rytířský turnaj. Václav už od počátku narážel také na další problém: polský klérus byl naladěn značně protiněmecky, a tak po slavnostním kázání proneseném královým důvěrníkem a protonotářem Janem Wulfingem z Ostrova si musel král vyslechnout poznámku hnězdenského arcibiskupa Jana Šwinky: „Tento výborně by kázal, kdyby nebyl psí hlava a Němec…“ Král tušil, že ho čekají potíže a nemýlil se.

Václav sice dostal pod svou kontrolu většinu Polska, ale neučinil nic, aby z mozaiky knížectví vytvořil jednotný centralizovaný stát. Vládl v Polsku prostřednictvím hejtmanů, většinou českých pánů, jimž důvěřoval, jako byl Hynek z Dubé, Tas z Vizmburka, Oldřich z Boskovic či králův nevlastní bratr Mikuláš Opavský. Ti měli k ruce české posádky na důležitých hradech, které udržovaly pořádek a klid.

Ačkoliv Václav byl některými polskými šlechtici a částí lidových vrstev chápán jako uzurpátor a Češi jako okupanti (někteří hejtmani nezapomínali na svou vlastní kapsu), přinesla krátká vláda Přemyslovců Polsku prospěch. Zajistila po dlouhé době mír a pořádek a vedla také k hospodářskému rozkvětu, který se nejvíce projevil na Krakovsku. Nikoliv neprávem vzpomínala později řada polských kronikářů na Václavovu vládu jako na „zlatý věk“. Možná kdyby měl český panovník více času… Ale to už se pouštíme na příliš tenký led.

O rok později již měl Václav další královskou korunu, ač formálně se uherským králem stal jeho syn, budoucí Václav Třetí. Na dalším velkém úspěchu se podílela vedle obratné diplomacie také pověst o jeho bohatství. V lednu 1301 zemřel bez mužského potomka král Ondřej a Uhry opět procházely obdobím zmatků. Na trůn si dělal zálusk Karel Robert z Anjou, syn neapolského krále, jehož podporoval papež Bonifác Osmý, ale uherští magnáti dali přednost synovi českého a polského vládce. Mladičký Václav byl přece zasnouben s Ondřejovou dcerou Alžbětou a po babičce Kunhutě měl v krvi krev Arpádovců.

Když přijelo uherské poselstvo oznámit, že Václav byl zvolen sněmem za nového panovníka, dostalo velké dary, které ještě zvětšily očekávání nevypočitatelných uherských šlechticů. Český král doprovodil syna až na hranice. Odjížděla s ním početná česká družina a jako rádce zkušený krakovský biskup Jan Muskata. Ve Stoličném Bělehradu neboli dnešním Székesfehérváru byl pak Václav 27. srpna roku 1301 „s přeskvělou nádherou slavnostně korunován svatou korunou uherských králů“. Přijal také jméno Ladislav Pátý. Nikdo si nedělal iluze, že by ani ne dvanáctiletý chlapec opravdu vládl – všichni věděli, že skutečným pánem Uher se stal český král.

 







Český groš.

Tři země, v nichž vládli otec se synem, vytvořily obrovské území sahající od Baltu až hluboko do Uher a rozsahem předčily panství Přemysla Otakara Druhého.

Všem to muselo připadat jako zázrak: český stát se dokázal neuvěřitelně rychle vzpamatovat z hluboké krize a dosáhnout svého dosavadního vrcholu. Byla to zásluha obratnosti a šikovnosti Václava Druhého, který se nyní mohl směle měřit s kýmkoliv.

Protože již ve středověku platilo, že peníze jsou vždy až na prvním místě, rozhodující zásluhu na úspěších českého krále mělo kutnohorské stříbro.

Umožňovalo udržovat nádherný dvůr, stavět vojsko, kupovat a podplácet. Bylo ho opravdu hodně, a přesto nakonec málo.

Jestliže moc a sláva Přemysla Otakara Druhého vyrostla na stříbře z Jihlavy a Německého Brodu, potom jeho syn dostal kolem roku 1290 opravdu dar z nebes:

objevení mimořádně bohatých žil stříbrné rudy na místech, kde velmi rychle vyrostla Kutná Hora. Podle pověsti za to mohl mnich Antonín z blízkého kláštera v Sedleci. Jednoho teplého letního dne se vydal do okolních lesů, aby tu v klidu a chládku modlitbami velebil Boha. Jenže usnul, a když se probudil, s překvapením zjistil, že vedle něj vyrostl ze země stříbrný proutek. Mnich se rozběhl do kláštera, a aby místo našel, zanechal na mýtině svou kutnu. Od ní také dostalo místo a město své jméno.

Kutná Hora – spíše od slova kutati – připomínala kronikářům Babylonskou věž, protože se sem seběhli lidé snad z celého tehdy známého světa, vedle poctivých havířů a obchodníků také pěkná sebranka. Počátky města připomínaly zlatokopecké tábory –na americkém Západě v čase „zlaté horečky“: nebylo tu ani trochu bezpečno. Lidé si stavěli své příbytky (nejprve jednoduché dřevěné boudy, později ti nejbohatší kamenné domy) bez ladu a skladu, což je dodnes znát na půdorysu města. Už v roce 1292 byl postaven kostel Všech svatých, později známý Vlašský dvůr, kam král soustředil ražbu mincí, kostel svatého Jakuba i výstavný Hrádek. Z ubohé osady se rychle stávalo bohaté město, označované dokonce za „druhou hlavu království“. Žilo v něm brzy na 10000 lidí a stalo se druhým nejlidnatějším městem po Praze.

Petr Žitavský, který byl druhým autorem Zbraslavské kroniky, označil Kutnou Horu za „podnik lakoty a propast špatnosti“, který „přitahuje zuřivou vášeň touhy a neuhasitelnou žízeň lakoty“. Měl pravdu, o bohatství Kutné Hory (a Václava Druhého) se vyprávěly legendy. Nebylo divu, vždyť zatím co jinde zdroje drahých kovů vysychaly, kutnohorská těžba představovala až 40 procent celkové těžby stříbra v Evropě a kolem roku 1300 se tu těžilo ročně okolo 30000 kilogramů stříbra.

S pomocí italského právníka Gozza z Orvieta a s využitím staršího Jihlavského horního práva sepsal Václav Druhý pro Kutnou Horu nový horní zákoník Ius regále montanorum sestávající ze čtyř knih, v nichž byly upraveny organizace a pravidla důlní těžby, způsob nabývání či ztráty důlních práv, soudní řízení i další otázky. Zákoník byl velmi moderní a našel využití i v zahraničí. Mnohé asi překvapí, že král projevil nečekané sociální cítění: havíři měli nárok na spravedlivou mzdu, která by jim zajistila obživu, aby z hladu nemuseli krást, protože nedostatek činí z dělníků zloděje a lotry. Soudce měl rozhodovat jen podle svého svědomí a bez rozdílu, zda jde o bohatého, nebo chudého.

Dostatek stříbra umožnil Václavovi uskutečnit významný krok, který bychom mohli nazvat měnovou či mincovní reformou: v červenci 1300 nahradil používané mince i placení neraženým stříbrem novou jedinou „měnou“ – pražským grošem. Vážil necelé čtyři gramy, byl bohatý na obsah stříbra (93 procent) a měl i dílčí jednotku: dělil se na 12 parvů. Na českou hřivnu (253 gramů) se počítalo 64 grošů. Také v tomto případě vsadil král na odborníky, florentské finančníky Reinharda, Aftara a Cynona Lombardského, kteří odvedli skvělou práci. Český groš s královskou korunou na líci, dvouocasým českým lvem na rubu a Václavovým jménem v opisu se stal velmi vyhledávanou mincí v celé Evropě po řadu desetiletí a naplnil to, co chtěl Václav Druhý – stát se „věčnou“ mincí neboli platit na věčné časy.

Když předposlední Přemyslovec umíral, obíhalo po našem kontinentu již několik milionů grošů a podoba ražby se nezměnila ani po jeho smrti.

Mincovní reforma podpořila hospodářský rozvoj českých zemí, protože zrychlila přechod od naturální směny k peněžní, usnadnila obchodování i výběr daní, rent a berní, podpořila a zjednodušila také zahraniční obchod. Důvěra v pevnost měny byla důležitá i na prahu čtrnáctého století, kdy navíc docházelo k prudkému rozvoji dělby práce. Bylo třeba více kupovat a prodávat a za peníze to šlo jednodušeji a rychleji než při pouhé výměně zboží. České země byly opravdu bohaté, bohatý byl i jejich vládce, vždyť z každé vyražené hřivny grošů dostal osminu, to je osm grošů. To tvořilo hlavní část královských důlních zisků neboli urbury. Možná si to slovo pamatujete ještě ze školních lavic.

 







Objal jsem její světelné sladké tělo.

Papež Bonifác Osmý, který jinak neměl Václava Druhého rád, mu pro „osláblou přirozenost a nedostatek tělesné zdatnosti“ – přesně tak to stojí psáno v papežské listině – povolil tajné pojídání masa v postní době.

Přes křehké zdraví byl však Václav velký a moudrý panovník, který si na rozdíl od svého otce vcelku dobře rozuměl se šlechtou a výborně vycházel s církví a městy. Současníci mu říkali „král mnichů a kleriků“ – za den prý s radostí vyslechl i šestnáct mší – ale on byl také horlivým podporovatelem světského rytířství. Měl silnou touhu po moci a po rozšíření svého panství, to druhé šlechta přivítala, protože i jí z toho kynul užitek. Z tažení do Polska si leccos přivezla, v nově získaných zemích se naskýtala šance na různé úřady a prebendy.

Jen dvakrát čeští páni zkřížili Václavovi plány:

poprvé tehdy, když se rozhodl s pomocí Gozza z Orvieta sepsat obecný zákoník, který měl nahradit zvykové právo. Jeho používání u soudů vedlo k řadě „nepravých nálezů“, z nichž soudci měli velké zisky.

Král přišel se vskutku revoluční myšlenkou – psaný zákon měl zajistit, aby „nikdo nadále si neosoboval vymýšleti práva a jak mocný, tak nízký byl zabezpečen, že zaň bojuje spravedlnost před sborem jakéhokoliv soudu“, jak čteme ve Zbraslavské kronice. Mezi českým panstvem se okamžitě zvedla vlna nesouhlasu, vždyť soudci byli šlechtici a mohli „nalézati právo“. To nyní bylo ohroženo stejně jako jejich zisky. Václav nakonec musel od úmyslu ustoupit.

Stejně to dopadlo s jeho snahou zřídit v Praze univerzitu.

Nevzdělaní šlechtici to nemohli pochopit, vždyť žádný z králových předků ani vládců v sousedních zemích nic takového nikdy neměl a nechtěl.

Navíc podle jejich názoru nebyla v zemi ještě taková bezpečnost, aby do Čech bylo možno bez obav zvát studenty a mistry z cizích zemí. I v tomto případě panovník ustoupil, protože nechtěl opakovat chybu svého otce ve vztahu k domácí šlechtě.

V roce 1292 položil Václav Druhý základní kámen ke klášteru na Zbraslavi, který patřil k nejvýznamnějším místům Českého království. Věnoval jej řádu cisterciáků, který měl král ve zvláštní oblibě, a daroval mu nejen značný pozemkový majetek, ale též bohatství knih, kněžských rouch a bohoslužebného náčiní.

(Zbraslavský klášter byl zničen husity, vypleněn v roce 1611 za vpádu Pasovských a za třicetileté války čtyřikrát vypálen.) Klášter vyrostl na místě loveckého dvora Přemysla Otakara Druhého, kam byla přivezena i vinná réva z Rakous. Měl to být nejnádhernější konvent řádu – proto dostal jméno Aula regia neboli Síň královská – s velkým chrámem, v němž chtěl mít Václav rodovou hrobku. Navštěvoval Zbraslav často už od počátků její výstavby a později se mu stal klášter místem oddechu v kruhu důvěrných přátel. Zejména první opat Konrád byl jeho duchovním i politickým rádcem, důvěrníkem a přítelem. Zbraslav mu však přirostla k srdci možná také z dalšího důvodu.

Druhým místem, které si král oblíbil, byl Nižbor, lovecký hrad vybudovaný nejspíš Václavem Prvním. Poprvé sem jeho vnuk přijel jako dvanáctiletý v září 1284, patrně z návodu Záviše z Falkenštejna, který možná předpokládal, že mladý král by mohl zdědit po dědovi loveckou vášeň a dát jí přednost před vladařskými povinnostmi. Někdy se soudí, že Nižbor se stal později pro Václava náhradou za lovecký dvorec na Zbraslavi, kam rád jezdil a který daroval vznikajícímu klášteru – proto se na ono místo tak rád vracel.

Znovu máme doložen Václavův pobyt na Nižboru v září 1290, kdy sem přijel s manželkou Gutou po popravě Záviše z Falkenštejna. Tady se také rozloučil s částí rytířů, které s ním poslal do Čech jeho tchán Rudolf Habsburský. Pak už býval na Nižboru – německy Miesburgu – více než často. Patrně právě tady vznikaly i jeho básně, které jako analfabet diktoval a některý z německých minnesängrů je upravoval.

Opěvoval v nich svou manželku Gutu: „Vzdychám radostí, vzpomenu-li, že mi láska darovala k milování, tak jak jsem si to přál, tak něžnou ženu…

Třebaže jsem objal její světelné, něžné, sladké a líbezné tělo, má vůle se nikdy nedala strhnout k něčemu, co by bylo proti její cti.“ Václav však byl i odvážnější:

„Oba se radujíce, v objetí splynuli, byli dvé úst, dvě tváře, je mnoho něžných darů…“

Mimochodem – Václav Hanka se ve svém zapáleném vlastenectví nemohl smířit s tím, že český král básnil v němčině, a tak za něj vytvořil staročeské Václavovy básně, další ze svých podvrhů.

Václav Druhý byl opravdu muž mnoha tváří. Básnil o kráse a půvabech své ženy a přitom ji podváděl.

Kronikáři hovoří o jeho velkém sexuálním apetitu a nedivme se jim. S Gutou přivedli na svět za deset let společného života devět dětí, řadu dalších levobočků zplodil zbožný „král mnichů“ se svými milenkami.

Jedna z nich – jakási Anežka, která se stala Václavovou favoritkou po smrti Guty a s níž udržoval poměr i po sňatku s Alžbětou Rejčkou – ho dokonce (a za úplatu?) měla nakazit „při lásce hnusnou nemocí“, kterou král tak dlouho tajil, až už bylo pozdě.

František Palacký soudil, že nervové onemocnění Václava Druhého podstatně ovlivnilo jeho jednání i celý běh našich dějin. Nepochybně má pravdu, ale vyčítat mu z tohoto pohledu nedostatek síly ducha, odvahy a chrabrosti je však velkou křivdou – Václav byl podle jiných historiků naopak panovník, který předběhl svou dobu. Na mnohé z toho, co se mu nepodařilo, navázal o půlstoletí později jeho vnuk Karel Čtvrtý Nejen lidé, ale i historie bývá často nespravedlivá:

zatímco sláva Přemysla Otakara Druhého přetrvala věky, na jeho mnohem úspěšnějšího syna padl stín zapomnění.

Zkuste schválně zalistovat v paměti, co jste se o něm dozvěděli v hodinách školního dějepisu…

 







Všichni proti Václavovi.

Stalo se, co se stát muselo. Spojení tří korun pod vládou přemyslovského rodu vyvolalo závist a intriky.

Vždyť tak rozsáhlé soustátí mohlo zaujmout klíčové místo v celé Evropě. Do čela těch, kteří zatoužili českého krále pokořit, se postavili papež Bonifác Osmý a římský král Albrecht Rakouský. Na počátku roku 1303 uzavřeli dohodu (namířenou i proti Francii, s níž se chtěl Václav spojit), která ukončila jejich předchozí neshody a měla Albrechtovi otevřít cestu k císařské koruně.

Papež měl zájem především o Uhry, kam chtěl dosadit syna neapolského krále Karla Roberta z Anjou. Situace země byla stále složitější, Ladislav Pátý neboli Václav Třetí vládl jen na části území, věrnost magnátů musel vykupovat četnými dary a ústupky.

Papež začal zpochybňovat nárok Václavova syna na uherský trůn a současně také titul polského krále jeho otce. Když český král nereagoval, vynesl papež koncem května roku 1303 rozhodnutí: Uhry patří Karlu Robertovi, a kdo poslouchá Ladislava V, tomu hrozí těžké tresty. Bonifác Osmý současně požádal římského krále Albrechta, aby Karlu Robertovi pomohl prosadit jeho práva. Ten se začal připravovat na vpád do Uher.

Václav Druhý také nelenil. Věděl, že se znovu schyluje ke střetnutí Přemyslovců s Habsburky – tentokrát měli bojovat synové – a sháněl spojence. Ale získal jen braniborského markraběte Heřmana za postoupení svých nároků v Míšni, s pomocí Uher ani Polska nemohl počítat, ač na svátek letnic koncem května roku 1303 nechal korunovat Rejčku na českou a polskou královnu; tehdy také přijala jméno Eliška.

Nebyl to však obřad právě důstojný, na přípravu nebylo moc času a při slavnostním turnaji byl zabit jeden významný polský šlechtic.

Pokud Václav spojoval nějaké naděje s náhlou (a také násilnou) smrtí Bonifáce Osmého v září stejného roku, pak se zmýlil. Místo „nejsrdnatějšího hříšníka na stolci Petrově“ byl zvolen Benedikt XI., který nesnášel Přemyslovce dokonce ještě víc. Za těchto podmínek hledal Václav cestu ke smíru s Albrechtem, ale římský král chtěl využít jeho tísně a přišel s neslýchanými požadavky – Václav se vzdá uherské i polské koruny, odevzdá Chebsko, Horní Falc i další zástavy a postoupí mu na šest let urburu z kutnohorského stříbra; Albrecht byl totiž zadlužený, kam se podíval.

Na jaře roku 1304 se Václav pokusil stabilizovat situaci v Uhrách. Jeho syn se stal prakticky zajatcem na budínském hradě a Václav o něj měl oprávněný strach. Koncem května české vojsko překonalo Dunaj, dobylo a vyplenilo Ostřihom a rychle postoupilo k Budínu. Ale ani téměř dvouměsíční pobyt českých oddílů situaci v zemi nezměnil. Když Albrechtův syn Rudolf, rakouský vévoda, vtrhl na jižní Moravu, vzal český král syna, rukojmí z místní šlechty i měšťanů a uherské korunovací klenoty a zamířil zpátky do Čech. V Uhrách po jeho odchodu a zjištění, že odnesl ze země svaté památky, vypuklo bezmála šílenství – všichni chtěli táhnout do Čech a získat je zpátky. Neklid se však zvyšoval také v Polsku, kde o sobě znovu začal dávat vědět Vladislav Lokýtek, podpořený králem Albrechtem. Tomu nijak nevadilo, že před pár lety přisoudil Polsko Václavovi.

Český král zůstal v podstatě sám, mohl se spolehnout jen na Braniborsko, zatímco proti němu stálo velké vojsko shromážděné Albrechtem především v Porýní, oddíly vedené Rudolfem a také po pomstě prahnoucí uherské vojsko. Byl v daleko těžší situaci než jeho otec a stejně jako on od června 1304 v říšské klatbě. Jako první vpadl v září na Moravu Rudolf s Uhry. Analisté zanechali líčení krutostí, jichž se dopouštěli především divocí Kumáni, kteří nemilosrdně pálili vesnice a obyvatele mučili, vraždili nebo odvlékali do otroctví. Aby neutekli, provlékali jim provazy dlaněmi. Bylo jim to – ale jen na české půdě – povoleno rakouským vévodou.

Rudolf se však do Čech neodvážil, mimo jiné i proto, že se jeho postupu postavili Vítkovci. Jestliže Přemysla Otakara Druhého nechali na holičkách, za jeho syna byli ochotni bojovat.

O pár týdnů později se vydalo do Čech vojsko vedené králem Albrechtem, které se shromáždilo u Norimberka. S Rudolfovými voji se mělo setkat u Budějovic, ale než se tak stalo, vyrazila velká část Kumánů s bohatou kořistí domů. Už si naloupili dost, zajatců i dobytka měli nepočítaně, přesto ještě přikrádali cestou přes Rakousy. Rudolfa to značně rozčílilo, poslal za nimi svou četu a ta Kumány z větší části poblíž Křemže pobila.

Na počátku října se obě vojska spojila a zamířila do nitra země. Loupila a plenila vesnice, hrady a města nechávala bez povšimnutí, protože král Albrecht toužil po rozhodující bitvě, v níž by zvítězil stejně jako jeho otec na Moravském poli. Věděl, že má vojenskou převahu a stále počítal, že na jeho stranu přejde část české šlechty. Ta však zůstala věrná králi, ač i ten měl obavy, aby nebyl zrazen jako jeho otec.

Václav se rozhodl bitvě vyhnout, přivedl z Uher své voje značně zdecimované. Shromáždil je u Nymburka, aby mohly snadno dosáhnout jak Prahy, tak Kutné Hory – stále nebylo zřejmé, kam vlastně nepřítel míří. Ten se po půli října objevil před Kutnou Horou. Město bylo slabě opevněno, kronikáři hovoří o plotech z planěk, přesto se bránilo statečně.

Obranu vedl spolu s Janem z Vartemberka mladý šlechtic Jindřich z Lipé, který na sebe poprvé upozornil a ještě se s ním několikrát setkáme v zajímavých situacích. Bránění města se účastnil i německý patriciát, což bylo pro Albrechta velkým zklamáním.

Václav se opravdu obratnou politikou stal „králem všech obyvatel české země“. Ale zdálo se být otázkou času, kdy „stříbrné srdce“ království padne. Proto se 21. října postavil do čela českého vojska král Václav a vyrazil městu na pomoc.

 







Po stříbře žíznili.

Když české vojsko dorazilo ke Kutné Hoře, nalezlo nepřátelské ležení opuštěné. Albrecht ustoupil od města, aby neměl v zádech jeho posádku, ale na rozhodující bitvu čekal marně. Asi by nedopadla v jeho prospěch, protože říšské vojsko už bylo v rozkladu – jak pro zimu a první sníh, tak především pro úplavici.

Pokud uvěříme Zbraslavské kronice, potom kutnohorští horníci „přimísili mour a pěnovou strusku ze stříbra a jiné bahnité nečistoty vytékající z jam a z hutí do onoho potoka, tekoucího k nepřátelskému vojsku, z kterého oni dosti hojně pili“. Snad to tak bylo, možná byla voda znečištěna jiným způsobem, ale zbraslavský kronikář v tom, co se stalo, viděl boží trest: „Po stříbře žíznili – stříbrnou strusku pili.“

Bojeschopnost Albrechtových vojů byla silně nalomena, mnoho bojovníků i koní zemřelo, Uhři se bouřili. Římskému králi nezbylo, než se dát na ústup, který se stále víc měnil v útěk. Zadní voje byly neustále napadány Čechy, nepřátele kosila také úplavice, mráz a hlad. Tažení, které bylo důkladně připravené, skončilo krachem a jediným výsledkem bylo poplenění části Moravy a Čech. Dobové kroniky zaznamenaly, že na Albrechtově straně bylo na 30000 mrtvých. Snad ještě horší bylo to, že král, který si na výpravu půjčil, byl zadlužen až po uši a těžko mohl počítat s tím, že by postavil nové vojsko.

Začal proto hledat cestu ke smíru s králem Václavem.

Ani ten neměl o další nepřátelství zájem, také jeho pokladna zela prázdnotou a měl nemalé dluhy. Obrovské výdaje, které si vyžádaly zisk polské a uherské koruny i příprava na boj proti Albrechtovi, nutil Václava k půjčkám a zástavám, na nichž profitovali především finančníci z Florencie. Lesk pražského dvora byl sice stále velkolepý, ale byl to jen povrch, pod nímž se skrýval bezpočet problémů.

Na Václavovu stranu se přidal bavorský vévoda Ota s bratrem Štěpánem, spojenci se stali také korutanští vévodové. Jednomu z nich, Jindřichovi, nabídl český král ruku své nejstarší dcery Anny. Při českém králi setrvávalo také Braniborsko a v konečném důsledku Albrechtovo nezdařené tažení Václavovu pozici posílilo. Šlo už jen o to, jak dokáže příznivého obratu využít.

Štěstí, které se k Václavovi tolikrát v kritické chvíli přiklonilo – připomeňme si na náhlá úmrtí Jindřicha Čtvrtého Vratislavského, Přemysla Druhého Velkopolského či Ladislava Čtvrtého – se však k němu tentokrát obrátilo zády. Na počátku roku 1305 český král onemocněl a v dubnu byl již tak zesláblý, že ani nemohl na Zelený čtvrtek omýt nohy chudým starcům. Zahraniční analisté věřili tomu, že Václav byl buď otráven, nebo ještě spíš se nakazil pohlavní nemocí, ale realita byla jiná: propukla u něj tuberkulóza. Přispělo k tomu nepochybně silné vyčerpání z tažení do Uher a proti Albrechtovi.

Velký král umíral dlouho, pomalu a krutě a řízením osudu nikoliv v královském paláci na Pražském hradě, který vyhořel, ale v domě zlatníka Konráda na Starém Městě poblíž dnešního Klementina. Ve chvílích, kdy mu bylo lépe, se snažil připravit svému synovi co nejlepší nástupní podmínky. Nedělal si iluze, že patnáctiletý mladík, jemuž se dostalo skvělé přípravy, si s vládou poradí. Podařilo se mu dohodnout s Albrechtem podmínky narovnání, které nebyly nijak zlé (k podpisu smlouvy došlo až po Václavově smrti), přiměl svého syna k slavnostní přísaze, že zaplatí jeho dluhy, přední české šlechtice zavázal k podpoře syna a k zemskému míru, zaopatřil (20000 hřivnami stříbra ročně) i manželku Alžbětu Rejčku, která týden před Václavovou smrtí přivedla na svět dceru Anežku.

Dne 21. června roku 1305 šestý český král a jeden z největších Přemyslovců zemřel. Pohřben byl ve zbraslavském klášteře, kde už spočinula tělíčka jeho pěti dětí a srdce sestry Anežky. Snad můžeme věřit kronikáři, že pražský lid odchodu milovaného krále velmi želel. Václavův hrob byl zničen při vypálení Zbraslavi husity a z jeho ostatků se našla jen silně poškozená lebka.

 







Oddával se špatným mravům a zvráceným zvykům.

Král je mrtev – ať žije král, chtělo by se zvolat okřídleným obratem, ale Václav Třetí nebyl dobrým vládcem.

Alespoň po dobu, která mu byla na tomto světě vyměřena. Měl osm sourozenců, z těch ale polovina zemřela v dětském věku (včetně jeho dvojčete Anežky), a když odešel Václav Druhý, zůstal jediným žijícím Přemyslovcem. Čtrnáctiletá sestra Anna byla zasnoubena Jindřichu Korutanskému, osmiletá Markéta provdána za Boleslava Vratislavského, v klášteře svatého Jiří na Pražském hradě u tety Kunhuty žila dvanáctiletá Eliška. K nim je třeba připočítat Anežku z druhého manželství, které byl týden.

Václav vyrostl v přepychu a dostalo se mu skvělého vychování, mluvil plynně česky, německy, latinsky i maďarsky, měl tři královské koruny (byť o vládě v Uhrách nemohl ani uvažovat) a dobové prameny ho líčí jako hezkého, zdatného a nadaného mladíka a zcela netradičně se shodují i v tom, že to byl opravdu pěkný výlupek a zpustlík. Již mnohokrát citovaný Petr Žitavský ve své Zbraslavské kronice jistě nerad přiznal, že mladičký král počal „píti víno až do opilství, tráviti noci beze spánku při pitkách, věnovati se hodům, oddávati se špatným mravům a zvráceným zvykům“. A kdyby jen to – rozdováděný Václav v takových chvílích daroval svým kumpánům hrady, města, vesnice a lesy, které jim protonotář a později kancléř Petr Angelov z královské kanceláře za patřičný úplatek hned ráno připsal.

Bez zajímavosti není, že kronikář Dalimil, který jinak knížata i krále dost podrobně charakterizuje, věnoval Václavovi spíš jen povzdech: „Kdyby víc mu přálo milostivé nebe, byl by moh ten jinoch ctný a zanícený, jenž je hoden naší světlé vzpomínky, velmi mnoho dobra přinést české zemi.“ Dalimil Václava Třetího nepochybně pamatoval (a možná i dobře znal), a přesto pomlčel o jeho skutečném charakteru.

Můžeme se ptát proč, ale to je asi tak vše.

Královský dvůr v Praze se za nového krále změnil:

zmizeli cizí úředníci i němečtí řeholníci, které nahradili přední čeští velmožové. Stačilo obklopit patnáctiletého Václava skupinou stejně starých urozených mladíků, pro které byla také zábava tím hlavním. Tak jejich otcové získali rozhodující slovo a král se dostal do jejich vleku. Raimundovi z Lichtemburka vydal dokonce listinu se závazkem, že nebude stíhán pro výsluhy, které na mladém panovníkovi vymámil.

Patrně bez větší Václavovy účasti byla dovedena do konce jednání s Albrechtem Habsburským. Ten zrušil všechny říšské klatby a slíbil slavnostně, že nebude českému králi „v království českém i polském nebo jakýchkoliv knížectvích a zemích činiti žádných překážek“. Říšský správce do značné míry ustupoval ze svých požadavků vznesených na Václava Druhého a smiřoval se s faktickým stavem.

To samé udělal i nový český král, když se zřekl svých nároků na uherský trůn a svatoštěpánskou korunu s dalšími insigniemi předal Otovi Bavorskému.

Znamenalo to konec jeho zasnoubení s Alžbětou, která žila na vídeňském dvoře se svou nevlastní matkou.

Albrechtovi se prý zrušení zasnoubení ani trochu nelíbilo, hůř dopadla Alžběta, která se nikdy nevdala a skončila v klášteře Katharintal poblíž Winterthuru ve Švýcarsku, kde v roce 1338 v ústraní zemřela.

Jistě na svého bývalého snoubence nevzpomínala právě v dobrém, ale pravděpodobně mu odpustila.

I sňatek s Violou Těšínskou, který se konal 5. října roku 1305 v Brně, kam si přijel Ota Bavorský pro uherské korunovační klenoty. Viola byla prý jednou z nejkrásnějších žen své doby a můžeme věřit tomu, že šestnáctiletý mladík se do ní opravdu po uši zamiloval.

Někteří kronikáři totiž naznačují, že by si ji nikdy nevzal „kdyby nebyl podvodně přemluven některými rádci“.

Viola, která po svatbě přijala jméno Alžběta neboli Eliška, byla „dcerou chudého knížete“, přesněji vévody Měška Těšínského. Patřil sice mezi Piastovce a snad by se Václavův krok dal vykládat jako snaha upevnit vazby k Polsku, kdyby Měšek opravdu nebyl prakticky bezvýznamným hráčem na polské šachovnici.

Nelze opravdu vyloučit, že mnohým českým pánům vyhovovalo (nebo tomu i trochu napomohli), aby se dědic trůnu nepřiženil do významného rodu – ještě žilo hodně pamětníků toho, co vše dokázala Guta Habsburská s jeho otcem.

Další svatba se konala 13. února v Praze a tentokrát byla nevěstou Václavova čtrnáctiletá sestra Anna a ženichem o deset let starší Jindřich Korutanský.

Nevěsta dostala jako věno pouhých 10000 hřiven stříbra, což bylo ve srovnání s 21000 hřivnami, které jí dal manžel, opravdu málo a skoro by se chtělo říci i nehodno pověsti bohatého přemyslovského dvora. Václav však asi víc dát nemohl a Jindřichovi se jeho velkodušnost nakonec vyplatila.

 







Pachatel tak nezměrné hanebnosti.

Uherské koruny i nároků se Václav Třetí vzdal (Ota Bavorský se pak opravdu na čas stal uherským panovníkem), o druhou korunu však přijít nechtěl.

Smrt Václava Druhého vyvolala v Polsku naděje na ukončení české vlády a stále více piastovských knížat přecházelo na stranu Vladislava Lokýtka. Ten se zmocnil několika hradů a měst a situaci nezklidnila ani výměna českého hejtmana pověřeného správou Velkopolska.

V řadě měst sice zůstávaly české posádky, ale jejich moc sahala jen do nejbližšího okolí. Protičeské nálady zvýšilo také předání Pomořanska braniborským vévodům, jak slíbil ještě Václav Druhý.

Nový český král hledal pomoc u řádu německých rytířů, a aby získal čas, sjednali jeho zástupci s Lokýtkem v lednu 1306 příměří, které mělo trvat až do konce září. Piastovec ho však porušil a s uherskou pomocí na jaře roku 1306 ovládl hrad Wawel v Krakově a pravděpodobně zajal i Václavova hlavního stoupence, krakovského biskupa Jana Muskatu.

Samotné město s německým patriciátem zůstalo věrné Čechům, ale bylo opravdu otázkou času, jak dlouho dokáže vzdorovat. Vladislav Lokýtek dobýval další hrady a města a pomoc Krakovu se stala více než akutní.

Proto král vyhlásil na jaře zemskou hotovost a začal se chystat na válečné tažení do Polska. Zažil šok, protože šlechta se k něčemu takovému příliš neměla, a především: královská pokladna byla prázdná. Páni přispět nechtěli a Václav musel žádat o peníze či půjčky na válečnou výpravu města a kláštery. Patrně v té chvíli pochopil, že kamarádství zrozená u vína nebývají ta nejlepší a nejspíše mu došlo i to, že byl vlastně oklamán a ošizen.

Skutečností je, že na jaře roku 1306 se stala s Václavem výrazná změna. Otokar Štýrský připisuje hlavní zásluhu pražským (německým) patricijům, kteří Václavovi leccos vysvětlili, Petr Žitavský logicky straní svému klášteru a uvádí, že šlo o dílo zbraslavského opata Konráda. Když přišel Václav o výročí smrti svého otce (21. června) k jeho hrobu, promluvil mu do duše a „toto povzbuzující napomenutí přijal pan král s vděčnou myslí a od oné hodiny se ukazoval vážnějším a lépe se zcela vyhýbal tomu, co nebylo dovoleno“.

Vše nasvědčuje tomu, že Václav si začal uvědomovat složitost svého postavení. Stav královské pokladny i nezájem šlechty o osud české vlády v Polsku ho přivedly k poznání, že vládnout znamená nejen zábavu a libovůli, ale také rozvahu, opatrnost a šetrnost.

V jeho nejbližším okolí mladé šlechtice vystřídaly opět duchovní osoby. Ty měly nepochybně zásluhu na tom, že podobně jako jeho otec před tažením za polskou korunou založil zbraslavský klášter Aula regia, vydal Václav Třetí 14. května před výpravou ke Krakovu zakládací listinu kláštera Thronus regis (Královský trůn) zasvěceného Panně Marii v místech dnešního Vsetína. Jméno bylo vznešené, ale klášter dostal velmi skromný důchod 100 kop – Václav na tom musel být finančně opravdu velmi špatně.

Někdy v červnu či červenci svěřil král správu Čech a Moravy svému švagrovi Jindřichu Korutanskému a v červenci vyrazil s částí vojska na Moravu, kde se k ní v Olomouci měly přidat další oddíly. Kdy přesně do města na řece Hané dorazil, to nevíme, mohlo to být stejně dobře v polovině měsíce jako na jeho konci. Ubytoval se na starém hradě v domě děkana Budislava, který měl pronajatý moravský komoří Albrecht ze Šternberka.

Pak přišel 4. srpen roku 1306 a vražedný útok, který jsme si už popsali. V jeho líčení se všichni kronikáři shodují – když král po obědě odpočíval, přistoupil k němu zákeřný vrah a bezbranného Václava ubodal třemi ranami k smrti. Stráž venku zabila muže, který vyběhl z domu se zkrvaveným nožem dříve, než stačil cokoliv povědět. Proto se nepodařilo zjistit, zda šlo o skutečného vraha, nebo někoho, kdo našel Václava již těžce raněného nebo mrtvého a vyběhl, aby ztropil poplach a přivolal pomoc.

„Divíme se však všichni, že se dosud až dodnes neví, kdo byl najisto pachatelem tak nezměrné hanebnosti,“ čteme ve Zbraslavské kronice, jejíž autor ve vinu muže, který byl za pachatele označen, patrně příliš nevěřil. Dodejme, že v té době uplynulo od olomoucké vraždy necelých dvacet let.

Václavem Třetím vymřel po meči rod Přemyslovců, první a také jediné české knížecí a královské dynastie, která vládla více než čtyři století. Po rodu, odvozujícího svůj původ od stadického oráče a kněžny Libuše, zůstaly jen ženy a řada levobočků, kteří však nárok na vládu neměli. Ten kdo vraždu provedl – nebo připravil – si toho musel být dobře vědom…

 







Krutý a nelidský Durynk.

Ptáte se, proč jsme udělali tak velký oblouk, abychom se nakonec vrátili tam, kde jsme tuto kapitolu začali? Odpověď vás možná trochu překvapí: představili jsme si všechny potenciální pachatele a přiblížili i jejich motivy. Pokud jste četli pozorně, asi to už víte, pokud ne, nevadí, naše pátrání pro vás bude napínavější.

Začněme první otázkou klasického kriminalistického „sedmera“, která se ptá „co?“ Odpověď je jednoznačná – v Olomouci došlo k promyšlené, chladnokrevné a úkladné dokonané vraždě. Vše nasvědčuje tomu, že byla dokonale připravena i provedena, proto se pachatele nepodařilo nikdy usvědčit. Nelze navíc vyloučit, že obětí bylo víc: salcburské anály, jež sepsal arcibiskup Weichard Polheim na počátku čtrnáctého století uvádějí, že s Václavem byl zavražděn i jeho komorník, který pachatele pravděpodobně viděl a byl umlčen. Nám již známý Otokar Štýrský píše dokonce o dvou mrtvých – komorníkovi a dalším sluhovi. Stali se obětí těch, kteří měli krále střežit a zanedbali své povinnosti. Kronikář přidává zajímavé tvrzení: „Ti dva, co tam zahynuli, ti jistě viděli, kdo se vraždy dopustil, ti ho mohli odhalit.“ Zapamatujme si ta slova.

Také na druhou a třetí otázku „kdy?“ a „kde?“ lze odpovědět bez pochyb: odpoledne 4. srpna roku 1306 v domě děkana Budislava na starém přemyslovském hradě (původním hradišti) v Olomouci.

Jsou tu jen dva otazníky: proč se Václav ubytoval v děkanově domě a nikoliv v nedalekém knížecím paláci, který i dnes udivuje svou – samozřejmě dobovou – nádherou (mohlo jít stejně o náhodu jako o záměr těch, kteří vraždu připravili) a proč byl obvykle zamlčen skutečný hostitel mladého krále. Nebyl jím děkan, ale Albrecht ze Šternberka, nejvyšší zemský úředník na Moravě, který si dům pronajal už v roce 1296. Zatím se spokojme s tímto konstatováním.

Pátá a šestá otázka – „jak“ a „čím“ – rovněž nevyvolá žádné problémy. Václav byl probodnut třemi ranami nožem nebo dýkou ve chvíli, kdy byl sám a neozbrojený, patrně také rozespalý a malátný.

Zbývají dvě otázky, ty nejdůležitější – „kdo“ a „proč?“ – na které se dosud nepodařilo najít odpověď, i když se o to už pokoušeli přemnozí. Úzce spolu souvisejí: kdybychom věděli kdo, zjistili bychom i proč a naopak – znalost motivu by nás přivedla k pachateli. Potíž je v tom, že motiv mělo více podezřelých a každý z podezřelých měl svůj motiv.

Věta možná trochu kostrbatá je ale současně přesná:

každý z potencionálních pachatelů měl důvod a současně možnost Václava zavraždit, každý z jeho smrti mohl mít nebo opravdu měl nějaký prospěch.

Zkusme si nejprve odpovědět na otázku „kdo“.

Doboví kronikáři i ti píšící později nám zanechali tři jména možných pachatelů. Ve Zbraslavské kronice čteme: „Byl však spatřen jakýsi rytíř, řečený Konrád z Botenštejna, rodem Durynk, jak vyskočil z paláce, drže v ruce zkrvavený nůž…“ Stráže ho zabily dříve, než mohl cokoliv říci. I Petr Žitavský ale o jeho vině pochybuje: „Zda byl on nebo jiný vinen, nevím, ví to Bůh…“

Úmrtní kniha olomouckého kostela obsahuje zápis, který nelze přesněji datovat. Podle něj byl vrahem Konrád z Mulhova, rovněž Durynk, „krutý a nelidský“.

Třetí jméno zaznamenal Otokar Štýrský: Odelin z Wildenštejna, český pán, který měl mít nejmenovaného pomocníka, rovněž šlechtice. Určil je los z dvanácti pánů, kteří se rozhodli Václava zabít, aby se nestali obětí jeho zloby.

Tato tři jména opakují i některé mladší kroniky.

Dalimil, který událost pamatoval, obvinil z činu nejmenovaného Durynka, jednoho z tří sluhů, které prý poslal Václavovi jeho strýc Albrecht Habsburský a „bezděky stal se jeho smrti strůjcem“. Můžeme v tom vidět jak tradiční protiněmeckou notu kronikáře, tak nové rozvinutí motivu Durynka zabíjejícího syna Vlastislavova („váš rod má už zradu ve své krvi“ připomíná Dalimil), vyloučit však nelze ani to, že kronikář měl na mysli Konráda z Botenštejna či Mulhova nebo jiného Němce, pro které dost často užíval označení Durynkové. Navíc je Dalimil trochu zmatečný:

před královou komnatou nebyl nikdo „kromě komorníka jediného“, ovšem o verš dál říká, že před komnatou stál Durynk a čekal na svou chvíli. Mohlo jít tedy o komorníka Durynka stejně jako o dva různé muže. Protože dál hovoří kronikář o Durynkovi jako o „nevěrném sluhovi“, platí spíš možnost první, ovšem jen za předpokladu, že Durynk nebyl také Václavovým sluhou jako komorník. Albrecht měl přece poslat do Prahy hned tři Durynky…

Oni vůbec analisté při hledání pachatele tak ukrutného činu – Václavova násilná smrt šokovala Evropu, vždyť vymřel jeden z nejstarších panovnických rodů – se vždy snažili o to, aby podezření nepadlo na příslušníky jejich národa. Čeští přímo nebo nepřímo obviňovali Němce nebo Poláky, Poláci Němce a Čechy, Němci a Rakušané obvykle Čechy. Jistě vám nebude činit problémy určit národnost autorů následujících řádků: „Ukladně ho zabil po poledni kterýsi jeho dvořan z Rakous na návod předních mužů a šlechticů“, „bídně ho zahubil kterýsi jeho nevěrný rytíř“, „byl zavražděn od svých velice zrádných Čechů“, „zahubili ho jeho lidé nedaleko Brna“, „tu prý jistý zlý člověk, původem Durynk, ukrutně ho mečem zavraždil“… Jistě stačí k tomu, abychom pochopili, že tudy cesta k nalezení vraha posledního Přemyslovce a motivu činu nevede.

 







Podezřelý číslo 1.

Z toho, co jsme si již řekli, se nabízejí dva závěry:

v Olomouci nic útoku nenasvědčovalo, proto byla bezpečnostní opatření kolem krále minimální (ač samozřejmě mohlo jít i o úmysl) a Václava zabil nájemný vrah. A ten by se zcela jistě nechoval tak, jako Konrád z Botenštejna, aby vyběhl s vražednou zbraní přímo před stráže. Pokud opravdu někdo vyběhl z domu a svíral v ruce zkrvavený nůž, pak to mnohem spíš byl ten, kdo vraždu objevil, například králův komorník. Byl ubit dřív, než mohl cokoliv říci – a třeba právě on viděl vraha. Nelze se proto divit, že už současníkům připadaly okolnosti olomoucké vraždy značně podezřelé.

A to ještě nevěděli (?), že údajný pachatel Konrád z Botenštejna či přesněji Konrád z Bodensteinu, hradu poblíž Müllhausenu v Durynsku (neboli i Konrád z Mulhova, což byl staroslovanský název pro Müllhausen), zemřel až roku 1320, tedy 14 let poté, co měl být ubit v Olomouci. Šlo o rytíře, který se zúčastnil řady válečných tažení a nelze vyloučit, že byl i ve vojsku před Olomoucí a že šlo o známou osobnost. Bylo mu okolo pětašedesáti a mohl bojovat už po boku Přemysla Otakara Druhého a Václava Druhého, dával se přece najímat za žold. Po zavraždění Václava odjel domů a jistě netušil, s čím bude jeho jméno později spojeno. Co když ho jako vraha později – nevíme přesně kdy – „propašoval“ do análů ten, kdo dobře věděl, jak to vše skutečně bylo a komu se durynský rytíř náramně hodil jako pachatel? Pan Konrád se to dozvědět nemohl, stejně jako v Čechách nemohl nikdo zjistit, že pán z Bodensteinu žije. Nebo došlo u kronikáře ke „krátkému spojení“: vrahem byl Durynk, u Olomouce byl Durynk Konrád z Bodensteinu, pachatelem tedy byl nejspíš on?

Otázka „proč“ je opravdu důležitější než „kdo“, protože vrah nebyl totožný s tím, komu měl jeho čin přinést – a nepochybně také přinesl – nějaký prospěch.

Pokud jste pozorně četli předchozí řádky, potom tušíte správně: těch, kteří mohli Václavovu smrt přivítat, bylo více než dost. Důvody měli různé a jejich kořeny mohly ležet stejně v minulosti jako v budoucnosti.

Například nejen Dalimilem obviňovaný římský král Albrecht Habsburský. Měl šest synů, které bylo třeba nějak zaopatřit a silné česko-polské spojení mu ani trochu nehrálo do plánů. Smrt Václava, který neměl dědice, by otevřela cestu k trůnu pro některého z jeho synů, protože by mohl prohlásit české země za „osiřelé a na říši spadlé léno“. Přesně tak král Albrecht také postupoval a financemi i vojenskou silou prosadil na uprázdněný český trůn svého syna vévodu Rudolfa, který se oženil s Alžbětou Rejčkou, vdovou po Václavu Druhém. Byl také vdovcem, dokonce bezdětným.

Už ti středověcí kronikáři, kteří obviňovali Albrechta Habsburského ze zorganizování vraždy posledního Přemyslovce, neopomněli uvést (činí tak i Dalimil) jako podpůrný argument vraždu římského krále Albrechta v roce 1308. Pachatelem byl osmnáctiletý Jan zvaný Parricida, syn Anežky, sestry Václava Druhého, a Rudolfa, syna vítěze nad Přemyslem Otakarem Druhým a Albrechtova mladšího bratra. Byl tedy bratrancem Václava Třetího, v letech 1290 – 1304 žil na pražském dvoře a mnozí soudili a někteří soudí i nadále, že vraždou u Habichtsburgu pomstil vraždu v Olomouci.

V jedné z dalších kapitol si ukážeme, že to nejspíš bylo jinak, ale možnost, že pomsta mohla sehrát alespoň podpůrnou roli, zcela vyloučit nelze.

Albrecht Habsburský byl krutý, nemilosrdný, bezohledný a vypočítavý, jeho reakce na smrt Václava Třetího byla tak rychlá a chladně vypočítavá, že to muselo už u současníků vyvolávat nepříjemné otázky, ačkoliv možná opravdu jen duchapřítomně reagoval na vzniklou situaci. Albrecht udělal opravdu vše, aby bohaté české země získal pro svůj rod. Že mu to nakonec nevyšlo, byla už jiná otázka. Můžeme ho podezřívat z osnování vraždy Václava Třetího, ale jakýkoliv přímý i nepřímý důkaz chybí. Jsou jen domněnky či podezřelé okolnosti, které jsme si uvedli a k nimž můžeme přidat i podivný postup české šlechty, která Rudolfa Habsburského přijala za krále až nápadně rychle a ochotně. Samozřejmě za to čeští a moravští páni dostali zaplaceno, ale nelze se nezeptat, zda „své peníze náhodou nedostali už v červenci“, jak s elegancí napsal J. Žemlička.

To Dalimil je mnohem přímočařejší: verš „o nevěrných tuto bylo by viece mluviti, ale bohu je poručiem súditi“ vcelku jasně říká, že s Albrechtem, respektive s třemi jím najatými Durynky poslanými k Václavovi spolupracovali někteří „domácí“. Nejspíš byli dost mocní a stále ještě žili, proto je kronikář raději nejmenuje. Některé věci se opravdu nemění ani v průběhu staletí.

 







Vladislav a Jindřich.

Tím, kdo měl ze smrti Václava Třetího a rozpadu válečné výpravy největší okamžitý užitek, byl Vladislav Lokýtek.

Polsko se v oné chvíli vymanilo z přemyslovské nadvlády a piastovskému knížeti se otevřela cesta k polskému trůnu. V krutosti, vypočítavosti a věrolomnosti si nijak nezadal s Albrechtem Rakouským, šestnáctiletý Václav pro něj byl stejným nepřítelem jako jeho otec, před nímž musel uprchnout ze země a schovávat se po lesích – a jistě na to nezapomněl.

U Lokýtka se k vlasteneckému či národnímu motivu tedy mohl přidružit i motiv pomsty, který bývá někdy velmi silný. Vzpomeňme rovněž vraždy Přemysla Druhého Velkopolského, někteří za ní vidí také Lokýtkův stín, připomeňme si korunovaci Václava Druhého v Hnězdně, kdy se šířily fámy, že by měl být zavražděn, samozřejmě Lokýtkem. Piastovskému knížeti vyhovovalo i to, že k vraždě došlo ještě a právě v Olomouci – jednak to bylo na české půdě, jednak vojsko ještě nepřekročilo hranice.

Opět ale nemáme vůbec nic, čím bychom Lokýtka usvědčili. Spíše najdeme argumenty proti – čin byl dobře připravený, jenže pro české pány směřující do Polska byl Lokýtek rebel a nepřítel. Neměl peníze na jejich podplacení, proto těžko mohl mezi nimi mít nějaké pomocníky. A bez nich by podobný čin obtížně zorganizoval a provedl. Navíc nic nebránilo českým (a samozřejmě i německým a rakouským) kronikářům, aby na piastovského knížete ukázali prstem jako na vraha. Neudělali to a asi dobře věděli proč.

Dalším, komu přinesla smrt posledního Přemyslovce Václava Třetího velký prospěch, který mohl být dokonce okamžitý, byl Jindřich Korutanský. Pětadvacetiletý manžel Václavovy nejstarší sestry Anny měl navíc nejlepší „startovací“ podmínky, protože po dobu nepřítomnosti krále ho zastupoval, byl jakýmsi zemským správcem. Přemysl Otakar Druhý v časech, kdy neměl manželského syna, získal od římského krále Richarda privilegium, podle kterého bylo možné dědit českou korunu i po ženské linii – to dávalo Korutanci opravdu slušnou naději na královský trůn. Pokud by ovšem Václav zemřel „včas“ neboli bezdětný.

Část především starších historiků soudila, že Jindřich si bral Annu už s plánem zmocnit se českého trůnu: proto tak se sňatkem spěchal, proto svatební smlouvu uzavřel až po svatbě, proto… Korutanský vévoda se nepochybně přiženil do přemyslovského rodu z vypočítavosti a po královské koruně opravdu sáhl velmi rychle, už na konci srpna 1306, ač jí dosáhl o něco později a jen na krátkou dobu. Ukázal se jako dost slabý a neschopný vládce, ale o tom si ještě budeme povídat.

Nepochybně měl stoupence mezi českou šlechtou i na královském dvoře, ale to je asi jediné, co si můžeme říci. Středověcí analisté ho z podílu na olomoucké vraždě nepodezřívali a my jim dnes můžeme nejspíš dát za pravdu.

 







Beznadějně nadějná ženská stopa.

Pátrání v duchu známého latinského „cui bono?“

neboli „v čí prospěch?“ nás zavedlo do slepé uličky.

Albrecht Habsburský, Vladislav Lokýtek i Jindřich Korutanský měli motiv a Václavova smrt jim přinesla prospěch (byť třeba jen dočasný), ale podezření vyslovená na jejich adresu nelze ničím potvrdit ani vyvrátit. Co když ale tomu, kdo vraždu provedl nebo ji objednal, ve skutečnosti nešlo o jeho prospěch, ale o pomstu, preventivní úder nebo vyřízení starých účtů? Lidé ve středověku nebyli o nic méně malicherní, závistiví a pomstychtiví než my dnes.

Poměrně často bývá z iniciování Václavovy vraždy podezřívána jeho snoubenka Alžběta, které dal košem a oženil se s jinou. Jak jsme si už řekli, odmítnutá uherská princezna se nikdy neprovdala a skončila jako jeptiška. Mohla si samozřejmě myslet, že ji Václav potupil a zkazil jí život, byla poslední Arpádovnou a měla horkou krev, jenže… Ona Václava vlastně neznala. Viděli se při zásnubách jako děti, pak už ne, protože než přišel kralevic do Uher, odvezla ji nevlastní matka do Vídně. Navíc byla mladší než Václav a dívky v pubertě mívají obvykle jiné starosti než vraždit snoubence, které jim někdo vybral a vnutil.

Ještě než opustíme „uherskou stopu“, povězme si, že ve vraždě v Olomouci bývá někdy spatřována pomsta za to, jak Václav vládl v Uhrách, a především za uloupení uherských korunovačních klenotů.

Nelze samozřejmě říci, že to tak nebylo, Uhři byli na Čechy opravdu rozzlobeni až k nepříčetnosti, ale ve chvíli, kdy český král umíral, už měl insignie v rukou bavorský vévoda Ota, který se chtěl zmocnit uherského trůnu. Bez klenotů nešlo provést korunovaci Karla Roberta z Anjou, a pokud někoho v srpnu 1306 uherští magnáti i jejich nekorunovaný panovník nenáviděli (a měli z něj současně velký strach), pak to byl právě a jen Ota Bavorský. Václav už pro ně žádné nebezpečí nepředstavoval, protože se nároku na uherskou korunu vzdal. Nepochybně také věděli, že mladičký Václav ve skutečnosti v jejich zemi nikdy nevládl, ale jeho jménem rozhodovali jiní. Pokud tedy došlo ke křivdám – a samozřejmě dojít muselo – pak za ně mohl někdo jiný, koho uherští páni dobře znali. Jistě, mohli se pomstít otci na synovi, ale žádný prospěch by jim to už nepřineslo.

Asi by také těžko hledali spojence v nejbližším králově okolí, i když peníze dokážou snadno i nemožné. Kdo by však do takového v podstatě už zbytečného podniku investoval?

Možná vás to překvapí, ale další podezřelou je Václavova manželka Viola Těšínská. Měla prý dost věčných Václavových opileckých eskapád i nevěr, navíc ji údajně manžel chtěl při tažení vrátit otci v Těšíně (jediný důkaz pro to stejně jako o její přítomnosti na výpravě či v Olomouci neexistuje). Byla zoufalá a neviděla jiné řešení než Václava zabít.

Mohlo se v ní probudit také národní cítění: byla přece Polka a její manžel táhl na Polsko. Jeho odstraněním tak vyřešila přinejmenším hned dva problémy najednou.

Odhlédněme, že se Václav v posledních týdnech před smrtí změnil či měnil a položme si otázku: co by Viola manželovou smrtí získala? Odpověď je snadná a ukázal ji další vývoj událostí. Možná by měla jistou šanci, kdyby nosila pod srdcem dědice trůnu, ale po Václavově smrti na ni rychle všichni zapomněli. Nakonec se provdala za Petra Prvního z Rožmberka, který sice měl vysoké postavení u dvora a byl bohatý, ale pro Violu to byl sestup na společenském žebříčku. Trval jen krátce, protože bezdětná kráska brzy zemřela.

Je zajímavé, že se prakticky zcela zapomnělo na třetí ženu, která vstoupila do Václavova života – na jeho nevlastní matku Alžbětu Rejčku. Ta přitom mohla mít důvod se ho zbavit a na jeho smrti vydělala.

Jen řízením osudu to bylo nakrátko. Víme, že její dětství a mládí se podobalo tomu, jaké prožil Václav Druhý – vyrůstala v cizím prostředí bez rodičů.

Možná právě to zformovalo její charakter stejně jako u jejího pozdějšího manžela: Rejčka byla nesmírně ctižádostivá, vždy šla tvrdě za svým cílem a uměla být stejně krutá jako využít každé vhodné příležitosti ke svému prospěchu a obohacení. Ještě si o ní budeme povídat, zatím se spokojme s tímto konstatováním.

Neprovdala se za Václava Druhého z lásky, sňatek byl politickou záležitostí a král ji nechal po svatbě více než tři roky „odloženou“ na hradě v Budyni. Sám si zatím užíval s milenkou Anežkou. K sobě vzal Rejčku až na naléhání zbraslavského opata Konráda před její korunovací, což byl opět akt politický. To samé bychom pomalu mohli říci o Rejččině těhotenství – měla Václavovi přinést vedle polské koruny také dalšího syna. Patrně nebyla k manželovi vázána žádnými citovými pouty stejně jako k přemyslovskému rodu. Možná Václava dokonce nenáviděla, byl přece podezříván z toho, že stál za vraždou jejího otce Přemysla Druhého Velkopolského.

Možná by se jejich vztah změnil, ale Václav zemřel.

Sedmnáctiletá Piastovna zůstala sama s nemluvnětem v cizí zemi, na trůn nastoupil její zhruba stejně starý nevlastní syn. Manžel ji sice dobře zajistil vdovským důchodem, ale ona přece teprve začínala žít a peníze někdy opravdu nejsou všechno. Už jsme si řekli, že byla silně ctižádostivá – teď měla vlastně navždy (nebo alespoň nadlouho) ustoupit jako vdova mnohem méně urozené Viole Těšínské. Přitom mohla přivést na svět plno dětí, byla přece tak mladá.

Z jejího lůna se mohl narodit i dědic trůnu, kdyby Václav zemřel dřív, než bude mít syna…

Po smrti posledního Přemyslovce usedla Alžběta Rejčka znovu na královský trůn jako manželka Rudolfa Habsburského, syna římského krále Albrechta.

Podle Otokara Štýrského si měl Rudolf původně vzít Elišku, sestru Václava Třetího, ale zahořel prý k Polce „vášnivou náklonností“ a vzal si raději ji.

Nepochybně i pro možný nárok na polskou korunu, ale… Rejčka byla opět královnou a její budoucí syn měl po Rudolfovi převzít českou korunu. Navíc se přivdala do jednoho z nejmocnějších rodů Evropy.

Nemohla tušit, že Rudolf zemře na úplavici dřív, než spolu počnou dítě.

Nevíme, jaké byly vztahy mezi Alžbětou Rejčkou a Václavem Třetím, s její případnou snahou zastavit české vojsko před hranicemi její vlasti můžeme jen kalkulovat, není také jediný byť nepřímý důkaz o jejím možném podílu na olomoucké vraždě. Ale ona na ní opravdu vydělala, a to hodně. Chybělo jen maličko, aby vydělala ještě víc.

 







Zrádní čeští páni.

Nejčastěji a nejvíce byla ze zorganizování vraždy Václava Třetího podezřívána česká šlechta. Kroniky tvrdí, že „byl zavražděn panským spiknutím“ či „zabit od svých lidí“ a tento poměrně jednohlasný odsudek je přinejmenším podivný. Vzpomeňme na Dalimilova slova o „nevěrných“, kterým jejich viny spočítá až Bůh – snad je opravdu můžeme pochopit tak, že v kronikářově době ještě žili, měli moc a mohli se pomstít tomu, kdo by na ně ukázal prstem.

To si mohl dovolit – a také ne zcela konkrétně – až Beneš Krabice z Weitmile, dvorní kronikář krále Karla Čtvrtého, o čtyřicet let později: „Někteří vypravují, když král po otcově smrti už kraloval v Čechách, tu prý jednou postavil do řady stejný počet nových hrnečků, kolik bylo pánů, a nazývaje hrnečky jmény jednotlivých pánů, po řadě je rozbíjel se slovy: „Ty, pane ten a ten, vrať mi hrad, který jsi vyloudil, nebo jinak jako hrnec tento rozbiji hlavu tvou a kteréhokoliv jiného poddaného, mně se protivícího.“

Václav chtěl zkrátka vrátit to, co v opilosti rozdal, a novým majitelům se to samozřejmě nelíbilo. Nic vrátit nechtěli a k tomu ještě dostali strach, aby Václav nešel ve šlépějích otce a nezatočil s nimi jako Václav Druhý se Závišem a jeho bratry. Beneš Krabice sice uvádí jako vraha „zlého člověka, původem Durynka“, ale obviňuje české šlechtice, že „nestřežili krále sobě svěřeného. Nedbalost a zlý úmysl se sobě rovnají.

Kde byl tenkrát nejvyšší hofmistr, nejvyšší komorník, maršálek, kteří vždy jsou první, když se mají brát dary?“ Kronikář je nazývá dokonce „špatnými dvořany“ a „nespravedlivými rádci“ a končí slovy, že „buď o zločinu věděli, nebo byli nedbalí“.

Představa šestnáctiletého „polepšeného“ mladíka, který vyhrožuje hrnkům a rozbíjí je, může být stejně zábavná jako výmluvná: pokud to Václav opravdu dělal, potom se asi zatím neodvažoval požadovat vrácení hradů, měst, vesnic a lesů přímo od jejich nových majitelů. Troufl by si na něco takového v dohledné době? Mohli se páni opravdu cítit tak ohroženi, že sáhli k vraždě? Ta přece bývá až posledním řešením ve chvíli, kdy vše ostatní selže. Zatím nic „ostatního“ nebylo. Navíc si museli dobře uvědomovat, že vyhubí rod svých knížat a králů, že Václavem končí dynastie Přemyslovců. Šlechta neměla ve svých řadách podobnou silnou vůdčí osobnost neboli „nového Záviše“ a zmatků po králově smrti mohla využít cizina. Riskovala by něco takového ve chvíli, kdy stále ještě o nic nešlo, kdy (možná) byly jen rozbité hrníčky a výhrůžky mladíka, který zatím nejen že nic nikomu nevzal, ale ani to na nich nepožadoval?

 







Nenávist neboli pomsta.

Připomeňme si ještě jednou kronikáře Beneše z Weitmile a jeho obvinění vůči české šlechtě.

Možná do jmenování nejvyššího hofmistra, nejvyššího komorníka a maršálka jako „špatných dvořanů“ zakódoval to, co ani po tolika letech nemohl nebo z různých důvodů nechtěl říci naplno. Nejvyšším hofmistrem Václava Třetího byl Albrecht z Lomnice, nejvyšším komorníkem Jindřich z Rožmberka a nejvyšším maršálkem Tobiáš z Bechyně. Šlechtici pocházející z jižních Čech a patřící k rodu Vítkovců nebo mezi jejich přátele.

Když v roce 1284 uzavíraly dvě skupiny české šlechty stojící proti sobě příměří (už jsme si o tom povídali v první kapitole), najdeme na listině, kterou podepsali a opatřili pečetěmi stoupenci Záviše z Falkenštejna, jako nejvyššího komorníka Ojíře z Lomnice a Jindřicha z Rožmberka co čelného představitele Závišovy skupiny. Je tu ale také Jaroslav ze Šternberka jako nejvyšší číšník a až dole, jako poslední…

Holen z Wildštejna! Prvně jmenovaný byl příbuzným Albrechta ze Šternberka, nejvyššího zemského úředníka na Moravě, v jehož domě došlo k vraždě (a šternberské stráže také ubily domnělého vraha), druhý měl zločin dokonce spáchat!

Není těch podivných shod a vazeb až podezřele mnoho? V nejbližším okolí Václava Třetího nacházíme Vítkovce a jejich stoupence. Na ně před lety dopadla tvrdá pěst Václavova otce, Záviše a jeho bratry to stálo majetky a život, ostatní přinutilo stáhnout se na čas do ústraní. Co když nezapomněli a otci se pomstili na synovi?

Zastavme se ještě u jedné listiny – vydal ji 9. ledna král Václav Třetí v Praze a obsahuje rozhodnutí ve sporu mezi pražským biskupem Janem Čtvrtým z Dražic a Hynkem Krušinou z Lichtemburka. Šlechtic v něm požadoval navrácení statků, které patřily Záviši z Falkenštejna a jeho bratrům, s odůvodněním, že je Falkenštejn daroval jako věno své dceři, která se stala Krušinovou manželkou. Biskup odporoval, že statky dostal jako náhradu za škody způsobené Závišovými bratry na majetcích biskupství.

Král nechal prohlédnout zemské desky i listiny a rozhodl, že pán z Lichtemburka nic nedostane.

Odsoudil ho – a spolu s ním i případné další Závišovy syny a dcery – v této věci k „věčnému mlčení“.

Naděje na vrácení zabaveného majetku se ukázaly jako plané, Václav potvrdil, že chce jít ve staré záležitosti ve stopách svého otce. Možná v té chvíli dozrálo v poškozených rozhodnutí splatit starý dluh. Touha po pomstě dokáže dokonale zatemnit mozek a příkaz „věčného mlčení“ mohl pozbýt platnosti jen se smrtí toho, kdo ho vyslovil. Krátce po Václavově zavraždění opravdu spor mezi Janem Čtvrtým z Dražic a Hynkem Krušinou z Lichtemburka vzplál znovu.

Stála tedy za olomouckým zločinem skupina šlechticů patřící původně ke straně Záviše z Falkenštejna, která se na mladém králi chtěla domoci „restitucí“, on to odmítl, a tak je do krve urazil? Nebo měli někteří pánové opravdu strach z toho, že jim – jak píše Otokar Štýrský – Václav sebere nejen nedávno vymámené korunní statky, ale i jejich dědičná zboží, jak se údajně měl v „opilé náladě tváří v tvář velmožům“ chvástat? Losovalo opravdu dvanáct mladých rytířů, kdo krále zavraždí, a padl los na Odolena či správně Holena z Wildštejna?

Šlechtic toho jména opravdu žil, ale protože je uveden již na listině z roku 1284, nemohl být o dvacet let později „mladým rytířem“. Co když ale šlo o jeho stejnojmenného syna – nebylo by to nic divného, jména se ve šlechtických rodech dědila z otce na syna, proto se k nim přidávaly přídomky. Vildštejn či Vlčtejn najdeme na buližníkové skále vysoké 521 metrů poblíž Blovic na Plzeňsku. Nebyl to velký hrad, měl jen palác, který byl současně hlavní obrannou i obytnou stavbou. Soudí se, že ho postavili až Rožmberkové, kteří Vlčtejn získali v polovině čtrnáctého století, a že původní hrad – v jehož držení se vystřídalo několik Holenů (!) z Wildštejna – byl dřevěný.

Nepřešel do majetku Šternberků, jak uvádí Miroslav Ivanov, z neznámých důvodů ho získali páni z Růže a patřil jim až do roku 1421, kdy ho dobyl Jan Žižka. Roku 1450 zde byla uzavřena smlouva mezi Jiřím z Poděbrad a Strakonickou jednotou, ale to už jsme se dostali příliš daleko.

Pro úplnost si uveďme, že hrad jménem Vildštejn najdeme také nedaleko Moravského Berouna na skalnatém ostrohu nad říčkou Lomnicí. Oproti Vlčtejnu byl velký a pevný a poprvé se s ním setkáváme v pramenech v roce 1316, kdy patřil do majetku olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburku a kapituly.

To už však nějaké to desetiletí stál a ti, kteří na něm sídlili (šlo o správní středisko budišovského panství), si někdy přidávali predikát „z Vildštejna“.

Plán Vlčtejna potvrzuje, že šlo opravdu o malý hrad či spíše hrádek Sláva hradu skončila na konci čtrnáctého století, kdy byl ve válkách mezi moravskými markrabaty Joštem a Prokopem dobyt a zničen. Váže se k němu řada pověstí, mimo jiné tu měl kázat J. A. Komenský. Přiznejme, že vazby mezi Vildštejnem a Olomoucí jsou z našeho pohledu zajímavé a že tu možná mohl být i nějaký Holen, který… Ale to už jsme se zase dostali příliš daleko, i když jinak než v případě západočeského Vlčtejna.

Kapitolu o vraždě Václava Třetího nazval ve svém Českém pitavalu M. Ivanov Závist, ale patrně by mnohem blíže pravdě bylo jiné pojmenování – Nenávist či Pomsta. Možná nerozvážný mladík někoho urazil, třeba se mu kdosi chtěl pomstít za otce, snad svedl ženu či dceru šlechtice, možná… Ale ten někdo Václava (a patrně i jeho rod) nenáviděl tak silně, že sáhl po noži a třikrát ho bodl – nejspíš prostřednictvím cizí ruky – do panovníka, který mohl být stejně velký jako jeho otec či se upít a umilovat k smrti.

Z jeho skonu pak těžili mnozí, ale zkuste sami ukázat prstem na někoho z nich alespoň s desetiprocentní jistotou…

 







Uspěchaný pohřeb.

Válečná výprava do Polska, která měla ztrestat odbojného Vladislava Lokýtka a obnovit českou vládu, se nekonala. Ve zmatcích a zděšení vyvolaných vraždou Václava Třetího se rozutekla, a než bojovníci zmizeli domů, stačili rozkrást cennosti, které král vezl s sebou, především drahé bohoslužebné předměty zapůjčené do polní kaple zbraslavským klášterem.

Václavovo tělo bylo narychlo pohřbeno v olomouckém chrámu a do hrobu ve zbraslavském klášteře se dostalo až po dvaceti letech, kdy je nechala přenést jeho sestra Eliška. Poslední Přemyslovec spočinul vedle svého otce a také jeho hrob byl zničen husity v roce 1420. Ostatky se dosud nalézt nepodařilo a lebka, která mu byla připisována, patří podle antropologického výzkumu někomu jinému.

Pohřeb v Olomouci 5. srpna 1305 byl tak uspěchaný snad opravdu jen vzhledem k horkému počasí, ale možná existovaly i další důvody. Vše totiž nasvědčuje tomu, že zločin, a především jeho pozadí nebyly vyšetřovány a za vraha byl bez jakýchkoliv důkazů označen muž – již víme, že to nebyl Konrád z Botenstejna – ubitý strážemi před domem. Proto se mohlo prakticky ihned vyrojit tolik pochybností, které přetrvaly dodnes. Už doboví kronikáři se uchýlili jen k domněnkám a nejasným či nepřímým obviněním.

Možná opravdu neznali důvod olomoucké vraždy ani pachatele. Nebo to raději zamlčeli.

Smiřme se proto s tím, že vraha Václava Třetího a jeho motiv už nikdy nepoznáme a že konec rodu Přemyslovců bude zahalovat stejné tajemství a nejistota jako jeho počátek…

 







3.) Muž samostatný, o své újmě skládáním se bavící, aneb Projev šlechetného a velkodušného patriota.

Obsah kapitoly:

 

Neznámý kanovník z Boleslavi.

Rytíř, kněz i placený pěvec.

Kronikář s náhradním jménem.

Dalimil z jižních Čeh.

Komtur johanitského řádu.

Dalimilova milostná romance.

Patnáct rukopisů a jedna kavka.

Záhadný sešit v šuplíku.

Zrcadlo českých dějin.

Pět a půl tisíce bezrozměrných veršů.

Hádanky na pokračování.

Pamatujte na Libuši!

 

Václav Hájek z Libočan, který v roce 1541 vydal svou Kroniku českou, má na svědomí řadu historických mystifikací. O některých jsme si již povídali, k dalším se teprve dostaneme. Za omyl, který přisoudil autorství první česky psané kroniky muži jménem Dalimil, však opravdu vinu nenese, třebaže stál u jeho zrodu.

Když na závěr první kapitoly své kroniky O pojítí a počátku národu českého vyjmenovává díla „ctných, slavných a pravdomluvných mužuov“, z nichž vycházel, uvádí také jméno „Dalimil Mezeřický, kanovník kostela boleslavského“. Jestliže většinu ostatních autorů a titulů jmenovaných Hájkem jsme schopni poměrně přesně identifikovat, potom žádnou kroniku sepsanou kanovníkem boleslavského kostela neznáme.

Stejně tak nám žádný historický pramen nezachoval ani jméno Dalimil (někdy též Dalemil) Mezeřický či v dnešní podobě Mezeříčský. Jméno by mohlo ukazovat na původ z (Velkého) Meziříčí, ale i v tomto směru jen tápeme ve tmě.

 







Neznámý kanovník z Boleslavi.

Kronika byla původně označována jako „kronika česká“, „kronika boleslavská“ či pouze „kronika“ a ti, co se na ni odvolávali, s tím vystačili po více než tři století a spokojovali se s tím, že jde o dílo neznámého autora. Až v roce 1673 ve svém spise Phosporus septicornis ztotožnil Tomáš Pěšina z Čechorodu veršovanou „kroniku boleslavskou“ s dílem (připomeňme si ještě jednou, že sporným) Hájkova boleslavského kanovníka Dalimila Mezeříčského. Jeho hypotézu akceptoval v roce 1687 Bohuslav Balbín – třebaže ještě o deset let dříve označil kroniku za dílo nezjištěného autora – a za svou ji přijal také Gelasius Dobner v roce 1761. O několik let později dospěl v polemice s Prokopem Duchovským k přesvědčení, že „kroniku boleslavskou“ postupně psalo několik boleslavských kanovníků, kteří byli starší než Dalimil Mezeříčský.

Od oné doby – jde o polovinu osmnáctého století – se k osobě kronikáře, jemuž bylo dáno jméno Dalimil, musel vyjádřit každý historik, který jeho dílo využil při své práci. A protože kronika představuje jeden ze základních pramenů k našim národním dějinám a navíc jde o první česky psanou kroniku, nemohl a nemůže ji nikdo obejít stejně jako otázku jejího autorství. Proto „spor o Dalimila“ trvá dál a zatím se nezdá, že by mohl skončit.

Prvním, kdo zpochybnil autorství boleslavského kanovníka, byl František Faustin Procházka. V roce 1786 vydal kroniku pod předlouhým názvem, který si zkraťme jen na Kronyka Boleslavská o posloupnosti knížat a králů českých, a poukázal na to, že osoba Dalimila Mezeříčského není doložena a je „tolika na austném vydání, a na svědectví některých pozdnějších historiků, až posaváde založena“. Našel následovníka v Josefu Dobrovském, který – jak už jsme si řekli dříve – provedl kritiku Hájkovy kroniky a zaujal i značně skeptický postoj k jím uváděným pramenům.

Dobrovský ve svých Dějinách české řeči a literatury v roce 1791 napsal: „Je zde však třeba odlišovat českého pěvce od kněze ve Staré Boleslavi, u něhož básník nalezl exemplář kroniky české (pravděpodobně latinského Kosmu včetně jeho pokračovatelů) a kterou pak sám používal při své práci. Jmenovaný pěvec nebyl jistě knězem, nýbrž byl pravděpodobně panošem, který na hradě jednoho pána (podle všeho Viléma z Házmburka) za pohoštění a plat líčil ve staro rytířském tónu činy našich předků.“ Básníkem a pěvcem nazýval Dobrovský autora kroniky a jako první nabídl jeho novou totožnost, třebaže nikoliv zcela konkrétní.

Vnesl do „sporu o Dalimila“ další rozměr, který mu také zůstal dodnes – autor kroniky je hledán buď mezi osobami duchovními, nebo světskými neboli proti kanovníkovi či knězi stojí panoš nebo šlechtic, popřípadě „kombinace“ obou: člen duchovního řádu pocházející z řad šlechty. Dobrovský jako první provedl hlubší rozbor kroniky a dospěl k několika závěrům:

dílo bylo dokončeno v roce 1314, autor nemá jako historik „pražádnou zásluhu“ a jako básník „jen velmi malou“, nejcennější je líčení zvyků a způsobu myšlení Čechů jeho doby i dob předchozích a údajný Dalimil se nestydí ani za některé „hrubé lži“.

Stejně kritický byl k autorovi kroniky také Josef Georg Meinert v roce 1821 („… je to spíše předivo lží a výmyslů,“ napsal), zatímco Josef Jungmann o čtyři roky později zastával názor, že autorem kroniky byl „nějaký rytíř, který – jak sám praví – kroniky Boleslavské se přidržel“. Upozornil na to, že „kronika ta skrze opisovatele velmi proměněna byla, z nichž mnozí k oslavě těch rodin, kterým ji z platu opisovali, všelicos přidávali, jiní opět některé staré a jeho vlastní nepravé události opravovali, tak že dvojí jest recenzí její, starší a mladší, ona mylnější, tato opravenější“. Lépe to snad ani říci nejde – jak si ještě ukážeme, „původního Dalimila“ neboli kroniku v oné podobě, v jaké byla na počátku čtrnáctého století napsána, neznáme a těžko kdy budeme znát. Existuje jen řada různých pozdějších opisů (většinou neúplných), které se místy i dost liší – ale to bychom jen opakovali to, co jsme si řekli již při vyprávění o Kosmově kronice.

 







Rytíř, kněz i placený pěvec.

Je načase se Václava Hájka z Libočan ještě jednou zastat. O kronice vzniklé v Boleslavi píše už sám Dalimil (říkejme mu tak), když mezi anály, které využil, uvádí:

„Prastará kronika z Boleslavi, ta byla pro mne poklad pravý.

Z té často čerpal jsem nové zprávy, jak moje zem v bojích došla slávy.“

 

Kronikář označuje tento pramen za vůbec nejlepší („boleslavské se nevyrovná“, „kněz boleslavský vyjádřil vše nejlíp“, „tu kroniku mám ze všech nejraději, a proto se chci držet verze její“), zatímco jiné nám dobře známé anály a jejich autory kritizuje: „Břevnovská a pražská kronika k podstatě méně už proniká“, „z opatovické dost se dozvídáme, bohužel ale začasté nás klame“.

Protože pramenům, z nichž Dalimil vycházel, se budeme věnovat na dalších stránkách, spokojme se pro tuto chvíli s konstatováním, že Hájek z Libočan mohl využít stejnou „boleslavskou kroniku“ jako Dalimil či si ji (a to spíše) podle Dalimila vymyslel včetně jejího autora a že Tomáš Pěšina z Čechorodu svým způsobem vymyslel nesmysl: neznámá „boleslavská kronika“ byla už pramenem pro Dalimila, proto nemohla být totožná s jeho dílem stejně jako údajný Dalimil Mezeříčský s autorem první české kroniky. Ale nepleťme si hlavu zbytečně, i tak se nám ještě několikrát zatočí.

Ani František Palacký nemohl otázku autora první české kroniky pominout. Podle něj byl Dalimil „rytíř vážený ve své době“, který vyznával rytířského ducha a stranil zájmům soudobé šlechty.

Mohl sídlit v kraji boleslavském nebo kouřimském a Palackému ani trochu nevadila Dalimilova nijak neskrývaná předpojatost a jednostrannost a nesouhlasil s názory, které v autorovi viděly lháře a podvodníka.

Byl to rovněž Palacký, kdo navrhl ponechat kronikáři už zavedené jméno Dalimil, ač jde o neznámého muže – od té doby se objevuje spojení „tak řečený (či zvaný) Dalimil“ používané často v odborné literatuře.

Za šlechtice považovali kronikáře také V. V. Tomek a Karel Tieftrunk (ten v roce 1878 soudil na „nějakého rytíře či vladyku“), kteří vyzvedávali zejména její vlastenectví. Se zajímavým názorem přišel v roce 1882 Josef Jireček, který připravil nové vydání kroniky ve své edici Prameny dějin českých. Ani on nepochyboval o tom, že Dalimil byl šlechtického původu (pravděpodobně z Hradecka nebo Chrudimska) a patrně šlo o rytíře-laika johanitského řádu (zapamatujme si to), ač – jak sám Jireček musel přiznat – v tomto případě je podivné „úplné mlčení kronisty o řádu tomto“ (i tohle si zkusme vrýt do paměti).

Jireček šel však ještě dál a vyslovil domněnku, že Dalimil pocházel z rodu „Hronovicův či Ostrvanův“ neboli Ronovců, jejichž nejvýznamnějším reprezentantem v době vzniku kroniky byl Jindřich z Lipé.

Na počátku minulého století se německý historik Adolf Bachmann ve studii věnované Dalimilovi vrátil k názoru, že šlo o kněze nebo placeného pěvce, zatímco Josef Pekař přiznal, že „Dalimil je těžký problém, otázka jeho pramenů a jeho skladatelské techniky je stále nezodpovězena a takřka beznadějná“. Na počátku třicátých let minulého století oprášil Jirečkovu teorii J. V. Šimák názorem, že kronikář „byl sic knězem, ale přitom vznešeného, panského původu“ a příslušel k rodu Ronovců. Protože Dalimil vychvaluje statečné skutky Hynka z Dubé, vyslovil Šimák názor, že byl jeho synem – jmenoval se také Hynek z Dubé a říkalo se mu Žák. Jde o osobu historicky doloženou, protože v letech 1326 až 1333 byl Hynek Žák z Dubé olomouckým biskupem.

Pozornost věnoval Dalimilovi i pozdější pražský arcibiskup a kardinál Josef Beran ve studii z roku 1938, která se jmenovala Blahoslavená Zdislava – příbuzná Dalimilova?.

Vyslovil zásadní nesouhlas s teorií J. V. Šimáka a nabídl jiné řešení: autorem kroniky byl Havel z Lemberka, pražský kanovník, a především vnuk blahoslavené Zdislavy z Lemberka. Problém byl v tom, že existenci kanovníka Havla z Lemberka nebylo možné dokázat.

Josef Šusta se otázce Dalimila věnoval vícekrát.

V roce 1935 napsal, že by se „klonil spíše mínění, že byl kněz a nikoliv rytíř… Původce skládání byl asi duchovní velmi blízký rodu Ostrve“ neboli Ronovcům.

Ve svých Českých dějinách vydaných o čtyři roky později dospěl k tomu, že pokusy o identifikaci Dalimila jsou zbytečné, protože vycházejí z „pouhých vratkých možností a náznaků pravděpodobnosti“.

Podobné snahy nazval dokonce „citelným zlem“, protože prameny nám zachovaly jména „poměrně nepatrné zásoby známých osobností“, a to ještě často náhodou. O celé řadě či spíše většině nevíme, a tudíž autora české kroniky najít nemůžeme.

Přes světovou válku a nacistickou okupaci spor o Dalimila pokračoval. F. M. Bartoš v roce 1940 odmítl Šustův pesimismus a označil kronikáře za rytíře johanitského řádu. Důkazem mu byla velká úcta k svatému Janu Křtiteli, patronu tohoto rytířského řádu, a Dalimilovo tvrzení o tom, že čerpal z kroniky z Boleslavi. Bartoš vyslovil přesvědčení, že kronikář měl na mysli Mladou Boleslav, kde bylo sídlo johanitského řádu v Čechách. Historik Kamil Krofta mu v něčem dal zapravdu: „Záhadný původce pocházel patrně z drobné šlechty české a náležel snad k stavu duchovnímu, ale svým smýšlením byl mnohem více šlechticem než knězem…“

 







Kronikář s náhradním jménem.

Záviš Kalandra v roce 1947 napsal, že Dalimil byl „klerik rytířského původu“, který chtěl zachovat svoje inkognito a „měl k tomu patrně své důvody“.

Se zcela novou myšlenkou přišel o deset let později Mirko Očadlík ve svém Příspěvku k otázce Dalimilovské – na základě některých zmínek z kroniky dospěl k závěru, že jejím autorem byl biskup Jan Čtvrtý z Dražic. S tím však historická obec příliš nesouhlasila, nejzásadněji F. M. Bartoš, který o rok později nabídl jiné jméno – František Pražský, kronikář Jana Čtvrtého z Dražic a císaře Karla Čtvrtého. Ani tento názor však nebyl přijat, ač Bartoš upozornil na zajímavou věc:

všichni si až dosud představovali, že Dalimil byl ve chvíli tvorby své kroniky stařec, který krátce po roce 1314 zemřel. Ale mohlo jít o muže poměrně mladého, jenž žil řadu dalších roků, podle Bartoše nejméně čtvrtstoletí.

V roce 1957 vyšel Dalimil znovu a v historických poznámkách napsal Zdeněk Kristen, že kronikář byl Čech milující svou vlast a oddaný rodu Přemyslovců a české feudální společnosti. Jednalo se o šlechtice s přísnými mravními zásadami, milujícího staré řády a odporujícího všem novotám. Kdyby byl knězem, jistě by se nedopustil chyb v posloupnosti pražských biskupů, a především by jeho dílo bylo méně světské a obsahovalo by zázraky.

Když o dvanáct let později řešil otázku totožnosti Dalimila ve svých Přemyslovských Čechách historik Zdeněk Fiala – a věnoval jí opravdu mimořádnou pozornost – dospěl k závěru, který většinu čtenářů asi nepřekvapí: kronikář „byl buď mimořádně vzdělaný šlechtic-laik, nebo ještě spíše duchovní nižšího postavení, možná v panských službách, zcela určitě pak českého původu a těsně spjatý s tehdejším šlechtickým prostředím“. Později se Z. Fiala přiklonil k tomu, že Dalimil byl spíše duchovní.

V roce 1969 se ke stejnému problému vyslovil také Zdeněk Kalista – podle něj byl Dalimil rytíř, pravděpodobně z řádu johanitů neboli pozdějších maltézských rytířů. Obdobně se vyjádřil o čtyři roky později František Kutnar: šlo o mimořádně vzdělaného příslušníka nižší šlechty, který mohl dosáhnout nižšího kněžského svěcení.

Marie Bláhová, která problematice Dalimila a jeho kroniky věnovala (a nadále věnuje) mimořádnou pozornost, dospěla v roce 1977, kdy dílo vyšlo v přebásnění Hany Vrbové, k závěru, že „konkrétní osobu kronikáře nelze za současného stavu pramenů určit a sotva kdy to bude možné“. Za téměř jisté považovala jen jedno – že to nebyl Dalimil Mezeříčský, kanovník boleslavského kostela, pokud ovšem vůbec někdo takový žil. O téměř dvě desetiletí později v dalším opravdu kritickém vydání Dalimilovy kroniky (má tři svazky o více než 1700 stranách) svůj názor nijak nezměnila, přestože v mezidobí se objevily monografie dávající kronikáři novou konkrétní tvář i jméno. Podle jejího mínění byl Dalimil „nejspíš duchovní, zcela jistě klerik vzděláním, které asi převyšovalo i běžný průměr církevních kruhů jeho doby. Zároveň to byl člověk dobře obeznámený se současnou politickou situací českého státu i s prostředím a myšlením společenské vrstvy vládnoucí tomuto státu… Pokud snad psal na objednávku, pak objednavatelem spisu mohl být pouze některý z mluvčích této sociální vrstvy“.

Přiznejme, že nic přesnějšího si o „kronikáři s náhradním jménem“ nemůžeme říci ani dnes, přestože v poslední době se zájem o Dalimila opět zvýšil díky objevu a zakoupení pařížských zlomků jeho kroniky přeložené do latiny. Na tomto místě se proto spokojme s tím, že přes všechnu snahu mnoha generací našich (ale i některých zahraničních) historiků se za více než tři století nepodařilo autora nejstarší české kroniky dosud průkazně identifikovat a že ho lze objektivně hledat jen ve dvou společenských vrstvách:

první je šlechta a druhou duchovenstvo, ať již vyšší, nebo nižší. Nikdo jiný v té době neměl možnost takové podobné dílo vytvořit, znalost písma a psaní byla omezena jen na tyto dvě skupiny, přičemž u šlechty šlo spíše o výjimku. Možná proto se začalo kalkulovat se šlechticem, který byl členem některého rytířského řádu – ten by přímo ideálně naplňoval představu muže stranícího české šlechtě a přitom nejen ovládajícího písmo a latinu a znalého antické literatury, módních veršovaných rytířských eposů i děl předchozích analistů, ale majícího také možnost věnovat čas na sepisování kroniky, dokonce veršované.

 







Dalimil z jižních Čech.

Literární vědec a pedagog Radko Šťastný překvapil všechny, když v roce 1991 ztotožnil autora Dalimilovy kroniky s Petrem Prvním z Rožmberka. Volil opačný postup, než do té doby bylo zvykem, a vycházel „především z toho, co autor do svého díla nezaznamenal“ v intencích Dalimilovy předmluvy, že jeho předchůdci psali jen „o svém kraji“ a událostem ve vzdálenějších částech státu nevěnovali pozornost.

Šťastný vzal v úvahu, že kronikář píše o téměř celých Čechách (a Moravě), prakticky však nezmiňuje jejich jižní část. Navíc Dalimil výslovně připomíná, že o rodu z Růže nemíní příliš hovořit. Nepřímým podpůrným argumentem je také jméno „Rosenberg“ v podpisové glose ve vazbě nejstaršího tak zvaného Budyšínského rukopisu Kosmovy kroniky, která představovala jeden z hlavních pramenů Dalimilova díla.

Rukopis byl v rožmberských rukou a mohl posloužit kronikáři při jeho práci.

Petr První z Rožmberka byl jedním z nejvýznamnějších českých šlechticů první poloviny čtrnáctého století. Jeho otcem byl Jindřich První z Rožmberka, kterého jsme poznali již v předchozích kapitolách – ač patřil k rodu Vítkovců, prováděl stejně jako jeho otec Vok První z Rožmberka samostatnou politiku nikoliv nepřátelskou Přemyslu Otakarovi Druhému i jeho synu Václavovi Druhému.

Jako asi osmnáctiletý bojoval v českém vojsku na Moravském poli a pravděpodobně jako poděkování za to, že z bitvy vyvázl živ, slíbil věnovat svého prvorozeného syna církevní dráze. Kolem roku 1281 se oženil s Eliškou z Dobrušky, která měla klášterní výchovu a jistě proti slibu nic nenamítala: proto syn Petr, jenž spatřil světlo světa nejspíš hned v roce následujícím, byl dán na vychování do rodového kláštera ve Vyšším Brodě.

Klášterní výchova a vzdělání nepochybně vytvářely dobré předpoklady pro Petrovu literární činnost, vždyť vyšebrodská knihovna byla opravdu bohatá.

Mladý Rožmberk tu také dokonale ovládl němčinu a latinu, zůstal ale současně „dobrým Čechem“ jako jeho otec, který mu umožnil poznat rovněž svět vysoké politiky – z titulu funkce nejvyššího komorníka se účastnil všech důležitých jednání, na která často bral i syna. Pobyt v klášteře spojovaný s účastí na světských záležitostech vedl k tomu, že Petr v sobě skloubil osobnost vysokého feudála a mnišského laika, stejně citlivého k biblickým textům a hagiografii jako k dílům analistů či dobovým rytířským eposům, dostalo se mu však i znalosti šlechtických rodů a heraldiky.

V roce 1302 vymřela krumlovská větev Vítkovců a jejich zboží král Václav Druhý předal „na věčné časy“ Jindřichovi Prvnímu z Rožmberka. Na jihu Čech vzniklo obrovské dominium, které však mělo jediného dědice – Petra, jež se vydal na církevní dráhu. Že nebude mít tolik vytouženého bratra se potvrdilo v lednu 1307, kdy zemřela jeho matka. Proto bylo nutno Petra vyvázat z církevního slibu, aby se jako jediný dědic mohl připravit na chvíli, kdy převezme rodový majetek, a také mohl zajistit pokračování rodu.

Bylo mu asi šestadvacet, když vstoupil do veřejného života (poprvé je na listině uveden v červnu 1308), shodou okolností právě v době, kdy České království procházelo další hlubokou krizí. Jeho otec Jindřich patřil z počátku ke stoupencům Jindřicha Korutanského, později přešel do tábora, který prosazoval na český trůn Lucemburky; jeho jméno najdeme na řadě listin hned na prvním místě. Zemřel 4. července 1310, tři dny po tom, co se do Frankfurtu vydalo české poselstvo s nabídkou uvolněného trůnu pro mladého kralevice Jana.

Příchod nového panovníka, který o Čechách nic nevěděl, byl onou „společenskou objednávkou“, která v roce 1310 přivedla Petra Prvního z Rožmberka k napsání kroniky. Chtěl v ní informovat nového krále o charakteru země a lidu, jimž měl vládnout, a současně vyslovit jednoznačný a jednotný politický program české šlechty a získat pro lucemburskou kandidaturu i ty pány, kteří dosud stáli na straně Jindřicha Korutanského. Měl pro to všechny předpoklady – společenské, politické i literární. Volba veršované kroniky psané v národním jazyku nebyla náhodná – text byl určen nejen králi, ale i české šlechtě.

Potřeba rychle dokončit kroniku, která byla určena jako dar ke korunovaci Jana Lucemburského a Elišky Přemyslovny, vedla k tomu, že události posledních let před rokem 1310 nejsou zaznamenány v úplnosti a text končí výmluvnou a promyšlenou modlitbou za krále Jana a jeho manželku spolu s vlasteneckým poselstvím pro šlechtu: „Pochopils, co míní moje prosté řádky? Na úkor své vlasti nemnož cizí statky.“

Petr První z Rožmberka měl být rovněž autorem Velkého privilegia neboli Inauguračního diplomu, jakési společenské smlouvy mezi českou zemskou šlechtou, duchovenstvem a celým královstvím na jedné a nastupující lucemburskou dynastií na straně druhé. Dodejme, že text dokumentu známe z pozdějších opisů asi z počátku patnáctého století (první ve formuláři biskupa Jana Čtvrtého z Dražic, který je součástí formuláře domažlického písaře Jana Přimdy, druhý v rukopise hornorakouského cisterciáckého kláštera ve Wilhringu obsahujícího rovněž Dražicův formulář, rukopis mohl vzniknout ve vyšebrodském klášteře) a nelze říci, zda Inaugurační diplom pro Čechy byl opravdu vydán (na rozdíl od diplomu pro Moravu z června roku 1311).

Někteří historikové soudí, že text pro Čechy vznikl v říšské kanceláři Jindřicha Sedmého Lucemburského, jiní ukazují na autorství biskupa Jana Čtvrtého z Dražic.

Petr První z Rožmberka zůstal vždy pevnou oporou královny Elišky, zastával úřad nejvyššího komorníka, byl zasnoubený s dcerou Jindřicha z Lipé, ale oženil se s Violou Těšínskou, vdovou po Václavu Třetím, a po její smrti v září 1317 (manželství bylo bezdětné) pojal za choť Kateřinu z Vartemberka, s níž založil početnou rodinu. Spřízněnost s královnou Eliškou a ohled na zájmy českého státu vedly později pána z Růže k tomu, že přenesl své sympatie na kralevice Karla a byl v poselství, které se snažilo budoucího krále a císaře přesvědčit v italském Meranu o potřebě, aby se vrátil do Čech a ujal se vlády namísto stále nepřítomného otce.

Když se tak stalo, patřil Petr k jeho nejvěrnějším, ač mu už pokročilý věk bránil plně zastávat vysoké úřady. Jako „starý pán z Rožmberka“ sepsal Knihu rožmberskou neboli nejstarší českou právnickou příručku, která vykazuje ideové vazby s Dalimilovou kronikou. Dočkal se ještě smrti Jana Lucemburského u Kresčaku, kde padl také jeho nejstarší syn Jindřich, ale pak těžce onemocněl. Tváří v tvář smrti vstoupil opět do vyšebrodského kláštera, kde přijal původní jméno Christian a 14. října 1347 zemřel. Pohřben byl pod mnišským chórem proti hlavnímu oltáři pod velkou mramorovou deskou.

Nepochybně vás také napadly přinejmenším dvě zásadní nesrovnalosti – kronika přece končí rokem 1314 a neexistuje jediný důvod, proč by Petr První z Rožmberka tajil své autorství. Jestliže v prvním případě mohlo dojít k písařskému omylu a rok 1311 byl změněn na 1314, což už zůstalo (ač je to dost nepravděpodobné, stejně jako Šťastného hypotéza, že základem dalších opisů se stal rukopis dokončený v roce 1314), potom korunovační dar bez dedikace je nepředstavitelný stejně jako potřeba utajení autora a dárce. Opravdu k tomu nenajdeme žádný rozumný důvod stejně jako neexistuje jediný náznak, že by Jan a Eliška při své korunovaci dostali dílo ve své době tak jedinečné a nepochybně významné.

 







Komtur johanitského řádu.

Tomáš Edel je historik a ředitel Podještědského muzea Karolíny Světlé v Českém Dubu, který měl od dětství zálibu v hledání pokladů. Na rozdíl od většiny podobně „postižených“ si svůj velký sen splnil, když na přelomu osmdesátých a devadesátých let minulého století vykopal rozsáhlé pozůstatky johanitského kláštera neboli komendy v Českém Dubu.

Založil ho v polovině třináctého století Havel z Lemberka, jehož chotí byla blahoslavená Zdislava, která také ve zdejším špitále působila. Edel by mohl být nazván „českým Schliemannem“, protože podobně jako on uvěřil v mluvu pramenů a jako historik zabývající se dějinami johanitského řádu odjel do Českého Dubu, aby našel to, o čem se dosud jen hypoteticky uvažovalo. Nakonec se mu to podařilo.

V roce 2000 vydal knihu s výmluvným názvem Příběh johanitského komtura řečeného Dalimil, v němž dosud marně hledaného kronikáře ztotožnil s Jindřichem z Varnsdorfu. K tomuto závěru dospěl důkladným rozborem Dalimilovy kroniky, a především úvahami nad tím, proč kronikář tolik stranil řádu johanitů. Jeho monografie je opravdu velmi fundovaná a nic neponechává náhodě, přesto se v historické obci setkala spíše s vlažným přijetím, pokud už nepoužijeme termínu nesouhlas.

Teorii o tom, že by Dalimil mohl být „laikem řádu johanitského“, vyslovil poprvé už v roce 1882 J. Jireček (který ale současně poukázal, že kronika o tomto řádu mlčí), zásluha T. Edela spočívá především v tom, že ji podpořil řadou faktů. Jindřich z Varnsdorfu se narodil kolem roku 1265 v drobném šlechtickém rodu, stal se johanitským řeholníkem, studoval v Praze a Paříži, ovládal češtinu, němčinu, latinu a nepochybně i francouzštinu, byl sečtělý a měl literární nadání. Měl se účastnit tažení Václava Druhého do Polska a v dobách zmatků po vraždě Václava Třetího, o nichž si budeme povídat v další kapitole, měl být prostředníkem mezi biskupem Janem Čtvrtým z Dražic a dvorem Jindřicha Lucemburského při jednání o sňatku jeho syna Jana s Eliškou Přemyslovnou.

Za to si „vysloužil“ úřad komtura v Žitavě, kde je poprvé doložen k roku 1310. Byl také úzce spojen s Jindřichem z Lipé a poté, co byl tento šlechtic zbaven funkce podkomořího, měl napsat na své komendě v Žitavě – patřila do roku 1319 pánovi z Lipé stejně jako Varnsdorf – na jeho žádost anonymní politickou polemiku, jakýsi pamflet či manifest české šlechty. Začal psát v roce 1311, a když se Jan Lucemburský o tři roky později v září vrátil do Čech, naléhal Jindřich z Lipé na rychlé dokončení kroniky, proto závěr nese stopy chvatu. Na přelomu let 1314 až 1315 se dílo neznámým způsobem dostávalo do prostředí významných šlechtických rodů (snad ho tam četli vyslaní klerici, jimž na to stačily tři nebo čtyři večery) a mělo silný ohlas.

Tomáš Edel uvádí řadu opravdu zajímavých faktů a postřehů, které vysvětlují protiněmecké výpady Dalimila, ukazuje promítnutí základních postulátů johanitského řádu do kroniky a vysvětluje i to, proč kronikář některé události i významné osobnosti ve svém díle zamlčel, jiné zkreslil a další si vymyslel.

Stejně tak si měl vymyslet neexistující prameny, jimiž by některá svá tvrzení doložil – vedle německé kroniky to byla i boleslavská kronika, z níž převzal „mnoho neznámého“.

Je to opravdu velmi zajímavé čtení ukazující složitost doby, v níž Dalimil psal svou kroniku – podle Edela právě ona způsobila na jaře roku 1315 dokonalou „politickou smršť“, kdy Jan Lucemburský byl nucen vyhnat z Čech zahraniční rádce a hodnostáře, které si přivedl především z Porýní, a vrátit Jindřichovi z Lipé jeho úřad podkomořího. Jenže pán z Lipé hleděl příliš moc na vlastní prospěch a kapsu, postavil proti sobě včerejší spojence a už po půlroce byl zatčen, aby svůj život dožil v klidu a hojnosti na svém moravském panství. Na hněv Jana Lucemburského doplatil však biskup Jan Čtvrtý z Dražic a Jindřich z Varnsdorfu se musel stáhnout do ústraní, kde žil v obavách, aby se král nedozvěděl, že onu „výbušnou“ kroniku napsal on. Nelze se tedy opravdu divit, že se k ní nehlásil. Zemřel a byl pochován v Žitavě kolem roku 1346, dožil se tedy na tehdejší dobu úctyhodného věku více než 80 let.

Protože česká povaha se za ona staletí zase tak nezměnila, těžko lze uvěřit tomu, že se nenašel nikdo, kdo by rozezlenému Janovi Lucemburskému „nepráskl“ autora kroniky, po němž měl tolik pátrat – musela ho přece znát řada lidí, král by to jistě uměl ocenit a v Čechách se nikdy nic dlouho neutajilo a neutají. Ovšem mnohem problematičtější je, že T. Edel označuje Jindřicha z Varnsdorfu také za autora tak zvaných Kvaternů, z nichž čerpal kronikář Neplach, a Veršovaných letopisů, které jsou součástí prvního veršovaného překladu Dalimila do němčiny z let 1342 až 1346. Na to, že by Veršované rukopisy mohly být překladem neznámého Dalimilova díla, upozornil již F. M. Bartoš v roce 1959, T. Edel o tom nepochybuje.

Navíc je přesvědčený, že Jindřich z Varnsdorfu byl rovněž autorem Alexandreidy a veršovaných Českých legend, které podle něj mají rovněž johanitské zdroje.

Možná by v tomto případě bylo méně opravdu více – Dalimil, respektive Jindřich z Varnsdorfu, je představován jako „univerzální“ autor bezmála všeho českého, co vzniklo na sklonku třináctého a v první polovině čtrnáctého století. Má však dalšího velmi „nebezpečného“ konkurenta…

 







Dalimilova milostná romance.

Se jménem historika Václava Tatíčka jsme se v našich Hádankách setkali již několikrát. V roce 2002 vydal knihu Dříve Dalimil, v níž – jak tvrdí – dokázal, kdo se za tímto vymyšleným jménem skrývá. Byl to významný český šlechtic počátku čtrnáctého století Vilém Zajíc z Valdeka, který své jméno zašifroval do textu na konci předmluvy v podobě kryptogramu ve verši „kromě že-ť o svém jazyce velmi tbaju“ neboli Zajyc Vilem. Bohužel, ve Vídeňském rukopisu, který V. Tatíček použil jako doklad, si i čtenář nepříliš zběhlý v paleografii dokáže přečíst, že onen řádek zní poněkud jinak: „jedno žeť o mem jazyku velmy tbaju“. Dodejme, že i ostatní rukopisy mají častěji tvar „jazyku“ a některé vynechávají slovo „velmi“.

Ale nebuďme malicherní. Václav Tatíček tvrdí, že Vilém Zajíc z Valdeka, příslušník starého šlechtického rodu s erbem sviní hlavy, měl všechny předpoklady, aby získal vyšší vzdělání a že tajně miloval Elišku Přemyslovnu, pro niž psal milostné básně (dokonce patrně velkou část dosud objevené lyrické středověké poezie v češtině, u níž neznáme autora), a že jednou z těchto básní je i ta začínající „Slovce M“ (Písmeno M), s níž si zatím nikdo nevěděl rady. Soudilo se, že byla nejspíš věnována ženě, jejíž jméno začínalo na M, ale stačí přece písmeno M jen pootočit, aby z něj vzniklo W a E neboli Wilém a Eliška. Logická je podle V. Tatíčka i anonymita veršů – princezna přece nemohla být kompromitována…

Václav Tatíček kalkuluje s tím, že starší Vilém mohl být dokonce Eliščiným učitelem v klášteře svatého Jiří (!) a tvrdí, že „víme s jistotou, že měla před svatbou milence“, což ale není pravda. Vilém Zajíc z Valdeka sice vždy stál pevně po boku Elišky Přemyslovny v jejím nelehkém životě, ale podobně jako on postupovali i další čeští páni stranící královně či králi (nebo střídavě oběma), jak si ještě ukážeme. Navíc oddanost šlechtice a rytíře ke královně milostný nebo erotický motiv postrádala a jejich postavení ve společenské hierarchii bylo značně rozdílné.

Dalimilova kronika jsou vlastně verše, které Vilém Zajíc věnoval a četl Elišce – proto v ní najdeme tolik milostných motivů, a zejména časté připomínky bájné Libuše, pramáti přemyslovského rodu. Šlechtic dokázal své lásce odpustit, že se provdala za Jana Lucemburského, ale když nebylo její manželství šťastné a jako první dítě se narodila dcera Markéta, dokončil urychleně svou kroniku a v roce 1314 ji přinesl nešťastné Přemyslovně, „aby ji tím povzbudil v jejím českém vlastenectví a aby nabyla chybějící sebedůvěry vzpomínkou na první náčrty kroniky, které spolu čítali před její svatbou“.

Hluboký milostný vztah, který byl vždy jen platonický, nakonec přece jen našel naplnění. Stalo se to „nejpozději 15. června 1322, protože z tohoto sblížení se po devíti měsících narodila dvojčata Anna a Eliška“. Mělo k tomu dojít v Landshutu, kam doprovodila Eliška svou dceru Markétu k jejímu budoucímu ženichovi, a Vilém Zajíc se narození dětí už nedočkal (a patrně ani nevěděl, že bude otcem).

protože královniným těhotenstvím rozčilený Jan Lucemburský (dobře věděl, že on otcem být nemůže a zjistil si, kdo je svůdce) ho nechal zabít ze zálohy v září 1322 jako už předtím jiné české šlechtice Jana z Vartemberka, Čeňka ze Žumberka a Žlebů a Hynka Húsku z Dubé. Ještě než těžce raněný Vilém zemřel, doplnil na smrtelném loži svou kroniku o Žalozpěv nad smrtí Viléma Zajíce, když se již předtím v letech 1315 až 1322 stal autorem šesti jiných doplňků své kroniky. Tu je třeba chápat jako „pracovní verzi“, která měla být prodlužována a revidována…

Můžeme věřit nebo nemusíme, některé autorovy argumenty jsou přinejmenším zajímavé a zasloužily by si bližší zkoumání, ale… Vilém Zajíc z Valdeka byl podle většiny kronikářů i historiků smrtelně zraněn už v roce 1319 v bavorském Dachau, kde sloužil ve vojsku římského krále Ludvíka Bavorského.

Měl být pohřben v klášteře Svatá Dobrotivá pod hradem Valdekem nebo přímo na hradě, jeho hrob se dodnes nepodařilo objevit. V roce 1322 naopak králi Ludvíkovi pomáhal v Bavorsku sám Jan Lucemburský a pravděpodobnost, že navštívil svou manželku v Landshutu, je více než velká. Počít dvojčata mohli také ještě před odjezdem v Praze.

Prozatím si jen uveďme (více si povíme na jiném místě), že za autora doplňků Dalimilovy kroniky bývá považován jiný pán z Valdeka jménem Oldřich, kanovník a Vilémův bratr. Ten jistě uměl číst a psát, což o Vilémovi – mimochodem, po roce 1310 se tento přední český šlechtic oženil prý s Eliškou, dcerou správce z Lochovic, což byl v lepším případě drobný zeman (!), a během několika let spolu přivedli na svět pět nebo šest synů, z nichž první čtyři byli asi dvojčata, ale tvrdit to nemůžeme. Analfabetismus byl i u vysoké šlechty spíše pravidlem než výjimkou a číst a psát uměli obvykle jen ti příslušníci panských rodů, kteří se dali na církevní dráhu.

V neposlední řadě by asi pan Vilém nevěnoval ve svém díle tolik pozornosti Jindřichovi z Lipé, který byl s dalšími Ronovci jeho hlavním sokem.

Rozlučme se s tímto krásným milostným příběhem Elišky a Viléma, o němž můžeme důvodně pochybovat.

Je to škoda, jistě bychom romantickému Dalimilovi odpustili jeho inkognito trvající bezmála už sedm století: naprosto bychom chápali, že nemohl kompromitovat dámu svého srdce…

 







Patnáct rukopisů a jedna kavka.

U tří kandidátů na jméno Dalimil z poslední doby si musíme udělat více nebo méně otazníků stejně jako u těch, kteří byli nabídnuti již dříve. Staročeská kronika tak řečeného Dalimila je opravdu trochu zvláštní – chybí jí jakákoliv dedikace, z níž by šlo soudit na objednavatele i autora či alespoň jejich okruh, nenajdeme v ní ani jméno pisatele (s výjimkou sporného Tatíčkova kryptogramu). Právě utajení autora je podivné a jistě muselo mít nějaký vážný důvod, ten však lze jen hádat. Abychom však byli přesní, kronika vznikla přibližně ve stejné době jako další české veršované skladby – Dětřich Berúnský, Kunhutina modlitba, Alexandreis, Tristan a Isolda, Život svaté Kateřiny a jiné včetně lyrické poezie – které jsou rovněž anonymní. Některé byly přeloženy z němčiny, původní je jen menší část. Známe také psané české glosy k latinským dílům, které se objevují na konci dvanáctého století, duchovní písně v češtině (Hospodine, pomiluj ny, Svatý Václave, vévodo české země) a překlady části bible.

I Dalimil tvořil v časech, kdy se začala objevovat veršovaná díla psaná v národních jazycích, určená k předčítání (často podmalovaná hrou na strunné nástroje) i snadnějšímu zapamatování. Francouzi mají veršovanou kroniku Estoire des Bretons od Roberta Wace, Angličané dílo Roberta z Gloucesteru, v němčině byly složeny světová kronika Heinricha z Mnichova či nám již dobře známé anály Otokara Štýrského.

Verš pronikal také do „klasických“ latinských kronik, jako byla díla Ligirina Gunthera z Pairis, Giulelma Britona či Gotfrieda z Viterba.

Stejně jako u většiny středověkých kronik neznáme ani v případě Dalimila originál. K dispozici máme jen pozdější opisy, ty nejstarší dokonce jen ve zlomcích a každý z rukopisů je jiný než ty ostatní.

Odborníci soudí, že z původního originálu či možná dvou originálů vznikly kolem roku 1326 dva poněkud rozdílné archeotypy (jsou označovány X2 a X3), jež rovněž neznáme a které daly vzniknout několika „větvím“ pozdějších redakcí kroniky, ovšem některé rukopisy (snad) vycházely z původního rukopisu.

Stemma neboli jakýsi rodokmen sestavený historiky, a především filology je opravdu složitý a přitom pouze hypotetický, protože v něm řada nedochovaných rukopisů Dalimila chybí a mnohdy nelze ani teoreticky určit, zda mezi dvěma verzemi byl jeden, či více mezistupňů neboli rukopisů.

Každý z opisovačů či pořizovatelů kroniky text upravoval – vypouštěl verše i celé části, nahrazoval je jinými, zaměňoval slova. Postupně bylo také k textu přidáno osm doplňků, které končí rokem 1319.

a odborníci se opět neshodli na tom, zda jsou dílem jednoho autora (popřípadě totožného s Dalimilem), či je napsalo více osob (což je považováno za více pravděpodobné). Ani tyto doplňky však nenajdeme v každém textu a i ony se od sebe liší. Řečeno zjednodušeně:

Dalimilova kronika má více verzí a určit tu původní je prakticky nemožné, přestože se o to jazykovědci pokoušejí už hezkou řádku desetiletí.

Dnes je k dispozici celkem 15 rukopisů Dalimilovy kroniky či jejích zlomků. Za nejstarší jsou považovány tak zvané Hanušovy zlomky, dva pergamenové dvoulisty pocházejí asi z roku 1350 a zhruba stejně staré Hradecké zlomky, dva pergamenové listy obsahující známý Libušin soud. Je možné, že právě ony inspirovaly Václava Hanku k Rukopisu zelenohorskému.

První dochovaný rozsáhlejší, ale nikoliv úplný rukopis – tak zvaný Cambridžský podle místa uložení – vznikl krátce po roce 1350 na pergamenu a má velmi malý formát 15 krát 10,5 centimetrů. Obsahuje řadu písařských chyb a jsou v něm vynechány části kapitol i celé kapitoly.

Podle nápisu na silně poškozeném prvním listě soudí R. Šťastný, že rukopis byl původně v majetku Rožmberků a do Anglie se dostal někdy v sedmnáctém století, snad za třicetileté války. V časech, kdy Karel Čtvrtý svým Majestas Carolina z roku 1355 chtěl omezit postavení a moc šlechty, mohla nová, aktualizovaná redakce Dalimila opět vyjádřit postoje české šlechty a nesouhlas s královým postupem – proto možná i ten spěch a časté vynechávky ke konci kroniky.

Pergamenový rukopis z konce čtrnáctého století, jemuž se říká Vídeňský, obsahuje jako první celý text i výše zmíněné doplňky. Byl proto také několikrát vzat za základ pro pozdější kritická vydání kroniky. Oproti starším textům je na některých místech upraven.

I tento rukopis vznikl podle R. Šťastného na objednávku Rožmberků, konkrétně Jindřicha Třetího z Rožmberka, vnuka Petra (údajného autora kroniky) a vůdčího předáka vzpoury proti králi Václavu Čtvrtém.

Zhruba ze stejné doby pocházejí velmi krátký Olomoucký zlomek a Klementinsko-Křižovnicko-Mnichovské zlomky. Ty byly nalezeny ve vazbách starých tisků, jsou tedy neúplné a poškozené. Mnichovské byly až do nedávna nejnovější objevenou částí Dalimila – byly nalezeny v roce 1968 a zpracovány o 12 let později.

Vše nasvědčuje tomu, že všechny zlomky pocházejí z jednoho rukopisu, a nelze proto vyloučit objev dalších použitých k podobným knihařským pracím.

Další rukopisy kroniky pocházejí z třicátých až padesátých let patnáctého století – jde o několik opisů a úryvků. Z roku 1438 pochází Krátké sebranie kronik přinášející úryvky z Dalimila, zhruba stejně starý je Strahovský rukopis, opět neúplný a Františkánský rukopis z roku 1440, který byl opsán Frankem Všerobským pro mlynáře Tomu z Kutné Hory. Obsahuje řadu marginálií neboli poznámek po stranách, které zdůrazňují některé aktuální myšlenky v době vzniku opisu a požadavky původního Dalimila.

Stejně starý bude také Cerronský rukopis, kterému však chybí prvních 27 listů, naopak obsahuje některé dodatky. Je datován k 10. lednu 1443 a psali jej nejméně dva písaři, jejichž dílo bylo potom společně svázáno. Mnozí soudí, že tento rukopis vychází z Lobkovického rukopisu, který je velmi podobný Vídeňskému, má však další dodatky a obsahuje po stranách vsuvky. Radko Šťastný vyslovil hypotézu, i Cerronský rukopis vznikl na dvoře Oldřicha Druhého z Rožmberka, dokonce narychlo (proto jej psali současně více písařů), aby byl hotov k 8. lednu 1443 – k tomuto datu byl na Rožmberkovo přání odložen jeden ze sněmů k volbě českého krále a Oldřich si na korunu dělal velké nároky. „Upravený“ Dalimil měl jeho úsilí podpořit. Podle jiných toto Krátké sebrání z kronik českých k výstraze věrných Čechov bylo agitačním dílem vzniklým nejspíš před volbou Albrechta Druhého za českého krále v roce 1437 – proto obsahuje tolik ostrých protiněmeckých invektiv.

Trochu zvláštní postavení má Zebererův rukopis, o němž filologové soudí, že „vznikl z nějakého rukopisu první redakce vídeňského typu a prodělal začátek vývoje směrem k druhé redakci spolu s rukopisem L“ – pokud z toho nejste moudří, nevadí, ocitovali jsme si jen jako ukázku toho, jak je to s Dalimilem složité.

Zebererův rukopis je součástí širšího díla, první část s Dalimilem napsal Jan z Domažlic řečený Pivnička (podle záliby v pití piva) a nese datum ukončení „v sobotu před květy před polednem léta od narozenie božieho 1459 v Ledči“. Jan byl v tomto městě učitelem a text upravil a doplnil řadou vlastních poznámek rovněž ve verších, které jsou mnohem neumělejší než Dalimilovy. Ta patrně nejzajímavější se týká ochočené školní kavky: „Než se tato kronyka dopsa, že ji kavka ledecska ve škole třikrát zesra…“ Poslední dva rukopisy pocházejí z konce patnáctého století. Prvním je Pelclův, který vychází z rukopisu Lobkovického, ale má některé přídavky z rukopisu Cerronského i další odlišná místa. Rukopis Fürstenberský zase těsně souvisí s Pelclovým a Cerronským, obsahuje však individuální úpravy svého písaře. Někteří badatelé ale soudí, že oba rukopisy jsou starší a lze je zařadit už do poloviny patnáctého století stejně jako Strahovské zlomky, které by měly mít vzor dokonce v nedochovaném rukopisu X3 z roku 1326.

 







Záhadný sešit v šuplíku.

Dalimilova kronika byla opisována (a upravována) nejen v českém originále, byla přeložena také do němčiny a latiny. Veršovaný německý překlad se dochoval v jediném rukopise z roku 1389, ale byl pořízen o nějaké to desetiletí dříve, snad v letech 1330 až 1346. Ještě starší bude patrně prozaický překlad do němčiny, který však známe až z mnohem mladších rukopisů – nejstarší pochází z roku 1444 a byl původně uložen v knihovně kláštera svatého Jimrama v Řezně, druhý z konce patnáctého století uchovává Univerzitní knihovna v Lipsku a třetí pochází až ze šestnáctého století a je uložen ve Státní knihovně v Mnichově. Protože překlady byly určeny pro německé prostředí, jsou Dalimilovy protiněmecké výpady zmírněny.

Na přelomu let 2004 a 2005 byl v zásuvce stolu jedné pařížské rodiny objeven nenápadný sešitek, který obsahuje velmi bohatě zdobený fragment dosud neznámého latinského překladu Dalimilovy kroniky pořízený podle všeho ve druhé čtvrtině čtrnáctého století, tedy zhruba dvě desetiletí po dopsání neznámého originálu. Unikátní rukopis byl zakoupen v dražbě v pařížské aukční síni pro Národní knihovnu české republiky, která jej také vystavila pro veřejnost v Klementinu a vydala jako faksimile.

Dosud se vědělo jen o latinském překladu z poloviny osmnáctého století, který je však nezvěstný (jedinou zprávu o něm zanechal V. Hanka, rukopis měl být v knihovně mikulovské piaristické koleje), nelze se proto divit, že s nově objeveným latinským textem spojují badatelé velké naděje. Podle iluminací (ilustrací) a písma vzniklo dílo v severovýchodní Itálii mezi roky 1330 až 1340 a podle některých znaků nakonec nebylo dokončeno. To patrně vedlo k tomu, že ho nedostal původní objednavatel, ale různými cestami se dostalo až do majetku pařížské rodiny – ta netušila, jaký má doma skutečný poklad a unikátní rukopis sloužil dětem na hraní.

Největší nadšení i očekávání mezi lingvisty i historiky vzbuzuje skutečnost, že překlad vznikl podle znění Dalimila, které bylo buď originálem, nebo se mu velmi blížilo. Některá místa odpovídají zachovalýn rukopisům v češtině, jiná mají paralelu v německém veršovaném překladu: to umožňuje předpokládat, že překladatel měl k dispozici text blížící se Dalimilovu originálu či přímo původní text kroniky, který by tak bylo možno zpětně alespoň z části rekonstruovat.

Latinský překlad není veršovaný a jeho písař se dopustil řady chyb, ať již vynechání, či přidání písmen i slov nebo špatného pochopení a překladu některých výrazů. Část veršů chybí zcela. Navíc nebyl dobrým znalcem latiny a medievalistka Anežka Vidmanová trefně přirovnala jeho styl k mluvi dnešních studentů, „chtějí-li novotvary a divokou gramatikou naštvat učitele a rodiče a vysmát se prarodičům za jejich úctu k jazyku“.

Ačkoliv je na nějaké bližší závěry stále ještě příliš brzy a badatele čeká dlouhé a náročné úsilí, jsou už dnes někteří přesvědčeni, že překlad by mohl být dílem některého syna bývalých českých bojovníků v Itálii, který vstoupil do kláštera v Tridentsku, Lombardii nebo Piemontu a ovládal stejně nedokonale latinu jako češtinu. Objednavatelem rukopisu by mohla být Eliška Přemyslovna – snad na radu svého nevlastního bratra Jana Volka, vyšehradského probošta, u něhož dožívala své dny, či Petra Žitavského.

autora druhé části Zbraslavské kroniky a svého důvěrníka.

Dílo patrně vzniklo pro jejího syna Václava (později Karla Čtvrtého) po jeho odchodu do Paříže v roce 1323 nebo v letech 1331 až 1333, kdy byl zástupcem svého otce Jana Lucemburského v italské signorii. Neuměl tehdy ještě česky, a pokud mu chtěla matka zpřístupnit kroniku oslavující rod Přemyslovců a vzbudit v něm lásku k slavným předkům i k zemi, jíž měl vládnout, musela volit latinský překlad. Roli Elišky nepřímo naznačuje i to, že Dalimilovy výpady proti Němcům byly nahrazeny útoky proti cizincům – Karlova matka byla přece po své matce Gutě Habsburské napůl Němka. Než se však podařilo rukopis dokončit, odešel Karel na Moravu, představitelé kláštera, kde rukopis vznikal, přestali věřit v jeho podporu a nebyl ani jiný důvod v práci pokračovat. Možná určitou roli sehrála i smrt královny Elišky v září 1330. Další osudy nedokončeného rukopisu už asi nezjistíme stejně jako důvod, proč a jak se z něj zachovalo jen dvanáct listů.

 







Zrcadlo českých dějin.

Z toho, co jsme si pověděli, vyplývá, že Dalimilova kronika byla dílem, které zůstávalo aktuální ještě dlouho po svém vzniku. Ačkoliv se jistě většina středověkých opisů nedochovala, ukazuje počet těch dosud objevených, že pořizování jejich opisů postupovalo v jakýchsi vlnách a vždy plnilo stejný účel – dokázat vůdčí roli české šlechty a její nezadatelné právo nejen volit, ale také odvolávat své panovníky.

Nikoliv náhodně vzniká hned několik opisů v polovině čtrnáctého století jako odpověď na úsilí Karla Čtvrtého o vydání Majestas Carolina s vysoce nadřazeným postavením panovníka, další se objevují na konci stejného století, kdy je otřesena královská moc, a šlechta dokonce několikrát uvězní Václava Čtvrtého. Znovu se Dalimil stává aktuální po vymření Lucemburků, kdy o český trůn soupeří nejen cizí panovnické rody, ale také představitelé domácí šlechty. Zde musíme hledat i hlavní důvod k různým úpravám textu kroniky.

Až do vydání Kroniky české Václava Hájka z Libočan v roce 1541 byl Dalimil nejčtenějším česky psaným dílem, a přestože Hájkovo mnohem obsáhlejší a barvitější vyprávění Dalimilovu kroniku upozadilo, nedokázalo ji zcela nahradit. Chyběl mu onen silný vlastenecký, a především protiněmecký náboj, který v některých obdobích promlouval znovu více než aktuálně.

Velkým „politikem“ se stal Dalimil ve stavovském povstání. Už Pavel Stránský, který později napsal latinský spis O státě českém, použil jeho verše ve svém drobném díle Proti hostinským se do kostelův tlačícím jazykům na nedbalého Čecha učiněný okřik.

„Když německý jazyk v Čechách vstane, tehdy našeho rodu vše čest skane, neboť zradiť země i knížata, pro něž bude naše koruna do Němec vzata.“

Přiznejme, že to v roce 1618 byla opravdu prorocká slova, jimž ani tři století neubrala nic na naléhavosti.

V roce 1620 vyšlo první vydání Dalimilovy kroniky tiskem. Byla to zásluha humanistického učence Pavla Ješína z Bezdězi, který dílo věnoval dvěma předním představitelům stavovského povstání – Václavu Vilémovi z Roupova a Václavu Budovcovi z Budova.

Tisk nesl všeříkající název Kronyka stará kláštera Boleslavského:

o posloupnosti knížat a králů českých, rozličných příbězích, divných proměnách a slavných národu českého činech, od založení téhož národu, až do Jana Lucemburského, voleného krále českého, pořádně a rozkošnými rytmy vypravující. Nyní ponejprve pro obecné dobré vůbec na světlo vydaná. Po Bílé hoře (od vydání uplynulo jen pět měsíců) byla většina nákladu zničena a ještě v osmnáctém století ji najdeme na indexech zakázaných knih spolu s instrukcemi, jak správně chápat některá místa v textu, především v předmluvách. Ješínovo vydání je cenné zejména tím, že k němu využil sedm různých rukopisů Dalimila včetně některých dnes už neznámých.

Další vydání kroniky mohlo vyjít až po téměř dvou stoletích v roce 1786 péčí Františka Faustina Procházky, bibliotekáře vídeňské dvorní knihovny.

Skrývá se rovněž pod dlouhým názvem Kronyka Boleslavská o posloupnosti knížata králů českých, a slavných národu českého činech, od založení téhož národu až do Jana Lucemburského vypravující. Nyní podruhé s snažnou pilností a spomocí čtyř starých rukopisů, ještě nikdy nesrovnaných, bedlivěji a lépe, nežli prvé na světlo vydaná.

Vydavatel musel odsoudit Ješínův přístup („Fridrichově rotě zcela oddaný“ vytkl mu vztah k „zimnímu králi“ a českým stavům) a distancovat se od protiněmeckého pojetí Dalimila, jinak by u cenzury neuspěl. Vytvořil vlastní upravenou verzi vycházející vedle Ješína ze čtyř rukopisů.

Snaha Václava Hanky vydat Dalimila znovu a v modernější úpravě narážela na nesouhlas rakouských úřadů až do roku 1849, kdy poprvé vyšla pod názvem Dalimilova kronika česká v nejdávnější čtení navrácena. Že měla úspěch, svědčí další vydání v letech 1851, 1853 a 1876. Kronika se opět stala „politikem“ v národním obrození a během druhé poloviny devatenáctého století vyšla hned v několika edicích.

Nejvýznamnější kritické vydání připravil v roce 1882 J. Jireček jako třetí svazek Pramenů dějin českých.

Využil nově objevený Vídeňský a Cambridžský rukopis, zhodnotil Dalimila jako kronikáře i literáta a shrnul rovněž názory, kdo se za tímto vymyšleným jménem může skrývat.

V samostatném Československu vyšla kronika péčí Václava Flajšhanse již v roce 1920, mnohem více však byl Dalimil vzpomínán v třicátých letech v době ohrožení republiky hitlerovským Německem, kdy byly mnohokrát citovány verše varující před Němci. Již po Mnichovu napsal Julius Fučík pod pseudonymem v článku Proroctví Libušino: „Vždy znovu se setkáváme v českých dějinách s podivuhodným zjevem, že v dobách nebezpečných pro český národ a český stát povstanou muži odvážní a neohrožení, kteří postaví před národ zrcadlo jeho vlastních dějin jako nabádavé varování.“ Neznámý kronikář se tak po více než šesti stoletích stal „zrcadlem“ a připomínkou hlubokého vlastenectví ve velmi složité a kritické době.

V roce 1957 vydali Bohuslav Havránek a Jiří Daňhelka Nejstarší českou rýmovanou kroniku tak řečeného Dalimila s historickým komentářem Zdeňka Kristena, která musela být pro obrovský zájem čtenářů v následujícím roce reeditována. Na svou dobu vynikající kritické vydání se základem v Lobkovickém rukopisu bylo překonáno až na přelomu osmdesátých a devadesátých let minulého století třísvazkovou Staročeskou kronikou tak řečeného Dalimila s úctyhodným rozsahem více než 1700 stran. První dva svazky obsahují text i další textové materiály a vznikly spoluprací tří generací jazykovědců – B. Havránka, jeho žáka J. Daňhelky a Daňhelkových žáků Naděždy Kvítkové a Karla Hádka, třetí svazek z pera historičky M. Bláhové je historickým komentářem shrnujícím vše, co kdy bylo o Dalimilovi a jeho kronice dosud napsáno.

V roce 1977 vyšla Kronika tak řečeného Dalimila v netradičním moderním přebásnění Hany Vrbové, s níž spolupracovaly Marie Krčmová a M. Bláhová.

Tři ženy vytvořily opravdu působivé dílo schopné oslovit současného čtenáře, vždyť náklad 55000 výtisků byl rychle rozebrán. Můžeme se o tom přesvědčit sami v malé ukázce ze závěru Dalimilovy předmluvy:

 

„Moderní“ Dalimil:

Jalová slova pokusím se zkrátit, pravdivým činům pravdivý zvuk vrátit, ať poučí se každý, kdo má snahu poznat svou zemi a přispívat jí k blahu.

Vždyť moudré slovo moudrý neodmítá a pro smutné je potěcha v něm skrytá.

 

Já jen své vlasti pokorný jsem sluha, mně prosté verše z pera jdou jen ztuha, a proto prosím, jestli některým napadne lepší slovo nebo rým, ať nehorší se, do čeho se pletu, a opraví a přikrášlí mou větu.

 

Tak rozkvete má země do slávy, až v nepříteli dech se zastaví.

Přiznám se, že jsem jenom na prospěch své vlasti myslel jsem a jen k slávě Čech se do té těžké práce pustil rád, přestože nejsem žádný literát…

 







Pět a půl tisíce bezrozměrných veršů.

Na Dalimilovo dílo můžeme pohlížet z různých úhlů: jako na kroniku, politický manifest či pamflet, nebo jako na literární text. Z pohledu historika obsahuje příliš málo dat a příliš mnoho chyb, politolog si asi bude politický pamflet představovat jinak a literární historik vznese k umělecké úrovni nejednu připomínku. Dalimila je však třeba chápat jako trojjediný celek, jehož vznik byl podmíněn specifickou společenskou objednávkou, která se promítla do všech jeho složek. Nešlo mu o pouhé vylíčení českých dějin, ale o vyjádření vlastních názorů či názorů toho, kdo si u něj dílo objednal.

Kronika obsahuje v kritických vydáních 5569 veršů (říká se jim bezrozměrné, protože mají různou délku o pěti až sedmnácti slabikách) ve 106 kapitolách členěných do 35 tematických celků o nestejné délce. Ty tvoří poměrně uzavřené obsahové jednotky, které na sebe navazují jen volně. Vedle Předmluvy pojednávají kapitoly o historii Čech a Čechů od vzniku národů při zmatení jazyků v Babylonu až po nástup Jana Lucemburského na český trůn a jeho korunovaci v únoru 1311. Přitom text kroniky byl podle posledního verše uzavřen roku 1314, tedy zhruba o tři roky později. Obvykle se soudí, že Dalimil své dílo v tomto roce opravdu dokončil, ale ono tříleté „vakuum“ naplněné řadou nezaznamenaných důležitých událostí je přece jen trochu podivné. Snad kronikář opravdu spěchal a děje z poslední doby nemohl zaznamenat, třeba to bylo jinak, to už se asi nikdy nedozvíme.

Nelze pochybovat o tom, že Dalimil byl mluvčím určité skupiny, konkrétně vysoké české šlechty, jejíž zájmy mu splývaly se zájmy českého národa a české země. Neváhal ji však pokárat, pokud její jednání – v minulosti i Dalimilově současnosti – ohrožovalo prospěch onoho celku, jímž byli pro kronikáře všichni Čechové. Mnohé nasvědčuje tomu, že Dalimil patřil k vysoké šlechtě, ale stejně tak je možné, že byl s tímto prostředím pouze nějakým způsobem spjatý či že své dílo složil na objednávku. Opravdovost a bezprostřednost jeho přístupu obsažená ve verších však hovoří pro osobní angažovanost na straně vysoké šlechty v jejím měření sil s mladým králem Janem.

Jako kdyby kronika opravdu měla zdůvodnit chystanou vzpouru proti panovníkovi (což byl mimochodem jeden z nejtěžších zločinů), k níž opravdu zakrátko došlo a jež skončila pro šlechtu úspěšně.

Pak už však nebyl důvod autora kroniky tajit, ten mohl existovat v době jejího dokončení, kdy se teprve schylovalo k zápasu s nejistým výsledkem. Proč přesto zůstala totožnost tak řečeného Dalimila neznámá? Byla snad na vině jeho brzká smrt po roce 1314, v níž věří většina badatelů? Nebo existovaly další důvody, nám dnes už neznámé či přes propast času nepochopitelné?

Postupně bylo k textu kroniky dodáno celkem osm doplňků týkajících se událostí let 1315 až 1319.

Pravděpodobně pocházejí z pera několika autorů a objevují se v různém počtu jen u některých rukopisů.

O hypotéze V. Tatíčka, že i je napsal Vilém Zajíc z Valdeka (dříve Dalimil) – a poslední dokonce na smrtelném loži – jsme si již povídali. Z osmi doplňků je opravdu v pěti statečnost tohoto šlechtice zmíněna a poslední dva se týkají jeho smrti a rad jeho malým synkům. Jde o pouhou náhodu, nebo o něco víc?

Tomáš Edel soudí, že autorem těchto textů je Oldřich Zajíc z Valdeka, bratr Viléma Zajíce a samozřejmě jeho straník a obhájce. Máme ho doloženého po roce 1319 jako kanovníka u biskupského kostela svatého Václava, Vojtěcha a Víta na Pražském hradě, krátce před svou smrtí mohl být i zdejším děkanem a v době nepřítomnosti biskupa Jana Čtvrtého z Dražic měl po roce 1324 vytvořit Kroniku svatého Prokopa (biskup tohoto světce nesnášel), která se nedochovala, ale z níž čerpal kanovník Beneš Krabice z Weitmile při psaní své kroniky. Oldřich také získal v Itálii ostatky svaté Benigny neboli Dobrotivé pro rodový klášter nad Zaječovem.

Brzy po roce 1315 získal prý do svého vlastnictví druhý autorský rukopis komtura Jindřicha z Varnsdorfu neboli Dalimilovu kroniku, k němuž postupně a programově připojil vlastní veršované doplňky s invektivami vůči bývalým ronovským straníkům, které ve svém celku měly johanitovo dílo „zcizit“ tradičním rivalům a učinit z něj novým závěrem oslavu vlastního rodu. Oba rukopisy věnoval (opět dodejme prý) do kapitulní knihovny a právě rukopis s jeho doplňky, dobře přístupný v nejprestižnější knihovně země, se stal oním klíčovým exemplářem, od kterého se po roce 1326 odvíjel původ mnoha opisů, o nichž jsme si již povídali.

Není to zdaleka zcestná myšlenka, můžeme ji nepřímo podepřít. Oldřich má být také autorem epitafu na nedochovaném náhrobku Viléma Zajíce, který známe ze Zbraslavské kroniky.

„Slavný zde leží pán, jenž z rodu je urozeného, rytíř nepřemožený, jenž příjmím nazývá se Zajíc.

Příjmení Zajíce měl, však v statečné ušlechtilosti, do bojů se srdcem lvím, však nikoliv zaječím vcházel.“

V doplňku, jehož by Oldřich měl být rovněž autorem, čteme dost podobná slova určená Zajícovým synům:

„To ten ctný pan Vilém Zajiec vždy bránil Čechóv náviec po vše časy, kdež moha.

Prosmež zaň všickni boha!

Mysltež o to, Zajiečkové, mějte srdce jako lvové, o to se dobře pokuste, zuby té hlavě nabruste.“

 

Opět se jen můžeme ptát, kde končí shoda náhod a začíná možná náznak odpovědi na otázku, které se věnujeme na těchto stránkách.

 







Hádanky na pokračování.

Kronikář řečený Dalimil připravil historikům i dalším badatelům ještě jeden oříšek: jsou to prameny, které při své práci použil. Sám výslovně uvádí pět kronik, o něž se opíral – Boleslavskou, Pražskou, Břevnovskou, Opatovickou a Vyšehradskou. Problém je v tom, co se pod těmito pojmenováními skrývá.

Protože Dalimil při líčení událostí až do roku 1125 vycházel z Kosmy, zdá se být logická úvaha, že dílo našeho nejstaršího kronikáře musí být skryto pod některou z kronik. Obvykle se soudí, že je to Pražská a Břevnovská kronika – Kosmas přece první knihu svého díla věnoval pražskému děkanu Gervasiovi a druhou břevnovskému opatu Klimentovi. Dalimil tedy mohl použít obě Kosmovy knihy samostatně.

Jiní soudí, že mohlo jít o dva různé rukopisy Kosmova díla, které kronikář objevil u pražské kapituly a v břevnovském klášteře. Tomáš Edel přišel s názorem, že Pražská kronika je Kosmas a někteří jeho pokračovatelé, Břevnovská kronika Kosmas spolu s kronikou Mnicha sázavského.

Opatovická kronika byl pravděpodobně dnes již ztracený rukopis sepsaný v opatovickém klášteře, z něhož vedle Dalimila čerpal později i kronikář Neplach. Zatímco například Karel Teige soudil, že šlo o rozsáhlý rukopis, jiní viděli a vidí v této „kronice“ jen stručné záznamy, které navíc – podle Dalimila – nebyly vždy přesné.

Také Vyšehradskou kroniku považují odborníci nejčastěji za pouhé analistické záznamy vedené při vyšehradském kostele, občas se objeví také odkaz na prvního pokračovatele Kosmova, Kanovníka vyšehradského, ač s tím většina badatelů nesouhlasí.

Největším problémem se zdá být poslední, Boleslavská kronika, jíž Dalimil označuje za vůbec nejlepší a obsahující mnoho neznámého. Již J. Dobrovský ji ztotožnil s Kosmovou kronikou (pak by Pražská a Břevnovská byly jen jejími částmi a pro Dalimila by měly logicky menší cenu než Boleslavská, jak tvrdí v předmluvě), Otakar Lorenz v roce 1886 (a po něm mnozí další) uvažoval o tom, že by mohlo jít o neznámou latinskou kroniku, která sice měla předlohu v Kosmovi, ale byla již obohacena o pověsti a další doplňky. Historik F. M. Bartoš byl zase přesvědčený, že šlo o kroniku objevenou Dalimilem v johanitské komendě v Mladé Boleslavi, s níž možná později pracoval i Václav Hájek z Libočan.

V textu objevíme ještě další dvě kroniky – Moravskou a Německou, s nimiž jsou ale stejné problémy.

Mohlo jít stejně dobře o dnes již ztracenou literární památku, jako jí mohl Dalimil myslet Kristiánovu legendu, ač v tomto druhém případě jsou současní badatelé značně skeptičtí. Pod Německou kronikou je obvykle hledána nějaká neznámá romantická rytířská báseň nebo novela.

Je však také možné, že pod různé názvy kronik utajil Dalimil jiné prameny, které nepochybně použil.

Jde například o legendy Diffundente sole, staroslověnský Prolog o svatém Václavu či Oriente iam sole, možná také o tak zvanou závojovou legendu ludmilskou a veršovaný český pasionál z doby Václava Druhého, obě díla jsou však pouze hypotetická. Tomáš Edel mezi prameny Dalimila zařadil také nedochovaný rukopis Jakuba de Vbraigne Legenda aurea, Jarlochův rukopis, kroniku Jindřicha Heimburského a Zbraslavskou kroniku.

Konečně nelze vyloučit, že pravdu má Josef Šusta, který již v roce 1919 vyslovil otázku, zda „většina těchto letopisů, Dalimilem vypočítaných a o nichž v předmluvě se strojenou vážností kritického ducha a přece tak záhadně mluví, nebyla snad přece jen pouhou vymyšlenou příkrasou díla“. Neboli že Dalimil si své prameny jednoduše vymyslel (což bylo v té době typické zejména pro německé epické básnictví) a ve skutečnosti se opíral pouze „o jedinou kompilaci latinskou podobného rázu, jaký má třeba kapitulní rukopis tak zvaného druhého pokračovatele Kosmova“.

Vyvolal tím sice velký nesouhlas, ale u tak řečeného Dalimila by to zase nebylo až tak nemožné.

Část badatelů je také přesvědčena o tom, že neznámý kronikář více než z písemných pramenů čerpal z tradice a ústního podání: kmenových, místních, kostelních a erbovních pověstí a pro novější dobu se opíral o vlastní zkušenosti i sdělení očitých svědků.

Sečteno a podtrženo: Dalimil je opravdu nádhernou hádankou nejen svou identitou, ale také dílem i jeho prameny a zdroji.

 







Pamatujte na Libuši!

Sám kronikář o sobě ve svém díle prakticky nemluví, na rozdíl od většiny jiných analistů. Jen na třech místech uvádí, že byl očitým svědkem událostí. Poprvé to bylo po smrti Přemysla Otakara Druhého za „Bramborů v Čechách“, kdy kronikář píše o tom, že jeho oko často vídalo, jak němečtí měšťané pronásledovali a zabíjeli české šlechtice. Podruhé byl svědkem bojů českých šlechticů s Míšňany a Korutanci před Pražským hradem v červnu 1310 a potřetí v září stejného roku sledoval ústup Vítka z Landštejna od Juditina mostu. Jestliže v prvním případě mohl popisované násilí vidět prakticky kdekoliv, ve druhém i třetím případě však musel být blízko místa oněch událostí.

R. Šťastný soudí, že boje sledoval z proboštského domu v dnešní Nerudově ulici, T. Edel umisťuje jeho pozorovatelnu do johanitské komendy poblíž Malostranské mostecké věže a V. Tatíček ji blíže nelokalizuje, pouze připomíná, že Dalimil nemusel být nutně Pražanem, neboť řada mimopražských šlechticů měla v Praze své domy.

Pokoušet se odhalit totožnost našeho prvního česky píšícího kronikáře lze spíše s pomocí nepřímých zjištění. Víme, že uměl německy a latinsky, dobře znal bibli i historická, výchovná a dobrodružná díla, měl slušné povědomí o střední Evropě, zato o západní nevěděl prakticky nic, většinu života prožil v Čechách a často pobýval v Praze. Byl už mužem zralým, zřejmě více než padesátiletým (pamatoval přece těžké časy po smrti Přemysla Otakara Druhého), jemuž se dostalo vzdělání na nějaké církevní škole.

Pohyboval se delší dobu v kruzích vysoké české šlechty a až na výjimky se ztotožnil s jejími názory a požadavky.

Vyššímu věku spojenému s konzervativností by odpovídal i jeho rozporuplný vztah k tehdy módní rytířské kultuře. Vychvaloval statečnost českých šlechticů (ale třeba i Němce Ojíře z Friedberka, který se zastal českého krále) a současně odmítal turnaje, hru v kostky, přílišnou loveckou vášeň či službu krásným paním. Někteří proto vidí v Dalimilovi staromilce, jiní poukazují na to, že vždy soudil jevy podle toho, zda podporují vlastní českou osobitost, statečnost a dobré jméno. Protože stejné nešvary kárali také církevní moralisté, bývá kronikář považován za kněze, což ale nemusí odpovídat pravdě. Snad každý starší pán nemá příliš rád nové věci a idealizuje si dobu svého mládí – pro Dalimila nejspíš byla nová móda jen zbytečností, která odváděla šlechtice od tradiční české udatnosti prokazované v bitvách. Navíc přicházela z Německa…

Josef Dobrovský a po něm mnozí další – v poslední době Dušan Třeštík – obvinili dokonce Dalimila ze šovinismu, xenofobismu a nacionální nenávisti, ale nejspíš mu křivdí. Autor kroniky opravdu neměl Němce (obvykle nazývané Durynky) ani trochu rád, ale tento postoj vycházel jak z jeho velkého patriotismu a vlastenectví, tak z vlastních zkušeností, kdy krutost Braniborů či Korutanců byla někdy opravdu strašná (ač samozřejmě nikterak výjimečná). Dalimil těžce nesl německou kolonizaci i to, že Čechy se mění v království „dvojího lidu“ – ti noví totiž svými zvyklostmi ohrožovali tradiční hodnoty i řád, na nichž vyrostla velikost země. Proto neměl rád zejména německé měšťany, kteří si přinášeli vlastní právo a nezřídka se pyšnili větším bohatstvím než starobylé české šlechtické rody.

Dalimil opravdu nebyl šovinista nebo nacionalista v tom smyslu, jak tyto pojmy chápeme dnes, to jen někteří pozapomněli na ošidnost posuzování minulosti a jejích aktérů podle současných měřítek.

Autor první česky psané kroniky byl v prvé řadě opravdový vlastenec, který se nijak netajil i tím, že jeho dílo má předem daný smysl: aby jeho současníci věděli, „odkud sú přišli a co-li sú zlého trpěli a kterak sú sě býti neměli“ neboli znali dobře svou minulost a neopakovali její chyby. Dalimil hledal smysl dějinného směřování vlastního národa (ono mnohem pozdější Palackého „potýkání Čechů s Němci“) pro poučení, a především pro budoucnost – proto pátrá v minulosti po všem, co podporuje jeho záměry.

Nachází příklady, z nichž vyvozuje výstrahy a poučení.

Činí to se stejnou tendencí jako všichni ostatní analisté, i ti přece něčemu nebo někomu stranili, chtěli někoho či něco oslavit, pomluvit nepřátele a nasadit jim navždy psí hlavy.

„Kronikář s náhradním jménem“ je však také na počátek čtrnáctého století překvapivě demokratický – národ pro něj nejsou jen šlechtici a urození, ale také ti, které na mnoha místech nazývá „chlapy“: měšťané a lid neboli všichni Češi. Klade také velký důraz na otázku jednoty při historických rozhodováních, proto několikrát připomíná prorocká Libušina slova a zdůrazňuje, že jakékoliv vnitřní spory vedou k rozvratu a anarchii a umožňují zásahy zvenčí, které jsou jen ke škodě země a lidu. Neobvyklý je také důraz na budoucnost neboli zodpovědnost vůči potomkům – i tady Dalimil varuje před podřízením se cizím tlakům, protože tím by současníci „zřezali hrdla“ svým synům. A konečně: Dalimil není ani klasický středověký moralista, nenajdeme u něj stopy výtek směřujících do světa žen, které byly pro jeho dobu dost typické.

Muž, který dostal jméno Dalimil, je především vlastenec, pro něhož jsou základem všeho vlast, země, domov a jazyk. Z hlediska jejich prospěchu a budoucnosti poměřuje vše a každého. Tento přístup byl podmíněn určitou dobou a současně reakcí na ni, ukázal se však neobyčejně „univerzální“ a životný, jinak by se jeho dílo nedočkalo takové obliby a nepromlouvalo i po stoletích tak aktuálně, že muselo být zakazováno a ničeno. Pokud si ale uvědomíme, že historie se přes svou neopakovatelnost přece jen stále znovu opakuje, jen v jiných kulisách a s jinými aktéry, není trvalá platnost některých myšlenek i literárních děl zase až tak nepochopitelná.

Každé zjednodušení je ošidné, skrývá nebezpečí zkreslení, přesto se o něj na závěr našeho povídání o záhadném kronikáři pokusme. Co vlastně říká Dalimil? „Jsem Čech a jsem na to hrdý stejně jako na svou zemi a její slavnou minulost, kterou bychom měli znát a poučit se z ní. Vítám každého a vše, co jí prospívá a napomáhá k jejímu rozkvětu, ale budu ji rozhodně bránit před každým, kdo by jí chtěl uškodit nebo ji ponížit.“ I po bezmála sedmi staletích znějí ta slova nejen nečekaně aktuálně, ale nepochybně pro někoho i nepříjemně stejně jako kronikářovo varování, aby Čechové nechodili pro „křivá drva“ neboli „chomout“ přes „les“.

Asi nezbyde, než se smířit s tím, že skutečnou identitu tak řečeného Dalimila nikdy nepoznáme, ač kandidátů na to již bylo nalezeno dost a nepochybně se dočkáme dalších. Ale ať již šlo o šlechtice, duchovního, člena rytířského řádu, nebo placeného pěvce, jedno mu už nikdo nikdy neupře: napsal první kroniku v češtině, která nás ani dnes nepřestala oslovovat, a „vyrobil“ také záhadu stále stejně lákavou jako nerozřešenou a patrně i nerozřešitelnou.

 







4.) Toho bohdá nebude, aneb Jasný pohled slepého krále.

Obsah kapitoly:

Tři sestry podruhé.

Hvězda neobyčejného jasu a mrtvý král.

Sprostný Jindřich Korutanský.

Opavští Přemyslovci.

Loupeží kdekdo a umdlévá veškeré právo.

Proč právě lucemburský hrabě?

Eliška Přemyslovna.

Nevěsta na bílém koni.

Nevídané veselí a hodování.

Inaugurační diplom.

Král diplomat.

Král cizinec.

Jan a Eliška.

Zásnuby a svatby.

Jan Slepec.

Krutý nedělní podvečer u Kresčaku.

Nepřítel na dosah meče.

Rytíř a opravdový král.

 

Věděl, že bitva je prohraná, třebaže nic neviděl.

Pochopil to z toho, co mu říkali, navíc uměl vyčíst ze zvuků víc než jiní. Pud sebezáchovy mu říkal, že by se měl spolu s ostatními obrátit na útěk, aby si zachránil život. Ale on na takovou chvíli čekal už dlouho, vždyť měla korunovat celý jeho život. Finis coronat opus – a on své dílo na tomto světě už dokončil. Požádal muže kolem sebe, aby ho vedli tak daleko, až bude mít nepřátele na dosah meče. Museli vědět, že jdou stejně jako on na jistou smrt, přesto nezaváhali ani na okamžik. Vybral si skutečné rytíře, v jejichž doprovodu bude i poslední cesta radostí.

Slyšel, jak svazují opratě koní a potom vyrazili.

S taseným mečem jel tmou plnou řevu a sténání, do uší se vtíral hřmot kovu narážejícího na kov, slyšel i šumění tětiv luků. Sekal do té tmy plné krve tak dlouho, dokud neucítil palčivou bolest v zádech.

Meč mu vypadl z ruky, a než jeho tělo dopadlo na zem, ztratil vědomí. Ránu z milosti zasazenou do levého oka dýkou už necítil…

 







Tři sestry podruhé.

Pokud uvěříme pověsti zaznamenané či vymyšlené Kosmou, potom na počátku přemyslovského rodu stály tři sestry Kazi, Teta a Libuše, z nichž ta poslední se po sňatku s mytickým stadickým oráčem stala zakladatelkou rodu, který vládl v Čechách více než čtyři století. Když v roce 1306 Václavem Třetím vymřel po mužské linii, zůstaly také tři sestry – Anna, Eliška a Markéta. Jejich nevlastní sestra Anežka byla ještě nemluvnětem. S třemi Přemyslovnami – nejstarší bylo šestnáct, prostřední čtrnáct a nejmladší teprve deset let – spojovala česká šlechta naděje na nový královský rod. Podporovala ji v tom Kunhuta, dcera Přemysla Otakara Druhého a sestra Václava Druhého, která jako vážená abatyše kláštera u svatého Jiří na Pražském hradě připomínala pánům nejen starobylost přemyslovského rodu, ale také privilegium, které dostal kolem roku 1265 její otec ještě v dobách, kdy neměl legitimního dědice, od říšského krále Richarda.

Zajišťovalo právě Kunhutě právo dědit po svém otci.

Narozením Václava Druhého sice ztratilo na významu, ale v nové situaci mohlo sehrát významnou úlohu.

Z hlediska požadavku české šlechty, aby Přemyslovny nebyly kráceny ve svých dědických nárocích, na tom byl nejlépe Jindřich Korutanský. Jeho manželkou byla Anna a Václav Třetí ho před odjezdem do Olomouce ustanovil správcem království – měl tedy nejen legitimní právo ucházet se o uvolněný trůn, ale také výjimečné postavení. Snažil se ho samozřejmě využít, a proto již na konec srpna svolal volební shromáždění: nešlo pochybovat o tom, že po české koruně se brzy natáhnou i další ruce, a bylo v zájmu všech zabránit opakování zmatků a krutostí po smrti Přemysla Otakara Druhého.

I tak se našlo i doma dost těch, kteří chtěli využít krátkého bezvládí a začali loupit především na církevním zboží. Vykraden byl dokonce i zbraslavský klášter družinou Viléma Zajíce z Valdeka (Dalimil a tajný milenec Elišky Přemyslovny v představě V. Tatíčka nebyl tedy žádný romantik), a jak napsal kronikář, jeden z lupičů udeřil do obličeje kamennou sochu Václava Druhého vztyčenou nad jeho hrobem v kostele a počastoval ji slovy ukazujícími, že situace může být brzy opravdu vážná: „Za tvého života, králi, krčili jsme se ve stínu a netroufali si činiti násilí, a nyní, hle, ty hniješ, my žijeme a činíme, co nám jest libo!“

Za jeho nepochybně upřímná a přitom rouhačská slova ho prý božská ruka potrestala oslepnutím.

Nevíme přesněji, jak probíhalo volební shromáždění trvající několik dnů, důležitý byl jeho výsledek:

Jindřich Korutanský byl na počátku září 1306 zvolen většinou přítomných za českého krále. Bylo ale nemálo pánů, kteří s tím nesouhlasili a raději by na českém trůnu viděli rakouského vévodu Rudolfa Habsburského, syna římského krále Albrechta.

U některých patrně šlo o skutečné přesvědčení, většina se však vyslovila pro Rudolfa z důvodů povýtce jiných, pokud je přímo nenazveme zištnými.

Když se římský král Albrecht v alsaské Hagenavě dozvěděl o smrti Václava Třetího, neváhal ani chvíli a již na konci srpna dorazil do Norimberku. Už cestou vyslal několik poslů k českým pánům s důrazným upozorněním, aby za krále nevolili nikoho jiného než jeho syna rakouského vévodu Rudolfa. Prohlásil také české země za odumřelé léno, které spadlo na říši – a jen on měl právo rozhodnout o tom, kdo usedne na uprázdněný trůn. Nedivme se Rudolfovi, představa, že by jeho alpské země byly sevřeny mezi Čechy a Korutany, pro něj musela být nepřijatelná.

Část české šlechty si uvědomovala, že unavené a vyčerpané království se nemůže pustit do nových bojů, ale většina zůstávala věrná domácí dynastii, kromě toho Habsburkové neměli v Čechách ani na Moravě nejlepší pověst. Šlechtici se také nehodlali vzdát svého práva svobodné volby panovníka.

Zatímco Albrecht sháněl vojsko, s nímž by vpadl do Čech z Chebska, a jeho syn Rudolf se chystal k útoku z jihu, pokoušel se Jindřich Korutanský získat spojence. Ale příliš úspěšný nebyl a jeho pozice tak záležela na podpoře české šlechty. Ani ta však nebyla nijak velká a ve chvíli, kdy vévoda Rudolf se na počátku října objevil před Prahou, se zemská hotovost ještě zdaleka nesešla. O pár dní později stanulo vojsko jeho otce u Loun.

Z českých pánů nikdo nechtěl bojovat a začali rychle hledat cestu do habsburského tábora. Albrecht i Rudolf je vítali s otevřenou náručí a zápas o českou korunu se změnil v nechutný handl. „Daj Čechóm bělpucha a črnidla do vóle, opět jim otejmeš, šíji jim mečem ohole,“ reprodukuje Dalimil radu, kterou prý dal římský král svému synovi. Přeloženo do dnešní mluvy: Naslibuj a dej jim cokoliv, až usedneš na trůn, bez problémů jim to zase všechno vezmeš nebo nedáš.

Jindřich Korutanský po realistickém zvážení situace raději z Prahy i Čech rychle zmizel i se svou ženou. Pro jistotu o tom nikomu neřekli, Anna to dokonce zamlčela i před sestrou Eliškou, a když se to čtrnáctiletá dívka dozvěděla, dostala hysterický záchvat: „Upadala v pláči a vzlykavém nářku takřka v nepříčetnost,“ čteme ve Zbraslavské kronice.

 







Hvězda neobyčejného jasu a mrtvý král.

V polovině října roku 1306 přijel král Albrecht jen s malou družinou k Rudolfovu vojsku před Prahu, aby společně dojednali s českými pány další postup.

Když Rudolf slíbil, že uzná dluhy posledních Přemyslovců a znovu potvrdí spolu s otcem všechna důležitá privilegia včetně Zlaté buly sicilské, zbývalo už jen splnit poslední podmínku: oženit Rudolfa s některou z Přemysloven. V úvahu přicházela vlastně jen dospívající Eliška, ale na závadu prý bylo blízké příbuzenství, vždyť šlo o bratrance a sestřenici.

Patrně by ani to nakonec nebylo neřešitelným problémem, spíš se zdá, že Rudolf se zhlédl v Alžbětě Rejčce, sedmnáctileté vdově po Václavu Druhém. Otokar Štýrský tvrdí, že k ní okamžitě zahořel „vášnivou náklonností“, k níž je nutno nepochybně přičíst i nárok na polskou korunu, který krásná Piastovna přinášela jako věno.

Jednání před Prahou bylo poměrně rychlé a již 16. října byl Rudolf Habsburský zvolen českým králem a současně se oženil s Alžbětou Rejčkou. Všichni byli spokojeni: Albrecht prostřednictvím syna ovládl jedno z nejbohatších a nejvýznamnějších království, pětadvacetiletý Rudolf se stal králem (a také kurfiřtem) a dostal nádavkem mladou a krásnou ženu (jako vdovec to jistě uměl ocenit) a česká šlechta se mohla těšit na splnění slibů, které se jí dostalo.

Král Albrecht se však rozhodl využít situace a připoutat Čechy a Moravu ke svému rodu ještě pevněji.

Snad ho k tomu přivedlo i vidění jistého drážďanského kněze, který spatřil nad zemí českou a míšeňskou hvězdu tak neobyčejného jasu, že v noci bylo vidět jako ve dne. Že onou hvězdou byla habsburská moc a onen jas už neměl nikdy pohasnout, není jistě třeba dodávat. Když v lednu 1307 zajel římský král z Vídně do blízkého Znojma, vzal s sebou další čtyři syny. Spolu s Rudolfem, který zavítal na Moravu, aby přijal hold zdejší šlechty a měst, uspořádali Habsburkové netradiční představení:

Rudolf se vzdal českých lén a jeho otec je udělil nejen jemu, ale současně i všem jeho bratrům. Znamenalo to, že pokud by Rudolf zemřel bez dědice, nastoupí na jeho místo nejstarší z bratrů.

Šlo vlastně o omezení volebního práva české šlechty a částečné popření Zlaté buly sicilské i dalších privilegií, ale účelu přece již bylo dosaženo a nedávné sliby a přísahy nebylo třeba plnit. Albrecht navíc použil pro zdůvodnění v podstatě nového nástupnického řádu krásnou formulaci o „plnosti naší moci královské, jejíž míra je nekonečná a která i nedokonalé může učiniti dokonalým“, čímž chtěl říci, že případné právní nedostatky a nedokonalosti jím vydaného dokumentu jednoduše neuznává. K tomu ještě přidal, že ho o novou úpravu prosila sama česká šlechta, která opravdu ve Znojmě přísahala věrnost Rudolfovi i jeho bratrům. Jak se už nečekaně brzy ukázalo, nemyslela to příliš vážně.

Jaký by byl Rudolf panovník? Kondicionál je plně na místě, protože první Habsburk se na českém trůnu dlouho neohřál. Dalimil ho charakterizuje čtyřverším:

„Rudolf žije z mnišské stravy, kuchař mu jen kaši vaří.

Snad mu řekli mastičkáři, že si posílí tak zdraví…“

Co na Rudolfovi jeho současníky zaujalo nejvíce, to byl sklon k přísné hospodárnosti chápané mnohými jako lakota. Snažil se za každou cenu ušetřit, proto si nechal potraviny dovážet až z Rakous, protože v Praze bylo tehdy velmi draho. Nestál o hostiny, spokojil se s obyčejnou jáhlovou kaší – proto dostal přídomek „král Kaše“. Rudolfa neměli rádi pražští kupci, kteří kdysi vydělávali na zásobování královského dvora, nebyl ani miláčkem šlechty, protože sice na jedné straně splácel dluhy, které u ní udělali jeho předchůdci, ale současně také chtěl zpátky to, co drželi neprávem. Popudil si proti sobě i prostý lid, když vyhnal z hradu princeznu Elišku, ač na tom možná měla hlavní zásluhu jeho mladá žena. Ta patrně Rudolfa opravdu milovala, byl jí věkově mnohem bližší než Václav Druhý, jen zdraví mu příliš nesloužilo: „… mdlého života bieše,“ napsal Dalimil a podle všeho se nemýlil.

Ne všichni čeští páni však volbu Habsburka na český trůn přivítali. Od Podbrdska přes Plzeňsko až k bavorské hranici žili šlechtici, kteří se opřeli o Bavorsko, tradičního protivníka Habsburků, a nového panovníka neuznávali. Podle jejich názoru byly pravými dědičkami země Přemyslovny. V čele této vlivné skupiny stál Vilém Zajíc z Valdeka spolu s Bavorem ze Strakonic – a právě proti jeho městu Horažďovice se v červnu roku 1307 vydal král Rudolf v čele vojska. Stalo se však to, co nikdo nečekal:

v noci z 3. na 4. července Rudolf v polním ležení zemřel. Byla to opravdu náhlá smrt, kolem níž se vyrojila spousta dohadů. Většina kronikářů soudila, že král dostal úplavici, což při hygieně v tehdejších táborech nebylo nic výjimečného, jenže kromě něj nezemřel na tuto infekční chorobu nikdo další. Proto se ozvaly hlasy, že král byl otráven, ale průzkum kosterních pozůstatků, uložených v chrámu svatého Víta na Pražském hradě, to nepotvrdil. Zlé jazyky zase tvrdily, že Rudolf, který na tom nebyl nikdy po zdravotní stránce nejlépe (proto možná dával přednost kaším a lehčí stravě), se umiloval k smrti s Alžbětou Rejčkou.

V posledních chvílích před smrtí zajistil svou mladou ženu vdovským důchodem ve výši 20000 hřiven stříbra (stejnou částku měla už od Václava Druhého) a vypustil duši v přítomnosti opatů cisterciáckých klášterů ve Zbraslavi a Sedleci. Protože jednání o kapitulaci pana Bavora se již chýlilo ke konci, byla králova smrt utajena a pán ze Strakonic byl přiveden do temného stanu před již mrtvé Rudolfovo tělo a odevzdal do jeho rukou pevný královský hrad Zvíkov, což de facto znamenalo jeho kapitulaci. Opravdu nejde o legendu, svědčí o tom dochovaná listina vydaná den po Rudolfově smrti, v níž král dává Zvíkov do zástavy Jindřichu z Rožmberka.

Rudolf Habsburský tak nevládl v Čechách a na Moravě ani celý rok a podobně jako jeho stejnojmenný strýc v časech Václava Druhého si sem přijel pro rychlou smrt. Český královský trůn ale neměl být bez pána dlouho.

 







Sprostný Jindřich Korutanský.

Podle znojemských ujednání měl Rudolfa nahradit jeho bratr Fridrich, který po něm nastoupil už na rakouský vévodský stolec. Ten také vyrazil na Moravu, ale protože hned pevné hraniční Znojmo mu odmítlo otevřít brány, mohl očekávat problémy.

Utábořil se poblíž Jemnice a začal vyjednávat s moravskými i českými pány.

V Čechách převládl názor, že rychlá smrt Rudolfa byla projevem boží spravedlnosti, protože Habsburk chtěl zbavit Přemyslovny jejich nezadatelných práv. Postupně nabývali převahu stoupenci Jindřicha Korutanského, kteří vyvolali povstání, což některé vůdce habsburské strany stálo život. V srpnu se vrátil do země Jindřich Korutanský, musel se však ihned připravovat na boj a činit nejrůznější ústupky šlechticům – Raimund z Lichtemburka například získal královský hrad Bítov a Jindřich z Rožmberka se stal pánem Zvíkova. Korutanec také našel spojence za hranicemi v lantkraběti Fridrichu Míšeňském, který měl přídomek Pokousaný – ten přijel do Čech a silně krále ovlivňoval, samozřejmě především ve svůj prospěch.

Římského krále Albrechta vývoj v Čechách a na Moravě překvapil, asi ani ve snách nepočítal s tím, že by jeho synovi mohlo být upřeno předem dojednané nástupnictví. S vojskem připraveným k vpádu do Durynska se obrátil do Chebska a začal shánět posily.

Zatímco jeho syn Fridrich zaútočil na jižní Čechy a zmocnil se Budějovic, postupoval Albrecht podél Ohře a obsadil Žatec a Kadaň. Stále však musel odrážet útoky šlechtických družin a marně doufal, že k němu zase začnou čeští páni přecházet. Tentokrát stáli téměř do jednoho za Jindřichem Korutanským.

Albrechtovo vojsko mířilo stejně jako v roce 1304 na Kutnou Horu, kde ho posílily oddíly jeho syna vévody Fridricha. Ale protože Rudolf Habsburský nechal „pokladnici království“ dobře opevnit a v čele obránců stál znovu Jindřich z Lipé, který se stal nejvyšším maršálkem, byly snahy o dobytí města marné. Nakonec se Albrecht začal obávat, aby neskončil stejně neslavně jako před třemi roky, kdy musel od Kutné Hory prchat.

Rozhodl se proto obsadit získaná města a z této základny měl Fridrich vést „denní válku“, kterou by protivníky postupně unavil a přemohl. Ale jen Budějovice, Žatec i Kadaň k tomu nestačily, navíc ležely dost daleko od středu země. Proto si Albrecht vzpomněl na svou snachu Alžbětu Rejčku, jíž patřila východočeská města Hradec Králové, Polička, Vysoké Mýto, Chrudim a Jaroměř – ta by pro Fridricha představovala opravdu výborné zázemí. Problém však byl v tom, že dvojnásobná vdova byla v moci Jindřicha Korutanského a bez ní by její města své brány neotevřela. Uměla si však poradit, když se v noci tajně vykradla z města s dcerkou a jedinou služkou na místo, kde už na ni čekal vévoda Fridrich, který ji odvezl do ležení před Kutnou Horou.

Věnná města opravdu habsburskému vojsku své brány otevřela, ale předem si dojednala řadu ústupků a hospodářských výhod, z nichž měla nemalý zisk i Alžběta Rejčka. Po vložení posádek se Albrecht i Fridrich vydali se zbytkem vojska na zpáteční cestu.

V Čechách i na Moravě začala vleklá válka mezi habsburskými posádkami a českou šlechtou, v níž se štěstí střídavě přiklánělo na obě strany. Jindřich Korutanský neměl prostředky, aby odbojná města dobyl, síla vložených habsburských posádek zase nedostačovala k jakékoliv změně patové situace.

Mnoha šlechticům tento stav vyhovoval, protože jim umožňoval získávat od Jindřicha Korutanského různé výhody a statky. Využil toho i biskup Jan Čtvrtý z Dražic, který od krále získal na jaře 1308 skutečně „královskou“ kompenzaci škod, které biskupství utrpělo v posledních letech: byl mu i jeho nástupcům na „věčné časy“ přiřknut plný desátek z kutnohorské urbury i z komorních důchodů ze všech ostatních dolů. Šlo o částku skutečně obrovskou, kterou můžeme bez přehánění označit za vpravdě lichvářskou.

Ale nejen to – biskup se obratem písemně zavázal, že z takto získaných peněz bude dávat Jindřichovi z Lipé „na věčné časy“ ročně 200 hřiven. Šlo o „poděkování“ za to, že pán z Lipé z titulu svého úřadu nejvyššího maršálka krále k takovému rozhodnutí přemluvil. Dnes bychom asi mluvili o nedovoleném lobbismu nebo přímo korupci, ale byl přece „temný středověk“…

Podobných „transakcí“ bylo učiněno více, a tak není divu, že rozvrat komorního hospodářství, který začal již za vlády Václava Třetího, se stále prohluboval a král se stával loutkou v rukách různých věřitelů.

Asi by ani v daleko klidnějších a příznivějších časech nebyl právě dobrým vládcem, soudobí kronikáři ho v lepším případě nazvali „příliš vlídným“, v horším „líným“ či „sprostným“, který „o jiné péče nejmějieše, jedno že rád boží muž syt býti chtieše“, jak napsal Dalimil. Nakonec Korutanec v nouzi sáhl i na církevní majetek, což proti němu postavilo opaty bohatého zbraslavského a sedleckého kláštera (ale i některých dalších). Nelze se divit, že se s nimi zakrátko setkáme jako s hlavními stoupenci povolání Lucemburků na český trůn.

 







Opavští Přemyslovci.

Možná leckoho trochu překvapíme, když řekneme, že těžké a zdlouhavé boje o český královský trůn po smrti Václava Třetího byly možná zbytečné, protože rod Přemyslovců ve skutečnosti nevymřel ani po meči.

Stále ještě žil a těšil se dobrému zdraví legitimní levoboček krále Přemysla Otakara Druhého, opavský vévoda Mikuláš. Jeho matkou byla Anežka z Kuenringu zvaná Palcéřík, a dokud neměl Přemysl manželského syna, snažil se o to, aby Mikuláš – jehož měl velmi rád a důvěřoval mu – po něm převzal vládu. Tak zcela se mu to nepodařilo: levoboček byl papežskou bulou uznán sice legitimním a nemělo mu být bráněno v dosažení světských hodností s jedinou výjimkou – neměl dědický nárok na český trůn.

Pokud se podíváme na tuto formulaci z právního hlediska, nebránila tomu, aby Mikuláš byl českým králem zvolen českou šlechtou, která měla právo svobodného výběru svého panovníka. Ale než se pokusíme odpovědět, proč se tak nestalo, a nikdo to dokonce ani nenavrhl, přibližme si Mikuláše Opavského blíže. Otec ho po narození syna Václava „uklidil“ do opavského vévodství, ale jejich vzájemný vztah zůstal nadále velmi dobrý. Mikuláš bojoval na Moravském poli a pak tři roky strávil v uherském zajetí. Po návratu domů zjistil, že jeho Opavsko zabrala ovdovělá Kunhuta se Závišem z Falkenštejna, ale postupně se mu podařilo území získat zpátky.

Když se vrátil do vlasti Václav Druhý, snažil se Falkenštejn využít svého vlivu na mladičkého panovníka také k tomu, aby vyrovnal účty s Mikulášem.

Nepodařilo se mu to však a právě opavský vévoda byl tím, kdo ho vodil před hrady patřící Vítkovcům a nakonec dal před Hlubokou popravit. Záviš však patrně zasel do duše Václava nedůvěru k nevlastnímu staršímu bratrovi, která zkalila jejich vztah.

Opavský vévoda ale dokázal spolknout, když mu král vzal jeho vévodství a jako náhradu mu dával různé funkce v přemyslovském správním aparátu ve slezských knížectvích a Malopolsku.

Po smrti Václava Třetího se pokusil získat zpět opavské vévodství, což se mu sice podařilo, ale místní šlechta i města už netoužily po pevné ruce, protože si zvykly spravovat vlastní záležitosti samy. Za necelé dva roky jednoduše Mikuláše vyhnaly a ten se – nepochybně značně zklamaný a zlomený – uchýlil do kláštera.

Z toho, co jsme si právě pověděli vyplývá, že Mikuláš nebyl nijak silnou a výjimečnou osobností a patrně o možnosti usednout na osiřelý trůn ani nepřemýšlel. Možná i pro písemný slib daný Václavovi Druhému roku 1284, že nikdy takový nárok nevznese.

Ale mimořádné situace si přece žádají mimořádných řešení, a když o téměř tři století dříve zůstal v přemyslovském rodu jediný a navíc nelegitimní levoboček Břetislav, nasadili mu knížecí korunu bez zbytečných otázek a otálení. Proč tedy česká šlechta nezvolila v roce 1306 podobné řešení?

Mikulášovi bylo sice už více než padesát let, ale to by zase nemuselo tolik vadit. Asi nejdůležitější bylo, že neměl vůbec žádnou oporu u vysoké české šlechty a svým způsobem do ní ani nepatřil. Nikdy se ve dvorské politice příliš neprojevoval (a nejspíš ani neorientoval) a jeho nejznámějším činem byla poprava Záviše z Falkenštejna. Byl sice titulárně vévodou, ale v dané chvíli bez vévodství – neměl tedy žádnou mocenskou základnu. Jenže právě o ni šlo především. Jindřich Korutanský, a hlavně Rudolf Habsburský mohli nabídnout (a také nabídli) daleko víc, ve srovnání s nimi byl Mikuláš Opavský opravdu jen outsider. Čechy počátku čtrnáctého století vypadaly také jinak než ty na přelomu tisíciletí, změnily se i mravy, a především postavení velmožů, kteří už byli opravdu těmi, kdo vybírali a volili panovníka a měli i podíl na vládě.

Mikuláš žijící v ústraní se krátce před svou smrtí přece jen dočkal jistého zadostiučinění, když v červenci 1318 obdržel jeho syn Mikuláš Druhý od Jana Lucemburského opavské vévodství jako léno. Brzy rozmnožil rodový majetek o Ratibořsko a zdatně si vedl i na královském dvoře, kde plnil různé diplomatické a vojenské úkoly. Patřil jako dědic přemyslovské tradice k velkým oblíbencům Karla Čtvrtého a byl to patrně on, kdo si postavil pro své časté pražské pobyty dům na tehdejším Dobytčím trhu neboli dnešní Faustův dům na Karlově náměstí. Zapomněl však na to, že má čtyři syny. Protože jim před smrtí nerozdělil majetek, pustili se dědicové do sebe, což vévodství značně vyčerpalo. A když se začalo vzpamatovávat, přišli husité, kteří na Opavsko uskutečnili několik ničivých nájezdů, protože opavští vévodové patřili k jejich úhlavním nepřátelům.

Jiří z Poděbrad postupně skoupil většinu Opavska pro své syny a potomci Otakarova levobočka se vedle duchovní dráhy vrhali až příliš často na alchymii, ač budoucí Faustův dům jim už nepatřil. Naposledy probleskla hvězda rodu na počátku šestnáctého století, kdy Valentin Opavský jako poslední žijící opavský Přemyslovec opět sjednotil už jen žalostné zbytky rodových držav. Na podzim roku 1521 však zemřel bez dědice a jím vymřela nejen boční linie královského rodu, ale i celý rod odvozující svůj původ od stadického oráče.

Spíš jen pro úplnost a zajímavost dodejme, že od Přemyslovců či přesněji levobočka krále Vratislava Druhého odvozuje svůj původ také šlechtický rod Vratislavů z Mitrovic, ale historikové to považují za legendu.

Mimo jiné i proto, že první ověřený předek rodu je znám až k roku 1448. To o Děpolticích jako Přemyslovcích nepochybuje nikdo. Šlo o boční větev knížecího rodu, potomky Děpolta, syna knížete Vladislava Prvního, kteří v roce 1202 nebo 1204 povstali proti Přemyslu Otakaru Prvnímu a museli uprchnout do Polska. Pět Děpolticů tam nepochybně založilo rodiny, ale jejich další osudy neznáme. To samé lze říci i o Otu Dětlebovi, dalším Přemyslovci, který byl roku 1126 odvezen za trest kamsi na Rus.

 







Loupeží kdekdo a umdlévá veškeré právo.

Těžko říci, jak dlouho by trvala patová situace v Čechách a na Moravě, kdyby první květnový den roku 1308 nedošlo poblíž hradu Habichtsburg k vraždě římského krále Albrechta Prvního Habsburského. Když se při přechodu řeky Aary vzdálil od své družiny, zaútočil na něj jeho synovec Jan s dvěma druhy a zasadil mu několik ran nožem do krku. Díky tomu vstoupil osmnáctiletý mladík do historie s přídomkem Parricida, což znamená otcovrah, bratrovrah či vrah příbuzného, v tomto případě strýcovrah.

Jan měl divokou krev po své matce Anežce, sestře Václava Druhého a manželce Rudolfa Habsburského, která se po ovdovění vrátila do Prahy, kde Jan žil až do roku 1304. Pak byl odvezen k Albrechtovi, aby se přihlásil o své dědictví po otci i matčino vdovské věno. Jenže římský král měl dost vlastních synů a cizím nerad rozdával. Jan si patrně dělal po smrti Václava Třetího naději na český trůn, ale znovu dostali přednost Albrechtovi synové. Byl sice rakouským vévodou, ale jako vyděděný sirotek, který se nemohl dívat do budoucnosti bez velkých obav, nakonec neunesl své ponížení a tomu, kdo ho způsobil, se pomstil. Už jsme si řekli, že někteří kronikáři v jeho činu viděli pomstu za vraždu Václava Třetího a jiní zase psali, že Albrecht byl zabit „za české peníze“ – a nelze se divit, protože v Čechách nad Janovým činem jásali – ale šlo o pomluvu. Habsburka měla dost většina říšských světských i duchovních knížat, protože vždy kladl zájem rodu nad zájmy říše. Velmi tvrdý byl k němu Dante Alighieri ve své Božské komedii, kde mu vyčítá „bídnou bezuzdnost“ a „proudy krve padající na jeho lakotnou hlavu“. Janovi se podařilo po činu uprchnout do Pisy, kde se ukryl v klášteře. Tam také 13. prosince 1313 zemřel.

S jednookým králem odešly i naděje Habsburků na získání českého trůnu, což si Albrechtovi synové poměrně rychle uvědomili. Museli si uvolnit ruce k obraně proti těm, kteří nehodlali uznat habsburské územní zisky z časů Albrechtova vládnutí. Již v srpnu roku 1308 uzavřeli ve Znojmě s Jindřichem Korutanským smlouvu, jíž se vzdali „úplně a na věky“ veškerých práv k Čechám a Moravě. Nebylo to samozřejmě zadarmo, Korutanec jim jako odškodné měl vyplatit 45000 hřiven pražských a udělit amnestii všem habsburským stoupencům včetně Alžběty Rejčky, která se pro jistotu stáhla do bezpečí v rakouském Klostenburgu. V nové situaci se znovu ujala svých věnných měst, odkud odešly habsburské posádky.

Jindřich Korutanský se stále víc ukazoval být špatným vládcem. Stal se hříčkou v rukách českých pánů, jimž musel za jejich podporu stále platit zástavami a darováním korunního zboží i dary z různých důchodů. Králova autorita slábla a jeho hlavní oporou se stávaly oddíly především míšeňských žoldnéřů, umístěné na královských hradech a v městech.

„Za něho loupeží kdekdo a rovněž dochází k vraždám, vzrůstají pře, mír mizí a umdlévá veškeré právo, pole tu leží ladem a málo lze nalézti na nich plodů, neb nevzrůstá nic než nářek po celé zemi,“ čteme ve Zbraslavské kronice a kronikář opravdu nepřeháněl.

Panovníka nikdo neposlouchal, což sice mnohým vyhovovalo, současně ale země upadala do chaosu.

Potvrdily to i události v březnu roku 1309, kdy kutnohorští měšťané přepadli sedlecký klášter a zajali Jindřicha z Lipé, Jana z Vartemberka a další šlechtice, ve stejný den povstal také pražský patriciát, jehož zajatcem se stal i kancléř Raimund z Lichtemburka.

Nepokoje byly rychle potlačeny a zajatci osvobozeni, ale všichni to chápali jako vážné varování.

Nejistá doba vedla k přeskupování sil – stále dominantnější postavení získávala skupina pánů kolem Jindřicha z Lipé, nejvyššího maršálka a současně podkomořího, který se během krátké doby dokázal neskutečně obohatit z královských důchodů A zadlužený král znovu sahal po majetku stále ještě bohatých cisterciáckých klášterů ve Zbraslavi a Sedleci.

Právě odsud, od opatů Konráda a Heidenreicha, přišly první impulzy ke svržení Jindřicha Korutanského a získání nového panovníka z lucemburské dynastie, jejíž hvězda právě začala vycházet.

 







Proč právě lucemburský hrabě?

Abychom si na tuto otázku odpověděli, musíme se trochu porozhlédnout po tehdejší Evropě. Na přelomu třináctého a čtrnáctého století vymřeli maďarští Arpádovci a po nich čeští Přemyslovci, dva starobylé panovnické rody. Ztroskotal i první pokus Habsburků o zajištění nejvyšší hodnosti v říši pro jejich rod a začalo přeskupování sil. Již Václav Druhý se pokoušel o spojenectví s Francií, která se stále více dostávala do popředí a měnila se v mocnost. Bojovala sice s Anglií, ale právě potřeba čelit expanzivním snahám vedla k upevňování státu, což v té době bylo možné jediným způsobem:

posilováním královské moci. Tento proces zahájil již král Ludvík Devátý Svatý po polovině třináctého století, který provedl peněžní, soudní i vojenskou reformu. Na něj navázal Filip Čtvrtý Sličný, který získal nová území, vytvořil úřednickou vládu, zavedl třetí stav (měšťanstvo), a především „zkrotil“ papežskou moc. Francie byla na rozdíl od rozdrobeného Německa jednotným státem s dobře fungujícím správním rozdělením výkonné moci, což se muselo projevit v růstu její hospodářské, politické i vojenské moci a síly.

Už téměř „tradiční“ spor o nadřazení církevní moci nad světskou vypukl znovu s nástupem papeže Bonifáce Osmého v roce 1294, který se snažil – zjednodušeně řečeno – vládnout celému křesťanskému světu včetně jeho panovníků. Musel se dostat do konfliktu s Filipem Čtvrtým, který měl dostatek bohatství, moci, a hlavně sebevědomí a nehodlal strpět jakékoliv zásahy do svých práv. Bonifác Osmý se snažil francouzskému králi uškodit, kde se dalo, ten zase o něm nechal šířit často fantastické zkazky, a především udělal neslýchanou věc: zakázal odvod církevních daní z Francie do papežské pokladny. To muselo papeže proslulého až neskutečnou lačností po penězích pořádně rozčílit, navíc si musel být vědom toho, že Filip Čtvrtý si tímto krokem podřídil mocnou a bohatou francouzskou církevní organizaci.

Svatý otec dal v roce 1296 francouzského krále do církevní klatby a pohnal ho před svůj soud, což byl taktický omyl. K Filipovi se ještě víc přimklo francouzské duchovenstvo a král začal vystupovat jako ochránce pravé víry a náboženské ideologie proti „nehodnému“ papeži. Požádal o svolání všeobecného církevního koncilu, což se sice nepodařilo, ale Bonifác Osmý se dostával do stále hlubší defenzivy.

Nakonec při něm nestál skoro nikdo, dokonce i jeho garda ho při útoku na papežský palác v Anagni 7. září 1303 zradila a nechala napospas těm, kteří jednali v zájmu Filipa Čtvrtého. Ponížený a zcela zdeptaný muž o pět týdnů později zemřel.

Jeho nástupce Benedikt XI. se dlouho na papežském stolci neohřál. Stačil jen odvolat platnost některých rozhodnutí svého předchůdce a v červenci 1304 zemřel. To umožnilo francouzskému králi s pomocí francouzských kardinálů zvolit na jeho místo Klimenta Pátého, dosavadního biskupa v Bordeaux.

Podřízení papeže Filipu Čtvrtému Sličnému bylo dovršeno korunovací nového papeže v Lyonu, jmenováním desíti nových kardinálů, z nichž pět bylo Francouzů, a především přesídlením papežského dvora do Avignonu v roce 1309, později označeným za „babylonské zajetí“.

Když si francouzský panovník podřídil papeže i sbor kardinálů, mohl zahájit uskutečňování svého konečného cíle – návrat k univerzalistické koncepci Svaté říše římské pod francouzským vedením, tedy ke kořenům neboli k říši císaře Karla Velikého. To ale vyžadovalo proniknout na východ a hledat spojence v rozdrobeném a nejednotném Německu.

Jeden z nich se přímo nabízel: bylo to lucemburské vévodství, které sice patřilo k říši, ale zdejší hrabata se cítila Francouzi.

Rod Lucemburků patřil k velmi starobylým, jeho pramátí měla být bájná víla Meluzína a zakladatel dynastie Sigefroi je v pramenech uváděn k roku 963.

V časech boje mezi Filipem Čtvrtým a papežem stál v čele rodu Jindřich Čtvrtý, který měl bratry Walrama (či Walerana), Balduina a několik sester. Jindřich byl vzdělán a vychován na francouzském dvoře a patřil k blízkým přátelům Filipa Čtvrtého. V roce 1293 se oženil s Markétou Brabantskou a 10. srpna o tři roky později se jim narodil syn Jan, kterému se rovněž dostalo výchovy v Paříži.

Balduin předurčený jako nejmladší k duchovní dráze se stal ve dvaadvaceti letech v prosinci roku 1307 arcibiskupem v Trevíru a vliv Francie mezi voliteli římského krále posílil také nám dobře známý Petr z Aspeltu, který o rok dříve stanul v čele mohučské arcidiecéze.

V roce 1308 se schylovalo k boji mezi Albrechtem Prvním Habsburským, který uzavřel smlouvu s Anglií, úhlavním nepřítelem Francie, a Filipem Čtvrtým Sličným. Jako na zavolanou byl však Albrecht zavražděn (někteří v tom viděli i „francouzské prsty“) a francouzský král požadoval říšskou královskou korunu pro svého bratra Karla z Valois. Jeho protikandidátem nakonec zůstal jen Jindřich Čtvrtý Lucemburský, což byl ze strany Filipa chytrý taktický tah: v každém případě tak musel být zvolen „jeho“ muž. Lucemburk si s pomocí bratra Balduina počínal mnohem šikovněji (hlavně nešetřil sliby), a tak byl 27. listopadu roku 1308 zvolen ve Frankfurtu nad Mohanem římským králem on. Začal se psát jako Jindřich Sedmý.

Rychle se potvrdilo, že jde o velmi šikovného vládce: dokázal si udržet přátele a postupně získávat na svou stranu nepřátele, obdržel také slib papeže, že bude korunován císařem. V Lucembursku se ujal vlády jeho syn, teprve dvanáctiletý Jan. Hvězda rodu ještě nedávno nepříliš významných a známých hrabat z francouzsko-německého pomezí vylétla prudce vzhůru a vše nasvědčovalo tomu, že bude zářit hodně dlouho. Právě to přivedlo odpůrce Jindřicha Korutanského v Čechách k závěru, že se musí z hlediska budoucnosti orientovat na lucemburskou dynastii:

České království by tak získalo podporu a ochranu nejmocnějších tehdejšího světa – římského a francouzského krále i papeže.

 







Eliška Přemyslovna.

V červenci roku 1309 se ve Svatovítské bazilice na Pražském hradě „náhodně“ setkal zbraslavský opat Konrád s princeznou Eliškou Přemyslovnou. Nejprve si vyslechl její nářky nad stavem království i na adresu sestry Anny a Jindřicha Korutanského, kteří na tom měli velký díl viny, a potom se jí zeptal, zda by byla ochotna postavit se do čela těch, kteří chtějí svrhnout vládu Korutance, a stát se manželkou budoucího českého krále. Konrád již dobře věděl, odkud ženich přijde, ale zatím to Elišce neřekl. Stačilo, že princezna vyslovila souhlas.

Většina zná Elišku jako poslední Přemyslovnu na českém trůnu, manželku krále Jana Lucemburského a matku Otce vlasti Karla Čtvrtého, ale její osobnost i osudy byly mnohem složitější. Narodila se 20. ledna 1292 a prameny pak o ní řadu let mlčí. Když jí bylo pět, zemřela její matka Guta Habsburská, ale Eliška i její sourozenci Václav, Anna a Markéta (byli si velmi blízcí) dál žili v luxusu královského dvora a péči chův a vychovatelů.

Změna přišla až v roce 1303, kdy se po otcově boku objevila Alžběta Rejčka a s manželem sestry Markéty Bolkem, knížetem lehnicko-vratislavským, přišli do Prahy i jeho rodiče a dva bratři. Královský palác, kam by se všichni pohodlně vešli, lehl popelem a početná rodina i s dvorem se musela přestěhovat do měšťanského domu u Juditina mostu. Vše nasvědčuje tomu, že ve stísněném prostoru i ovzduší narůstalo napětí především mezi Eliškou a její jen o pouhé čtyři roky starší macechou Alžbětou Rejčkou.

Jak a proč začalo, to už se nikdy nedozvíme, ale obě se nesnášely až do konce svých dnů.

Po smrti Václava Druhého se začala početná rodina rozpadat.

Nejprve odešla devítiletá Markéta se svým ženichem Boleslavem a jeho příbuzenstvem, potom se provdala starší sestra Anna za Jindřicha Korutanského a také zmizela z Eliščiny blízkosti, nakonec se objevila Viola Těšínská, krásná dcera Měška Slezského a manželka Václava Třetího. Ani s tou nikdy nenašla Eliška společnou řeč, ač jejich vztah nebyl ani nepřátelský.

V úvahách o tom, koho si vezme Rudolf Habsburský při svém nástupu na český trůn po smrti Václava Třetího, nechyběla ani Eliška, ale štěstí se nakonec usmálo na Alžbětu Rejčku. Přemyslovna to nesla velmi těžce a k tomu přišel útěk její sestry Anny s manželem. Nakonec se uchýlila i se svým skromným, snad jen tříčlenným „dvorem“ ke své tetě Kunhutě, abatyši kláštera svatého Jiří na Pražském hradě.

Mnohé nasvědčuje tomu, že už Václav Druhý počítal s tím, že Eliška bude jeptiškou. Na rozdíl od jejích sester ji s nikým nezasnoubil, což při jeho aktivní sňatkové politice bylo více než výmluvné. Po důvodech nepátrejme, už je nezjistíme. Kunhuta byla Václavova sestra, která na jeho prosby opustila klášter a provdala se za mazovského vévodu Boleslava Druhého.

Po jedenácti letech nepříliš šťastného manželství – říkali o ní, že je „nejhorší sestrou českého krále“ – už to nemohla vydržet, a tak po rozvodu opustila muže i děti a vrátila se v červenci roku 1302 do Prahy, kde znovu vstoupila do kláštera. Byla ženou hlubokého náboženského cítění až se sklonem k mysticismu, v němž ústřední místo zaujímal kult Kristova člověčenství s akcentem na dětství a umučení.

Pod silný vliv této ženy – jež v ní patrně viděla své ztracené děti – se dostala Eliška Přemyslovna, která se ve velmi bigotním prostředí patrně smířila s tím, že bude jeptiškou, jak čteme ve Zbraslavské kronice.

Současně ale byla dívkou velmi ctižádostivou a těžce nesla úpadek království za vlády Jindřicha Korutanského.

Považovala české země také za své dědictví po předcích a byla ochotna či spíše přímo pokládala za povinnost udělat cokoliv pro jeho záchranu.

Již v srpnu roku 1309 – tedy měsíc po svém rozhovoru s Eliškou – jednal zbraslavský opat Konrád poprvé s králem Jindřichem Sedmým v Heilbronu o situaci v Čechách. Římský král samozřejmě věděl, že České království je v krizi, a neměl jediný důvod svého jmenovce z Korutan milovat, vždyť přes několik výzev nepřijel na volbu do Frankfurtu. Současně ale považoval za důležitější jiné věci, především svou císařskou korunovaci, ač si byl dobře vědom, že v podobě českých zemí by získal to, co mu dosud chybělo – pevné mocenské zázemí. Byl však přesvědčený, že v dané mocenské konstelaci o něj stejně nemůže přijít, vždyť šlo o léno „spadlé na říši“.

Nebyl to snadný rozhovor, ale s pomocí Petra z Aspeltu se podařilo Jindřicha přivést k prohlášení, že „žádná jiná dívka nebo žena z kteréhokoliv cizího národa nesmí se státi královnou v Čechách leč Eliška, dcera krále Václava, bez zření na jakoukoliv překážku, která by se snad mohla naskytnout“. O tom, koho jí určí za ženicha, zatím Lucemburk takticky pomlčel, to mělo být předmětem dalších jednání.

 







Nevěsta na bílém koni.

Nezabíhejme do podrobností a povězme si jen tolik, že obratným jednáním se podařilo dosáhnout toho, že již na podzim 1309 se na Eliščinu stranu přidaly přední politické osobnosti v Čechách, především Jindřich z Lipé a Jan z Vartemberka. Tábor „pánů věrných Přemyslovnám“, reprezentovaný dosud především Vilémem Zajícem z Valdeka, se tím podstatně rozrostl.

Jindřich Korutanský se o snahách velké části šlechty a duchovenstva pochopitelně brzy dozvěděl a přešel do protiútoku, když si pozval posily z rodných Korutan a Míšně. Popudil tím proti sobě další české pány, kteří začali přecházet do opačného tábora.

Při dalším jednání král Jindřich Sedmý potvrdil, že zachová veškerá práva a svobody Českého království, pokud bude za českého panovníka zvolena jím určená osoba. Ani tentokrát však nepadlo její jméno.

Protikorutanská strana v červnu zaútočila na Pražský hrad a obsadila ho. Jindřich s Annou museli uprchnout.

Téměř vzápětí byl svolán zemský sněm, který rozhodl vyslat k římskému králi oficiální poselstvo a požádat ho, aby za manžela pro Elišku určil svého syna Jana. Čeští páni tím chtěli předejít kandidatuře králova bratra Walrama, o níž se právě dozvěděli. Byl to třicetiletý zkušený, rozhodný a pánovitý muž, který proslul především jako milovník a prostopášník.

Ne že by česká šlechta byla pruderní, ale muselo jí být zřejmé, že takový panovník by se těžko nechal ovládat.

Jednání proběhlo v červenci roku 1310 ve Frankfurtu nad Mohanem, kde se právě konal říšský generální sněm, a nebylo ani trochu jednoduché. Jindřich stále trval na svém bratrovi jako budoucím českém králi a o teprve čtrnáctiletém synovi nechtěl ani slyšet. „Běda zemi, když král její dítě jest!“ měl pronést veřejně. Už se zdálo, že jednání skončí bez výsledku, když se král rozhodl promluvit mezi čtyřma očima s opatem Konrádem. Nevíme, jak zkušený mnich dokázal Lucemburka přesvědčit, ale po rozhovoru král souhlasil s tím, aby si Elišku Přemyslovnu vzal jeho syn Jan.

Nedivme se římskému králi, že měl o syna takový strach, česká šlechta nepožívala v té době právě dobrou pověst: zradila Přemysla Otakara Druhého, byla podezřelá z vraždy jeho vnuka i Rudolfa Habsburského, s klidem rušila své přísahy dané tu Korutanci, tu Habsburkům, nehodlala se nikomu podřizovat.

Jindřich Sedmý jí tak nedůvěřoval, že dokonce chtěl vidět synovu nevěstu předem a žádal, aby se svatba konala na jeho dvoře.

Eliška Přemyslovna už v květnu utekla tajně z Prahy (převlečená za chudou ženu) do Nymburka, protože Jindřich Korutanský, který mezitím obsadil Kutnou Horu, se rozhodl, že udělá protivníkům čáru přes rozpočet: začal nutit svou švagrovou, aby se provdala za míšeňského šlechtice Otu z Burgau-Lobdaburgu.

Tím by byl její sňatek s Janem Lucemburským vyloučen a další „volná“ Přemyslovna zakládající nároky manžela na český trůn by už nebyla. Když Eliška odmítla, měl se jí Korutanec dokonce pokusit otrávit.

Dne 14. srpna 1310 vyjel z Prahy slavný svatební průvod. Eliška usedla na bělouše, kterého jí daroval biskup Jan Čtvrtý z Dražic a jenž měl nepochybně připomenout zakladatelku rodu, bájnou Libuši, která s bílým koněm poslala poselstvo k Přemyslovi.

Odjezd přišel na poslední chvíli, protože už počátkem září oblehl Prahu Jindřich Korutanský a v polovině měsíce ji pomocí zrady obsadil.

 







Nevídané veselí a hodování.

Jindřich Sedmý se ještě pokusil změnit rozhodnutí o ženichovi, když Elišce vyslal naproti svého bratra Walrama v naději, že zkušený a dvorný muž osmnáctiletou dívku okouzlí. Nestalo se tak a proč, to si povíme za chvíli. Česká princezna se se svým budoucím tchánem setkala v johanitském klášteře v Heimbachu u Špýru neboli Speieru (vzpomeňme na Jindřicha z Varnsdorfu z předchozí kapitoly a jeho údajného podílu na dojednání dynastického sňatku) a řečeno dnešní mluvou „vysoce zabodovala“. Eliška byla vysoká a krásná dívka s tmavými vlasy a tmavší pletí (asi po babičce Kunhutě Uherské), a líbila se dokonce i královně Markétě Brabantské.

Byl tu však jeden nepříjemný problém: nevíme, odkud se na lucemburský dvůr donesly pověsti o tom, že Eliška už přišla o své panenství. Možná je šířil Jindřich Korutanský, snad někdo jiný, ale bylo třeba ověřit jejich pravdivost. Skloňme se před osmnáctiletou dívkou, která nechala sbor úctyhodných matron prozkoumat svá nejintimnější místa, muselo to být krajně nepříjemné. Výsledek musel být jediný:

česká princezna se ukázala být naprosto neposkvrněnou.

Na přelomu srpna a září se ve Špýru proto mohly konat svatební obřady a po nich několikadenní veselí a hodování, o němž současníci napsali, že bylo „nevídané“.

Těžko říci, jak bylo Elišce, když spatřila poprvé svého budoucího manžela. Plavovlasý hubený mladíček byl o čtyři roky mladší a bezmála o hlavu menší a vedle už fyzicky dospělé manželky působil ještě mladším dojmem. Eliška se na něj musela dívat jako na někoho, kdo potřebuje její radu i ochranu – a tohoto vztahu vylučujícího opravdu šťastné manželství se nedokázala asi zcela zbavit ani potom, co Jan dospěl a na první pohled viditelný věkový rozdíl se smazal. Možné je ale i to, že také on nemohl ze stejného důvodu najít k Elišce cestu a zůstali si po celý společný život dost cizí.

Snad nebudeme kamenováni, když si povíme, že Eliška byla sice krásná, hrdá a velmi inteligentní i cílevědomá, ale na druhé straně také panovačná, neústupná a tvrdohlavá. Nikdy neuznávala žádné kompromisy, navíc měla labilní nervovou soustavu a sklon k hysterii. Neměl by to s ní lehké ani mnohem zkušenější muž, než byl čtrnáctiletý mladík, který vedle ní musel vyrůstat a dospívat s velmi smíšenými pocity. Elišce také podle všeho chybělo to, co dnes označujeme jako sex-appeal (či ho neuměla dát najevo) a vliv její bigotní tety Kunhuty se promítl do vztahu k erotice a sexu. Nebyla „na pány“, proto i švihácký Walram byl u ní bez šance, jí šlo vždy především o potřeby království. Možná i tam, kde jí mělo jít také o něco jiného. To, že Jan Lucemburský tak často a rád mizel z domova, nebylo dáno jen jeho neklidnou povahou a rytířským duchem: měl několik milenek a na počátku roku 1322 se mu v Lucembursku narodil nemanželský syn Mikuláš (vzpomeňme na Přemysla Otakara Druhého a jeho syna s Anežkou z Kuenringu). Jméno oné přítelkyně českého krále neznáme, ale Jan byl vždy obdivován a obletován ženami. O syna, o němž Eliška Přemyslovna naštěstí asi nevěděla, se dobře postaral – stal se biskupem v Naumburgu a později patriarchou a lucemburským diplomatem v severoitalské Aquileji.

Po osmi dnech líbánek v Kolmaru se mladý pár vydal do Čech. Eliška jistě se smíšenými pocity sledovala srdcervoucí loučení svého manžela s jeho matkou, naopak přivítala, že Jan dostal jako rádce a poručníky mohučského arcibiskupa Petra z Aspeltu, který věrně sloužil už jejímu otci, a Bertholda z Hennebergu, hraběte z Horní Falce a zkušeného diplomata. Ti také s průvodem zamířili do Čech a cestou se k nim přidalo několik oddílů vojska – jak říšských pánů, tak české šlechty. Jan Lucemburský si totiž musel své království nejprve vybojovat.

Ještě před odjezdem posílil otec jeho autoritu tím, že mu udělil titul generálního vikáře Svaté říše římské za Alpami neboli svého zástupce v říši s výjimkou Itálie, kam se právě chystal na válečné tažení. Chtěl nejen získat císařskou korunu, ale také upevnit svou moc. Když se spolu otec a syn 21. září loučili v Kolmaru, ani jeden netušil, že se už nikdy neuvidí.

Ale nepředbíhejme. Vojsko vedené Janem Lucemburským nejprve neúspěšně oblehlo Kutnou Horu, potom se pokusilo dobýt Kolín a nakonec se objevilo před Prahou. Pokus o ztečení hradeb se nezdařil, a proto musela přijít ke slovu lest, jinak by se vojsko stižené prvními mrazy asi brzy rozprchlo. S pomocí spojenců na Starém Městě se podařilo otevřít bránu a obsadit pravý vltavský břeh. Jindřich Korutanský utekl na Pražský hrad a začal vyjednávat. Když se jeho manželka Anna vrhla k nohám Petra z Aspeltu s prosbou, aby je nechal odejít, bylo Korutanci umožněno o půlnoci 9. prosince 1310 i s celou družinou uprchnout. České království mělo zase jediného panovníka.

 







Inaugurační diplom.

Představa české i moravské šlechty, že mladý panovník bude nezkušený a slabý, se nenaplnila, protože místo Jana vládl především Petr z Aspeltu, který české pány dobře znal. Odmítl přijmout dokument, který sepsal nejspíš biskup Jan Čtvrtý z Dražic a jenž vstoupil do historie jako Inaugurační diplom Jana Lucemburského. Již jsme si řekli, že ho známe jen z formulářové sbírky (i že jeho autorem měl být podle R. Šťastného Petr z Rožmberka), a jak soudí v poslední době badatelé, nikdy nebyl v této podobě přijat. Přinášel totiž podstatné omezení panovnické moci, což samozřejmě zkušený Petr z Aspeltu okamžitě poznal a učinil opatření, aby byl text podstatně přepracován.

Z června 1311 pochází privilegium, někdy označované jako Inaugurační diplom pro moravskou šlechtu, ale vše nasvědčuje tomu, že platilo i pro Čechy (ač někteří badatelé soudí, že nikoliv, že česká šlechta byla natolik silná, aby si ho nenechala vnutit). Opět ho známe jen zprostředkovaně z listiny Janova syna Karla Čtvrtého, v níž potvrdil jeho platnost. Pokud si velmi stručně shrneme obsah této nedochované listiny, potom v ní král Jan potvrdil šlechtě její starší privilegia, ale nedal žádná nová, zavázal se svolávat zemskou hotovost jen pro případ nutné obrany Českého království (které se však nekrylo s hranicemi Čech a Moravy) a částečně omezil vybírání berně. Rozšířil také tak zvané odúmrtní právo i na ženy a zavázal se, že nesvěří „nějaký úřad spojený s důchody nikomu jinému než Čechovi v Čechách a Moravanovi na Moravě“.

V mezidobí se v neděli 7. února 1311 uskutečnila korunovace mladého královského páru ve Svatovítské bazilice. Korunu vsadil na hlavu Jana a Elišky arcibiskup Petr z Aspeltu. Byla to opravdu náramná sláva, které se zúčastnili také představitelé říše, chyběl však král Jindřich Sedmý, který již byl v Lombardii. Po slavnostním obřadu a mši se konal velký průvod Prahou nadšeně pozdravovaný Pražany i lidmi z okolí, kteří si nechtěli nechat tu slávu ujít. Hostina byla vystrojena v chrámu svatého Jakuba a byla opravdu velkolepá.

Po ní nastaly všední dny. Jan s Eliškou nemohli bydlet v královském paláci na Hradě, protože ten stále ještě nebyl opraven po velkém požáru, a za své sídlo si zvolili nádherný palác U kamenného zvonu na Staroměstském náměstí – přední část s dvěma velkými sály sloužila jako reprezentační část, jižní křídlo k bydlení. Ale příliš času tu spolu nepobyli. Eliška milovala Loket, a především Mělník, své věnné město (kde založila jeden z našich prvních špitálů pro chudé), Jan se zase toulal po Evropě. Velmi rád také zajížděl do Brna. Z počátku sem s ním jezdila i Eliška a manželé bydleli v královském domě na Rybném trhu, později býval Jan hostem Alžběty Rejčky a Jindřicha z Lipé, které jeho žena nesnášela.

Poprvé zavítali Jan s Eliškou do Brna v květnu roku 1311 při tažení královského vojska na Moravu. Král se při něm ujal moci v markrabství navráceném Habsburky také formálně a Eliška se v Olomouci ke své velké radosti setkala se svým švagrem Boleslavem Třetím, který vrátil Janovi opavské vévodství. Na Moravě také zastihly královský pár zprávy z Itálie hovořící o nadšeném přijetí Jindřicha Sedmého při jeho římské jízdě.

Opravdu nepřeháněly, ale už brzy měly začít přicházet z jihu zvěsti zcela jiné. Italská města z počátku vítala římského krále s jásotem, v Miláně dokonce dostal železnou korunu lombardských králů, ale jakmile začal mít Jindřich Sedmý finanční požadavky, bylo rázem nadšení to tam. Král se pro své bývalé přátele a samozřejmě i nepřátele stal vetřelcem a stále častěji se ozývala protiněmecká hesla a výzvy. Začal boj, který Jindřicha Sedmého vysiloval a v jehož důsledku získával další protivníky.

Postihly ho také dvě těžké ztráty: již v červenci 1311 padl při obléhání Brescie jeho bratr Walram a v polovině prosince zemřela v Janově jeho manželka královna Markéta. Ztratil také podporu francouzského krále Filipa Čtvrtého Sličného, který pochopil, že Lucemburk mu přerostl přes hlavu a jde vlastní cestou.

Římský král jedoucí pro císařskou korunu zůstal sám proti všem. Nehodlal se však vzdát a nakonec se přece jen do Říma dostal. Ale dobýt svatopetrskou čtvrť se mu nepodařilo, proto musel být korunován v bazilice svatého Jana v Lateráně. Stalo se tak 29. června 1312 a císařský diadém nepřijal od papeže, který se nemohl vzdálit z Avignonu, ale nasadili mu ho – po delším váhání – čtyři kardinálové pověření Klimentem Pátým. Nebyla to však žádná sláva, v průběhu obřadu i korunovační hostiny bylo slyšet ohlas vzdálených bojů.

Císař Jindřich Sedmý se rozhodl, že prosadí svá slova, že mu „z boží vůle podléhají všichni lidé, rozdělení královstvími a zeměmi“ a připravoval se na boj, aby pokořil odbojnou Itálii. Jeho hlavním protivníkem se stal neapolský král Robert První z Anjou a hrozilo, že dojde k velkému válečnému konfliktu přesahujícímu hranice Itálie. Císař žádal o posily z říše, chtěl je i na svém synovi v Čechách, ale 24. srpna roku 1313 zemřel poblíž Sieny na zimnici; někteří kronikáři soudili, že byl otráven.

 







Král diplomat.

Sledovat další kroky Jana Lucemburského by znamenalo uvádět bezpočet jmen, událostí i dat, které najde čtenář v mnohem povolanějších monografiích.

Soustřeďme se proto jen na několik základních oblastí, které nám krále Jana přiblíží, a především umožní pochopit onu chvíli, k níž už musíme zvolna spět, jako k ní v jistém smyslu mířily Lucemburkovy kroky a skutky – jde o smrt na pláni u Kresčaku, která v sobě skrývá stejně velké hrdinství a noblesu jako dojem zbytečnosti či pouhého gesta.

Jiří Spěváček, náš přední znalec lucemburské doby, nazval svou práci věnovanou Janu Lucemburskému výstižně Král diplomat. Jan opravdu už jako poměrně velmi mladý patřil k nejlepším a nejuznávanějším diplomatům své doby, třebaže se k tomu musel dopracovat i za cenu chyb a omylů. Naštěstí měl výborné učitele: svého strýce arcibiskupa Balduina, a především Petra z Aspeltu, který byl v počátcích jeho vlády Janovým poručníkem. Výbornou lekci dostal český král hned v období po smrti otce, kdy byl zbaven jeho ochranné ruky a ocitl se v soukolí silných tlaků a protitlaků výběru a volby nového římského krále.

S podporou strýce Balduina a Petra z Aspeltu o tento titul usiloval sám a jeho protivníkem se stal Fridrich První Habsburský, jemuž se říkalo Sličný. Ve chvíli, kdy už vše nasvědčovalo, že zvolen bude Habsburk, předvedli Janovi „učitelé“ skvělý taktický tah: aby nebyl zvolen Fridrich, jenž slíbil Jindřichu Korutanskému navrácení Českého království, přivedli k myšlence kandidovat na říšský trůn Ludvíka Bavorského. Nakonec sice byli zvoleni oba, ale Ludvík svého soka porazil v roce 1322 v bitvě u Mühldorfu a stal se jediným vládcem říše jako Ludvík Čtvrtý Bavorský. Král Jan Lucemburský uměl využít toho, že mu byl nový římský král zavázán, k územním ziskům pro své království i lucemburské vévodství.

Pro mladého krále byl zápas o římskou korunu, jehož se velmi aktivně zúčastnil, opravdu výbornou školou. Poznával vysokou diplomacii už při svém pobytu na francouzském dvoře, nyní v praxi viděl, že se dá vydělat i na ústupu – jen musí přijít včas a ve vhodnou chvíli. Netrvalo dlouho a cítil se v politických jednáních jako příslovečná ryba ve vodě.

Janův rozhled a diplomatické schopnosti velmi obdivoval papež Jan Dvanáctý, zvolený roku 1316. Malý a nevzhledný, ale zato velmi učený a sveřepý starý muž měl českého krále velmi rád a Jan z toho uměl těžit. Dokázal získat od papeže i to, co pro jiné bylo nedosažitelné. „Nadstandardní“ vztahy se Svatým otcem ušetřily Čechy i krutého inkvizičního tažení proti skutečným i údajným kacířům, které papež zahájil. Pražský biskup Jan Čtvrtý z Dražic se sice musel jet až do Avignonu ospravedlňovat a strávil tam celých 11 let, ale nakonec se s Janovým přispěním vrátil.

Opravdu skvěle si počínal Jan Lucemburský ve sňatkové politice. A nejen svých dětí, o níž si povíme později. Když zemřela manželka uherského krále Karla Roberta z Anjou, nechal český král přivést do Prahy své sestry, čtrnáctiletou Marii a o něco mladší Beatrix. Druhá jmenovaná se uherským magnátům tak líbila, že v Praze dlouho nepobyla. Starší sestra Marie sice čekala na ženicha déle, ale stál opravdu za to – šlo o nového francouzského krále Karla Čtvrtého Krásného. Byl rozvedený a francouzská knížata se mu snažila všemi způsoby vnutit své dcery. Jan se svým strýcem Balduinem na to šel jinak: přivezl Marii, která žila v Praze s Eliškou Přemyslovnou, do Francie a na honu ji jednoduše králi představil.

Osmnáctiletá kráska uměla své přednosti prodat a Karel se do ní na první pohled zamiloval.

Provdání Marie za krále Francie bylo důležitou součástí nového lucembursko-francouzského sbližování.

Jan pochopil, že Ludvík Čtvrtý Bavorský není tím správným „koněm“, na kterého by měl vsadit, a v předstihu – z římského krále se brzy dočasně stal jeho nepřítel – opřel svou politiku o Francii a našel i cestu k rozumnému smíru s Habsburky. Způsob, jakým z rakouských vévodů i uherského krále (ač Beatrix zemřela už po roce manželství) udělal své přátele, byl opravdu obdivuhodný.

Pověst vynikajícího diplomata si vysloužil český král svou rolí v dlouholetém sporu mezi papežem Janem Dvanáctým a římským králem a od května 1328 císařem Ludvíkem Čtvrtým Bavorským. Oba mocní se pomlouvali, jeden druhému vyhrožoval, snažil se ho zbavit postavení – a Jan Lucemburský dokázal zachovat neutralitu, která mu umožňovala vystupovat v roli smírce a dostávat za to od obou stran patřičnou odměnu. Jeho situace byla o to složitější, že svět měl po dlouhou dobu dva papeže (vzdoropapežem prohlásil Ludvík v Římě v květnu 1328 Mikuláše Pátého) a říše dva krále – vedle Ludvíka ještě Fridricha Prvního Habsburského, který však byl po řadu let zajatcem svého soupeře. Sporů v Německu se snažili také využít francouzští panovníci, kteří se nevzdali snah o získání říšské koruny. O postavení českého krále nejlépe vypovídá to, že když se Ludvík vydal v roce 1327 na římskou jízdu, jmenoval ho svým zástupcem v říši.

Jan toho využil a ve spolupráci s řádem německých rytířů udělal „pořádek“ v Polsku, kde se nechal Vladislav Lokýtek korunovat králem.

Sporu mezi papežem a císařem využil Jan Lucemburský také k proniknutí do Itálie, kde ovládl velkou část Lombardie a vytvořil zde na počátku třicátých let lucemburskou italskou signorii, jejíž správou pověřil syna Karla. Vzbudil tím nelibost papeže, císaře i francouzského krále (nemluvě o mnoha dalších, jimž jeho úspěchy byly solí v očích a důvodem k závisti), ale obratnou diplomacií docílil toho, že všichni jeho kroky nakonec schválili, třebaže říšský sněm v Norimberku v květnu 1331 vyzval vévodu Otu Habsburského, polského krále Vladislava Lokýtka a uherského krále Karla Roberta z Anjou, aby vyhlásili českému králi válku. Již v následujícím roce došlo k osobnímu jednání Jana Lucemburského s císařem Ludvíkem i papežem, kde se vše vyřešilo ke spokojenosti českého krále. Signorie nakonec trvala jen krátce – již v roce 1333 odešel Karel do Čech a jeho otec ji později jednoduše rozprodal. Rok 1331 označují někteří historikové za rozhodující milník na cestě k zajištění dosažených mocenských pozic českého krále i celé lucemburské dynastie. Tehdy také začala nová etapa probíhající ve znamení snahy vrátit Lucemburkům římskou královskou a císařskou korunu.

 







Král cizinec.

Josef Šusta nazval Jana Lucemburského „král cizinec“.

Nejen on, ale i další historikové mu vytýkali, že v Českém království byl spíš jen hostem a zajížděl sem obvykle hlavně proto, aby získal peníze. Václav Tatíček spočítal, že mezi roky 1310a 1331 strávil Jan mimo Čechy a Moravu celkem 142 měsíců, tj. téměř 12 let. Několikrát dokonce pobýval v cizině více než celý rok a po roce 1320 nepřesáhl jeho nejdelší pobyt v království čtyři měsíce. Ke konci života pobýval většinou v Lucembursku.

Pokud ale chtěl Jan Lucemburský opravdu „dělat“ evropskou politiku, potom musel být tam, kde se o ní rozhodovalo – a to rozhodně nebyla Praha ani Brno. Bylo nutné pohybovat se mnohem dál na západ, především ve Francii či přilehlých oblastech říše, protože právě tam mohl nejen pro svůj rod a Lucembursko, ale také pro České království získat nejvíc. Musel se co nejdříve dozvědět, co se děje, aby na to mohl ihned reagovat. I díky tomu získal významné postavení v říši a stal se nejmocnějším vládcem středu Evropy, rozšířil své království o Budyšínsko, chebsko a Zhořelecko, upevnil postavení ve Slezsku i Vratislavsku a jako velké plus je mu třeba přiznat i to, že také pro jeho diplomatické schopnosti prožívaly české země za jeho vlády období míru. Po válkách vedených za Václava Druhého i jeho nástupců, kdy se Čechy i Morava staly cílem mnoha válečných tažení, přišlo období relativního klidu.

Jan Lucemburský s českým prostředím nikdy hlouběji nesrostl, ale o své království se staral a spravoval ho i tehdy, když byl mimo jeho hranice. Nelze zapomenout na to, že byl současně lucemburským vévodou a jeho nepřítomnosti v zemi se pokoušeli využít sousedé. Do Lucemburska na rozdíl od Čech a Moravy několikrát vtrhla cizí vojska a Jan zde nebo v blízkém okolí musel svést nejeden boj.

Historik Emil Schieche napsal, že Jan „zůstal vždy tělem i duší hrabětem z Lucemburka“, což ale už dlouho před ním zaznamenal jeden z analistů. Petr Žitavský ve své Zbraslavské kronice zase zachytil Janova slova vysvětlující, proč se ve svém rodišti cítí nejlépe: „Protože je mně půda rodné vlasti nejsladší.“

Nevyčítejte mu to a ještě jednou si připomeňme, že dědictví, které mu přinesla Eliška Přemyslovna, dokázal v opravdu těžkých a složitých podmínkách dvojcísařství i dvojpapežství nejen uhájit, ale dokonce ještě rozmnožit.

Vedl nákladný život – ale jako český král snad ani nemohl jinak – a kutnohorské stříbro odtékalo do ciziny, budoval tím však svou oblibu a váženost, což se zpětně projevovalo v možnostech zajistit Českému království mír a na rozbouřenou dobu i nevídaný klid. Svým oblíbencům v Čechách a na Moravě propůjčoval Jan moc za půjčky a dary, ale současně jimi byl okrádán. A když se rozhodl vypsat zemskou berni, musel o ni pokaždé svádět se šlechtou těžké boje. Poměrně málo se také ví, že to byl právě Jan Lucemburský, který razil naši první zlatou minci – florén. Šlo v první řadě o otázku prestiže, vždyť florén byl spolu s mincí raženou v Uhrách první zlatou měnou ve střední Evropě.

Ani bohaté Čechy však na Janův mimořádně nákladný život nestačily, proto si půjčoval, a především uměl velmi šikovně zpeněžit cokoliv – propůjčení léna, zásnuby a svatby svých dětí, přímluvu u císaře či papeže. Když v listopadu roku 1332 navštívil Svatého otce v Avignonu, utratil za dva týdny 10000 zlatých, což byla částka neslýchaná. Ale vyplatila se – Jan za ni získal od papeže vše, co potřeboval.

I to byla jedna z Lucemburkových vlastností:

uměl si předem dobře spočítat, co se mu může vyplatit a na jakou cenu může jít.

Král Jan byl však také po celé Evropě uznávaným rytířem a válečníkem. Sám se zúčastnil řady turnajů:

při velkém klání na Staroměstském náměstí 24. února 1321 byl sražen z koně a pošlapán splašeným zvířetem tak, že byl dokonce v ohrožení života. Ale po uzdravení Jan znovu bral do ruky turnajové dřevce a prokazoval před krásnými dámami – jimiž byl vždy obdivován a obletován – svou odvahu a statečnost.

Další vážné zranění utrpěl Jan na turnaji v Paříži v roce 1335.

Jako válečník se proslavil v bitvě u Mühldorfu v září 1322, kdy svou statečností přispěl k vítězství Ludvíka Bavora nad Fridrichem Habsburským a pak už snad nebylo bojů v tehdejší Evropě, do nichž by Jan nějak nezasáhl. Mnohokrát bránil rodné Lucembursko, bojoval proti brabantskému vévodovi, lutyšskému biskupovi, barskému hraběti a městu Mety, ale válčil také po boku francouzského krále, v čele českého vojska vytáhl do Polska a Rakous, uspořádal i křížové výpravy na Litvu (poprvé v roce 1328, podruhé o devět let později, kdy výprava vstoupila i do Prus) v součinnosti s řádem německých rytířů, plánoval tažení do Španělska na pomoc aragonskému králi Alfonsovi Čtvrtému v jeho boji s Maury.

 







Jan a Eliška.

O poznání méně diplomaticky a úspěšně si počínal Jan Lucemburský ve svém království, a především ve vztahu k vysoké šlechtě. Byl vychován na francouzském dvoře, kde slovo panovníka bylo zákonem, čeští páni si však za léta zmatků odvykli poslouchat a naopak chtěli panovníka ovládat. Zjednodušeně lze říci, že česká nobilita se dělila na dvě hlavní skupiny, které se snažily získat větší vliv na krále. V čele první stál Jindřich z Lipé, druhou vedl Vilém Zajíc z Valdeka, někteří páni – jako například Petr První z Rožmberka – se střídavě přidávali na tu či onu stranu. Byly však chvíle, kdy se i úhlavní nepřátelé dokázali sjednotit.

Stalo se tak například v roce 1315, kdy Jan Lucemburský požadoval svolání zemské hotovosti k tažení na Moravu proti nájezdům Matouše Čáka Trenčanského.

Šlechta odmítla, a hrozila dokonce vypovězením poslušnosti, pokud král nepropustí své zahraniční rádce. Jan Lucemburský nakonec ustoupil, a když Petr z Aspeltu a Berthold z Hennebergu opustili Čechy, hotovost se jako mávnutím kouzelným proutkem sešla a uherský magnát byl donucen ke smíru.

Ovšem velká část pánů, kteří vysvětlovali svůj požadavek na odvolání „cizích rádců“ vlasteneckými a národními ohledy, byla o dva roky později ochotna povolat do země Habsburky. Když se je král pokusil potrestat, oblehli ho v Brně a požadovali, aby se zřekl také spojenectví s králem Ludvíkem Čtvrtým Bavorským a přiklonil se k Fridrichovi Prvnímu Habsburskému, s nímž uzavřeli dokonce smlouvu. Jan Lucemburský byl opravdu v kritické situaci, z níž mu pomohl až zásah Ludvíka: na sněmu svolaném v dubnu 1318 do Domažlic byl vyhlášen zemský mír spolu s amnestií pro všechny, kteří se postavili proti svému panovníkovi.

Vysoké zemské úřady připadly českým pánům a ti byli – samozřejmě zase jen dočasně – spokojeni.

Na kontroverzním vztahu krále a jeho šlechty měla velký díl viny Eliška Přemyslovna. Z počátku nepochybně silně ovlivňovala svého mladšího manžela – on sám ji označoval za svého důvěrného rádce – a snažila se mu vnutit vlastní představu správné vlády v podobě, jak ji poznala u svého otce: jako silnou panovnickou moc, která pevně drží na uzdě ambiciózní šlechtu. Musela se proto nutně dostávat do konfliktů (často je přímo vyvolávala) s těmi, kteří se snažili ovládnout jejího – v očích Elišky nepochybně nezkušeného – manžela.

Zejména nesnášela Jindřicha z Lipé, který měl na Jana Lucemburského velký vliv. To mu nemohla zapomenout stejně jako milostný poměr s Alžbětou Rejčkou, ač Jindřich byl ženatý se Scholastikou a měli spolu sedm dětí. Podařilo se jí dokonce přemluvit manžela, aby dal Jindřicha uvrhnout do vězení na hradě Týřov, ale šlo jen o dočasné vítězství, protože mocný Ronovec byl propuštěn a znovu se ujal svých úřadů. Pomstil se Elišce mnohem krutěji, když se mu podařilo její manželství, které kromě několika chvil asi nebylo nikdy opravdu šťastné, vážně nalomit. Stalo se to v roce 1319, kdy především on namluvil králi, že se ho královna chystá s pomocí Viléma Zajíce z Valdeka zbavit trůnu a provolat králem maličkého syna Václava (pozdějšího Karla Čtvrtého).

Jan Lucemburský uvěřil a vyrazil s ozbrojeným doprovodem proti manželce, která se demonstrativně uchýlila na svůj oblíbený Loket i s třemi dětmi.

Eliška mu musela předat hrad a děti a sama odjet do svého věnného města Mělník. Tříletého kralevice Václava viděla tehdy naposledy v životě, už nikdy se se svým prvorozeným synem neměla setkat.

Definitivní manželský rozchod Jana Lucemburského a Elišky Přemyslovny přišel v roce 1322, krátce po tom, co přivedla na svět syna, který dostal po otci a dědovi jméno Jan Jindřich. Hrozilo nebezpečí, že královna opět získá vliv na svého manžela, a tak zase přišly na řadu intriky nepochybně z okruhu Jindřicha z Lipé. Tentokrát nemířily přímo na královnu, ale na jejího nevlastního bratra Jana Volka, levobočka Václava Druhého, kterého měla Eliška velmi ráda.

Jan Volek byl kancléřem, proboštem vyšehradského kostela, pražským a olomouckým kanovníkem, tedy nepochybně váženým mužem – a přesto byl v červenci 1322 obviněn z hrozných zločinů, potupen a ve vězení měl čekat na „jeden druh ohavné smrti“, kterou si podle Zbraslavské kroniky sám vybral na nátlak krále. Volek samozřejmě využil první příležitosti, aby z nepříliš střeženého vězení uprchl do Bavorska, kam za ním později přišla i Eliška. Ale o rok později již byl Jan Volek zase zpátky ve svých úřadech.

Eliška to opravdu neměla snadné. K největším oblíbencům jejího manžela patřil Jindřich z Lipé, jehož pověřoval nejvýznamnějšími úřady (později mu stejné cenné služby poskytoval Jindřichův stejnojmenný syn a byl k němu i jeho milence Alžbětě Rejčce nebývale štědrý. Té daroval mezi jiným i královský dům v Brně, řadu vesnic a důchodů. Zatímco Eliška musela šetřit, Rejčka vedla velmi nákladný život. Založila také v Brně klášter cisterciaček Aula Sanctae Marie, který měl být protiváhou „mužské“ Zbraslavi a darovala mu soubor nádherných iluminovaných rukopisů. Když se Eliška pokusila na sklonku života založit mnohem skromnější klášter dominikánek na pražském Újezdě, ukázalo se, že na to jednoduše nemá.

Vztah obou manželů snad nejlépe dokumentuje to, že Jan bral na lehkou váhu Eliščiny zdravotní potíže, které se stupňovaly od roku 1327 – trpěla horečkami a tuberkulózou – a když 28. září 1330 v devětatřiceti letech zemřela na Vyšehradě, nepovažoval Jan za nutné přijet na její pohřeb a do Čech zavítal až skoro po roce. O smrti matky pravděpodobně nespravil ani syna Karla, který se o tom podle svých slov dozvěděl až při svém příchodu do Čech v říjnu 1333, kdy jeho první cesta vedla k matčinu hrobu na Zbraslav.

 







Zásnuby a svatby.

Jan Lucemburský a Eliška Přemyslovna přivedli na svět sedm dětí. Z dnešního pohledu to nebyli právě nejlepší rodiče – místo matky se o děti již od narození starali kojné a chůvy a později i vychovatelé. Otec své potomky příliš nevídal, protože byl stále na cestách. Ale v jiných královských rodinách tomu nebylo jinak. Jan Lucemburský rozhodoval o osudu dětí sám, jeho manželka do toho neměla co mluvit a své syny a dcery využíval už od velmi útlého věku ke svým politickým zájmům. Často dost bezohledně.

Jako první přišla na svět 8. července 1313 dcera Markéta. Eliška ji měla ze svých dětí nejraději, pro Jana představovalo její narození jisté rozčarování, protože očekával syna. Dívka byla už jako roční zasnoubena dvouletému Jindřichovi, svěřenci Ludvíka Bavorského, a následně se stala snoubenkou Ludvíkova bratra Jindřicha, za kterého se také jako jedenáctiletá v roce 1322 provdala. U ní v jakémsi polovyhnanství strávila Eliška tři roky odkázaná na dobrodiní Jindřichovy rodiny. I tak upadla do velkých dluhů, protože Jan ji po útěku odebral všechny důchody. V roce 1339 Markéta ovdověla a otec ji s budoucím Karlem Čtvrtým nutil, aby se znovu provdala za polského krále Kazimíra Třetího Velikého, syna nám dobře známého Vladislava Lokýtka. Ale než se vše dojednalo, Markéta zemřela.

Také při druhém porodu 21. května 1315 přivedla Eliška na svět dceru, která dostala jméno Jitka. Jan Lucemburský byl zklamaný a zahrnul manželku „tvrdými výčitkami“, jak napsal kronikář. Eliška prý řekla: „Protože takřka nikdo nemá rád toto dítě, proto je musím já mít ráda tím vřeleji.“ Ani Jitka neměla snadný osud. Za ženicha jí otec vyhlédl syna míšeňského markraběte Fridricha Pokousaného, který se jmenoval Jindřich. Do rodiny, kde měla hlavní slovo lankraběnka Alžběta, byla sedmiletá dívka poslána v roce 1322. Ale pak se rozhodl získat markraběte na svou stranu král Ludvík Bavorský a Alžbětě nabídl svou dceru Mechtildu. Osmiletá Jitka byla vrácena do Čech, což Jan Lucemburský přivítal. Hned ji nechal odvézt do Lucemburska a tam zasnoubil se synem barského hraběte Eduarda, s nímž měl stálé spory. Ale když i tentokrát dívku po roce vrátili, Jan nejprve nabídl dceru králi Ludvíkovi pro jeho syna a potom stejně bezvýsledně Otovi Habsburskému (později ho přece jen oženil s jinou svou dcerou). Nakonec ji provdal v roce 1332 za francouzského korunního prince Jana. Ale ani pak nepoznala štěstí, protože manžel ji obvinil z nevěry a zavřel do kláštera, v němž v září 1349 zemřela.

Tři měsíce po narození Jitky Eliška opět otěhotněla a v pátek 14. května 1316 kolem šesté hodiny ranní se v domě U kamenného zvonu narodil tolik vytoužený syn. Král Jan měl z toho obrovskou radost a nemluvně pokřtil na Václava arcibiskup Petr z Aspeltu v přítomnosti arcibiskupa Balduina a pražského biskupa Jana Čtvrtého z Dražic. Jméno novorozence mělo připomínat slavné Přemyslovce – od svatého Václava až po Václava Třetího. Protože Otci vlasti budeme věnovat následující kapitolu, povězme si jen to, že byl asi jediným z dětí, koho měl otec alespoň trochu rád, ačkoliv jejich vztah byl nejednou velmi konfliktní, jak si ještě povíme. Už jako tříletý byl odebrán matce, pak tři roky „polovězněn“ na Lokti a Křivoklátu a v sedmi letech odvezen v dubnu 1323 do Francie jako ženich stejně staré Blanky z Valois.

Také při čtvrtém porodu přišel na svět syn:

22. listopadu 1318 se narodil Přemysl Otakar. Královo okolí si přálo jméno Jindřich po slavném dědovi, ale Eliška prosadila svou. Možná i proto o něj otec neprojevoval příliš zájmu a snad ani příliš netruchlil, když chlapec v roce a půl zemřel.

Dne 12. února 1322 se Elišce na Mělníce narodil třetí syn, kterého otec spatřil až v červnu, když už byl pokřtěný na Jana Jindřicha – po otci a slavném dědovi.

Petr Žitavský ve Zbraslavské kronice ho uvítal slovy:

„Učiň, ať dvojím jménem se dvojí mu štěstí, Bože!“

Připomeňme si, že ve stejné době se narodil v Lucembursku také Janův nemanželský syn Mikuláš. Rovněž s Janem Jindřichem sehrál otec nehezkou hru. Už jako tříletého ho nabídl Jindřichu Korutanskému pro některou z jeho dvou dcer, pak začal přemýšlet o tom, že ho ožení s dcerou francouzského krále Karla Čtvrtého, znovu se vrátil ke Korutanci a poslal mu pětiletého chlapce na výchovu. O necelé tři roky později byl Jan Jindřich oženěn s o čtyři roky starší Markétou, která dostala přezdívku Maultasch. Obvykle se překládá jako Pyskatá či Hubatá, ale výstižnější by možná bylo Tlamatá nebo Otlemená. Měla opravdu zvláštní ústa a rty (někteří badatelé je posuzují jako „obzvláště vyvinuté znaky žádostivého ženství“) a Janovi Jindřichovi asi jeho manželku nikdo nezáviděl. Nepochybně i proto, že v roce 1341 ho obvinila z impotence a sexuální zvrhlosti a císař Ludvík Čtvrtý Bavorský manželství rozvedl, aby se Maultasch mohla stát ženou jeho syna Ludvíka.

Naposledy přivedla Eliška na svět dvojčata Annu a Elišku. Stalo se tak 27. března 1323 v Koubě (dnešním Chamu). Jména měla symbolizovat smíření a sblížení Elišky s její sestrou Annou. Česká královna žila v té době v Bavorsku, kam odešla (či přímo uprchla) z Čech po uvěznění svého nevlastního bratra Jana Volka. Eliška byla určena pro dráhu jeptišky a ještě jako nemluvně zemřela, Anna byla jako čtyřletá zaslíbena Ladislavovi, synovi uherského krále Karla Prvního Roberta, ale chlapec zemřel. Potom byla nabídnuta rakouskému vévodovi Otovi Habsburskému a v únoru roku 1335 se za o dvaadvacet let staršího muže provdala. Cílem sňatku bylo rozbít bavorsko-habsburskou koalici, ale plán se nezdařil.

 







Jan Slepec.

Bylo by logické, kdyby tak diplomaticky zdatný, rytířský a v bojích úspěšný muž, jakým Jan Lucemburský nepochybně byl, vstoupil do historie pod přídomkem Udatný, Statečný, Neohrožený nebo třeba Lví srdce. Ale Evropa ho znala a zná jako Jana Slepce (Jean L’Aveugle, Johann der Blinde, Jang de Blannen), to jen u nás mu říkáme Jan Lucemburský, ač jméno Jan nikdy pravděpodobně nepoužíval a nevíme ani, zda se naučil česky. Pokřtěný byl jako Jang, francouzsky se mu říkalo Jean, německy Johann, italsky Giovanno (di Boemia), v listinách psaných latinou je uváděn jako Johannes.

Jeho oslepnutí bylo náhlé a dodnes se ani specialisté na oční choroby neshodli, co bylo jeho příčinou.

Stalo se to během několika málo týdnů, což je – pokud vyloučíme následky úrazu – dost nezvyklé.

Vše začalo v předjaří roku 1337, kdy se Jan vracel z tažení na Litvu a do Prus a začal velmi špatně vidět na pravé oko, s levým to bylo jen o trochu lepší. Jeho lékař původem z Francie přikládal na bolavé oči různé obklady, ale králův zrak se stále zhoršoval a na pravé oko přestal vidět zcela. Nakonec nechal neúspěšného lékaře ve vzteku zašít do pytle a vhodit ve Vratislavi do Odry.

Pomoc hledal Jan u jakéhosi vzdělaného Araba, ale marně – Arab si ale nechal předem písemně slíbit, že se mu nic nestane – a nic nepomohl ani pozdější pobyt a snad i operace na věhlasném medicínském institutu ve francouzském Montpellieru.

Jan Lucemburský zcela oslepl, což pro panovníka byla vždy tragédie a pro muže s Janovou neklidnou rytířskou povahou opravdu krutá rána; navíc mu bylo jen něco málo přes čtyřicet, byl ve výborné kondici a měl spoustu plánů. Jak zaznamenal kronikář Beneš Krabice z Weitmile, počínal si i nadále zcela suverénně, takže okolí jeho slepotu dlouho nezpozorovalo.

Spíš ale šlo o druh hry: Jan předstíral, že vidí a jeho okolí zase dělalo, že jeho slepotu nevnímá.

Mnozí současníci byli přesvědčeni, že ztráta zraku byla trestem za Janovy činy, především ne zrovna čestné metody při získávání peněz. Vždyť neváhal v nouzi sáhnout ani na poklady ve Svatovítské bazilice a odcizit stříbrné sochy na hrobě svatého Václava, které pořídil jeho syn Karel. Po skutečné příčině slepoty pátrali však také lékařští specialisté, ale ani oni k nějakému jednoznačnému závěru nedospěli.

Problémy s očima měl lucemburský rod v genech a špatně viděli i Janův otec Jindřich Sedmý, bratr Jindřicha Walram, který oslepl na jedno oko, a o Balduinovi napsal kronikář, že „má oči tupé“. Sám Jan byl od mládí krátkozraký, což ale ani ve středověku nebylo nic tak tragického, těžko však budeme pátrat po druhém podobném případu, kdy k oslepnutí došlo opravdu během pár týdnů a příčinou nebylo mechanické poškození. Někteří specialisté soudili a soudí na zelený zákal, jiní zase preferují šedý zákal, ale v obou případech dochází ke zhoršování vidění postupně, nikoliv však tak prudce, jak se stalo v případě Lucemburka.

Navíc je šedý zákal na první pohled rozpoznatelný.

A aby to bylo ještě složitější, můžeme z některých dobových zpráv vyčíst, že Jan měl silné bolesti, bohužel přesněji nespecifikované. Záhada náhlé slepoty českého krále tak zůstává stále nezodpovězena a patrně takovou i zůstane, ač odborníci se v poslední době kloní k názoru, že šlo o zelený zákal neboli glaukom.

Ale tragédie, která českého krále potkala, ho změnila.

Možná ne na první pohled – v květnu 1337 nechal slavnostně korunovat v bazilice svatého Víta svou druhou manželku Beatrix, dceru bourbonského vévody Ludvíka, s níž se oženil o tři roky dříve v Paříži, dál jezdil na koni, cestoval a bavil se – ale uvnitř začínal být jiný. Založil klášter kartuziánů pod Petřínem, nadiktoval v září 1340 před městem Tournai v očekávání velké bitvy s Angličany závěť, v níž rozdělil své dědictví mezi syny z prvního i druhého manželství. Snad bychom mohli říci, že se změnil jeho hodnotový žebříček, což se projevilo i v usmíření se synem Karlem, k němuž dříve choval nevraživost a nedůvěru.

Možná už v té době uvažoval Jan Lucemburský o čestné smrti, protože život se pro něj měnil v peklo – obklopovala ho tma a ve všem byl závislý na jiných, což pro muže, jako byl on, muselo být utrpením.

Přesto ještě dvakrát potvrdil svou pověst výborného diplomata. V roce 1344 získal při osobním jednání od nového papeže Klimenta Šestého (byl zvolen v květnu 1342) rozhodnutí o povýšení pražského biskupství na arcibiskupství a prvním metropolitou se stal Arnošt z Pardubic, důvěrný přítel markraběte Karla spravujícího České království.

Ještě větší um prokázal Jan ve spolupráci se svým strýcem Balduinem při získání koruny římského krále pro syna Karla. Stalo se tak 11. července roku 1346 po sesazení dosavadního krále Ludvíka Čtvrtého Bavorského, který si nedokázal najít cestu k žádnému ze Svatých otců, co po jeho dlouhou vládu usedli na Petrův stolec. To, co se nepodařilo po smrti otce Janovi a o co po dlouhou dobu usiloval, se stalo skutečností – lucemburská dynastie se opět vrátila na výsluní, tentokrát za mnohem pro sebe výhodnější situace.

Jan Lucemburský byl králem diplomatem i králem cizincem, byl i slepým králem, ale vždy dobře věděl, o co mu má jít především. Měl jasnou vizi, k níž mířil i za cenu různých omylů, a především vedlejšími cestami, když se ta nejpřímější ukázala být neschůdnou. Dokázal nalézt rovnováhu mezi svou mocí a mocí české šlechty, uměl využít sporů mezi papežstvím a císařstvím, spojenectví s Francií i výjimečného postavení Českého království k jeho dalšímu upevnění. Za něj se také v roce 1329 poprvé objevil termín „koruna a stůl Českého království“ – nový státoprávní pojem, odlišující zemi jako samostatný státní subjekt od fyzické osoby českého krále.

Především ale vybudoval pro svého nejstaršího syna skvělou výchozí pozici, díky níž se mohl později Karel Čtvrtý stát nejen Otcem vlasti, ale i nejmocnějším evropským panovníkem své doby. Ale o tom si budeme povídat v další kapitole.

 







Krutý nedělní podvečer u Kresčaku.

Do Trevíru, kde na dvoře arcibiskupa Balduina vychutnávali Jan Lucemburský a jeho syn, teď už římský král Karel Čtvrtý, svůj politický triumf a radili se o dalším postupu proti Ludvíkovi Čtvrtému Bavorskému, přišla na přelomu července a srpna 1346 naléhavá žádost francouzského krále Filipa Šestého z Valois o pomoc proti vojsku, s nímž se na francouzském území vylodil anglický král Edward Třetí. Král Jan dlouho neváhal, byl spojencem Karla Šestého a počítal rovněž s tím, že francouzský vládce na oplátku pomůže jeho synovi Karlovi v nastávajícím boji o říšský trůn. Již před polovinou srpna vyjelo z Trevíru na 500 těžkooděnců rozdělených do dvou oddílů – jednomu velel český král Jan, druhému římský král Karel – a zamířili do Saint-Denis, kde se shromažďovalo vojsko.

Vpád Edwarda Třetího byl součástí tak zvané stoleté války mezi Anglií a Francií, která vypukla roku 1337 a skončila až v roce 1453. Její příčinou byla smrt krále Karla Čtvrtého Krásného, který zemřel bez dědice.

Na uprázdněný trůn usedl jeho bratranec Filip Šestý z Valois, ale roku 1337 vystoupil s nároky na vládu Edward Třetí, který byl synem Isabely, sestry Karla Čtvrtého.

Několikrát vpadl do Francie, ale tažení vždy skončilo příměřím, mezi jiným i proto, že římský král Ludvík Bavorský přes sliby nikdy nepřišel Edwardovi na pomoc.

V březnu roku 1346 se Filip Šestý rozhodl skoncovat s anglickým panstvím na jihozápadě Francie a jeho syn vévoda Jan si tam při válečném tažení počínal stejně rozhodně jako úspěšně.

Edward Třetí pochopil, že musí zasáhnout, a nečekaně se vylodil v Normandii. Nelze vyloučit, že to bylo východisko z nouze, protože nepříznivé větry neumožnily lodím plout na jih, kde probíhaly boje.

Překvapení však bylo tak velké, že anglické vojsko nenarazilo na vážnější odpor a postupovalo poměrně rychle směrem na Paříž. Na francouzském královském dvoře vypukla panika, Filip Šestý narychlo sháněl vojsko, povolal syna Jana s jeho oddíly a obrátil se i na své spojence a přátele.

Líčení dalších událostí by sice bylo zajímavé, ale spokojme se s tím, že Edward Třetí byl po třech týdnech postupu spojeného s velkým drancováním donucen mnohem silnějším francouzským vojskem k ústupu na sever, několikrát unikl z pasti a 25. srpna se dostal k vesnici Crécy neboli česky Kresčaku.

Už nemohl ustupovat a musel svést bitvu. Své vojsko umístil na návrší nad vesnicí a dopřál unaveným bojovníkům čas k odpočinku. Hned ráno – byla neděle – sešikoval po mši své voje. Rozdělil je do tří šiků: jednomu velel sám, druhý měl v čele hrabata Northamptona a Arundela a třetímu šiku stál v čele Edwardův teprve šestnáctiletý stejnojmenný syn, nazvaný později podle barvy svého brnění Černý princ. Anglický panovník udělal ještě jednu věc, opravdu neslýchanou, když poručil většině svých rytířů sesednout z koní a postavit se do řad pěších bojovníků a lučištníků. Tím značně posílil morálku svých mužů.

Anglické vojsko čekalo na protivníka až do odpoledních hodin ve velkém vedru, které vystřídala bouřka. A právě ve chvíli, kdy začala, se objevily první francouzské oddíly. Vzhledem k pozdní hodině, rozmoklému terénu nevhodnému pro útok těžké jízdy i unavenému a hladovému vojsku doporučovali zkušení válečníci s útokem počkat na další den, s čímž král Filip Šestý souhlasil, ale vše dopadlo nakonec jinak.

Francouzské voje byly značně nedisciplinované nejen pro vědomí své velké převahy, ale všichni toužili bít nenáviděné Angličany co nejdřív a každý ze šlechticů chtěl zaútočit jako první. Vypukl strašný zmatek, který už nikdo nedokázal zvládnout. Nejprve nastoupili do boje janovští střelci z kuší, jimž ale v dešti navlhly tětivy a do očí jim svítilo zapadající slunce, proto střelba nebyla příliš účinná. To angličtí lučištníci se svými dlouhými luky byli mnohem úspěšnější a Janované před jejich přesnými zásahy začali ustupovat. Rytíři na koních stojící za nimi to považovali za zradu a dali se do pohybu. Drtili přitom pěšáky, kteří nakonec stříleli po nich. Vlastní boj ještě nezačal a Francouzi už měli velké ztráty.

Když se konečně těžká jízda rozjela po kluzkém svahu nahoru, přivítaly ji mraky šípů, které zabíjely železné pány i jejich koně. A ty Francouze, kteří byli jen zraněni nebo spadli ze sedel, dobíjeli lehkonozí waleští a irští pěšáci spolu s opěšalými rytíři. Spíš než boj to byla jatka, protože další a další šiky – prameny hovoří o patnácti nebo šestnácti útocích – se marně snažily dosáhnout anglických pozic. V cestě vpřed jim bránily nejen anglické šípy, ale také hromady padlých či raněných bojovníků a koní. A těch několik skupinek, jimž se podařilo proniknout až do anglických vojů, bylo předem odsouzeno k smrti. Boj na francouzské straně nikdo neřídil, jednak to už nebylo možné, jednak král Filip Šestý byl raněn a opustil bojiště.

Francouzi nakonec prchali a strhávali s sebou i ty oddíly, které teprve přicházely na místo boje. Nikdo je nepronásledoval, protože Angličané stále nechtěli uvěřit tomu, že boj skončil. Vítězství nad mnohem silnějším nepřítelem bylo tak rychlé, že se tomu ani nechtělo věřit…

 







Nepřítel na dosah meče.

Bitvu u Kresčaku, ač patřila k největším a nejkrvavějším bitvám – proti asi 20000 Angličanům bojovalo možná 60000 Francouzů – nejen stoleté války, ale i celého středověku, by u nás znalo jen několik málo historiků, kdyby v ní nepadl český král Jan Lucemburský.

Každý patrně zná slavná slova: „Toho bohdá nebude, aby český král z boje utíkal,“ která měl pronést před tím, než pobídl koně. Poprvé je uvedl Beneš Krabice z Weitmile a ono „bohdá“ v nich chybí, to přidali až jiní. Jenže Jan nic takového neprohlásil, jeho poslední slova nám zanechal francouzský kronikář Jean Froissart a lze si je přečíst na Českém kříži neboli pomníku postaveném již v roce 1361 na údajném místě Janovy smrti: „Proto vás žádám, jelikož sám jsem slepý, veďte mě tak daleko do bitevní vřavy, abych měl nepřátele na dosah meče.“

Takto se obrátil Jan Lucemburský na své průvodce ve chvíli, kdy… Přiznejme, že to nevíme. Podle některých pramenů se zdá, že zasáhl do boje hned na jeho počátku, protože měl stát po boku janovských střelců, což by odpovídalo Janově povaze být v boji mezi prvními. Jiné prameny zase umožňují výklad, který se zdá být pravděpodobnější, že suita obklopující českého krále vyrazila do útoku až ve chvíli, kdy byla bitva prohraná a Francouzi prchali. Král se měl svých průvodců zeptat, kde je jeho syn, a dozvěděl se, že je někde vpředu. Karel však byl raněn šípem do paže a z boje odejel. Anglické prameny ho však obvinily z útěku a zbabělosti, protože do boje podle nich vůbec nezasáhl.

Kdo byli oni průvodci? Nejbližší družiníci obou králů a bojovníci shromáždění narychlo v Porýní a Lucembursku. Z Čechů byli v doprovodu zcela jistě Jindřich z Rožmberka, Jindřich Bítovský a Jindřich z Klingenberka, mladí šlechtici získávající po boku krále válečnické zkušenosti. Další uváděná jména – Dalibor z Kozojed, Ješek z Rožďalovic, Valkoun z Pořešína a jiní – byla přidána až později a nemají oporu v dobových pramenech.

Českému králi nejbližšími a těmi, kteří přivázali opratěmi jeho koně ke svým, byli rytíř Jindřich Mnich Basilejský, který byl Janovým pobočníkem, a Jindřich z Klingenberka, syn švábského šlechtice usedlého v Čechách. Za nimi se seřadilo možná sto, ale spíš jen padesát rytířů doprovázejících svého pána při jeho posledním boji, který patrně byl okázalou sebevraždou. Jan jako slepec už neměl co ztratit a hledal smrt, hodnou jeho rytířské pověsti a slávy, a možná, jak napsal ve své knize o bitvě u Kresčaku Jan Urban, „také prospěšné pro politické cíle jeho syna“.

Snad opravdu šik statečných – smekněme před nimi, všichni věděli, že jdou na jistou smrt – pronikl až do středu anglického vojska, možná Jan stihl jen čtyřikrát seknout svým mečem do nepřátel, třeba ani k anglickým šikům nedojel. Víme jediné: on i jeho průvodci zahynuli. Mrtvé tělo krále bylo nalezeno až druhý den – nezemřel tedy ve stanu krále Edwarda Třetího, jak se někdy traduje, stejně jako si Černý princ nevzal z jeho helmice do svého znaku tři pštrosí pera a heslo „Ich dene“ neboli „Sloužím“ – a po poctách vítězů (Edward znal Jana ze společného pobytu na francouzském dvoře v mládí) a zádušní mši bylo uloženo v blízkém opatství Vallories.

Později je odvezl Karel Čtvrtý do Lucemburska, kde vystřídalo několik míst, ne vždy zcela důstojných.

Dočasně byla dokonce z hrobu odcizena lebka, za Francouzské revoluce byly ostatky uschovány na půdě u jednoho pekaře a celé století strávily mimo Lucembursko. Do vlasti se vrátily až 26. srpna 220 1946, kdy byly definitivně uloženy v katedrálním kostele Panny Marie.

 







Rytíř a opravdový král.

V roce 1980 byly ostatky Jana Lucemburského převezeny do Čech k prozkoumání, které provedl nám již známý antropolog Emanuel Vlček. Zjistil řadu zajímavých podrobností, které umožnily nejen rekonstruovat podobu krále, ale i okolnosti jeho smrti. Jan Lucemburský byl vysoký okolo 170 centimetrů, měl atletickou postavu, krátkou zakulacenou hlavu, krátce střižený vous a dlouhé nakadeřené vlasy. Když umíral, byl zcela zdráv, samozřejmě kromě slepoty, neměl žádné vyhojené zlomeniny ani nemoci.

Na kostře bylo zjištěno několik poranění, z nichž dvě velmi těžká utrpěl ve své poslední bitvě a obě byla smrtelná. Prvním byla bodná rána do zad v oblasti levé lopatky o průměru asi jednoho centimetru, která pronikla do levé poloviny hrudníku. Druhá rána byla také bodná, mířila do levého oka a byla zasazena zbraní trojbokého tvaru. Můžeme si povědět, že první rána do zad srazila Jana z koně a ležícímu na zemi mu byla zasazena druhá, dýkou do průzoru helmice, která ho měla dobít. Následně byl mrtvý král oloupen o meč a prsteny, jak dosvědčují zranění utržená až po smrti – tři seky k oddělení ruky od paže (aby pustila zbraň) a prstů s prsteny. Sečnou ranou byla zasazena, i Janova levá pata, kde došlo k oddělení měkké části. Její smysl nechápeme.

Skončeme své vyprávění o slepém králi s jasným pohledem dopovězením citátu z pera E. Schiecheho, z něhož jsme si uvedli jen část: „… zůstal vždy tělem i duší hrabětem z Lucemburka.“ Věta však pokračuje slovy „a tak i zemřel“. Učiňme spravedlnosti zadost a povězme si, že Jan Lucemburský zemřel především jako rytíř a opravdový král, který ač nevidomý uměl zpříma pohledět do tváře i smrti…

 







5.) Nejsladší tajemství Otce vlasti, aneb Jedna žena navíc.

Obsah kapitoly:

 

Král-kupec.

Pan Karel z Čech.

Varovný sen a velké naděje.

Podivná noční příhoda.

Římským králem. Opravdu největší Čech?

Markéta z Valois zvaná Blanka.

Hrad svatého Grálu.

Tucet bílých paní a statečný ovčák.

9. července 1357 v 5 hodin a 31 minut.

Císařem Svaté říše římské.

Karlova šťastná ruka.

Kralevic Václav a jeho matka.

Bohatýrská vnučka bohatýrského krále.

Poněkud shrbená osoba střední postavy.

Ješitný sběratel.

Češi v Bramborech.

Byla to velmi žalostná podívaná.

Femina ignota.

 

Noc z pondělí 29. na úterý 30. listopadu roku 1378 byla tmavá a nevlídná, teplota poklesla hluboko pod nulu a mrzlo jen praštělo. Okna královského paláce na Pražském hradě svítila do noci jako každý večer, ale tentokrát za nimi probíhalo malé drama s tragickým koncem. Dvaašedesátiletý římský císař a český král Karel Čtvrtý ležel na lůžku a umíral. Byl už starým a unaveným mužem, na němž se podepsal nelehký život: možná celou jeho polovinu strávil v sedle koně na stálých cestách, s léty se hlásily také následky zranění, která utrpěl v čase nerozvážného mládí, a horšila se dna. U jeho lože dlela mladá manželka Alžběta Pomořanská spolu se svou snachou Janou Bavorskou, přítomný byl i Karlův nejstarší syn Václav, pražský arcibiskup kardinál Jan Očko z Vlašimi, nejvýznamnější hodnostáři dvora. Starého muže s prošedivělými vlasy i vousy co chvíli přepadl kašel, tělo se zazmítalo v křečích a ve tváři se objevila bolestivá grimasa. Byla třetí hodina po západu slunce neboli osmá večer, když Karel vydechl naposledy. Kardinál mu zatlačil oči a pronesl tichou modlitbu za spásu jeho duše přerušovanou vzlykotem žen. Ale ani on stejně jako další přítomní muži se neubránili slzám, vždyť odešel největší panovník své doby. Byl v tom kus symboliky, když ani ne hodinu po Karlově smrti zachvátil špitál křižovníků na Starém Městě požár…

 







Král-kupec.

Mohlo by se zdát, že o Karlu Čtvrtém víme už vše. Jeho život známe pomalu den po dni, počet jím vydaných listin jde do tisíců, zanechal nám vlastní životopis i další písemné památky, hovoří o něm dobové kroniky, byl mnohokrát zpodobněn a patrně žádnému jinému panovníkovi nevěnovali historikové více pozornosti, o čemž svědčí i velmi obsažné monografie – Ferdinand Seibt ho jako císaře představil na více než 500 stranách a Jiří Spěváček o něm popsal stránek dokonce 720. Oba přitom věděli, že nesdělili vše, protože v Karlově životě jsou chvíle a skutky, u nichž si i dnes můžeme napsat větší nebo menší otazník.

Otcem vlasti byl nazván už při svém pohřbu hned v první smuteční řeči, kterou pronesl doktor pařížské univerzity a scholastik pražské kapituly Vojtěch Raňkův z Ježova, a tento titul mu už zůstal. Když se nedávno volil „největší Čech“, byl to zákonitě Otec vlasti, kdo se umístil na prvním místě, bez ohledu na to, že bývá Němci považován za Němce a Francouzi za Francouze. Možná bychom ho mohli nazvat Evropanem, kdyby toto slovo nebylo v posledních letech tak zprofanováno. Vždyť stejně jako nejdříve miloval Čechy s Moravou, zahořel později láskou k Braniborsku, okouzlila jej Itálie, snažil se vytvořit Českou Falc, nikdy nezapomněl na Lucembursko, odkud pocházel jeho rod z otcovy strany, vyrostl na francouzském královském dvoře, kam také zamířil krátce před svou smrtí…

Jistě by se uplatnil i dnes, vždyť hovořil francouzsky, německy, italsky (či přesněji lombardsky), latinsky a česky tak plynně, že mohl bez problémů přecházet z jednoho jazyka do druhého, dokonale ovládal umění diplomacie i vysoké politiky, nikdy si nebral žádné skrupule a účel u něj vždy světil prostředky, měl velký dar předvídavosti a dokázal být stejně rychlý jako trpělivý. Věděl, kdy ustoupit a v které chvíli se vyplatí přejít do útoku, uměl využít každé nabídnuté šance a přálo mu štěstí, třebaže mu asi dokázal nejednou pomoci. A k tomu byl ještě odvážný a statečný, líbil se ženám, měl vybrané mravy a literární nadání, patřil k vyhlášeným mecenášům umění a do vysokého věku si zachoval dobrou fyzickou kondici, vždyť se ještě v jedenašedesáti stal otcem a jeho o jedenatřicet let mladší manželka pověstná svou silou si nemohla stěžovat, že by ji v lůžku zanedbával. Zplodil se čtyřmi ženami celkem jedenáct manželských dětí a získal vše, co získat chtěl.

V jeho době opravdu nebylo mocnějšího panovníka a hvězda lucemburského rodu zářila tak, jako kdyby neměla už nikdy zhasnout.

Na druhou stranu nebyl Karel Čtvrtý žádný ideál, a kdyby nám vládl dnes, asi bychom ho Otcem vlasti nenazvali. Byl především monarchou sledujícím vlastní prospěch a prospěch svého rodu, stejně snadno přivinul k hrudi, jako zradil, a vlastní děti pro něj představovaly především kapitál, který je třeba co nejvýhodněji „investovat“. V mnohém se podobal svému otci, jemuž se říkalo „král cizinec“, v lecčems ho ještě předčil (což není myšleno jen pochvalně) a české země pro něj byly především oním „pevným bodem“, s jehož pomocí šlo pohnout světem. Chtěl z nich, a především z Prahy udělat nové centrum Svaté říše římské národa německého a „druhý Řím“.

Také on bohatě využíval kutnohorského stříbra a to, že se mu už za života dostalo přezdívky „král-kupec“, nebylo vůbec náhodné – stejně jako dnes my věřil i Karel, že vše jde koupit. A nemýlil se, protože cokoliv už za něj bylo a stále je pouze otázkou ceny (a případné výjimky jen potvrzují pravidlo). Karel ji mohl platit i hodně vysokou, proto také hodně získal.

Za jeho vlády České království získalo díky ustanovení Zlaté buly výjimečné postavení v celé římské říši, prožilo roky míru a prosperity, nebývale se územně rozrostlo a spolu s Francií a Anglií dominovalo evropskému kontinentu, Praha se stala jedním z největších a nejvýstavnějších měst světa a císařskou metropolí.

Když Karel Čtvrtý umíral, předával svým synům velkou „lucemburskou říši“ a nejstarší z nich, sedmnáctiletý Václav, byl už zvoleným českým i římským králem.

Karel jistě netušil, že právě snahou vše v početné rodině upravit a umést dětem cestičku k nejvyšším metám „zadělal“ na velké problémy tím spíše, že i svět, který spoluvytvářel, se dostával na rozcestí, které mělo zatřást jeho samotnou podstatou. Těžko povědět, zda by si s tím jako jeden z nejmoudřejších, nejvzdělanějších a nejprozíravějších panovníků své doby dokázal poradit i on sám…

 







Pan Karel z Čech.

Na svět přišel v pět hodin ráno 14. května 1316 v Praze na Starém Městě, pravděpodobně v domě U zvonu na Staroměstském náměstí. Jménem zemského světce a patrona přemyslovského rodu Václava ho pokřtil Petr z Aspeltu. Ale už jako čtyřměsíční miminko putoval od matky na pevný Křivoklát, kde se o něj staral Vilém Zajíc z Valdeka, v té době velký přívrženec jeho matky Elišky Přemyslovny. Poměry v Čechách byly příliš neurovnané, aby kralevic zůstával v měšťanském domě. O rok později byl převezen na Loket, protože matka přestala pánovi z Valdeka důvěřovat, a když se začal psát letopočet 1319, viděl Václav svou matku naposledy – Elišku poslal jeho otec na Mělník a vzpurného synka vsadil do vězení, protože měl z ani ne tříletého klučiny strach:

Co kdyby ho šlechta v době jeho nepřítomnosti v Čechách provolala králem? Tento ne právě ideální vztah mezi otcem a synem trval až do posledních let života Jana Lucemburského.

Pokud uvěříme kronice Beneše Krabice z Weitmile (a není důvod jí nevěřit), byl maličký Václav dokonce dva měsíce zavřen v tmavé sklepní místnosti.

Jak to asi mohlo působit na tříleté dítě a co to v něm zanechalo? Možná víc, než tušíme. Pak se sice mohl po hradě pohybovat volně, ale stále byl prakticky vězněm stejně jako později na Křivoklátě. Matka k němu nesměla.

V dubnu 1323 ho cizí lidé odvezli hodně daleko, až do Remeše, kde se po dlouhé době zase uviděl s otcem a s ženou, která právě byla korunována na francouzskou královnu. Řekli mu, že je to jeho teta Marie, otcova sestra. A při biřmování – byly právě letnice – mu dali nové jméno: Karel či přesněji Charles. Podle strýce, francouzského krále Karla Čtvrtého Krásného, který se stal jeho kmotrem. Ale tím ještě nebyl překvapením konec, protože ve stejný den sedmiletého chlapce oženili se stejně starou dívkou.

Křivoklát se stal Karlovým vězením na dlouhé roky Ve Francii měl Karel strávit celých sedm let, podle dobových kronikářů na vychování. Bylo to neobvyklé, protože ženichové byli na dvory svých nevěst vysíláni jen v případě očekávání spoluvlády. V tomto případě se však počítalo najisto s tím, že Karel převezme po otci vládu v Čechách a Blanka by správně měla následovat svého manžela do Prahy, aby si osvojila jazyk i místní zvyky. Snad měly Čechy ve Francii opravdu tak špatnou pověst, ale spíš měl Jan Lucemburský stále strach, aby se Karel nestal trumfem v rukou české šlechty proti němu.

Teta Marie se o chlapce starala jen rok (a jistě mu vyprávěla o jeho matce, s kterou se dobře znala ze svého pražského pobytu), protože v březnu 1324 zemřela při porodu. Pak zůstal Karel zcela sám.

Neměl se špatně, protože král Karel Čtvrtý ho měl ve velké oblibě a podle dochovaných účtů dostával „pan Karel z Čech“ několikrát do roka nové oblečení a obutí spolu s lůžkovinami a pokrývkami. Vyrůstal spolu se čtyřmi dětmi královské rodiny, dostalo se mu dobrých vychovatelů a vzdělání a měl také svůj dvůr, sice malý, ale postačující: tvořili ho tři panoši a čtyři služebníci. Od roku 1328 žil patrně v Českém dvoře, rezidenci poblíž Louvru, jíž dostal darem Jan Lucemburský.

Pobyt na francouzském dvoře byl neocenitelnou zkušeností: Karel získal dobré vzdělání, duševní rozhled, naučil se rytířským dovednostem i mravům, zvládl zásady společenského chování, navštívil papežský dvůr a získal řadu přátel, kteří později zastávali významná místa. Poznal také, jaké výhody přináší silná panovnická moc, která se ale dokáže vyhnout vnitřním konfliktům, a nepochybně na něj silně zapůsobily různé dvorské ceremoniály spojené se symbolikou i sakrálním chápáním hodnosti francouzských králů. Pařížský dvůr formoval rovněž jeho religiozitu, ovlivněnou počátky reformačního úsilí a chápanou jako plnění předepsaných povinností majících především kultovní podobu. Její součástí byla víra v zázračnou moc ostatků světců, jejichž získávání potvrzovalo výjimečné postavení jejich majitele a přinášelo mu požehnání a úspěch. Karel patrně uvěřil představám, že se blíží konec světa a svatí si při apokalypse přijdou pro své ostatky – a místa, kde je najdou, budou ušetřena.

Když v únoru 1328 zemřel bez dědice Karel Čtvrtý a na trůn nastoupil Filip Šestý z Valois z vedlejší větve Kapetovců, stal se Karel jeho švagrem. Ale příliš si do oka nepadli a mladý Lucemburk se musel poněkud uskrovnit ve výdajích. Proto jistě neprotestoval, když ho na jaře roku 1330 poslal otec do Lucemburska.

Bylo mu už čtrnáct stejně jako jeho manželce, která odjela s ním.

 







Varovný sen a velké naděje.

Patrně v Lucembursku došlo k naplnění manželství mladého páru, ale pobyt v kolébce rodu, kde měl Karel nejspíš získávat zkušenosti, nebyl dlouhý. Už v lednu 1331 povolal Jan Lucemburský syna do severní Itálie, kde se měl ujmout správy nového rodového území – italské signorie. Karlovou rezidencí se stala Parma, kde měl skutečný dvůr a postupně získával vladařské ostruhy. Neměl to ani trochu snadné, v Pavii se ho dokonce pokusili už na konci března 1331 o velikonoční neděli otrávit, ale Karel se postil před svatým přijímáním a nesnídal.

Naučil se zde opravdu mnohé a svedl tu také svou první bitvu u San Felice 25. listopadu 1332, před níž byl pasován na rytíře. Byl právě svátek svaté Kateřiny a tato světice podle Karlova názoru mu nejen přinesla štěstí v boji, ale stála při něm i ve chvíli, kdy pod ním padl kůň a ocitl se v nebezpečí smrti. Proto ji po zbytek života tolik ctil a ona mu ještě několikrát pomohla.

Pobyt v Itálii umožnil Karlovi poznat jiný svět – nejen s bohatou historií sahající do římských dob, ale také nezvykle volný a svobodný díky nastupující renesanci. Byl mladý, teprve šestnáctiletý, divoký po otci a bez manželky, která zůstala v Lucembursku, proto se nedivme, že se nechal svést také „na cesty hříchů mládí“, jak napsal Beneš Krabice z Weitmile.

Dodejme, že by bylo divné, kdyby tomu bylo jinak, a není v tom třeba hledat nějakou Karlovu přílišnou erotickou náruživost, ač se v Lombardii a Toskánsku dlouho vzpomínalo na jeho vyvádění v ložnicích místních krasavic. Ještě v polovině patnáctého století mu Aeneas Silvius Piccolomini vyčítal, že „poskvrnil nemálo cizích lůžek“. Karlovi se navíc brzy dostalo velmi důrazného varování.

Při nocování ve vsi Terenzo poblíž Parmy měl prorocký sen (záhadologové ho proto někdy považují za výborné medium), v němž v doprovodu anděla spatřil jiného posla nebes, který jednomu rytíři chystajícímu se k boji mečem uťal pohlavní úd. Anděl Karlovi řekl, že postiženým je dauphin z Vienne, na kterého dopadl trest za smilstva. Vyzval mladíka, aby se i on měl na pozoru a varoval také svého otce (což ale Karel podle svého tvrzení neudělal). Nejzajímavější na celé příhodě je to, že dauphin z Vienne v oněch dnech opravdu zemřel, byť asi z jiného důvodu.

V srpnu 1333 poslal Jan Lucemburský syna za sebe do Korutan, aby tam projednal velmi nepříjemný problém – nevyplacené věno Karlova bratra Jana Jindřicha v jeho manželství s Markétou řečenou Maultasch. Jednání probíhalo v Meranu, a zda sem pozval zástupce české šlechty Karel, nebo Jan Lucemburský, zůstává hádankou, ale šlo o skutečně osudové setkání pro obě strany.

Jan Volek, Petr z Rožmberka, Jindřich z Lipé, Vilém z Landštejna, Terna z Koldic a Ota z Bergova totiž přemluvili Karla, aby s nimi odjel do Čech.

Čeští páni těžce nesli, že král Jan se stále kdesi toulá a svého následníka drží mimo zemi, považovali to dokonce za urážku. Věděli, že Jana už nepředělají, ale jeho syn mohl být jiný. Karel souhlasil, ale vymínil si svolení otce, za nímž hned odjeli Jindřich z Lipé a Petr z Rožmberka. Lucemburk souhlasil, protože mu už nic jiného nezbývalo, vždyť Karel byl v rukou české šlechty. Jeho odchod do Čech byl patrně posledním hřebíčkem do rakve Janova snu o „lucemburské signorii“. Sedmnáctiletý mladík odjížděl do země, kterou si už nepamatoval a jejíž jazyk zapomněl, s řadou velkých nadějí, plánů a nepochybně také iluzí. Ty ale měla i česká šlechta – nezkušený kralevic bude jistě snadno ovladatelný a neohrozí její zájmy, půjde ho jistě postavit proti otci. Již brzy se mělo ukázat, že se mýlily obě strany.

 







Podivná noční příhoda.

Ve svém životopise si Karel postěžoval, že po příjezdu do Čech „nenalezli jsme ani otce, ani matky, ani bratra, ani sester, aniž koho známého“. Páni v Meranu mu sice tvrdili, že nebude „králem přišlým“ jako jeho otec, protože má v žilách přemyslovskou krev, návrat do míst, která si už nepamatoval, však pro něj musel být dost těžký. Byl zvyklý na vzkvétající Francii i Itálii a teď přišel do země, kde jako by se zastavil čas.

V troskách byl i Pražský hrad, královské hrady byly zastaveny, v zemi nebylo bezpečno. Karel se to rozhodl co nejrychleji změnit, vždyť šlo o jeho dědictví.

Počínal si nečekaně energicky, což patrně šlechtu trochu polekalo, protože už v lednu 1334 žádala na Janu Lucemburském, aby vyřešil postavení svého syna. Ten jej jmenoval moravským markrabětem – prý proto, aby sám nebyl nazýván „starým králem“, což samozřejmě byl – ale Karel dál zasahoval i do českých záležitostí. Zrodilo se dvojvládí, v němž syn bojoval s otcem o moc v zemi, někdy dokonce dost tvrdě.

Již v polovině roku 1334 byl královský palác na Hradě dokončen natolik, že za Karlem mohla přijet jeho manželka. Viděli se po dlouhých čtyřech letech a Blanka asi s překvapením hleděla na mladého muže, v něhož se změnil chlapec, který ji opustil.

Ubytování Blančina dvora na Pražském hradě svědčí o tom, že Karel si z otcova rozhodnutí o své vládě (pouze) na Moravě těžkou hlavu nedělal. V královském paláci se také 24. května 1335 narodilo jeho první dítě – dcera Markéta. Karel u toho nebyl, protože musel odjet do Tyrol, kde zemřel Jindřich Korutanský a hrozilo nebezpečí, že Jan Jindřich přijde o vyženěné věno.

Vztahy mezi otcem a synem (ale i Blankou z Valois) se opět vyostřily poté, co do Čech na počátku roku 1336 přijela Janova druhá manželka Beatrix z Bourbonu. Snacha Blanka, která byla o dva roky starší než její sestřenice a tchyně, se stala její společnicí, což byl ale kámen úrazu. Zatímco Blanka byla v zemi oblíbená, Beatrix dosáhla pravého opaku, vždyť se nijak netajila tím, že se dostala do země bezmála barbarské. Na konci února roku 1337 porodila syna Václava a v květnu stejného roku byla korunována na českou královnu. V té době už její vztah k Čechám i Blance byl natolik nepřátelský, že po dvou týdnech odjela ze země – navždy. Petr Žitavský to ve své kronice komentoval slovy:

„Z odchodu této královny se všechen lid více raduje, než se radoval z její přítomnosti.“

Nedivme se, že to Jana Lucemburského krajně rozzlobilo a poslal Blanku do Brna na Špilberk, kam jako markraběnka patřila. Vzhledem k tomu, že hrad byl v ještě horším stavu než ten pražský, šlo opravdu o krutý trest pro dvacetiletou ženu s dvouletou dcerou.

Neměla prostředky, musela dokonce zastavovat své šperky, prosit kláštery o podporu.

Karel byl v té době mimo Čechy. Snad nechtěl vyhrotit konflikt s otcem, možná cítil, že ztratil podporu české šlechty, která se znovu nechala „koupit“ Janem Lucemburským, třeba si opravdu chtěl vysloužit pověst válečníka. Znovu nechal Blanku opuštěnou a sám zamířil nejprve do Tyrolska a odsud do Lombardska, kde se schylovalo k bojům. Cestou ho zajali Benátčané, ale Karel s Janem z Lipé jim unikli lstí na rybářské bárce schováni pod pytli.

Když se z benátského zajetí podařilo osvobodit i ostatní členy jeho družiny, přidal se Karel bez váhání na stranu Benátek proti Veroně. Přiznejme, že jeho italské dobrodružství je nepochopitelné, protože jinak velmi pragmatický muž se tu choval jako nezodpovědný dobrodruh. Převlékl se dokonce za potulného rytíře, vyhledával ty nejnebezpečnější situace, hazardoval se životem svým i svých druhů. Pomocí lsti se zmocnil dvou měst, strávil nějaký čas v Benátkách jako host dóžete Dandoly (a město na něj silně zapůsobilo) a na podzim 1337 se vrátil na Moravu.

V jeho družině však chyběli dva muži, které považoval za své nejlepší druhy – Jan z Lipé, a především Bušek starší z Velhartic, onen šlechtic, s nímž ve známé Nerudově Romanci o Karlu TV. vypil nejednu číši vína a zapěl nejednu veselou píseň. Oba zemřeli v Korutanech při bojích.

Bušek starší z Velhartic patřil v prvních letech Karlova pobytu v Čechách opravdu k jeho nejbližším rádcům a pomocníkům, jak později král a císař přiznal ve svém životopise. Zanechal v něm i vzpomínku na podivnou událost, která je potkala ve starém purkrabství na Pražském hradě: „V noci jsme ulehli na lůžko a Bušek starší z Velhartic ulehl před námi na jiné lůžko. V síni byl rozdělán veliký oheň, protože byl zimní čas, a hořelo tam mnoho svíček, takže bylo dosti světla; dveře i okna byly zavřeny.

A když jsme usnuli, tu kdosi chodil po síni, takže jsme se oba probudili. I kázali jsme řečenému Buškovi, aby vstal a podíval se, co to bylo. On tedy vstal, obešel síň a hledal, ale nic neviděl a nic nemohl najít. I rozdělal větší oheň, rozsvítil více svíček a šel k číším, které stály naplněny vínem na lavicích; napil se a postavil číši vedle jedné velké svíce, která hořela. Potom se napil a ulehl znovu na lůžko. My oděni ve svém plášti jsme seděli na svém lůžku a slyšeli jsme někoho přecházet, ale neviděli jsme nikoho.

A tak dívajíce se s Buškem na číše a svíce, spatřili jsme, jak se jedna číše skácela; a táž číše byla vržena, nevíme kým, přes lůžko Buškovo z jednoho rohu síně až do druhého, a odrazivši se od zdi spadla doprostřed síně. Spatřivše to, poděsili jsme se nemálo; stále jsme však slyšeli někoho po síni přecházet, ale nikoho jsme neviděli. Ale potom, poznamenavše se svatým křížem, ve jménu Kristově jsme spali až do rána. Když jsme ráno vstali, našli jsme číši, jež byla hozena uprostřed síně, a ukázali jsme to blízkým, kteří k nám ráno přišli…“

Možná si ranní hosté pomysleli to, co asi napadlo většinu čtenářů – že Karel to s Buškem poněkud přehnali v pití a pak měli divoké sny. Ale kdo ví, jak to bylo.

Na místo otce nastoupil syn, Bušek mladší z Velhartic, který Karlovi sloužil stejně věrně jako jeho otec. Nepochybně i oni dva vypili nejednu číši.

 







Římským králem.

Od roku 1338 začal Karlův nástup, kterému Jan Lucemburský už nemohl nebo také nechtěl čelit.

Možná to byly jeho potíže se zrakem, které vedly k novému vztahu s nejstarším synem, snad Janovo rozhodnutí pustit ze zřetele české záležitosti a věnovat se především Lucembursku a Francii, chystající se na válku s Anglií. Markrabě Karel se de facto stal vládcem v Českém království a přes občasné neshody s otcem (i jeho schválnosti) jím už zůstal. Jeho postavení bylo upevněno prohlášením Karla za následníka trůnu na slavnostním sněmu v červnu 1341, kdy se stal králem „podle jména i podle skutečnosti“, jak čteme ve Zbraslavské kronice. Byla chystána i korunovace, ale z té nakonec sešlo, přestože patrně již tehdy byla připravena nová svatováclavská koruna a nejspíš i další korunovační klenoty – žezlo a meč.

Situace se totiž nečekaně zkomplikovala, když si devatenáctiletý Jan Jindřich, vévoda korutanský a hrabě tyrolský, vyjel 2. listopadu 1341 z hradu Tyrol na lov. Jeho manželka Markéta zvaná Maultasch (Lion Feuchtwanger o ní napsal román s případným názvem Ošklivá vévodkyně) vyhnala českou posádku a Jan Jindřich našel při návratu zavřenou bránu.

S hloučkem českých druhů bloudil krajem, rozprodával stříbrné stolní náčiní a zůstal několik měsíců hostem u aquilejského patriarchy Bertranda. Mnohem horší bylo, že ho Markéta obvinila z impotence a různých projevů sexuální zvrhlosti, což byl nesmysl, protože Jan Jindřich se později stal otcem několika dětí. Markéta ale jednala v dohodě s císařem Ludvíkem Čtvrtým Bavorským, který ihned zinscenoval soudní proces, manželství rozvedl a ještě téhož roku udělil dispens k sňatku s Markétou svému synovi Ludvíkovi.

Když se v únoru 1342 konala svatba, nasadila si nevěsta panenský věnec. Jan Jindřich se nakonec vrátil do Čech, kde mu Karel přidělil hrad Nižbor, ale Lucemburkové byli zostuzeni po celé Evropě, a především přišli o Korutany a Tyroly a zkomplikovaly se také jejich vztahy s Habsburky.

Vše nasvědčuje tomu, že nové situace se Karel rozhodl využít k tomu, aby otce zcela vyšachoval z českých záležitostí. Možná za slib odložení korunovace docílil toho, že Jan Lucemburský se zavázal pobývat dva roky mimo hranice království, samozřejmě za tučné odstupné. Odjel do Francie a v červnu následujícího roku se objevil v Avignonu, kde po úmrtí Benedikta Dvanáctého dosedl na stolec svatého Petra nový papež Kliment Šestý. Využil starého přátelství a získal řadu výhod i pro Čechy – zdá se tedy, že na svého nejstaršího syna se příliš nezlobil.

Karel zatím měnil české země ke svému obrazu a prováděl i samostatnou zahraniční politiku, která mířila především do Polska a Uher. Dojednal již dříve sňatek své první dcery Markéty s následníkem uherského trůnu Ludvíkem, který byl nyní potvrzen, setkal se v Krakově s polským králem Kazimírem, a zkusil dokonce vyjednávat s císařem Ludvíkem Bavorem, který byl v papežské klatbě. Počínal si už jako suverénní vládce, v čemž ho podporoval bratr Jan Jindřich.

Čechy postihla v roce 1342 nejprve velmi tuhá zima a po ní prudké tání s povodněmi, které strhly nejen část Juditina mostu, ale i „všechny mlýny a jezy a četné vesnice“, které „byly i s lidmi a s ostatními živočichy pohlceny a potopeny“, jak napsal ve své kronice František Pražský. V Praze prý dokonce plavala v ulicích nemluvňata v kolébkách, jimž zoufalé matky nemohly pomoci. A jako by ta krutá pohroma měla být málo – astrologové v Paříži a Montpellier předpověděli, že 5. listopadu 1344 dojde k zatmění slunce a pak „pohasne sláva, mnoho též neštěstí vzejde, jež uškodí celému světu. Saturnus bude v té době mít vládu a otřese světem“.

Nevíme, zda si Karel vzpomněl na toto proroctví, když na počátku roku 1344 dostal od nového papeže i otce list, aby se dostavil do Avignonu ve velmi důležité a neodkladné záležitosti. Neměl příliš chuti poslechnout – čekal výčitky, vždyť Kliment Šestý patřil k nejtvrdším odpůrcům Ludvíka Čtvrtého Bavorského, přesto nakonec na začátku února do Avignonu zamířil.

Vládu v Čechách svěřil Janu Jindřichovi, Moravu spravoval zemský hejtman Vilém z Landštejna.

S otcem se setkal v Lucembursku a pohádali se spolu – o peníze, které požadoval Jan – tak krutě, že je po příjezdu do Avignonu musel uklidnit sám papež. Šlo totiž o mnohem víc než o částku, kterou zaplatí Karel svému otci za další pobyt mimo Čechy:

ve hře byla koruna římského krále. Hrálo se opravdu o mnoho a každá chyba nebo nesoulad se mohly krutě vymstít.

Karel i Kliment Šestý si nepochybně vzpomněli na chvíli před čtyřmi roky, kdy se spolu setkali v Avignonu, a Kliment, který se ještě jmenoval Pierre de Rosieres, byl kardinálem a spřátelil se s Karlem už za jeho pobytu v Paříži, mladému kralevici řekl: „Ty budeš jednou králem římským.“ Na to mu Karel odpověděl: „Ty budeš ještě dříve papežem.“ Druhá část „věštby“ se již splnila, nyní přišla řada na první.

Dne 11. července 1346 byl moravský markrabě Karel zvolen v Rhensu římským králem a ke svému jménu připojil číslovku Čtvrtý – takové bylo pořadí jeho jména mezi vládci Svaté říše římské národa německého.

Ale ještě než stačil velký triumf svůj i celého lucemburského rodu vychutnat, odjel s otcem na pomoc francouzskému králi. V bitvě u Kresčaku, kde Jan Lucemburský zahynul jako skutečný rytíř (a patrně spáchal sebevraždu, jak jsme si pověděli v předchozí kapitole), byl raněn, ač se objevily i pomluvy, že do boje vůbec nezasáhl. Zásadní bylo, že 26. srpna 1346 ke koruně římského krále přidal i další korunu českého krále. Bylo logické, že v nadcházejícím boji o vládu v říši s Ludvíkem Čtvrtým Bavorem, který své sesazení z trůnu neuznal a dál držel korunu i další říšské insignie, stejně jako později při správě obrovského území se Karel Čtvrtý bude moci (a především muset) opřít o České království a učinit z něj svou pevnou a spolehlivou základnu.

 







Opravdu největší Čech?

Vztah Otce vlasti k Čechám (a Moravě) opravdu nebyl tak ideální, jak si obvykle představujeme.

České království pro něj představovalo v prvé řadě nejdůležitější lucemburskou rodovou državu, kterou získal jeho otec. Na něm pak bylo, aby ji nejen udržel, ale také pokud možno rozšířil – konečně, v závěru svého života věnoval mnohem větší přízeň Braniborsku, kde si také vybudoval nové sídlo. Původně se snažil vytvořit jakýsi „koridor“, jímž by spojil České království s Lucemburskem, jak si ještě ukážeme, později upřel pozornost více na sever a nezapomněl ani na jih, když uzavřel s Habsburky dohody o vzájemném nástupnictví a snažil se pomocí sňatkové politiky ovládnout i Polsko a Uhry.

České země měly štěstí, že byl jejich vládcem a chtěl z nich, a především z Prahy jako svého sídla vytvořit centrum hodné římského krále a císaře. Proto založil Nové Město, univerzitu či vybudoval most, který dostal později jeho jméno. Také Karlštejn byl postaven jako hrad sloužící k úschově říšských insignií a to „české“ v něm připomínal vlastně jen ostatkový „český“ kříž, symbolicky doplňující říšské klenoty o „český“ zemský rozměr. A také několik zpodobnění českých zemských světců, kteří byli později překryti větší nádherou. Vše, co Karel Čtvrtý založil a vybudoval v Čechách, mělo sloužit především k jeho reprezentaci a slávě. Právě díky tomu se Praha stala jedním z center evropské kultury, v němž ale zněla vedle češtiny také němčina (a latina) – odtud pramení už hezky letité hádky, jaké že „národnosti“ byla vlastně tehdejší „česká“ kultura. Lze poukazovat na to, že největší stavby či nejkrásnější obrazy jsou dílem mistrů, kteří přišli z Francie, Itálie či německy mluvících zemí a naopak kontrovat výsledky práce prokazatelně českých rukou a hlav, ale nějakého rozumného závěru se nedobereme, protože chceme středověk hodnotit podle mnohem pozdějších měřítek.

Když byl nedávno zvolen „největším Čechem“, nazvali Karla Čtvrtého někteří publicisté Evropanem. Bylo to trochu východisko z nouze, protože zatímco česká historiografie jej považuje – až na nepočetné výjimky – za největšího českého panovníka, německá v něm vidí jednoho z nejvýznamnějších Němců celého středověku.

Opravdu nelze říci, kým Karel Čtvrtý byl, a především kým se sám cítil: zda více Lucemburkem, Čechem, nebo Němcem či českým králem, nebo římským králem a císařem. Mnohé naznačuje jeho poslední cesta krátce před smrtí, která vedla do Paříže…

České země měly zkrátka štěstí, že jejich panovník se stal římským králem a císařem. A patrně stejné štěstí měl i Karel, že byl pánem království, které mu mohlo zajistit dostatečné politické, hospodářské i finanční zázemí pro uskutečnění jeho plánů. Snad bychom mohli říci, že stejně jako bez Karla by české země neprošly tak velkým rozvojem a rozkvětem, nemohl by Karel bez českých zemí dosáhnout toho, co se mu podařilo. Bylo by to však jen zjednodušení, které vždy kulhá alespoň na jednu nohu. Spokojme se proto s tím, že symbióza Karla a Českého království se ukázala jako neobyčejně šťastná a pro obě strany výhodná. A že římský císař Karel Čtvrtý zůstal vždy českým králem Karlem I., který měl k Čechám a Praze velmi blízký a důvěrný vztah – jinak by asi nebyl tak oblíbený i mezi lidovými vrstvami, což se o jeho otci Janu Lucemburském říci nedá.

Současně si ale Karla neidealizujme: byl monarchou, velmi pragmatickým a v některých chvílích i cynickým a s roky rostla jeho ješitnost, pýcha i sebestřednost. Vždy si na sobě velmi zakládal a dbal o to, aby vzpomínky na něj byly přesně takové, jaké je chtěl mít. Proto napsal svůj životopis, v němž svůj konfliktní vztah s otcem líčí téměř idylicky, a pokud se snad přizná k nějakému nedostatku nebo chybě, pak jen proto, aby ukázal všem, jak se z nich dokázal rychle poučit a už nikdy je neopakovat. Všichni by si z něj proto měli vzít příklad. Neváhal zaplatit i několik kronikářů, aby vylíčili v těch nejrůžovějších barvách roky jeho vlády i jeho skutky (což ale nebylo nic zvláštního) – nelze vyloučit, že Karlův velkolepý obraz téměř ideálního panovníka má do značné míry původ právě v těchto kronikách, o něž se do značné míry musí opírat každý historik zabývající se jeho životem a skutky.

 







Markéta z Valois zvaná Blanka.

Karlovi přálo mnohokrát v životě štěstí, které přičítal především pomoci své oblíbené světice svaté Kateřiny.

Jedno z největších ho potkalo v říjnu 1437, kdy nečekaně zemřel jeho hlavní protivník, sesazený císař Ludvík Čtvrtý Bavorský, kterého při lovu na medvěda ranila mrtvice. Říšské korunovační klenoty sice zůstaly v moci jeho syna Ludvíka Braniborského, který se nejprve pokusil přemluvit k jejich přijetí anglického krále Edwarda Třetího a potom pro svůj plán získal nevýznamného hraběte Günthera ze Schwarzburgu, ale Karel už měl situaci poměrně pevně v rukách.

Netrvalo dlouho a Ludvík Braniborský za svou smělost pykal, jak si zakrátko povíme, a v červnu 1349 zemřel všemi opuštěný i „vzdorokrál“ Günther.

Karel se ukázal jako velkodušný vítěz, když mu při jeho pohřbu ve Frankfurtu nad Mohanem vzdal poslední poctu.

Nyní již nic nebránilo tomu, aby se Karel nechal korunovat v Cáchách, jak bylo tradicí – první korunovace v Bonnu v listopadu 1346 byla pouze „nouzová“.

Po jeho boku už však byla a korunu královny přijímala jiná manželka – Anna Falcká, s níž se oženil v březnu 1349 v Bachacharu na Rýně.

Blanka z Valois zemřela 1. srpna 1348 v Praze.

Nebylo jí ještě ani dvaatřicet a Karlovi přivedla na svět dvě dcery: Markétu a Kateřinu. Stála po Karlově boku při velké korunovaci v září 1347, při níž byla poprvé použita nová nádherná koruna českých králů a platil nový korunovační řád připravený Karlem, v němž spojil přemyslovskou tradici s některými prvky francouzského korunovačního řádu. Snad nejvýznamnější změnou bylo přijímání krále pod obojím způsobem při korunovační mši, tedy nejen těla, ale i krve Páně. Byla to jedna z největších a nejslavnějších korunovací českého panovníka a jeho ženy, jakou kdy Praha zažila.

Blanka byla Karlovi dobrou a věrnou manželkou a vše nasvědčuje tomu, že i on ji měl upřímně rád.

Byla mu věkově nejbližší, a pokud vezmeme za počátek jejich manželství rok 1330, kdy spolu začali žít v Lucembursku, trvalo osmnáct let a bylo nejdelším Karlovým svazkem. Blanka se uměla přizpůsobit českým poměrům, propustila většinu svého doprovodu, který si přivedla z Francie, a byla mezi lidmi oblíbená. Neměla to však snadné, trpěla spory mezi manželem a jeho otcem i častou a dlouhou Karlovou nepřítomností v zemi, ani po finanční stránce na tom jako markraběnka nebyla nijak dobře. Ale svou přívětivostí, moudrostí a inteligencí se dokázala, přes všechny překážky přenést. Dobové kroniky ji označují za spanilou a nelžou – díky průzkumu kosterních pozůstatků provedených E. Vlčkem víme, že Blanka byla vysoká 159 centimetrů, měla štíhlou postavu a vyšší obličej s velkými očnicemi a širokým nosem. Její podobu by mělo vystihovat známé poprsí Petra Parléře ve Svatovítském chrámu. Někdy se objevují kalkulace o tom, proč osmnáctileté soužití dvou mladých lidí, kteří se měli rádi, bylo požehnáno jen dvěma dcerami, ale ušetřeme se jich.

Památek na Blanku se zachovalo poskrovnu: její obraz v reprezentačním sále střední věže na Karlštejně zmizel při adaptaci místnosti na kostel Panny Marie a jedinou její sochu najdeme na jižní věži Svatoštěpánského dómu ve Vídni, kam ji nechal umístit její zeť Rudolf Habsburský.

Blanka byla patrně poslední českou královnou, která se zabývala vyšíváním, v tom navázala na ženu, kterou nikdy nepoznala: svou tchyni Elišku Přemyslovnu.

Byla jako první pohřbena do nové královské hrobky pod dokončeným gotickým chórem Svatovítské katedrály. Karel však u ní ve chvíli smrti nebyl a ani se pravděpodobně nezúčastnil pohřbu.

Neodsuzujme Karla, že už krátce po její smrti začal jednání o novém sňatku, k němuž došlo půl roku po pohřbu. Uzavřít co nejdřív nové manželství mu radil i papež Kliment Šestý (a doporučoval princeznu „ze samotného domu Francie“) a ve hře bylo opravdu hodně: Karel totiž stále ještě neměl syna a dědice.

To, že si vybral právě Annu Falckou, souviselo s úsilím co nejvíce oslabit Ludvíka Braniborského a jeho spojence. Nevíme, zda Annu viděl před sňatkem, za to je nám dobře známý podvod, jehož se kvůli manželství s ní dopustil na papeži a svém příteli.

Protože Kliment Šestý by nikdy nesouhlasil s tím, aby si vzal ženu spojenou s rodem bavorských Wittelsbachů, kteří stále ještě byli díky Ludvíku Bavorovi v klatbě, obrátil se na Svatého otce se žádostí o povolení sňatku s Isabelou, šestnáctiletou dcerou Edwarda Třetího. A protože byli přes Jindřicha Lucemburského příbuzní, musel jim papež udělit tak zvaný dispenz, toto příbuzenství promíjející. Kliment Šestý jako projev zvláštní přízně udělil Karlovi tak zvaný generální dispenz, v němž jméno nevěsty chybělo.

Když se Karel dohodl s anglickým dvorem (opravdu mistrovsky, proto se Edward Třetí ani neurazil), nic už nebránilo sňatku, který se konal 4. března 1349.

Karlovi bylo třiatřicet, nevěstě o třináct méně a přinášela jako věno nejen 6000 hřiven, ale především Falcko, které mělo připadnout Karlovi, pokud její otec Rudolf zemře bez dědiců. To se později stalo a tak zvaná Česká Falc se stala jedním z prvních kamenů budované spojnice mezi Čechami a Lucemburskem.

Zdálo se, že tentokrát bude manželství požehnané, protože Anna rychle otěhotněla, a když v říjnu 1349 přejela v manželově doprovodu poprvé české hranice, byla už v sedmém měsíci. Hned první listopadový den byla korunována českou královnou a 17. ledna 1350 přivedla na svět tolik vytouženého syna, který dostal jméno Václav. Oslavy narození dědice byly opravdu velkolepé a vyvrcholily v únoru v Praze, kam přijel spolu s říšskými markrabaty a vévody dokonce i dánský král Waldemar. Karlovo štěstí bylo o to větší, že mu Ludvík Braniborský slíbil vydat říšské korunovační insignie a klenoty, které měl v držení; 21. března je přivezlo z Mnichova zvláštní poselstvo vedené olomouckým biskupem Janem Volkem a Vilémem z Landštejna. Velké procesí v čele s králem pak odneslo vzácný poklad na dnešní Karlovo náměstí v Praze, kde na dřevěném jevišti byl ukazován shromážděnému lidu.

 







Hrad svatého Grálu.

Právě pro říšský poklad, který představovaly zlatá koruna (připisovaná Karlu Velikému, ale patřící Otovi Prvnímu), dvě říšská jablka, zlacené žezlo a dva meče (Karla Velikého a svatého Mořice), prsteny, zlaté ostruhy, purpurový císařský plášť Karla Velikého a další obřadní roucha, a především památky na umučení Krista (posvátné kopí, jímž byl proboden Kristův bok, hřeb z kříže a kousek jeho dřeva), začal Karel budovat hrad Karlštejn. Jeho základní kámen byl položen pravděpodobně 10. června 1348 pražským arcibiskupem Arnoštem z Pardubic, protože král byl právě v německém Seefeldu. Karlštejn vznikl také jako rodový hrad, protože původní kolébka rodu v Lucemburku patřila Karlovu nevlastnímu bratru Václavovi, a jestliže obvykle dával hrad jméno rodu, tentokrát tomu bylo naopak – Karel dal své jméno hradu.

Možná byl původně opravdu určen jako místo odpočinku a tichého rozjímání, ale jeho dispozice napovídá, že spíše byl už od počátku stavěn jako pevnost k ochraně něčeho velmi důležitého. A pokud ho porovnáme s jinými hrady založenými Karlem Čtvrtým, jako byly Kašperk nebo Radyně, jimž dal také své jméno, zjistíme, že ve své době představoval anachronismus – tak už se opravdu nestavělo.

Karlštejn je nejznámější a nejnavštěvovanější středověký hrad u nás. Najdeme ho asi 30 kilometrů od Prahy nad řekou Berounkou na vápencovém skalnatém ostrohu obklopeném dost těsným údolím.

V době svého vzniku byl nedobytný, ale s rozvojem palných zbraní se jeho obranné možnosti ukázaly jako nedostatečné, naštěstí se ho kromě husitů nepokusil nikdo dobýt a Švédové ho v roce 1646 vyloupili jen částečně. Proto se dochoval v podobě blížící se té původní, ač rozsáhlé opravy na konci devatenáctého století mnohé změnily natolik, že nesplňuje měřítka UNESCO na zapsání do Seznamu světových památek.

Patrně jste se už setkali s názorem, že Karlštejn, jehož stavitele neznáme, byl vybudován jako „ztělesnění podoby chrámu svatého Grálu“ či „ztělesnění božího města, nebeského Jeruzaléma na hoře Sión“. Nelze to vyloučit, odmítnout však lze tvrzení, že tu Karel chtěl ukrýt svatý Grál neboli kalich použitý při poslední večeři s Kristovou krví. Karlštejn byl od počátku budován jako úkryt pro říšské klenoty a ostatky svatých a jeho trojstupňová dispozice to měla zdůraznit, ač s tím mnozí odborníci nesouhlasí. Navíc je už nějaké to desetiletí známé, že mnohé bylo v průběhu výstavby na pokyn Karla změněno a původní podoba i určení některých prostor byly jiné.

Hrad byl pevností a současně reprezentačním sídlem, symbolizujícím Karlovo bohatství a moc a poskytujícím pohodlí hodné krále a císaře. Pokud se na něj podíváme ze strany od Berounky (ale původní cesta vedla přes Řeporyje, Dušníky a Mořinu a k hradu se přijíždělo ze strany velké věže), nemůžeme si nevšimnout tří stupňů – prvním je královský palác, druhým nižší věž a třetím velká věž. Obytný palác skrýval královské pokoje, kapli a velký slavnostní sál spolu s komnatami pro krále a královnu, široká nižší věž kostel Panny Marie a kapli svaté Kateřiny a ve velké věži byla kaple svatého Kříže: právě ona byla místem úschovy říšských klenotů a představovala jakýsi „hrad v hradě“ obklopený hradbami. Její severní zeď má sílu 6 metrů a je bez oken, kryla hrad z nejsnáze přístupné strany. Jedná se o klasický donjon, obytnou věž a poslední útočiště posádky, jíž se také říkalo nebojsa. V místnostech pod a nad kaplí svatého Kříže byla ubytována vojenská posádka nebo její část.

Menší věž zvaná Mariánská je dost netypický prvek. Má dvě patra, horní tvořil původně velký sál s plochým stropem, který byl dodatečně po založení karlštejnské kapituly v roce 1357 rozdělen příčkou.

V polovině byl zřízen kostel Panny Marie, druhá sloužila jako sakristie. Dochované nástěnné malby znázorňují výjevy z apokalypsy, a především Karla Čtvrtého při přejímání trnů z Kristovy koruny a jejich ukládání do relikviáře v podobě zlatého kříže. Jsou to první pokusy o realistický portrét u nás a jedny z prvních i v evropském měřítku.

Asi nejzajímavější z Mariánské věže je malá kaple svaté Kateřiny. Někteří badatelé soudí, že sloužila k úschově říšských klenotů před dokončením kaple svatého Kříže, ale obvykle je v ní spatřována soukromá Karlova oratoř, v níž trávil dlouhé hodiny v rozjímání a modlitbách. To však poprvé tvrdil až Bohuslav Balbín včetně toho, že malý čtverhranný otvor ve zdi sloužil ke komunikaci s Karlem. Skutečnou funkci kaple ale neznáme a příliš nám nenapoví ani její výzdoba. Původně zde byli na zdi namalováni svatí Václav, Vojtěch, Vít, Prokop a Ludmila, o něco později byly dolní části jejich postav překryty ozdobným obložením z leštěných vzácných kamenů, jemuž se říká inkrustace. Hlavy patronů země české zakrývalo prkno z vozu, na němž byl vezen svatý Václav ze Staré Boleslavi do Prahy. Možná vám to také připadá divné…

 







Tucet bílých paní a statečný ovčák.

Srdcem Karlštejna byla a dodnes je kaple svatého Kříže ve velké věži, již od schodiště oddělují i dnes čtverý dveře s 19 zámky. Je unikátní svým umístěním, a především dochovanou výbavou luxusního interiéru, která nemá v celé Evropě obdoby. Právě v ní za zlatou mříží byly uchovávány říšské klenoty, pro ostatky svatých byly v rámech obrazů malé schránky.

Kaple je obložena 2392 leštěnými vzácnými kameny (dnes již víme, že pocházejí z Ciboušova u Klášterce nad Ohří) ve zlaceném štuku a zdobí ji 129 nádherných deskových obrazů světců a postav ze Starého i Nového zákona, které namaloval se svými pomocníky Mistr Theodorik, náš první a současně jediný středověký malíř (a patrně také alchymista a astrolog), jehož známe jménem. Obrazy představují „vojsko Kristovo“ střežící poklady uložené v kapli.

Nad touto nádherou se klene klenba osazená zlacenými skleněnými hvězdami připomínající hvězdnou oblohu, nechybí ani slunce a měsíc. I dnešní člověk pocítí mrazení v zádech, protože dojem je opravdu velkolepý. Hádankou je zlacený kovaný prut obíhající celou kapli s ostrými bodci – B. Balbín soudil, že jde o svícen, jiní považují bodce za zbraně obránců hradeb Jeruzaléma představované inkrustovanými stěnami, další vidí v prutu s ostny symbol Kristovy trnové koruny. Mimochodem – dodnes nevíme, jak byla kaple osvětlena, protože v oknech byly původně místo skla nevelké průsvitné valounky křemene.

Jestliže Karel Čtvrtý svůj hrad miloval, pak jeho syn Václav na něj zanevřel, protože tu přišel o manželku, a Zikmund odsud odvezl říšské korunovační klenoty, čímž významu Karlštejna velmi uškodil. K menším úpravám došlo ke konci patnáctého a šestnáctého století a asi by se stal romantickou zříceninou, kdyby nebylo romantismu devatenáctého století a velké opravy na jeho konci, která hrad zachránila.

Jistě jste si vzpomněli na veselohru Jaroslava Vrchlického Noc na Karlštejně z roku 1884 (která se dočkala muzikálové i filmové podoby) vyprávějící o tom, že na hradě nesměla zůstat přes noc žádná žena. Je to hloupost, za niž vděčíme Václavu Hájkovi z Libočan, který byl krátkou dobu karlštejnským děkanem. Karel Čtvrtý vydal příkaz, že ve velké věži nesmí „kdokoliv spát či ležet s jakoukoliv ženou, byť vlastní manželkou“. Hájek z Libočan to vztáhl na celý hrad (a „ubytoval“ královnu i její doprovod na nedalekém hrádku Karlíku). Jaroslav Vrchlický vymyslel vtipnou zápletku a někteří naši současníci ve snaze vzbudit pozornost bez uzardění tvrdí, že na Karlštejně se „v žádném případě nesměly objevit manželky. Odehrávaly se zde totiž nadstandardní ‚rauty‘ a sexuální veselice spojené jen s těžko představitelnými orgiemi“. Nesmysly se nemají vyvracet, mohou pak získat nádech pravdy.

Dva roky po Vrchlickém složil Zdeněk Fibich svou ouverturu Noc na Karlštejně, Václav Beneš Třebízský věnoval hradu své Povídky karlštejnského havrana a František Kubka napsal v roce 1944 novelu Karlštejnské vigilie.

Jako každý správný hrad má i Karlštejn svá strašidla.

Kolem hradeb se potuluje ovčák s velkým beranem (prý jde o vepře v beraním rounu), jenž dokázal to, co nesvedli rytíři pozvaní Karlem Čtvrtým proti čertům, kteří brzdili výstavbu hradu – zahnal pekelníky na útěk. Od purkrabského domu se v noci občas valí ohnivé sudy až dolů k hradní studni a zjevuje se tu také duch rytíře v plné zbroji, což by měl být sám Otec vlasti. Svou výjimečnost potvrzuje Karlštejn také tím, že má hned tucet bílých paní, jednou má být Blanka z Valois.

A ještě než hrad opustíme, povězme si, že podle výzkumu psychotroničky Olgy Krumlovské se většina žen ve zdech Karlštejna necítí právě nejlépe. Proč, to už záleží jen na naší fantazii…

 





9. července 1357 v 5 hodin a 31 minut.

Karel Čtvrtý však nezaložil jen Karlštejn, stal se „otcem“ mnoha významných staveb především v Praze. Jeho prvním zakladatelským počinem byla kaple Všech svatých s kolegiální kapitulou na Pražském hradě už v roce 1339. Šlo jak o krok liturgicko-reprezentační, tak o reakci na dobové apokalyptické nálady: krvácející hostii, nálety kobylek a další podivuhodné úkazy, které Karel většinou viděl na vlastní oči. Markrabě chtěl zajistit spásu své duše při posledním soudu.

Další významné dílo Karla si pamatujeme ze školy, ač na něm měl nemalý podíl i Jan Lucemburský: jde o povýšení pražského biskupství na arcibiskupství, které si Otec vlasti vymohl na papeži Klimentu Šestém. Slavná bula Ex supernae providentia maiestatis byla vydána 30. dubna 1344 v Avignonu a posílila samostatnost i prestiž Českého království. Českého krále od té doby korunoval český arcibiskup. Při předávání pallia Arnoštovi z Pardubic papežovými vyslanci byl 21. listopadu stejného roku položen Janem Lucemburským, Karlem a jeho bratrem Janem Jindřichem základní kámen k novému metropolitnímu chrámu – ke gotické katedrále svatého Víta. Karel se jejího dokončení již nedožil, ale dovedl ji do takové podoby, že v ní mohla být korunována Alžběta Pomořanská i jeho syn Václav. Kaple svatého Václava, srdce katedrály, je pak především Karlovým dílem. O tři roky později založil klášter slovanských benediktinů, který známe jako Emauzy – podle vysvěcení kostela na velikonoční pondělí v roce 1372, kdy se čte evangelium o setkání Krista s učedníky v Emauzích – či jako klášter Na Slovanech. Stál na skále nad osadou Podskalí a šlo o skutečně velkolepou stavbu, která prý byla stejně nákladná jako Karlův most. Proč Karel volil právě slovanskou liturgii, na tom se odborníci dosud neshodli. Možná chtěl připomenout, že křesťanství přišlo do Čech z Velké Moravy, a ukázat jeho starobylou tradici, nepochybně také sledoval mocenské zájmy, především možnost proniknout do litevsko-západoruské a chorvatsko-srbské oblasti, ač z toho nakonec sešlo. Naopak jedno z děl místního skriptoria neboli písařské dílny udělalo nečekanou „kariéru“: evangelistář psaný ve staroslověnštině hlaholicí se dostal do Francie, kde byl po několik století používán při korunovaci králů, kteří na něj přísahali v domnění, že jde o originál evangelia. Až car Petr První znající azbuku je z tohoto omylu vyvedl… Klášter Na Slovanech začal vyrůstat na území Nového Města pražského, nejvelkorysejšího založení Karla Čtvrtého a současně poslední velké lokace celého evropského středověku, která dotvořila územní obraz Prahy. Základní kámen byl položen 8. března 1348 a vymezená plocha předčila rozlohou Staré Město s Malou Stranou. Tři pražská města s dvěma hrady zaujímala plochu 650 hektarů – větší byly už jen Řím a Konstantinopol. Nové Město mělo tři velká náměstí: Dobytčí, Koňský a Senovážný trh, prvně jmenované s plochou 8 hektarů předstihlo i náměstí svatého Petra v Římě. Do nového města se měli stěhovat především řemeslníci a obchodníci, důležité byly také ubytovací možnosti, protože Praha se měla už brzy stát nejen univerzitním, ale i poutním městem. Samotné Nové Město vzniklo podle plánu, výstavba domů a ulic se řídila přísnými pravidly a mělo šest klášterních budov s kostely (Panny Marie Sněžné, Emauzy, Karlov) různých řádů. Někdy se soudí, že zvolený pahorkatý terén s početnými církevními stavbami měl připomínat starověký Řím. Založením Nového Města došlo k „připojení“ Vyšehradu a vznikla metropole, důstojná císaře Svaté říše římské. Právě to Karel velkým rozvojem Prahy sledoval, přestože do jeho „římské jízdy“ mělo ještě uplynout dost vody. On však vždy myslel koncepčně a s velkým předstihem – proto většinu jeho zakladatelské činnosti můžeme datovat do let 1347 až 1348, kdy se jako římský král začal připravovat na zisk císařské koruny. Město, kam ji chtěl přivézt, mělo být hodno jejího lesku a být opravdu honosným sídlem nejvyššího světského vládce. Méně se ví, že Karel chtěl zastavět rovněž úbočí Petřína a podstatně rozšířit Malou Stranu. Dokladem toho je známá Hladová či Zubatá zeď, o níž z Jiráskových Starých pověstí českých víme, že ji nechal stavět tehdejší nezaměstnané za stravu a odění, aby nezemřeli hladem, protože v Čechách byla právě velká bída. Představa Karla Čtvrtého jako lidumila se silným sociálním cítěním patří opravdu jen do pověstí, současně ale vyprávění ukazuje, jak žil Otec vlasti v představách generací, které ho nikdy nepoznaly. V roce 1348 – listina má datum 7. dubna – založil Karel také pražskou univerzitu, která později dostala jeho jméno. Byla prvním vysokým učením v celém slovansko-germánském světě a současně zcela nepochybně univerzitou českou, jinak by těžko dostala pečeť se svatým Václavem. Byla určena nejen pro celou říši, ale i pro zájemce z Polska, Uher či vzdálené Skandinávie. Karlovi nešlo jen o zvýšení lesku Prahy, ale protože opravdu přemýšlel dopředu, dobře věděl, že správa říše bude vyžadovat funkční administrativu neboli dostatek připravených a kvalitních úředníků. Studovat v zahraničí si mohli dovolit jen ti nejbohatší, „domácí“ univerzita byla mnohem přístupnější. Spíš jen pro úplnost si povězme, že pražská univerzita byla poslední velkou univerzální univerzitou v Evropě a že kromě ní založil Karel Čtvrtý ještě dalších devět, mezi jiným ve Florencii, Pavii a Ženevě. Všechny však už měly jen lokální charakter a jejich zakladatel o ně – na rozdíl od pražské – nijak nepečoval. Na konci července 1366 založil v Praze univerzitní kolej nesoucí dodnes jeho jméno: Carolina neboli Karolinum; dva z dvanácti mistrů měli přednášet teologii. Tím se vytvořily předpoklady, aby se univerzita stala po Paříži a Oxfordu třetí teologickou autoritou v celé Evropě. Mohli bychom si jmenovat další Karlova založení, ale zastavme se jen u jednoho, dobře známého a přitom s nejedním otazníkem. Jedná se o Karlův neboli původně Kamenný či také Pražský most, jehož základní kámen položil císař osobně 9. července 1357 v 5 hodin a 31 minut ráno. Proč ona přesnost na minutu? Protože tak císaři poradili astrologové, neboť datum oné chvíle psané v číselné řadě vytvořilo magickou symetrickou řadu 135797531 s devítkou, symbolem naprosté dokonalosti, uprostřed. Navíc právě stály všechny tehdy známé planety nad obzorem a na východě vycházelo znamení Lva – heraldického symbolu Českého království. Zdá se, že to vše zajistilo mostu nejen dlouhověkost, ale také vysokou odolnost a slávu. I po téměř 650 letech ho jezdí obdivovat lidé z celého světa. Karlův most nahradil starší Juditin, který poničila povodeň v roce 1342, ale byl asi o 20 metrů posunut proti proudu. Snad proto, aby lépe odolával velké vodě, možná ale opět zasáhli astrologové, protože právě na den letního slunovratu 21. června dochází k tomu, že při pohledu ze Staroměstské mostecké věže zapadá slunce za Svatovítský chrám přesně v místě, kde jsou uloženy ostatky svatého Víta. V Karlově době podle juliánského kalendáře připadal slunovrat na 13. nebo 14. června a 15. června byl svátek svatého Víta. Nesnažme se tuto „mnohavrstevnou symboliku mluvícího kamene“ – jak říkají záhadologové – rozluštit, udělali to již jiní a dospěli k dosti či přímo zcela odlišným závěrům. Most založený Karlem Čtvrtým byl (a je) dlouhý téměř 518 metrů, je široký 9,5 metru, má 16 oblouků a zvedá se 13 metrů nad běžnou úroveň hladiny Vltavy. Jistě znáte pověst, že do jeho malty se přidávala vajíčka, která Velvarští pro jistotu přivezli uvařená (podle jiné verze to byli obyvatelé Rakovníka), mléko (Berounští ho prý přivezli v podobě tvarohu a syrečků) i další přísady, což kupodivu má pravdivý základ. Do směsi vápna a písku se opravdu cosi přidávalo, snad dobytčí krev, volská žluč a různé rostlinné produkty, protože malta je i po staletích mimořádně pevná. V roce 1890 musely být zbytky zhroucené mostní klenby po povodni rozstříleny dynamitem. Nevíme, kdo most projektoval a stavěl, obvykle se soudí na Petra Parléře, ale možná se onen stavitel jmenoval Mistr Otto či Mistr Jan Ortlin. Parléř však byl „otcem“ Staroměstské mostecké věže, „nejkrásnější věže v celé Evropě“, jak si to vymínil Karel Čtvrtý. Nádherná sochařská výzdoba se však dochovala jen na straně ke Starému Městu, na opačné byla zničena Švédy v roce 1648. Kdy byl most dokončen, není známo, Karel Čtvrtý se po něm ale zcela jistě neprošel ani neprojel. Podle některých zpráv lze soudit, že se po něm dalo přejít a přejet již roku 1397, jiné ukazují na rok 1402, část historiků je přesvědčena, že most byl zcela dokončen až v roce 1460, protože následující rok dostalo Staré Město právo vybírat na něm mostné. Karlův most byl původně bez soch, ty se na něm objevily až v osmnáctém století a v průběhu staletí ho mnohokrát poničily povodně – ty největší přišly v letech 1496 a 1890, kdy byly pobořeny i některé pilíře. Poslední velkou vodu v roce 2002, dokonce pětisetletou, však most vydržel bez větší úhony.







Císařem Svaté říše římské.

Ve chvíli, kdy Karel Čtvrtý pokládal základní kámen nového kamenného mostu, byl již císařem a měl po svém boku třetí manželku. Anna Falcká zemřela 2. února 1353 a přežila tak svého jediného syna Václava jen o 13 měsíců. Pro Karla bylo nečekané úmrtí dědice velkou ránou, už jako devítiměsíční batole ho zasnoubil s dvanáctiletou Annou Svídnickou, která mohla přinést jako věno nejen poslední nezávislé slezské knížectví, ale za jistých okolností také Uherské království.

Odchod teprve třiadvacetileté Anny Falcké byl pro Karla nepochybně bolestivý i proto, že hrozila ztráta Horní Falce, kterou mu přinesla věnem. Jaký byl vzájemný vztah manželů nevíme, žili spolu poměrně krátce, a jestliže na Blanku z Valois najdeme například na Karlštejně několik připomenutí, potom Anna Falcká jako kdyby byla brzy zapomenuta.

Snad má pravdu F. Kavka, že mezi Karlem a Annou se nestačil vytvořit hlubší vztah.

Anninu podobu by měla zachycovat bysta P. Parléře ve Svatovítské katedrále, podle kosterních pozůstatků šlo o velmi drobnou, jen 155 centimetrů vysokou ženu s nízkým obličejem, vysokými očnicemi a širokým nosem. Kroniky o ní hovoří jako o velmi půvabné.

Po smrti Anny Falcké nezůstal Karel dlouho sám, již v červenci 1353 uzavřel ve Svídnici sňatek s Annou Svídnickou, čtrnáctiletou dívkou, která se měla stát manželkou jeho zemřelého syna Václava.

Protože jednání o novém manželství začala již nejpozději na Velikonoce, držel Karel smutek opravdu velmi krátce, což zavdalo tehdejším kronikářům i pozdějším historikům důvod k úvahám, že na svou předchozí manželku velmi rychle zapomněl. Ještě před Karlovou svatbou se konal v Praze jiný sňatek – dvanáctiletá druhorozená dcera Kateřina z manželství s Blankou z Valois se provdala za Rudolfa Rakouského, následníka rakouského vévody, který byl o dva roky starší. Otec nevěsty jistě v oné radostné chvíli (o příbuzenství a spojenectví s Habsburky usiloval už dlouho) netušil, jaké perné chvilky mu jednou zeť připraví. Svatební smlouva s Bolkem Svídnickým, otcem Anny, i následné doplňky jsou dokladem Karlova diplomatického mistrovství – pojistil toto věno nejen pro své mužské i ženské potomky, ale i pro syny svého bratra Jana Jindřicha.

Anna Svídnická byla v únoru 1354 korunována v Cáchách na římskou královnu (korunovace v Čechách se zatím nekonala) a na počátku roku 1355 se vydala za svým manželem, který již v září 1354 nastoupil několikrát odloženou „římskou jízdu“, jejímž cílem byla císařská korunovace v Římě.

Byl to velmi nákladný a současně nebezpečný podnik, italská města mezi sebou neustále bojovala a domluvit se s nimi byť jen na průchodu jejich územím nebylo snadné. Ale pretendent císařské koruny potvrdil, že je dobrým žákem svého strýce Balduina, který v lednu 1354 zemřel v Trevíru, a postupoval Itálií.

Na Tři krále v roce 1355 byl v Miláně korunován železnou lombardskou korunou a potom v Pise – zde navštívil hrob svého děda Jindřicha – čekal na příjezd Anny Svídnické a vojenských posil. Na konci března vyrazil početný průvod směrem na jih a na Zelený čtvrtek 2. dubna stanul před Věčným městem.

Karel však do něj nevstoupil, protože slíbil papeži, že v Římě stráví jeden jediný den při své korunovaci. Vymínil si to Svatý otec v obavě, že by nový císař mohl při delším pobytu na sebe strhnout moc. Inocenc Šestý však postupoval jako jeho předchůdci i následníci na papežském stolci a jeho situace byla o to složitější, že sám sídlil v Avignonu.

Karel však od něj dostal velmi netradiční povolení, aby jako neznámý poutník vstoupil do Říma a prohlédl si jeho pamětihodnosti. To nasvědčuje, že Karel Věčné město dříve nenavštívil, a potvrzuje jeho osobní odvahu – po dva dny se pohyboval po Římě bez doprovodu. Navštívil hlavní místní baziliky a dal se poznat až na konci svého pobytu, kdy ve vatikánském paláci přijal zástupce římského senátu. Pak se vrátil ke svému vojsku.

Ráno na Boží hod velikonoční 5. dubna vjel do města v purpurovém korunovačním plášti. Doprovázela ho Anna Svídnická, zástupci římské říše i Českého království a silný vojenský doprovod. Protože průběh Karlovy korunovace již dokonale popsali jiní, spokojme se s tím, že byl po dlouhé době prvním císařem, jehož korunovace proběhla ve svatopetrské bazilice a že v ní poprvé a také naposledy zaznělo starobylé Kyrie, eleison, příznačné pro korunovační obřad českých králů. Po velkolepém obřadu, při němž papežský legát, ostijský kardinál Petr z Colombiers, vložil korunu na hlavu Karla i Anny, následovala ještě velkolepější korunovační jízda – zúčastnilo se jí na 15000 jezdců s tasenými meči a na rytíře bylo pasováno více než 1500 mužů – do Lateránského paláce, kde se konala hostina.

Ještě před západem slunce splnil nový císař slib daný papeži, když i se svým doprovodem opustil Řím a zamířil do kláštera svatého Vavřince; císařovna ho následovala o necelou půlhodinu později. Zpáteční cestu do Čech zkalil nepříjemný incident v Pise, kdy v noci z 19. na 20. května vypukl požár v paláci, kde dočasně bydlel Karel s manželkou. Oba utekli „jen v lehkém nočním oděvu“, jak čteme v dobové kronice, ale neměli zdaleka vyhráno. Ti, kteří se rozhodli zbavit se nového císaře, totiž rozhlásili, že požár založil Karel a že chce prodat Pisu jejímu úhlavnímu nepříteli Florencii. Vypuklo povstání, a protože císař většinu vojska již dříve rozpustil, musel se opřít jen o svůj český doprovod. Ten si počínal stejně jako Karel nadmíru statečně a povstání zlomil.

Císař znovu potvrdil, že se nebojí ani velkého rizika, a ukázal také svou tvrdost – sedm vůdců vzpoury bylo popraveno a město muselo zaplatit pokutu 35000 florénů.

Císařovna zamířila v doprovodu Arnošta z Pardubic do Čech, její manžel, který se v Itálii setkával se stále zjevnějšími projevy nepřátelství, do Norimberku.

Ve svém oblíbeném městě založil kostel dnes známý jako Frauenkirche, který byl poctou Karlu Velikému a měl sloužit k vystavování říšských insignií a ostatků. Stavba byla zřejmě svěřena Petru Parléřovi, který se později stal Karlovým dvorním architektem.

I dnes zde najdeme postavy svatého Václava a svaté Ludmily připomínající vztah zakladatele kostela k Čechám.

Do Prahy se Karel vrátil 13. srpna roku 1355 na den Nanebevzetí Panny Marie. Čekali na něj vysocí světští a církevní hodnostáři s velkým procesím Pražanů a uvítání bylo opravdu slavnostní. Vždyť do Prahy přijel první český král, který získal korunu císaře Svaté říše římské.

 







Karlova šťastná ruka.

Karel Čtvrtý měl nepochybně situaci o to snadnější, že si uměl vybírat rádce, pomocníky a spolupracovníky.

Skutečné přátele pravděpodobně neměl, jeho pragmatická povaha stejně jako vrozená nedůvěra tomu nepřály. Už jako markrabě se vždy rozhodoval sám, jeho okolí mělo jen poradní hlas a nezřídka ani ti nejvyšší hodnostáři královského a císařského dvora netušili, jak se Karel nakonec rozhodne. Několikrát je také překvapil, když dokázal z ničeho nic změnit svůj názor – až na výjimky se to vždy ukázalo jako správné.

Nejbližšího pomocníka našel ve svém mladším bratrovi Janu Jindřichovi, s nímž měl velmi dobrý vztah. V roce 1349 mu udělil Moravu jako léno i pro jeho dědice a zdá se, že mu dost důvěřoval, protože Jan Jindřich býval jeho zástupcem při králově nepřítomnosti v zemi. Jeho synové byli dokonce v letech, kdy Karel marně čekal na narození dědice, pretendenty na český trůn. Děti Jana Jindřicha využíval Karel ve své rozsáhlé sňatkové politice stejně jako svoje vlastní. Různé příbuzenské vztahy, které se tím vytvořily, vedly později nejen k neshodám a bojům mezi Joštem a Prokopem, syny Jana Jindřicha, ale i k jejich zasahování do sporů mezi Karlovými dědici Václavem, Zikmundem a Janem Zhořeleckým. Ale o tom si budeme povídat v příštím dílu našich Hádanek.

Opravdu šťastnou ruku měl Karel Čtvrtý při výběru pražského biskupa po smrti Jana Čtvrtého z Dražic, který se dožil téměř devadesáti let. V lednu 1343 si vybral děkana Svatovítské baziliky Arnošta z Pardubic, který čtrnáct let studoval v Bologni a Padově nejen teologii, ale také právo. Arnošt se stal prvním pražským arcibiskupem a věrně sloužil svému králi více než dvacet let. Karel mu několikrát svěřil správu Čech, a jak jsme mohli vidět při „římské jízdě“, byl arcibiskup často také tím, kdo doprovázel královnu a císařovnu a dbal o její bezpečnost. Plnil rovněž různé diplomatické úkoly na papežském dvoře či u říšských i „neříšských“ světských a církevních knížat.

Jako moudrý duchovní i politik silně zaujal při osobním setkání Francesca Petrarcu.

Arnošt z Pardubic vsadil českou korunu na hlavu Karla i všech jeho manželek, byl u křtu jeho dětí a také u předčasného pohřbu některých z nich. Vybudoval svou církevní provincii tak, aby se stala pevnou oporou českého krále, dal jí základní pravidla a projevil se také jako moudrý muž, když v církevním zákonodárství prosadil zákaz ordálů neboli božích soudů, prováděných „žhavým železem a studenou vodou“, jako hlavního důkazu viny či neviny. Podílel se rovněž na budování pražské univerzity a držel ochrannou ruku nad reformními kazateli, jako byl Jan Milíč z Kroměříže či Konrád Waldhauser. Ty si, mimochodem, chodil rád poslechnout i císař.

Když Arnošt 30. června roku 1364 zemřel, byla to pro Karla velká ztráta: přišel o moudrého muže, kterého počítal mezi své nejdůvěrnější rádce a pomocníky.

Kdo by očekával, že hrob Arnošta z Pardubic najde ve Svatovítském chrámu, ten by se mýlil – na vlastní žádost byl pohřben v hradním kostele v Kladsku a nádhernou náhrobní desku mu zhotovil Petr Parléř.

Na stolec pražského arcibiskupa usedl Jan Očko z Vlašimi, dosavadní olomoucký biskup a dlouholetý důvěrník, dvořan a diplomat Karla Čtvrtého Vysvětil hlavní oltář v chrámu svatého Víta i kapli svatého Kříže na Karlštejně, prosadil se i jako vojenský velitel. V září 1378 byl jmenován prvním kardinálem pocházejícím z Čech.

O necelé dva měsíce později byl na pražský arcibiskupský stolec posazen jeho synovec Jan z Jenštejna, biskup v Míšni. Nehledejme však za Očkovým odchodem nelibost Karla, arcibiskup už byl velmi starý pán a na tolik úkolů jednoduše nestačil. Protože ale papežská bula o jmenování Jana z Jenštejna dorazila do Prahy až někdy na počátku roku 1379, byl to stařičký Jan Očko, kdo zatlačil oči mrtvému císaři Karlu Čtvrtému a doprovodil ho na jeho poslední cestě.

Významným činovníkem dvora a Karlovým důvěrníkem byl kancléř Jan ze Středy, slezský Němec z Neumarktu, který se stal v roce 1352 biskupem v Naumburku, o rok později v Litomyšli a nakonec v Olomouci, ale většinu času trávil v Praze. Obklopil se řadou schopných notářů a písařů a byl jedním z nejdůležitějších Karlových diplomatů. Doprovázel ho do Říma, při druhé výpravě do Věčného města vedl jednu ze skupin českého vojska a říkalo se o něm dokonce, že se lépe cítí ve zbroji na koni než s mitrou před oltářem. Podílel se též na přípravě některých kronik Karlovy doby a nechal zhotovit nádherný breviář Liber viaticus.

Tři muži, které jsme si představili, byli sehranou trojicí obratných politiků a diplomatů, schopných splnit jakýkoliv úkol – a Karel jich využíval opravdu rád a často. O to víc nás udiví, že na podzim 1374 propustil Jana ze Středy z úřadu kancléře. Důvody neznáme, ale podle všeho došlo k nějaké neshodě, která skončila Janovým odchodem z vrcholné politiky.

Protože Karel o tři roky později prosazoval svého bývalého kancléře na stolec vratislavského biskupa, neztratil jeho důvěru, biskupství mu však nebylo souzeno.

Z dalších mužů, kteří sloužili králi a později i císaři a potvrzovali jeho schopnost poznat, co v člověku skutečně je, si uveďme alespoň Dětřicha z Portic, Němce ze Stendalu, mindenského biskupa a člena kanceláře (královská byla společná s císařskou), který byl častým vyjednavačem na papežském dvoře. Především ale sháněl pro Karla peníze a mnohokrát byl sám jeho věřitelem. Císař chtěl, aby papež jmenoval Dětřicha patriarchou aquilejským, a když to nevyšlo, učinil ho vyšehradským proboštem (a Dětřich kapitule daroval nádherný čtyřsvazkový Vyšehradský antifonář) a nakonec pro něj vymohl magdeburské arcibiskupství.

Karel se uměl o své věrné dobře postarat, ale i tady sledoval hlavně svůj prospěch – svými lidmi obsazoval co nejvíce důležitých úřadů. Když Dětřich na konci roku 1367 zemřel, císař se ihned snažil prosadit na uprázdněný stolec „vhodného kandidáta“.

Protože Karlův dvůr měl vedle reprezentativní i vládní a správní funkci, pohybovala se na něm neustále řada vysokých hodnostářů, radů a sekretářů – těch druhých a třetích známe přes dvě stovky dokonce jménem a překvapující je, že celá čtvrtina z nich pocházela z měšťanského prostředí. Také to ukazuje, že král a císař dával v některých případech před urozeností přednost schopnostem. Přičtěme Karlovi k dobru také to, že zemské úřady obsazoval až na výjimky Čechy a Moravany, příslušníky předních panských rodů. Oba Bušky z Velhartic jsme již poznali, mladší byl dlouhé roky dvorským maršálkem, Zbyněk Zajíc z Házmburka a později Těma z Koldic stáli v čele královské komory, hofmistrem byl Petr z Vartemberka a na Kosti.

Konečně – i výběr Matyáše z Arrasu jako stavitele Svatovítského chrámu se ukázal jako výborné řešení stejně jako odvaha pozvat k pokračování ve velkolepém díle mladého Petra Parléře, sice velmi talentovaného, ale bez větších praktických zkušeností. Podobně neomylně vybral Karel také Mistra Theodorika, který vyzdobil nejen kapli svatého Kříže na Karlštejně.

 







Kralevic Václav a jeho matka.

Jeden z nejšťastnějších dnů života prožil Karel Čtvrtý v Norimberku 26. února 1361, kdy Anna Svídnická přivedla na svět tolik vytouženého syna. Pět let bylo Karlovo třetí manželství bezdětné a objevovaly se obavy, zda Anna není neplodná, ale v březnu 1358 se jí narodila dcera, která dostala po babičce jméno Eliška. Otec ji jako osmiletou provdal za Albrechta Třetího Habsburského, když předtím byla několikrát zasnoubena. Na podzim stejného roku Karel vážně onemocněl (ještě si o tom povíme) a patrně se strachoval, zda choroba nezanechala stopy na jeho mužnosti.

Bylo mu více než čtyřicet, což byl už vyšší věk.

Anna znovu otěhotněla až po téměř dvou letech a na norimberském hradě povila syna, který dostal jméno Václav.

Zajímavé je, že Karel se sice stal otcem dědice trůnu až v 45 letech, ale byl jediným ze středoevropských vládců, který se tím mohl pochlubit – polský král Kazimír měl pouze dcery a uherský Ludvík (oba poslední svého rodu) byl zatím dokonce bezdětný.

Nedivme se proto, že do všech stran byly rozeslány listy informující o této radostné události, zvoucí na slavné křtiny spojené s dvorským sjezdem, a papeži napsala už den po porodu sama přešťastná Anna.

Pomluvme trochu Otce vlasti: každý, kdo se té slávy chtěl zúčastnit, měl zaplatit 400 zlatých, polovinu dokonce jako zálohu před příjezdem.

Dne 11. dubna byl syn pokřtěn jménem Václav hned třemi arcibiskupy (pražským, mohučským a kolínským) a jeho váhu (16 hřiven neboli více než 4 kilogramy) ve zlatě věnoval otec pokladu korunovačního chrámu v Cáchách. Po osmidenních slavnostech plných hostin, turnajů a dalších radovánek byl zahájen říšský sněm.

Václav byl od narození otcovým miláčkem a Karel snad při vzpomínkách na své ne vždy zcela šťastné dětství (a také proto, že Václavovi brzy zemřela matka) ho začal rozmazlovat. Už jako dvouletého ho dal korunovat českým králem, což bylo něco v českých poměrech nevídaného, ale chtěl tím patrně především zvýšit jeho cenu ve své sňatkové politice:

ve věku pěti let zasnoubil Václava s Alžbětou Uherskou, ale nakonec ho o čtyři roky později oženil s Janou (Johannou) Bavorskou. Kralevic vyrůstal v nádheře a přepychu, zvykal si na to, že ho všichni musí poslouchat, a měnil se ve velmi svéhlavé a vzpurné dítě, jež přezíravě hledělo na dospělé muže, kteří mu byli nuceni holdovat. Vždy měl také navrch nad mladšími nevlastními bratry (a ti ho asi proto neměli moc rádi), což přetrvalo i v dospělosti. Ale o tom si povíme až příště.

V patnácti ho nechal Karel zvolit římským králem – 10. června 1376 se konala volba ve Frankfurtu nad Mohanem a 6. července byl Václav korunován v Cáchách. Hádankou je, proč Karel s volbou čekal celý rok, vždyť vše bylo dojednáno už na jaře 1375 a císař opět tak trochu podvedl papeže stejně jako Václav, aby z něj vymámili souhlas s volbou. Odpor kurfiřtů k volbě nového říšského krále ještě za života předchozího, což mohlo být vykládáno jako náběh k dědičné monarchii, císař jednoduše koupil, ale to nebylo nic neobvyklého.

11. července roku 1362 se stal Karel Čtvrtý již potřetí vdovcem, když při porodu třetího dítěte zemřela pravděpodobně na Karlštejně i s novorozencem Anna Svídnická. Bylo jí teprve 23 let a nelze vyloučit, že Karel zaměstnaný tažením na Moravu proti polskému, uherskému a rakouskému vojsku ani nebyl na jejím pohřbu. Jak sám přiznal, smrt Anny ho hluboce zasáhla a vše nasvědčuje tomu, že ji měl opravdu rád – žádnou jinou z jeho žen nenajdeme tolikrát zpodobenou na Karlštejně. Byl sice o třiadvacet let starší a mohla v něm zápasit láska s otcovskými city, ale nepochybně Annu miloval. Vždyť podle kronikářů byla hezká, zvídavá, rozmarná a inteligentní, milovala dvorský ruch, ráda cestovala, a především mohla přivést na svět mnoho dětí, hlavně synů. Podle kosterních pozůstatků z hrobu ve Svatovítském chrámu byla Anna vysoká asi 167 centimetrů (což bylo na tehdejší ženu opravdu hodně) a měla spíše štíhlou postavu. Mateřství jí nepochybně umožnilo rozkvést do krásy, a nedivme se proto Otci vlasti, že k ní zahořel hlubokými city. Zda ale byly z její strany opětovány, to už si povědět nemůžeme…

 







Bohatýrská vnučka bohatýrského krále.

Tentokrát zůstal Karel vdovcem téměř rok, ale už od jara roku 1363 vyjednával své čtvrté manželství.

Láska byla opět až na posledním místě, nový sňatek měl v prvé řadě rozvrátit protilucemburskou koalici Polska a Uher. Proto si vybral šestnáctiletou Alžbětu (někdy též česky Elišku), vnučku polského krále Kazimíra.

Jejím otcem byl Bogislav Pátý, vévoda z Pomořan-Wolgastu, a pokud by děd Kazimír nepřivedl na svět dědice a Alžbětin bratr Kazimír řečený Kažko zemřel bez syna, stala by se dívka dědičkou polského trůnu.

Dopřejme si trochu pikantnosti: král Kazimír Třetí zvaný Veliký byl velký sukničkář, přesto přivedl na svět jen dvě dcery, z nichž pouze jedna se dočkala dětí. Když na přelomu dubna a května 1356 pobýval Kazimír v Praze, prožil milostný románek či přímo román, protože o něm věděli všichni, s jistou vdovou Kristinou Rokycanerovou z přední pražské patricijské rodiny. „Eroticky neukojitelného krále“, jak bývá Kazimír představován i v odborné literatuře, zaujala natolik, že si ji odvezl do Polska, kde se s ní dal oddat, ač už měl jednu manželku. Ale ani divoká Kristina si ho nedokázala dlouho udržet.

Kazimír byl opravdu bohatýrský král, který se nebál žádného dobrodružství, a zdá se, že něco z toho podědila i jeho vnučka. Její svatba s Karlem Čtvrtým se konala 21. května 1363 v Krakově a 18. června byla Alžběta Pomořanská korunována na českou královnu.

Je zajímavé, že o tři dny dříve byl na českého krále korunován Václav (Čtvrtý) – Karel tak chtěl zajistit jeho následnictví před nároky synů z nového manželství. Císař opravdu myslel na vše a s velkým předstihem.

Většina zná Alžbětu především jako ženu mimořádné síly. Beneš Krabice z Weítmile popsal ve své kronice vlastní očitý zážitek, kdy si „v přítomnosti mnoha knížat, pánů a šlechticů dala přinést novou podkovu, ukovanou pro velkého valacha, a tuto podkovu ta paní svýma vlastníma rukama zlomila. Tuto podkovu nemohli jiní okolostojící nejsilnější muži s vynaložením všech svých sil ani ohnout… Také silné a velmi tlusté nože vojáků a kuchařů lámala rukama jako malou řepu. Navíc trhala brnění neboli pancíře rytířů a dvořanů pana císaře odshora až dolů.“

Z Karlovy čtvrté manželky musel mít každý muž respekt a nelze než obdivovat o jedenatřicet let stáršího císaře blížícího se k abrahámovinám, že neměl z takového věkového rozdílu i jako muž strach. Přiznejme Alžbětě vedle síly také nemalé politické schopnosti – byla jedinou z Karlových manželek, v níž našel víc než jen ženu a matku. Často se s ní radil a neváhal se na ni i ve složitých situacích plně spolehnout. Na středověk opravdu netradiční přístup k ženě, byť šlo o královnu a císařovnu.

Alžběta Pomořanská byla při druhé Karlově „římské jízdě“ v listopadu 1368 ozdobena v Římě korunou římské císařovny a přivedla na svět celkem šest dětí. Jako první se 11. července 1366 narodila dcera Anna, 14. února 1368 přišel v Praze na svět syn Zikmund, 15. června o dva roky později syn Jan, 13. března 1372 syn Karel, který však o rok později zemřel, 29. září 1373 povila Alžběta dceru Markétu a v srpnu 1377 syna Jindřicha, jenž se dožil necelého roku. Všechny – spolu s dětmi Jana Jindřicha, jak již jsme si pověděli – využil Karel Čtvrtý ve své sňatkové politice, s jejíž pomocí se snažil získávat spojence, nová území a velmi často i nepřátele na svou stranu.

V nejednom případě došlo k několika později zrušeným zasnoubením a manželkou nebo manželem syna či dcery se stal někdo, s kým se dříve vůbec nepočítalo, popřípadě byl zaslíben bratrovi či sestře. Dcera Anna byla jako pětiletá zasnoubena s Albrechtem Bavorským, o dva roky později se stal jejím vyvoleným Fridrich Míšeňský, krátce před svou smrtí ji Karel nabízel neúspěšně anglickému královskému dvoru.

V roce 1379 byla jednání vedena už Václavem Čtvrtým obnovena a Anna se nakonec stala manželkou anglického krále Richarda Druhého. Velká svatba se konala v lednu 1382 a česká princezna vstoupila do dějin ostrovní říše jako „dobrá královna“. Vždy věrně stála po boku svého muže, ale z jejich vztahu nevzešel žádný potomek. Když se 7. června 1394 jako osmadvacetiletá stala obětí neznámé epidemie, truchlil Richard Druhý tak moc, že nechal srovnat se zemí palác Sheen, kde zemřela. Už ho nikdy nechtěl vidět.

Zikmund Lucemburský byl oženěn dřív, než ho otec po narození spatřil: Karel ho jako měsíční mimino zasnoubil s dcerou Fridricha z Hohenzollernu, jemuž už dříve slíbil Václava. Ve čtyřech letech se stal ženichem Marie, dcery uherského krále Ludvíka, která měla velkou naději na Polsko, jíž si nakonec také vzal. Jan Zhořelecký dostal za manželku Kateřinu, princeznu ze švédského královského rodu. Ale zanechme spletitých vztahů, mohli bychom v nich zabloudit, protože Karel Čtvrtý provázal lucemburský rod s královskými a knížecími rody po celé Evropě.

Že to nebylo vždy ku prospěchu Lucemburků i Českého království si ukážeme příště.

A jaký byl citový vztah Alžběty Pomořanské k manželovi, který mohl být pomalu jejím dědečkem?

Nevíme, prameny o tom mlčí, ale snad příliš neprohádáme, když budeme na straně Alžběty předpokládat oddanost a úctu k muži, který byl nejmocnějším světským panovníkem a otcem jejích dětí.

Možná pro ni bylo plození potomků opravdu jen manželskou povinností, ale to už se dostáváme na příliš tenký led…

 







Poněkud shrbená osoba střední postavy.

To, že se Karel Čtvrtý stal otcem posledního dítěte, syna Jana, ve věku 61 let a rok před smrtí, by mohlo napovídat, že se těšil dobrému zdraví. Tak tomu ale nebylo a Otec vlasti několikrát utekl hrobníkovi z lopaty a měl ve vyšším věku i nepříjemné vleklé zdravotní potíže, především dnu. V říjnu 1350 náhle ochrnul na všechny čtyři končetiny a jeho život visel na vlásku. Kronikáři se domnívali, že byl otráven českou šlechtou či že mu Anna Falcká podala „nápoj lásky“, aby ho k sobě ještě více připoutala. Historik J. Šusta byl přesvědčen, že Karel trpěl polyartikulární dnou a náš přední neurolog Ivan Lesný ve své Zprávě o nemocech mocných dospěl k závěru, že se jednalo o polyradikuloneuritis neboli zánět nervů a míšních kořenů, který může způsobit úplné ochrnutí, naštěstí někdy jen dočasné.

Skutečnou příčinu ale objevil E. Vlček při antropologickém výzkumu Karlových pozůstatků. Císař byl vysoký 173 centimetrů a měl atletickou postavu, o Karlovi napsal Matteo Villani:

„Když uděloval audienci, bylo jeho zvykem držet v ruce hrst proutků a malý nůž a jemně je vyřezávat pro své potěšení… Bez dlouhého přemýšlení a porad dával hojnost moudrých odpovědí.“

 

prozrazující stálou trénovanost účastí v bojích a turnajích.

Klání se zúčastňoval stejně jako jeho otec velmi rád dokonce i potom, co se stal českým a římským králem – sám papež ho káral vedle „necudného oblékání“ za to, že vystupuje na turnajích pod cizím jménem a riskuje život. Na jeho slova došlo, protože na podzim 1350 byl Karel patrně na některém turnaji v Itálii sražen z koně a utrpěl tupé poranění krční páteře a pohmoždění krčního úseku míchy. Pádem na bradu si navíc přivodil dvojí zlomeninu spodní čelisti a zlomení jejích kloubních výběžků. Většina lidí by taková poranění nepřežila.

Téměř rok se Karel z úrazu léčil, a jestliže se mu vrátila pohyblivost, některé následky zůstaly. Měl trvale deformovanou páteř: postava se přihrbila, hlava předklonila mírně dopředu a sklonila na levou stranu, spodní čelist se vysunula vzhůru a zkrátila se, proto měl hluboký skus.

Zajímavé je, že o zranění dobové kroniky mlčí, ač Karlova choroba vyvolala vážné obavy v celé říši i na papežském dvoře. Nelze proto vyloučit, že k němu mohlo dojít i za nějaké velmi nedůstojné situace.

Představivosti se tu meze nekladou. Vše nasvědčuje tomu, že těžká nemoc se nejvíce promítla do Karlovy psychiky. Jak napsal J. Šusta, po vyléčení „z lože vstává již jen vážný vládce, jenž úspěchy nehledá v harcovnickém postoji, nýbrž ve zchytralém šermu politickém“.

O jedenadvacet let později onemocněl císař znovu, tentokrát na Karlštejně. Jak napsal Beneš Krabice z Weitmile, upadl „do velmi těžké nemoci, takže lékaři se zcela vzdávali naděje na jeho uzdravení“.

Nejspíš šlo o recidivu dočasného ochrnutí, ale dobové prameny nic bližšího neuvádějí. Tentokrát se ukázala jako nejlepší lékař Alžběta Pomořanská, která šla pěšky z Karlštejna na Pražský hrad k hrobu svatého Zikmunda, aby ho požádala o pomoc. Karel se opět uzdravil.

Otce vlasti sužovala také chronická dna, která byla někdy tak silná, že musel být přenášen. Stejně jako většina Lucemburků trpěl i on oční chorobou – nic bližšího o ní nevíme, ale za vyléčení věnoval svému osobnímu lékaři v roce 1364 roční důchod 200 zlatých.

Na jeho lebce bylo zjištěno vyhojené sečné poranění obličeje zasahující nos a tvář, jizva po něm táhnoucí se od levého obočí po pravé oko musela být viditelná stejně jako jizvy v obou obočích.

A abychom opravdu nic nezamlčeli: někteří badatelé považují známý sen v Terenzu, o němž jsme si povídali dříve, za doklad, že Karel byl nakažen venerickou infekcí, snad kapavkou. Ale spíš se tu opět jednou stalo přání otcem myšlenky.

Beneš Krabice nám také zanechal zajímavou zprávu vážící se k roku 1372, kdy Karel pobýval v Porýní:

„Vypadla mu ve spánku bez jakékoliv bolesti jedna stolička a na jejím místě vyrostl jiný zub, ačkoli tomuto panu císaři bylo padesát sedm let. Nová to věc a dosti neslýchaná, aby v takovém věku znovu rostly zuby, a přece píši pravdu, protože jsem to viděl.“

Karel to asi opravdu neměl ve vyšším věku po zdravotní stránce lehké a je s podivem, že stále neselhával ani jako muž a své mnohem mladší manželky dokázal znovu a znovu přivádět do jiného stavu. Dál také cestoval – na koni, ve voze či v nosítkách – do Německa, Francie, Itálie, Polska i dalších zemí a zvládal všechny své vladařské povinnosti.

 







Ješitný sběratel.

Karel Čtvrtý byl muž mnoha tváří i protikladů. Suverénní monarcha se uměl zhostit role zkroušeného poutníka stejně jako pověrčivého sběratele relikvií, pohroužit se do kontemplace až mystické a přitom se neuzavírat před svým okolím a pro své plány získávat druhé. Již jsme si říkali, že základy své religiozity získal na francouzském dvoře stejně jako smysl pro různé ceremoniály s jejich mnohdy velmi složitou symbolikou. Po celý život si každý den četl breviář a na první svátek vánoční vždy v kostele předčítal sedmou lekci jitřních hodinek začínající slovy „Za onoho času vyšel rozkaz od císaře Augusta“ neboli známou pasáž z evangelia svatého Lukáše.

Věřil, že ve chvíli apokalypsy bude spasen ten, kdo bude u sebe mít ostatky svatých, a proto je po celý život sbíral. Byla to jeho velká vášeň a Karel se snažil, aby ostatky uložené v drahocenných schránkách měl stále ve své blízkosti. Když to nešlo jinak, vozil je s sebou – pro každý případ, kdyby konec světa nastal právě v té chvíli. A také pro jejich magickou moc zaručující správná rozhodnutí a kroky stejně jako úspěch.

Pro získání ostatků byl schopen udělat cokoliv – svého nevlastního bratra aquilejského patriarchu Mikuláše přemlouval tak dlouho, až získal dva zlomky evangelia svatého Marka, v Pavii doslova vymámil od mnichů benediktinského kláštera svatého Marina hlavu a tělo svatého Víta a v Mantově nechal uprostřed noci odemknout zapečetěný vchod mramorové krypty – za velkého pohoršení opata zdejšího kláštera – a otevřít fiolu s krůpějí krve Krista, aby si mohl odnést její kapičku. Při druhém tažení do Itálie v roce 1368 museli být z Prahy vysláni „velbloudi a mezci“, aby mohli odvézt vše, co císař získal.

Všude, kam se dostal, pátral Karel po ostatcích, a pokud ho někdo chtěl opravdu potěšit a naklonit na svou stranu, dobře věděl, čím císaři udělá největší radost. Otec vlasti byl jedním z největších sběratelů středověku a shromáždil velký soubor vzácných náboženských i světských rukopisů, z nichž část věnoval pražské univerzitě. Sbíral také antické mince, kameje, drahé kameny. Jen na výzdobu tumby svatého Václava věnoval 935 drahokamů, 448 perel a 37 kamejí. Podle inventáře pořízeného po Karlově smrti měla sbírka téměř 4000 předmětů a přibližnou představu nám dává údaj z kroniky, že Zikmund potřeboval k odvezení pokladů shromážděných svým otcem a dědem jen na Pražském hradě 500 vozů. Psal se rok 1422 a u tehdejšího Německého Brodu se kolony zmocnili husité, kteří pro libůstky monarchů neměli žádné pochopení.

Nejen mezi tehdejšími panovníky zaujímá Karel jedinečné místo jako autor vlastního životopisu Vita Caroli. Nepředstavujme si však, že císař ho vlastnoručně psal, mohl ho diktovat nebo biografie byla napsána podle jeho vyprávění. Byla určena jeho nástupcům, kteří budou stejně jako on „sedět na mém dvojím trůně“, tedy v prvé řadě synu Václavovi.

Možná proto v něm Karel značně idealizuje své vztahy s Janem Lucemburským a ne vždy lze jeho údajům zcela věřit. Nevíme, kdy životopis vznikl, a stejně tak nám zůstává utajeno, proč končí rokem 1341. Pokračování do chvíle nástupu samostatné vlády vzniklo až po Karlově smrti.

Císař se ve své autobiografii představuje značně zidealizovaně, a pokud již přizná nějaký ten hříšek, pak jen proto, aby ukázal, že se ho již dávno zbavil.

Karlova ješitnost se však projevuje i v dalším jeho díle, jemuž se říká Morality císaře Karla Čtvrtého. Vzniklo pravděpodobně až po jeho smrti sebráním toho, co po sobě velký panovník zanechal a opět zde najdeme části, které ukazují, jak by měl vypadat a jednat správný panovník. Stejný účel plnilo rovněž Karlovo knížecí zrcadlo, vzniklé kolem roku 1377, dva fiktivní dopisy: v prvním žádá Václav otce o radu, jak si má počínat jako římský a český král, v druhém mu Karel odpovídá.

O vlastní „správný“ obraz dbal Karel také v kronikách, které vznikly na jeho dvoře, a byly především ideovou a politickou propagační literaturou. Možná z části i proto přežil obraz Otce vlasti v té podobě, jakou si přál, až do moderní doby. Jestliže Marignolova kronika císaře neuspokojila, potom dílo Beneše Krabice z Weitmile, kanovníka a ředitele stavby Svatovítské katedrály, jehož Karel před rokem 1370 přímo takovou prací pověřil, již hodnotil panovník lépe. Specifické postavení má kronika česká Přibíka z Radenína – podle některých rukopisů (opět se jich zachovalo více jako v případě Dalimilovy kroniky) byl autorem sám Karel, další uvádějí Přibíka Pulkavu z Radenína jako zpracovatele materiálu shromážděného z Karlova příkazu (nechal opravdu opsat všechny kroniky o českých dějinách a důležité listiny) a jiné zase v něm vidí pouze překladatele díla do češtiny.

Ať tak, či onak, šlo o „oficiální kroniku“ – snad původně zamýšlenou jako Velké kroniky Francie, které Karel poznal za pobytu v Paříži – s řadou překladů do češtiny i němčiny, kterou hojně využívali všichni pozdější letopisci včetně Václava Hájka z Libočan. Pulkavova kronika začíná potopou světa a končí rokem 1330, smrtí Elišky Přemyslovny.

Nakolik v tom byl nějaký záměr nebo o tom rozhodla Přibíkova smrt v roce 1380, nelze povědět.

 







Češi v Bramborech.

V březnu 1363 se konal říšský sněm v Norimberku.

Karel Čtvrtý na něm přemluvil Ludvíka Římana a Otu, kteří vládli v Braniborsku, k uzavření smlouvy, podle níž přijali za dědice Karlova syna Václava, v případě jeho smrti Jana Jindřicha a jeho potomky. Bylo to další velké vítězství diplomatické obratnosti římského císaře a krok na cestě ke konečnému cíli, jímž byl zisk braniborského markrabství (a jeho kurfiřtského hlasu) pro Lucemburky.

O Braniborsko projevoval Karel zájem už delší dobu. Když se tu v roce 1348 objevil u magdeburského biskupa stařičký poutník, který o sobě tvrdil, že je braniborským markrabětem Waldemarem, jenž v roce 1319 nezemřel, jak se soudilo, ale pouze zinscenoval svou smrt, aby napravil své hříchy poutí do Svaté země a pak životem poustevníka, svolal český a římský král hotovost a vydal se jeho nároky podpořit.

Mnozí soudí, že dobře věděl, kdo muž označovaný jako Lžiwaldemar je a že měl i prsty v jeho náhlém objevení se. Vládcem Branibor byl totiž Ludvík, syn Ludvíka Čtvrtého Bavorského, s nímž měl Karel před rokem bojovat o říšskou korunu.

Karel jmenoval vyšetřovací komisi, která musela v důsledku svého složení dospět k jedinému závěru – že totiž Waldemar je pravý braniborský markrabě.

Ten jako poděkování postoupil Karlovi Dolní Lužici.

Když se však o dva roky později objevila možnost, že český a římský král by mohl získat Braniborsko pro sebe, jmenoval další komisi a ta zjistila, že Waldemar je opravdu Lžiwaldemar. Karel udělil markrabství zpátky Ludvíkovi Braniborskému (a jeho bratrům Ludvíku Římanovi a Otovi), který mu za to vydal říšské korunovační klenoty.

Jako v tomto případě uplatnil Karel Čtvrtý ještě mnohokrát názor, že účel světí prostředky, a neváhal sáhnout ani k menším nebo větším podvůdkům, podvodům a podrazům. Již v roce 1342 použil ve sporu s vratislavským biskupem falza, o jejichž nepravosti dobře věděl. Když v roce 1350 přišel do Prahy vyhnaný římský tribun Cola di Rienzo, aby Karla přesvědčil o nutnosti tažení do Itálie, nechal ho zavřít a napsal o tom papeži Klimentu Šestému, který měl z tribuna a jeho stoupenců strach a současně neoplýval ochotou Karla v Římě korunovat. Budoucí císař si tak vynutil na papeži některé ústupky, a když už Colu nepotřeboval, poslal ho po dvou letech do Avignonu. Papeže přelstil také před volbou syna Václava na římský trůn. Uměl rovněž slíbit to, o čem už předem věděl, že to nedodrží, bez váhání obětoval přátele a prohrávat uměl s elegancí: když v říjnu 1355 odmítla česká šlechta přijmout jeho zákoník Majestas Carolina, jednoduše oznámil, že dokument shořel, a proto není co přijímat a vše zůstane při starém.

Ale vraťme se k Braniborsku. Jeho získání označují historici za nejsložitější diplomaticko-vojenskou operaci Karlovy dynastické zahraniční politiky a co do kombinace prostředků patrně Karlovy politiky vůbec. Mělo být dokonce zvěčněno v samostatné kronice.

Když na jaře roku 1371 Ota Braniborský přijal vzdor úmluvám z roku 1363 za dědice Fridricha Bavorského a spojil se s uherským králem Ludvíkem, shromáždil Karel své voje a vytáhl do pole. Vojsko způsobilo už v Čechách „poddaným lidem neslýchané a neobyčejné škody“, o nichž Beneš Krabice z Weitmile napsal, že takové po sobě ještě nikdy nezanechali ani „cizinci nebo cizozemci, když přitáhli do země“.

Sotva se Karlovo vojsko zmocnilo několika měst a hradů, zaútočil uherský král na Moravu a další nebezpečí hrozilo na bavorských hranicích. Císař se vrátil do Čech a v Braniborsku zanechal jen část svých oddílů. Po zprávě o zajetí svého nevlastního bratra Václava Lucemburského (vysvobozen byl až po roce jednání) přistoupil Karel na příměří, které trvalo skoro dva roky. V červnu 1373 se boje o Braniborsko rozhořely znovu a v srpnu Ota Braniborský s Fridrichem Bavorským kapitulovali. Císař se ukázal být až neskutečně velkorysým – ponechal Otovi jeho kurfiřtský hlas za odstoupení Branibor a vyplatil mu neslýchanou částku 500000 zlatých.

Zejména němečtí historici viděli v této sumě doklad Karlovy malé bojovnosti, či dokonce „vykoupení jeho vojenské nemohoucnosti“, ale císař vždy myslel s velkým předstihem. Raději než zbraněmi řešil politický problém politickými prostředky, ač za to musel obětovat jiný svůj velký sen – Českou Falc.

Orientoval však svou politiku na sever s cílem získat pro svůj rod také Polsko a Braniborsko se mělo stát jakýmsi spojovacím článkem mezi říší a polsko-uherským prostorem s vazbami na možnost pronikání do Skandinávie. Ve svém nástupnickém řádu z prosince roku 1376 stanovil, že v Braniborsku bude vládnout jako markrabě syn Zikmund, který měl prostřednictvím manželství s Marií Uherskou naději i na zisk polské koruny.

Lucemburský rod se tak začal štěpit na královskou českou linii představovanou Václavem Čtvrtým, markraběcí linii braniborskou a vévodskou zhořeleckou, reprezentovanou synem Janem. Další linii představovali synové Jana Jindřicha vládnoucí v markrabství moravském. Jak si ukážeme příště, bylo mnohé nakonec zcela jinak, než si Otec vlasti přál i jak ustanovil.

Branibory se staly místem, kde Karel Čtvrtý pobýval na sklonku života snad nejčastěji, zcela jistě však nejraději.

Správu Čech svěřil – stejně jako později i výkon některých říšských funkcí – Václavovi a za své hlavní sídlo si zvolil hrad Tangermünde na Labi, kde vybudoval kapli vyzdobenou stejně, jako byla Svatováclavská v chrámu svatého Víta, a založil i kapitulu.

Zde také přišel na svět jeho poslední syn Jindřich.

Honosné sídlo vybudované Karlem však známe jen z líčení kronik, protože za třicetileté války ho švédské dělostřelectvo prakticky srovnalo se zemí.

 







Byla to velmi žalostná podívaná.¨

Z Tangermünde se na podzim roku 1377 vydal Karel Čtvrtý na svou poslední zahraniční cestu. Mířila do Francie a možná daleko více než o politiku v ní šlo o císařovo přání podívat se ještě jednou do země svého mládí a navštívit zdejší poutní místa. Doprovázeli ho syn Václav a nevlastní bratr Václav Lucemburský spolu s řadou vysokých hodnostářů císařského i královského dvora. Karel na tom byl zdravotně velmi špatně, trápila ho dna, a proto cestoval v nosítkách nesených dvěma mulami a dvěma muži, v interiérech byl dopravován obvykle sedící v křesle.

Aby mohl spatřit ostatky uložené v Sainte-Chapelle, musel být po úzkém schodišti vynesen a zase snesen za ruce a nohy. Byla to slavná návštěva, vždyť nebylo pamětníka, kdy se římský císař objevil ve Francii, ale výsledky nepochybně Karla Pátého neuspokojily, protože nezískal slib pomoci ve válce proti Anglii.

Z pobytu však stojí za pozornost dvě události.

První je setkání Karla Čtvrtého se sestrou Blanky z Valois, vévodkyní Isabelou: „Počal císař tak silně plakati a řečená vévodkyně také, že to byla velmi žalostná podívaná…“ Mohli si promluvit až později, když se oba uklidnili. Karel si nepochybně vzpomněl na šťastné roky u francouzského dvora, a zejména na svou první manželku. Je to jeden z mála dokladů o jeho citovém životě ukazující pragmatického panovníka v trochu jiném, lidštějším světle.

V Paříži se v lednu 1378 Karel Čtvrtý rovněž setkal se svým nemanželským synem Guillaumem neboli Vilémem, který byl nejspíš plodem jeho milostného dobrodružství při cestě do Avignonu v polovině roku 1365. V době Karlovy návštěvy Francie mu bylo asi dvanáct let a císař si vyžádal od papeže dispens, aby Giullaume mohl vstoupit do manželského svazku. Díky tomu vlastně o Karlovu levobočku víme, jméno jeho matky prameny nezachovaly a můžeme jen hádat, že s ní chlapec žil kdesi v Savojsku, Burgundsku nebo na jihu Francie. Jeho další osudy neznáme. Karel byl vždy velmi diskrétní, obklopoval se spolehlivými lidmi a dbal na to, aby také jeho obraz jako manžela zůstával co nejlepší. Proč se potom přihlásil k levobočkovi, který jistě nebyl jediný?

Možná za to mohla předtucha blížící se smrti, snad měl jeho matku kdysi opravdu rád, možná…

Do srdcí lidí opravdu – naštěstí – nevidíme.

Po návratu do Prahy zbývalo Karlovi už jen posledních sedm měsíců života. Byly patrně jedněmi z nejtěžších v jeho životě, protože svět jako kdyby se obracel vzhůru nohama: na stolci svatého Petra seděli dva papežové Urban Šestý a Kliment Sedmý, snahy o reformu náboženského a církevního života si získávaly stále větší podporu a na nebi se objevovaly podivné úkazy.

Karel Čtvrtý zemřel 29. listopadu 1378 v královském paláci na Pražském hradě. Podle kronikáře byla příčinou „horečka nezbedná“ a císař skonal „pokojně a tiše“ v kruhu svých nejbližších. Dnes již víme, že Karel si zlomil – snad při sesedání z koně, snad při pádu – krček levé stehenní kosti, musel ulehnout a po třech týdnech dostal zápal plic, který ukončil jeho život.

 





Femina ignota.

Jeho pohřeb byl opravdu velkolepý, obřady trvaly sedmnáct dní (velmi barvitě je popsal F. Kavka) a nabalzamované tělo ve františkánském hábitu bylo uloženo do královské dvojkomorové hrobky uprostřed kněžského chóru chrámu svatého Víta, jíž se podařilo opětovně objevit zcela nedávno. Za vlády Rudolfa Druhého byla vybudována nová královská hrobka před stupni presbytáře a přímo nad ní vystavěno mramorové mauzoleum pro Habsburky – tuto hrobku si můžeme prohlédnout i dnes.

Poprvé byly v nové době kosterní pozůstatky císaře Karla Čtvrtého a jeho širší rodiny prozkoumány v roce 1928, podruhé na přelomu osmdesátých a devadesátých let minulého století antropologem E. Vlčkem.

Jeho hlavní zjištění a závěry jsme si již stručně pověděli.

Nový průzkum však ukázal, že kosterní pozůstatky byly promíchány a po jejich správném složení se zjistilo, že přebývá kostra a lebka jedné ženy a dítěte.

Se čtyřmi manželkami Karla Čtvrtého byla původně pohřbena (a později se její kostra dostala k hlavě Václava Čtvrtého) také žena, jež byla nazvána „femina ignota“ neboli „neznámá“ – musela tedy mít úzký vztah k rodině a císaři. Byla vysoká asi 167 centimetrů, měla štíhlejší postavu a zemřela mezi 45 a 50 lety. Historické prameny ani zápisy o pohřbech neumožňují pokusy o její identifikaci, ale protože byla uložena do hrobu se čtyřmi královnami, nelze pochybovat o jejím výjimečném postavení.

A aby to bylo ještě složitější, našla se mezi ostatky dětí Karla Čtvrtého, které zemřely krátce po narození (Václava, Karla, Jindřicha a bezejmenného syna Anny Svídnické) rovněž kostřička šestiměsíčního nemluvněte, o němž nevíme vůbec nic. Emanuel Vlček dospěl k názoru, že tento „ignotus“ neboli „neznámý“ by mohl být nemanželským synem Karla Čtvrtého „z citového vzplanutí k neznámé šlechtičně“.

Nemohla být jeho matkou „femina ignota“ – vyloučit se to nedá – a právě proto spočinout po boku manželek Otce vlasti? Vzpomeňme, jak se Karel zachoval ke svému nemanželskému synovi Guillaumovi. Rozlučme se tím, že „největší Čech“ byl stejně velkým panovníkem jako mužem, který měl normální lidské slabosti včetně té pro něžné pohlaví. A že si některá svá tajemství – zejména ta nejsladší – nechal jen pro sebe…
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